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sporazum med velikosrbsko in jugoslovansko koncepcijo. Zanimivo pa se zdi, da je
Francija praktiéno pustila proste roke srbski vladi za zdruZitev Srbije in Crne gore,
ceprav je celo po zedinjenju vse do 1920, ko so se uredile razmere v Crni gori po
federalisti¢ni vstaji, obdrzala diplomatske odnose z vlado kralja Nikole v izgnanstvu.
Tudi v Makedoniji, kjer so imeli Francozi Ze pred vojno moéne gospodarske interese,
je bilo francosko stalis¢e ambivaletno. Na eni strani je Francija zagovarjala ozemelj-
ske interese zavezniSke Srbije, tudi njen izhod na Egejsko morje (v ¢asu, ko je bila

- politika Gréije sovraZna antanti), po drugi strani pa je naértovala, da bi po vojni

nastala v Makedoniji s sredi¥¢em v Solunu posebna driava pod mednarodno zaséito,
ki bi sluZila za izhodi$ée francoskega gospodarskega prodora na Balkan.

Kaj pa Francija in Slovenci? Ceprav so se tako Slovenci kot tudi v Franciji ne-
jasno spominjali Ilirskih provine iz ¢asov prvega francoskega cesarstva, ki so zdru-
Zevale nekako dve tretjini celotnega slovenskega prebivalstva, s svojim stalif®em do
slovenskega jezika in kulture pa precej pripomogle k razvoju slovenskega narodnega
gibanja, so bili stiki pred prvo svetovno vojno praktiéno omejeni na nekaj slovenskih
Studentov, ki so ¥tudirali na pariski Sorboni ter na Cercle franco-illyrien, ki je bil
ustanovljen v Ljubljani za Sirjenje francoskega jezika in kulture; francosko javno
mnenje o Slovencih ni vedelo skoraj nié, celo tamkaj$nji strokovnjaki so imeli o nas
zelo nejasne predstave (npr. Ernest Denis). Med vojno je sicer pri§lo do nekaterih
stikov (srefanje Bogumila Vo$njaka maja 1915 s francoskimi intelektualci in politiki
v Parizu, naslednje leto njegovo predavanje na Sorboni, 1917 izid knjige Janeza Ev.
Kreka o Slovencih v francoéini, sestanek biviega prvaka SLS Ivana SuSteri¢a v
Svici s francoskimi predstavniki), toda intenzivnej$i so postali 3ele po razpadu Avstro-
Ogrske. Delegacija narodnega sveta SHS, v kateri sta bila poleg predsednika Antona
Korosca Se Melko Cingrija in Gregor Zerjav, je od$la prek Zeneve v Pariz, kjer se je
sestala s Poincaréjem, Clemenceaujem, Pichonom in drugimi ‘najvidnej§imi predstav-
niki uradne Francije. Ti so svetovali ¢imprejinjo zdrufitev DrZave SHS s Srbijo. Ko-
roSec je po povratku v domovino izjavil, da bo na severni meji z Avstrijo zagotovljena
za Slovence optimalna razmejitev. Delegacija seveda ni mogla vplivati na francosko
staliS€e do slovenske zahodne meje, saj je bila Francija ena od podpisnic londonskega
pakta. Slovensko &asopisje je vendarle pri¢akovalo, da bodo Francozi intervenirali na
mirovni konferenci v korist etniénih meja nove jugoslovanske dr¥ave na severu in
zahodu. Del francoskega javnega mnenja se je za tak3no akcijo svoje vlade dejansko
zavzemal, toda uradno je prevladalo stali®e, da je treba spodtovati obveznosti do
Italije. Treba pa je poudariti, da so francoski predstavniki zagotovili pravi¢en potek
jugoslovanske severne meje na njenem $tajerskem odseku. Tudi staliiée Francije do
poteka meje na KoroSkem je bilo za Slovence ugodno, a se je razbilo ob poziciji ame-
riSkega predsednika Wilsona.

Janez Sumrada
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Branislav G I‘i gorijevié, Izmedu revolucije i dogme — Voja (Vojislav)
Vujovi¢ u Kominterni. Zagreb :Spektar, 1983. 264 str.

Zalozba Spektar v Zagrebu izdaja zanimivo in pomembno biblioteko z naslovom:
»Na$i ljudi u medunarodnom radni¢kom i komunisti¢kom pokretu«. Gre za zbirko
del o jugoslovanskih revolucionarjih; ki so delovali v obdobju med obema vojnama
v delavskem in komunistiénem gibanju $tevilnih deZel sveta, in to po nalogi komin-
terne ali svoje komunistiéne partije, o revolucionarjih, ki so s svojim Zivljenjem in
delom potrdili revolucionarno solidarnost nage komunistiéne partije in nasega ¢lo-
veka. Naj tu omenimo samo imena nekaterih: Filip Filipovié, Kamilo Horvatin, brata
Djuka in Stefek Cvijié, Blagoje Parovié, brata Vujovié, Antun Mavrak, Mustafa Go-
lubié, Kosta Novakovié, Lovro Kuhar, Ivan Regent idr.

Osebnosti, ki jih omenjena biblioteka Zeli predstaviti nasi Siri publiki, so v glav-
nem znane; toda uredniSki odbor pravilno ugotavlja, da o teh revolucionarjih Se
vedno premalo vemo, predvsem pa najvetkrat izkrivljeno — npr., da so bili dogma-
tiki, trockisti in sovraZniki delavskega gibanja. Namen omenjene biblioteke je, da
z natanéno zgodovinsko analizo pokaZe na napake, vulgarizacijo in neznanstvenost
takSnih stali8¢ pri obravnavanju preteklosti nase partije in njenih zvestih é&lanov.
Mnogi iz plejade nasih zasluZnih revolucionarjev so konéali svoje Zivljenje v stali-
nistiénih é&istkah in zaporih, na poljih Spanije, na bojiséih druge svetovne vojne, v
neenakopravni borbi z reZimsko policijo itd. In prav oni so s svojim delom, bojem,
samoodrekanjem in zvestim revolucionarnim delovanjem pripravljali pot zmagi so-
cializma, tako v svetu kot v svoji deZeli. To so bili iskreni in dosledni revolucionariji,
na katere je mislil tovari§ Tito ob petdesetletnici ZKJ, ko je dejal — », .. potrebno
je ponovno poudariti, da bo ZKJ trajno ohranila spomin na te tovaride kot svoje
zveste €lane in dosledne revolucionarje. . .«. Doslej so v zbirki iz§la naslednja dela —
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fvan Oé¢ak: Vojnik revolucije. Zivljenje in delo Vladimira Copi¢a; Marko Zovko: Ka-
milo Horvatin, Izgubljen u staljinskim éistkama; Ivan O¢ak: Braéa Cviji¢i; memoari
Tome Nikgiéa: U svijetu za istinom; Branislav Gligorijevié: Izmedu revolucije i do-
gme, Voja (Vojislav) Vujovié.

vV delu Branislava Gligorijeviéa, ki predstavlja politiéno biografijo o Voji Vu-
joviéu, spoznamo usodo enega najvidnej§ih jugoslovanskih reveolucionarjev med obe-
ma vojnama, ki se je prebil v sam vrh komunisti¢ne internacionale. Voja Vujovié se
je oblikoval v pomembno revolucionarno osebnost naega in mednarodnega dedav-
skega gibanja pod Leninovim idejnim vodstvom, saj je bil kot sekretar M}adinske
komunistiéne internacionale tudi &lan predsedstva Izvrinega komiteja kominterne.
Samo nekaj let kasneje; ko je Stalin oblikoval temelje svojemu stalinistiénemu si-
stemu, je Vujovié prifel v spor s Stalinom in seveda doZivel hiter politi¢en padee, ki
se je konéal s fizi¢no likvidacijo. Ze samo dejstvo, da je priSel v spor s Stalinom, te-
danjim vodstvom VKP(b) in kominterne, vsekakor zasluZi veliko pozornost; $e totiko
bolj, ker je bil 1959. leta rehabilitiran kot ¥rtev stalinisti¢nih &istk.

Pisec Vujoviéeve biografije sledi zivljenju revolucionarja od njegove rane mla-
dosti v Po¥areveu, prek §tudijskih let v Franciji, kjer nastopa kot organizator jugo-
slovanske revolucionarne mladine in komunistiéne mladine Francije, njegovemu So-
delovanju na drugem kongresu kominterne v Moskvi (1920), izvolitvi v vodstvo
Miladinske komunistiéne internacionale oziroma v njen Izvrini komite. Vujovié¢ je v
svojem vsakdanjem politi¢nem delu sledil pravilnemu Leninovemu stali¥éu o nujnosti
oblikovanja enotne revolucionarne fronte (sodelovanje komunistov in socialistov v
skupnem boju), kar pa ga je seveda pripeljalo v spor s tistimi sektakimi Stalinovimi
silami v kominterni, ki so dogmatsko vztrajali na razkolu s socialisti; boril se je torej
proti feti§iziranju ruskih izkuSenj in mehaniénemu prenadanju le-teh v politiéno
prakso, kakor tudi proti vsakim $ablonskim refitvam, tako v vrstah kominterne kot
Mladinske komunisti®ne internacionale. Prav tako je ostro nastopal proti dusitvi no-
tranje partijske demokracije ter birokratizaciji partije.

Gligorijevié je -torej posvetil veliko pozornost Vujoviéevernu sporu s Stalinom
(idejne osnove spora, njegovemu mestu v opoziciji proti Stalinu, njegovemu »od-
stopu« s poloZaja sekretarja Mladinske komunistiéne internacionale (1926) in njegovi
kritiki Stalinove politike na plenumu IKKI), kakor tudi celotni »igri«, v kateri je bil
Vujovié najprej izkljuden iz partije, nato pregnan in konéno fiziéno likvidiran. Vu-
jovié jé bil vsekakor eden izmed prvih in najgoreénejiih Stalinovih nasprotnikov.
Res je, da je v sovjetski partiji Ze obstajala leva in desna opozicija, vendar se je ta
spustila v boj proti Stalinu predvsem zaradi boja za oblast, medtem ko Vujovié taks-
nih pretenzij vsekakor ni mogel imeti, zato je lahko resniéno stal na Leninovih pozi-
?cilja'h in njegovi politi¢ni dedi$é¢ini v borbi za ohranitev marksistiéno-leninisti¢nih
idej. :

Pisec je pri pisanju Vujoviéeve biografije pregledal vso Vujovi¢evo pisano osta-
lino, objavljeno v raznih &asopisih in publikacijah Kominterne in Mladinske komu-
nisti¢ne internacionale. Prav tako je uporabljal Vujoviéevo osebno korespondenco,
delno ohranjeno v arhivalijah Humberta Droza — vidnega ¢&lana v predsedstvu Ko-
minterne, kakor tudi v Arhivu CK ZKJ; tu je uporabljal Se material iz objavljenih
in neobjavljenih dokumentov IKKI in MKI. Opozarja pa, da mu niso bili dostopni
nekateri stenogrami s sej predsedstva kominterne in MKI, kakor tudi Vujoviéev dosje
z obtoZnico in obrambo na moskovskih procesih 1935. in 1936. leta. Nedostopen mu
je bil tudi zapisnik Vojnega kolegija, na osnovi katerega so Vujovi¢a 1959. leta reha-
bilitirali. Prav zaradi tega avtor poudarja, da omenjeno delo predstavlja Sele zatetek
v raziskovanju Zivljenja in revolucionarne dejavnosti Voje Vujoviéa. :

Knjiga, ki je opremljena z dragocenim fotografskim gradivom, je pisana sicer
kot politina biografija, vendar v korelaciji z mnogimi dogodki v Kominterni, Mla-
dinski komunistiéni internacionali in komunistiéni partiji Jugoslavije; gre torej:za
dogodke, v katerih je bil Vojo Vujovié sam akter, na katere je mogel tudi sam vnli-
vati, ali pa so oni vplivali na njega. To pa je tisti vidik, ki daje Gligorijeviéevemu
delu o Voji Vujoviéu dodatno vrednost. : . '

Avgust Lednik

Roy Medvedjev, Nikita HruSéov. Ljubljana: Cankarjeva zalozba, 1983. 315
strani.

Roy Medvedjev, znameniti sovjetski zgodovinar, ki ga v domovini uradno ne pri-
znavajo, ker je oporeénik, nam v svojem delu predstavlja Nikito Segejeviéa Hruiéova
— sovjetskega drzavnika, »ki je svet jezil, navduleval, vznemirjal, ki je imel doma
in v tujini navdu$ene oboZevalce, pa tudi zagrizene nasprotnike. Bil je nenavaden



