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Spala je v isti sobi kakor Filip, toda sklenila je, da ne bo legla. Bil
je zares zelo slab. Sedela je in bedela ob njem. Okoli polno¢i se je dvig-
nil in dejal s slabotnim glasom:

»Katarina, ne morem ved“, in pri tem je tako zavil odi, da je videla
njih belino.

»Cesa ne more§ ved? je dejala in se sklonila éezenj.

»Ne morem veé. Ne morem ved. Drzi me v svojih rokah, drZi me
v svojih rokah, drZi me, drZi me!“ je $epetal v smrtnem strahu.

Z nekim ¢udnim odporom se ga je oklenila okrog rame, da bi ga dvig-
nila. Tedaj so se odprla vrata in stopil je v sobo Alan, gologlav z na-
gubanim éelom. Filip je dvignil slabotne roke, se oprijel Katarine okrog
vratu in slabotno zajedal. Alan je tiho stopil k postelji, oprostil Zenin
vrat bolnikovih rok in jih poloZil zopet nazaj na njegove prsi.

Filip je odprl ustnice pokazal svoje velike zobe ter se poSastno in
mrtvatko zareZal. Katarina je ¢utila, kako je njegovo telo pod njenimi
rokami v ¢udnem drgetu kréevito polzelo na oni svet. Bil je mrtev in na
njegovem obrazu je le¥al bolesten smehljaj taru, ki so ga zasadili pri
tatvint.

Alan pa jo je potegnil v posteljo s tiho strastjo moZa, ki se je vrnil
z dolgega potovanja. (Iz angleféine prevedel Peter Donat.)

CILJI IN POTA LJUDSKE IZOBRAZBE

K. OZVALD

Tu\di Ljubljani se ponuja ,ljudska univerza®. Saj ji menda prav tol-
madim misel, kali, & redem, da bi se naj po njej raznaala izobrazba
v dirfe plasti naroda ter se tako vsaj deloma zasul &edalje bolj rezedi in
grozedi prepad, ki zeva danadnji dan med ,inteligenco® in pa med
,ljudstvom®. Kajti na eni strani vidimo sedaj izobraZence (,intelek-
tualce®), ki veljajo ali pa se vsaj sami imajo za ,boljfe“ ljudi — ker so
se kaj ,udili“ ter si osobito v mestnih $olah pridobili ,izpri¢evalo® ali
pa celé ,diplomo*, kar stoji danes na mo¢ visoko v konjunkturi; a na
drugi strani se gnete ,neizobraZena“, ,neSolana“ para, to je ogromna
masa tistih, ki se iz tega ali onega razloga niso ni¢ uéili ali pa le malo
ter polnijo kader vsakojake sluZinéadi. Kolikokrat je v imenu ljube
»izobrazbe“ na primer vstop na to ali ono druZabno prireditev do-
voljen — ,izklju¢no le proti vabilu®!

Veljati za izobra¥enega, to je danes nekaj, éesar si marsikdo vsaj
na tihem Zeli. Kajti vprainje, spada¥ li med izobraZene ali pa med ne-
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izobraZene ljudi, dobiva v sodobnem Zivljenju od dne do dne bolj od-
lodilen pomen, in brezno, ki danes lodi izobraZenca od neizobraZenca,
postaja ze véasi vaznejle kakor pa razlika med bogatimi in reveZi.

Toda kaj se ne pravi vraga izganjati z belcebubom, e bi na to hudo
rano kot celilni obliz devali ,izobrazbo“, ki je vendar narodni kolek-
tiv razklala na dvoje? No, ¢e kje v kulturnem Zivljenju, velja tukaj
stoodstotno izrek: qui bene distinguit, bene docet. Le tedaj namreé, &e
drzimo kar najbolj vsaksebi razli¢ne pomene, ki jih ima v mislih beseda
»izobrazba®“, se nam razodene, kdaj je izobrazba lahko kulturni kit in
kdaj mora nujno biti kulturni dinamit, recimo, med duevnim in roénim
delavcem, med kmetom in gospodom, med proletariatom in burZoa-
, 1 SO

Ena vrsta ali tolneje redeno oblika ,izobrazbe“ je tista osnovna
izobrazba, ki jo danainji dan skoro vsak normalni otrok dobiva v ljud-
ski, nato pa mnogi izmed njih v medtanski ali v srednji foli ter je v
bistvu priprava za bodo¢i poklic detka in deklice. Saj se danes, v dobi
kapitalistino-tehni¢nega gospodarstva skoro Ze za vsak poklic zahteva
»matura®, vsaj ,mala®, ali drugale povedano — ,Jolanih®, ,¥tudira-
nih“ mladenidev in deklet. A to, kar fant in dekle odneseta iz ljudske,
mesc¢anske, srednje Sole kot ,,0snovno® izobrazbo, se ne razlikuje drugo
od drugega po vsebini, to je po kulturnih dobrinah (,,uénih predmetih®),
ki so tej izobrazbi za podlago, marveé le bolj po — globini. Kajti vse
Solske panoge morajo ali bi vsaj morale otroka in mladostnika navajati
k razumevanju istega obéekulturnega Zivljenja (gospodarstvo in tehnika,
znanstvo, umetnost, politika, socialnost, verstvo) ter mu vzbujati ve-
selje do njega. Samo da osnovna $ola to daje le bolj zadetno ali elemen-
tarno, medéanska Ze glede na strokovno prakti¢ne potrebe (kmetij-
stvo, obrt, trgovina...), gimnazija in realka pa kolikor mogoée v
znanstvenem duhu. Sicer pa je tudi ljudska Sola danadnji dan ,ucena“
Sola, le da v manjSem formatu kakor n. pr. gimnazija; kajti ljudsko-
Solski uditelj je neke vrste ,miniaturna izdaja udenjaka“. Osnovna iz-
obrazba je, kakor vidimo, rojena iz pravih potreb javnega Zivljenja.

Iste potrebe pa zahtevajo $e drugaéno obliko izobrazbe. Gospodarsko
zivljenje, ki je podzidek vsej kulturi, se namred danainji dan vedno
bolj racionalizira, to je uravnava po nalelih stvarne logike in po za-
htevkih delovne tehnike. Zato pa je na vseh tori¢ih vedno bolj treba
razboritih, ,inteligentnih® delavcev. V dana$njem {edalje trfem boju
za obstanek mora zlasti zemljedelec, obrtnik, trgovec... uvaZevati,
da — kdor ne ,napreduje”, ta nazaduje. A napredovati se pravi: skrbeti
za kvalitetne in pa za ¢im cenejle proizvode, oziroma izdelke. Kajti za

637

v)‘. .
Y lib.si Digitalna knjiznica Slovenije



Ozvald, Karel. Cilji in pota ljudske izobrazbe. 1934, Ljubljanski zvon

uspeh danes ni dovolj, &e tu ali tam napravif ali pridela¥ ,nekaj“, ampak
je treba pokazati kaj celega, dovrienega. In tako ti je za uspefno izvrie-
vanje poklica kakor ribi vode treba — ,strokovne® izobrazbe, ki te
dasu primerno izpopolnjuje v tisti skretnosti (,Wendigkeit“), katero
¢loveku daje sama tradicija (,tako je delal moj ode. ..“), n. pr. v polje-
delstvu, trgovini, obrti . .. Za ¢im vi¥jo mero take skretnosti schdob skrbi
jako pisana vrsta ,strokovnih“ in ,poklicnih® $ol, kjer mladi rod, pa tudi
odraslejsi, dobiva (teoretsko) strokovno znanje in (praktiéno) strokovno
zmogljivost.

Osnovna izobrazba je pogoj strokovni, saj ,pripravlja“ na strokovno
ter hodi torej pred (javnim) Zivljenjem; a strokovna ,dopolnjuje® Ziv-
ljenje ter mu nelodljivo koraka ob strani, kar tofno naglada sloviti
filozof-pedagog Eduard Spranger.

Tisto, od fesar se hranita obe pravkar omenjeni obliki izobrazbe,
osnovna in strokovna, pa je — znanje. To ni prav ni¢ &udnega, e po-
mislimo, da vsa novodobna kultura in zato tudi $ola, ki $iri osnovno pa
strokovno izobrazbo, najved sloni na znanju. Najveé, pravim. Kajti vsaj
srednja $ola je vse do danes precej moéno tudi literarno-estetski pod-
zidana, A notranji strzen osnovni in strokovni izobrazbi ni ,¢&isto“, le
resnico iskajode, marveé ,pozitivno“, to je tako znanje, od katerega si
zapadnoevropski in severnoameriski &lovek zdaj obeta moZnost za ob-
vladovanje pa preoblikovanje sveta in Zivljenja, e$, v znanju je moc
(knowledge is power). Najti pravila, po katerih se dasta vnanja priroda
in tudi ¢loveska dusa (,psihotehniéno®) ravnati, je najvidji cilj pozitiv-
nega znanstva,

Ali pozitivno znanje $e ni vesoljno znanje. Kajti poleg njega je $e
prav mnogo i takega znanja, ki ni rojeno iz potrebe za vsakdanje Ziv-
ljenje, temved iz samega — zaludenja: kaj je to in ono (¢lovek, razvoj,
zivljenje, nastajanje, smrt. . .) po svojem bistvu, po svoji ideji, po svojem
- smislu? Cilj temu znanju pa ni obvladovanje sveta in Zivljenja po teh in
teh metodah, temve¢ izoblikovanje dufe ali oblelloveska izobrazba
(cultura animi). To je po na¥em $tetju tretja oblika izobrazbe.

Ob vodstvu pozitivno-eksaktnega znanstva se je sodobni ¢lovek
kajpa izborno usposobil za gledanje in pa presojanje sveta in Zivljenja
zgolj skozi razumovne naolnike ,vzrok-utinek®. Toda v tej Soli je
hkratu zelo obuboZal, ker mu je v dusi usahnilo spoftovanje pred iracio-
nalnimi, to je takimi stranmi sveta in Zivljenja, ki se jim niti z najtoé-
nej$imi instrumenti ne da raziskovati bistvo, temved ga le neposredno
uzref, & ga gleda¥ ,v pravi perspektivi® (H. Keyserling). To ubostvo
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se pac¢ samo razgaljuje: e se n. pr. zamenjava kultura pa komfort, dobro
pa koristno, srameZljivost pa spodobnost, spodobnost pa priderija,
kri¢anska ljubezen pa humaniteta, zajednica pa druzba, moralno mi-
ljenje pa korektnost, ljubezen do slabih pa sovra$tvo do moénih, srce pa
sentimentalnost, poboZnost pa bigoterija, &ut za poftenje pa smisel za
kredit itd. (gl. M. Scheler, Die Formen des Wissens und die Bildung.
192y, Str.ar)

Keyserling prav opozarja v svoji knjigi ,Ehebuch“ (1926) uvodoma
na.to, da so zivljenjska vprafanja povsem svojevrstna vpradanja. Ta ali
oni znanstveni problem n. pr. iz fizike ali sociologije lahko kak poedinec
resi, in e je reditev pravilna, je ta problem refen za vse ljudi, ki o njem
kaj razumejo. Toda to ali ono Zivljenjsko vprafanje veéjega kalibra,
n. pr. zakonsko Zivljenje, ki se danes nahaja v taki krizi, da vsa boljsa
bodoénost ¢lovedtva zavisi od prave reditve: zahteva po svojem bistvu,
da mu vsak posameznik, ki ga zadeva to vprafanje, pofteno pogleda v
odi. To se pravi, da se vsak, kogar tide, skufaj najpoprej do dna po-
globiti v smisel vpradanja, a potem si prizadevaj éim vestneje sam iskati
odgovora nanj ter nato, &e si ga dobil, tudi v smislu dobljene refitve Ziveti.

Zato pa izobraZen v tretjem in najglobljem pomenu besede ni tisti,
ki zna mnogo ,povedati“ o svetu in Zivljenju ali ki zna svet in Zivljenje
s pomo¢jo dognanih zakonov obvladati. Kajti prava izobrazba je v jedru
neke vrste Zivijenjski stil, ,struktura® duha, ki si jo je kdo pridobil,
nekakden precej stalni shema, po katerem se vrii vse njegovo misljenje,
ocenjevanje, hotenje . .. in tudi vnanje obnadanje. Najbolj znaéilna last-
nost pristne izobrazbe je potemtakem njena enotnost. Toda enoten stil v
duhovnem bitju in Zitju ni mogo¢ na temelju pozitivnega znanja, ki drzi
v analitiéno (raz-devajolo), to je drobeco smer, ker ga vodijo specialno-
strokovni interesi. Ta enotnost je marve¢ mozna samo na temelju takega
znanja, ki i§ée velikib sintez, kakor to n. pr. sijajno izpriduje znameniti
zastopnik fizikalne kemije K. Jellinek s svojim delom ,Das Welten-
geheimnis“ (1921). S tem pa je tudi Ze redeno, da je dananji intelektua-
lizem pravi antipod resniéne izobrazbe. Kajti njegov legitimni sin je
danainji dulevno razklani &lovek. Je res, da brez znanstvene kulture in
brez negovanja spoznavnih plati nafe dufe ni izobrazbe. Toda — ,raz-
-umnost mora biti z vso globino (to je z vsemi plastmi) duse tako organ-
ski spojena, da &lovek vselej Zivi in dejstvuje kot celota, a nikdar kot
drobec“ (E. Spranger).

IzobraZevati se torej ne pravi ,vezbati“ koga drugega ali pa samega
sebe ,za“ to ali ono stroko, n. pr. za izvrievanje kakega posla, zlasti
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v obliki poklica. Izobrazba kot duhovna izoblikovanost ¢loveka ni isto,
kar usposobljenost za te in te storitve, ni istovetna s strokovnjaltvom
(Fachtiichtigkeit). Izobrazba je marveé sama na sebi nekaj dragocenega,
brez vseh vnanjih ,namenov“. Izpridevalo tvoje izobrazbe ni v tem, da
si si nabral ¢im ved porabljivega znanja, ampak v tem, da iz tvojega
praktiénega dejstvovanja vselej in povsod govori dubovna rast, bogastvo
in zrelost duba.

Posebno izrazit tipus obénolloveske izobrazbe je v starem veku bila
»kalokagathija®, a danes je ,gentleman*.

A kdo je bil ,kalos kai agathés (lep in dober)? — V Ksenofontovem
spisu ,O gospodarstvu“ beremo, da Sokrat o priliki obi$ée moza, ki je
o njem el glas, da ga didi ,kalokagathija“. In koga je nasel Sokrat? Bil
je to imovit posestnik z imenom Ishomahos, ki ima svoje gospodarstvo
v najlepSem redu, ki ljubeznivo in pametno ravna s svojo Zeno in svojimi
suznji, ki od svojih dohodkov premifljeno daje v verske, drzavne in
¢loveSke namene, ki se v vsakdanjem Zivljenju neprestano vadi v izpol-
njevanju svojih vojatkih in politiénih dolZnosti in ki skrbno pazi na to,
da se z jezo pa drugaénim gibanjem ohrani zdravega.

In kdo je gentleman? — To je lepo povedal anglelki prirodoslovec
Thomas Henry Huxley, ki je L. 1878. med drugim takole dejal delavcem:

»Zares izobraZen je tisti, ki so ga v mladosti tako vadili, da mu je telo
vedno pripravljen sluga njegove volje ter da z lahkoto in rado opravi vsako
pimerno mu delo; ki mu je duh jasen, hladno logifen stroj, enako moden na
vse strani, pa enakomerno vriel svoj opravek, kadarkoli pripravljen brez
obotavljanja izvesti sleherni posel, telesni ali dufevni; ki si je pridobil za-
nesljivo poznavanje velikih temeljnih resnic o prirodi in pa zakonov, po
katerih snuje priroda; moZ, ki je, eprav ne atlet, vendar poln Zivljenja in
ognja, ki pa mu strasti brzda trdna volja in ¢igar hotenje se ravna po tenko-
Sutni vestnosti; ¢lovek, ki se je navadil, da v prirodi in umetnosti umeva vse,
kar je lepega, da sovrazi vse, kar je nizkotnega, in da druge spostuje kakor
samega sebe.“ (Glej G. Kerschensteiner, Grundfragen der Schulorganisation.
rgre, Str. 2zl :

V uvodu sem omenil, da se tudi pri nas &uti potreba za ustvarjanje
primernih duhovodov, po katerih naj bi se izobrazbi utirala pot med
Sirje plasti narodovega kolektiva, in da se v ta namen v Ljubljani pri-
pravlja ,ljudska univerza“. Toda, ¢e naj to delo prej ali slej obrodi
zadovoljive plodove, tedaj se mora tisti, ki se ga loteva, pal najpre;j
vpraSati, kaksno vrsto izobrazbe bi rad firil med ljudi: ali ,osnovno®
ali ,strokovno® ali ,obdeélovetko“? To vpradanje ni nemara brez smisla.
Kajti kdor zna smiselno brati, bo paé &util pretrpko ironijo, ki zveni iz
poroéila o obénem zboru ,ljudskega vseudili§¢a® v Celju. V tem poroéilu
stojijo namred i besede:

640

A N
/ le.Sl Digitalna knjiznica Slovenije



Ozvald, Karel. Cilji in pota ljudske izobrazbe. 1934, Ljubljanski zvon

»Ljudsko vseudilif¢e je nameravalo lani uvesti tetaje za ruski in bolgarski
jezik, za stenografijo, knjigovodstvo in jugoslovensko zgodovino, a je moralo
svojo namero opustiti — ker se je javilo premalo interesentov.“ (,Jutro®,
26. septembra 1934.)

Ali je res treba Se hujega migljaja, da na ,ljudsko univerzo® ne
sodijo predavanja o vsem tem, kar zadeva osnmovno, vsaj znanstveno-
osnovno, in pa poklicno izobrazbo — ker se takih redi i pri nas clovek,
ki je za to sposoben in tega Zeljan, lahko naudi &e Ze ne v ljudski pa v
medéanski ali v srednji oziroma v nadaljevalni, poklicni $oli, pri Legatu,
v Christofovem zavodu itd. Ljudska univerza, ki bi se prtila s takim
delom, bi res opravljala vlogo — petega kolesa pri vozu! Prelep dokaz
je pramati vseh sedanjih ljudsko-obrazovalnih teZenj — ,University
Extension“ na Angletkem.

»Raztegnitev univerze je vzklila iz tehle misli, ki jih je Mr. Sewell
leta 1850. kot poslanico dal izroéiti vicekancelarju univerze v Oxfordu:

»Ceprav utegne biti nemogode, da bi mnozice, ki holejo izobrazbe, spra-
vili na univerzo, pa kaj ni mogode to, da univerzo transportiramo k njim?
Da, in najprej bi se za poskuSnjo ustanovili dve stolici recimo v Manchestru
in pa v Birminghamu, ki sta najvedji srediféi industrijskih pokrajin, sredi naj-
rostejéega prebivalstva... Po malem pa bi se sistem raziiril preko vse dezele...
Cambridge bi se kajpa udeleZil dela tako, kakor mu gre... Tako zasnovani
naért bi dobrote univerzitetnega uka zanesel do skrajnih mej. .. In konéno bi
univerze, ako se ustvari tako obsezni shema, postale to, kar naj bi bile —
velika sredif¢a in vrelci izobrazbe po vsej deZeli. Simpatija in naklonjenost
vsega naroda bi bila na njihovi strani ter se jim ne bi trebalo odreci niti
cnemu izmed tistih nadel, ki so jih doline spoftovati.“ (W. Picht, Universitits-
ausdehnung und Volkshochschul-Bewegung in England. 1919. Str. 10.)

Komisija, ki je proudila vsebino te poslanice, je sicer Sewellov pred-
log zavrnila, ée§, ,univerza potrebuje ljudi (profesorje) in denar za svoje
lastne namene“. Toda misel o raziirjanju ljudske izobrazbe se ni dala
ved spraviti s sveta in tako so kakih dvajset let pozneje (okoli 1870.)
najprej cambritka pa oxfordska in londonska univerza pridele izven svo-
jega okolifa s predavaniji za $irfe obéinstvo. Predavatelji so svoj predmet
obravnavali v obliki daljfih, izprva rz2urnih kurzov. To so torej bile
nekakine podruZnice, ki jih je ustanavljala ta ali ona univerza matica
po raznih krajih in so se zato imenovale ,University Extension College*

‘odnosno ,University Extension Guild“. Duhovni ode jim je bil James
Stuart. Stvar je izpocetka silno vlekla.
»Univerzitetna eckstenzija je postala moda in AngleZ, ki intelektualno ni

bil prenasiéen, je od pokreta pri¢akoval kar neverjetnih moZnosti... A na-
vdudenje se je kmalu poleglo. Ljudje so uvideli, da pravo znanje nikar ni tako

42 . 641

Y lib.si Digitalna knjiznica Slovenije




Ozvald, Karel. Cilji in pota ljudske izobrazbe. 1934, Ljubljanski zvon

poceni (zlahka dosegljivo), kakor so mislili, ter da tudi ne odpira vseh vrat na
nebu in na zemlji... In tako je prifla reakcija, ki bi se skoraj koncala s
polomom. To je bilo na koncu 7oih let.“ (Picht, L c., str. 22.)

In tako vidimo, da se prvi poskus ljudske univerze Ze po desetih
letih konéuje z odividnim neuspehom. A kako se s tem dejstvom strinja
trditev kulturne zgodovine, da ima dana¥nji dan Anglija izmed vseh
kulturnih narodov Evrope prav zavoljo tega najbolj demokratski obrazo-
valni sistem, ker je znala izobrazbo zanesti med najfirie ljudske plasti,
ko je vendar sredi prejinjega stoletja (okoli 1850.) imela $e najbolj aristo-
kratskega? No, ta silni preobrat ima glavno koreniko v izobrazbi ljud-
skih mnozic, ki se je v zadnjih petdesetih letih silno razrasla v §irino in
v globino. A za ¢udotvorno rast ljudske izobrazbe se Anglija nima kaj
zahvaljevati delovanju ,ljudske univerze®, marvet tistemu nadelu ljud-
skega obrazovanja, ki ga je na Danskem zapodel in uresniéil genialni
ljudski vzgojnik Grundtvig v obliki ,ljudske visoke Sole”.

Ne praktiéna korist ali pa udenost, temved kultiviranje cloveka je
cilj ljudski visoki $oli na Danskem. Skratka: ,¥ola za Zivijenje!“ ,To je,
desar nam manjka: profesor, uéenjak ne more biti vsakdo in tudi ni
treba, a danski drzavljani, izobraZeni in kaj prida drZavljani bi morali
biti vsi.“ Tako je dejal Grundtvig. I on se je moral boriti z najve¢jimi
tezavami, pa je vztrajno $el za svojim visokim ciljem ter slednji¢ do-
segel, da sedaj na Danskem ni takih razlik med izobrazenimi in ne-
izobrazenimi kakor drugod.

Ta Jola, v kateri se (najved s kmetskimi gojenci med 18. in 30. letom)
pretresajo visoke, zlasti pravega drfavljana zadevajole reti na disto
poseben, to je ljudstvu razumljiv nadin, je nekak internat, podoben
veliki rodbini, ki si prizadeva, pod vodstvom folskega ravnatelja in nje-
gove familije uéencem biti resniden dom s svojo gorkoto in prijetnostjo
ter tako udinkovati na vso osebnost mladeniéa in gojenke. Med ucitelji
in udenci vlada tukaj duh medsebojnosti, sestajajo se ne samo pri jedi,
ampak tudi zveder k svobodnemu izmenjavanju misli in pa k skupni igri.

In izobraZevanje ljudskih plasti je na AngleSkem na moé uspevalo,
odkar se ni ved vr¥ilo v smeri ,ljudske univerze“, ampak po nadelih
#ljudske visoke $ole*. Glavni vzrok neuspehu raztegnjene univerze mo-
ramo namreé iskati v tem, da je bila premalo — ljudska, se pravi, da so
profesorji z vsebino in obliko svojih predavanj sicer nudili nekaj ljudem
iz srednjega stanu, a bore malo — delavcu. Njega niso uvaZevali, kakor
bi bilo treba, &eprav je postajal v politiki in gospodarskem Zivljenju
dedalje bolj vazen fakror.

In tako je priflo, da vzamejo na koncu 19. stoletja angledki delavci
sami svojo izobrazbo v roke. Bila pa je velika sreta, da je o pravem
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¢asu iz delavskih razmer v Londonu zrasel pravi moz. Bil je to Albert
Mansbridge, tlovek z izredno mero organizatornih, gospodarskih in
pisateljskih sposobnosti. Mansbridge je ostro opazil vse, kar je bilo na-
padnega v dejanju in nehanju univerzitetne ekstenzije, ter je postal glas-
nik silnega gibanja, ki ga je usmeril v strugo organizacije z imenom
»Workers' Educational Association” (delavsko izobrafevalno druitvo).
Z vnemo verskega preroka in misionarja si je prizadeval, da bi postal
meso njegov evangelij: ,Dajte delavcu izobrazbe! Delavci, izobrazujte
se! Napravite celega ¢loveka iz sebe! Razvijajte svojega duha!® (Picht,
l. ¢, str. 53.) Mansbridge je bil sijajen poznavalec ¢loveske dude in je
vedno znova naglafal, kako malo je pravih «citeljev — ljudstva, &e§,
predavatelj, ki ne dobi stika z dufo poslulalcev, ni dosegel nicesar.

Glavno delo ni opravljeno s predavanjem. Lahko si odli¢en docent na
univerzi, a kljub temu povsem nesposoben, da bi se vZivel v stalii¢e delavea,
da bi razumel pogoje, ki so izhodii¢e njegovim vpradanjem in ugovorom, ter
bi tako v diskusiji prifel z njimi v soodnos. (Piche, I c., str. 65.)

Werner Picht na koncu prelepe $tudije o ljudskem izobraZevanju na
Angletkem sodi, da se $e ne da redi zadnja beseda o Mansbridgevih tez-
njah v okviru ,Workers’ Educational Association“ in da so ,bolj ob-
ljuba, negoli izpolnitev“. Eno pa da stoji — ,da je danes na Angleskem
ni silnejfe modi, ki bi si prizadevala zgraditi demokratski obrazovalni
sistem®. Torej ne vzori in nazori ,ljudske univerze* oziroma ,vseudi-
like ekstenzije®, temved nadela ,ljudske visoke fole“ so tista mo¢, ki je
preustvarila duo angleSkega delavca.

V Ljubljani se snuje, kakor reéeno, ,ljudska univerza®, kar bi pa¢
naj bila institucija za izobraZevanje ljudstva. Kdor vzame to stvar resno,
mora priznati, da obvezujeta obe besedi v naslovu: ,ljudska“ prav tako
kakor ,univerza“. Se pravi, da tudi ,ljudska“ univerza mora biti —
univerza, hotem redi, da ji je raison d’étre iskanje resnice — vse po geslu:
»Ne quid falsi audeat, ne quid veri non audeat dicere scientia!® (Ni¢
govoriti, kar ni res, ni¢ zamoléati, kar je res.) Kaj neki si bo ljudstvo
sicer mislilo o pravi univerzi, za katero si toliko prizadevamo, e bi se
pod plad¢em ,ljudske“ univerze aranZirale stvari, ki — ne spadajo na
univerzo. Pa tudi iz besede ,ljudska® se oglada neizprosen zahtevek: ta
institucija se res in ne samo na videz obradaj — do ljudstva, to je n. pr.
v Ljubljani do delavca, a zunaj v podezelju do kmetskib ljudi. Prezirati
eno in drugo obveznost v naslovu ,ljudska univerza“ bi se reklo uga-
njati zlagano reé.

Pa $e¢ to! Beseda ,univerza® ima take zahtevke, da jim ljudstvo,
se pravi mestni delavec ali kmetski &ovek, ni zlahka kos in da s
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to besedo misljenih darov (ugotavljanja ,Ciste® resnice) niti ne mara,
kar je oditno pokazala ,raztegnjena univerza“ na Anglefkem. Zato bi se
utegnilo po besedi in smislu bolj priporodati ime ,ljudsko obrazovalisce.

Znamenja govore, da bi se s takim obrazovalii¢em i v naSem vzgoj-
stvu odpravila precej oblutna vrzel. Vse pa zavisi od tega, da to obra-
zovali¥ée prav umevamo. A prava naloga zares ljudskemu obrazovali§¢u
je ta, da se mladini v poSolski dobi in pa odraslim obeh spolov na znan-
stven in vendar tudi razumljiv nadin govori ter daje prilika za razgovor
o zelo vaZnih, ,biotehniénih® vpradanjih, ki se tiejo Zivljenja in ki sto-
pajo pred vsakogar — ne toliko glede na poklic, ki ga ta ali oni izvriuje,
ampak predvsem, kolikor je ¢lovek odnosno sotlovek, drzavljan, Slo-
venec, svetovljan,

Tudi ljudsko obrazovalid¢e ne more izhajati brez znanstva. Samo da
to obrazovalisée ne podajaj teoretskega znanja, to je suhih znanstvenih
resnic s tega ali onega podrodja in tudi ne poklicnega, to je takega
znanja, ki bi se dalo &im izdatneje v poklicu praktino porabiti. Na
ljudskem obrazovali$¢u se znanstvo spajaj z vsem poloZajem tistega ¢lo-
veka, ki zahaja v to obrazovali$ée! Namen ljudskega obrazovaliida ni,
iz kmeta, malega obrtnika, industrijskega delavca ... napraviti inteli-
genta v danadnjem pomenu besede; prej bi mu namen utegnil biti ta, da
dana¥njega ,intelektualca® — poélovedi. Z drugimi besedami: ljudsko
obrazovali¥ée naj v delavskih in kmetskih vrstah Siri tisto obliko iz-
obrazbe, ki je ne goji nobena ¥ola — obéeéloveiko izobrazbo.

»Ljudsko obrazovali$¢e* naj bi po vsem tem bilo ,v duhu in resnici®
ljudsko, to je taka obrazovalna institucija, ki ne podértava tega, kar
ljudi medsebojno lodi, marve¢ to, kar imajo vse plasti naroda, kljub
razlitnemu mifljenju in hotenju — skupnega. In prav zavoljo tega ne
spada v podrodje ljudskega obrazovalid¢a pretresanje takih vpraanj,
ki se jim odgovor iS¢e po ,analitiéni“ poti, hofem reli na ta nadin, da s
svedrom razuma globlje in globlje ,vrta$“ v ta ali oni problem ter ugo-
tavlja¥ razli¢ne, kdaj pa kdaj i malo pomembne podrobnosti. V ljud-
skem obrazovali$¢u naj se marveé obravnavajo te vrste vpradanja, ki
i$¢ejo kaj vedjih in pa tudi najvedjih sintez v tem ali onem oziru, vpra-
$anja torej, ki segajo vse do korenin svetovnega naziranja v poedincevi
dusi. Nikar pa se tukaj ne bi smelo nemara enostransko povelidevati to
in to naziranje, a katero drugo kar apriori v nié devati. Ampak glavna
skrb predavatelja bodi, da se poslufalec navaja k najresnejfemu iskanju
lastnega in prav tako tudi k najvedjemu spoftovanju tujega naziranja o
svetu in Zivljenju.

In concreto si to obrazovali¥ée prizadevaj, da vsi tisti, ki se zatekajo
vanj, najdejo predvsem odgovor na tale velika vpradanja, ki jih stavi
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zivljenjes kaj je tisto, kar me veZe s krajem, v katerem Zzivim? Kaj je
tisto, kar me veZe z mojim delom? Kaj je tisto, kar me veZe s sodelav-
cem, sooblanom, sorojakom, sodrzavljanom, soflovekom? Kaj je tisto,
kar me veZe z dubovnim svetom, kaker je: znanstvo, umetnost, pravié-
nost, modrost, religija itd.? Kaj je tisto, kar veZe preteklost vsega na-
roda, brez ozira na poklic in stan in sloj, s sedanjostjo in bodolnostjo?

Iz tega pa sledi, da za ,popularizirano® udenost ni mesta na ljud-
skem obrazovali¢u. Kajti ,populariziranje“ znanja je &isto posebna rec.

»Tukaj se nekoliko rozin pobere iz potice v Zivljenjskem delu tega ali
onega znanstvenika, potem se te posameznosti senzacionalno prikaZejo in
nato se vse skupaj po ilustriranih &asopisih raziirja med mnoZico kot izobrazba
mase. In bralci si sedaj domifljajo, da tudi kaj znajo. Toda edino, kar
imajo odtod, je tale domilljavost, negoljufivi znak polovidarske izobrazbe.*
(G. Grossmann, Sich selbst rationalisieren. 11.izdaja. 1934. Str. 305.)

A z metodifnega vidika bodi omenjeno, da je pri obravnavanju
vpras$anj, ki se ti¢ejo tako osebnih viter nalega bitja in Zitja, zelo vaZzen
in je tudi vir privlaénosti — neposredni stik, katerega ustvari lar Zive
besede med predavateljem pa duSo poslusalca in zlasti e priloZnost za
medsebojni razgovor oziroma ugovor. Kdor pa se je odpravil predavat
kmetskim ljudem, bi moral ¢im skrbneje uvaZevati $e to, na kar lepo
opozarja Radmilo Vulié (Osnovi pedagogike, 1934): da seljak poljedelec
misli v Zivo konkretnih (= ne abstraktno bledih) pojmih ter verjame
samo te vrste dokazom — a teoretsko pisane knjige in uéena predavanja
nimajo zanj tiste dokazne mo&i kakor za &loveka, ki je dolgo sedel na

folskih klopeh.

S takim duhom prefinjeno ljudsko obrazovali$¢e bi bilo najbolj pri-
merno za vse plasti nadega naroda, osobito delavca, ki je ob modernem
natinu industrijskega dela postal stroj. In glede na delavca se iz-
obraZevalni problem glasi: na kak nadin bi kdo, ki je v izvrievanju
svojega poklica le kolesce, izven poklica lahko bil obenem clovek?
,V delavcu so neprecenljivi zakladi; treba jih je samo izkopati in iz-
distiti. (I. Cankar.)

V Dumi, ki je globoka filozofija o zivljenjskih oblikah slovenskega
ljudstva, je ,dufa seljaka“ paé pravo razbrala, ko pesniku eno za drugim
stopa v misel, kako polje Zivljenje v velikih mest valovanju®:

Roke so stregle stroju ves dan,

ali zveler je zablisnilo Celo to sanjavo
in oko je kroZilo po svetlih pokrajinah,
sanjalo smele sanje bodo¢nosti,

spremljalo silne kretnje govornika
in verovalo za rod, ki e rojen ni...
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Zakljucujem. Tenor mojih izvajanj je najvel ta, da je snovanje ljud-
skega obrazovalii¢a zelo resna, tefavna in najvedje odgovornosti polna
zadeva. A temu se ne bo &udil, kdor ve, da je to vobde lastnost peda-
godkih vprafanj, ée jim gremo do dna. Saj te vrste vprafanja niso v naj-
globljem jedru ni¢ manj negoli iskanje centralnega smisla Zivljenju in
njegovim pojavom. Zato pa se mi za delo, ki ga zahteva pravo ljudsko
obrazovali§ée, zdijo poklicani samo ljudje s pravo miselnostjo, hofem
reti taki, da jim je ljubde ni¢ kakor pa kaj polovitarsko plitvega in
povrinega.

PISMA IVANA CANKARJA MENI

FRAN GOVEKAR
Dragi! ”

Jutri dobif konec. — O slovenskih umetnikih Ti posljem o pravem
¢asu daljio stvar (za kakih § strani). Ob tej priliki bom precéj apeliral
na Tvojo neodvisnost. Povedal bom nekaj stvari, ki jih je treba po-
vedati. —

Se nekaj! Ce se spominja$, sem pisal v noveli ,Srefa® o razstavi
slov. umetnikov. Ako Ti je prav, poflji mi novelo $e enkrat v pregled;
vrnem jo v dveb dneb. Stvar (da namred ne bodo razstavili) bom pustil,
kakor je; le v formi, mislim, bi bilo treba popravila. —

Se enkrat Ti povem, da sem odaran od trifolija Jakopié—Grohar—
Jama. Govoril sem z ljudmi, ki doslej niso vedeli o eksistenci slov.
umetnosti in ki so naravnost ,paf“. Jakopi¢ je nekatere ljudi — med
njimi mene — ofitno hipnotiziral. Kaj tako dovrienega, kakor je nje-
gov ,Svetnik“, $e nisem videl; da bi imel kaj denarja, bi kupil vsaj
njegovo pokrajino ,Pod brezami“. Tudi Grohar in Jama bi bila na éast
vsaki dunajski razstavi; vedji del ,imenitnih“ Dunajéanov jima ni niti
do rame. Ljubljanéane opraviuje morda to, da Grohar svoje ,Spo-
mladi“ in ,Rafoliko polje“ tam ni razstavil.

Kar se tide reprodukcij, so bili nadi fantje tako naivni, da so dali
izkljuéno pravico dunajski reviji ,Kunst®, ki jim posveti celo $tevilko.
Tekst bo pisal Jakopié, — '

Jama je bil tako neumen, da je postavil svojim stvarem nesramno
nizke cene. (Za sliko, ki jo je kupilo ministrstvo — 400 kron!) Veseli
me tudi, da je deloma propadel ofabni V—I; Z—k pa je popolen dile-
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