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KRONIKA. — a 
Narodna galerija. Letošnjo Jesen bo natanko d vaj tet let tega, kar je 

nekdanje .plovensko umetniško društvo"' priredilo v ljubljanskem Mestnem doniti 
prvo svojo in prvo slovensko umetniško razslavo. sploh, Ta tako še začetni ška pri-
redi lev je pokazala zäfodenim očem Sloven cev/da ima njih mali narod svojo, se 
nepoznano upodabljajočo umetnost, ki prav nič ne zaostaja za drugimi panogami 

,v njegovega duševnega udejstvovania, S to skromno in plaho razstavo je bil prav-
zaprav storjen žele prvi korak nase nove, mlade umetnosti v j a vnosi, ki je bila 
pa tako presenečena in iznenadetia, da je čisto pozabila biti užaljena. Upravičeno 
je Aškerc pisal t ist i krat v „Zvonu", „da do najnovejšega časa slovenske upodab-
ljajoče umetnosti takorekoč nismo imeli". Zato tudi ni čudno, da spričo popolne 
desorijentacije vsega našega občinstva ni nihče nastopil горег pohujšanje, ki je 
v nič milejši obliki tiste čase ogrožalo stare, sankcionirane šege in razburjalo 
vso umetniško Evropo. Pri nas vsega lega ni bilo: tudi inteligentnejša publika je 
stala temu novemu pojavu nema in gluha nasproti, In zato ga jc pač akceptirala 
mirno, h rez odpora, To se prav i, na zunaj se je skoraj tako zdelo, v resnici pa 
je prevladovala med maso velika, neozdravljiva indiferentnost, ki se je še do 
danes nismo oiresli. Stvar so presojali le z nekega sentimentalno-rodoljubnega 
stališča, kot nekako narodno prireditev, za umetnost samo jim ni bilo mnogo. 1.Jo 
tisti prvi so se razstave kar vrstile in pridobile naši modemi nekaj zvestih pri-
jafeijev, ki jim je bil razvoj slovenske upodabljajoče umetnosti res pri srcu. Tako 
so romale naše Muze, ki so vse dotlej ponižno životarile po izložbenih oknih 
ljubljanskih kupcev, iz „Mestnega" v ..Narodni dom", dokler niso pod Ti voli jem 
našle skromne, pa gostoljubne strehe. Zelja pa, s katero je Aškerc zaključil svoje 
poročilo o razstavi pred dvajsetimi leti: „da bi bilo potrebno, da bi se ustanovila 
v Ljubljani posebna galerija upodabljajoče umetnosti" — se je izpolnila šele 
v teh naših dneh. 

Dne 7. marca 1^20, je stoletni naš sen postal živi jen je: odjgrli smo „Narodno 
galerijo", Čisto na tihemT^rez pompa in formaliter je človeku skoro, kot 
da n ä U e malce sram, da jo ustanavljamo v tem velikem času, ki v svojem vedno 
nrnVisn îSem materiializmu uostaja vsak dan večji. Tak_Q.se ni čuditi, da so prišli 

zavedajo, da je galerija predvsem namenjena njim, mladim m dovzetnim za evan-
gelij lepote. Samo naravna poslcdica naših razdrapanih razmer pa je, da je bilo 
med nami le par posameznikov, ki ô spoznali in doumeli veliki pomen te naše 
nove ustanove. 

Ideja •slovenske umetniške galerije ni nova. Pred sto leti je snoval že baron 
Zois umetniško galerijo in prebujena narodna zavesi v 70. letih minolega stoletja 
je "znova porodila tudi to veliko misel. H r valom je büajisoda mUe jsa: našel je je 
Mecen . k i jim je galerijo podaril. 

^ o se je zadnje leto'vojne ustanovilo v Ljr f l jani društvo, ki si je postavilo 
za cilj, ustanoviti umetniško galerijo, to je zbirko umotvorov slovenskih upodab-
ljajočih umetnikov, je nastalo principi jel no pr a sanje: kakšna bodi ta galerija? 
Zbirka, obsegajoča celotno našo umetnost? Kaj pa je slovenska umetnost? Vse, 
kar so ustvarili Slovenci v teku stoletij? Zdi se aisi. da je s tem galeriji začrtan 
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preobširen delokrog, ki ga ne ho mogla s pridom izpolnjevali, že iz tisto prak-
tičnih vzrokov ne. Sicer pa menim, tla s polno upravičenostjo sme mu slovenski 
umetnosti prištevali samo vse ono, kar je iršlo neposredno iz slovenskega naroda, 
kar nosi njegove karakter i si if ne znake, samo vse tisto, kar je odločujoče vplivalo 
na sodobno in prihodnjo našo umetnost, prejemalo in črpalo iz naroda in mu 
vračalo. Če premotrimo svojo umetniško zgodovino, vidimo, da upodabljajoče 
umetnosti v preteklosti malone nismo imeli, 

S tega stališča namreč, da je umetnost orgauično telo, ki živi, raste in se 
razvija po svojih posebnih zakonih, bj_se o res smo Ireni i 11 zavestni slovenski 
upodablja joti umetnosti moglo govorit^ kvečjemu od ̂ bratov Subicev sem. Kar je 
bilo na (Idi naše domovine zraslo prej umeinosti, ne spada v krop; naše upodab-
ljajoče umetnosti, akoprav jc rekla po žilah teli mojstrov tudi slovenska kri. Pri 
tem razumem slovensko umetnost kot razvojno celoto. Vsa ta ne preveč mnogo-
številna dela starejše dobe so po veliki večini slabotna dela slabotnih epigonov 
h rez lastnega duha, posneta po tujih in to ne ravno najboljših vzorih, prene&na 
k nam brez pojmovanja in smisla ua na so narodno psih o in naš značaj. In kar 
je poglavitno: med temi starejšimi umetniki jih je bilo bore malo, ki so bili res^ 

umetniki, Redki mojstri, — pravcate izjeme — , ki SG ustvarili nekaj resničnih 
umotvorov, niso imeli na splošni nivo upodabljajočih umetnosti svoje dobe nobe-
nega trajnejšega vpliva in l njihovim genijem je zamrlo tudi vse njih višje pri-
zadevanje, Edino v arhitekturi bi se dala morda ugotoviti neka kontinuiteta iu 
neka posebna značilna nota, ki loči takn našo pozno gotiko od nemške, kakor tudi 
naš barok od laškega. Vse druge panoge upodabljajoče umetnosti pa kažejo samo 
precej medel odsev sočasno zunaj v velikem svetu vladajočih mod i 11 ni an i r brez 
narodne originalnosti, celo brez izrazite osebne poleže. 

Nasa moderna j e j p n čel a na novo, našla mčesar, 
kamor^bfTe mogla n a s l o n ] t T T ? a F j £ j ^ e l a j e pi^jela od tujine, 
od naše umetniške tradicije se ni mogla učiti česa, Ž nji? nima nobenih stikov, 
niti o kakem negativnem vplivu ni mogoče govorili. Zato bi b i b vsekakor naj-
umestneje, če bi se naša galerija omejila tip moderno'slovensko umetnost, dočim 
bi naj starejša dela, kar jih je vrednih ohranitve, zbiral j iaš deželm^ali kak drug 
imietnfšk^zgodbvinski muzej, morda učna zbirka bodoče naše akademije obratu-
jočih umetnosti. Naša „Moderna galerija" ,ia ne sme postati muzej. Njena naloga 
ni v tem, da zbere Čim več in čim starejših del, ona nam bo svetišče, kjer se bo 
stekalo vse. kar je slovenski duh ustvaril najlepšega in samo lo. Biti mora narodu 

' živ zaklad žive lepote, ki bo govorila naravnost in neposredno, da nam ne bo 
treba zardeli pred tujcem, ki nc gleda s prizanesljivim očesom lokalnega patri jota. 
In če nimamo bogate preteklosti, z a t o j e sedanjost naša in b o d ! 

Vtis, ki g a napravi galerija na^obiskoTavčaTm^slab. Glavno pri taki zbirki, ki 
je hila zbrana tako slučajno i 11 uestnotreno. je to, da je celotna slika vendarle 
enotna. Iz vseh umotvorov veje en duh, enoten in specifičen, kar je tembolj nena-
vadno, če pomislimo, da šteje naša upodabljajoča umetnost komaj dobrih petdeset 
let in je hrcz stare tradicije. Vse, kar je ustvarjenega, je nastalo paralelno. Pri 
ngs še a i poznamo, šol, našo umetnost sestavlja peščica mož, ki so neodvisni 
po idejah, čustvu in izrazni obliki med seboj. A Obetov vpliv na naše moderne 
je bil vse preslab, da bi jih mogel napotili vse v en» smer in jim dali vidnejšega 
skupnega pečata, Saj je niti Sjam ni dosegel obljubi jen^deže le, v kateroJe ..peljal 
našo mlado umetnišk^generacijo. Eno vodilno idejo" pa je dal vsem: poglobitev 
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v naravo iti v lasino spoznanje iti občutje. V nabili modernih je zmagalo naj-
globlje čustvo, čisto človeško iti samo umetniško, in jih združilo v tem /it a men ju, 
tuje in nasprotne sicer na videz, podobne in sorodne v notranjosti, Zato ima 
naša sodobna obrazujoča umetnost tako enotno podobo, čeprav ni izšla iz ene 
šole: tvori jo enotna poteza naroda, ki jo je rodil. Ravno zato pa tudi še ni v 
nji danes trdno izoblikovanih potenc in jasno zarisane smeri. O današnji umetnosti 
slovenskega naroda bodo mogli z večjo gotovostjo soditi _šeb_na5t_ zanamci, ki 
bodo zrli nanjo, kot na ustaljeno zgodovinsko dejstvo, zrli z vse svobodnejšimi 
očmi, p ros te je i 11 bolj objektivno nego to moremo mi. Spoznali bodo, da se pod 
tujo izposojeno obleko skrila slovensko jedro, zdravo i 11 plodno, spoznali pa 
bodo tudi, da je med tem, kar tvori današnjo našo „Narodno galerijo", ki jc 
samo začetek začetka, še mnogo poizkusov, obilo nedovršenega in neizzorelega 
in da je onejiaSe ustvarjajoče umetnike, ki so docela izdelali svojo umetniško 
podobo, j g i l e U ^ ^ , АДЈђ^гркс. 

Galerijä~1ma danes nekaj nad osemdeset modernih umotvorov, ki počenši z 
Ažbetom tvorijo matico bodoče velike „Narodne galerije", Iz vseh razstavljenih 
del, tako različnih v načinu izražanja in v sujetih, diše en in isti, tipični, ne-
izrazni in nepopisljivi duh slovenske grude, ki ga spoznamo prOßjroharju 

U. Veselil, piHlakopičiijVTVatniku itiVjami. Mi, ki živimo sredi tc dobe, ki šele po-
laga temelje zgradbi slovenske oblikujoče umetnosti, mi, ki gledamo to neprestano 
iskanje in trudno tipanje, ki smo sami zamotani v gosto mrežo megle, še ne opa-
zimo jasno vseh prvin, ki bodo sestavljale blesteči lik naše umetnosti. 7.a zavestno, 
jasno spoznanje rakih f i ties, ki jih mi komaj slutimo, je treba mnogo večje 
distance, ki nam še manjka. Ta enotna, globoko notranja, nežna, čustvena črta. 
ki veže vse, kar hranijo te štiri sobe in ki jo imenujem slovensko, dasi ne vem, 
ali povsem opravičeno, ta črta je skupna vsem umotvorom. Razen le pa edini vse 
še druga lastnost: neka Čisto specifično slovenska odkritosrčnost, ki govori na-
ravnost, brez ovinkov. Kdor vidi to našo galerijo, ki jc komaj v prvih povojih, 
kakršnakoli bo njegova sodba, eno mora priznati: biti noče več, nego je. In čeprav 
so morda med razstavljenimi deli nekatera, ki bi po svojih umetniških kvalitetah 
ne sodila vanjo, njena povprečnost je visoka, res umetniška. So pa žc danes v 
galeriji stvari absolutnih, wrovrstnih. vredmit. 

Mojstrskih del, kakršna so Veselova klasična „Svatba" ali temperamentna 
„ O s vet a", Jamov aristokratski „Seljak od So t le" in lihe, molčeče njegove „Vrbe", 
sanjava Groharjeva idila „Pomlad" in njegova nad vse grandijezna, v svoji 
demoničnoFti naravnost strašna ,.Stara Loka", Jakopičev ,,Zelen i pajčolan", ta 
ubrana modul a ci ja zastrtih tonov in Tratnikov! sloviti „Slepci1 ', takih del bi bila 
lahko vesela tudi nekatera druga galerija, ki šteje več let nego naša dni. Vedeti 
pa moramo, da je to samo majhen odlomek naše lepote, ki je razkropljena vsa 
tn raztrgana križem sveta. To je prva in poglavitna naloga „Narodne galerije'1, 
da zbere in združi vse te velike priče velikega genija našega naroda, ki bodo še 
poznim generacijam v dokaz, da svojega talenta nismo nemarno zakopali. 

Slovenski narod hrani bogato dediščino duha-stvarnika in priznali moramo, 
da ni stabo gospodaril ž njo. Naša mlada galerija je v dolgi verigi slovenskih 
prosvetnih ustanov najmlajši člen, po svoji notranji vrednosti in pomembnosti pa 
drugim vsaj enakovredna. Njen namen ni prazna zunanja reprezentacija, čaka 
jo prevažna vzgojna naloga. Kajti upodabljajoča umetnost je ne samo veliki 
množici ljudstva, temveč prav tako tudi naši današnji inteligenci po svoji ogromni 
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večini še nepotreben inksiis. Nasa doba ne potrebuje, se zdi, umetnosti. To ne-
naravno razmerje je treba predrugačiti od dna. Našemu narodu v celoti mora 
postati obrazu jota umeinosi vse bližja in umljivejša, pa ne samo to; biti mu mora 
nujna, neobhodna življenjska potreba. Približati se moramo čimprej vsaj oni 
stopnički jo. pri nas danes zavzemajo slovstvo, glasba in gledališče, „Narodna 
galerija" bo svetišče najbolj vidne in vsakomur neposredno dostopne iti umi ji ve 
lepole, ki je dandanes večina užije tako malo v banalnosti svojega življenja. 
Njen pomen je i ud i v določenem smislu socijalen, njen delokrog ni omejen na po-
samezne kroge: postali nam iti or a res narodova galerija. 

Kakor smo saity iz svoje moti ustanovili svojo Mohorjevo Družbo, ustvarili 
Slovensko in Glasbeno Malico, obranili kljub vsem zaprekam in spet oživili 
gledališče, položili tMielj^glasbenemu konservatoriju, si pribor i! i * v ojj^ijjj.ver zo, 
1 ako* so nekateri idealni I j u d j e ^ m i j z J ^ t n ^ r ^ i j a t i v e in požrtvovalnosti pokli-
cali v življenje tudi našo „Narodnojjalerijo". Brez mecen at stva in naklonjenosti ^ 
od zgoraj/da, proti viol ji zgornjifi sEbro. In kakor vse doslej, tako sem trdno -
prepričan, da bo vstala naša Akademija upodabljajočih umetnosti samo iz naše * 
lastne sile, neodvisna in svobodna. 

Oni idealni Ca s, ki mora priti, ko ne bo več treba umetniških galerij, ko 
umetniki ne bodo ustvarjali zato, da prekrijejo svoja dela v mraku galerijskih 
dvoran, ko bo umetnost postala spet prosta in javna, kakoi je bila v najboljši Jobi 
Aten in sLircga Rima, v lisi i daljni prihodu josti, ki bo enaka davno /e minulim 
časom П oren t i tiske slavne I j udov lade, ko so zadruge obrtnikov in rokodelcev 
javno disputirale na Gosposkem trgu o Michelangelo vem „Gigantu'1, oni čas 
mora priti spet. Se nam je skrit v nejasni bodočnosti, toda ga sluti daleko-
vidno oko. Vse dotlej je pa naloga naše „Narodne galerije'1, da pripravlja pri-
hod tisti idealni dobi, ko bo cvela umetnost povsod med ljudstvom, ko bo vsakdo 
povsod obdan od plodov umetnosti, v svoji hiši, na ulici in v javnem poslopju. 
Ko bodo vse lepe umetnosti, ne samo upodabljajoče, ljudem potrebne, ko bodo vsi 
spoznali lo potrebnost in postali vse drugače sprejemljivi za tajno govorico 
umotvorov, ki jo nevajeno naše Liho komaj iti s težavo sliši, za ves nauk, ki ga 
našim motni ttt pogledom še zag r in j a siva mrena vsakdanjosti. Takrat tudi ne 
bomo poznali več „ljudske" umetnosti, ne umetnosti za ljudstvo. Umetnost je 
samo etia. ni luksus zgornjih desettisočev, tudi ni absolutna dj>mena nekih na- ' 
пп^Гјешћ dii še v n !1Г" a" "s i ok r a t o ~ ' KakSt vsakdanji "kruh nam bo takrat, kakor 
ogenj, ki bo grel mrzla srca najbednejših, ki jim je življenje odreklo vse druge 

' dobrine. Umetnost ima samo v demokratizaciji bodočnost. In ta cilj čimprej do-
seči. preželi ves narod z ljubeznijo in spoštovanjem lepote, ki odseva i/ velikih del 
umetnikov, lo je nas vseh. to je predvsem „Narodne galerije" častna dolžnost. 

- Naši prevodi. O. 2upančič je na novo prevedel S h akespeareje vega „Trgovca 
beneškega". Založila ga bo ,,Nova ^alo/ba11. — Za „Tiskovno zadrugo" so pre-
vedli: A. Debel j ak Barfumsw „Ogenj'1, Ana tola francea „Otok pingvinov", 
Fiaabertovo „Saiambo" in Carterjevega „Tylla Ulenspiegla", Budal Fogazzaro-
I ega „Svetnika", VI. Levstik Izbrane ruf-ke pravljice in Dostojevskega „Selo Ste-
pančikovo", Vt. Borštnik Lermontovega „Junaka našega časa': ill Gogol f eve 
„Večere na vasi blizu Dikattke", j . Vidmar novele Andrejeva, I. Sorli tri novele 
Ccr van lesa, Fr. Kuster pa Mendoze „Laz ari 11 a s Tonnesa", 

K. Dobida, 
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