Nedelja, 12. junija, v cerkvi Marije Pomo&nice v Ramos Mejiji. Zaradi deZevnega vremena ni bilo obi¢ajne procesije sv. Rednjega

telesa po vrtu. Ustrezne pro&nje in petje evangelijev je bilo pri &tirih oltarjih znotraj cerkve. Medtem ko so verniki ostali na svojih
mestih, so Najsvetej$e spremljali od oltarja do oltarja le ministranti in duhovniki. Foto: Marko VOMBERGAR

P IVO D Airyeos




Nedelja, 22. maja. Proslava 20-letnice cerkve Marije Pomagaj in 40-letnice Slovenske hise.
Foto: Marko VOMBERGAR
Slavnostno kosilo v dvorani. Proslavo so zakljucile pete litanije v cerkvi.
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Partijski in drzavni ,,cover-up* nad vso preteklostjo ne b_o
Odstranjen. To bodo mogli storiti ljudje dobre volje, kiimajo
Iniciativo, prepri¢evalnost, pogum, vizijo in jasnost o tem,
kaj sedaniji slovenski politiéni trenutek zahteva. Danaénjq
Stanje v slovenski drzavi kli¢e po vklju¢evanju vseh ljudi
dobre volje v demokrati¢ne slovenske procese. Slovensk!
kristjani bi se morali $e zlasti zavedati, da so soodgovor_nl
Za slovensko bodoénost. Zato ne smejo in ne morejo
Ostajati zunaj politiénega procesa.“

Omenjeni odstavek je bogatin sega v prihodnost, zato
Naj avtor dovoli, da ga vzamem za motto danasnjega
razmisljanja. :

O tem, kakéna je pokomunistiéna Slovenija, je bilo Ze
Mnogo napisanega in povedanega. Opazovalca sloven:
ske stvarnosti navdajajo mesani obéutki, ko po eni strani
Ocenjuje dosezke in uspehe mlade drzave v notranii
Ustaljenosti in zunanii utrditvi, po drugi pa opaza, kako
Malo je, posebno v nekaterih panogah, storjenega v
Vsem, kar zadeva bistvene spremembe, ki jih je povpreéni

lovenec upraviéeno pri¢akoval ob strmoglavijenju ko:
Munisti¢nega reima in nastopu demokracije. Pri tistih, ki
teh upravizeno mesanih ob&utkov ne urejujejoracionalno,
ai kmalu stopi na povrsje neke vrste razo¢aranje ob
Neizpolnjenih pricakovaniih in malodusje, &es, vse je tako,
Ot je bilo, isti ljudje vladajo kot prej, le preobleceni v
demokratiéno tancico, ki pa ne more zakriti resni¢nih barv
IN pokve&enih politiznih oblik. Slika Slovenije je zanje siva
" brez posebnih izgledov za izmotanje iz spon, ki jo teZe.
. Mesani obéutki navdajajo vsakega izmed nas. Nihée
NiMa v zakupu vedno pravih reitev, ki bi jih uporabil kot
fllter. ki sam po sebi razloéuje pravilno od nepravilnega.
r nismo vedezi, smo revezi, bi lahko rekli z ljudskim
Pregovorom.
Stanje v Sloveniji je tako in tako. O diagnozi smo si
Verietno edini. Toda diagnozaima smisel, ée imamo resen
:.?Jmen Spremeniti nezdravo stanje oz. krepiti, k:'ar je
ul kega, in hoteti pri tem vsaj nekoliko pomagati. Po
ng.°‘°"1_ienem stanju mora nastopiti trenutek is'kanja in
sa".denla konkretnih sredstev za resitev iz poloZaja. V tem
Mislu ima za uvod izposojeni odstavek veliko vsebine.
voli ajprej je potrebna nujna sprememba v ljudeh, v
ilcih, To je dejansko jedro vse problematike. Desetletja
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Vsakdan slovenskega

kristjana

ANDREJ FINK

kom: ,,...Za bolj$o bodoénost mora priti do sprememb v ljudeh, v nas samih,

v politiki in v volilcih. Takih sprememb je v slovenskem politiénem prostoru kaj
malo. Res je, v slovenski drZavi raste nova generacija. Danasnja in naslednje
| generacijebodo morale sliatiin razumeti celo resnico o slovenski zgodovini zadnjih
Sest desetletij. Sele potem bodo mogli razumeti, zakaj so potrebne tako globoke
spremembe v slovenskem politicnem prostoru. Do tega ne bo prilo, dokler sedaniji

V majski Stevilki,,Duhovnega Zivljenja“ avtor uvodnika konéa s slede&im odstav-

ustrahovani ljudje, enosmerno vzgojeni, enostransko in-
formirani, z ubito iniciativo, brez poguma, a ne ker bi ga ne
bili sposobni, temve¢ ker so Ziveli brez jasnosti in z
zamegljeno vizijo. A tudi poznanje nagel ne pomeni dosti,
¢e ta ne morejo biti izvajana v vsakodnevni praksi. Dobra
volja je sicer sposobna velikih Zrtev, a njih smisel mora biti
jasen. Glede na opisano danasnje stanje bi morali prav-
zaprav biti e kar zadovoljni, ker so stranke, temeljece na
kré¢anskem svetovnonazorskem izhodi§éu (SKD-SLS),
na zadnijih volitvah skupno dobile okrog 25% glasov. Ker
pa ti dve stranki (5e) nista zdruZeni, in ker je ena v viadni
koaliciji, druga pa v opoziciji, ta relativno velik procent
glasov ne pride do vse svoje veljave. Tako so desnosre-
dinske stranke zaradi tega ali onega razloga $ibke in zato
$e ni napodil ¢as korenitih sprememb.

Lahko bi se ob tem sprasevali, kaj je prej, sprememba
v ljudeh ali sprememba v politiki. Koko$ ali jajce? Izhod iz
te medsebojne pogojenosti je brez dvoma v miselnem
prevrednotenju vsega zasebnega in javnega Zivljenja, kar
panilahkain hitra zadeva. V&asih zahteva cele generacije
in pricakovati je, da bo v slovenskem primeru v glavnih
potezah tudi tako.

Upanje za hitrejSi razvoj tega prevrednotenja lahko
temelji na slovenskih kristjanih, ¢e se bodo resni¢no
zavedali, da so soodgovorni za slovensko bodoénost, in
zato ne smejoin ne morejo ostati zunaj politiénega procesa.
Ob tem se lahko spomnimo na navodila, ki jih najdemo
npr. v papezevih izjavah in na sploino v cerkvenih do-
kumentih razliénih dob.

O kristjanih in politiki je bilo Ze veliko napisanega,
predvsem o potrebnosti njih vklju¢evanjavjavno Zivljenje.
Javno delo na podrogju kulture, gospodarstva, vzgoje,
sociale pa predpostavlja politi¢no delo. Kljub vsem dolgo-
trajnim prigovarjanjem kristianom v tem smislu pa je Se
vedno slisati precej zakoreninjeno mnenje, ki govori, naj bi
bila politika moralno zavrZno delovanje, ki naj bi se ga
kristjan izogibal. Politiéno delo ni zanj, ker ga obi¢ajno
izvajajo brezvestni ljudje. Politika naj bi bila nekaj umaza-
nega. V najboljSem primeru pa, tudi ¢e ima politik ali
politiéni kandidat resen namen posteno delati za obé&o
blaginjo v neprijaznih ali celo sovraznih okoli&éinah, naj bi
se ¢lovek nujno umazal, ko bo ,,brazdal po blatu®, tako ne
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bo mogodce razloéiti, ali dela pravilno ali napak, in bo tako
v pohujSanje mnogim. Za kristjana postane tako politika
izkljuéeno podroéje. Pa vendar nam papez npr. v ,,Chris-
tifideles laici“ pravi, da ,,za kr§éansko ozZivljanje ¢asnega
reda, v smislu sluzbe éloveku indruzbi, zvestilaikinanoben
naéin ne smejo odstopati od politiénega delovanja, to
je od raznolike gospodarske, socialne, zakonodajne,
upravne in kulturne dejavnosti, namenjene organi¢nemu
ininstitucionalnemu iskanju obce blaginje” (5t. 42) (podér-
tano v originalu). Ta tekst samo potrjuje druge, ki so izsli
med koncilskimi dokumenti.

Lahko bi kdo dejal, da je to nekaj teoreti¢nega ali, vsaj,
da je o tej snovi moZna debata. Pa nam spet isti papez
odgovarja na konkretna vprasanija, ko je bil lani vprasan v
odmevnem intervjuju (La Stampa, 1993; v Buenos Airesu
gaje vceloti objavil La Nacién 3. novembra 1993). Govora
je bilo o danasnjih svetovnih problemih: o vojni na Bal-
kanu; o situaciji na Poljskem; o zmagi komunisti¢nih ali
neokomunistiénih strank v mnogih drzavah, ki so bile za
Zelezno zaveso; o komunizmu in kapitalizmu; o Evropi in
njeni prihodnosti; in o kristjanih v politiki. Eden najbolj
zanimivih zakljuékov, kijih bralec papeZevih izvajanjlahko
naredi, je prav odsotnost vsakega pesimizma, ¢eprav
poloZaj nikjer v svetu ni roZznat. Ob koncu je vprasan tudi
o vlogi katoli¢anov v politiki. ,,Naravno je, —pravi papez—
da se kristjani kot drZavljani politicno udejstvujejo. To
pomeni delovati tako, da bodo tudi v tem lahko dali
dimenzijo svoji veri, svojim prepri¢anjem, svojemu Zivljenju
v druzbi. Zakaj naj bi bili kristjani porinjeni na rob? Res
obstajajo tendence, ki hoejo kri¢anstvo zapreti v zaseb-
ne sfere, in hocéejo, da bi kristjani mol&ali. Evangelij je pa
vedno znamenije, kateremu bodo nasprotovali.”

»Znamenje, kateremu bodo nasprotovali.“ Evangelij je
znamenje nasprotovanja v enem smislu, postena politi¢-
na dejavnost je prav isto v drugem. Navidezni paradoksi
so na dnevnem redu.

Slovenija se nahaja v tipiéno ustanovitvenifazi. Dekla-
racije in priznanja so mimo, ustanovitveni proces utrjevan-
jase panadaljuje z vsakodnevno rastjo in negovanjem, da

trebnih sprememb $e ni prilo, se pri mnogih pojavija
morda naravna tendenca, da Zelijo v opozicijo, torej ¢im-
bolj stran od komunistov oz. njih preobleéenih nasled-
nikov. To utemeljujejo z obrambo nacel. A se tukaj sreca-
mo z drugim paradoksom. Kako se bolje in uspesneje
branijo prava nacela v javnem Zivljenju? V politi¢ni areni
se nacela mnogokrat uveljavlijajo ne z umikanjem ali
zapiranjem v nepopustljive pozicije, temve¢ z drznim
vstopom v kruto igro. Prav ta politiéna igra je mnogokrat
pravo ali celo edino mesto, kjer se lahko efektivno branijo
inuveljavljajo naéela. Zatako pot so potrebnijasno misledi
in odlo¢niljudje. Polititnamodrost bo narekovala v vsakem
konkretnem poloZaju, kaj je storiti, da se ta uveljavitev
doseze.

Predvsem je treba upostevati razli¢ne vloge, ki jih
imajo v druzbi ideologi in politiki. Ideclog navadno v neki
kristalni skrinji preucuje ideje in od tam opazuje njih
aplikacijo. Politik mora pa te ideje spraviti v Zivljenje s
sredstvi, kijihima narazpolago. Operiranujno s konkretnimi
danostmi. Zvest mora biti idejam, a ker so ideje v sluzbi
obée blaginje, jih mora prav zaradi te, z vsemi sredstvi,
skus§ati spraviti v javno Zivljenje. Ce tako ne bi ravnal, ne
biizpolnjeval svoje dolZnosti kot kristjan v politiéni funkciji.

Najbo Se enkratomenjen intervju s papezem Janezom
Paviom Il. Neki temeljni optimizem sije iz njega. Sredi
razburkanega sveta je vrhovni pastir umirjen, ker se
oklepa Tistega, ki je vir najvecje sile.

Slovenske kristjane in vse Slovence dobre volje stanje
po 45 letih komunisti€énega rezima v Sloveniji ne sme
presenecati, 5e manjzmesti. Za éloveka dobre volje, toliko
bolj za kristjana, prizadevanje za resnico in pravico ne
more biti ni¢ novega, saj je praviloma prav to njegov
vsakdan. Vsakdanje prizadevanje pa slejkoprej rodi sado-
ve-spremembe. Kvas je $e vedno povzroéil pricakovane
ucinke-posledice. Sedaniji slovenski politi¢ni trenutek je v
marsi¢em teZak in nejasen, a je v njem mnogo Slovencev
dobre volje, ki so kvas prerojenja. Vsak pa naj na svojem
mestu z zvestobo sluZi obéi blaginji in izvruje svoje
poslanstvo.

novega organizma ne bi okuZzili virusi,

med katere je pridel. Slovenija se je Na Veliki Planini

kot nov organizem rodila v dolocenih
okolidé&inah, kijo $e sedaj pogojujejo z
nekim izvirnim grehom, take ali take
narave, ki e nibil odstranjeninjotezi. |
Resitev iz tega grednega stanja bo |
verjetno po¢asna. Sedaj je Slovenija
v tezki prehodni dobi. Ni ve¢, kar je
bila, in $e ni, kar naj bi bila. Od tod
paradoksi, nasprotovanja, protislovja. §§

Eden izmed (navideznih) parado- |
ksov je prav v nastrojenju kristjanov |
do Se Zivih sil iz komunistiénega rezi-
ma. Ljudje polagoma, a vedno hitreje,
dobivajo konkreten pogum za
konkretne situacije, a ta pogum kana-
lizirajo pretezno tako, da se od vsega
komunistiénega odvraéajo, a e niso
v fazi, da bi se z njim spoprijeli, po-
sebno sedaj, ko je spopad mogoé
(skozi 45 let na to niti misliti niso
mogli). Ker do vseh zaZelenih in po-

Foto: MARIJAN
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Praznik drzavnosti

MARKO KREMZAR

Mlada je slovenska drZava, a slo-
venska drzavnost ima globoke kore-
nine. Zato e prav, da se ob pomemb-
hem drzavnem prazniku ne spominja-
Mo le zadnjega koraka, ki nas je pri-
vedel na cilj in s tem postavil pred
Novo izhodisée.

Slovenci smo star narod, ki je na
SVvoji veé kot tisoéletni poti dozivel ve-
sele in zalostne éase, dneve zZmag pa
tudi porazov, svobode in preganjanj,
driavne samostojnosti in odvisnosti,
Samozavesti in pe$anja narodnega po-
Nosa. Ohranil je Zivljenje po bozji volji,

1z zvestobe lastnemu rodu, iz moralnih

9snov, ki mu jih je skozi stoletja poma-
galo krepiti krianstvo, In iz trdozive
Zakoreninjenosti v svojo zemljo.

Leta 1848 se je prielo pisati
NaSemu narodu novo poglavje na
Straneh zgodovine. Belo-modra-rdeéa

| Zastavaje povezovala grbe slovenskih

deZel in mest. Prisla je majniska de-
Klaracija, napotil je 29. oktober leta
1918 s prvim prebliskom novodobne
driavnosti, ki pa je hitro izginil ob
Prevelikem zaupanju v drZavo, Ki je iz
SVojega imena kmalu izbrisala slo-
Vensko ime. Vendar zelja po svobodi
In drzavni samostojnosti je bila vedno
—

moc¢nej$a, vedno glasnejsa in vizija o
nje] Je presegla okvire kratkoroénih
moZnosti. A prav zato je vnemala srca.
Sredi vojne in revolucije je veéina ro-
jakov sanjala o slovenski svobodi in
mnogi so zanjo dali Zivljenje. A konec
vojne ni prinesel ne svobode ne miru.
Prislo je razoéaranje ter krvava méra
komunistiéne ,,osvoboditve®.

Tri generacije po mnoZiénem po-
boju slovenskih narodnjakov se je na
njihovih nepoznanih in nepriznanih
grobovih pri¢el krhati jekleni obrog&, ki
je dusil slovenski narod. Drzava, ki je
temeljila na tuji ideologiji in sluzila
tujim koristim, se je zrusila. Napocila
je ura slovenske drzave.

To je tudi éas novih nalog. Zdaj
smo kot narod saml odgovorni za vse,
kar se godi v Sloveniji. In to, kar se
godi danes, ni vse lepo in prav. |deo-
logija, ki je temeljila na sovrastvu, je
mnogimzameglilaljubezendo naroda,
do druzine in celo do Zivljenja. Po
skoraj pol stoletja totalitarnegarezima
in po tisoé letih nedrZavnosti ni mo-
goée pri¢akovati, da bodo postali
predstavnika ljudstva ¢ez no¢ spretni,
jasnovidni, moralno zdravi in
drzavnisko modri. Lahko pa upamo,

da med nami ne bo zmanjkalo rojakov
vseh stanov in poklicev, ki ne bodo
uporabili tega zgodovinskega éasa le
za iskanje osebnih ali skupinskih ko-
risti, temveé da bodo po vzgledu
mnogih prednikov delali v narodu iz
ljubezni do njega.

Zato je dan drzavnosti v prvi vrsti
dan upanja, pa tudi dan zahvale se-
danjim in preteklim rodovom za zves-
tobo, predvsem pa dan hvaleznosti
Bogu, da smo doziveli &as, ko je slo-
venskoime spetenakopravno vdruzbi
narodov.

Vec resnic - vec pravic?

. Vpraganje, ali je lahko veé res-
Nie, ni novo. Ze v srednjem veku so
Nekateri s Sigerjem Brabantskim na
elu zagovarjali, da sta lahko dve
@snici: enaverska, drugafilozofska.
O stalidée je bilo zavrnjeno. Kaj bi
amre¢ bilo iz nadih znanstvenih
S'mpozijev, razprav, véasih celo po-
:m'k. e bi sprejeli, da ima lahko
|aS??I:(do svojo resnico? Resnica je
5 °Samoena. Respaje,dasejile

eZavo in postopoma priblizujemo,
g:SE_ano Se tam, kjer smo v zadeve
Ve{i?(l Vpleteni. Nasa spoznanja so
o .Okratlsarno delna, enostranska,
Dreel‘?na In nepopolna. Ker pa smo
nap”éar_u. daje prava resnica samo

i - SVoja delna spoznanja primer-
2:1‘:- Popravljamo in dopolnjujemo.
hie kne moremo pristati na ved res-
raz-"kE‘r S tem ne bi samo zabrisali
0 Mmed resnico in zmoto, ampak

{
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ANTON STRES

bi tudi odpadli razlogi za
najrazli¢neja skupna iskanja
popolnejdega in bolj iz&rpnega
spoznanja. Vsakdo pa je tudi morgl-
no dolZan svoja spoznanja preverja-
ti in izpopolnjevati. Pa¢ pa se zaradi
nepopolnosti svojih spoznanj zave-
damo velike potrebe po nazorski
strpnosti. Vsak ¢lovek ima pravico
resnico svobodno iskati in svoja
mnenja izrazati. Ni sprejemljivo no-
beno vsilievanje nazorov. Zadnji
koncil lepo pravi na zacetku izjave o

verski svobodi: ,,...resnica ljudi ne

sili k priznavanju drugace kakor z
modjo resnice same, kiblagoin hkrati
krepko prodira v duhove.”

Trditev, da lahko obstaja vec res-
nic, pa ni samo moéno nedoreéena,

ampak ima lahko usodne posledice.
Ce bi namred obstajalo ved resnic —
in ne samo veé nasih nepopolnih
spoznanjene same resnice —potem
bi prej ali slej prisli do sklepa, da
lahko obstaja tudi ve& pravic. Potem
ima lahko vsak po svoje prav celo
takrat, ko gre za tiste temeline mo-
ralne vrednote, brez katerih ni svo-
bodne druzbe, edine primerne
Cloveskemu dostojanstvu. Torej bi
imeli enako prav tisti, ki sprejemajo
nacela demokracije, in oni, ki zago-
varjajo totalitarni sistem; tisti, ki &lo-
vekove pravice spostujejo, in oni, ki
jih teptajo; tisti, ki razli¢na mnenja in
nazore spostujejo, in oni, ki ljudi dru-
gacnega prepri¢anja preganjajo; tisti,
ki tujo lastnino spostujejo, in oni, ki si
jo z revolucionarnim nasiljem
priladéajo.

Skoraj pol stoletja smo Ziveli v
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IZJAVA
Nove slovenske zaveze

Ljublijansko DELO in SLOVENEC sta 25. septembra 1993 objavila
nadvse zanimivo izjavo NOVE SLOVENSKE ZAVEZE o nalogah Republike
Slovenije pri prehodu iz totalitarizma v demokracijo. |zjava je naslovljena na
predsednika drZzavnega zbora in predsednika vlade RS. Obljavljamo jo v

skréeni obliki.

Vzpostavitev demokracije je te-
meljna naloga drzave Slovenije.
Zmagovita stran v drzavljanski vojni
je uvedla totalitarizem. Odprava le-
tega pomeni tudi rehabilitacijo strani,
ki je drzavljansko vojnoizgubila, sajje
ta stran $la vanjo, ker je zagovarjala
politiéni pluralizem, pravno drzavo,
Slovekove pravice in svobodno gos-
podarstvo.

Vojaski del protikomunistiénega
upora je bil po vojni uni¢en, jedro
njegovega civilnega dela pa je moralo
iskati zatocisée v tujini. Tako prehoda
v demokracijo na koncu 80 let niso
izvedli zavestni nosilci demokraticne
kulture, marvec sile, ki so se odcepile
od totalitarizma, ki pa niso dokonéno
in brezpogojno obsodile najvecjega
nasilja nad ¢lovekom — jemanije ¢lo-
vekove osnovne svobode.

Bivsi nosilci totalitarnega naértain
liudje, ki so se mu neko¢ podredili,
polnijo znanstvene, pedagoske, kul-
turne institucije, predvsem sestavlja-
jo vodilno administracijo. Zato ne pri-
hajajo iz upravnih sredis¢ osnutki
zakonov, ki bi pospesevali prehod iz
totalitarizma v demokracijo. g

Pozivamo DRZAVNI ZBOR, da

sprejme naslednja besedila:

1. Izjava o drzavljanski vojni. Ta je
bila posledica povezanosti tako ime-
novane osvobodilne vojne s partijskim
totalitarnim nacrtom. Svobodni ¢lovek
ne sprejema politiéne in duhovne suz-
nosti, odtod medvojni upor proti partij-
skemu nacrtu. Poglavitna posledica
osvobodilnega boja je bila uvedba
totalitarizma in odvzem ¢lovekovih in
drzavljanskih pravic.

2. Izjava o slovenski politiéni emi-
graciji. Neznosmo krivico, da so mo-
rali zvesti in po3teni ljudje, blateni in
zasramovani, zapustiti dom in oditi v
tujino, ker so stali na strani svobodein
kulture, je treba popraviti tako, da se
vsem podeli slovensko drzavljanstvo,
se podpre njihova zac¢asna ali stalna
vrnitev, se jim doma omogo¢i vkljuci-
tev v normalno zZivljenje, se zakonsko
pospesi vracanje razlasdéenega imet-
ja, se politiéni emigranti s slovesnim
drzavnozborskim aktom sprejmejo v
narodno in drzavno obé&estvo ter pre-
klicejo pravna dejanja, narejena z na-
menom, da jim Skodijo.

3. Izjava o ni¢nosti privilegijev iz
drZzavljanske vojne. Z njo se izrazi
osnovna enakost vseh drzavljanov

Slovenije in se odpravijo vse predpra-
vice nosilcev biviega totalitarnega
sistema.

4. Izjava o slovenskem holokavs-
tu. Ta mora vsebovati priznanje le-
tega, zagotovilo, da bodo Zrtve popi-
sane in svojcem izdane listine, in iz-
daje obsezne monografije o holokav-
stu.

5. Izjava o naravi KPS. Ta mora
omenjati, da je poseg partije v slo-
vensko zgodovino pomenil izstop iz
evropske civilizacije, da je partija
izrabila narodovo nesreco za dosego
svojih koristi, da je uvedla strahovla-
do, v kateri so se dogajali tezki zlo€ini,
indamorajo nekdanji partijci stanje, ki
so ga ustvarili, popravljati.

VLADA RS naj sprejme ukrepe za
uravnovesenje druzbenih neso-
razmerij, ki izhajajo iz drzavljanske
vojne in viade partijskega totalitariz-
ma.

1. Ustanovitev stalnega zgodo-
vinskega instituta za raziskovanje
slovenskega protikomunisti¢énega
upora, politi¢ne emigracije, partijske-
ga totalitarizma in nastajanja de-
mokrati¢ne kulture pri nas. V njem naj
delajo ljudje z demokrati¢no in huma-
nisti¢no usmerjenostjo. Institut bo
servisno znanstveno-strokovni organ
parlamentarne komisije za raziskavo
povojnih pobojev.

2. Ustanovitev slovenske zgodo-
vinske biblioteke, ki bo izdajala zgo-
dovinskabesedila o zamol¢anem delu
slovenskega zivljenja in predvsem
spodbujala umetniska dela o dejanjih
ljudi, ki so bila v preteklosti nasilno

sistemu, ki je bil zasnovan na izre¢- |

nem in nacelnem teptanju nekaterih
temeljnih ¢lovekovih pravic, Ceprav
jihje vtem obdobju ves demokrati¢ni
svet priznaval in na njihovem
spostovanju gradil svoje skupnosti.
Sedaj smo konéno tudi mi do¢akali
demokracijo in smo &lovekove pravi-
ce razglasili za temelj naSega soZit-
ja. Ob tej pomembni spremembi pa
ne moremo redi, da je tudi preteklo
obdobje bilo po svoje pravilno, ker je
paé veé resnic in potemtakem tudi
vec pravic. Zdise, da bito radi dosegli
tisti, ki danes razsirjajo teorijo o veé
resnicah. Kot da bi lahko na isto
raven, drugo ob drugi ob bok kot
enakopravno postavljali ,pravico®

komunistiénega revolucionarnega
nasilja in pravico, ki izhaja iz dosle-
dnega spostovanja &lovekovih pra-
vic. Toda to nista enakovredni pra-
vici. ,,Pravica“, ki jo je poznal ko-
munistiéni sistem, ni bila pravica,
ampak nemalokrat huda krivica in
nasilje.

Zaradi teptanja ¢lovekovih pra-
vic je bil komunistiéni sistem nemo-
ralen in nelegitimen. Ker je bil po
svojem bistvu totalitaren, nikoli ni
imel pravice biti in ga tudi nikoli ne bi
smelo biti. Zdi se, da hoéejo tisti, ki
danes zagovarjajo, da je veé resnic,
dosedi, da bi bil tudi komunizem
priznan za eno izmed legitimnih, se
pravi, upravi¢enih resnicin pravic. V

resnici pa je bil zaradi teptanja ¢lo-
vekovih pravic zgresen in neupra-
vi¢en. Zato tudi ni mogoc¢e nekdan-
jega nemoralnega pocetja opra-
vi¢evati z izgovorom, da so ,,pac bili
drugadéni ¢asi®. Gotovo nima vsak
¢lovek enakega spoznanjainprene-
katera zgodovinska okolis¢ina ra-
zloZi marsikaj. Ne gre torej za to, da
bi hoteli obsojati kar na splosno.
Toda zaradi nujne strpnosti in dolz-
nega spo$tovanja drugace mislecih
nimamo nobenega razloga, da bi
resnico in pravico izenacevali Z
zmoto in krivico in tako ustvarjali e
vedjo nazorsko in moralno zmedo,
kakor jo kot posledico preteklosti Ze
imamo.




Farne plosce - dokument
zgodovinskega spomina

JUSTIN STANOVNIK

Farne spominske plosée so postale dokument slovenskega zgodovinskega
Spomina. Kakor je Clovek ¢lovek samo, ¢e ima spomin, tako velja tudi, da je narod
Narod samo, ¢e ima spomin. Kakor ¢loveka brez spomina uporabljajo za vprezna dela,
tako je narod brez spomina tak, da ga vpregajo v svoj voz ali tuji ali domaci gospodarii.
Samo po spominu inv spominu ¢lovek lahko sprejema odgovornost za osebnoin javno
Zivlienje, Samo &loveku, ki je pripravljen nositi v sebi spomin, se na &elu risejo

Znamenja svobode.

Temu velikemu valu vsesploSnega spomina se podreja vsak kraj, ki postavi
Spominsko plos&o. Vkljuguje se v ritem tega delovanja in hkrati postaja prvina njegove
MOoCi. Za njim se bodo zbudili $e drugi kraji, dokler ta misel ne bo zajela vse
domovine in jo osvobodila. In éesa naj bi jo osvobodila, se vprasamo. Osvobo-

dila jo bo molka. To ne pomeni, da bomo sedaj samo govorili, to pomeni samo, da o

bomo odslej postali gospodarji svoje besede in svojega

| Molka. To pomeni biti svoboden.

Toda ali je kaj, kar bi danes pa tudi pozneje, ko se bomo
teh, kiso zapisani, spominjali sami ali z drugimi, ali je kaj, kar

.i,morda morali posebej povedati? Na dvoje bi morali pomis- |

liti. Prvig, da je zgodovina dogajanije, v katerem se od ¢asa do
éa‘Sa Pojavijo ljudje, ki se jih je ne vem kdaj in kako polastila
Misel, da imajo pravico s élovekom razpolagativ celoti. To so
tako nenavadni ljudje, da jih je Dostojevski, ko je iskal ime
Zanje, imenoval besi. Ti ljudje potem vedno tudi ubijajo. A za
nas je vazno nekaj drugega. Vazno je to, da smo se v tem
Stoletju nauéili,da od ¢asa do &asa prihajajo besiindajih

Oramo prepoznati, ko pridejo. Tega ne smemo delati

'€Zglavo in histeriéno, temveé& modro in pozorno. Mo-

' "@Mo biti trdni sredi kulture in vedeti, komu smemo

| Obélne je tr

Zaupatj, Toje enastvar. Drugapajeta, dase nazadnjevedno

VSeizkaze za to, kar v resnici je. Glejte, Se pred petimi letise |

0 ludeh na teh ploscah ne bi upal nihée na glas govoriti.
a”,es Pasmo Ze tu in jim dajemo priznanje in &ast, kijim gre.
© je drugi veliki nauk nasega éasa: Nikoli nimamo

Pravice izgubljati upanja. Kadarkoli smo dovolili, da je bilo
aSe upanje porazeno, vedno nas je potem ¢as osmesil.

i _Teqa dvojega nas torej ucijo te plogce. O ¢em pa govore

;l;dl‘?- kl.SB jih spominjamo? Glejte, zaraditrpljenja, gkozn katero

Fahﬁh' SI moramo vzeti as in jih poslusati. Marsikaj nam bodg

> 0 Povedali, ¢e jim dovolimo, da njihova zgodba, ne v svoji
Unanji obliki, ampak v tem, kar pomeni, stopi v nas.

lot Na od teh stvarije tista, kijo je prvié pred sgdgmd_esgtirpi

dall |zreke[Janez Evangelist Krek: Nam ne bo nih&e nikoli ni¢

-Vse sibomo morali zasluzitisami. To spoznanje se mora
——

polastitivsakega od nas. Vse je odvisno od nas, samo nase

se lahko vedno in pevsod zanesemo. To nas bo delalo ;
trdne invedje, kot smo. Vse pokomunistiéne druzbe od Prage |

do Hobarovskatrpijo od utvare, kijo je prinesel socializem: da
bo nekdo drug skrbel zate. Danes vemo: bo skrbal zate, abo
skrbel slabo, poleg tega pa bo v zameno terjal tvojo svobodo,
tvojo duso.

Druga stvar pa je odgovornost. Demokracija daje
vsakemu ¢loveku v roke pomembne papirje. Prav od odlo-
¢itve vsakega posameznika je nazadnje od visno, kdo bo

sedel v parlamentu in kdo bo sedel v vladi. Ne moremose |

vec izgovarjati na Dunaj in Beograd. V nekem smislu, v |

nekem realnem smislu, imamo usodo v svojih rokah. Ce se bo
ta misel v nasi kulturi uveljavila, tako da jo bomo zares
razumeli in vedno nosili s seboj, smo varni.

Nazadnje jetu Seto, dasobililjudje, napisani na spominski
tabli, krs¢anski ljudje. Malo nam bo pomagalo, ée bomo se
tako odgovorno izbirali, komu naj zaupamo, ée se bomo

$e tako trudili za zvestobo. Kratko bo vse to, &e vsako |

nedeljone bomo poslusalibesed, kivsemudajejo podlago
in smisel. O tem pa, da se samo v cerkvi izgovarjajo te be-
sede, ne more in ne sme biti nobenega dvoma. Mogode se ta
trenutek v celoti ne zavedamo, kaj se je s tem, ko so se po-
stavile plosce, v resnici zgodilo. Toda Ze danes jih imamo la-
hko za smerokaz, ki kaze v pokrajino zrelosti in svobode. Ta
preproste plos¢e bodo namreé postale pomnik in uée-
nik; postale bodo moralni in duhovni in politiéni doku-
ment, kibo svaril in opominjal, predvsem pa oznanjal sla-
vo ljudi, ki so se uprlinasilju v éasu, ko ga je svet podpiral
in pla¢eval. Tukaj v teh kamnih bo zapisana njihova éast.

:f:;;‘;'iena in izgnana iz zavesti jav- | venska drzava.
Ure?j" Takojsnji razpis natecaja za
amklt?v- Kocevskega Roga. }

> ajSnja brezna je treba razglasiti
POsebno obmoje in to urediti. Vse | zaveza.

Morise ebg_ zavezati, da uredijo |

& ana svojih obmogjih. Nemudo- |
Ietreba razpisatinatecajza cerkev
Naj ;QU- Prostor teharskega taborisca
€ Uredi, investitor mora biti slo-

Dy, b
HOVNO J1vijenye o Julij 1994

4. Uredinaj sevojasko pokopalisce
na Orlovem vrhu na Ljubljanskem
gradu. Spomenik tam pokopanim vo-
jakom bo postavila Nova slovenska

5. Ministrstvo za kulturo in za zna-
nost naj zagotovita, da bodo organi-
zacije, ki delujejo na doslej za.mol(’;a-
nih podrocijih, enakopravne pri preje-
manju denarja, namenjenega organi-

zacijam in zdruzenjem za kulturo in
znanost. Iz u¢benikov je treba ods-
traniti ideoloske enostranskosti.

6. Ministrstvo za notranje zadeve
mora takoj organizirati posebno sku-
pino za raziskovanje medvojnih in po-
vojnih zlo€inov zmagovalcev. Bitimo-
rajo registrirani in opisani.

Slovenski kulturni in politiéni pros-
tor bo mogoce urediti samo tedaj, e
bodo te zahteve uresni¢ene.
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Televizija in druZina

merila za zdrave navade pri gledanju

Papezeva poslanica ob 28. svetovhem dnevu
sredstev druzbenega obvescanja

Dragi bratje in sestre,

televizija je v zadnjih desetletjih
povzroéila pravi preobrat v
obveséanju in ima daljnoseZen vpliv
na druZinsko Zivijenje. Za Stevilne
druZine je danes televizija prven-
stvenivirnovic, informacijinzabave,
into vtak$nimeri, da oblikuje njihova
stalis¢a in misijenje, njihove vredno-
te, vedenjske vzorce.

Televizija more tudi bogatiti |

druzinsko Zivljenje: ¢lane more tes-
neje povezati med seboj in jih nagi-
batik solidarnostido drugih druZinin
do najsirse éloveske skupnosti; pris-
pevati more k splosniin tudi k verski
omiki, ko ljudje prek nje poslusajo
boZjo besedo, utrjujejo svojo versko
istovetnostin dobivajo hrano za svoje
moralno in duhovno Zivijenje.
Televizija pa more tudi skoditi
druZinskemu Zivijenju: to velja tedaj,
ko razs$irja popacene in kvarne vred-
note in vedenjske vzorce; ko objavija

pornografijo in prizore surovega na- |

silja; ko razsirja nravni relativizem in
verske dvome (skepticizem); ko ob-
javlja izkrivijena poroéila in prikroje-
ne informacije o dejstvih in Zivijenjs-
kih vprasanjih; ko prenasa dobiékar-
ske reklame, ki merijo na najniZje
élovekove nagone; ko poveliéuje

| zgresena gledanja na Zivijenje, ki so

vskodo medsebojnemu spostovanju,
praviénosti in miru.

Televizija utegne slabo vplivati
na druZino tudi tedaj, ko programi
sami po sebi niso nravno vprasljivi.
Druzinske élane more namrec nava-
jati, da se osamijo vsak v svojem
zasebnem svetu, jih trgati pro¢ od
pristnih medosebnih odnosov, incelo
razbijati druZino, ko oddaljuje starse
od otrok in od starsev.

Ker mora nravna in duhovna pre-
nova éloveske druZine kot celote slo-
neti na pristni prenovi posameznih
druzin, je tema svetovnega dneva
sredstev obvescanja v letu 1994 —
s Televizija in druzina: merila za zdra-
ve navade pri gledanju* — Se poseb-
no primerno izbrana. Obhajamo na-

mreé mednarodno leto druZine, v ka-
terem skusa svetovna skupnost dati
druzinskemu Zivijenju novih moéi.

V tej poslanici Zelim 3e zlasti na-
glasiti odgovornost starsev, ljudi, ki
delajo pri televiziji, nadalje odgovor-
nost javnih oblasti in tistih, ki se
posvecajo pastoralnemu in vzgojne-
mu delu v Cerkvi. Vsi omenjeni imajo
vrokah moé, da napravijo iz televizije
vedno ucinkovitejse sredstvo pomoci
druZinam pri opravijanu njihove vio-
ge, kije: bitimoéno orodje moralnein
druzbene prenove.

Bog je zaupal starsem veliko od-
govornost, da pomagajo otrokom
wiskati resnico in Ziveti v soglasju z
njo, iskati dobro in si zanj prizadeva-
ti“ (Poslanica za svetovni dan miru
1991, st. 3). Njihova dolZnost je torej,
da navajajo svoje otroke k temu, da
cenijo ,,vse, kar je resniéno, kar je
plemenito, kar je praviéno, ka je éis-
to, kar je ljubeznivo, kar je ¢astno*
(Flp 4, 8).

Starsi morajo kot gledalci najprej
sami biti zmozni razlikovanja in pre-
sojanja. Potem pa naj poskrbijo, da si
bodo tudi njihovi otroci prisvojili

taksne navade pri gledanju televizije,
da bo to prispevalo k zdravemu
¢loveskemu, moralnemu in verskemu
razvoju. Starsi naj vhaprej seznanijo
otroke z vsebino sporedov in se nato
zavestno odloéijo, kaj je bolj v prid
druzini — oddajo gledati ali ne. V ta
namen so lahko koristne ocene in
presoje, ki jih posredujejo verske
ustanove in druge odgovorne
skupine, ali pa primerni vzgojni
programi, ki jih nudijo sredstva
| obvescanja. Starsinaj se tudipo-
| govarjajo z otroki o televiziji in jih
usposabljajo, da uravnavajo ko-

licino in presojajo kakovost spo-
J redov, ki jih gledajo, ter da pre-
| poznavajo in presojajo eti¢ne
vrednote, na katerih slonijo dolo-
¢eniprogrami. DruZina je namrec¢
,,odliécno sredstvo za posredo-
vanje tistih verskih in kulturnih
vrednot, ki osebi pomagajo do-
seci lastno istovetnost” (Posla-
nica za svetovni dan miru 1994,
St. 2).

Oblikovati navade bo kdaj pa
kdaj pomenilo, da enostavno
izklju¢imo televizor, ker caka
kak$no pomembnejse opravilo ali
ker to zahteva obzir do drugih
¢lanov druzine, ali pa zato, ker more
neurejeno gledanje televizije tudi
Skoditi. Starsi, kiuporabljajo televizijo
redno in dlje ¢asa za nekaksno elek-
tronsko varusko, se s tem odrekajo
svoji viogi prvenstvenih vzgojitejev
svojih otrok. Taksna odvisnost od
televizije prikrajsuje druzino za pri-
loZnosti, da se povezujejo med seboj
s pogovorom, s skupnimi dejavnost-
mi in molitvijo. Pametni starsi se na-
dalje zavedajo, da je tudi dobre pro-
grame treba dopolnjevati z drugimi
viri informacije, zabave, vzgoje in

| kulture.

Da bibile pritelevizijski produkci-
ji zavarovane pravice druZine, naj
starsi izraZajo svoje upravicene skr-
bi producentom in tistim, ki so od-
govorni za sredstva obvescanja.
Véasih bo koristno, ée se z drugimi
ljudmi poveZejo v zdruZenja, ki bodo
zastopala njihove interese v zvezi §
sredstvi obvescéanja, npr. s tistimi, Ki
program financirajo, s ,,sponzorji* in
Jjavnimi oblastmi.

Vsi, ki dejalo pri televiziji — vods-
tveni delavci in nosilci funkcij, pro-
ducenti in direktorji, avtorji in razis- |
kovalci, éasnikarji, reZiserji in tehnik
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— hosijo tezko odgovornost v odno-
Su do druZin, ki sestavljajo velik del
njihovega obéinstva. Televizijski de-
lavei naj bi v svojem poklicnem in
osebnem Zzivijenju storili vse, kar
Mmore koristiti druzini kot temeljni
Socialni skupnosti Zivijenja, ljubezni
Insolidarnosti. Zavedajoé se, kak$no
Mo¢ vplivanjaima ustanova, pri kate-
It delajo, naj postanejo zagovorniki
Pristnih duhovnih in moralnih vred-
hot in se izogibajo ,,vsemu, kar bi
Mmoglo prizadeti druzino v njenem

| ©bstoju, njeni trdnosti, ravnoteZju in
| Sreci..., bodisi da gre za erotizem ali

Nasilje, zagovarjanje locitve zakona
ali protisocialno ravnanje med mia-
dimi* (Pavel VI., Poslanica za sveto-
Vni dan sredstev obveséanja 1969,
st. 2),

_ Televizija se pogosto loteva res-
Nih vprasanj, kot so: &loveske sla-

0stiin greh ter njihove posledice za
Posameznike in druzbo; pomanjklji-
Vosti druzbenih ustanov, vkljuéno z
Vladami in religijo; temeljna
Vprasanja glede pomena Zivijenja.

eh tem naj se loteva odgovorno,

| brez iskanja senzacij, z iskreno skr-

bl:o Za blagor druzbe in s tankovest-
Nim spostovanjem resnice. ,,Resni-
€a vas bo osvobodila“ (Jn 8, 32), je

‘ rekel Jozus. Vsaka resnica ima svoj

'emelj v Bogu, ki je tudi izvir nase
SVobode in nasih ustvarjalnih spos-
Obnost;,

Pri izvrsevanju svojih nalog naj
:few'zija razvija in uposteva taksna
u"avna pravila (etiéni kodeks), ki
zsoér_evajo potrebe druZin in se za 2
dﬂ’:’flo za vrednote, ki so v prid
e Zinskemu Zivijenju. Zazeleno je,
& Se USrgr_:ovijo razliéni sveti iz ¢la-

OVtelevizijske produkcije ali preds-
Oab""lkov uporabnikov sredstev
en‘;eﬁéanjg. Ti sveti bi prispevali k
Be u, da_bf televizija bolj upostevala

rebe in vrednote uporabnikov.

uprTelgvfzijski kanali, bodisi da jih
v avlja javna ali zasebna televizija,
&Jﬂ‘mo sredstvo v sluzbi skupnega
iy ﬁ_;f‘ N_’e smejo biti zasebni,, teren”
Y @ interese ali instrument mo¢éi

Propagande v rokah doloéenih
hih s ni}?, go'spodar.skih a{i poliﬁc".‘-_
. b,agruupm. Ti kanali morajo sluZiti

celotne druzbe.
P ébe: Je druz_r'na osnovna ,,celica*
» Zasluzi, da ji drzava in druge

Usta gt : o
‘ Nove z ustreznimi ukrepi nudijo

DU INT .
Hovne ZIVLIENJE e Julij 1994

pomoé¢ in varstvo (prim. Poslanica za
svetovni dan miru 1994, 3t. 5). To dejs-
tvo podértuje odgovornost, ki jo imajo
javne oblasti v odnosu do televizije.
Cerkev priznava pomen svobod-
ne izmenjave misli in sporoéil in s
tem podpira svobodo govorain tiska
(prim. Gaudium et spes, $t. 59). Obe-
nem vztraja pri tem, da ,je treba
spostovatipravico vsakogar—druZin
in druzbe — do zasebnosti (,,priva-

| cy*), do javne spodobnosti in do va-

rovanja osnovnih vrednot Zivijenja“

(Papeski svet za sredstva obveséanja, I

Pornografija in nasilje v sredstvih
obvesééanja: pastoralni odgovor, st.

| 21). Javne oblasti so zato povablje-

ne, da doloéijo pametne eticne mo-

dele glede programov in zahtevajo |

njihovo upostevanje. Gre za taksne
modele, ki bodo varovali ¢loveske in

verske vrednote, na katerih temelji
druzinsko Zivijenje, in ki bodo
odklanjali vse, kar je druZinskemu
Zivljenju v $kodo. Javne oblasti naj
poleg tega podpirajo dialog med tele-
vizijsko produkcijo in obéinstvom in
poskrbijo za strukture in priloZnosti,
ki tak razgovor omogocajo.

Verske ustanove morejo biti s
svoje strani v veliko pomoé druZi-
nam, ki jih poucujejo glede sredstev
obveséanja in jim pripravljajo ocene
filmov in sporedov. Kjer so na voljo
sredstva za to, lahko cerkvene orga-

nizacije pomagajo druZinam s tem, |

da pripravljajo in predvajajo progra-
me za druZine ali pa podpirajo tovrst-
ne programe. Skofovske konference
in Skofije naj nujno vkljuéijo v svoj
pastoralni nacrt glede sredstev
obveséanja ,,druzinsko razseznost”
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PAPEZEVA POSLANICA O TELEVIZIJI

KAKO
MOLIMO?

‘ EDO SKULJ

Skupna ali obéestvena je nekaj po-
vsem drugega kot zasebna molitev. To
molitev lahko vsak zase oblikuje po mili
volji, pri skupni molitvi pa se mora po-
drediti obredu oziroma skupnemu
oblikovanju. Tudi v tej discipliniranosti
se kaZe poboznost. Clovek se mora
podrediti vecini tako, da v nobenem

smislu ne izstopa: da ne prehiteva, da
ne zaostaja, da ni preglasen, da dopri-
nese svoj deleZ s tem, da ne moli pre-
ved po tihem.

Pomembni so tudi zacetki molitve
pri masi, na primer pri kesanju, slavi,
veri, ocenasu. Lepo je, ¢e masnik sam
jasno in odloéno pove prve besede:
Vsemogoénemu Bogu, Slava Bogu na
visavah, Verujem v enega Boga, Oce
nas; za njim pa vsi kot eden povzame-
mo in skupaj v enotnosti izgovorimo
molitev.

Poleg tega so nekateri kratki odgo-
vori, ki so veckrat komaj sligni, Ceprav
so pomemben del bogosluzja. Taksni
Kkratki odgovori so ameni, s Katerimi
potrdimo, in kot svojo vzamemo molitev,
ki jo moli masnik. Ti ameni so: po zna-
menju kriza pri zacetnem obredu, po
slavospevu pred o¢enasem (ki bi tudi
sicer moral biti nekaj bolj slovesnega
predvsem ob petju, saj oznacuje sklep

evharisticne molitve) in po blagoslovu
pri sklepnem obredu. Tako tudi vsi od-
govori ob sklepu vseh treh prosenj.

Vse to seveda predpostavija, da
hoéemo dejavno sodelovati pri bogos-
luzju in ne biti navzod¢i samo kot nemi
gledalci. Najbolj poboZno sem pri masi
takrat, ko se zavestno trudim, da bi
sledil bogosluZznemu poteku in njego-
vim delom in se zavestno vkljuéujem
tako v skupne molitve kot v odgovore.
Povsem jasno je, da v takem primeru
odpade vsaka druga molitev, ki bi jo
lahko ,,opravil® med maso, na primer
roZni venec ali krizev pot. S tem pa ni
rec¢eno, da se ne bi z osebno molitvijo
povezal v bogosiuZzno dogajanje. Pri
tem pa moram seveda izredno paziti,
da ta moja tiha molitev ne postane
glasna. Veckrat se sisijo razni siéniki in
Sumniki, ki nikogar ne navajajo k po-
bozZnosti, obratno: vsakega motijo in s
tem raztresajo.

televizije (prim. Papeski svet za
sredstva obveséanja, Aetatis novae,
21in 23).

Ker poklicni sodelavci pri televi-
ziji s svojim delom predstavljajo do-
loéen pogled na Zivijenje Sirokemu
obéinstvu, ki zajema tudi otroke in
doraséajoce, se lahko posluZujejo
pastoralne dejavnosti Cerkve. Ta jim
lahko pomaga pri upostevanju tistih
nravnih in verskih nacel, ki dajejo

cloveskemu in druZinskemu Zivljen-
ju poin pomen. ,Pastoralni naérti
morajo zagotavijati moZnost stalne-
ga oblikovanja, ki bo ljudem poma-
galo, da bodo vedno bolj preZeti z
moralnimi merili v poklicnem kakor
tudi v zasebnem Zivijenju. Treba je
namrec vedeti, da je med njimi veliko
takih, ki si iskreno Zelijo Ziveti in
delati v skladu z eti¢nimi in moralni-
' mi merili* (pr. t., §t. 19).

je edinstveno obcéestvo oseb, ki ga je
ustanovil Bog kot ,,naravno in osno-
vno jedro druzbe* (Splosna deklara-
cija o ¢lovekovih pravicah, ¢l. 16, 3).
Televizija in druga sredstva druzbe-
nega obveséanja imajo velikansko
moé, da podpirajo in krepijo to
obcestvo znotraj druZine pa tudi so-
lidarnost do drugih druZin in duha
sluzenja v odnosu do druzbe.

|
\
Druzina, utemeljena na zakonu,

Foto: Tone PODRZAJ

Cerkev je sama obcest-
vo ljudi, povezanih v resni-
| ciinvljubezniJezusa Kris-
tusa, ki je boZja Beseda, in
je zato hvaleZna za prispe-
| vek, ki ga je televizija kot
| sredstvo obvescéanja dala
in ga more dajati v prid
tak$nemu obéestvu znotraj
Y druZine in med druZinami.
Ob svetovnem dnevu
sredstev  druZbenega
&l obveséanja Cerkev spod-
buja druzine, osebe, ki de- ‘
lajo na podroéju teh sreds-
tev, in javne oblasti, da Vv
polnosti uresni¢ujejo svo-
je plemenito poslanstvo, ki
je: podpirati in krepiti ‘

druZino, to prvo in najbolj

1 -
‘ Zivljenjsko pomembno

//_\ ,,CE”CO" druzbe.

V Vatikanu, 24. januarja
1994
Janez Pavel Il
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MISLI K MASNIM BERILOM

14. navadna nedelja
3. julija

Tudi upornemu ljudstvu Bog
Posilja preroke

Berilo iz knjige preroka Ezekijela
(Ezk 2, 2-5)

Prerok Ezekijel nam v berilu po-

V JULIJU

Kakor je Bog v stari zavezi posiljal
preroke, tudidanes kli¢e duhovnike, ki
si jih je izvolil, in jih poSilja oznanjat
svojo blagovest. Podobno kot je Jezus
poslal svoje uéence po dva in dva

16. navadna nedelja
17. julija

Bog posilja prave pastirje

Berilo iz knjige preroka Jeremija

V Svetem pismu je veckrat beseda
o boZjem Pastirju, ki z veliko ljubeznijo
zbira, vodi in pase svojo éredo. Kot

ro¢a o svojem poklicu. Bog ga klige k
Sodelovanju. Njegova naloga je, da o
BPQU govoriljudem, ki za Boga noéejo
slisati, Ze vnaprej pa ga opozori, da
bodo verjetno ostali gluhih uges, vendar naj ga to ne
skrbi. V Gospodovih o&eh ima vse svoj smisel, tudi
Neposlugnost.
& é)b slabosti apostolov se razodeva Kristusova
]
Berilo iz Drugega pisma apostola Pavla Korinéanom
Kor 12, 7-10)
Sveti Pavel nam pripoveduije, kako niti svetniki niso
Prosti tezav in nadlog. Tudi njega nekaj tare, in ko prosi
0ga za pomog, mu ta odgovori: Dovolj ti je moja milost.
ako spozna, da tudi tezave in slabosti, ki so nujna
nZafimba" v vsakdanjem Zivljenju, z boZjo pomogjo
Prispevajo k &loveski rasti.
Kristusa rojaki niso sprejeli
|z svetega evangelija po Marku (Mr 6, 1-6)
Ko je Jezus priel v svoj domadi kraj, njegovi
Somed&ani preprosto niso mogli verjeti, da bi bil ta
‘e.sa"iev sinkajposebnega. Njihov napuh in nevoéljivost,
'tudi nas mnogokrat slepita, jima nista dovolila, da bi v
Nlem videli bozjega posianca.

tak&en pastir se nam danes Bog razo-
deva po preroku Jeremiju. Najprej se
Bog huduje nad raznimi najetimi pas-

klicat k spreobrnjenju, posilja danes
Bog duhovnike k isti nalogi.

15. navadna nedelja
10. julija

Bog posilja preroka svojemu ljudstvu
Berilo iz knjige preroka Amosa (Am 7, 12-15)
Kiig ihce ne postane prerok sam od sebe. Bog je li_s.ti, ki
€1n posilja preroke, On jim daje moé&iin spoznanje, da
0 0znanjajo bozjo besedo. In ker je Bog tisti, ki
Dravav“a Drero_ke v sluzbo, imajo preroki dolinos} !n
i o0, da svojo nalogo izvréujejo kljub nasprotovanjuin
9anjanju,
tBa°9 nas je izvolil v Kristusu pred stvarjenjem

. Post

sve

Beﬂlo_ iz Pisma apostola Pavla Efezanom (Ef 1,3-14)

krmu"g'@ﬂe, kaksno ljubezen nam je izkazal Bog! Pri

ol ;(“0 postali bozji otroci in dedici boZjega kraljestva.

s SVO."'Smo odre$enja in odpus¢anjagrehov, karnam je

Qokr 10 predragoceno krvjo zasluzil Jezus Kristus. Mno-

Zav;,t Se teh velikih milosti, ki smo jih prejeli, sploh ne

amo. Z odprtim srcem prisluhnimo apostolu Paviu,

Se z°".’° vsaj malo zaslutili neizmerno boZjo ljubezen in
anjo zahvaljevali Bogu O&etu.

®2Us posilja apostole

Z svetega evangelija po Marku (Mr 6, 7-13)

Dyy ;
OVNO ZIviJENIE Julij 1994
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tirji, ki so slabo skrbeli za njegovo
ljudstvo. Potem panapove, dabo obudil
praviéno mladiko, kralja, ki bo modro
vladal ter delal prav in praviéno v svoji
deZeli. Berilo nas vodi k Jezusu, do-
bremu pastirju, kakrSnega nam kaze
danadnji evangeli].

Kristus je vse ljudi zdruZil veno

Berilo iz pisma apostola Pavla
Efezanom (Ef 2, 13-18)

Kristus je vse ljudi zdruzil v eno
zaradi svoje smrti na krizu in zaradi
vstajenja od mrtvih. Sveti Pavel pravi,
da smo po Kristusovi krvi prisli blizu
tudi tisti, ki smo nekdaj bili daleé¢. To
pomeni, da so odreseni bili vsi ljudje,
da je do vseh ljudi segla milost Kristu-
sovegakriza. Po njemimamo sedaj vsi
v Svetem Duhu dostop k Ocetu.

Jezus skrbi za svoje ovce

Iz svetega evangelija po Marku

Jezus skrbi za svoje ovce, ker so
njegove, ker je zaradi njih in njihovega
zveli¢anja priel iz nebes in postal élo-
vek. Kljub napornemu dnevu (uéence
je kar poslal na samoten kraj, da si
nekoliko odpocijejo) je sam ostal pri
mnozicah in jih pouéeval, Zasmilili so
se mu, ker so bili kakor ovce, ki nimajo
pastirja. Njemu se dajmo pouéititudi mi.

17. navadna nedelja
24. julija

Na Gospodovo zapoved je za
vse ljudi dovolj jedi
Berilo iz Druge knjige kraljev ( 2 Kr

2, 42-44)

Prerok Elizej je bil naslednik pre-
roka Elija. Od njegaje dobildvojnidelez
preroske sluzbe; tako je tudi v njem
delovala preroSka mo€. Berilo nam po-
roca, kako je z malo jeémenovih hlebov
in stoléenega klasja nasitil sto moz. Po
Gospodovi besedi je bilo za vse dovolj
jediinjese ostalo. Dogodek nas usmerja
k Jezusovi ¢udezni pomnozitvi kruha in
rib, o E¢emer govori evangelij.

Eno telo, en Gospod, ena vera,
en krst

Berilo iz Pisma apostola Pavla
Efezanom (Ef 4, 1-6)

Sveti Pavel ho&e v danadnjem be-
rilu pokazati na zdruZzevalno moé vere
in krsta, pravi namreé¢: En Gospod,
ena vera, en Krst, eno telo in en Duh.
To je sveta resniénost, ki nam je bila
podarjena, vendar ne kot dokonéan
»izdelek", ampak kot naloga. Med se-
boj bomo eno, ée bomo drug drugega
prena3ali v poniZznosti in krotkosti, s
potrpeiljivostjo in v ljubezni.

Kristus daje zavse kruha v izobi-
lju

Iz svetega evangelija po Janezu
(Jn 6, 1-15)

Pet tiso¢ ljudi (evangelist Matej pa
pove, da jih je bilo toliko brez Zena in
otrok) res ni majhno $tevilo. Vztrajali
so ob Jezusu in na veder jim je bilo
trebadati jesti, sajje bilaura Zze pozna.
Jezus ni kruha ¢udeZno pomnoZil
predvsem zato, da bi nasitil mnoZico,
ampak ker je hotel pripraviti mnozico

na ¢udez evharistiénega kruha svoje-
gatelesa. Temu éudezu smo pri¢atudi
mi pri vsaki sveti masi. Gospod, daj
nam vselej tega kruhal

18. navadna nedelja
31. julija

Bog obljubi za mnozico kruha z
neba

Berilo iz Druge Mojzesove knjige
(2 Mz 16, 2-4, 12-15)

Lahko si predstavljamo, kak3ne
tezave je imelo izraelsko ljudstvo na
poti skozi puséavo v obljubljeno deze-
lo. Bolezni, nevarnosti pred sovrazni-
ki, utrujenost, Zeja, lakota... Ker je
zaupanje v boZje obljube prenehalo,
so zaceli celé godrnjati: kako nam je
bilo lepo v Egiptu ob polnih loncih
mesa in ¢ebule! Spri¢o tega jim je Bog
zacel posiljati mano in prepelice. Ta
éudez je Ze napoved evharisti¢énega
¢éudeZa, o katerem govori Jezus v
evangeliju.

V Kristusu postanemo novi ljud-
je

Berilo iz Pisma apostola Pavla
Efezanom (Ef 4, 17. 20-24)

Kdor bi vzel vero samo kot sistem
resnic in skupek obredov, bi samega
sebe in Kristusa zatajil. Apostol Pavel
nam kli¢e: Ne Zivite ve&, kakor Zivijo
pogani! Roko na srce! V &em se nade |
vsakdanje Zivljenje razlikuje od Zivl-
jenjanevernihinnekré¢enih? Nasvera
spodbuja k novemu Zivljenju v Kristu-

Fapon.

Zemeljski ostanki prelata dr. A. Starca zaéasno v Zupanovi grobnici.

3

su? Smo odlozili starega
. Cloveka, ki se kvari po varlji-
1 vih strasteh? Vera brez del
¥ je mrtva. Nihée ni popoln,
g8 toda vsakdo si mora za po- l
polnost prizadevati. i
Jezus hrani naso vero |
L) Iz svetegaevangelijapo |
488 Janezu (Jn 6, 24-36) ‘
Berila in evangeliji |
prejénjih nedelj so nas pri- |
pravljali na Jezusovo napo- |
ved svete evharistije, na ‘
napoved daritve njegovega |
telesa in krvi za Zivljenje |
sveta. Jezus je spomnil
svoje posludalce na éudez ‘
z mano v pusdavi. lzraelci
so preziveli na dolgi in na-
porni poti. Tudi bozje ljuds- |
tvo nove zaveze bo preii- |
velo, ¢e se bo hranilo s kru- |
hom, ki prihaja iz nebes, S |
| telesom svojega uéenika
Jezus Kristusa. !
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| Uravnoy

;SO ué

Sveta brata Cirila in
Metoda slavimo vsi slo-
venski narodi kot svoja bla-
Qovestnika. Nista bila prva
Misijonarja, bila pa statista,

I sta med Moravani in pa-
nonskimi Slovani postavila
temelje slovanske
kré¢anske kulture. Vplivteh

veh apostolov prezema ti-
Soéletno zgodovino skoraj
Vseh slovanskih narodov.

rudila sta se, da bi bogati
Zaklad bozje besede in
Zakramentov postal &im bliZji
ljudem, med katere sta bila
Poslana. Zato sta veliko
Prevajalay domacislovanski
18zik: Sveto pismo in bo-
9osluzne knjige. Sveti Ciril
18 umrl v zrelih letih, star 42
let, 14, februarja leta 869,
——

SV

ERIgNEIIHGI

v mesecu juliju

Sv. Ciril in Metod
5. julij

sv. Metod pa v velikem ted-
nu, 6. aprila leta 885. PapeZ
Janez Pavel Il. ju je 31. de-
cembra 1980 razglasil za
zavetnika Evrope poleg sv.
Benedikta.

Sv. Benedikt, opat, zavetnik Evrope

11

Leto 529: cesar Justini-
1an|.je zaprl zadnjo pogans-
d‘D éololv Atenah, sv. Bene-
ul tpa ie na Monte Cassinu

ftanowl mogoéno Zaridée
i éansker kulture za ves
rEl{:al. —Kaj premore en sam
- vek, e se v njem sredata
o¢ milosti in veliki naravni
B?'ITO\:'I. Malo vemo o njem.
i leiskalecsamote, iz njeje

el zgrajen moz z

Vodic: eSenodoslednostjo,

9?101_'19'! in psiholog, zahte-
Svo"m Premocrten, a celo
g IIm menihom je znal
Stiti svobodo razvoja. —
310 e je delo benediktins-

a reda razraslo v vse
81 preprostega &loveka
Dreml!l kréiti pustinjo in jo

g Njati v plodno zemljo.
vt %‘\TSKalelje so vodili na
x etude d_uh.ovnega Zivljenja.
vili S| Ni bilo v njihovih pra-
ke k'ulo bili pogetniki evrops-
ture. In ni nig pretira-

DUI TOVN-

. julij

nega, da je Benedikt ime-
novan ,,zavetnik evropske
kukure". Kakor je v svojem
meniskem pravilu strnil vse
vrednote vzhodnega in za-
hodnega menistva, tako je
za evropsko mesanico na-
rodov resil vrednote gréke in
rimske omike, jih dopolnil z
vsem, *kar so posamezni
narodi svojega prinasali s
seboj, vsemu pa dal
kr¢anski nadih. — Kako
preprosto pravilo: Moli in
delaj — pa tak razvoj. Misli-
mo samo na Cluny, Ki je v
svojem najvecjem razcvetu
vodil 5.000 samostanov po
Evropi in z njimi dajal vsej
dobi osnovni ton. Ne le Be-
nedikt, tudi clunyski opati so
bili velikani. V svoji majhnosti
si morem prevzeti misel za
svoj preprosti dan: Moli in
delaj. Dve vesli. Ce eno ali
drugo odvrzem, ostanem
samcat sredi valov.

O ZIVLIENJE o Julij 1994

Sv. Joahim in Ana

starsi Device Marije
26. julij

V obnovljenem bogos-
luZju sta oba godova na en
dan. Prav s tem je na pose-
ben naéin dan poudarek
zakonski zvezi, iz katere je
bil rojen edinstven otrok —
edina Zena, ki je bila Ze ob
spocetju brez madeza. Od
nekdaj je to praznik mater.
Kaj je v naravnem redu
lepega kot materinstvo? O
sv. Ani nam niti Sveto pismo
ne pove nié. |z kasnejSih
zapisov apokrifnih pisateljev
inlegend se je stkalapodoba
Zene, ki je veliko trpela, ker
ni bilo upanja, da bi mogla
dati Zivljenje otroku. In ven-
dar je njena molitev bila
usliana—inkakol Kakega
otroka je treba res izmoliti.
Je pa vsak otrok boZji dar.
Ko bi se tega zavedale vse
?ene! Tako pa prenekatere
postanejo detomorilke, ker
ho&ejo same uZivati Zivljen-

je in se ne bremeniti s ,,sla-
dkim bremenom" otroka. Ko
bi imele vse matere vero
tiste slovenske Zene, ki je
dejala: Raje deset otrok z
eno Zlico nahranim, kakor bi
enega samega nosila na
svoji vesti. Spet je treba vr-
niti materinstvu dostojanst-
vo, ki mu pripada. Ob tej
mislijedanasnjipraznik zelo
aktualen.

Sv. Jakob, apostol
25. julij

Zebedejeva sinova sta
bila Zivahna fanta. ,,Sinova
groma* jima je saljivo rekel
Kristus. Vsekakor sta
pokazala svojo ognjevitost
pri Samariji, kjer niso hoteli
izkazati gostoljubnosti
Kristusu in njegovim. ,,Ali
hoces, dareéeva, naj pride
ogenjz nebainjih pokoncéal*
Dobila sta lekcijo, ki bi jo
zasluzil marsikdo: ,,Ne
vesta, kaksnega duha sta.”
In tudi ambiciozna sta bila.
Hotela sta sedeti v boZjem
kraljestvu: eden na desnici,
drugi na levici. Torej prva
,,ministranta“. Spet zavrn-
jena: Kelih boste pila —
kelih trpljenja namrec.
Obljube pa nobene. Tudi

materi Salomi, ki je za isto
prosila, je Kristus jasno |
povedal, da njegove ¢aka |
na zemlji trpljenje. Kaj jih
¢aka v nebesih, pa je stvar
Ocetova.

Prikupen apostol. Malo
vemo o njem. Pac¢ to, da je |
bil na vrsti Ze leta 44 o veliki |
nodi: Herod ,je z me¢em |
umoril Jakoba, Janezovega
brata". Dozorel je v aposto-
la in mucéenca. Kljub
¢loveskim slabostim. Ne-
besa so tudi za vihrave na-
rave. Evropaje polnanjemu
posvecenih cerkva od
Kompostele do gorske slo-
venske podruZnice. Je ob ‘
njem zraslo tudi toliko |
apostolov? [
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problemi in predlogi

Il. Duhovna podoba sodo-
bnega sveta

Kje so vzroki za ta razkol med
kré¢ansko vero in sodobnim sve-
tom? Na zacéetku moderne dobe
nekateri intelektualni krogi v Evropi
zaénejo postavljati pod vprasaj
krd¢ansko pojmovanje éloveka in
sveta, kar je imelo s éasom neizmer-
ne posledice za Cerkev in za zgo-
dovino. Ta intelektualni proces, ki
mu pravimo sekularizacija, je po-
vzroéil postopno razhajanje med
Cerkvijoin svetom ter med svetomin
Cerkvijo. Po eni strani se je Cerkev
vse bolj zapirala pred svetom in se
umikala v svoj lastni prostor, ki naj bi
bil prostor duhovnega Zivljenja, po-
boZnostiin bogosluZja, po drugi strani
pa se je svet prepuscal svojim last-
nim, avtonomnim instancam — ra-
zumu, znanosti, tehniki, politiki, ki
naj bi neodvisno od krS¢anskega
razodetjain kmalu proti njemu vodile
¢lovekovo Zivljenje k polnosti. V tej
luéi so predstavljali kr&¢anstvo kot
slepilo za nevedne, kot uteho za
slabotne, kot zapreko za polno ures-
ni¢itev ¢loveka.

Danes, ko smo pri koncu tega
zgodovinskega procesa, lahko ugo-
tovimo: njegov rezultat ni bil zgradnja
druzbe in kulture po meri éloveka,
ampak prej unic¢enje Cloveske ose-
be. Cloveku so obljubljali svobodo in
sred¢o, pod pogojem, da zavrie
krééanstvo. Namesto svobode se je
pojavilo nasilie nad &lovekom, kot
morda nikoli prej v zgodovini in na-
mesto sre¢e obcutek osamljenostiin
odtujenosti, kot ju élovek e ni doZi-
vijal. Tako se je nase tragi¢no 20.
stoletje izkazalo kot stoletje nepoj-
mljive uniéevalne sile nad ¢lovekom,
hkrati pa se je v njem razgalila vsa
zlaganost naértov o ¢loveku in druz-
bi, kijihje zasnovala brezbozZna misel.

Dejavniki, ki so sproZili ta zgodo-
vinski proces, so tevilni in komple-
ksni. Naj omenimo samo tri.

Razkoli v Cerkvi

‘»
i
i

FRANCE RODE

Prvi je zgodovinske narave. Za-
hodni razkol v 14. stoletju, protes-
tantska reformacija v 16. stoletju in
verske vojne, ki so ji sledile do vest-
falskega miru (1648), vse vedje raz-
poke v evropski kulturi kot posledica
teh gibanj so mnoge oddaljile od
Cerkve, ker niso mogli videti v njej
znamenija Kristusove navzoénostiin
prostora moZnega sre¢anja z njim.
Ena Kristusova Cerkev se je razklala
v vrsto ,,veroizpovedi ali konfesij,
uvedeno je bilo nacelo ,,cuius regio
eius et religio“, tako da so pripadnost
dolo¢eni Cerkvi narekovali prej po-
litini kriteriji kot zvestoba Kristusu.

Lo¢enost narave od nad-
narave

Katoliska teoclogija je skozi stole-
tja dajala isti odgovor na vpraganje o
smislu Eloveskega Zivljenja: élovek
uresnicuje svoje Zivljenje v doseganje
srece. Tasrec¢a pa po katoli§ki teolo-
giji obstaja v ,,gledanju” (visio) ali v

| ,,uzivanju* (fruitio) Boga, se pravi, v
| obcestvuz Bogom. Todadosegtega

cilia absolutno presega zmogljivosti
cloveske narave, ne samo zaradi
greha, ampak zaradi radikalne nes-
posobnosti Cloveka kot takega. To je
absolutno zastonjski dar, je milost.

Tako je €lovekov cilj, uresnicitev nje-
govega hrepenenja nekaj, kar ga
povsem presega. V tem je ves pa-
radoks njegovega bivanja: njegovo
Zivljenje ima neki cilj, kamor teZi z
vsem svojim bitjem, toda ta cilj je
neskonéno nad njegovimi zmoglji-
vostmi. Ta cilj pa nam je postal do-
segljiv v Kristusu, ki nam daje moz-
nost, da imamo Ze sedaj delez pri
boljsem zivljenju po odpugéanju gre-
hov, po bozjem posinovljenju in po
daru Svetega Duha. To Zivljenje nam
jedano v ob&estvu Cerkve po zakra-
mentih. Clovek torej lahko uresniciv
polnosti svoje Zivljenje v Kristusu, in
pride do srece, ki je namen njegove
narave. Resda v nepopolni meri, toda
povsem realno Ze sedaj in tukaj, v
veénosti pa absolutno in totalno. V
izkustvu tega Zivljenja, ki nam je po-
darjeno, razumemo, da je bil samo
Bog od vedno predmet nasih Zelja.

Clovekovcilj, njegovapolnasreca
je torej v tem, da dospe do gledanja
Boga. Ker pa tega ne more dosedi
brez Njega, ga boZja milost dvigne,
Qa doseZeto, karnezaustavljivoisce.
Clovek je torej neravnoteZje med
naravno Zeljo gledati Bogain njenim
nemoénim dosegom. To doseze
samo z milostjo. NeravnoteZje, ki
nikakor ne zmanjsuje ¢lovekove ve-
licine, ampak jo razodeva: za to, kar

ponovno vzpostavi ravnoteZje, je |

nadnaravna milost, ki ne unic¢uje
narave, ampak jo izpopolni. Bolj ko
jejasno, daje uzivanje Boga zastonj-

ski dar nadnaravne milosti, bolj je |

odojanstvena éloveska narava. Mi-
lost namre¢ privede &loveka do po-
polnosti njegove narave, ko potesi
njegovo naravno Zeljo po Bogu.

Na zac¢etku moderne dobe pa se
uveljavi drugaéno pojmovanje
cloveske narave. Po tem pojmovan-
ju naj bi imela vsaka narava vsa
potrebna sredstva zadosego svojega

cilja. Filozofijain teologija postavljata |
ostro razlikovanje med naravo in |
milostjo, med naravnim in nadnara- |

vnim redom. Pod tem vplivom
krs¢ansko ljudstvo zaéne pojmovatl
nadnaravno Zivljenje kot nekajvzpo-
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re_jenega z naravnim in lo¢eno od
njega. Vsak red naj bi imel svoj lastni
cili: v naravnem redu naj bi bil &lo-
vekov cilj naravna, tuzemska sreéa,
ki jo ¢lovek doseze sledeé svoji na-
ravni pameti, v nadnaravnem redu
Pa naj bi bil njegov cilj gledanje in
qiivanje Boga, do ¢esar pride z mo-
litvijo in zakramenti. Krhko ravnotezje
kri¢anske antropologije je tako
0groZeno. Kaijti ¢e élovek lahko do-
SeZe svojo naravno sre¢o z naravni-
Mi sredstvi, je njegova nadnaravna
Srec¢a videti kot nekaj dodanega, kot
nekaj, kar je na prosto izbiro, kot
Nekaj, kar lahko odkloni brez posle-
dic za njegovo &love&nost, navse-
Zadnje kot nekaj odveénega. Clove-
kO_VO Zivljenje je tako odcepljeno od
Kristusa in prepus&eno samo sebi.
Vez med Kristusom in &lovekom je
p‘relrgana, saj ta lahko dosezZe svoj
¢ili brez njega, ne da bi bil okrnjen v
SVvoji &love&nosti. Njegovo edino
Vodilo je naravna pamet, ki odloéa o
vsem kot zadnja instanca.

Naravni razum kot razsod-
nik vere

Potem ko &lovek ni ve& dozivljal
Cerkve kot zakramentalni prostor
Odreenja, potem ko je pretrgal vez
Med Kristusom in realnim Zivijen-
18m, potem ko je naravni razum postal
edini kriterij resnice, je bilo logi&no,

4 )e ta razum postal tudi razsodnik
9 sami vsebini krd¢anske vere in da
1® postavil pod vpraaj temeljno
pfe{_niso kr&¢anstva: skrivnost svete

fojice in uélove&enja Bozjega Sina.

S tem, ko se je evropski &lovek
vSe bolj oddaljeval od Kristusa in
Nlegove Cerkve, pa se je v njem tudi
Vthégino utrjeval dvom o moZnosti,
nfjl‘ bi dosegel sre&o, ki naj bi pome-
sI A polnost é&loveénosti. Tako je

©dobno ime za sre¢o pozaba real-
Nosti, se pravi, beg pred samim se-
V°1 In pred svetom. Oé&itno je ta &lo-

ek v globoki krizi.

Clovek v krizi

Danes niv krizi samo kr§éanstvo
Saf::aakularizirelmli civili;a_c;iji, gmpak
lie reégekularlglr_qna cnnhzacpa. Bot
Vave] no, v krizi je ¢lovek, ki dvomi
YOl razum in v resnico, v moznost

! dober in uresniditi cilj svojega

SN LT SRR TR |
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Zivljenja. V nekem smislu sta kriza
kr&&anstva in kriza moderne dobe
soodvisni.

Tragi¢nanaivnost razsvetlijenstva
je bila v prepri¢anju, da se vrednoti,
kot sta ¢lovekovo dostojanstvo in
svoboda, lahko ohranita brez Kris-
tusa in Cerkve. Tako je moderna
doba odklanjala kré¢anstvo, ne da bi
se zavedala, da imajo njeni ideali in
vrednote svoj izvor in svoj temelj v
njem. Posledice tega odklona so se
jasno pokazale v nasem &asu: ob
razkroju kri¢anske zavesti so se
razkrojili tudi ideali in vrednote mo-
derne dobe. Namesto kr§¢anstva se
ni pojavila vladavina razuma, ampak

volja do modi, namesto sreénega
¢lovestva in svobodne druzbe brez
Boga so prisli do veljave totalitarizmi
s poniZzevanjem ¢&loveka in narodov.

Ko govorimo o druzbi brez Boga,
ne mislimo samo na komunisti¢ni
sistem, ki se je razsul pred nagimi
oémi, ampak tudi na kapitalisticni
liberalizem, saj so razlike med njima
samo povréne. Oba namrecé delata
nasilje ¢loveku in ga zavirata pri
njegovem polnem uresni¢enju. Ven-
darje padec komunizmav letih 1989-
1991 dal novo moZnost svojemu ka-
pitalisticnemu tekmecu in s tem se
bomo morali spoprijemativ prihodnjih
letih.

Notranjééina salezijanske cerkve Marije Pomoé&nice v Ramos Mejiji.

Foto:__M arko VOMBERGAR
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Kaks$en ideal $iri zahodna kapita-
listiénacivilizacija? To je ideal zgraditi
druzbo na vrednotah, ki majo svoj
izvorv kric¢anstvu, toda brez Kristusa
in Cerkve. Ideal élovekove srece brez
naveze na Boga, ki ga ¢lovek sam
dolo&ain uresniéuje s svojimi moéni.
Ideal, ki naj bi vzdrzeval vse, ki
odklanjajo Kristusovo sporoéilo in
njegovo milost. Clovek si namreé
sam daje svoja Zivljenjska pravila in
kroji moralo po svojem okusu.
Kr&¢ansko upanje nadomesti naivni
optimizem pred zgodovino, s trdnim
prepriéanjem, da bomo nekoé z
lastnimi moé&mi ustvarili raj na zemilji.

Zahodni materializem se ninikdar
bojeval proti Bogu, kot nekdaj mark-
sisti¢ni ateizem. Meni samo, da Bog
nima ni¢ skupnega s clovekovimi
interesi in problemi. Navsezadnje
spoh ni vazno, ali Bog je ali ga ni.
Bog je za é&loveka nepomemben.
Krééanstvo je lahko koristno kvec-
jemu kot moralni nauk, ki blazi in
ureja medélovedke odnose.

Danes lahko trdimo, da je ta civi-

| lizacijski naért, kljub svojemu navi-

deznemu dinamizmu, izérpan. Res
da je $e mo¢no navzoc v druzbenih
obéilih in da navdihuje dolocene
politi¥ne stranke, ki ustvarjajo vtis,
da je ta miselnost e Ziva, a to je
predvsem politi¢éna retorika in medij-
sko besediéenje. Alternativa za nihi-
lizem, ki je edino, kar preostane po
smrti tega civilizacijskega modela.
Za njim se je pred nekaj leti poja-
vila postmoderna, ki je pravzaprav
nadaljevanjein konec moderne dobe.
Postmoderna ne premore veé ve-
ligastnih druzbenih naértov ne veli-
kih zgodovinskih nalog. To je doba
praznine po padcu idealogij in prikrito
sramovanje, da smo tako naivno in
tako dolgo verjeli njenim utopijam.
Kar ostane, je v sebi razdvojen ¢lo-
vek, ki ne zaupa veé svojemu razu-
muin ne verjame v resnico, povzpet-
nez, ki hlepi po oblasti in moéi in je
hkrati pripravijen vselej pred njima
poklekniti, skeptik, ki se poZvizga na
svoje dostojanstvo in si raje ne zas-
tavlja vprasanj o smislu Zivljenja.
Edino, kar ga zanima, je takojinja
zadovoljitev svojih telesnih in éus-
tvenih potreb. Svojo sreéo i§ée v
vsakdanjih uzitkih: negovati svoje
telo in se oblaciti po zadnji modi,
potovati v eksotiéne deZele, dobro
jesti in piti, toda zmerno, da ne bi

O nekem osreéuvjoéem
obisku domovine

ALOJZ REBULA

Slovenci smo steviléno presibki
in zgodovinsko prevec preizkuseni,
da bi mogli nositi v sebi neko pov-
sem izmirjeno samozadostno, reci-
mo ,,anglesko“narodno zavest (ko-
likor se tudi angleska zavest ne
skali ob spominu na izgubljeni im-
perij...). To je pac zavest naroda, ki
je do vceraj Zivel na robu izginotja,
Ceprav brez liste travmaticnosti (a
tudineomajne zvestobe), ki jo lahko
vidimo pri katerem koli ¢lanu judov-
skega naroda. Nasa zavest je
nacelno nemirna, alarmirana, pa-
ni¢na, raje katastroficnakotné. Zato
Jjerazumijivo, da kaksne odmaknje-
ne izmirjenosti ne najdemo niti pri
nasih vrhunskih ustvarjalcih. — Ne
najdemo je niti pri nasem najbolj
,,olimpijskem"svetovno uglasenem
pesniku, pri Otonu Zupandiéu.
Spomnimo se samo verza, v kale-
rem s prerosko ltesnobo sprasuje
slovenski narod na obrobju — Ce-
lovec, Maribor, Gorica, Trst: ,,Bos,
rod, ki bivas tod, bos v dusi
cévrst?“ (Vemo, koliko je ta rod
cvrst...) Ince je tako pri,,olimpijcu®,
kaj Sele more biti pri manj orlovskih
duhovih...

Vrredno bi bilo izkopati iz povoj-
ne revije odlomek, kjer znani slo-
venski razumnik izliva svoje ra-
zocaranje nad tem, da je Slovenec:

| slovenstvo mu je v depresijo in |

| prekletstvo, mu je , kamen, ki ga
vlec¢e navzdol” (Ceprav je ta clovek

ampak se je celo z nekaksno do-
macijsko-svetovijansko ihto zagri-
zel v slovensko kulturno problema-
tiko...)

A za taksno psiholosko travma-
ticnost pri slovenskem cloveku res

Zalost, ki preveva naso umetnost.

prazni¢no doZivetje dobiti pismo od
nekega drugega razumnika, zrele-
ga moZa s Sirokim poznavanjem
., velikega" sveta, pismo, v katerem
so besede: ,,Moja nedopovediji-
valjubezen do slovenstvain moja
osrecujoca slovenska zavest."

Mar ne zveni kakor: moj osrecujoci
obisk Lune?

Tako nezaslisano mi namrec
zvenijo te besede.
[ Taksna sintagma seveda ne
more priti iz Slovenije, ne iz Karde-
ljeve komunisticne, niti Zal poko-
munisticne Kucanove (kolikor je
pokomunisticna bolj éasovno kot
resnicno). Lahko pride iz dalje, kjer
se clovek giblje v nekih nadljub-
lianskih parametrih. Se manj more

pokvaril svoje lepe zunanjosti, nepo-
gojeno spolno izZivljanje brez odgo-
vornosti do drugih. Ta é&lovek ljubi
samo sebe in mu ni mar do drugih.
Delati je seveda primoran, a to je le
sredstvo za druzbeno napredovan-
je, pogoj za doseg ugleda, modi in
bogastva. To je amerigki ideal
..beautiful people®.

Vzor tega ¢éloveka nahajamo v
ameriskih televizijskih nadaljevan-
kah kot so Dallas in Falcon Crest.
Znadcilnost ljudi, ki jih prikazujejo ti
filmi, je beg iz stvarnostiin tesnobno
iskanje modi in uZitkov. NJihova
kultura je kultura beZnega, saj si ne
Zelijo nobene kontinuitete v svojem

Zivljenju. To bi namre¢ pomenilo
odgovornost za svoja dejanja in za-
vezanost nekomu, kar oni odklanja-
jo. Ta¢lovek se je odpovedal velikim
besedam, velikim sanjam, velikim
utopijam in gleda zgolj na svoje ne-
posredno ugodje. To mu zadostuje.

Je ta ¢lovek sre¢en? Ni videti.
Dokaz, da se ne poéuti najbolje Vv
svoji kozi, je nesposobnost posre-
dovati Zivljenje, so samomori, pose-
bno pogostni med mladimi, so mamila
in nasilje, ki se vse bolj Sirijo. Vse to
kaze na tihi gnev, ki ga élovek ¢uti do

zocaranje nad Zivljenjem.

Osrecujoca slovenskazavest... |

potem ne samo ostal Slovenec, |

ni treba navajati dokazov: dovolj je |
pomisliti na vso tisto nacionalno |

Zato je v taksnem obnebju kar |

|

samega sebe, in na globoko ra- |

(Bo %e) |
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tak$na ,,osreéujoca“” slovenska za-
vest priti z obal liberalizma, ki ni bil
nikoli obseden s slovenstvom, ne
osrecujoéim ne onesrecujocim.
Pride lahko samo z vstajenjske
obale Kristusa.
_ (Dejansko je avtor omenjene
Sintagme vec kot zaveden kristjan.)
Zakaj?
Ker se samo kristjian, umeséen
V nadzgodovinsko, v kozmicno,
More ne samo vdati v slovenstvo, v
Njegovo liliputstvo, ampak ga s
hvaleznostjo sprejeti kot dar Previ-
dnosti, $e ved, ga — celo nedopo-
vedijivo — ljubiti. Ce drugi prejema-
I0 od Gospodarja zgodovine vec
»lalentov*, ko je njemu dan samo
&den, sprejema ta svoj edini talent
S hvaleznim veseljem, sajve, da bo
tudi njemu, &e talenta ne bo zako-
Pal, izre¢ena ista osreéujoéa bese-
da kot onim bolj obdarovanim: ,, Do-
briin zvesti sluzabnik, pojdi v vese-
lie svojega gospodal” In kadar mu
/8 to slovenstvo v kriZ (a v kriz zna
biti tudi Angleu njegovo
anglestvo...), ga bo sprejel kot kriZ,
ki mu ga nalaga njegov Ucitelj, ki je
dosegel svoje zmagoslavje preko
-'_'—-—_;

kriza.

Zato ima navzoénostkrs¢anstva
med Slovenci — ne glede na to,
koliko bolj ali manj porazno se ve-
dejo politiéno organizirani kristjani
— poleg eti¢ne tudineko dobrodejno
uravnovesevalno viogo na
psiholoski ravni. Zdravilno mu rela-
tivizira slovenstvo, a obenem ga
Slovenca uci slovenstvo doZivijati
&im manj travmatiéno, ga tudi éim
bolj aktivno in ustvarjalno ljubiti.
AngaZiranje za narodovo korist
postane del njegove vecnostne an-
gaZiranosti na ravni, kjer ne Steje
vec kvantiteta, veliko in majhno,
ampak samo kvaliteta, kvaliteta
BoZjega.

Zanimivo bi bilo videli, kako so
sli prek tega psiholoskega mostu
slovenski duhovi glede na njihovo
nazorsko pripadnost: ali ni na pri-
mernarodnazavestv Slomsku manj
travmati¢na kakor v Presernu? A
da ne bi bili krivicni, bi lahko pustili
ugovor, ¢es da je treba neomajno
narodno zavest priznati na primer
tudi ateistu in antikristjanu Josipu
Vidmarju, pa naj mu sicer lahko
odéitamo marsikaj. Toda tu je

vprasanje: moremo govoriti o
neokrnjeni, kvalitetni, povsem cisti,
ljubezenski narodni zavesti pri ¢lo-
veku, ki je (zavracajo¢ Cankarjevo
misel, da nobena kri ni bila prelita
Zaman) o pokolu deset tiso¢ mladih
Slovencev govorilkoto,,necistikrvi®,
ki je bila prelita zaman?

V trenutku, ko je to zapisal, je
Josip Vidmar bolj kot slovensko za-
vezanost cutil reZzimsko.

Narodno zaveden, a nekatoliski
Slovenec bi se vsekakor moral za-
vedati tegale dejstva: da unicevati
kré¢anstvo pri Slovencih dejansko
pomeni unic¢evati v njem njegovo
najbolj Zlahtno narodno ohranje-
valno, pospesevalno in
uravnovesevalno prvino.

Misticni Kristus, ki Zivi v svoji
Cerkvi, ostajav odnosudo Slovestva
predvsem zdravnik, kakor je bil v
svojem zemeljskem Zivijenju. In de-
mon, ki ga je v tem primeru izganja,
ni samo satan krvi, Sovinizem, am-
pak tudi skromnejsi demon nacio-
nalne tesnobe. Na njegov ukaz se
oba demona pridruZita svinjski ére-
di, ki se gre utopit v palestinske
vode, kakor beremo v evangeliju.

Dupey,

NO ZIVLIENJE o Julij 1994
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Cerkev Marije Pomoénice v Ramos Mejiji od zunaj. Foto: Marko VOMBERGAR
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CERKEY in

KOROSKI SLOVENCI

VALENTIN INZKO

Glavna naloga: Na osnovi evangelija graditi
praviénost in sozitje v dezeli

azmere, v katerih danes Zivijo

korogki Slovenci, bi moglioznaditi

takole: NajteZji problem sloven-
ske narodne skupine na Koroskem in
hkrati manjsinskega vprasanja sploh je
$e vedno trajajo¢a asimilacija dela slo-
venske narodne skupnosti. Asimilacija
poteka v dveh fazah. V prvi fazi izgubijo
nekateri Slovenci zavest svoje pripad- |
nosti k slovenski narodni skupnosti, v
drugi pa postaja nem&&ina druzinski |

jezik. Slovenska narodna skupnost na i

Koroskem se zaveda, da bo mogla svoj
narodni obstoj ohraniti v prihodnosti le,
¢e se ji bo posredilo zajeziti ta dolgotraj-
ni zgodovinski proces asimilacije. Ra-
zveseljivo je, da se je to koroskim Slo-
vencem pri uradnem Stetju 1991 do
gotove mere posrecilo. Pri uradnem
Stetju 1981 so nasteli na KoroSkem
14.204 Slovencev, leta1991 14.069. Ta
Stevilka zrcali tisto tretjino celotnega
slovensko govorecega prebivalstva, ki
je narodno zavedna in se dosledno za-
vzemazaohranitev slovenske materine
govorice v druZini, v javnem Zivljenju, ki
Zivi iz duha slovenske kulture in se
priznava k skupnemu slovenskemu
kulturnemu prostoru. Je pa v resnici po
presoji narodnih organizacij dve tretjini
Slovencev vec, le da se pri drzavnih
uradnih Stetjih ne opredeljujejo za Slo-
vence, ampak navedejo kot obcevalni
jezik nemscino.

V danasnjih izvajanjih o koroskih
Slovencih se bomo posvetili v prvi vrsti
cerkvenemu podrodju, vpradanju odno-
sov uradne Cerkve do koroskih Sloven-
cev in poloZaju Slovencev v koroski
druzbi sploh. Zal je pri§lo v prvih povoj-
nih desetletjih, torej po letu 1945, med
Skofijskim ordinariatom in koroskimi
Slovenci do marsikaterih nesoglasij, do
hudega konflikta, ki je moéno obreme-
njeval medsebojne odnose v zadevi ve-
rou¢nega jezika. Tako za ¢asa Avstro-
ogrske kot za ¢asa Republike Avstrije je
veljalanaosnovnih $olah juzne Koroke
do leta 1959 ureditev, da morajo pouée-

vati verouk v materin&¢ini, za otroke iz
slovenskih druZin torej v slovensgini.
Novi $olski zakon iz leta 1959 pa je
predvideval verouk za slovenske otroke
v nem$kem in slovenskem jeziku. Za
Stevilne slovenske otroke, ki jih starsi iz
katerega koli vzroka v posvetnih pred-
metih niso prijavili k dvojezi¢nemu
pouku, pa se je moral vrsiti verouk izk-
ljuénosamo vnemskem jeziku. Dr.Janko
Hornbéck, dolgoletni tajnik Slovenske-
ga dusnopastirskega urada in ravnatelj
Druzbe sv. Mohorjater dolgoletnidekan
roZzeske dekanije, je o jeziku verouka na
koroskih manjsinskih osnovnih §olah na
zasedanju Skofijskega sveta, najvigjega
cerkvenegagremijaduhovnikov in laikov
v Skofiji, izjavil: ,,V vprasanju verouéne-
ga jezika na osnovnih Solah se sloven-
ski narodni skupnosti godi teZka krivica
in sedanja resitev Skoduje cerkvenosti
in verimladega slovenskega rodu." Tudi
Slovenska kulturna akcija v Argentini se
je obrnila v tej zadevi po svojih zastop-
nikih na skofa krsko-celovike Skofije.
Stalis¢e je objavila tudi v ,,Glasu Slo-
venske kulturne akcije" (X/8 zdne 1. 7.
1963). V Zborniku Svobodne Slovenije
pa je izhajala v Argentini od leta 1966

naprej skozi ve¢ let obSirna razprava
pod naslovom ,,Boj slovenske manjsine
v krski Skofiji na Koroskem - Avstriji za
verski pouk v sloven&gini®. Tako so se
zavzemali Slovenciv Argentini na visoki
kulturni ravni za to, da bi se mogel
slovenskim otrokom posredovati v bo-
doce verouk na osnovi duhovnih virov
materinic¢ine.

Polozaj pa je bil v desetletjih po
drugi svetovni vojni za koroske Sloven-
ce tezaven tudi zaraditega, kerje prislo
s sprejetiem manjsinskega Solskega
zakona z dne 19. marca 1959 do mogé-
nih posegov v ustroj manjsinskega Sols-
tva na Koroskem sploh. Medtem, ko je
Solska ureditev iz leta 1945 predvidevala
tako za slovenske kot nem&ke otroke na
osnovnih Solah juzne Koroske obvezni
pouk v priblizZno enaki meri v nemskem
in slovenskem uénem jeziku, predvide-
va manjsinski Solski zakon iz leta 1959
vobeh deZelnih jezikih e za tiste otroke,
ki jih starSi prijavijo k dvojezicnemu
pouku. Kot pozitivno pa je treba priznati,
daje vzakonu zajeto celotno manjSinsko
Solstvo, torej tudi Slovenska gimnazija
in slovenski pouk na vigjih in srednjih
Solah Koroske.

Moéno so obremenjevale po drugi
svetovni vojni odnose med Nemci in
Slovenci politiéne akcije Osvobodilne
fronte za Slovensko Korosko, ki jo je
usmerjal komunisti¢ni reZzim v Jugosla-
viji. Stalna zahteva nemsko-nacional-
nih krogov po ugotavljanju manj&ine kot
pogoj za uresnicitev obveznosti iz dolo-
¢il Avstrijske drzavne pogodbe je po-
vzro¢ilavdezeliostre polemike. Koroski
Slovenci so tako ugotavljanje sprico
zgodovinskih obdobij germanizacije in
nasilstva za ¢asa nacizma ter vidne
asimilacije slovenskega Zivlja na
Koroskem odloéno odklanjali. Visek
pritiska pa je pomenilo leta 1972 podi-
ranje dvojeziénih tabel v juznokoro&kih
vaseh, ki so stale po sprejetju zakona le
nekaj dni, oziroma nekaj ur.

Kako otrdele so bile nacionalne
fronte na Korodkem v preteklih desetle-
tjih, oznacuje naslednji dogodek: ko je
po podiranju dvojeziénih krajevnih napi-
sov oktobra 1972 na Korogkem tedaniji
zvezni kancler dr. Bruno Kreisky 28.
oktobra govoril v Celovcu za pomiriteV
poloZaja, so ga iz mnoZice nemsko-
nacionalnih ekstremistov po prireditvi v
stavbi koroske Delavske zbornice
izzvizgali kot ,judovsko svinjo". Pred
poslopjem, v katerem je kancler govoril,
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| 80 nalozili na kup dvojeziéne krajevne
table, ki so jih podrli, potem ko so jih
drzavni organi postavili na osnovi zako-
na o krajevnih napisih iz leta 1972. Le
nekaj ulic proé od stavbe Delavske
| 2bornice je zasedala v veliki koncertni
| dvoraniv Celovcu koroska $kofijska si-
. noda, ki je ob nacionalnih napetostih na
Koro&kem 26. in 27. oktobra 1972 pre-
dloZila sinodalom v diskusijo in odobri-
tev najtehtnejsi dokument z naslovom
»SoZitie Nemcev in Slovencev v koroski
Cerkvi“. Dokument so slovensko in
| Nemsko govoreci sinodali sprejeli s pre-
teZno vedino. V uvodu sinodalne pre-
5 dioge je receno: ,,Dejstvo, da v kofiji
Krka-Celovec stoletja Zive Nemciin Slo-
venci, je za nas dokaz mnogovrstnosti
| Stvarstva in Ziva zgodovinska danost,
Zato hvaleZno prevzemamo nalogo
kristianov na Korogkem, da oba ta na-
roda vodimo k boli§emu medsebojne-
MU razumevaniju in s tem dejansko pris-
Pevamo k sozitju v duhu kricanske
bratske ljubezni."
. Koroska skofijska sinoda se je torej
| Zavedala svoje zgodovinske naloge ob
Nacionalnih nasprotjih v dezeli, da mora
Storiti kaj odlogilnega v smeri sprave.
' Slovenska narodna skupnost ima
| V korogki Cerkvi svojo najmo&nejso
| OPoro. Temeljno poslanstvo katoliske
Cerkve je posredovanje, pos-
PeSevanje, razsirjanje in utrjevanje
Katoligke vere. Glede na slovensko
Narodno skupnost sodi ohranjanje in
Utrievanje verske substance v narodni
Skupnostik primarnim nalogam Cerkve
Na Korogkem. Cerkev pa si tudi priza-
&va prispevati k utrjevanju identitete
| Narodne skupnosti v jeziku in kulturi.
| NOroSka skofijska sinoda 1970/72 je
| ®Meljito razpravljala o vprasanjih
i 30Zitja Nemcev in Slovencev v koroski
| “erkvi. Sprejetje sinodalnega doku-
| Menta pomeni prelomnico v odnosih
Med Nemci in Slovenci, gre pritem za
2godovinsko pomemben dokument, ki

prr—

| narodnosti. UGili

1 L 'esniéne sprave.

NAMEN APOSTOLATA
MOLITVE ZA JULIJ

_ Splosni: Da bi vsi narodi cenili in branili ¢lovesko
i Zivlienje v vseh oblikah in v vseh stopnjah.

| Misijonski: Da bi kré¢anski starsi vzgajali svoje
| | Otroke v duhu soodgovornosti za misijonsko dejavnost.
| Slovenski: Da bi se zacelile rane, ki jih je nasemu
| § Narodu zadala 2. svetovna vojna, in da bi pri§lo do

| nalaga Nemcem in Slovencem odgo-

vornost za ustvarjanje ¢im boljsih
medsebojnih odnosov tako v okviru
koroske Cerkve kot v koroski druzbi.

Kaksen pomen pripisujejo slovenski

| katoli¢ani na Koroskem temu nemsko-

slovenskemu sporazumu? Prof. dr.
Vinko Zwitter, ki je vodilno usmerjal pri-
zadevanja slovenskih sinodalov, je za-
pisal: ,,Zakon o soZitju Nemcev in Slo-
vencev v koroski Cerkvi priznava slo-

| venske vernike kot drugo narodno sku-

pino koroske Skofije in ji zagotavlja
jezikovno enakopravnost z nemskimi
gkofljani. Koroska $kofija si je osvojila
sledeée naéelno staliS¢e pri uresnice-
vanju sprave in sodelovanja obeh naro-
dov v 8kofiji: Za cerkveno podrocje velja
kot znak narodne pripadnostiljudskijezik
kot najbistvenejsi del kulturne svojstve-
nosti naroda. Zavedni in nezavedni
Slovenci spadajo k slovenski jezikovni
skupini. Cerkev nikakor noce, da bi jo
izrabljali za ponemcevanje ali za slove-
nizacijo in odklanja

|

drugemu zaupati. Veliko predsodkov je
bilo odpravljenih. Zazdelo se nam je,da |
je mogoce le po tej poti nekaj doseéi. |
Doseglismo veliko, veé&, kot se zaveda-
mo."

Kakoje zuporabo liturgi¢negajezika
v 70 dvojeziénih farah? Spri¢o razlicne
jezikovne strukture najuznem Koroskem
ni mogoce enotno urejevatijezikovnega
vprasanjaiz centrale. Tudiglede nedelj-
ske boZje sluZbe je v navodilih koroske
Cerkve izpovedano le nacelo, naj bi se
delitve nedeljske boZje sluzbe v samo |
nemsko ali samo slovensko, v farah z
manj kot tremi nedeljskimi magami ne
pospesevalo. Vzrok: jezikovno deljeno
bogosluZje daje na juznem Korodkem
moznost, da se narodna pripadnost
skuSa dokazovati z demonstrativno
udelezbo prite] ali oni boZji sluzbi, kar ni
v prid smislu in dostojanstvu liturgije.

V priblizno 70 farah dvojezi¢nega

| ozemljatudinimamo po jezikovnih Krite-

rijih lo€enih Zupnijskih svetov. Po

vsako hoteno raz-
narodovanje kot ]

' nemoralno.” [

Kaksni S0
konkretni sadovi
korodke skofijske
sinode? Dolgoletni
ravnatel] Druzbe
sv. Mohorjav Celo-
veu, kanonik msgr.
dr. Janko Hor-
nbock, je zapisal:
,,Sinodalni proces
predpriprav, pos-
vetovanj in zboro-
vanj je nujno zblizal
slovenske in
nemé&ke duhovnike
in laike, vse Skoflja-
ne in vernike obeh

smo se drug z dru-
gim govoriti, drug

D ;
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GOSPA SVETA NA KOROSKEM.
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! POGOVOR

Vidva sta se porocila mlada. Ka-
tere redi je po vajinem mnenju pred-
vsem treba upoStevati — poleg izbi-
re partnerja, kar je seveda
najvaznejSe — kdaj naj se clovek
odlo¢i za poroko?

Marjan: Ne moreva natan¢no redi,
kdaj naj bi se ¢lovek poroéil. Iz lastne
izkusnje lahko receva, da ima ¢lovek
vec korajZe ali smisla za skupno Zivl-
jenje, ko je e srednje mlad. Ko leta
tecejo, je zamladega ¢loveka nevarno,
da za¢ne predpostavljati tvarni in ose-
bni standard pred smisel Zivljenja v
dvoje. Logi¢no je, da mora imeti mladi
par vsaj minimalne materialne

| potrebi¢ine, kot npr. stanovanje in re-

z Marjanom in Ano
Loboda

Pogovarjal se je Joze Skerbec

Marjan Loboda ml. je v nasi skupnosti znana oscba. Zivi tesno
povezan z njo, udelezuje se redno nedeljske mase v Slom$kovem
domu, veé let ze poucuje v Slomskovi $oli, velikokrat je recitiral in
igral nanasih prireditvah, je blagajnik drustva Zedinjena Slovenija in
na zadnjem obé¢énem zboru Slom$kovega doma je bil izvoljen za
predsednika. Prosili smo ga, da bi nam skupaj z Zeno Ano roj.
Urbanci¢ spregovoril o svoji druzini.
skoraj vsi poznamo in ni zato prijetno govoriti o druZinskih zadevah,
je vendar pristal na pogovor, za kar smo mu hvalezni.

eprav se v nasi skupnosti

dno sluzbo, poleg najvaznejsega, ki je
zavest, da se pri¢ne novo obdobje v
njunih Zivljenjih. Seveda se nama zdi
vaZzno, zaradi najine vzgoje v duhu
slovenstva, da gledata mladi slovenski
fant in dekle na narodnost in vero par-
tnerja. Tezko si predstavljava ljubezen
brez iste vere in narodne pripadnosti.
To bi bilo, kot smo Ze tolikokrat slifali,
kratko malo drevesu porezati koreni-
ne. Je pa tudi jasno, da vsak fant ali
dekle v tako majhni skupnosti v¢asih
ne more dobiti partnerja. BoZji naért za
Cloveka, ¢e se ne odlo¢i za duhovniski
ali redovniski poklic, je gotovo za
vecino mladih ustanovitev druZine, ki
je najosnovnejia celica druzbe. Zato

misliva, da je zelo vaZno, da v prime-
rih, ko fantali dekle ne dobita partnerja
v slovenski skupnosti, iS¢eta bodocega
drugaizvennje v kolikor se dd podobni
zdravi druzbi.

Ali se vama zdi zadostna pripra-
vanasklenitev zakonaizkuSnja zivl-
jenja v druzini in kratka versko-
zdravniska zakonska priprava pred
poroko. Ce ne, kaj bi§e svetovala?

Marjan: Zivljenje v druZini je za
mladega ¢loveka bistvene vaznosti. V
zdravi druZini je pri¢akovati, da se
njeni ¢lan pretapljajo v nove druZinske
celice. Vsi vemo, perfektne druZine ni,
vsaka ima svoje tezave in samo v
druZinskem soZitju se te lahko reSujejo.
To dorai¢anje v druzini brez dvoma
mladega ¢loveka spodbuja, da stremi
po novi druZini.

Kar se ti¢e priprave na zakon, se
nama zdi, da so na splo¥no te¢aji v
posameznih Zupnijah, kamor morata
iti fant in dekle, da dobita formalno

dovoljenje za cerkveno poroko, zelo |
povrini. Veckrat se cerkveni obred |
poroke vzame kot neka folklorna |

tocka: belo oblacilo, luksuzni avto, fo-
tografijeinvideo in vse, karto obkroZa.
In novoporoc¢enca morda ne pomislita,
da je v resnici zakon sklenitev vecéne
ljubezni pred Bogom. Ne receva s tem,
da naj Zenin in nevesta ne prideta v
cerkev prazni¢no oblecena.

Rada bi videla, da bi se v okviru
skupnosti nekaj mladih profesional-
cev, naj bi bili duhovnik, zdravnik in

jezikovnih kriterijih loéeni Zupnijski sveti
bi porinili koroske Slovence marsikje v

| moéno izolacijo. S tem, da predvideva-

mo zavolitve vZupnijske svete vprasanja
soZitja kot eno izmed stalnih in glavnih
nalog Zupnijskih svetov, smo Slovenci
dosegli veé&, kot smo smeli pricakovati.

| Naslednja navodila obvezujejo vse &la-
| ne zupnijskih svetov ne le v dvojezi¢nih
farah, temve¢ v vsej kofiji: ,,K pastoral-

nemu poslanstvu Cerkve sodi, da si le-
tav duhu evangelija in v smislu sinodal-
nega zakona o Sozitju med Nemci in
Slovenciprizadeva vvseh Zupnijah §ko-
fije, zlasti Se v dvojezi¢nih, za vzposta-
vljanje miru med narodnostnima skupi-

| nama. To bo uspelo le tedaj, ée bostato

prizadevanje vodila lijubezen do bliznje-
ga in zavestno zavzemanje za prizna-

| vanje, spostovanje, varstvoin pospesitev |

' ¢lovekovih pravic."

|1z tega razvidimo, da je koroska
Cerkev pritegnila k odgovorni nalogi,
oblikovati sozitje v dezeli, vse Zupnije
kréke Skofije.

Za koordinacijo soZitjia in sodelo-
vanja obeh narodnih skupin v §kofiji je v
dusnem pastirstvu potrebno daljnosez-
no naértovanje in temeljito nasvetovan-
je Skofu in cerkvenim predstavnikom pri
potrebnem ukrepanju, motiviranju ukre-
pov pred prizadetimi in javnostjo ter
kon&no Se izravnavanju javljajo¢ih se
razlik v mnenju. Da se uresniéijo nave-
dena nacela, je ustanovila sinoda 1972
v okviru skofijskega sveta nemsko-slo-
venski koordinacijski odbor, zaseden
pariteti¢no s tremi zastopniki vsake na-
rodne skupnosti. Vseh skoraj 25 let sta
se posvecaladr. Valentin Inzko (zastop-
nik Slovencev) in dr. Ernst Waldstein
(zastopnik Nemcev) kot sopredsednika

tega odbora podro¢jem, ki zadevajo
soZitje in sodelovanje obeh narodnih
skupin v Skofiji. Sredi meseca aprila
tega leta pa se je konstituiral nemsko-
slovenski koordinacijski odbor v novem

sestavu. Za predsednikaodborastabila |

izvoliena dr. Peter Smolnig, zdravnik v
Zitari vasi (kot zastopnik Nemcev) in
Mirko Kert, glavno$olski ucitelj v Pliber-
ku (za Slovence).

Samoumevno je, da je v zZivljenju
obeh narodnih skupnosti na Koroskem
$e dovolj neresenih vprasanj. Vazno pri
tem je le, da imamo med slovenskogo-
vorecimi in nemékogovoreéimi Korosci
dobro pogovorno bazo. VpraSanja je
tako lazje reSevati. Z zadovoljstvom

lahko ugotavljamo, da je bilo mozno na |

podlagistevilnih razliénih pobud razsiriti
bazo za dialog in sodelovanje med obe-
ma narodnima skupnostima.
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Marjan in Ana s svojimi otroki.

zkuSen zakonski par, redno posvetilo
Pripravi miadih fantov in deklet na
Skupno Zivljenje. Veva, da se to obcas-

| M0 dogaja v nai skupnosti in da so

Mladi zelo navduseni nad takimi teaji.
ZakKaterc cloveske lastnosti
“onskega druga se vama zdijo
YaZne za medschojno ujemanje in
“adovoljstyo?
% Mgrjnn: Zamedsebojno ujemanje
_O8I¢no najprej potrebna ljubezen.
Ial']ilcl)\’a, da je nujno, damlada zakonca
Peljeta to druzbo dveh naprej,
Potrebna velika mera razumevanja in
Oplienja. Kot sva %e prej omenila,
Saka druzina ima svoje kritiéne mo-
Nte, katere morata zakonca reSevati.
in:jI: velikem mestu in v sedanjem
el o;:}‘ poloZaju v dlezehwnu_!m)gs‘t
Vedks 1 _znkqncev n ritem Zivljenja
at pripeljeta do nesporazumov.
tﬁhu;’.:(; refevanje, v potrpezljivosti,
obel blemov pomaga k dozorevanju

Dy g
HovNG ZvijengE Julij 1994

Alli sta se Ze pred poroko spora-
zumela, da bi rada imela ve¢ otrok?

Ana: Ja, Ze pred poroko sva se
menila o tem. Oba imava rada otroke.
Izhajava iz Stevilnih druZin, zato sva
tudi navajena na to. Res si ne bi mogla
predstavljati najine druZine z enim sa-
mim otrokom. Mislila sva celo, da
¢e ne bi bilo tega boZjega blagoslova
— bi jih posvojila. V tem materialno
tako dobro organiziranem svetu véasih
ne pomisli§ na to, da so Se druge vre-
dnote, ki jih ni mogodce izraziti s Ste-
vilkami, ki pa so vendar izredno velik
kapital. Te vrednote dozivlja§ pri
otrocih.

Ali se zivljenje zakoncev po roj-
stvu prvega otroka spremeni?

Ana: Brez dvoma. Z rojstvom
otroka zakonca nekoliko pozabita nase
in obrneta pozornost na novega ¢lana
druzine. Ker otrok potrebuje dnevno
veliko pozomosti, se red pri hi$nih
delih nekako porusi, tako da se oCetu

vcasih zdi, da je gost v svoji lastni higi.
Tu je potrebna organizacija. Prav je, da
ofe pomaga prinegi otroka, tako ga bo
pocasi otrok poznal. In s tem bo tudi
malo olaj8al mamino delo.

Vcasih se sam sebi ¢udis, kako si
mogel zaradi otroka tako lahko spre-
meniti nacin svojega Zivljenja. Z
otrokom starsi odkrijejo novo poveza-
nost, zadenejo na nove probleme in
razvijejo nove zmoznosti. Zdaj je vse
cisto drugade...

Kako skuSata ziveti kr§¢ansko
zivljenje v zakonu in druzini?

Marjan: V danagnjih ¢asih to ni
lahka zadeva. To v mnogih pogledih
nezdravo okolje, v katerem Zivimo,
vecCkrat negativno vpliva na druzino. A
napoti vere smo vsi ljudje vedno znova
zacetniki. Kdor se posteno trudi, da bi
poveriZivel, tasvojega otroka %e s tem
samim vodi za roko s seboj.

Danes je splosno sprejeto pre-
pricanje, da je redno za otrokovo
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veroodlodilna druzina. KakoskuSata
vero in duhovne vrednote posredo-
vati otrokom? Kako naj otrok
odkriva in dozivlja Boga, njegovo
navzoénost, ofetovstvo, dobroto,
svetost?

Ana: Oce in mati morata spremlja-
ti otroke na poti, ki vodi k Bogu. To je
cilj nae verske vzgoje. Otrok po mo-
litvi inspoznanju narave ostane zdruZen
z Jezusom.in bo neko¢ skuSal tako
Ziveti, kakor je Jezus Zivel: za ljudi. Pri
star§ih se otrok poCuti varnega. StarSis
$Vojim razumevanjem, s svojo pricu-
jo¢nostjo, s svojo dobroto in strogostjo
dajo otroku sigurnost, da Bog ne more
biti manj vesten, dober in ljubezniv.
Cimbol j otrok zaupa star§em, tem bolj
raste tudi njegovo zaupanje v Boga.

Z otroki gotovo govorita po slo-
vensko?

Ana: Ja, doma govorimo po slo-
vensko. A véasih se zgodi, da otroci
zaénejo mesati nekatere Spanske izra-
ze med slovenskimi stavki. To se naj-
bolj pozna sedaj, ko so zaceli hoditi v
argentinsko Solo in se jim zdi zanimi-
vo govoriti po $pansko. Seveda jih
mirno opominjava, da doma govori-
mo po slovensko, dane bomo pozabili
nanas dragoceni zaklad, ki je slovenski
jezik.

Tudi branje slovenskih pravljic ali
poslulanje po kasetah in video je zelo
koristno za ohranjanje materinega
jezika.

S kak$nimi igrami se igrajo
mestni otroci? Kam hodite na spre-
hode? Kak$na je vajina druzba?

Ana: Igrac¢e morajo predvsem bu-
diti domisljijo. Otrociimajoradiigrace
za gibanje kot Zogo, avtomobilcke,
kolo, vozi¢ek. Radi tudi oblikujejo: za
te igre so primerne kocke in drugi deli,
kamni za grajenje, sestavljanje, barve,
masa za gnetenje, leseni odrezi, vtikaci.
Radi posnemajo, zato rabijo, deklice:
gospodinjske potrebicine, obleke, da

| se preoblecejo v mamice; fantje pa

imajo radi orodje, da doma vse popra-
vijo, kot atki. Tudi lutke imajo zelo
radi. Igrade so tu in tam povsod enake.
Morda imajo mestni otroci ve¢ namiz-
nih iger, pri katerih se lahko udeleZijo
tudi star$i, nekatere so zelo zanimive.
Zelo jih zanimajo otroske knjige in

revije.

Na sprehod radi gremo v razne
muzeje na razstave, v Zivalski vrt, na
kakSen izlet v naravo.

Njih druZba so zaenkrat samo bra-
tranci in sestri¢ne, §ola in dom, ker so
§e majhni in ne gredo nikamor sami.

Ali gledate TV ali video? Ali
predvajate kasete s slovenskimi pes-
mimi?

Ana: Televizijo gledamo bolj malo,
samo porocila ali kadar vemo, da bodo
predvajali kak3en zanimiv film ali pro-
gram. Otroci so §¢ majhni, tako da
gledajo samo risanke ali otroske filme.

Da, tudi slovenske kasete
posluSamo.

Vedno si hodil k slovenski masi.
In vedno prazni¢no oblec¢en. Po svo-
Jji odlo¢itvi ali predvsem zavoljo Ze-
lje starSev?

Marjan: Sedaj lahko re¢em, da po
lastni odlocitvi. A tudi vpliva, kar so
nas od mladega navadili. Cerkev je
BoZja hisa, nedelja je Gospodov dan in
to spoStujemo s prazni¢nim oblacilom.
Radi hodimo k slovenski sveti masi,
sam smo ¢lani slovenske verske skup-
nosti in tudi bolje doZivljamo slovens-
ke obrede. Tudi otroci imajo rajsi slo-
vensko maso .

Kako otroke vpeljujetav zaupno
molitev? In v maso? Ali morda tudi
v Sveto pismo?

Ana: Molitev je pogovor z Bo-
gom. Otrok Bogu vse pove, kar mu
lezi na srcu. Znajo Ze tudi nekaj sa-

mostojnih molitev, in vedo, da je tudi
¢as, ki je redno odmerjen za molitev.
Cas, ko se otrok zbudi, predno zaspi,
pred jedjo, spada med redne dnevne
dogodke v otrokovem Zivljenju, zato
je najprimerne;jse, da otroka vadimo v
pogovoru z Bogom. Mnoge stare
otrofke molitvice so tudi novim ro-
dom enako priljubljene. Da ni molitev
dolgodasna, v&asih zamenjamo na pa-
met naucene molitve s sproti sestavje-
nimi ali pa oboje lepo med seboj po-
vezemo.

Otroci lahko tudi s svojimi beseda-
mi govorijo z Bogom: Nebe$ki Oce,
hvala ti za danasnji dan. Igrali smo se,
smejali, jokali smo, prepirali smo se,
pa smo se zopet pomirili. Imamo se
radi. Blagoslovi nas in vse in nam daj
lahko no¢. Amen.

Kar se tice svete mase, otrok opazi,
da so ljudje pri masi mirni, da govorijo
tiho, da molijo, pojejo, in jih posnema-
jo. Pocasi se otrok privaja petju, beri-
lom, sprejme pozdrav in odzdravi, se
zahvali, spoStuje oltar, kelih, kruh in

vino, prejemanje svetega obhajila in |

ga razume ter se ga pozneje tudi ude-
leZi z zanimanjem.

Otrok poslu3a svetopisemske zgo-
dbe prav tako kot pravljice. V njih
odkrije, kako so ljudje neko¢ Boga
dozivljali, sli3ali, kako je bil njim Bog
blizu in Ziv. Tako bo otrok dobil odi in
u$esa za to, da bo spoznal, kako je Bog
za nas ljudi Ziv in kako se more tudi
nam razodeti.

Marjan in Andrejka, Ze hodita v |

slovensko sobotno Solo. Ali hodita
rada?

Ana: Da, Marjan in Andrejka zelo
rada obiskujeta slovensko $olo, komaj
akata, da pride sobota. V slovenski
Soli se pocutita doma. Letos je zacela
tudi Zofija obiskovati slovenski vrtec,
zelo je navdusena.

Ali je kaznovanje potrebno?

Marjan: Morda je bolj vazno, da

véasih otroku pritrdi§, kakorda gakaz- |

nujes. Prepovedi so nujne. Otrok po-
trebuje avtoriteto kot kaZipot, obram-
bo in trdnost. Avtoriteta pomeni var-
nost. Ce stari vodijo otroka z 1jubeo,
trdno in varno roko, lahko priakuje-
mo od otroka tudi spoStovanje.

Iz nadega dobrega zgleda se razvijé
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resni¢no in pravo spostovanje.

Alivajuotrocivelikospradujejo?
Se radi pogovarjajo z vama ali jim
zados ¢a le vajina prisotnost?

Ana: Ja, zelo radi se pogovarjajo.
Pogovor z otroki se nama zdi bistvene
vaZnosti. V dananjih asih Zelijo ime-
ti otroci odgovor za vse. Ce se mati ali
ofe odpreta otroku, lahko pri¢akujeta,
da jima bo zaupal vse svoje dvome in
teZave,

Ali se dozivlja otroke v veliki
meri kot obremenitev (delo, skrb,
zaposlenost z njimi, pomanjkanje
Casa zase in za vaju)?

Marjan: Na noben nacin ne more-
vare¢i, da je otrok breme za mater ali

' Za ofeta, seveda ta predstavlja veliko

mero odgovornosti in utrujenosti. Za-

| Vest, da sta star$a utesnjena, vezana in
| Neprestano odgovorna, povzroca izCr-

Panost. A prav v tem Casu ne sme
Nobeden izmed njih omagati, saj se
bremena najlazje nosijo z zdruZzenimi
mocmi. Poleg tega pa vsak dan prinese
Novo presenecenje, novo odkritje, ki
has znova osreci.

Soglasje med star§i budi otroku
Zaupanje. Medsebojna ljubezenstarSev
Ustvarja otroku toplo gnezdo, v kate-
fem se pocuti varnega.

Bog nam je zaupal tezko nalogo, da
mlado Zivljenje oblikujemo. Njegovo
Zaupanje nam dokazuje, da bomo imeli
Mogiza vzgojo vsakega otroka in bomo
b njem rastli in se obogatili.

Vkljuéujeta vso druzino in njene
Potrebe v molitev?

Ana: Ja, vsak dan molimo za soro-

'\ dnike in dobrotnike, za strica, ki je v

;“lsijonih. za stare mame in ocete, za
€10, ki pri¢akuje otroka, za strica, ki
Polagal izpit, itd...., da bi bili vsi

| 2dravi, da bi Se dolgo Casa Ziveli in da

Jim bo dobro na zemlji. In tudi za vse
Sorodnike, ki so umrli in bi radi videli
Oga,
Kajbi zelela redi drugim mladim
Muzinam?
Ana in Marijan: Ja, seveda bi Ze-
:Iﬂ. da bi ve¢ mladih druZin prihajalo
Slovenske domove, da bi se bolj
Povezali z mladimi druZinami, se po-

‘ BOvarjali, izmenjavali izkugnje.

ruf'a vajino odkrito besedo o vajini

in v““ s¢ vama pr.lsréno zahvalim

I‘u__?fma zelim veliko zakonske in
“Inske srece.

D v
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Pogovarjala se je Marjana Batagelj

Pogovor

z gospo Matejo Macek

iz Sektorja za Slovence po svetu
pri zunanjem ministrstvu RS

Cim smo na Brniku stopili na slovenska tla, nam je med drugimi
uradnimi predstavniki segla v roke tudi mlada gospa, ki smo jo do tedaj
poznali le po poslanih faksih, ki nas je spremljala vseskozi v Casu
seminarjain potovanjain bi jo mogliimenovati,,dusa‘organizacije nasih
tamkajinjih dni. Oseba,kisi jetakoj osvojila naSo simpatijo in zanimanje.

Bila je to gospa Mateja Macek.

chn}go za tem smo je sre¢ali v Buenos Airesu ob obisku dr. Venclja
z gospo in spremstvom. Nismo si mogli kaj, da ji ne bi stavili nekaj

vprasanj.

Ko vassrecujemo kotsvetovalko
ministra, ki deluje v Sektorju za
Slovence po svetu na Ministrstvu
za zunanje zadeve, se spraSujemo,
kako se je zalela vaSa pot, Ki vas je
pripeljala do dana$njega poloZaja.

Nam predstavite najprej druZi-
no, iz katere izhajate?

[zhajam iz druZine, ki se je leta
1961 naselila v Sentvidu. Mama sicer
Ljubljanéanka, je magister agrono-
mije, ofe, doma z majhne kmetije
blizu Latkega, pa je univerzitetni
profesor in predava fitomedicino na
ljubljanski Biotehni¢ni fakulteti. Sem
najstareja; imam $e sestro, ki je zdra-
vnica, in brata, ki boravno v teh dneh
diplomiral na elektrotehniki.

Mislim, da smo povsem obi¢ajna
slovenska druZina. Mami je bila ves
Zas zaposlena, kar pri nas ni ni¢ ne-
navadnega, in tako smo vsi trije otro-
ci od malega hodili v otroSki vrtec.
Moram reéi, da tega vsakodnevnega
odhajanja od doma v zgodnjih ju-
tranjih urah (mama je zaCenjala sluzbo
%e ob 6. uri zjutraj) razen v zacetku
nisem doZivljala travmati¢no, a po-
poldnevi so bili resnicno nasi. Danes
vem, da sta starSa morala marsikaj
postoriti pozno zvecer in ponodi, ko
smo otroci Ze spali, da sta se v popol-
dnevih lahko posvetila nam. In za to
sem jim resni¢no hvaleZna. Veliko
vlogopasoodigralitudi mamini starsi,
predvsem atek, kotsmoklicali dedka,
ki je vsak dan popoldne prihajal k
nam, in mamine sestre.

Ko gledam nazaj v otroska leta,

vidim, kako sem lahko o€etu in mami
hvaleZna predvsem za tri stvari: dasta
me vzgojila v samostojno osebnost,
ki ne kloni kar tako pred okoljem, da

stame naucilarazmisljatissvojo glavo |

(Ceprav si mislim, da je bilo to zanju,
predvsem v letih odraS¢aja gotovo
naporno) in da sta me naucila delati.
Kak$na je bila vasa pot skozi
$olska in Studentovska leta? Zakaj
ste se odlodili za Studij prava?
Prvo leto osnovne $ole sem obis-
kovala v Sentvidu, potem pa sem na-
dalnjih sedem razredov naredila na
Osnovni Soli PreZihovega Voranca.

Ta $ola je bila svoj ¢as Klasi¢na gim- |

nazija, v katero je v povojnih letih
hodila tudi mama. V tistih letih je bila
to enanajboljSih ljubljanskih osnovnih
$ol (bili so malo bolj strogi, saj so bili

-
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nekateri profesorji §e ,,stare Sole®, saj
so poucevali Ze mamo). Ker pa je ta
Sola v centru Ljubljane, smo se mi-
mogrede otroci na poti v §olo in nazaj
navadili tudi mesta in smo bili zato
tudi bolj samostojni. Gimnazijo sem
kon&ala v Sentvidu. Po maturi sem se
vpisala na ljubljansko Pravno fakul-
teto, kjer sem 1. 1988 dplomirala z
diplomsko nalogo iz pravne zgodo-
vine z naslovom Urejanje kmecke
zadolZenosti v Kraljevini Jugoslaviji,
pri mentorju akademiku prof. dr.
Sergeju Vilfanu.

Kako sem se odloila za pravo? Z v
osnovni oli sem pri psiholoSkem tes-
tiranju v 6. razredu v rubliki ,,Kaj bi
rad postal*‘ napisala ,,diplomirana pra-
vnica“. Gotovo je imel vpliv na mojo
odloCitev o€e, ki je velikokrat dejal:
. Trije poklici so resni¢no v redu: ju-
rist, zdravnik in duhovnik.* Danes se
velikokrat doma 3alimo in ugotavlja-
mo, da le brat ni upoSteval oetovega
nasveta. Velikih dilem ob izbiri fakul-
tete nisem imela. Vedno pa sem si
Zelela, da bi delala z ljudmi, po moz-
nosti, da jim lahko tudi kaj pomagas. In
Eravo, mislim, da to tudi omogoca.

isto prakti¢no, je diploma pravne
fakultete vstopnica za razli¢ne pokli-
ce. Lahko si odvetnik, sodnik, javni

usluzbenec, profesor pravnih predme- |

tov, asnikar,... MoZnosti je veliko. In
moram reci, da sem v svojem poklicu
zelo zadovoljna. Tudi ¢e bi morala
ponovno izbirati, bi izbrala pravo.
Kakostemogliskoziviharnaleta
in pri tem ohranili pravi pogled na
lestvico vrednot? Kaj vas je napotilo
k sodelovanju na versko-vzgojnem
in pevskem podrodju v vasi fari?
Koteisem Ze Somenila, je
najpomembnejio vlogo gotovo odi-
grala druZina oziroma mama in oce,
ki sta predvsem z osebnim zgledom
patudizbesedo kazala, kaj je tisto res
pomembno v Zivljenju in kak3na je
pravalestvica vrednot. V druZini sem
bila deleZna prave verske vzgoje, ki
se je nadgrajevala pri verouku in v
Zupnijskem Zivljenju. Ze pri Stirih
letih sem se vkljudila v predSolski
verouk, kar takrat $e ni bilo pogosto
in tudi ne v vsaki Zupniji. Obiskovala
sem ga dve leti v sosednji Zupniji
Dravlje. In nepozabni so spomini na
prijetne veroucne ure, ki jih je vodil,
Zal Ze pokojni, jezuit p. Kova¢. Tako
sem tri leta obiskovala predSolski ve-
rouk, z vstopom v 3olo pa sem se
vkljuéila v verouéno Solo v domaci
#upniji v Sentvidu nad Ljubljano.
Zupnijsko Zivljenje je pri nas zelo
Zivahno ter pestro in kmalu sem se
pridruZila $e mladinskemu pevskemu

zboru. Ze pri desetih letih sem postala
redni bralec beril, sprva pri masah ob
delavnikih, kasneje pa tudi ob nede-
ljah in praznikih. V srednji Soli sem
obiskovala mladinsko verou¢no sku-
pino, zaceli smo tudi s karitativnim
delovanjem in vse to me je pritegnilo,
dasemseresni¢noz velikim veseljem
in navduSenjem vkljuéila v razli¢ne
dejavnosti. Sedanji ljubljanski po-
moZni §kofmsgr. Alojz Uran, ki je bil
gri nas dolgoletni Zupnik in je za

entvi§¢ane Se vedno ,,na$ Zupnik
Lojze“, je s svojo odprtostjo pritegnil
veliko mladih. Zupni¥e je postalo
resni¢no Zupnijski dom, kjer smo se
pocutili kot doma. In kjer zacuti§, da
si dobrodogel, rad tudi sodelujes. Po-
tem spozna$, koliko prejema3 in se
bogati§, in popolnomanaravnaposle-
dica je, da zeli§ prispevati svoj delez.
Kerv Sloveniji verouka v $oli, tudi Se
sedaj, ni, verouk in kateheza potekata
v Zupniji, kar te $e bolj pribliZa Zupni-
jskemu obcestvu.

V 3. letniku gimnazije sem zacela
voditi birmansko skupino, kasneje
tudi skupine osnovnoSolcev. Bilasem
Stirinajst let €lanica Zupnijskega pas-
toralnega sveta, pomagala sem pri
vodenju mati¢nih knjig v Zupnijski
pisarni, sodelovala sem pri povezo-
vanju mladih v na8i dekaniji in ra-
zliénih prireditvah na Skofi-

5. februarja 1944 je bila kr&¢ena v cerkvi Marije Pomagaj v Buenos Airesu
MIKAELA MARJANA PUNTAR, héi Janeza in Anice roj. Groznik.

jski in medSkofijski ravni.

V ¢asu Studija sem se vkl-
jucila v delo Medskofijskega
odbora za Studente, kjer sem
bila tudi dva mandata tajnica,

sem v Pastoralnem ob¢nem
zboru ljubljanske nadskofije.
Sedaj v nekaj Zupnijah
pomagam pri urejevanju pra-
vnih zadev, tudi v zvezi z
denacionalizacijo, sodelujem
tudi pri reviji NaSa lug, v cer-
kvenih podkomisijah Krovne
komisije med Cerkvijo in
drzavo. V domaci Zupniji
vodim otroski pevski zbor na
podruZnici Glince, ki je pod
ToSkim ¢elom. V cerkvici sv.
Antona sodelujemo pri bo-
gosluZju, postavljamo jaslice,
pripravljamo boZi¢nico in
program ob posebnih priloZ-
nostih, npr. materinski dan,

skupno $tiri leta. Sodelovala |
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| SVoje srce, Prepri¢ana sem,

zahvalna nedelja ipd. Predvsem Ze-
lim, da bi otroci in mladi za&utili, da
Smo tudilaiki Zivi kamni Cerkve in da
Smemo in moramo prispevati svoj
dele? v Zivljenju skupnosti, ter da bi
zrasli v zrele osebnosti, ki bi z vso
odgovornostjo Ziveli in delovali tudi
Vv druzbenem Zivljenju.

Kaksen je bil prvi ,,spoprijem*
Z Zivljenjem na poklicnem polju?
Kdaj ste pri§li v stik z dana$njim
Sekretarjem dr. Vencljom?
~ Po zaklju¢ku Studija sem se na-
Jprej zaposlila kot pripravica v zaseb-
ni odvetnidki pisarni v Ljubljani, kjer
sem spoznala odvetnisko delo. Po
€nem letu sem pripravni$tvo nadalje-
vala na Vigjem sodiséu v Ljubljani.
Po opravljenem drzavnem pravosod-
Nem izpitu pa sem prila v sluzbo na
Ministrstvo za $olstvo in Sport, ki ga
Jetakrat vodil moj sedanji Sefprof. dr.
Peter Vencelj. Ko je prof. dr. Vencelj
Postal drzavni sekratar za Slovence
PO svetu, me je povabil, da se zapos-
h_m v Sektorju za Slovence po svetu,
kjerse predvsem ukvarjam s Slovenci,
ki Zivijo po evropskih dr¥avah (zdo-
mci) in izseljenci po vsem svetu.

Kako se polutite na svojem
danasnjem mestu?

Moje sedanje mesto mi zelo ustre-
Za, saj sem tudi osebno (imam teto, ki

Vi v Nemdiji, in teto, ki je v

utripa za slovenstvo. Razli¢nost nas
lahko ne samo razdvaja, pa¢ pa nas
mora predvsem bogatiti. Tudi moja
osebna Zelja je, da bi se stkale vezi, ki
bi se vedno bolj krepile in da bi kljub
razdaljamin razli¢nemu okolju Ziveli
v slovenski druZini, kjer je vsakdo
doma in je dobrodosel.

Si stavljate za bodo¢nost kako
posebno nalogo?

Zeliminupam, dabisedelonaega
Sektorja $e bolj razvilo in da bi Slo-
venci, ki Zivijo v razli¢nih drZzavah
sveta, obcutili, da je na% urad tista
sluzba slovenske drzave, ki je na-
menjena predvsem in samo njimin da
se nanjo lahko obrnejo, kadar je po-
trebno. Zavedam se, da smo Sele na
zaCetku, marsikaj moramo $e postori-
ti, a z dobro voljo in resnim delom, to
sem prepri¢ana, nam bo uspelo.

Imate pogosto priliko, da orga-
nizirate in izvajate seminarje, kot
je bil leto$nji pedagodki za slovens-
ko uditeljstvo v Argentini? Vam je
pustil kake posebne vtise?

Ta seminar, ki ga omenjate, sem
organizirala prvi¢, sem pa razline
zadeve Ze pripravila in organizirala,
vendar ne ravno pedagoSkih seminar-

. jev. Pritemmoram povedati, da je pet

dni pedagoSkega izpopolnjevanja
pripravila ga. Dragica Motik z Zavoda

RS za Solstvo in $port in brez nje in
sodelovanja Ministrstva za Solstvo in
Sport ne bi bilo mogofe seminarja
pripraviti tako, kot je bil tudi ures-
nicen. Pri vseh takih projektih je nu-
jno potrebno sodelovanje razli¢nih
sluZb in institucij, saj nihée ne more
kvalitetno ,,pokrivati* vseh zadev.
Pri samem organiziranju
letoSnjega seminarja za slovenske
ucitelje, ki je bil namenjen uditeljs-
tvu z juzne poloble (Zal so iz Avstra-
lije udeleZzbo odpovedali), so mi go-
tovo prav prisle moje izkuinje, ki
semsi jih pridobila na Ministrstvu za
Solstvo, pa tudi pri vsem mojem do-
sedanjem delu, ne samo na sluZbe-
nem podrocju. Sam seminar mi ostaja
v precudovitem spominu. To je bil
res lep preludij v na3 obisk tu pri vas,
v Argentini. Prizadevnost, zvestovo
in navdusenje, ki ste ga iz vasih %ol
prinesli v Slovenijo, je preseglo vsa
pri¢akovanja. Seminar je bil prvi, a
gotovo ne zadnji, saj je nafa Zelja, da
bi te oblike izobraZevanja in sodelo-
vanja postale tradicionalne. In prvié¢
Jje gotovo najteZje. Mislim, da smo se
vsikarmalo bali, kako se bodo stvari
odvijale. Upam, da so se pri¢akovan-
Ja uresnicila, in skupaj bomo nadal-
jevali zaceto delo. Predvsem pa sem
prepri¢ana, da tdko sodelovanje bo-

uenos Airesu) nanekinafin 6. marca 1994 je bila kr§&ena v cerkvi Marije Pomagaj v Buenos Airesu MARIJA MILENA RAVNIK,

POvezana s Slovenci, ki jih je
Zivlienjska pot zaneslav svet.
Il ta osebni odnos je razlog, §
4 svojepa dela ne razumem
Samo kot sluzbo, ampak
Poskuiam dati v delu tudi

4Je delo naSega Sektorja za

Slovence po svetu potrebno |

M koristno. Kamor koli po [
SVetu gre¥, povsod lahko
Sreta¥ slovenskega &loveka,
! 80 ga razlicni vzroki iz
"OMovine raztresli po vseh
-ONtinentih, In naSa naloga
%%, davse te slovenske otocke
?uf“'elm'nem oceanu pove-
“Jemo s Slovenijo, pa tudi B
n?edlxeboj. Gotovo so med [§
i‘:“' tudi razlike, vendar je
>0 kar nam je skupno,
S‘g:aincj_ie. Vsi smo otroci

€nske matere in nase srce

D
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héi dr. Matjaza in Helene roj. Oblak.
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Slikar

IVAN BUKOVEC

MILENA AHCIN

Umetniska Sola Slovenske kul-
turne akcije je bila kotdruzina. Vedi-
na njenih profesorjev in ucencev je
Se vedno zvesta skupnim idealom:
umetnost, sodeclovanje, slovenstvo.
Ucenci se spominjajo svojih profe-
sorjev in vzornikov z veliko hvalez-
nostjo. Iz te skupine je tudi na$
izredno delavni in podjetni slikar
Ivan Bukovec. Poznamo ga kot ilus-
tratorja nasih knjig in casopisov,

poZrtvovalnega scenografa, ustvar- |

jalca Stevilnih olj in akvarelov.

Ivan Bukovecjebilrojenleta1932 |

| vBrezovici pri Sveti Katarini na Go-
renjskem. V Argentino je prisel kot

osemnajstleten mladeni¢ z materjo |

in bratom. V Argentini ga je ¢akala
trda pot novonaseljencev, brez po-
dpore od koderkoli. Vendar je sledil
notranjemu klicu, Zivel je za svojo
umetnost. Pet let je obiskoval po
trikrat na teden umetnisko Solo Slo-
venske kulturne akcije. Leta 1956 je
sodeloval pri razstavi te Sole, leta
1961 je razstavljal skupaj s France-

tom PapeZem v Slovenskemdomuv |

SanMartinu, leta 1964 je poslal svoja

dela na slovensko razstavo v New |
York (Contemporary Slovenian Art |

Abroad - Lok Gallery), leta 1966 je
sodeloval pri razstavi slovenskega

portreta v Slovenski hisi v Buenos |

Airesu, leta 1968 pa pri skupinski
razstavi olj in kipov slovenskih
umetnikov v Argentini, tudi v Slo-
| venski hisi.

Imel je vrsto samostojnih razs-
tav: leta 1963 v Slovenskem domu v
San Martinu, leta 1971 in 1975 v Slo-
venski hi8i, pri Slovenski kulturni
akciji vletih 1978, 1983, 1986, 1989 in
1992 v Slovenski hisi. Leta 1989 je
imel samostojno razstavo v salonu

Aerolineas Argentinas v Barilodah. |
Opremil in ilustriral je ve¢ slo- |

venskih knjig in revij. Njegova
slikarskain kiparska delanajdemo v

| raznih cerkvah in kapelah: krizev

potin kriZ v slovenski cerkvi Marije
Pomagaj v Slovenski hisi v Buenos
Airesu, krizev pot v cerkvi Marije
Kraljice v Slovenski vasi, akriliéna
okna, reliefe in tabernakelj v kapeli
svetega Franciska v ]. L. Sudrezu,

razpelo in kriZzev pot v kapeli
pokopaliséa v Lomas de Zamora,
razpeli in sliki svete Terezije za dvo-
je cerkva v Zambiji; razpelo, kriZev
pot, tabernakelj in ambon v farni
cerkvi Marije Fatimske v Isidro Ca-
sanovain tako dalje. Njegovadelaso
v Argentini, Kanadi, Nem¢iji, Slove-
niji, Zambiji, ZDA in Braziliji.

»~Bukovdeva platna so znacilna
po oblikovni in plasti¢ni enotnosti.
Njegova umetnost je izraz osebnos-
ti, povezane z naravo. Epska Sirina
mu pomeni podobo dane resni¢nos-
ti. Ta podoba je pridarana s tisto vi-
zualno in ustvarjalno perspektivo,
ki dviga skoraj vsako njegovo delo
do visje, plemenite izraznosti. To je
epska Sirina, v kateri je vedno dokaj
liriéne izpovedi. Umetnik je ¢lovek,
ki vidi stvari, ki jih drugi ne vidijo.
Umetnik naravo presega in pozna
poti in nacin, kako to pokazati lju-
dem.Njegova edina skrb jebiti zvest
temu, kar mu je dano — slikati, kar
vidi” (France Papez).

»Znacilna poteza Bukovdevega
ustvarjanja je lirizem spro$cenega
navdiha®” (Nikolaj Jeloénik).

Bukovec ljubi naravo. Ves svoj
prosti ¢as prebije sam ali s prijatel-
jem slikarjem ob reki, sredi polja bli-
zumesta ali pao pocitnicah vkordo- |
vskih hribih. Tudi Bariloein Salto je
obiskal s svojim ¢opi¢em. Slika na
platno z oljem, zadnja leta dela tudi
akvarele, Kipariti je zacel po letu
1974. Kipi so predvsem vlesu. V San
Martinu je dobil za kiparsko delo, ki
ga je predstavil, prvo nagrado. Ven-
dar je obdelava lesa dolga in zahte-
vna. Nadrtov ima polno glavo in |
polno delavnico.

gati obe strani, udeleZence pa tudi
tiste, ki seminar pripravljajo in vodi-
jo. In to sem globoko obéutila tudi
sama.

Kaj bidostaviliostanjuin izgle- |

dih za bodo¢nost mladega slovens-
kega roda? In v zdomstvu?
Vse skupajnas ¢akase veliko dela.

Vendar moramo z upanjem gledati v |

bodo¢nost. Veliko stvari je 3e, ki se
morajo spremeniti, a s poStenim de-
lom in zvestobo pravim vrednotam
bomo dosegli Zeljeno. Ce bomo nare-

| dili vse, kar je v nagi modi, bo prisel

tudi blagoslov od zgoraj. V zelo kra-

| tkem asu smo doziveli toliko stvari,

o katerih so naSi dedi in babice le
sanjali, in zato moramo biti hvaleZni.
Vcasih opaZzam nezadovoljstvo in

. neke vrste apatijo med mladimi.

Mislim, dani razloga za malodugje in
skozi ,,son¢na ocala®“ je potrebno
gledati v prihodnost. To nas uéi Ze
zgodovina naSega naroda. Koliko tr-
pljenja in gorja je doZivel slovenski
Clovek, pa vendar ni klonil! Pred na-

| rodom in zgodovino smo dolZni opra-

viti svoje poslanstvo, ostati moramo
zvesti izro€ilu, ki so ga nam ponesli
nasi predniki, ostalo pa prepustimo
boZjemu varstvu,

V svoji osebi zdruzujete mnoge
pozitivne vrednote. Hvalezni smo
vam, da smo jih mogli v vas in
vaSem delu zaslediti. Zelimo, da bi
se to delo nadaljevalo.

Sréna hvala za vaSo dobrohot-
no naklonjenost. Bog daj$e mnogo
osebnih in skupnih uspehoy!
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Iz nase
KRONIKE

Na spominskem ses-
tanku ZSMZ v Slovenski
hidi je 1. junija govoril lic.
Marijan Schiffrer.

Odsek ZSMZ v San
Justu ima mesene seje in
sodeluje pri vseh priredit-

v San Nicolds in k Mariji -
Rosi Mistici v La Plato.

Na duhovni$kem ses-
tanku 1. junijav Slovenski
hisi je govoril dr. Lojze
Kukovica o poslanici pa-
peza Janeza Pavla II. na
veliki Cetrtek 0
duhovniikem Zivljenju.

Pristavska folklorna
skupina je sodelovala na
3.sre¢anjurazli¢nih narod-
nostnih skupnosti v Moro-
nu v Fiitbol Club v soboto
21. maja.

Molitvena urazanaso
mladino je bila v cerkvi
Marije Pomagaj 24. maja
zvedler.

Letno sre¢anje vseh
domobranceyv je bilo 25.
maja na Pristavi: najprej je
bila sveta ma%a, nato pa
skupno kosilo.

Slovensko gledali$¢e
Buenos Aires je 27. maja
gostovalo s FinZgarjevim
Divjim lovcem v Hlad-
nikovem domu v Sloven-
ski vasi.

Mladinskasvetamasa
v cerkvi Marije Pomagaj je
bila v nedeljo 29. maja za
pokojnega asistenta mla-
dinskih organizacij dr.
Alojzija Starca, po magi pa
Je bila okrogla miza ob 45-
letnici SDO in SFZ; govo-
rili so nekateri bivsi pred-
sedniki oz. predsednice:
Helena Oblak, Meta Vom- |
bergar, Marija Zorec in |
Marija Zurc ter Dominik
Oblak in dr. Miha Stariha;
pogovor je vodila Ivana
Tekavec.

- vah Nafega doma. V&asih
| : e N et =2 =y sezberejok fajuali skupne-
‘ ! %‘@“}c‘?’*—; ot .1—;,, e : kel mu kosilu. Povabile so

e TSRS PO RO Y - .8  zdravnikadr. Miha Stariha
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Organist

GABRIJEL CAMERNIK

JERNE] TOMAZIN

S prezgodnjo smrtjo v prometni
nesreci je bil iztrgan iz nade skupnosti
njen dogoletni ustvarjalni &lan. Pokojni
Gabrijel Camernik namreé nibil le poZr-
tvovalen organist vse od leta 1949 pa
do zadnjegadihanesreénega 1. marca,
marve¢ tudi izredno delaven glasbenik.
Predvsem v desetletju 1950-60, ko se
je okrog dusnega pastirja pok. Janeza
Kalana zacela zbirati v Ramos Mejiji
slovenska skupnost v farnem Zupniscéu
inse po letu 1961 strnila v Slomskovem
domu.

Danes morda tezko razumemo ne-
verjetni zagon kulturnih delavcev, ki so
kot brezpravni begunci komaj prisli v
Argentino, se bili§e z zacetnimiteZava-
| mi, vdrugotnih poklicih, pa so Ze pripra-
vijali, gostujoé v tujih dvoranah, koncer-
te, predstave gledaliskih del in prosla-
ve. Pokojnim garadem tistih let: Mar-
janu Willenpartu, Janezu Spehu, dr.
Juliju Savelliju, Nikolju Jelo¢niku idr.,
se je pridruzil sedaj Gabrijel Camernik.
Zanjim Zalujejo Zena Pepca roj. Kokalj,
héerke Gabrijela, Marija in Silva ter sin

Joze.
‘ Rodil se je v Zaplani 28. januarja
1923. Zelja po izobrazbi in veselje do
glasbe sta ga pripeljalileta 1942 v Ljub-

liano na orglarsko Solo, kjer se mu je
odprl svet glasbe. Pri mojstru Francetu
Kimovcu in Stanku Premrlu si je nabral
znanja in odkrival ¢udesa te , kraljice
inStrumentov*, kot pravimo orglam. V
pevskidruzbi je pok. Gabrijel rad pove-
dal kak$no anekdoto o obeh mentorjih.
Prav tako je imel lepe spomine na pia-
nista Marjana Lipov&ka, kjer se je ugil
klavirja. A vojna vihra in komunisti¢na
revolucija sta mu preprecili dokonéanje
Studija in konec vojne je doZivel med
primorskimi domobranci ter nato umik v
italijanska taboriéa, kjer se je povsod
pridruzil pevskim zborom, saj je imel
upostevanja vreden liriéni tenor.

Obprihodu v Argentinol. 1948seje |

kotbliznji rojak pok. msgr. Janeza Hlad-
nika takoj vkljuéil v zbor, ki je prepeval
pri slovenski sluzbi boZji v Avellanedi
pri zborovodju Cirilu Krenu. Za njim je
zbor nekaj mesecev vodil in ga nato
prepustil Mirku Spacapanu, ko se je
sam preselil v okolis Ramos Mejia. V tej
okolici so se ob koncu leta 1948 in prve
mesece 1949 mnoziéno naseljevali
begunci iz avstrijskih tabori$é. Ko je bil
nastavljen v Zupniji Ramos Mejia za
kaplana Janez Kalan v marcu 1949, je
kmalu dosegel pri domaé¢em Zupniku

Grondoni sluZzbo boZjo za Slovence. V
veliko pomo& muje bil nekdanji Sentjoski
organist in cerkovnik pok. Tine
Malavasi¢, ki je zbral prve pevce inje v
nedeljo 4. aprila prvi¢ zadonela s korav
ramoski cerkvi slovenska pesem. Nas-
lednjo nedeljo pa je prisko&il na pomo¢
Janko Zakrajsek, ki je zbor nato vodil
vse do prihoda Gabrijela Camernika
februarja 1950.

Mesani cerkveni pevski zbori na
koru so bili takrat v Argentini nekaj
izjemnega, veljala je Se cerkvena pre-
poved mesanih zborov na Koru, in je
tako moral dobiti domagi Zupnik na Sko-
fiji poseben spregled, da so lahko slo-
venske pevke in pevci peli na cerkve-

nem koru. A lepota slovenske pesmi, |

ubrano petje in polna cerkev vernikov
so nam pridobivali prijatelje in ugled pri
argentinskih vernikih in oblasteh.
Sodelovanje zbora pri Zupnijskih slav-
nostih in delavnost kaplana Kalana
sta pripomogli, da je novi Zupnik Deni-
colay Se bolj odprl vrata Zupnis¢a in

dvorane in ju dal Slovencem na razpo- |

lago. Ve¢€ organizacij je imelo tu svoja
srecanja. Kulturna akcija je imela na
primer v farni dvorani veé¢ gledalidkih
predstav. ¥

Ob prihedu Gabrijela Camernika je
bil cerkveni pevski zbor Ze dobro zase-
den (okrog 35 pevcev), Gabrijel pa poln
nacrtov in volje za delo na glasbenem
polju. Poleg cerkvene pesmi je razsiril
program s slovensko narodno in umet-
no pesmijo. Kmalu je prisla priloZnost,

Koncert v dvorani San Martin, Ramos Mejia (1950)

da je zbor
pokazal svojo
zmogljivost. V
letu 1950 je
Argentina sla-

ditelja genera-
la San Martina.
Za to pocasti-
tev je bilo v
sredid¢u Ra-
mos Mejia ve-
liko slavie, na
katero so po-
vabili tudi slo-
venski pevski
zbor, da sode-

tom slow{enskih
pesmi. Camer-
nik je zbor do-
bro pripravil in
Zelpomemben
uspeh v argen-

luje s koncer- |

vila stoletnico |
smrti osvobo- |
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tinski javnosti. Kako so bili tista leta v
Argentini mesani pevski zbori $e zelo
redki, pove okolnpst, da so na slavnosti
Poudarjali, da je to prvi mesani pevski
Zbor na podroéju zahodnega Buenos
Airesa. Ta uspehje dal zagona pevcem
in zborovodji in vabila za sodelovanje
S0 pri¢ela deZevati od vsepovsod. Slo-
venska cerkvena in narodna pesem je
Pridobivala Slovencem prijatelje in bila
najboljda ,,carta de presentacion®.

V Zupnijski dvorani sosednje Ciu-
dadele je gostovala v petdesetih letih
Zelo delavna gledaliska druzina Slo-
venski izseljenski oder z zagnanim
reZiseriem Janezom Spehom, imenit-
nim scenografom Vinkom Petkovékom
(sodeloval je ob&asno tudi v Teatro
Colén) in mo&no skupino dobrih igral-
Cev (Joze Urh, Ema Kessler, Janez
Kridtof, Fani Grum, Janez Perharig,
Tone Fink, Izidor Kastreve idr.). Tudi
Camernika so pritegnili k sodelovanju,
Instarejsise bodo e spominjalinjegovih
vlog priljudskih igrah. V tej druzbi mu je
Verjetno pognala zamisel, da bi s svojim
Zborom spravil na oder vrsto spevoiger
Skladatelja Vinka Vodopivca. Za rezijo
1€ pridobil gospo Emo Kessler, za sce-
Ne pa Franceta Vresnika. Pevciin pev-
ke so mu navdugeno sledili, in tako je
leta 1953 dal na oder spevoigro Srce in
denar, V prvem delu vedera je bil kon-
Cert moskega, zenskega in mesanega
Zbora, Za to priloznost je sestavil priloz-
Nostni komorni orkester, ki ga je z
Manj8imi spremembami spremljal tudi
Prinaslednjih spevoigrah. V orkestru so
Sodelovali Anéica Kralj -
Klavir, Alojzij Sonc, Tone

UStersi& in Marjan Hri-

ar - violine, Janez
Kr2isnikin Joze Krzignik
*Celo, France Bonéina -
robenta in Gusti Gop -

lavirska harmonika.

abrijel je za to priloz-
NOst ne le pripravil zbo-
' in orkestacijo za vse
NStrumente, ampak je
Udi skomponiral, ver-
Jcetno Svoj prvenec No-
© se mi je sanjalo za
®nski zbor. Predstava
\_;

Kolegij San José, 1953,
Za akademijio ob
70-letnici 8kofa dr.
‘Gregorija Rozmana

le Camernik uglasbil
Skofu posveéeno
pesem Zupnika
Gregorja Malija.

D
ur IOVNO ZIVLJENJE o Julij 1994

je bila v soboto in nedeljo v veliko zado-
voljstvo $tevilnega obéinstva. Uspeh je
dal vsem sodelujoéim poguma in
navdu$enja za nadaljnje delo. V nasle-
dnjih letih je postavil na oder spevoigre
Cevljar in vrag, Snubaéi in Vasovalci.
Pri Vasovalcih je razsiril sicer kratko
Vodopivéevo uverturo in z duhovito
orkestacijo dosegel izreden glasbeni
ucéinek. Vse predstave spevoiger so
vklju¢evale bogat program narodnih in
umetnih pesmi, ki jih je izvajal mesani
pevski zbor. -

Zbor je imel v svojem repertoarju
veé latinskih mas$, ki jih je izvajal v
Zupnijski cerkvi v Ramos Mejia ali na
gostovanjih vdrugihZupnijah. Nepozab-
na bo ostala Mavova latinska masa na
slovenske boZi¢ne pesmi na koru bazi-
like v Don Boscu z orgelsko spremljavo
mojstra p. Lambruschinija in pod taktir-
ko Gabrijela Camernika. Prav tako
nastopi zdruZenih pevskih zborov pod
vodstvom JoZeta Omahne na domo-
branski proslavi ali koncert zdruZenih
zborov pod taktirko nepozabnega ravn.
Marka Bajuka leta 1960. Zbor je s svo-
jimi nastopi obogatil tudi mnoge slo-
venske prireditve izvenfarnega obmocja
in bil delezen priznanj tudi glasbenih
poznavalcev. <

Tudi kasneje se je Camernik skla-
dateljsko $e preizkusal. Na besedilo
Franceta Balanti¢a je uglasbil Zasuta
usta, Jeremije Kalina (dr. Tineta Debe-
liaka) Svet (iz Crne mase), Dimitrija

| Jeruca Molitev, katero je zbor veckrat
! zapel na domobranskih proslavah, itd.

Uglasbil je tudi pesmi Ivana Preglja
Izseljenci in Adrija — nase morje. V
cerkveni tematiki so ga privlacevale
pesmi Gregorja Malija, ustvaril jim je
glasbo in z njimi popestril slovesno
bogosluZje. Posebej velja omeniti nje-
gov doprinos k cerkveni glasbi ob pre-
novi bogosluZja po Drugem vatikans-
kem koncilu z uvedbo narodnih jezikov
v bogosluzje. Uglasbil je ve¢ spevov
med berili in slovenske pete mase. Ni-
sem poklican, da bi ocenjeval Camer-
nikovo glasbo, zapisem pa lahko, da
smo pevci radi peli njegove skladbe.

Casa tek je pustil svoje sledi tudi pri
cerkvenem pevskem zboru v Ramos
Mejia, a ni ugnal organista Camernika.
V Slomskovem domu je zadnja leta
obnovil zbor v moski zasedbi, pri nase-
liencih izpred druge vojne pa je vodil
vse do svoje smrti cerkveni zbor Sveto-
gorski zvon.

Prepri¢an in globok vernik ter pozr-
tvovalen organist, kot je bil, je ostal
zvest bogosluzju do zadnjega diha, pa
najsibo v Slomskovem domu, pri slo-
venskimasiv Villa Devoto alina roman-
jihv LujanuinLourdesu. Glasbavcerkvi
mu je pomenila molitev. In &e je res, da
..Kdor enkrat poje, dvakrat moli“, sme-
mo upati, da si je Gabrijel nabral obilo
zakladov za ve¢nostin se je Ze pridruZil
nebeskim zborom. V imenu njegovih
nekdanjih pevk in pevcev naj muizreGem
zahvalo za vse lepe ure, ki smo jih z
njim preziveli, in zagotovim nas spomin
v molitvi.

Pocivaj v miru, dragi Gabrijel!
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o0 je ocak evropskih Zivljenjepiscev

Plutarh popisoval ,,Vzporedna Ziv-

lienja vidnih osebnosti tedanjega
Sredozemlja, je rad poudarjal nasprotja
med navidez podobnimi osebnostmi,
da je na ta nacin poveéal u¢inkovitost
svojih spisov.

Pogled na pesnika Franceta Balan-
tiéa in Ivana Hribovéka iz skoraj pol
stoletne razdalje kaZe na izrazito vzpo-
rednost njunih Zivljenjskih poti, pa tudi
podobnost usod. Gre za dve resniéno
vzporedni Zivljenji, katerih ni mogode
spoznavati z iskanjem dramatiénih
nasprotij. Ceprav se nista poznala in
sta doZivljala vsak svojo pot in svoj ¢as
popolnoma osebno, je med njima toliko
stiénih tock, da na neki nacin osvetlju-
jeta drug drugega.

Na to je opozoril ob izidu
Hribovékovih pesmi, na podrogju lite-
rarne kritike, Ze Tine Debeljak, kmalu
za njim France PapeZ, kasneje na drug
nacin tudi Janko Kos; v razmisljanjih o
pesniskem ,,podoZivljanju Absolutnega“
je obcutil njuno sorodnost teolog Vla-
dimir Truhlar, neko¢ pa bo morda s
Studijo zgodovinsko-psihologke vzpo-
rednosti obeh pesnikov dopolnil sliko
kak drug strokovnjak. Ce se lotevam
tega razmisljanja, je to predvsem zato,
ker sta tako Balanti¢ kakor Hribovsek
del mojega Zivljenja. Do obeh &utim
skoraj bi rekel bratovsko dolZnost, da
pomagam prikazati njuno podobo v &im
resniénejsi ludi.

CeFrancein lvannebibila pesnika,
bi pri vsej svoji osebni plemenitosti ne
vzbudila toliko pozornosti med ljudmi,

T T T T A A R A N SR T, seE e, 1 .

Pesnika,
ki sta videla

jasno

MARKO KREMZAR

ki ju niso poznali. Ko bi Zivela, pisala in
umrla v mirnih éasih, biju literarni kritiki
in zgodovinarji presojali manj prizade-

| to.Panibilotako. Prejelain razvijalasta

izreden pesniski dar v dobi, ki je bila
zaznamovana z lo¢itvijo duhov, z vojno
in z revolucijo ter je bila okvir njunemu
Zivljenju, delu in smrti.

Gre za obdobje, ki je Slovence glo-
boko razdvojilo. Ni mogoée, da bi ostal
pritem nedotaknjen pogled na pesnika,
posebno e v narodu kjer so bili ljudje
peresa dolga stoletja edini nespomi ju-
naki. Totalitarno enoumje v domoviniter

| svoboda in teZa neprostovolinega zdo-

mstva sta brez dvoma celo vplivali na
vrednotenje njunih osebnih odlogitev in
dolgo cel6 na ocenjevanje njune
pesniSke zapus&ine. Ce je poznanje dobe
in duha ¢asa potrebno za pravilno pre-
sojo posamiénih oseb, drZi to $e pose-
bno v primeru obeh ubitih pesnikov. Ne
domisljam si, da bipoznalin razumelvso
globino Ivana Hribovska in Franceta Ba-
lantica. To pozna le Bog. Tudi je bilo o
enem in drugem gotovo marsikaj napi-
sanega, Cesar iz daljave nisem opazil, in
je tako moj pristop k tej ali oni tematiki
lahko Ze nepotreben. Vendar sem pre-
prican, da vsak, e tako droben podatek
ali misel lahko dopolni nikdar dokonéno
dojeto podobo ¢loveka in dobe. Tak na-
men imajo tudi tile zapisi.

France je bil prijatelj mojega brata
Franceta in nekaj &asa, vsaj zame,
niZjeSolca, skoraj del druzine. Spomini
nanjsotorej neposredniin niso obtezeni
s pesniski sijem, ki marsikomu morda
zakriva njegovo osebnost,

Ivana, nasprotno, nisem nikdar
srecal. Njegova sestra Pavla, s katero
sem se poro€il, mi je sicer pravila o
bratu, ki je pisal pesmi, a si nisem
predstavljal, da je bil tako velik pesnik.
Ker sva se veliko pogovarjala o najinih
duzinah in o rajnih bratih, mi je postal

lvan kmalu domaé. Bil je predvsem
starejsi, skrben in nadarjen brat, kate-
rega se je sestra vedno spominjala s
posebno toplino. Minilo je precej let,
predno sem njegove pesmi lahko bral.
Zato je tudi on, podobno kot Balantié,
zame predvsem oseba, nevidni, a ven-
darle vedno prisotni élan druzine.

Verjetno ne bom mogel nikdar ob-
jektivno brati njunih pesmi. (Sicer pa, ali
je kaj takega sploh mogoce?) V moje
Zivljenje sta stopila prej kot osebi kakor
pa pesnika. |1z tega vidika se ju spo-
minjam. Razumljivo je, da bo ta osebni
odnos zavestno viden na naslednjih
straneh, kjer bom skusal osvetliti nekaj
to¢k iz njunega Zivlienja, smrti in iz
spomina, ki sta ga zapustila.

Zivljenje

France Balanti¢ je padel kot domo-
branskiporoénik novembra 1943, nekaj
dni predno je dopolnil dvaindvajseto
leto. Ivan Hribovsek pa je bil kot razo-
roZzen domobranec ubit neznano kje,
verjetno junija meseca 1945. Tudi nje-
mu je bilo takrat dvaindvajset let. DoZiv-
ljala sta isto zgodovinsko obdobje in
bila pod vtisi in vplivi istih dogajanj na
svetovni in slovenski ravni. Vendar s0
se takrat pod enakimi pogoji ljudje
odlocali razli¢no.

Ceprav sta bila oba pesnika domo-
branca, ni mogoce trditi, da bi bila do-
mobranska pesnika, kakor je bil, nd
primer, Matej Bor partizanski pesnik-

Virov in opomb é&lanka ne objavljamo
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To so zdomski avtorj, ki so o njiju pisali,
Znali jasno lo¢iti. Pesmi so, pri vsakem
Na svoj nacin, izraz ¢utenja, ki je bilo
dale¢ od vojaskega. Morda je najbolje
Zadel Vladimir Kos, ko je iz Tokija oz-
nacil Hribov&ka kot ,,pesnika sréne re-
Volucije*, karbidralo tudiza Balantiéa.
. yendar. ¢emu sta tedaj prijela za oroz-
| 18, Balantié kot va&kistrazarin Hribov&ek
kot gorenjski domobranec?

Niso redki, ki skugajo njuno odlogi-
!ev poenostaviti s silorazmer. Balantic¢a
In deloma tudi Hribovaka naj bi privedli
Vvaske straze oziroma v domobranst-
VO razni zunanji, recimo pragmatiéni
razlogi. Zdi se, da bi $e danes rad ta ali
| Oni v dobri veri ,,obvaroval* pesnika
| Pred odgovornostjo za odloéitev, kiju je
Stala zivijenje.

_ Ivan v svojih zadnjih pismih pojas-
Njuje in odgovarja sam: ,,Jaz nimam
Nobene skrbi, kaj bo z nami. Tudi ¢e
Pride do najhujsega, —kar pa najbrz ne

0, vsaj upanje imam do zadnjega —
3 Me ne bo strah (in upam, da mnogih
t’ngih tudi ne), saj se ne more zgoditi
Ni¢ takega, kar bi nas unicilo popolno-
Mainumazalo za zmeraj. Ce bo Ze tako
”Pba. vsaj zavestbom ohranil, da nisem

il umazan kramar in $pekulant s krvjo
Nedolznih, da nisem bil izdajalec, ki je
| Po Mojem najprej tisti, kilaze, da se bori
| %@ svobodo, pa mu gre le za dosego
%lasti in za revolucijo."

.Te vrstice je pisal Ivan prijateljici

Nici Resman pet dni pred smrtjo
Mlajsega brata Franceta, ki je

| obstojeéi sili; v revoluciji komunistiéne
vrste pa je bilo treba boj izzvati. Vaski
straZarji in kasneje domobranci se niso
zbirali okrog takega ali drugaénega tota-
litarnega modela; nastopili so leto po
tem, ko so padle vimenu revolucije prve
od mnoZice slovenskih Zrtev. DruZila jih
je nujnost samoobrambe, ki je obsegala
tako Zivljenja kakor moralne in narodne
vrednote. Zato ni &udno, €e celo posteni
materialisti tezko razumejo njihove ,,ne-
koristne" odlocitve ter boj, kiso ga bili po
sedanjih mnenjih brez upa zmage.

TudilvanHribovsek niprijel zapusko
iz kakega militaristiénega navdusenja,
kot beremo v istem pismu: ,,Mnogo
manj sem vojak, kot sem si sam
predstavljal... imam dovolj in preve¢
razumevanja za osebne teZave in
nesreée soljudi. Sovrazitisplohne znam,
deprav bi kdo vsaj nekaj tega od vojaka
pricakoval ali morda celo zahteval. Na
éuden nadin sem prijatelj vseh ljudiinto
tem bolj, ¢&im bolj vidim njih slabost in
naravnost neverjetno neumnost.”

Pa ni bil Hribovsek edini med svo-
jimi, ki ni sovraZil. Tega verjetno na
postojanki sprva niti ni opazil. Vojaki si
drug drugemu dajejo poguma in se Sele
dez éas res spoznajo. Gotovo pa je
spoznal to, ko je bil nekaj tednov kas-
neje vrnjen v roke partizanov. Kolikor je
| znano, ujeti in muceni niso preklinjali
svojih sovraznikov, (tudi jaz sam se iz
tabori&é v Kranju in St. Vidu ne spom-

nim nobenega takega primera) mar- |

sikdo pa je med udarci molil za svoje
mucéitelje. Podobno, zanje presenetlji-
vo, pomanjkanje sovrastva so ugotavl-
jali nekateri domagi pisci tudi pri Balan-
tiu. Kristjan se temu ne éudi. Zanj boj
ne pomeni nujno sovrastva, Ceprav ve,
da to iz njega prav lahko zraste.

Prijateljstvo do vseh ljudi, ki ga
omenja Ivan, je lahko le sad velike
dobrote in duhovne Sirine. Odtod tudi
,.,optimizem", ,,veseljein notranja sre¢a",
katere omenja v pismu in pravi, da
pravzaprav ne ve, kako je do njih prisel.
Ker je pozorno gledal in jasno videl, so
se mu ljudje smilili. ,,Neverjetna neu-
mnost" je kristjanu vredna usmiljenja,
sicer pa vzbuja prej prezir kakor
sovrastvo. Pod tem vidikom je razum-
ljivo, kar je napisal proti koncu pisma,
,,PO pravici povedano tudinié ne iéem,
kaj si kdo 0 meni misli, naj mu je veé ali
ne, da sem, kjer sem..."

V naslednjem pismu, pisanem
skoraj dva tedna po bratovi smrti, pos-
veti lvan Se globlie svoje misljenje in
vero. Poprvih odstavkih, namenjenih le
Anici, se potopi v razmisljanje. ,,Ves
teden sem e v negotovem razpolo-
Zenju, ne da bi kaj dvomil o pravilnosti
svoje poti ali o smislu Zrtev in smislu
bratove Zrtve, le nerazumljiva mi je
tragika smrti, ker je pretezka in prena-
silna. Zdaj tudiéutim, kaj pomeni, kar je
zapisano v Antigoni nekje: brata izgu-
bim, nikoli ve¢ ga ne dobim.*

Ko je pisal te vrstice, se je Ivan

Padel pri Podbrezjah. Iz njih je
'Ellzvidno, daje Ze tedaj bil pripra-
Vlien na smrt, ¢eprav ga ta ,,ni
Skrbela® in je ..imel upanje do
2adnjega®. Se bolj pa je pretres-
Vo njegovo prepricanje o élove-
OVitranscendenci in o neuniélji-
Osti resnice. Tudi definicija iz-
3alstva ob koncu odstavka je
1 0 .i_alsna, da je gotovo sad
alZmlsljanja in ne trenutne zav-
i:“OS_ti. |zdajstvo je brezobzirmo
| Lanje koristi, pa tudi laz, ki je
" Ousmerjenav prepricevanje |
Ugih ali sebe. Revolucijo so |
?:?eii komunisti z varanjem |
| iin gih, tisti pa, ki so jim sledili in
‘ jegodplran. so veckrat prikrivali |
Dredo resni¢no vsebino najprej |
Seboj. :
|Vaan brez pomena, da govori |
Na tem mestu o revoluciji in
ngfiavljanski vojni, kakor je
."*82Zelo pogosto. V drzavljanski
Il Se borita za oblast dve ze

s
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17. aprila je bila kré¢ena v cerkvi Marije Kraljice v Slovenski vasi STEFANIJA BOKALIC,
héi inZz. Miha in Alenke roj. Smole.
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Prelat

DR. MIRKO GOGALA
— ZLATOMASNIK

V soboto, 11. junija, ob 19. uri je
1 v stolnici v San Miguelu slavil zlato
| maso prelat dr. Mirko Gogala, gene-
ralni vikar tamkajinje $kofije.

Zlatomagsnik je bil rojen leta 1919
vSmarju-Sap, gimnazijo je tudiral v
Zavodu sv. Stanislava v Sentvidu nad
| Ljubljano in bil po $tudiju teologije
| na ljubljanski Teoloski fakulteti 11.
- Junija 1944 posvecen v duhovnika.

Maja 1945 je odiel v begunstvo.
Doktorat iz teologije je napravil 1950
| na ljubljanski Teolo3ki fakulteti v
San Luisu, iz prava pa 1983 na Gre-
| goriani v Rimu.

Po preselitvi v Argentino je sluz-
boval v San Fernando in v Lanusu,
od leta 1954 paje vojaski kuratv Campo de Mayo. Kot profesor je predaval
liturgiko, Sveto pismo in cerkveno pravo na ljubljanski TeoloSki fakulteti
vizseljenstvu v Adrogué in na raznih argentinskih visokih Solah. V §kofiji
San Miguel je bil $kofijski sodnik, na Med$kofijskem sodi§¢u pa pravdnik.
Hkrati je bil voditelj Studijskih in pastoralnih sestankov in asistent
Skofijskega sveta Zenske Katoliske akcije. Pri Slovenski kulturni akciji je
voditelj Filozofskega odseka.

Jubilantu é&estitamo k dosedanjemu delu in mu Zelimo $e veliko
zdravih in delovnih let.

@ B

\.

J

verjetno spominjal éasov, ko je prevajal
in prevedel Sofoklejevo Antigono. To je
bilo na zaéetku njegove in slovenske
trnjeve poti, leta 1941. Gledal je celotno
tragedijo, kiseje narazli¢en, avendarle
v marsi¢em podoben nacin razvijala
pred njegovimi oémi. Ni dvomil o pra-
vilnosti svojih odlocitev, a slutnja smrti
je bila ¢edalje bolj prisotna.

Zdi se, da ¢uti potrebo po izpovedi,
ne le pred Anico, temve¢ pred sloven-
skim obéestvom. Takole pravi: ,,Zase
sem odlo¢en kot prej: rajsi ¢astno umreti,
¢astno pasti, kot izdati samo za trenu-
tek posteno in pravilno stvar. Vem in
vidim, da so povsod ljudje, ki bodo
| delali na raéun na$e krvi svoje kupcije,
| toda te morem samo zaniCevati, moje
| odloénosti pa ne bodo spremenili. Ce
so na svetu ljudje, ki morejo tako delati
obvsemtem, karse dogaja, jeto njihova
stvar, jaz ne morem in notem z njimi

imeti ni¢ opraviti.”

Nekaj mesecev prej je bilo zadnje
Balantievo narod&ilo pred smrtjo: ,,Ne
odgovarjajte jim..." In pisatelj Narte Ve-
likonja je zapisal v knjigi ,,Malikovanje
zlogina®, kiga je stala Zivljenje, z enako
dokonénostjo: ,,S temi... nimam ni¢
skupnega. Med menoj in med njimi je
samo —smrt!* |z vseh zveni zavest, da
so osebno odgovorni za nekaj, ¢esar
oni, ki so se odlogili drugace, $e ne
morejo ali noéejo razumeti. Konec je
prievanja besed...

Na tem mestu se odlo¢a lvan med
vrednotami in Koristjo. Pripravljen je
dati Zivljenje za to, kar je prav, to je za
moralne vrednote, nikakor pa ne za
tako ali drugacno, tujo ali lastno korist.
Ce ne bi imela beseda , idealizem"
doloé¢enega filozofskega prizvoka, bi
lahko rekli, da se odlota za ideale,
ceprav ve, da ti v ¢asu ne bodo nikdar

povsem doseZeni, kajti ,,povsod so
ljudje..., ki mislijo le na svoje kupéije."

Nadela, ki zahtevajo odpoved, veci-
ni niso priviaéna. Pesnik to ve in spreje-
ma. ,,S takim nazirajem (se) ve¢ ali
manj odpovedujem samemu sebi,
morda celo tako, da mi marsikdo ne bo
dal prav. Toda moja nalega je to in ni¢
me ne more morati, da bije ne izpolnil."

A Zrtev, katero je Hribov&ek pripra-
vljen sprejeti, presega njegovo osebno
usodo. Prizadeva tudi rod in narod.
Vedno je ¢util, da je kot najstarejsi sin
odgovoren za druzino. Zdaj stoji pred
odgovornostjo za svoj rod. ,,Odkar mije
padel brat, me obdaja ¢udna misel, da
bo z menoj nas rod umrl. Zdaj priblizno
vem, kaj je pomenilo véasih rodovom
tako izumiranje, invem tudi, da sem bolj
povezan z rodom, kakor si po navadi
predstavljamo. Pa kakorkoli naj Ze bo,
Zivljenje ni absolutna dobrina, ne Ziv-
lienje rodu, najmnaj pa Zivljenje posa-
meznika.

Nauéil sem se iskreno moliti: Fiat
voluntas Tua.”

V tem, zadnjem pismu prijateljici sé
Hribovskove slutnje priblizajo Balan-
ticevim. Oba skrbi usoda rodu. |z odgo-
vornosti za njegovo prihodnost sta se
odlogila, kakor sta se. Zdaj sprejme
Ivan zadnjo, &lovesko gledano nera-
zumljivo Zrtev, ker ve, da je koneC
koncev Njegova volja edina smernica,
ki nikdar ne zgresi prave poti. Podobno
sluln;o najdemo pri Francetu Balanticu,
na primer v zadnjih verzih ,,Zalostinke

,»,In bom onemel!

Ko me v dréi dni, ki 5e ostanejo,
hlodi mrzlih trupel zménejo,
kdo ivéri bo sezgal v pepel?
o)

In ne bo oéeta,

ne bo mene, da bi sad rodil,

joj, moj Bog, da sem tako greéﬂn
da je v meni smrt rodu spo&eta!”

Ce je Hriboviek v pismih poudaf'|
svoje upanje in vero, pa se Balantié 0P
mislih, da je odgovoren za smrt rodu:
zave Glovedke slabosti. Ta misel pr'
njem ni nova. Zasledimojotudiv osmef
sonetu drugega venca, kjer prosi Bog? |
pomoc:

,» 11 Gospodar si duse In Zivali!
el ‘
Kdaj $e so za Gospoda Te priznali;
vendar me mami svobodni Zvodniks ’
ljubezen, sen o sreéi, groze krik,

da padam kot pod kamenjem drhﬂ”‘
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Iz nase

2cgnanjc pri Mariji
Pomagaj ob 20-letnici
cerkve in 40-letnici Slo-
Venske hife v Buenos Ai-
Tesu je bilo v nedeljo 22.
Maja. Praznovanje se je
Zadelo ¥e na predveder z
Nastopom zbora Gallus, ki
Je pod geslom ,,Dobrotno
Nam ohrani dom in rod!* v
Cerkvi pel koncert Mariji-
Nih pesmi. Program je ob-
Segal sledede pesmi: Po-
Zdravljena, zemlje ti bla-
goslov (L. Mav); Zar vse
lepote (L. Mav); Sonce Ze
Zahaja (J. Gruber); Marija,
Slovencey Kraljica (F. Ki-
Movec); Marija, vir sla-
dkosti (J. Gruber); Milost-
Ma Gospa z visave (F. Ki-
Movec); Za gore Ze sonce
hitj (s, Premrl); Zdrava,
Marija (A. Mihelci¢); Pred
tabo moli zelena plan (H.
Sattner); Ze pada mrak (L.
ladnik); Marija, divni
;"’et (H. Sattner); Inmacu-
4 (V. Vodopivec); Ave,
Usockratave (Ci gale); Mati
"®Zmadesna (M. Tomce);
: brotno nam ohrani dom
n'} rod (S. Premrl). Z ubra-
v"“ Petiem je zbor pod
odstvom Anke Savelli
aser in ob orgljanju prof.
Vany Vombergarja nudil
Posluzalcem, ki so napol-

nili cerkev, globoko glas-
beno in religiozno doZive-
tje. — Kot vezno besedilo
sta Kristina KremZar in
Tone Rode med koncer-
tom recitirala poezijo dr.
Tineta Debeljaka ,,Lu-
janski romar®,

Nedeljsko slavje se je
zacelo s koncelebriranosv.
maso ob 11.30 za Zive in
rajne dobrotnike cerkve in
Slovenske hise.
SomasZevali so dusni pas-
tirji prof. France Bergant,
Anton Bidovec, Janez Pe-
tek CM, France Senk in
Joze Skerbec, ki se je v
masnem nagovoru posebej
spomnil pred kratkim
umrlega delegata dr. Aloj-
zija Starca in graditelja
cerkve in Slovenske hiSe
msgr. Antona Oreharja, se
zahvalil vsem dobrot-
nikom, Marijo pa predsta-
vil kot zgled sluZenja v
druZini in verskem ter na-
rodnem obc&estvu, dr. Jure
Rode je pa spovedoval.
Masni napovedovalec je bil
Janez Jereb, berili pa sta
brala Marjetka Selan in
Jernej Ste fe. Rojaki so na-
polnili cerkev do zadnjega
koti¢ka. — Prazni¢no ko-
silo je bilo v dvorani, kjer
je visela velika podoba

Marije Pomagaj slikarja
Staneta Snoja. K mizam so
prisedli zastopniki vseh
slovenskih domov in usta-
nov in drugi gostje, vseh je
bilo nad 240. Popoldne so
bile v cerkvi pete litanije
Matere boZje, zahvalna
pesem in blagoslov z
NajsvetejSim.

Obéni zbor Sloven-
skega doma v Carapa-
chayu je bil v nedeljo 29.
maja; novi odbor sestavl-
Jajo predsednik Franci
KoroSec, podpredsednica
Marjana Koro3ec in Maks
Skarlovnik, tajnik Janez
Znidar, blagajnik Tine
Kovadié, kulturnire ferent-
ki Ani Klemen in Andreja
PapeZ, gospodar Ivan Zni-
dar, zastopnica $ole Mar-
jeta Slabe, zastopnik mla-
dine Andrej Slabe, odbor-
niki Miha Klemen, Franci
Resnik in Janez Gridar,
zastopnica ZSMZ Helena
Gricar, v nadzornem od-
boru Franci Znidar, Irenej
MarkezZ in JoZe MarkeZ.

»Spominska proslava
zvestih® v organizaciji Ze-
dinjene Slovenije je bila v
nedeljo 5. junijav Slovens-
ki higi. Ob 16. uri je bila v
cerkvi Marije Pomagaj
masna daritev za pobite
domobrance in vse druge
Zrtve revolucije.
Somasevali so France Ber-
gant, Janez Petek CM, ka-

pucin Mansuet BoZié iz
Brazila, France Senk in
Joze Skerbec. Magni napo-
vedovalec je bil Marjan
Lobodaml., berili sta brala
Pav¢i Eiletz in dr. Marko
Kremzar, pel pa je Mla-
dinskizboriz San Justa pod
vodstvom Andreja Selana.
Pridigal je JoZe Skerbec.
Po maSi so se rojaki zbrali
pred spomenikom junakom
na dvori§¢u: opravilo za
pobite je vodil JoZe Sker-
bec, venec sta prinesla
predstavnika boréevskih
organizacij Ivan KoroSec
in Slavko Urban¢ié v sprem-
stvu prof. Tineta Vivoda in
Emila Cofa, trobentaé prof.
Franci Znidar pa je zaigral
Tisino. Slavnosti govor-
nik v dvorani je bil Joze
MarkeZ. Prizor ,,V srcu
zvestoba“ (odlomek iz
zgodovinskih utrinkov
Slovenska pot Marka
KremzZarja) so recitirali
Brigita Cerar, Nevenka
Godec, Sasi Jelenc, Lojzka
Mehle, Milena Takavec,
Jozko Crnak, Andrej Grilj,
Dani Grbec, Gregor Mo-
dic, BoStjan Modic in Mar-
tin Susnik; scenograf: arh.
Ivan Kogovsek, kostumi:
Silvija Tekavec, lué&i in
zvok: Janez Jereb, Dami-
Jjan Ahlin, Avrelij Nose in
Bogdan Magister; reZiser:
Frido Beznik. Udelezba
rojakov mnoZiéna.

P
b:’"‘agal z milostjo, polozi jarem,
ka?(z Tebe ni mi pomoéi, Gospod,

© naj sam Zvodniku glavo starem?

lmr'"sﬁem usta naj ob rob posod,
Sp dise po Tebi, Vinu starem,
®ljubom tezkim snubis me
povsod!*

. H[ibOVéek izpove podobno tesnobo
Voji | Molitvi*:

nVse besede sem izgubil,
:'em strmim v prelom svetov,
rad bi ljubil, ljubil, ljubil,

ad gradil bi svet si nov.

UHOV A~ .
Hovne ZIVLIENJE ' Julij 1994

Kot otrok sem, ki se davi,
da besedo izjeclja,

oj, ozdravi me, ozdravi,
dobri Bog, me vsega zla!

Resi, prosim, me iskanja
in obupa grenkega,

ki se v grlo mi zaganja
iz boleé¢ega srca.”

Med Hribovskovo odlogitvijo za vre-
dnote in njegovo Moalitvijoter Balanliéeyo
pro$njo Bogu, naj mu pomaga s svojo
milostjo, je duhovna sorodnost. Oba
izhajata iz osebne vere, a vsak izpove
tisti del celotnega krs¢anskega nauka,

| ki ga je v danem trenutku moéneje

ob&util. Oba sta bila v svoji zreli dobi
globoko verna in ljubezen, tudi erotic-
na, ki zveniiz njunih pesmi, je dopolnilo
invrhunec Zivo ob&utene resnice o &lo-
vekovi slabosti ter o veri in zaupanju v
boZje usmiljenje.

Bog, o katerem pravi Balanti¢, da
ga ,,s poljubom tezkim“ snubi, je vedno
prisoten v Zivljenju obeh pesnikov. Ne
prepustiju Zvodniku, ker poniznosluzita
lepoti ter dobrotljivo i¢eta resnico.
Vprasanje je, ¢e nekdo, ki ne doZivija z
njima iste vere, more dojemati njuno
usodo in poezijo enako kakor tak, ki deli
z njima pogled na ¢loveka, na éas inna
vecnost.

(Bo %e)
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WO iz SLOVENIJE

«» Kako je dobil sluzbo, je sluzbena skrivnost.

= Nesposobni so pripravljeni storiti prav vse.

* Spretnim rabljem umirajo Zrtve naravne smrti.
» Vsestranost je treba razvijati v eni smeri.

= Mladina! U¢ite se na napakah svojih ocetov.

* Dresirancga ¢loveka je najlazje jahati.

» Rabljevi sinovi preucujejo dela o¢kovih Zrtev.

« Enakomiselni se strinjajo, da je treba gojiti boj mnenj.
» Televizija je pri nas veliko bolj priljubljena od tiska in knjige, ker lahko

televizijski spored spremljajo tudi nepismeni.
» Na zemlji ne najde$ resnice. Morda je pod zemljo.

» Prosimo nadarjenega reZiserja, da zrezira mojo preteklost.

« Pazite se tistih kameleonov, ki so vedno rdeéi.

* Minil je mesec knjige. Zacelo se je enajst mesecev radia in televizije.

« Glas vesti bi morali ozvoditi.

» Toliko ¢asa nam bodo nacrti padali v vodo, dokler se ne bomo naudili plavati.

» Tudi sprejemanje odlocditev je privilegij.
» Srce imam na levi, denarnico pa na desni strani.

el
malo za salo

koliko je zapustil.

veliko.

se bo§ z menoj oZenil."

naenkrat tega ve& ne verjames?*
*

spradevale, zakaj se ne oZenim,
sedaj me pa spradujejo, zakaj se
nisem oZenil."

Umrl je milijonar.
Vdovo so ljudje vpraali,

»Vse," je rekla.
*

»Kaj pa delas?*

HINICS

»Pa gre?“

»3e kar. Le kompetence je

%
,Ze pet let mi obljubljas, da

»Seveda. Kako pa to, da mi

»otaram se.'
,»Po ¢em pa to sodis?*
wPre] g0, me 2engke

Evharisti¢no slavje je
bilo zaslovensko skupnost v
Vélikem Buenos Airesu v
nedeljo 12. junija v cerkvi
Marije Pomo¢nice v Ramos
Mejiji; ob 15.30 je bila sv.
masa za Zive in rajne slo-
venske duhovnike v Argen-
tini; v ma$nem nagovoru je
#upnik JoZe Skerbec govoril
o vplivu evharisti¢nega
zakramentana vsakodnevno
Zivljenje; masni napovedo-
valec je bil Janez Krajnik,
berili sta brala arh. Marijca
Snoj in inZ. Andrej Grohar,

ljudsko petje je ob orglanju
Andrejke Selan Vombergar
vodila skupina moz in fan-
tov. Zavoljo deZevnega dne
se ni mogla procesija razviti
po vrtu zavoda Don Bosco,
ampak je bila kar v notran-
josti bazilike; za krizem so
§li le ministrantje in duho-
vniki; nebo so nosili Polde
Golob, Janez Jenko, Ivan
Makovec in Ivan Zupanc;

evangelije pri Stirih oltarjih

so peli dusni pastirji France
Bergant, Anton Bidovec, dr.
Jure Rode in France Senk,

monstranco z Najsvetejsim
pa je nosil JoZe Skerbec.

V Hladnikovem domu
v Slovenski vasi je mladina
uprizorila v nedeljo 12, ju-
nija veseloigro Naceta Hla-
dnika ,,DruZina, pa e kaj*.

Nasestanku Lige Zena-
mati je 16. junija govoril
JoZe Skerbec v spomin na
domobrance.

Danas$nji napad na
druzino je bil naslov preda-
vanja dr. Alojzija Kukovice
v soboto 18. junija na kul-
turnem vegeru SKA v Slo-

venski hisi.

Skupina 38 deklet in
fantov iz Buenos Airesa je
bila od sobote 18. junija do
ponedeljka 20. junija na
sre¢anju s slovensko mladi-
no v Mendozi.

O novih dclavskih
zakonih v Argentini (Re-
forma Laboral) je preda-
val dr. Alejandro Di Sabat-
tino v Slom§kovem domu v
sredo 22. junija pod okril-
jem Slovensko-
latinskoamerike trgovske
zbornice. :
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Vsakdan (slovenskega) kristjana
- Andrej HinkR SRR SRR
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Izdaja ga Slovensko digno pastirstvo.
Urednik: JoZe Skerbec; tehniéni urednik: Stane Snoj - Ramén L. Fal-
c6Hn 4158 - (1407) Buenos Aires, Argentina - Registro de la Propiedad
Intelectual N* 90.877 - Stavljenje in oblikovanje: MALIVILKO - Te-
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POVERJENIKI
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Slovenska pisarna, Baragov dom, 6304 St. Clair Ave,, Cleveland 3, Ohio 44103, USA:
KANADA: Ivan Marn, 131 A Treviey Dr. Toronto M8 4C4, Canada. ITALLJA: TRST:
Marijina druzba, Via Risorta 3, Trieste, Italia. GORICA, Riva Piazzu-ta 18, 34170
Gorizia, Italia. AVSTRIJA: Naroénino podiljajte Mohorjevi druZbi v Celovec.
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Narotnina v Argentina za leto 1994: § 55.- in izdatki za pofto; drugod U$S 55.- Denarna nakazila o
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Neda: IR
delja, 5. junija. Vsakoletna spominska proslava Zrtev komunistiéne revolucije v Slovenski hisi. Recitatorji v prizoru ,,V srcu zvestoba®.
' Foto: Marko VOMBERGAR
Petje evangelijev pri slovenskem oltarju Marije Pomagaj, ki je eden od stranskih oltarjev te velike salezijanske cerkve.
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