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NEKAJ MISLI H KONFERENCI KOMUNISTOV

16. tega meseca je bila wredna kon-
ferenca Zveze komunistov univerze, aka-
demij, visokih in vigjih 301 v _Ljubljanix.
Celotno delo konference, ki je trajala nid
manj kot osem ur, se je v glavnem ome-
jilo na tri naslednje probleme:

a) kakino je bilo in kakino bi moralo
biti delo komunistov ng univerzi;

b) problemi visokega in viSjega &ol-
stva in

¢) kandidatne liste za novi UK.

Drugi toéki so razen v referatu sekre-
tarja UK ZKS posvetili zelo malo &asa,
tako malo so se dotaknili mnogoterih
problemov, da Je nek tovaris upravi¢eno
predlagal, da bi bila prva naloga novega
komiteja, da sklife podobno konferenco,
dali ved specializiranih konferenc, da bi ti
problemi dobill svoje mesto in analizo.
Predlog je konferenca sprejela. Ker mi-
slim, da bi bilo najbolje, da urednistvo Tri-
bune objavi povzetek referat sekretarja
tov. Mitja Stupana, zatp ne mislim delati
isviefkov iz njega,

Eonferenca je potrdila, de komumnisti na
univerzi nikakor ne smejo dopustitl, da bi
jim politiéni krog »Perspektive vsilil do-
loenc problematiko in diskusijo, v kateri
bl se izfrpavalo delo ZK. Komunisti ne
morejo sprejett diskusije na tisti osnowvi,
ki postavlja v wvpraSanje, v dvom, nezau-
panje tiste odloditve, opredelitve, za kate-
re 50 se komunisti e kot organizacija od-
locili, opredelili, in zato .ne morejo do-

pustiti, da bi take vrste opredeljevanja za-
jelo Etudente, ker bi to zakrilo angaZiranje
za resnitne drufbene probleme in %e po-
sebno probleme Studentov. Komunisti se
ne smemo izgubljati v neskonénih sdialo-
giha okoli teorije grup, avionomnosti dela
in drugih tez, ki slufijo vodilnemu krogu
wPerspektive za upravitevanje in uteme-
ljevanje svojih konkretnih zahtev — in to
celo v imenu Ustave, programa ZKJ in
v imenu razvijanja demokratitnejsih od-
nosov. To je bil tudi eden glavnih oéit-
kov proti dosedanjemu UK, ki v svojem
delovanju in metodah idejnega boja ni
odpravil te napake, V zvezi s tem je pri-
8lo tudi do razprave kandidatne liste, ki
je jasno pokazala, da enotnosti ZK ni mogo-
¢e dosedi z apriornim sklicevanjem na
enotnost, temved se edino lahko dosede na
osnovi trezno — argumentirano prikazane
situacije in drugié, da mora biti v temelj-
nem  interesu komunistov, da v osnovi
odstranjujejo osnove =za take situacije,
kjer se v imenu enotnosti akeije, ki je res-
niéno tedaj potrebna, sami velejo roke
za pogumno odkrivanje in refevanje ti-
stih poblemov, do katerih so raynodusni,
ali pa njihovo refevanje gavlatujejo in ovi-
rajo tudi mnogi komunisti. V tej vsako-
dnevni bitki za napredek ne more biti no-
bene absolutne in dirigirane enotnosti
med komunisti,

Na konferenci so sicer govorili tudi

o napakah okrajnega komiteja in CK ZKS, -

toda dalje od teh nadelnih ugotovitev
niso prisli, feprav smo bili po drugl
strani dokaj na jasnem, v 8em so kon-
kretno pogredili posamezni wvodilni Etu-
dentje-komunisti. Mogode do tega ni pri-
§lo zato, ker bi ustavljanje okoli tega
Problema samo Se bolj potrdilo, da je bilo
delo Studentov-komunistov na univerzi ne-
uspeino, da mj bilo usmerjenc na resnidé-
ne probleme? V takénl situaciji, kot je bi-
la, bi rezultat gotovo res bil takSen, toda
to Se ne odvezuje CK ZKS, da se njihove
napake Se nadalje obdriijo za nedogleden
¢as samo pri ugotavljanju napak, ki se ser-
virajo tribuni komunistov v 'prijemi sploz-
nosti. Treba bo tudi v tem organu krep-
ko uresnifevati besede Veljka Vlahovida,
da se preide na borbo mnenj sznotraj
Zvere: komunistov in mislim, ne samo za
zapréimi vrati, temveé tudi na zunaj pred
tribunami komunistov in obZanov.

Kljub vsem napakam in nedosledno-
stim UE in UO ps menim, da sta s svo-
jo organizacijo javnih tribun zbudila pri
gtudentih veliko zanimanja tako Siroko
lzmenjavanje: mnenj in iskanje poti v.re-
Sevanju problemov. Mislim, da je treba to
obliko, % bolj intenzivne Tazvijat!, samo
da jo je treba izboljSati z vecjo pripravo in
onemogoditi, da se taka tribuna spremeni
v sredstvo za propagiranfje tistih idejnih
konceptov, ki so jih komunisti-po dolgih
diskusijah enoglasno kot organizacija ob-

-

s50dili, Izkazalo se je, da ni dovolj, da ve-
ging &tudentov spoznave miSljénje nasih
drufbeno-politiénih predstayniket v glay-
nem preko radia, tiska ali iz_prisotnosti
na kak8ni konferenci, temveé¢ zahtevajo in
Zelijo, da direktno izmenjujejo svoja mne-
nja. Cas je, da tak nadin sodelovanja posta-
ne stalna praksa in menim, da bi to pri-
spevalo k .odstranjevanju marsikaterega
perefega nesporazumg in neuspeSnih poti
pri resevanju problemov, Verjamem, da
marsikaterim predstavnikom druZbeno-po-
litiénih organov, ta oblika ni prav ni¢ po
volji, saj je res veliko prijetneje napisati
dlanek, kot pa 4—6 ur sedeti v dvorani
Studentovskega naselja in biti ves das
vkljuéen v kritiéno razpravljanje Sstuden-
tov, kjer mnogi izmed njih zelo konkret-
no éutijo protislovia naSe drufbe. Tu nd
mogole tako lahkotno kol v élanku neea-
tivne pojave in tefave kritizirati in jih
obsojati, g jih v istl, sapi zopet opravice-
vati # nujnimi protislovji.

Ce skufamo ng koncu oceniti delo kon-
ference, moramo ugOtoviti, da sicer ni v
celoti izvriila svojih nalog, da pa je & svo-
jn Zfvahno in odkrito razpravo uspels raz-
¢istiti temeljne tofke za delo komunistov
in da tako lahko predstavija osmovo za
enotno akeijo komunistov na Univerzd,
ggrajeno na osnovi krititne konfrontacije.
mmnenj,

Andrej Kirn

Jmalu:n. dela komunistov mna ljubljan-
skih visokosolskih zavodih v zadnjih dveh
letih nikakor ni razveseljiva, slasti e, e

upodtevamo, kakine premike smo doseg-

1i v tem obdobju v naSem drufberem in
ekonomskem ragvoju.

V tem obdobju nismo regili Stevilnih
problemov, od katerih je odvisno, ali bo
univerza lzpolnils dedalje vedje zahteve,
ki jih pred njo postavlja drufbeni razvoj.

Vsl ti problemi so po eni strani ed-
raz pomanjkljivega dela nas samih, prav
tako pa lahko ugotovimo, da tudi drugi
komunisti izven univerze — d&eprav de-
Klarativno priznavajo viogo in pomen uni-
verze — mniso storili vsega, kar bi lahko
in morall storiti, Odoos do t.i, negospo-
darskih dejaynosti se sicer spreminia in
éedalie bolj se uveljavlja spoznanje, da se
brez strokovno wvisokousposobljenih in
druzbeno razgledanih strokovajakov ni
mpgole priblizati ciljem, ki smo si jih
gastavii, Prizadevanja za bolj racionalno
organizacijo proizvodnje, za intenzivno
smer gospodarskega razvoja in kakovost-
ng premike v pospodarstvu in druZbenih

* slugbah, ki so znadilna 2a obdobje zad '

njih let in tudi neizogiben pogoj, da ures-
nitimo ustavna nacela, so tesno povesza-
na 2z vzgojo visokokvalificiranih kadrov,
brez katerih si ne moremo zamisljati po-
membnejéega napredka v smeri, ki smo
si jo zatriali. Zato pa je treba univerzo
krepiti: dobiti mors Tes tisto vlogo in po-
men, ki ji pripadata, ne le kot nekaksnl
wtovarniv kadrov, ki jl nmenehno dolofajo
naloge, temveé kot najviSjli pedagoski,
znanstveni in kulturnd instituciji, ki je v
gredini drufbenih gibanj in ima v njih
naprednoe vlogo. -
Komunisti na ljubljanski univerzi smo
si premalo prizadevali, da bi odloéno na.
cenjali najbolj perefa vprafanja in dajali
pobude za njthovo reSevanje, da bi zavest
no in enotno odisrivall pomanjkljivosti na-
kazovali poti, ki bi jih bhilo treba ubrati,
da bi te pomanjkljivosti odpravili, skrat-
ka, da bi bili nosiloi druibene akeije —
skupno z drugimi delovnimi ljudmi na
univerzi — s katero bl prej nastete pro
bleme Cimprej redili, Ni mogode trditi, da
organizacijo, vodstva in komunisti ma uni.
verzi niso delali, Tega dela je bilo pone-
kod zelo weliko, veliko je bilo razlifnih se-
stankov, aktivov, konfersnc, mnogi komu-
nisti so prizadevno delali v organih samo-
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upravijanja, v Zvezi Studentov in drugod,
da hi dimveé pripomogli k reditvi neure
jenih problemov univerze; zal pa njibo-
vo delo ni bilo dovolj uéinkovito. Deloma
garadi sploSnega odnosa o in k
munistov izven univerze do lete (komu
nisti na univerzi so npr, zelo zavzeto so
delovali pri izdelavi novih statutov fakul
tet, ki naj bi uskladili upravijanje univer-
ze 7 ustavnimi naceli, vendar ti statuti do
danes Se niso bili sprejeti; brez dvoma
takSen odnos ne vpliva spodbudno na
prizadevanja delovnih 1jdi na univerzi),
prav tako pa tudi zaradi neenotnosti, ne-
organiziranosti in pomanjkanja jasnih idej-
nih izhodii¢ komunistov na univerzi.
% o

V éasu med zadnjo in danasnjo kon-
ferenco je bilo veliko razprav o proble-
mih reforme visokoSolskega Studija, =zla-
sti fe v zadnjem letu in pri sestavljanju no-
vih statutov fakultet. Te razprave — po
prejinjem  wzapovedanem molkus — so0
prinesle marsikaj koristnega in lahko {r-
dimo, da so se v vedini primerov izognile
dvema Skodljivima skrajnostima: tisti,
ki se koonservaiivno oklepa starega in
poskusa po vse) sili dokazati, da je refor-
ma le rdomislicas politikoy, da spodko-
pava veino veljavna nadela univerziletne
ga 5tudija in da stopenjski Etudij in inver.
zija mimata kaj iskati na ljubljanski uni-
verei, in pa tisti, ki v vsaki svobodni rae
pravi in spreminjanju reformnih Sablon
vidi krienje nalel reforme Studija, Nasta-
lo je zdravo ozragje svobodnih azprav, ki
50 pripeljale na nekaterih fakultetah tudi
Ze do dokajinjih izboljgav, -

Nakopifilo se je wveliko problemov, ki
izhajajo Se iz prejSnjih fasov, ali pa so
rezultat zadnjih let, med njimi zlasti:
preveliko Sabloniziranje (zlasti glede pr-
ve stopnjfe) in neupoStevanje Etevilnih pri-
mernih pripomb; reforma je bi'a izvedena
le delno, vetkrat bolj formalno, brez nuj-
nih vsebinskih sprememb, zlast] v Etudij-
skih programih, in brez zadostne jasno-
sti glede tega, kak3ni nuj bi: pravzaprav
bili profili diplomantov; problem so se-
veda fudi pifla materialna sredstva.

Vendar pa fshod ni v téem, da bi ne.
prestano analizirali preteklost in iskali kriv-
ce in napake na eni ali drugi strani, tem-
ved le v tém, da napake prizmamo in spo-
snamo ter se odlodimo za skeljo, ki bo
vse te pomanjkljivosti ¢imprej odpravila,
teprav je jasno, da tega ne bo mogode sto-
riti fez noé, Potrebno je napraviti strokov-
né in kvalitetne analize dosedanjih resulta-
tov pri razvijanju sistema visokoSolskega
Studija po posameznih strokah in na pod-
lagi tega pristopiti k spremembam,

Menim, da mora biti nase glavno iz-
hodifée pri nadaljnjih razpravah in po-
segih v sistem Studija drufbene potrebe
pa raznih kategorijah strokovnjakov na
razlicnih ravneh v isti stroki in v kombi-
niranih strokah, To je sicer popolnoma ra-
zumljivo in nadeloma smo to izhodidde
priznavali #e doslej, le da je pri doloéa-
nju teh druibenih potreb previadoval
subjektivni kriterij, ki ni temeljil na znan-
stveni analizi sedanjih in prihodnjih po-
treb.

Zelo jasno je, da ni mogode popolnoma
natanéno dologiti, katere strokovnjake
trenutno potrébujemo, oziroma jih bomo
potrebovali ¢ez nekaj let; to pa ne zani-
ka potrebe, da naérini kadrovski politiki
posvetimo v nasih nadajnjih razglablja-
njih o perspektivnem razvoju gospodarsiva
in drufbenih sluib ve¢ pozornosti.

V prizadevanjih za infenzivno gospo-
darjenje in bolj racionalno organizacijo
proizvodnje bi morala imeti univerza po-
membno, avantgardno vlogo, saj mora na
podlagi razvoja znanosti in tehnike v sve-
ti in novih dognanj, ocenjujoé gibanja in
potrebe pri nas ter povezjod se z najbolj
naprédnimi delovnimi organizacijami, da-
Jati takine strokovnjake, ki bodo sposob-
ni izvesti premike v zadrtano smer.

Jasno je, da je pri wvagoji strokovnja-
kov treba upostevati sedanjo prakso, ven-
dar pa jih je treba usposobiti predvsem za
to, da bodo-ved snali, da bodo lahko seda-
tijo prakso, sedanjo tehnologijo in organiza-
cijo dela kar najbolj ufinkowvito spremi-
njali. Ta prizadevanja pa bo treba tudi
materiaino bolj podpreti.

e

Prav zaradi sprememb, ki jih Zealimo
dosedi v gospodarstvu, je poleg Stevila ka-
drov, ki jih daje univerza, fedalje bolj po-
membna tudi njihova kvaliteta, Na tem
podrodju nas caka fe veliko “dela, ki ga
ni mogode opraviti ¢ez nod, rlasti ker smo
doslej, zaradi velikih zahtev po Gim ved
jem &tevilu visckokvalificiranih strokovnja-
kov, populcali pri kriterijih kvalitete,

Poskusi uniformnega reSevanja in do-
lotanja Studijskega sistema raziiénih strok
prihajajo zlasti do veliave pri stopenjskemn
studiju, bodisj da ta 5tudij povsod ima-
jo za nujen, bodisi da nastopajo proil nje-
mu z razliénimi, nepretehtanimi argumen-
ti, med katerimi je na prvem mestu pona-
vadi ta, da gospodarstvo doslej ni poka-
zalo zanimanja za diplomante prve stop-
nje. Podatk! nam dokasujejo, da mnoge de-
lovne organizaclje ne kafejo zanimanija ni-
ti za diplomante druge®stopnje; vendar ne
zako, ker bi jih ne potrebovali, ampak so te-
ga marsikdaj krivi zaostali nazori in obrt
niska mentaliteta. .

Tudi zelo kompleksna wprasanja, kot
je odnos fakulteta: prva, stopnja fakulte-
te: visja Sola in pa vioga visjih 30l, ne bo
mogode rediti drugale kot tako, da v wvsa-
kem posameznem primeru upostevamo
prej omenjeno izhodiste. Le tako bo mo-
gode v obdobju, ki je pred nami, brez ne-
strpnostl in nepotrebnih zaletavanj ter ek-
sperimentiranj izdelati takine ftudijske na-
sperimentiranj izdelati takSne Studijske na-
érte in programe, ki bodo sad tehinega
premisleka, ki bodo prispevall k vsebin-
ski reformi univerze in kot takini usire-
rall zahtevam drufbenega razvoja.

Cedalje wedjih zahtev, ki jih drufbeni
razvoj postavlja univerzi, ne bo mogode iz-
poiniti, dokler bodo previadovala doseda-
njx mnenja o pomenu univerze in o sred-
stvih, ki jih polrebuje za opravijanje svo-
jih nalog. V zadnjih leetih so se nekatera
vprafanja zelo zaostrila: razmerje med
materialnimi in osebnimi izdatki, dohod-
ki znanstveno-pedagoikega us:ahja, srad-
stva zn modernizacijo pouka, zZnanstveno-
raziskovalno delo itd, Vse to terja kore
nitih spremembd. Predvsem je itreba &im-
prej prenehati z dosedanjim proraéunsko-
administrativnim dodeljevanjem sredstew,
pri katerem niso upoitevali dejanskih po-
treb univerze oziroma kralitete in kvan-

Nadaljevanje na 2. strani
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PRVI ZBOR TRIBUNE

skladu s predvidenim pravilnikom
.msja.l:l,ja in upravljanja Tribune je bil w
petek, 15, januarja prvi zbor Tribune, ki
sta ga sklicala UO Z5J in uredniSki od-
bor Tribune. Zbor se je zadel z obaravna-
vanjem vsebinskega koncepta Tribune,

Uvodni idejni oris vsebinskega koncep-
ta Tribune, h katerega realizaciji maj bi
tezil uredniski odbor, je podal sedanji od-
govorni urednik:

1, Tribuna naj se v glavnem usmerja
na problematiki univerze in Studija sploh.

2, Ker pa je univerza preseciste druz-
benih dogajanj in so Studentje v to doga-
janje neposredno vkljufeni, naj cbravnava
tudi obde druzbene probleme,

3. Iz tega sledi, naj bo predvsem tri-
buna Studentov in Sele potem urednidtva.

4, Tribung odpira konkretno problema-
tiko in daje moZnost za svobodno in spro-
#feno, toda smiselno besedo (omogoda kri-
tiko posameznih sfer drufbenega Zivljenja
— gledalis€a, filma, eknomske slere itd.
— in ustvarjalni teoretski prispevek k tem
gferam).

5. Prav tako pa objavija &lanke global-
nega znadaja, kajti miladina skuSa stvari
zgrabiti pri korenu in razlofiti vsako
stvar znova gase, Zato se objavijajo H
clanki, feprav so kdaj na videz abstraki-
ni in se vsebinsko ponavljajo,

6. V kritiki velja predvsem iskati zve-
z¢e med posameznimi negativnimi pojavi
in nagim celotnim druZbenim sistemom.
Pri te je treba dosedi, da se krititno
obravnavanje posameznih negativinih po-
javov w drufbenem dogajanju ne bo spre-
vracalo na slepo v kritiko sistema sploh.
Po drugi strani pa, da se v javnosti, all
na politidnih forumih, takina konkretna
kritika ne bo proglaSala za napad na so-
cializem sploh, sistem sploh, éeprav to ni.

7. Ker ima Tribung dvojni zaéaj: revi-
alni in nformacijski kot list Z8J, mora
tudi boljSe informirati s porofanji in do-
gajanju v Z5J in na universl.

Nekaj stalis¢ predsedstva UO ZSJ o
vsebinskem koneeptu Tribune, s katerimi
se je strinjal tudi njen obstojeci uredniski
odbor, je podal predsednik UO Z&J.
= Hzhodiife vsega nadega razmisljanjam
je dejal v imenu predsedstva,-nje dejstvo,
da je Tribuna list Z85, ki si zato na svoj
nadin prizadeva za uresnidenje programa
ZMJ in ki ga sprejema tudj Z5,

V skladu = tem je dolinost uredniike-
ga odbora, da ureja list na tej osnovi in
da zavrne vse tendence, ki si prizadevajo
napraviti iz Tribune list, urejan zgolj po
kriterijih nekakfne abstrakine demokraci-
je brez jasne vsebinske usmerjenosti v
smislu prizadevanj za graditev socialistié-
ne druibe po poti, ki smo jo sprejeli z
Ustavo in programom ZEJ,

V teh okvirih pa je potrebno zagoto-
viti resno, lkvalitetno, drufbeno odgovorno
in strpno cbravnavanje vseh problemov, o
katerih se raspravlja na straneh Tribune.
Predvsem pa mora Tribuna tefiti za tem,
da tudi 8ir3i javnosti prikaZe v pravi luti
stalisfa in mnenja Studentov ter dogajanje
na univerzi,

Zal pa predsedstvo ugotavlja, da ta na-
tela niso bila vedno upostevana.

Tako so nekater] élank] vzbudili v jav-
nosti wtis, da se hofejo ponovno uvelja-
viti, tokrat v Tribyni, polititne tendence,

ki niso zdruZljive z mﬁ:.m sistermom drug
bene ureditve; torej tendence, ki smo jih
v preteklem Ietu. #e imeli priloZnost spo-
mati. ,

Ne delamo si nobenih iluzij, o tem, da
je grupa, ki je bila nosilec omenjenih
tendenc opustila svoje osnove politiéne
namere, na tem mestu poudarjamo, da
Tribuna mnikakor ne sme predstavljati in
tudi ni predstavijala mesta in moénosti za
ponovno  uveljavilev politidne grupacije
okoli Perspektiv z njenimi protiustavnimi
stalisél. Seveda pa Tribuna lahko objavi
posamezne &lanke tudi teh avtorjev v ko-
likor so v skladu z naso drufbeno uredit-
vijo in kolikor sodijo v prej obrazloZeni
koncept Tribune kot lista ZS.

Razen tega pa menimo, da je treba
odstraniti tudi dvoumno pisanje, ki do-
pusta najrazlidnejse interpretacije, kar vse
prispeva k ustvarjanju vitlea v jawnosti,
ces, da Tribuna omogofa napade na na%
druZbeno-politiéni sistem in blatenje nasih
socialistiénih drufbenih vrednot, ki so bile
ustvarjene v NOB in v povojni graditvi.

Z2al je res nekaj ekscesov, kjer so
omenjeni pojavi prisli do {izraza. Tako
moramp danes obsoditi objavo é&lanka Ja-
raslava Novaka Zadovolini Kranjei, ker
takino pisanje ne razfidfuje nobenih sta-
lig¢, temveé le z nihilistiénih pozicij ob-
metuje z blatom vse okoli sebe. Tudi na
humoristiéni strani s6 se pojavili sestavki,
ki sicer na svoj nafin, pod krinko hu-
morja, vtihotapljajo neodgovorne ali celo
zlonamerne ocene druzbenih pojavov (Ele-
gija, Spanija).

Kot primer dvoumnega p a nava-
jamo citat iz komentarja Andreja Inkreta
h Kocbekovim Fragmentom: ,...— skrat-
ka, pisanje o Listini in posebej o ,Sloven-
skem poslanstvu’ bi moralo biti ponovno
dolofanje nasega razmerja do revolucio-
narnih dni, katerih dediéi smo, celovita
konfrontacija # velikim obdobjem sloven-
ske zgodovine, To bi bilo veliko delo in
slej ko prej ga bo treba opraviti.’

Ta komentar je vzbudil viis, kot da

zahtevamo Studentje prevrednotenje po~

mena, smisla in pridobitey NOB; posebno
80, ker je bil objavljen v &tevilki ob dne-
vu republike,

Menimo, da je uredniStvo ravnalo na-
padno, ko ob objavi élanka Veljka Rusa
JPrawnl status revij mora biti utemeljen
na delovnern prineipu’ ni s komentarjem
opozorilo na dejstvo, da gre pri tem de-
jansko za tih prelom kulturnega molka,
ki ga je grupa sodelaveev Perspektiv bom-
bastiéno najavila in s tem grobo Zalila
kulturni molk knjifevnikov 1

Predsedstvo ‘meni, da' je iski od-
bor Tribune zanemarjal izredno perede
probleme s podrofja visokoSolskih zawo-
dov in Z8 {studijska reforma, preobreme-
nitev Studentov, nezdravi odnosi na fakul-
tetah, kritika dela odborov Z8 itd.).

S tem se ne postavljamo na stalisde,
da je obravnavanje ostalih 3irSih obde
druzbenih problemov nepomembno, héde-
mo le poudariti, da Je treba tako eni kot
drugi problematiki posvedati primerno
sozornost. V tej »8irsi obfe druzbeni pro-
blematikis mora uredniski odbo veliko
bolj kot doslej nafeti vsa bistvena wpra-
Sanja druZbenega dogajanja, ne pa, da se
vrti preteino le okoli enega samega (npr.

revialno Zivljenje), ker na fa nadin eno-
stransko informira in formira Studentsko
javnost. Sicer razumemo, da je potrebno
véasih posvetiti nekaterim ozjim proble-
mom, zaradi njihove specifiéne aktualnosti
in nerazéisGenosti, vedjo pozormost, ven-
dar pa lahko konstantna takina usmeritev
odvrné pozornost bralcev od drugih aktu-
alnih temeljnih drufbenih vpraganj. To je
fe posebno vaino zaradi tega, ker Stu-
dentje premalo poznamo in premalo nepo-
sredno obéutimo pomen razliénih druzbe-
nih premikov, s katerimi nismo v direkt-
nem kontaktu,

Tribuna tudi nikakor ne more biti
mesto za osebna obrafunavanja med pri-
padniki posameznih kulturniskih grupacij.

Vse navedene nepravilnosti in napake
v Tribuni moramo odpraviti fe posebej
zato, da bo lahko nasa dejanska borba
proti borokratskim pojavom uspetnejsa.

Namigovanjd, dvoumnost, nepreraéun-
ljivost, odstopanje od skupnega dogovo-
ra (program yZMJ), nihilizem, zaletavost
in nesramnost ter ostale mpﬂ.ke,, ki jih
danes registriramo v Tribuni, odklanjamo
tudi v imenu borbe s tistimi, birokrat-
skimi silami, ki te napake lahko izkori-
stijo kot argument za diskvalifikacijo Stu-
dentskih krititnih prizadevanj sploh in za
zaviranje demokratiéne usmeritve tako
Tribune kot Studentske organizacije,

Predsedstvo UO meni, da je treba nave-
dene pripombe upostevati pri kadrovski
sestavi novega- uredniikega odbora in je
zato treba, da se predlagani kandidati,
tudi ¢lani predsedstva, o teh problemih
pred tem zborom izjasnijo. Prav tako mo-
ramo odpraviti lastno napako, da se do-
slej na straneh Tribune nismo dovolj
angazirali,

Do navedenih ugotovitev je predsed-
stvo UO prislo na svoji seji, ki je bila,
glede na danainji zbor, posvedena Tribu-
ni (éetrtek, 14. jan. 1985), na kateri so
sodelovali tudi gostje, tovarisi Stane Kav-
tié¢ in Mitja Ribifi¢, od OK ZK Francka
Strmole — OO0 ZSDL ter predstavnik UK
ZK, CK ZMS, in to po #4urni diskusiji,
v kateri smo temeljito analizirali nekate-
ra najbolj pereéa idejna vprasanjan pred-
vsem ¥ pogledu urejanja Tribune.u

V diskusiji so sodelovali:

DRAGO DEMSAR, IVAN KREFT, MI-
LOVAN CIKIC, BORIS PAS, TOMISLAV
ARANDJELVIC, MACA JOGAN, ANDREJ
INKRET, IVO URBANCIC, KATKA SA.
LAMUN, VINKO POTOCNIE, LOJZE
SKOK, MITJA ROTOVNIK, GOJKO STA-
NIC-HUBERT POZARNIK, TONE REMC,
IVO VAJGL, IVAN HVALA, ANDREJ
KIRN, RUDI KOCIJANCIC, MISO KRI-
VIC, ADOLF BIBIC, RASTKO MOCNIK,
IVAN MARENK in MARKO KERSEVAN,
Vetina diskutantov, od katerih fi nihde
ugovarjal nadelnim postavkam predsed-
stva UO ZS&J, se je strinjala z osnowmnim
vsebinskim konceptom Tribune, Geprav so
5 svdje strani tudi kritizirali napake, ozi-
roma odstopanja v posameznih &lankih
od osnovnega koncepta.

Zbor je s svojim delom pokazal, da
je koristna oblika za razd¢iSéevanje spor-
nih vpra3anj in =za usmerjanje komncepta
Tribune, Ker se je razprava gzaviekla
pozno v noé, se je zbor odlodil, da bo o
ostalih dveh tofkah dnevnega reda: o
predlogu pravilnika za urejanje in uprav-
ljanje Tribune ter o predlogih za ured-
nitki odbor, razpravljal prihodnjié.

Franci Pivee

PRAVILNIK 0 UPRAVLJANJU
IN UREJANJU TRIBUNE

{Osnutek )
I BploEne dolodbe:
1, Tribuna Je lst Zvese Btudentov v Ljubliani.
mummmm Tribune je TO ZSJ.
3. Tribuna informira krititno obravnave do-
ﬁwj& v visokem Bolstvu in tudi v Birkl

Tribuna omogofa d.u.vnjoljmn
izragajo svoja moenja in k ureja-
nju drufbenih zadev, Iahkopamvnjejw:q.-
mmemwmnmmdmm

4. Finanéna sredstva pridobiva Tribuna 2 naros-
nino, oglasi in dotacijami.

IILORGANIZACIJA in pristojnosti
OTEANnOYV:

5. Ummﬂhlmmmlmmmhmm
a) shor sodeloveev zainteresiranih

e) skupsiing

e) odgovornl urednile

f) glavnd urednil

] sodelaveey in zainteresiranh &tudentor (v
nadaljnem besedilu gbor Tribune) se mora

pa vsak zase.

7. Pristojnosti zhora so

al ramﬂjanu!tm pravilnika in njegovih
b}mﬂn obfem Tribune in

konoeptu
n}y&sﬂﬂw&:ﬂmﬁ:m&mﬂ

v urednifkem
. d)hmw:unu informacij o veeh wpra.
lamm.nmdm.}omvumjeummm

TRIBUNA STRAN 2

) lma zahtevatl

523, E¥0 Bt pocpte i, Hckmion
plenuma U0 Z&T:
veebinski Jooneept Tribune in

razprave na zhoru Tribune
ne urednile in v rolou 14 dni sklife sbor

Trilnme.
9, P)rhtojnoau skupitine Z8J:
a
b) odicta o pripojitv, sdrufitvl In ukinitvi
lista

e) odiods o primerih, #f& pride plenum UO
MsmnﬂﬂﬂwnmIvmlel
zhorom

10. Pristojnosti
a) usmerja ln:mapt Hata
smernice zhora -
e) zhira e

prirejanj

. s, lista itd)
!nnujumdnﬁkomiﬂihoodgomjam

1, Edmmjnshmngja;:lvmm najmanj
sedem drd pred zasedanjem. je zborn

Zassdan
treh élanov, od ka-
terin mora bitl eden dlan odbora,
eden &lan UO ZAT in en &lan, ki ga [2vol

12. Odgovorn: urednik:
a) kritifno  comjuje” posamesne prispevke
avtorjev

b) daje pobude za Izboljianje vsebinskega

g’; delo med uredndled
odiclanjs prispevice v soglasju = urednikom
cEroma § uredniflim

odborom
e) sadri#l prispevke, kKl nasprotujejo ustavi In

) odgovarja o lstu po mkonu o tisku.
13, Glavni uredndk:

56| odbora, skrbd za dobre
o&m v ursdniétvu, sl za
potel dela itd.
b) imdeln predlog
slobi za nemoten potek dela itd. 3
) izdela prediog
avtorstva, honorarje in penals na
sllepa pogodbe Mﬁiigmﬂnn v
e) & .
finanénimi osebami Mll
IEvrievanjo

) nadsira delo uprave
ﬁ}hmmnﬁimmmm.

IG.UWMWHJM-
jejo svole rubrike v 5 splofnim kon-

rajo za isto all urednidko
mmmrmobjm'rm

mrm
Otk %mnmp
waim

s ikl
17. Ta praviinik zadne veljati, ko ga sprejme
siupifing Z27
Sprejet! statut se objavi v Tribuni,

18.

REFERAT
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titete opravijenega dela, temved sg bile
osnova le wsote in razmerja v prejinjih
letih, ki jim je bil vsako leto dodan do-
loten odstotek, V tem sistemu delo in
rezultati dela univerze niso bili pravilno
vrednoteni in so v njem prisle do weljave
vse Skodljive posledice- neustrezne delitve
na gospodarske in negospodarske dejav-
nosti, Cdlofno se je treba zavzemati za
to, da se uveljavi sistem delitve po delu,
ki naj kar najbolj objektivno vrednoti
delo, ki ga opravlja univerma, To seveda
ni lahka naloga in je ne bo mogofe opra-
viti takoj, to pa zaradi speecifiénosti dela
univerze, kil ne ustvarja dohodka nepo-
sredno, bunmé le prispeva k rezultatom
prm.wodneg‘u. dela.

Zavzemati se je treba tudi za nadaljnjo
in korenitejo spremembo deleia, ki ga
pri delitvi nacionalnega dohodka dobiva
univerza, Nafelno spoznanje, da 50 potrebni
globalne spremembe v strukturi nacional-
nega dohodka, se Cedalje bolj uveljavlija,
vendar ra je mujno potrebno, da se v na-
slednjem obdobju, kar se univerzitéte tite,
tudi dejansko uveljavi; hkrati pa je treba
subjektivno odlofanje nekaterih organov o
vitini sredstev opustiti in uvesti namesto
tega kar najbolj objektivne kriterije. Prvi
korak na tem podrodju, ki pa je glede
na dosedanje stanje zelo pomemben, s0
kriteriji, ki jih je izdelal republifki sklad
za Bolstvo, To je poskus enotno vredno-
titi delo posameznih fakultet, upodtevajoé
programe in namen fakultete oziroma Zole
ter kvalitetivmne in kvantitativne pokaza-
telje,

Ko bo sistem delitve dohodka po delu
med druzbo in univerzo izpopolnjen, bo
mogode tudi znotraj posamesznih fakwitet
dosledneje uveljaviti to nadelo. Nekaj smo
Ze storili, vetji napredek pa bo mogode
dosedi Zele tedaj, ko bo dohodek fakultet
v vedji meri kot doslej odraz uspehov nje-
nega dela, Izpopolnjevanje sistema notra-
nje delitve dohodka je zelo zapletenm na-
loga in ne moremo redi, da so dosedanje
reditve rajbolj posrelene. Brez dvoma je
prislo do nekaterih wulgarizacij (preved
kvantitativnih in formalnih kriterijev —
itevilo ur predavanj, izpitov); vendar pa
izhoda iz dosedanjih pomanjkljivosti ne
smemo iskati v fem, da bi Sli nazaj in
skusali uvesti spet administrativno-prora-
tunski sistem, temved si morago priza-
devati, da bomo nasli takSne kriterije za
delitev osebnih dohodkov, ki bodo upo-
Stevali povezanost in =nan-
stvenega dels in obenem dajali vec¢ji po-
udarek kvaliteti dela.

Da je materialno stanje univerze Se
odprto;, vidimo, ¢e prerafynamo, kolikina
sredstva bi univerza potrebovala po prej
omenjenih kriterijih sklada =za Solsivo;
vsota je za 50 odstotkov visja od doseda-
nje. S tem bo mogofe zadovoljiti neka-
tee najbolj perede probleme. Poveéati bo
treba osebne dohodke znanstveno-pedago-
Skega osebja, ki jih sploh ni mogofe pri-
merjati =z dohodki v gospodarstvu, 3e
manj pa z delom in prizadevanji tega
osebja. Tako nizki dohodki imajo vel ne-
gativnih ‘posledic, saj zajezujejo dotok no-
vih kvalitetnih pedagoskih in znanstvenih
delaveev, ti, ki so na univerzi, pa so pri-
siljeni bolj kot je koristno, iskati si do-
datnih virov zaslufka, kar ovira njihovo
znanstveno. in pedago3ko delo. Dosedi je
treba, da si bo delaveec na univerzi ustva-
ril svoj standard le s svojo osnovno de-
javnostjo, ne pa z dodatnim delom izven
svoje ustanove, ki ni neposredno poveza-
no s pedagoiko ali znanstvenoraziskovalno
dejavnostjo.

Razmerje med materialniml in osebni-
mi sredstvi, ki je Ze zdaj 20:80, pa kaZe,
da se bo %e poslab3alo, je nenormalno.
Visokokvalificiranih strokovnjakov ni mo-
gode vzgajati v pomanjkljivo opremiljenih
laboratorijih in delavnicah in ob stalnem
pomanjkanju sredstev, tuje literature itd.;
takZno stanje lahko gzelo zavre eksperi-
mentalne znanosti.

Vse to so zelo pomembni problemi, ki
zahtevajo, da tim prej uredimo, Prav
gotovo pa bo treba iskati reditve tudi v
#im bol] smotrni uporabi sredstev, ki bodo
na razpolago in ki %e zdaj niso majhna.
Nadaljnje Sirjenje oziroma uvajanje novih
smeri ali vi%jih 3ol naj bo stvar tehinega
premisleka. Predveem moramo usposobiti
za kvalitetno delo to, ka- e imamo.

II1,
Gmotno stanje Studentov je Ze vedno

pere# problem. V zadnjem &asu se je si-
cer p£M0 &tevilo Stipendij in tudi =vi-

‘Bale s0 se, kar Je zasluga pobud Zveze

gtudentov, priporofila glavnegn odbora
SZDL, nekaterth skupi@inskih ukrepov,
vepdar pa so se v tem letu tudi precej
zviSali Zivljenjski stroZki in, kakor lkale,
s& bodo podraZile tudi storitve v Student-
gkih domovih in menzah. ¥V naSem siste-
mu Etipendiranja je veliko nereienih vpra-
Zanj, Moramo se bolj angaZiratl tudi na
tem podroéju, &e Zelimo, da bi z enotnej-
£o0 nkeijo refill vse te probleme.

ZMi se mi, da je treba spregovoriti tudi
o “soclalni sestari Etudentow. Deistvo e,

Nadaljevanje na 5. strani
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~ Gesa vsega
kriv je
socializem

¥V novoletni &Stevilki Tribune sem
med drugim prebral v rubriki Aktualna
polemika tudi sestavek Evalda Flisarja
»Je socialistiéna enakost vredna 20 di-
narjev?s Ker se mi omenjeni sestavek
zdi nekoliko preved pesimistifen in neka-
tera &lankarjeva miSljenja preved posplo-
Sena in enostranska, sem se odlofil na-

pisati tole vprotiuteis, ée lahko tako ime-
nujem svojo polemiko.

Pravijo, da smo Studentje progresivna
in tudi kritiéna sila, Drzi, Drii pa tudi to,
da se je kritika v zadnjem éasu moéno raz-
girila — tudi med Studenti — kar je treba
sicer pozdraviti, vendar samo takrat, ka-
dar hofe tisti, ki kritizira, s svojo kritiko
vplivati, da bi se dejansko stanje izbolj-
galo. Prvi pogoj za uspe&no’in nam zaZeleno
kritiko je, da stvari konkretiziramo, pred-
vsem pa pri kritiziranju ne smemo zaitl v

‘zlonamernost, ali v tisti svoji vnemi vme-

Zati med slabe tudi dobre stvari, ki, ka-
kor pravimo, niso nié krive,

V zvezi z razglabljanjem o Flisarje-
vem d&lanku se lahko vprasamo: Al je
res socializem kriv, da ima restavracija
Triglav v Ljubljani nekaj miz pogrnjenih
in nekaj ne, in da ONI plaajo za kosilo
250 dinarjev, ti pa le 170 dinarjev?x

Ne samo kakSen wsocialistiden fanatike,
ampak vsak trezno misled élovek bo de-
jal, da ni. In wendar dobimo ob &lanku
»Je socialistiéna enakost vredna 20 dinar-
jeve ravno obdutek krivde socializma.

Vedeti moramo, da je pot v socializem
in naprej v komunistiéno drufbo dolga in
izredno naporna. Ne moremo si torej pri-
voiziti nobenih wvelikin skokove, kot to
mislijo nekateri. Ob tej dolgi in naporni
poti se vefkrat pojavijo razne nepravil-

nostl; ki jih skufamo odpraviti in jih tudi
uspesno odpravijamo. Ce bomo pravkar
riapisano spoznanje posplosili, bomo prisli
do zakljuCka, da je vsake nepravilnosti kriv
soclalizem. Ravno to pa misli odstotek ti-
stih, ki % niso v letu 1965, odstotek ne-
zaupljiveev, omahljiveev in reakcionarjev,
ki 5 takSnim svojim miSljenjem sccializ-
mu in Se marsifemu drugemu 3Skodujejo.

Ka] je torej konkretna stvar, zaradi
katere je nekdo (in tudi jaz =zdajle) pre-
lil nekoliko é&rnila? Slaba opremljenost
samopostreinega dela restavracije Triglav
in slaba kvaliteta hrane na tem delu. Prav
je, da o tem mislimo in piSemo, vendar
se mi zdi, da je tov, Flisar pristopil k raz-
glabljanju o tem napadno. Vmesal je nam-
re¢ stvari, ki niso prav ni¢ krive, de je
hrana v samopostreinem delu restavra-
cije Triglav slaba, mize nepogrnjene, brez
pepelnikov itd. In — ali je pri vsem tem
res tako sramotno poruseno nase minimal-
no obifutje enakosti?

Kaj pa, 8e pogledamo stvar Se z dru-
gega vidika, namred s tega, da nihée ni-
kogar ne sili, kje naj je in da nikomur
ni prepovedano sesti za pogrnjeno mizo
— ali je potem socialistifna enakost Ze
ogroZena?

Ka] bi tov. Flisar Zele napisal, &ée bi
se spomnil na bar, ki ga samo stena lodi
od trgovine — in v tem baru je buteljka

po 3500 dinarjev, v trgovini onkraj stene
pa prav taka buteljke po 700 dinsarjev.
All to rusi socialistiéno' enalost? All si
morda kdo predstavlja enakost kot uni-
formirano mnoZico (ki ima po moZnosti
ge enako barvo ol in las)? Odgovor sploh
ni potreben. .

Prav smeden pa se mi zdi odstavek (in
ne -samo. meni), v katerem Flisar govori
o velvrednosti sbencinarjeve ° — lastni-
kov avtomobilov. O éem takem pa res ma-
lokdo razglablja. Morda samo tisti, ki mu
je fant z -avtomobilom speljal dekle, ven-
dar Ze ta za to ne krivi socializma.

Prepriéan sem, da je preteina vedina
ljudi, ki bodo brali ta sestavek, Ze pre-
jla fazo pubertete, zato absurdnosti ne-
katerih Flisarjev idej v sestavku nJe
socialistiéna enakost vredna 20 dinarjev?a
ni treba posebej poudarjati in iz mnozice
protiargumentov izbrati dva ali tri ter &
njimi formalno dokazati — ne anarhijo
ter destruktivnost — le pomanjkanje zna-
nja in preveliko kritizersko ihto. Raje bi

dal prizadetemu dvajset dinarjev, da bi
sedel za pogrnjeno mizo — seveda bi mu
pri tem povedal, da se o socializmu lah-
ko pise z vsaj malo bontona — kot pa
bral Se kakfen tak njegov skonstrukti-
veng &lanek in — verjemite mi, da tega
nisem napisal iz zlobe.

Viadimir Vidmar

Namesto
.0 nekem

 kriticnem
fenomenu®

Dragi Dim!

Ker si se zamimai in povprafeval, ka-
ko mi je pri srew in kako sem reagirala
na tvoje spedetjes na straneh novoleine
#evilke Tribune, sem se odlotila, da t
polesim radovednost; In to ioliko bolj
zato, ker'si mi dal slutiti, da ti je zares
veliko do fega. To moj odlofiter pa fe 3e
podprl tvo] prijasni in oljudni — tak si

vedno bil — telefonski poziv, v kalerem
&8 me prosil za spopoldanski razgovorn.
Bila sem krula in se tvojemu povabilu
nisem odzvala, Tvoja pozornost me je la-
krat sicer ganila, vendar pa nisem mogla
razumeti, kako da pred svojim “spodet-
jems » Tribuni nikoli nist Cutil potrebe
po takem razgovoru.

Od wvsega, kar si zapisal, so me naj-
bolj pretresle tvoje besede o mojfi mo-
ralni kvalifikacifi. Sklenila lgm da se
bom poboljsala. Takoj sem prelistale Mla-
dino in se poglobila v tvoje pisanje ter
strmeig nad tvofim kritiénim duhom in
nad fvojim izbranim nadinom izrafanja.
Tujke, s katerimi kKontinuirano in kon-
centricno alakirad dojemljivost bralea (ki
sluti_da se pod tefo besed vendarle skri-
va CGista misel in da pod njo Zari plamen
moralne kvalificiranosti), so tako refod
Jrapantne,

Vesela sem, da se lahko udim iz leh
tvojih élankoy, ¥e vec, da lahko iz njik
érpam bogale izkusnje. In sreéna sem, da
se uéim od tebe, od kolege, ki je takore-
koé mofih lel, moja generacija,

Toda oprostiti mi bo§ moral, ée se pri
vsem tem le ne morem znebiti blisa, da
je tvoje »pocetjer v Tribuni del tvojega
ambicioznega, planiranega in s perspekti-
vo obogatenega prizadevanja, da bi svojim

kritiénim {endencam éimprej in kakorkoli-

Z¢ nasel mesto pod soncem nade publici-
stike in da bi se tako d&imprej postavil
na tribuno poleg elite, ki suvereno po-
vadiguje alt unifuje wumetnifke stvaril-

ve,.. Obfudujem te, kako si v teh pri-
zadevanjih nagel, hiasten in kako slopas
tako rekod iz zibelke narovnost na dasino
tribuno veljakov., Vidim, da pri tem ne
zanemarjad nobenik sredstev.., Tvoji
stavki s0 unitujoéi, nekomprontisen si kot
kriZarjer meé in wlinkovit kot Lukrectji-
no bodalo, Ni dvoma, uspel bod! »Kdor
drugemu jamo koplje, je svoje uspeha
kovacs, ukazuje ljudski rek. Taeko bodi.

Dovoli, dragi Dim, da te pomizno i

ukaZeljno opomnim na nekad stvari, ki so
se mi ob branju tvojih ¢lankov zdele Se
posebno pomembne, Seveda ne bom citi-
rale odlomkor tvojik misli, ker nisem
fako spretna kot ti (ki znas iz celote iz
trgati stavek, nekaf stavkoe, in imad lah-
ko ob lem svofe uZike._ ..) V svojem pi-
sanju & namreé talco monolilen, tok tvo-
i tnisli se viede kot povest o jari kadi in
je oplemeniten s tolikimi izbranimi tujimi
izrazi, dg se napadnemu smriniku, kakrien
sem jaz, kar malce emede. ., Tako ugotai-
ljam, kako daleé za teboj sem §e in da
bom morale pojesti fe veliko publicistic-
nik Zgancev, &e se bom hotela priblizali
tvojemu nivoju., Toda, ali se ne bom po-
tem oddaljila od tistih, za katere naj bi
ti in joz pisalal?

¥ lvofik sestavkih sem iskala vkriticni
fenomenx, tisto, kar te dviga in kar U
daje mod sukati svoj meé Zdi se mi —
ne zameri — da si, kar se same kriticno.
sti tice, zelo skop v besedah (e so seveda
zelo tehine, prodorne in samosuverene),
zato pa posvelis wved pozornosti bbnovi

-psebhing dela in szadrianjus igralcev! To

ti daje seveda lepo priloinost, da se
razéipid in razpifed er-catedra in sploh.
Ce imamo pri tem v mislik tvojo kritiko
wlage babew, pCetriega Getrtkar ali Kavdi-
Ceve knfige »Od tu dalfex in tako naprej,
verjemi, je to povsem namerno.

Sedaj pa si drzmem meniti, da sva
pravzaprav obg v islem dolnu, da sva oba
fe kar precej mlada in da se bova na
Tem svetu Se velikokrat motila, da se bo-
va morala Se veliko tega nauéiti, dqg bova
morala §¢ marsikaj izkusiti.

Kand‘am‘m naj to pismo s stavkom
iz tvoje kritike w»Bolj kot Tangente mimo-
befrmicer, v Fkafteri si zapisel: »Za skilep
tiha Zelja: da bi znali fe kaj drugegae po-
vedali 0 svojem dasu kot lo, da se sem
in tja sredamo z neuslidano [jubeznijo —
fe pa 2e hodemo to povedali — poveimo
v rezumljivem jeziku in skozi osebe iz
krei in mesa.« Prepridenc sem, da le be-
sede oba rezumeva enako in prizadevala
st bom, da mi bo ta stavek .;nn fzmed vo-
dil pri nadalnjem delu in da mu bos tudi
ti postal zvesl; saj je tvoje.

Tovaris Dimitrij Rupel s spoitovanjem
Vas posdravija tovariSica

= Vesna Marinié

P.S.: Uredniftou Tribune se oproséam,
ée je ton tega sestavka premalo resem.
Toda hotela sem osteti na wnivofu, ‘ki ga
fe nakazal tovari§ Dimilrij Rupel. Prav
zaradi tege upam, da ga bo moé objaviti
v vasem cenjenem listu,

0

objektivnem
obveséaniju

Toviris urednik!

Skrb, s katero se »Tribunax Ze dalj
casa zaviema za objektivnejSe obveSéanje
nase javnosti o vseh pomembnih dogod-
kih in odloditvah, je gotovo zelo koristna
in po svoje hvalevredna, Res je ma tej
poti fe mnogo nereSenih vpradanj in ovir,
ki gotovo'niso samo objektivnega znacaja.
Zato bo nedvomno zelo zanimivo, ¢e po-

gledam tudi prakso, ne samo . teorijo
nadega glasila.

V zadnji (novoletni) Stevilki je nor,
urednistvo posvetilo razmeroma veliko po-
zornost razgovoru o revialnd situneijt v
Btudentskem naselju. Lepo in prav, saj
je Ze udeleZba na tem razgovoru pokazala,
da Studentje nismo indiferentni do tega
pomembnega podrodia nasega kulturnegs
#ivijenja. Popolnoma drugatno sliko pa
dobimo, ¢e malo pogledamo é&lanke, ki so
o tem objavljeni.

R. Moénik v svojem oprispevku pole-
mizira z Janezom Stanovnikom (ne da bi
objavili istofasno en sam stavek ali mi-
sel J. Stanovnika!). P. Celik in M. Krivie
kritizirata wdelos zaradi njegove neobjek-
tivnosti: prwi v zvezi s porofanjem o re-
vialni situacifi pred tem razgovorom, Kri-
vic poroCanje o samem razgovoru. B. Pa-
Su je uredniitvo objavilo njegovo razpra-
vo na tem razgovoru, v kateri posiaw-
lja nekaj konkretnih in nekaj retoriénih
vprasanj glavnemu odboru SocialistiGne
zveze, ng da bi se uredniStvo potrudilo
In objavilo vsaj tiste misli iz razprave
tov, Vide Tomsi¢, v katerih zelo na &i-
roko in argumentirano pojasnjuje staliite
GO 873, Slovenije do »Sodobnostis in

reviafega ‘podrodja sploh. CGe je imelo

urednistvo vsaj priblifen namen ohjektiv-
no prikazati tok razprave na tem razgo-
voru, bl moralo poleg. vpragan] objaviti
tudi ocdgovore, sicer meote to zelo ¢fudno
lué na njegovo objektivnost,  V lanskih
Etevilkah (zlasti v razpravi ob ukinitvi
sPerspektive) so tovarifi iz urednistva
velkrat poudarjali, da pi radi objavijali
tudi polemifne &lanke, ki bi doloten pro-
blem osvetlili z wed strani, pa ne dobijo
prispevkov. Zdl se mi, da je imelo ured-
niftvo tokrat na razpolago vsaj zapisnik
razgovora o revijah, kjer bi si lahko
izbralo za objavo vsaj vse pomembne raz-
prave in stalidéa. Ce uredniftvo tega ni
napravilo, me zanima, kakinj nagibi so
vodili uredniitvo za tako izrazito prisiran-
sko informiranje Studentske javnosti, ozi-
roma konkretno: kakina je urednifka po-
litika »Tribunen in v kakini meri se iz
rafa v tem onkretnem primeru. To vpra-
ganje bo’ nedvomno zanimalo tudi &irso
studentsko jaynost.
Maca Demsic

Pripomba urednistva:

Eer je pritujofa Stevilka Tribune zad-
nja v tem semestru, odgovarjamo na za-
stavlijena vpradanjn Mace Demsié takoj.

Strinjamo se z njeno zahtevo pc objek-

tivnejsem porofanju naSega Gasopisja
sploh, Se posebej Tribune. Vendar pa iz
njenega prispevka ni mogode zaslediti kon-
kretnih rapotkov za zholiSanje stanjs, o de-
mer konkretno govori, je zahteva po ne-
kem objektivistitnem porofanju, ki naj
¢im pozitivistiGneje poda vsa dejstva, né
pa zahteva po objektivnosH, ki naj se
skusa émbolj pribliZati dejanski resniei.
! Odgovori na konkretna vprasanja:

Clanek B. Pasa je bil poslan na ured-
nistvo Ze pred razgovorom o revialni si-
tuacifi v SN in torej ni bil objavijen kot
njegov razprava z rasgovora, Ostali av-
torfi so se v svojih prispevkih poskusali
priblizati dejanski resnici in Macas Dem-
8i¢ nikjer ne dokage, da so njihove ugo-
tovitve napaéne. Zalo njena kritika v tej
smeri ni konstruktivna, Iz-vsega tega je
tudi jasno, da nas namen ni objavljati de-
skripeije zapisnikov, Geprav bi jih imeli
pri roki, kar pa v tem primeru ni bilo.
Pad pa bi z veseljem objavili ¢lanek Ma-
ce Demsié, v katerem b poskudala po-
dati objektivmo sliko, tega razpgbvora v
SN in revialne situacije sploh.

e
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Nekateri neodgovorni ljudje, in é&isto
mogote je tudi kakfen odgovoren med
njimi, Eirijo govorice, da so dobile visoke
in visje Sole v pretres osnutek zakona o
visokem in visjemny Solstvy, ki ga je izde-
lal en uradnik v treh dneh. Ce raduna-
mo, da je ob njem presedelo samo v
Ljubljani kaksnih 500 razburjenih in pre-
tresenih visokosfolskih profesorjev pa krat-
ke, skromne 4 ufe (in to je seveda zelo
malo), od katerih jé vsaka vredna skrom-
nih 1500 dinarjev (in to je spet zelo ma-
lo), je ta osnutek in spoznanje, da tro-
dnevni proizvod nekega poljubnega, zakri-
tegn in nenajdljivega uradnika ni uporab-
1jiv — kajti univerzitetni svet baje ni od-
loé¢il tako, kakor sta porodala Delo in Tri-
buna —, stalo drufbo wvsaj 3 do 4 mili-
jone dinarjev! Drag osnutek!

Toda naj je 3e tako drag in nepora-
ben 1n navratnanosniiko povrien, naj se
ga je ljubljanska univerza odkrifala tako
ali drugade, eno dobro lasnost vendarle
ima: s tem, ko je poskuSal kodificirati
stanje v nasem visokem in viSjem BZol-
stvu, ko je poskuSal to stanje povzeti v
pravno formulacijo, je jasno, & logiko in
nelogiko pravne ‘besede popisal neurejenost
tega stanja; opozoril e enkrat na megle-
nast naSih predstav o tem, kaj in kaks-
na naj bo nasa reformirana visoka Eola;
na meglenost nasih nazorov O samoupray-
janju-na tem podrodfu in e ngz drugega
ved, Sofasno izdelana merila za financi-
ranje visokega in vifjega Solstva — izdelal
jih je republiski Solski sklad — so ob ko-
njunkturistiéni in v posamiénih odlodit-
valh na moé éudni kategorizacijli visokih
in vi§jih S0l po funkelonalnosti oziroma
funkcionalnih izdatkih to problematiko
konkretizimala in zaostila, Kratko pojas-
nilo: nova merila so razdelila visoke in
vije Zole po tem, koliko naj bi stalo
njiovo funkecioniranje, v &tiri razliéne sku-
pine: v ni2jih so. bolj ali manj tkim. hu-
manistitne, v viijih pa ostale S3ole. Razlike
med dohodki pri Solah I, in IV, skupine
80 pribliZno tile: &pla IV. kategorije prej-
me na vpisanega Studenta in diploman-
ta <5000 dinarjev ved od Zole 1. katego-

_ rije (ca 320 odst.), za uro vaj 1400 din

vel: (450 odst.) in za uro predasvanj 500
dinarjev vec (ca 180 odst.). Pri tem se lah-
ko neporabljena sredstva, ki so ob dode-
litvi predvidena za f[unkcionalne izdatke,
porabijo #a osebne dohodke, Z drugimi
besedaml — takina kategorizacija z nife-
mer ne jaméi, da bodo denar, ki so ga
Sole prejele za materialno funkcioniranje,
za to tudi porabile. Nasprotno: Ze doslej
je obstajala praksa, da so visoke in viije
gole, ki 80 se pokazale bolj »iznajdljivex,
prikazovale izdatke za materialno funkeio-
niranje viSje, kakor pa so v resnici bili;
efekt se je seveda na koncu pokazal v ve-
liki neizenafenasti osebnih dohodkov na
razliénih tovrstnih Solah, V prvotnih pro-
racunih za tekoée leto sta menda za ma-
terialno funkeioniranje zahtevali manj kot
za osebne dohodke le ekonomsks in filo-
zofska fakulteta. Zdaj se je stvar toliko
spremenila, da so nova merila dolgoletno
prakso pod geslom s»Znajdi sels le 5e po
svoje uzakonila; prelivanja sredstev niso
mogla preprediti, ker bi to bilo menda
protiustavno, éeprav bi to bilo edino sred-
stvo proti zlorabi. Ustava oziroma zakon-
ski predpisi so pri ustreznih dologilih
imeli seveda pred ofmi materialno proiz-
vodnjo, kjer brez obratnih sredstev in

materiala seveda ne gre, ta-
ko da so zanje delovme skupnosti prisi-
ljene odvajati dologen del ustvarjene vred-
nosti; na Zolah to ni nujno in je odvisno
predvsem od dobre volje in zavesti nje-
nih delavcev. Iz postavk za materialno
funkcioniranje =i lahko odvedem toliko in
toliko za osebne dohodke, pouk pa bo
gato paé pekol#o bolj verbalen. Togo pre-
naSanje upravnih in samoupravnih oblik
s podroéja materialne prolzvodnje v ob-
moéje intelektualnega in intelektualno-po-
srednifkega dela seveda pospefuje neure-
jenost, mmedo in vrodekrvnost, pri viso-
kosolskih profesorjih pa budi posebne
nagone, nad katerimi se utegne na%a jav-
nost zgrogziti; tehnokratska sicer bolj za-
radi lepSega, pa zato proletarska” toliko
bolj sveto in naivno odioédo.

V takinem in tem obsegu je priblizno
ta trenutek dnevna tema ustreznega rasz-
pravljenja. V bistvu je bolj ali manj ve-
zan proizvod dolgotrajnejiega procesa.

I

Ko sem bil pred leti referent za 5tu-
dijska vprasanja pri fakultetnem odboru
Z5J, sem doZivel to srefo, da sem se lah-
ko udeleZil zafetkov tkim. Studijske re-
forme. Zbral sem razliéne Stevilke in sku-
Eal z njimi dokazati neurejenost Studij-
skega refima: preobremenjenost s pre-
davanji, nesistematiénost oziroma poljub-
nost teh predavanj, nedoloéljivost izpitne
snovi ipd. Ustrezne razmere so bile ta-
krat dejansko precej neurejene, zato smo
vsa] Studentl to pofeli z vsem srcem. Vse
ostalo je priSlo kasneje: stopenjski si-
stem, inverzija (ali je komu Ze danes ja-
sno, kaj Je to — praktiéno?), vsako leto
drugacmi, reformirani, naérti itd,

Zda], ko imam B2e zmeraj sreo, da
lahko ob blizu opaszujem plodove wseh
reformativnih prizadevanj, me navdaja ob-
cutek, da smo tiste notranje, interne razs-
mere ta ¢as vsa] pribliZno uredili, predi-
stili, pognali v tek, dinamizirali, da pa je

PREVEC HKRATI

(VISOKO SOLSTVO MAJHNEGA NARODA
S PREVELIKIMI OCMI)

neurejenost prestopila” v BSirSe okvirje.
Kmalu potem, ko smo se zagnali v no-
tranje reforme oziroma ureditve 3tudija,
smo zafell Se z dvema precblikovalnima
gibanjima: vzporedno z uvajanjem samo-
upravljanja v naSe goSpodarsko-drufbeno
Zivljenje smo zaceli v visokem BSolstvu z
reformo upravljanja, — vzporedno z mno-
Zotimi se klici po strokovnih kadrih in
5. krepitvijo dolofenih decentralistiénih
(pogosto lokalistiénih) tendenc pa = kvan-
titativno reformo (beri mnoitvijo) visoke-
ga in visjega Solstva. Vse tri reforme so
tekle, Se zmeraj tedejo, in prav nié ne ka-
Ze, da bi prav kmalu prenehale teéi, obe-
nem. Hkrati, ko nimamo Se nobene trdne,
izkustveno oprijemljive prdstave o tipu
nove visoke in viZje Sole, kakrino si Ze
limo (?), ustanavlja zmeraj nove in nove
ustrezne zavode, jih v to nepredstavnost
vkljuéujemo in jih silimo, da si vsaka po
svoje ustvarja pojme o tem, kaj naj bo-
do; ko £e nismo niti dobro preizkusili
nekaterih bol] ali manj eksperimentalaih
oblik akademskega 5tudija, jih Ze ukinja-
mo oziroma ilegaliziramo, ko nodemo za-
nje v imenu novih reformativnih posegov
potrditi programov, po VZOrCu Samouprav-
nih organov v gospodarstva uvajamo vse-
mogode oblike samoupravijanja, ne da bi
prej zbistrili nekatere osnovne pojme o
specifitnost] intelektualnega dela, oziroma
tega dela na univerzi posebej. Pa Se pri
prenasanju nismo dosledni. Ko se npr.
sestane ves fakultetni delovni kolektiv na
tkim, fakultetni skupséini, ni to najvisja
in odloéujoéa instanca, kakor bi-to razum-
no sledilo iz osnov naSe druibene uredit-
ve, marve® se lahko ta delovna skupnost
samo platonitno pogovarja med seboj:
njene pravice so zezolj posvetovalne, Prav
zato nam npr. tudi Se danes ni jasen sta-
tus Etudenta v vispckosolskem samouprav-
ljanju. Takd z nejasnostjo funkcionalnih
oblik nastaja ob vzporedni mnogitvi viso-
kih in visjih %ol dolofen kaos v organiza-
¢iji oziroma funkcioniranju visokega Sol-
stva.
1.

Seveda pa omenjena neurejenost ni le
dosefek nesmotrne hkratnosti vsaj treh
reformativaih procesov, marved tudi sad
premalo Studioznega upoitevanja nekate-
rih skupin faktorjev, ki so za nemoten in
sdrav razvo] visokega In viSjega Solstva
lahko dolotilnega pomena.

— Kvantitativha ekspanzija (reforma)
visokega in viSjega Solstva, o kateri je
bilo doslej bolj malo govora, se je zadela
hkrati z modnejiimi decentralisticnimi
sunki tako rekof na vrat na nos. S tem
navratnanosnistvom se je seveda praktis-
no in teoretitno odprlo tole osrednje
vprasanje: Kdor vsaj malo pozna struktu-
ro visokega %olstva, ve, kako dolgotrajen
proces je lahko notranje, strokovooznan-
stveno formiranje visoke Sole; da to Be
zdale¢ ni le stvar formalnega akta in ma-
terialne osnove, marved predvsem intelek-
tulano-strokovnega potenciala, ki ga premao-
re kulturno zaokrofeno obmoéje, — in da
je, Ge ta prvi pomisljaj zaradi bolj prak-
titnih ambicij opustimo, raven wvseh ti-
stih visjih Sol, ki so si zastavile kot iz-
kljuéni smoter vzgajanje za prakso porab-
nih poznavalcev, odvisen od ravni, raz-
vitosti in trdnostl znanstveno-raziskoval-
nih doseZkov oziroma znanosti svole stro-
ke. —Kako smo ob ustanavlijanju novih
visjih in visokih Sol vskladili to dvoje?
— Beremo npr., da je mariborska pedago-
Ska akademija formalno visoka Sola in
smo veseli tega. Hkrati pa se spraaujemo,
kak&ni 50 bili habilitacijski postopki, ki
bi jamé&ili kvaliteto v okviru kakovosinih
norm, kakrsne so se v ftradiciji sloven-
skega visokega Solstva izoblikovale za to.
Drugi¢ — in to je morda huje — odpi-
ramo fe eno visoko Solo, ne da bi prej
vsaj priblifno poskrbeli za razvoj znan-

, Stvene osnove nekaterih strok, ki imajo
v njej svoje nove stoliece. Primer: Zgo-
dovina slovenske knjifevnosti kot ena iz-
med znanstvenih dejavnosti, okrog katere
se je sformirala sodobna slovenska gznan-
stvena misel, premore danes na matiéni
stolici na univerzi v Ljubljani dva docen-
ta — ob svoji ustanovitvi 1919. leta, ko
smo koma| pogledali iz avstroogrske mo-
narhije, je premog'a dva redna profesorja;
fesorjev in docentov ter 10 asistentov

(v Ljubljani 3) — in to ne glede na to,
da beograjska katedra ni edina na po-
dofju SFRJ, ki bi se osrednje wukvar-
jala z zgodovino hrvatskosrbske knjiZev-
nosti. Po drugi strani za zgodovino slo-
venske knjifevnosti nimamo znans

tvenega
inStituta (pri SAZU obstaja =zgol] nomi-

nalno) in sloni torej vsa sznanstvenorazi-
na ustrezni katedri v Beogradu dela 7 pro-
skovalna osnova naih ustreznih visokih
S0l na bolj ali manj individualnih priza-
devanjih; na univerzi, kjer bi to bilo gle-
de na znadaj njenega dela moZno, pa pre-
hude pedagoike cbremeniive (na predava-
telja in asistenta po 50 slusateljev) tdko
delo ob SEteviléno predaprilski zasedbi
onemogodajo. — O smotrni skrbi za znan-
stveno osnovo siroke, za katero bi takine
nove &ole usposabljale, potemtakem ne
more biti govora. V najboljfem primeru
lahko — ko nismo uredili niti tistega, kar
imamo — nove viije in visoke 3Zole, pa
naj so Se tako dobronamerne, predstavljajo
le nekakSen pedagofki servis, ki pridodaja
predvsem tisto koliéino znanja, kolikor ga
je reformirana gimnazija spotoma zgu-
bila, Ce pa bi se usmerile v znanstve-
noraziskovalno delo, bi bile podvriens ena-
ki stihiji, kakor vse tradicionalnejse, %e ob-
stojefe ustanove.

Omenjeni razvoj spremlja hkrati dobrs-
na mera &udno deformirane mentalitete,
ki z bistvom visokofolskega dela nima po-
sebne zveze; kajti kako bi si drugafe ka-
kor iz predstave, da se da wisoko Solo
ustvariti e z administrativnim aktom in
relativno zagotovitvijo sredstev, razlagali
dejsvo,*da dve delovno enaki Zoli (mari-
borska in ljubljanska pedagoSka akade-
mija) Ze takoj ob ustanovitvi oziréema pre-
kvalifikaeciji rangirata formalno razliéno
visoko: da je ena visoka in druga visja
Sola? Ali pa da ima ena menda dekana
(za reciprociteto? — visja), druga pa ne?
— Prepritan sem, da je svojedasna sicer
prav nié simpatiéna razprava okrog dok-
torskih mnaslovoy med Studenti na ljub-
ljanski medicinski fakulteti wvaniknila iz
prav takinega vzduSja. Razlike med Sola-
mi se z golim pravnim urejanjem oziro-
ma odrejanjem kvalitet in rangov navzven
brisejo, meglijo — in to rodi posledico,
da se starejSe, tradicionalnejie Zole krde-
vito borijo za svo] renome tudi-na tej
ravni: z bolj ali manj upraviceno razveja-
nimi skademskimi naslovi Zelijo navzven
diferencirati kvaliteto;, — nove — po
drugi strani — , s Biroko nanov 2nim ka-
drom iz prakse, pa skufajo zaradi nadalj-
njega navideznega izenadevanja kar se le
da izenaciti tudi akademske naslove.

Prav zadnji fas lahko opafamo v smi-
slu takinih pojmovanjskih pofkodb po-
skuse, prenesti bistve razpravijanja o
strukturi visolega in viSjega Zolstva na
ozemlja lokalistiénih nasprotij in dustev.
— Po prepricanju in poreklu sem vsaj
na pol Stajerc in hkrati pomilujem wvse
— ali pa sem oprezen pred njimi —,
ki se w»cutijon po narodnosti »Jugoslova-
ne«, toda to vse me ni osvobodilo hudih
pomislekov, ki sem jih porajal ob branju
t.im. »Mnenj k vprasanjem za razpravo
o odprtih problemih nadaljnjega razvoja
visokega Zolstvax; ta mnenja so izdelek
wZdrufenja wvisokofolskih zavodov Mari-
bore, osnovni ton pa jim daje superiorna
vehemenca v kri univerzitetnega
Eolstva (beri: Ljubljana) in %e odlofnejga
samozavest v poudarjanju lastne uspesno-
sti (Maribor); odlofno omalovaZevanje. in
podcenjevanje teoretifne misli oziroma
ustrezne izobrazbe v primerli s praktic-
nim delom (mojstrska mentaliteta?), pri-
krite groZnje v razlitne smeri, ultimativne
zahteve in Se drugega vef. — Tak3no po-
udarjanje »mie« — wvix ter krepitev za-
vesti 0 moZni bliZnji lo€itvi in cepitvi
slovenskega visokega in viSjega Bolstva v
kranjsko ter Stajersko varianto — kakor
so svojéas poskufali z danjdico in metel-
tico, Dunaj pa je to podpiral — seveda
ne more niti najmanj prispevati k ure-
ditvi nafega visokega in viijega Zolstva;
Se vel: pomembno Skodo lahko utrpi in-
tegralna slovenska kultura z gospodar-
stvom vred, — Seveda se bodo usirezne
tendence proti porajale prav zato, ker
smo s kvantitativno reformo prehiteli pro-
je speljevanje iskanja na taksSen led naj-
bolj primerno miZanje pred resniénostjo
vprasanja.

ITL.

Drugi osnpvni kriterij za oblikovanje
in raziirjanje nasSega viSjega in visokega
Solstva je pogojen z materialnim zaledjem
narodne kulture. Zmeraj se bobnefe (r-
kamo po prsih svojega marksizma, prak-
ti¢tno pa so nam pogosto tuje nekatere
neobhodne osnove. Cg¢ nam namred ne bi
bila, bi se pred porajajofo se ekspanzijo
visokega in viSjega Solstva -zaustavili
5 temle moéno preprostim vprasanjem:
Ali je naSe materialno zaledje v resnici
toliko pri moéi, da bo vse, kar smo spo-
céeli, posteno in brez krpanjd preneslo?
Al bomo vse te 3ole in njihovo delo lah-
ko dostojno pladevali? Al ne bi kazalo
prej temeljito prouditi, do kolikine mere
zadosfajo Ze obstojede zmogljivosti, pre-
den ustanavljamo nove, sporedne Sole? In
e Ze Zelimo na vsak nadin decentralizi-
rati, zakaj potem ustanavljamo tekstilno
fakulteto v Ljubljani kot splo@nokulturnem
ne pa tekstilnem sredidéu, skoraj hkrati
pa nekaj podobnege tudi v Mariboru, kjer
je takiZno ustanavljanje glede na zaledje
na vsak nadin bolj umestno? Ipd. Kako
je ponekod z razvojnimi moZnostmi stro-
ke in znanosti v takinem navzkrilju ne-
preratunljivosti, smo na nekem beinem
primeru opozorili Ze prej. Sele praksa nas
mora potem zmeraj zmova opozarjati, da
smo kljub pluralistiénim popadkom v Te-
snici le majhen narod s prevelikimi ofmi.
Po zadnjih merilih za financiranje viso-
kega in viSjega Solstva — in ta merila niso
pretirana — menda Ze pred startom manj-
ka toliko in toliko sto milijonov, ali celo
toliko in toliko milijard za njihovo prak-
tiéno aplikacijo. (Trenutno pa je — za pri-
mer — povpreéje osebnih dohodkov ma
visokih 3Solah pod ustreznim jem,
kot ga kaZejo delavei v produkeciji elek-
trike,)

Opisani deficit v nazorih in rafunih
pf se na falost vetkrat ne omeji le na
posledice v visokem Solstvu, Do kam lah-
ko stie, bo mogode vsaj pribliZno nakazal
primer: mariborski okrajni Sclski sklad
podpira iz svojih sredstev tudi nove vidje
in wvisoke Sole v Mariboru; samo peda-
goska akademija e v preteklem letu iz
tega sklada prejela pribliZno 30 milijonov
dinarjev (prof. dr. Ocepek, predsednik re-
publikega Solskega sklada), podobnih Sol
pa je seveda v Mariboru precej, €& po
drugi strani vemo, da je okrajni Solski
sklad sicer namenjen predvsem financira-
nju srednjega 3Solstva, mora to Solstvo
z odtekanjemn sredstev drugam nujno utr-
peti dolofen primanjkljaj. In res se ta
hip spomnimo razliénih dejstev: svojefas-
nih hudokrenih razprav o finaneiranju
srednjega Solstva v tem okraju; spomni-

‘mo se npr. dopisa, ki ga je vas list pred

slabimi meseci objavil — kako za pode-
#elske srednjeSolce v Mariboru skriol Sko-
fijski ordinariat, medtem ko se vsa skrb
ZK zanje omeji na priporoéila, da je treba
na sjemensatarjes paziti; spomnimo se svo-
jeéasnega dopisa v Delu, kako je neki
profesor s soboske gimnazije premenjal
sluzbo in v gospodarski organizaciji za-
slugil poslej 4-krat veé — ter zraven pri-
taknemo Ze podobo o dana3njem stanju te
gimnazije, ko na njej ufijo le 3e Stirje
redno zaposleni profesorji, medtem ko vse
ostalo opravijo najrazlitnejii homorarci
najraztiénejiih (ne)kvalifikacij. Itd. Ipd. Ni
tefko uganiti posledic, &e bi se takino re-
zanje kruha spremenilo v splosno prakso:
kmalu bi pri nas mrgolelo visokih in vid
jih %ol najrazlitnejSih rangov in ugledov,
nanje pa bi prihajali Studirat malo manj
kot analfabeti, ki jim zanemarjena in raz-
vrednotena srednja #ola (po moZnosti ce-
lo Zupnega znaéaja) ne bi mogla dati kaj
ved, kakor Ze danes predpisujejo sicer od-
loéno prenatrpani, nabrekli in otekli »re-
formiranis uéni nafrti za osnovne Sole.
S tem pa bi bile seveda viffe in visoke
gole vifje in visoke kmalu le 3e formalno,
dejansko bi se morale prilagoditi (kot se
morajo pogosto prilagajati e danes) vpi-
sanim &tudentom in njihovi ssrednjeSol-
skin izobrazbi: sprevrgle bi se dejansko
v nekoliko boljst tip srednje strokovne
fole. To pa Se toliko prej, kolikor bolj
bi si prizadevale popraktizirati svoje de-
lovanje. (Ne glede na to, da bi prepou-
darjena praktifnost nujno povaroéila ne-
nehno in neskonéno ragvejevanje oziroma
specializiranje oziroma Sirjenje takZnega
Zolstva: teorija zdrufuje razliCne profile
strokovne izobrazbe, praksa jih nujno lo-
duje.)

Iv.

Prostor mi ni dopuZéal, da bi s tem
zapisom presegel ufinek fragmentarnosti,
da nisem podrobneje spregovoril o megle-
nih teoretiénih izhodiSéih, ki jih premo-
remo 2za samoupravlijanje v kulturi in s
tem tudl v visokem #olstvu; all v rela-
tiviio spremenjenih razmerah o Studentov-
skih materialnih moZnostih, kar vse bi bila
podoba jasnejS$a in kompletnejSa. Nanizal
sem le nekaj delnith vprasanj, ki pa so fa
trenutek mogode najznadilnejia in utegne-
jo predstavljati zadetke trajnejiih boledin,
e jih ne bomo neutegomsa vsaj poskusili
ozdraviti, Predysem pa se mi zdi vaino,
da zafnemo enkrat govoriti, ne o tem,
koliko milijard damo =za visoko Solsivo,
marveé kako in do kakSne mere gospo-
darno smo jih naloZili.

Matjaz Kmecl



REFERAT

Nadaljevanje z 2. sirani

da se v skupnem 5tevilu studentov zmanj-
Suje odstotek Studentov iz kmedkih druZin
in da odstotek Studentov iz delavskih
drufin stagnira, izkoris¢ajo nekateri =za
razlage, da se v tem kafe zapostavljanje
delaveev in kmetov nasploh, drugi pa pri
tem izhajajo iz nadela delitve dohodka po
delu in menijo, da je to popolnoma nor-
malen pojav, Vendar je neizogibno, da
neodvisno od tega nadela zagotovimo moz-
nost sposobnemu dijaku in Studentu, da
si pridobi visoko izobrazbo ne glede na
svoj socialni poloZaj, zveze za dodelitev
Stipendije itd, To je pomembno vprasanje,
ker ni vseeno, na kak nadin In od kod iz
haja bodofn inteligenca, saj gre za formi-
ranje visoko kvalificiranih strokowvnjakov,
ki naj progresivno spreminjajo stvarnost.

Gmotnih problemov je e veliko, Rad

. pa bi opozoril samo 5e na nekaj: ni do-

vol] zagotoviti samo osnovne Zivljenjske
pgoje. Prav tako nujno je udinkoviteje
refevati probleme druZabnega, kulturnega
in Sportnega udejstvovanja Studentov!

V zadnjem letu je bila za Studente
gnadilna veliko vedja razgibanost kot v
prejénjih letih. Razprave med EStudenti
so cedalje bolj Zivahne in sproifene, razlié-
nih zborovanj, predavanj in drugih oblik
se udelefujejo v dedalje vedjem BEtevilu,
nacenjajo najrazli®nej®a vpraSanja, skrat-
ka, dedalje mocneje prihaja do veljave fe-
lja biti éimbolj aktiven faktor prirefeva-
nju problemov svojega dela na falkulteti kot
tudi pri obravnavanju 3iriih drufbenih
vprafanj, Zaradi razliénih ocen tega doga-
janja, nekaterih negativnih pojavov in po-
manjkljivosti v delovanju Zveze komuni-

stov na univerzi v teh procesih je neizo-

gibno, da poskufamo najti odgovor na dve
vprafanji: kje je vzrok za veliko wvedjo
razgibanost Studentov, ki sega ez dosle]
znane »tradicioralned meje, in pa, all je
Zveza komunistov na univerzi sposobna
voditi to gibanje, seveda ne administrativ-
no, temveé idejno, in v fem so napake in
pomanikljivosti njenega doseddnjega dela.

Ragvoj naSe druZbe, uresnifevanje sa-
mouptaviianja in fedalje vedja demokrati-
zacija povzrofajo tudi med Studenti vse
vedjo Zivahnost in samostojnost, prihaja do
novih pobud in vedjega druZbenega anga-
Ziranja, pri tem pa nastajajo tudi novi pro-
blemi, ki so izraz sedanjih protislovij in
njihovega vpliva na mlade ljudi. Natanc-
nej8i pogled v vsebino letoinje angaZira-
nosti ljubljanskih Studentov nam pokaZe
predvsermn naslednje: premalo so redevali
osnovne probleme svpjega dela in Zivije-
nja na fakulteti, zato pa so se mnogo bolj
usmerili v kritiko in obravnavanje sirsih
druZbenih problemov. In ée 50 nekod pre-
teino resSevali nekatera Studijska in mate-
rialna vpraSanja in se udelefevali delov-
nih akeij, danes toliko bolj obravnavajo
Zirse druZbene problemes. Na to brez dvo-
ma uéinkujejo wveliko wvefje moZnosti in
bolj sprodfena kritika, zelo verjetno pa
tudi omejene moznosti dejanskega angazi
manja pri refevanju problemov njihovega
Zivijenja in dela. Po skoraj izkljudnl
usmerjenosti k nekaterim, pogosto manj
pomembnim notranjim in organizacijskim
vpradanjem, so zalell posegatl v Alria, zuna-
nja druibena vpraSanja. To dejstvo sma
tram za zelo pozitivna, ker je dejanska
integracija Btudenta v druZbo moZna le,
¢e je njegovo delo pri reSevanju proble-
mov Zivljenja na fakulteti povezano z nje-
govim spoznavanjem Ziriih drufbenih pro-
cesov in vkljulevanjem v te procese, Na
sedanji stopnji razvoja je popolnoma ne-
mogofe omejevati se le na eno ali ra dru-
go podrotje, temved prav nasprotno —
ustvariti je treba moZnosti, da bo to an-
gaZiranje postalo vsebinsko &imbolj boga-
to in udinkovito, i

Kakfen je danes Studentov poloZaj na
univerzi in v drufbl in v kolikini meri
lahko re3uje in obravnava tako univerzi-
tetne kot tudi druge druZbene probleme?
Ze povrien pregled nam pokaZe tole: Etu-
dent ima premalo modnosti, da bi lahko
obculneje vplival na vprasanja Studija in
dela na fakulteti in na svoj materialni
poloZaj, skratka, da bi odloal o vprasanjih,
ki so zanj bistvenega pomena. Ker doslaj
samoupravljanje na visokih %olah ni bilo
razvito in je zaostalo za celotnim razvo
jem, kot tudi zaradi Studenfovega specifid-
nega poloZaja v tem sistemu, je le-ta
e vedno bolj v poloZaju objekta, ki na
mnoga bistvena vpraSanja ne more vpliva-
ti. Ce pri tem upoStevamo #e sedanjo
stopnjo idejnosti pouks in drufbene vzgo-
je mladih, probleme materialne eksistence
mnofice Studentov, precbremenjenost s
Studijem in vajami, potem je jasno, da
ftudent Se ni v takem poloZaju, da bi
lahko tudi kot upravlijalec v vedji meri
sodeloval v Zivljenju na univerzi.

Zelja mlade generacije, da bi bil &im:
bolj neposreden nosilec napredka, da bi
bil aktivno vkljuéen v druZbeno dogajanje,
pa je prav tako izrazita, ali pa Ze bolj
kot pri prejéniih generacijah, kar je brez
dvoma posledica razvitejega samouprav-
ljanja in demokracije. Zdi se mi, da to in
pa Zeljn biti aktiven del dinamiénega drus
benopolititnega Zivljenja povzroda kljub
vsej izoliranosti od konkretnega druzbe

nega dogajanja posebno obliko druZbene-
ga angaziranja — kritiko oziroma razliéne
gzahteve, naj se edpravijo pomanjkljivosti,
opozarjanje na napake itd. Kriti€énost mla-
dih ljudi ni sicer ni¢ novege in je vseka-
kor .obstajala tudi Ze do zdaj, presenefajo
pa njena intenzivnost, firina in usmerie-
nost tudi k problemom, o katerih se je
doslej bolj malo razpravljalo, Nekaj dokaj

. lormalna ideolofka predovanja so se spre-

menila v Zivabhno diskusijo in boj mnenj,
kritika obstojeéih oblik dela (npr. Zveze
gtudentov) pa je v svoji skrajni in nega-
tivni obliki pripeljala celo do tefenj po
avtonomnosti nekaterih oblik dela oziro-
ma po tem, da se izloéijo iz dosedanjega
slstema delas Zveze-Studentov in prepustl-
jo le wminteresiranime Studentorn (list
Tribuna, Cas in svet).

Ni dvoma, da 5Studenti priznavajo) in
sprejemajo kot svoje cilje program ZEJ,
ustavo in sklepe VIII. kongresa ZKJ, da
pa pri luresnitevanju teh programskih ci-
ljev, pri vsakodnevnem delu zavestnih sil
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in ob problemih, ki se sproti pojavijajo,
ob pojavih, ki jih vidijo okoli sebe in ki
se s temi cilji bodisi zaradi subjektivnih,
bodisi zaradi objektivnih vzrokov ne skla-
dajo oziroma seé jim prepofasi priblifu
jejo, pogosto izgubijo perspektivo, ne ra-
zumejo, dia so nekateri pojavi neizogib-
na posledica drufbenih protislovij in iz
redno dinamiénega raszvoja. Zato so 4udi
reakecije na nekatere pojave zelo ostre,
nestrpme, hoteli bi urediti éez noé stvari,
ki jih ni mogode narediti takoj ... Najved-
jo oviro druZbenega razvoja vidijo, samo
v birokratizmu, ki ga pa ne pojmujejo
v njegovih pravih druzbenih dimenzijah,
kot idejni in politiéni izraz nezaupanja
v delovne ljudi, temved le kot obstoj po-
sameznih birokratov in njihove samovolje.
Pri tem Pa se jim zdijo popolnoma neskod-
ljive razlicne psevdoliberalistifne in podob-
ne teinje, Zaradl zdrave Zelje po demokra-
titnem refevanju problemov pogosto pre-
sojajo nekatere ukrepe ali pojave ne po
tem, ali s0 po svoji vsebini in tefnjah v
skladu z nadeli nalepa razvoja, temved le
p0 tem, ali so na videz demokratitni
all ne.

Med negativne pojave spada tudi teinja
reSevati posamezen problem ne z wvztraj
nim delom prek obstojefega samouprav-
nega sistema, temve? tako, da se zaostri
do skrajnih konsekvenc, da se polofaj pri-
Zene do absurda in v histeri®no reagira:
nje, tako da ga je teZavno zavestno in
trezno presoditi, kar pa ne mare pripe-
ljati do razreSitve problema, temved lg do
razliénih birokratskih ukrepov in reakeij.
Tudi ugotavijanje in nastevanje mnofice
parcialnih problemov (ki so sicer sami po
sebi lahko resniéni) na raznih mnoZifnih
zhorovanjih nié ne korlst!, ker ustvarja po-
pateno podobo o, druZbi ter onemogofa
vsebinsko polno razprave o wverkih psa-
meznih pojavov. Student naj teZi k temu,
da bo resniéno subjekt v druZbi; pot k
temu pa ni prazno opredeljevanje, kriti-
karstvo, custveno reagiranje, opozicional-
nost, teznja biti nekakina &tudentska elita,
ki je poklicana, da presoja in obsoja vse
okoli sebe, temved le vzirajno delo v vseh
obstojedil oblikah samoupravnegy sistema.

Vendar lahko trdimo, da se je kljub
tem pomanjkljivostim zadel med Student-
sko mladino proces &irokih razprav, ved
Je aktivnosti in kritifnosti do pojavov »
stvarnosti. Da bi te pomanjkljivosti odpra-
vili, bi vsekakor morali odpraviti objek-
tivne pogoje, ki jih porajajo. Seveda .bi
bilo iluzorno priéakovati, da bo, potem
ko jih bome odpravili, vse reSeno. Stu-
dentska kritiénost bo ostala, bo pogosto
Se vedno superiorns in mladostno zaleta-
va. Prizadevati pa si bo treba, da ho ved

- prispevala k reSevanju problemov univer-

ze, a da se bo po drugi strani vsekakor
dotikala vseh problemov, ki jih obduti
vsak naS obCan in tudi Student; pri tem
pa se je treba zavzemali za drugaden od-
nos do lastne drufbene izobrazbe, ki je
pogoj za kvalitetno obravnavanje proble-
mov. Brez dvoma je prva dolinost Studen-
ta kot bodofega intelektualca, da se raz-
gleds in poskufa lotiti stvari znanstveno
— kar bo najlafe dosegel na svojem stro-
ykovnem podrodju — ne pa da se le s fu-
stvenim reagiranjem postavi na raven
kavarniskega kritikastrstva. Ta pot je
sicer laZja, zato pa me TeSuje niGesar in

se zafne in konfa z govormifldmd izlivi.
mi izlivi.

Komunisti na ljubljanski univerzi so le-
tos v precej drugaénem poloZaju kot
prejénja leta, po eni strani zaradi velikq
vetje razgibanosti’ Studentskih mnoZic s
svojimi preteino pozitivnimi, pa tudi ne-
katerimi negativnimi aspekti, obenem pa
so se morall boritl zoper poskuse vodilne
skupine Perspektiv, da bi si utrli pot med
Studente in pridobili pristafe za svoje,
goper Zvezo komunistov in samoupravlja-

.nje naperjene ideje. Ocena njihovéga dela;

vanja. v tej situaciji nikakor ne more
biti preved pohvalna, saj je bilo vse pre-
ved stihijski odraz gibanj med Studenti;
kljub svoji Stevilénosti komunisti niso zna-
i tega gibanja usmerjati in vsebinsko obo-
gatiti, obenem pa’ se v idejnem boju =z
nasprotnimi stall®j bolj uveljaviti. Prav ob
teh dogodkih se je pokazalo, in se kais
8¢ danes, protislovie med ZEK, temeljedo
na disciplini in demokratitnem centraliz-
mu, kot smo jo ustvarili na umiverzi za-
radi njenega objektivnega noloZaja in zato,
ker je ZK predvsem izvajala sklepe, ki
so jih sprejemali izven univerze, in pa
med zahtevami sedanjega &asa, Pokazalo
se je, da zaprie razprave v osnownih orga-
nizacijah, sprejemanje sklepov in formal-
no zadolZevanje ter preSibka angaZiranost
v Studentsiki organizaciji niso dovolj, ko
je treba iti v idejni boj = svoja staliféa,
delovati med mno#ico, odgovarjati na vpra-
Eanja itd. Pokazalo se je, da 3e tako lepo
formuliran sklep, sprejet v osnovni orga-

ji ali na komiteju, imgubi na veljavi,
#e se komunisti ne znajo zanj boriti, ne
tako, da formalno preglasujejo, temvet da
& tehtnostjo argumentov pridobijo druge
za svoje staliSde. Takénih komunistov, ki
so sposobni za idejni boj in se resnifmo
osebno angaZirajo za svoje ideje, je danes
premalo! Veéina komunistov bolj éustveno
sprejema nadela programa ZKJ, v njihovi
druZbeni vagoj globljem spoznavanju
druZbenih procesov pa so velike vrzel,
ki pridejo do veljave zlastl tedaj, kadar
se je treba na tecretifno viSji ravni zavze-
mafi za svoja staliféa. Med njimi je tudi
nekaj neaktivoih, I so v ZK bolj »za
vsak primern kot pa zaradi zavestne opre-

deljenosti za cilje ZK in pripravljenosti

aktivno se vkljudevati v drufbene procese.
Marsikje (med komunisti Studenti in pro-
fesorji) %e previaduje 2elja delati po sta:
rem, direktivno na sestankih svojih osnov-
nih organizacij, in od tam ocenjevati pro-
cese na univerzl. #

Univerzitetni komite si je predvsem pri-
zadeval cimbolj objektivino oceniti gibanja
med Studenti in na podlagi tega, v skladu,
£ vlogo ZK, najti ustrezno vsebino in me-
tode za delovanje komunistov na univerzi.
Pri tem smo izhajali iz tega, da smo pozi-
tlvno ocenili razgibanost med Studenti in
njiliove akcije, zavedajod se seveda Ze
prej omenjenih negativnih momentov. Kot
pot za pramagovanje vseh napak smo iz-
brali metodo idejnega boja in nadaljnje
demokratizacije dela Zveze komunistov in
Zveze Studentov. Ta pot, zlasti sprico sil,
ki so doslej aktivneje delale na universz,
giger ni lahks In tudi ni mogofe trditi,
da smo bili vsele] uspeSni, vendar me-
nimo, da je edina, ki omogoéa perpsketiv-
no resevanje problemov.

Drugi ukrepi A tudi administratival —
80 sicer lahko v dolofeni situaciji potreb-
ni, vendar pa si je resniéno vodilno vio-
go mogodfs pridobiti le s tem, da so ko-
munisti nosilei boja zoper negativie po-
jave, nosilel konstruktivne kritike, in da
z moéjo *svojih argumentov zmagujejo v
idejnemn boju. Zato so se komunisti za-
veeli, Ge veamem za zgled Zvezo Studen-
tov, za nadaljnji razvoj in izpopolnjevanje
njenth oblik dela v smislu fedalje vedje
demokratidnosti, Sirckih in odprtih raz-
prav, zavzemsli so se za ‘odpravo vseh
pomanjkljivosti, pri kadrovski politiki pa
s0 skusali dosledno uresnifevati smernice
gveznega odbora SEZDL, nadaljevati z od-
prtimi ragzpravami v Studentskem tiskn
itd. Ta metoda se je pokazala z4 uspesno
in s™taksnimi prizadevanji komunistov in
Btudentov smo jasno pokazali vsem ti-
stim, ki neprestano namigujejo na po-
manjkanje demokritiénost], birokratske
metode, oblastnitvo itd., da se namera-
vamo odlofno spopasti z njimi in v jav-
nih razpravah pokazati, kdo ima prav in
kdo je nosilec drufbenega napredka. Po-
kazalo se je Ze, da nekateri, ki sicer na
ves glas vpijajo o pomanjkanju demokra-
titnosti in nemoZnosti angaZiranja, niso
pripravijeni dejavno se pridrugiti tem
prizadevanjem in konkretnemu delu pri
reSevanju problemoy in v boju za demo-
kratizacijo.

V osnovnih organizacijah so hkrati za-
celi analizirati lastne napake. Ugotavijall
80, da pripelje zapiranje le w lastne
osnoyne organizacije, obsojanje negativnih
pojavov iz nje, navzven, omejevanje Siro-
kih ragprav, bojazen pred smelim nade-
njanjem problemov in zapiranje oéi pred
lastnimi napakami lg do slabitve vioge
Zveze komunistov.

Sevedn so se pojavile tudi Zelje po bi-
rokratskemn ukrepanju, ki vsega tega gi-
banja niso.razumele in menile, da so wvsi
negativni pojavi, ki s0 se po tem poja-
vili, le rezultat popustljivosti in neodlod-
nosti komunistov, ne da bi pri tem razu-
meli, da so prav nasprotno — posledica
nezadostne idejne usposobljenosti komuni-
stov in da bo le idejni boj (ki zahteva od

komunistov poglobljen Studij in pripravo
na razpravo) ustvaril v njih nove kvali-
tete. Pri Stevilnih problémih se je poka-
zalo, da imamo mnogo ocenjevalcev, ki
jim je wvse jasno, premalo pa tistih komu-
nistov, ki so sposdbni v neposrednem kon-
taktru s Studenti prek razliénih oblik de-
lg zavzemati se za svoja staliséa.

Premalo je, Geprav jJe nekaj komuni-
stov, ki tako mislijo, le bojevati se zoper
idejno tuje in negativne vplive, in ravno
tako nj dovolj, da smo budni in da disku-
sija in kritika ne sefeta &ez neko mejo.
Veljko Viahovié je na VII. kongresu ZKJ
dejal: »Boj mnenj bo moral v prihodnje
veliko bolj potekati znotraj Zveze komu-
nistov. To bo prispevalo k odpravljanju
atmosfere idejne koeksistence najrazlitnej-
8ih nazorov, stalis¢, meril in pogledov. To
bo matem wplivalo, da se bo idejni boj
razvijal bolj enakomerno, bolj sistematis-
no, ne pa obdasno in kampanjsko. To bo
prepretilo kopifenje problemov in zmanj-
Sala potrebo po pogostejsih intervencijah
partijskil organov in vodstev,

V intenzivnem boju mmnenj ne bomo
sspremljalis  problemov, marved redevali,
vorasanj ne bomo registrirali, marveé bo-
mo dajali odgovore. Zveza komunistov bo
bolj netila in razplamenevala ogenj, manj
pa gasila pogare.

Eden bistvenih vzrokov za dosedanjo
neucinkovitost je vsekakor ta, da nam
komunistom ni uspelo vsebinsko prazne,
neargumentirane in iz napadnih izhodiss
izhajajode kritike nadomestiti z bistveno,
vsebinsko kritiko. Vse prepogosto smo za-
nemarili pomembnost nafenjanja proble-
mov in zagovarjali storjeno tudi takrat,
kadar bi morali ugotoviti, da smo delali
napake. Veliko bolj bi se morali znati
usmeriti k Studentom, njihovemu razpolo-
Zenju in teZnjam, seveda ne tako, da bi
bili stihijski odraz tega razpoloZenja, tem-
vet da bi ga znali pravilno vrednotiti in
usmerjati.
© Zelo vaino je, kako komunisti reagirajo
na Stevilna vpraZanja, ki jih miadi ljudje
danes zastavljajo, ker lahko z neustrezno
reakcijo povzrote kaj slab udinek, Ali ne
reagirmn. o véasih preostro na vprafanje in
mdlskusbiijgé ki nsﬁml jajo nekatera, v nasi

# revolucijo reSena vprafanja,
pa Zepray sprasujejo oziroma si hodejo
ustvariti mnenje o njih miadi ljudje, ro-
jeni med revolucijo in po njej? Zato raz
prav o takénih vpradanjih ki jih zadenjajo
mladi ljudje z Zeljo ustvariti si o njih
svoje mnenje, ne kaZe ocenjevali tako| za
pravokacijo, temved jih-je treba s ¢im-
bolj tehtnimi argumenti prepridati in
doseci, da bodo ta spoznanjn postala tudi
njihova. Nujno je, da smo ostri in jasni
predvsem glede vsebine svojih stalisé,

Seveda je jasno, da moramo komunist{
odlofno nastopiti takrat, kadar kdo vetraj-
no poskusa diskreditirati ZK in njeno
vlogo v socialistiéni graditvi, kadar vatraj.
no in vsem argumentom navkljub rastopa
zoper samoupravijanje, delitev po dely
itd. Boriti se moramo zoper pojave ab-
strakinéga kritikastrstva, ki bez kaksne-
koll resnejSe druzbene analize sice zelo
radiknlno napada posamezne pomanjklii-
vosti, pri tem pa mu ni {ali nofe bit)
jasno, odkod kak pojav izvira, ali naraséa
ali uplahuje, kakini so njegovl druzbeni
nosilei, ekonomski temelji, Zavzemal| se
moramo za pot stvarne analize in kritike
v rafem vsakdanjemn delu. Studentska kri-
tiénost naj bo pogumna in stvarna, zato
pa ne sme prevzeti metod tiste kritike ki
ji je zadosti pojay kot tak, ogorfenost
itd., ki izhaja iz neke fikcije druZbe, ne
pa iz marksisticne analize.

Prav fako mora biti komunistom in
Studentom popolnema tuja vsakrina wteo-
rin elitex. Dvigovati se nad druge delovne
ljudi ali miladino, imeti se za neko po-
sebno skupino, ki vse wvidi in wee ve in
ki #e samo-zaradi svoje kritifnosti zasluzi
poseben poloZaj oziroma je posebno po-
memben del drufbe — to je popolnoma
nezdrljivo z nafim samoupravnim siste-
mom in mestom delown. €loveka v njem.
njem.

Zavedat! pa se je treba, da stare umir-
jenosti (celo mrivila) ne bo vel, vedno ved
bo Zivahnosti, naprednih idej, kritike in
deln za premagovanje obstojedih jpomanj-

« kljivosti, seveda pa ne brez zmot, napalk,

napaénih idejnih pogledov in kritikastrstva.
Ob dobrem se bo neizbeino pojavljalo
tudi slabo. Za uveljavijanje stali5¢ komu-
nistov in za napredne resitve se bo treba
boriti in usposobiti Zveze komunistov na
univerzi, da bo dejansko postala nosi-
lec naprednih idej, svobodnega ustvarija-
nja in znanstvenega napredka.

Pred nami so zahtevne naloge, Ta kon-
ferenca naj razéisti osnowvna vsebinska iz-
hodiséa akeije Zveze komunistov na uni-
verzi in dolofi pota, kako se bomo od-
prtih problemov kar najbolj uéinkovito lo-
tili, Na osnovi analize dosedanjega dela
univerzitetnega komiteja in komunistov na
univerzi, naj danadnja konferenca in nov
univerzitetni komite najdeta vsebino in
nacine dela, ki bodo uspeSnejdi od dose-
danjih. Zato pa bo nujno treba dosed! tudi
vedjo enotnost in prizadevanja vseh ko-
munistov. Le tako in s skupno akcijo =z
vsemni delovnimi ljudmi na univerzi bo-
mo lahko v naslednjem obdobju storili
ved 2 razvo] naSega visokega EZolstva in
dali svoj prispevek drufbenemu ragvoju.
(Odlomki iz referata sekretarja ZK

Mitje Stapona)
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Toparis uredmnik,

ne zamerite, ker se obradam na vas v sadevi, ki
ni bila zadeta v vasem listu in se zato vasega lista
neposredno ne tide, je pa bila vendarle sproZena
jarno, in to pred studentovskim avditorijem, zdradi
éesar mislim, da bi bilo prav, kolikor se s lem
sirinjate, ¢e se pred istim avditorijern tudi pojasni
in rozdisti.

sefe pred kratkim sem namred dobil v roke
koneni zapisnik diskusijskega vedera o polozaju slo-
venskega revialnega tiska, ki je bil 21. decembra v
Studentskem naselju. Na njem je kot diskutan!
nastopil tudi élan novega wrednifiva Sodobnosti,
Ciril Zlobee, in ob'tej prilofnosti staremu wredni-
gkemu odboru, predvsem pa meni osebno, naprtil
na rame celo prsto rasnih pregreh in nedednosti. 2al
se fega diskusijskega vefera nizem udeleil, ker sem
isti Cas prisosfvoval sestanku Drustva slovenskih
kitjizevnikoy, ki je obravnavalo, isto temo, ée ne bi
bil Zlobleve obfozbe i namigovanjn Ze Hakral za-
vriil, kol zasiudijo, Toliko bolj, ker si je Zicbec
podobne svobodéing na moj rafun dovolil e pred
temn in prov tako v moji odsotnosti, in sicer kot
delegat Druftva slovenskih knpfifevnikoy na decem-
brskem zboru sodelavcer Problemov,

Ne bhom se obdirneje ustavijal pri tistih Zlobdéevin
oeiticth, ki so nanje odgovorili Ze nekateri diskulanti
v Studentskem naselju. Popolnoma absurdna je
namred Zlobfeva trditey (kot svof glaeni argument
jo je uporablial tudi Mitja Mejak), po kaleri naj
bi bivfe urednistvo Sodobnosti, ki je nekaj let v
uvodik in drugih sestavikih zagovarjale diferencia-
cifo nafega recialnega liska, ki je =zavrglo stari
koneept o Sodobmosti kol edini cenlralni in repre-
zentativni revifi in ki je bilo razpuifeno predvsem
zato, ker je objavilo izjavo proti ukinitvi ene izmed
obslojecih revi), adaj naenkrat masprotovalo usta
navijanjn novik revij, in to menda zato, da bi varo-
valo svoj lastni monopolni poloZaj, Teako preprosia,
kot bi st Ziobec fali Mejak) Zelein, pa ta stvar
vendarle ni,

Prav tako nevzdrino je Ziobéevo stalisée {obdano
z debelo oblogo osebnrih diskvalifikacii in naemigo-
vanja zoper podpisanege) "po katerem bi uredniiki
odbor ne smel biti voljen od sodelaveev, ker da te
sodelapce sam selekcionira. Res je, da wredniki
odbor selekcionira, ne sicer sodelavcev, pal pa nii-
hove prisperke, kar ni docela isto, pendar jih ne
selekcionira po svoji mili velji, marvet pod molnim
pritiskom neodloZifivih nalog, ki mu jih nalaga rey
vija, katera mora redno izhajati, biti kolikor se da
zanimiva, kvalitetna, afurna, tehina, aktualna in pri
tem . obravnavati zelo razliéna podrodja in upoltevati
razliéne literarne in publicistitne zvrsti. Zlobec bi
nemara imel prav, ée bi uredmifivo res bilo kdaj
v polofaju, da bi prispevke lahko zgolj selefcioni-

raio, ne pa fih tudi iskalo, naroéalo in se trudilo |

2anje. Prap bi imel tudi v primeru, fe bi bilo ime-

novano uredniffvo fe s samim akiom’ o svojem
imenovanju kaj beolf zavarovano pred morebiino
lastno ozkostjo in samovoljo voljenega, kar pa je
seveda dista iluzijo. Zalo upreviceno mislim, da ni
bisteéne Kkvalitetne razlike med poloZajem ured-
nistkega odbora, ki je voljen od sodelavcev in polo-
Zajem, recimo, odbora druftve knjifevnikov ali
kateregakoli podobnega drusiva ali organizacije, saj
je tak drultveni odbor prav tako voljen od élanov
tn odgovornim ¢lanom, ki fih je bil pod dolotenimi
kriteriji predhodno sam sprejel, in zaradi tega tudi
ne vidim v nadeln volivnosti wurednifkega odbora
apriori mi¢ drugbeno Skodifivega ali moralno opo-
reénega, skratka: ni¢ takega, kar bi opravicevalo
Zloblepe tovrsine aluzije.

Naslednji Zlobéev ofitek je bil la, da je bivdi
uredniski odbor Sodobnosti izbiral sodelavee in gra-
divo ne po madelnik, ampak po osebnih vidikih in
samerah. V podkrepilev fe svoje irdilve je Zlobec
navedel primer snekogaw, ki da fe smekako izgubil
pravico do - sodelovanjos reviji, ker je wvizrazil
negodovanje ob gledalifki predstavi nekega sorod-
nika wrednikaw, urednik pa je zravdn tega Se spo-
skrbele, da je dofivelo njegovo delo tri leta po
sv0jem izidu v revifi negativono oceno, mediem ko
pred tem za objavo njegove ocene »ni kilo Gasac.

Znecilno -ga primer, ki ga je navedel Zlobec, je,
da je ravno dovolj komkreien, da s prstom Kkase
name kot na grefnika, hkrati pa ravno toliko neo-
prijemijiv, da mi ne daje moZnosti za stvarno
cbrambo. Kdo pa fe tisti snekdow, ki si je drzpil
negodovat! wob gledalidki predstavi nekega (mojega)
sorodnikas in ki je teko drago pladtal to svojo
neprevidnost? Pregledal sem Sodobnost za ved let
nazaj in ugotovil, da je aviorjev, ki so bila njihova
dela ocenjena v reviji fri lela po izidu in ki torej
teoreticno prihajajo v poster, vsaj kak ducal. In
da bo teiava 3e veljn, nisem zasledil med njimi
niti enega gledalidkega kritike, vsaj ne takepa, da
bi jaz vedel zanj, ceprav bi po Zloblevi logiki morali
biti- to sami gledalifki recenzentl. Zraven tega sem
na svojo urednifko sramoto ugotovil, da je vsaj
trikrat folito aviorjev bilo ocenjenih v Sodobnosti
z dveletno zamudo: koliko novih gledalifkih Kkriti
kov oz, negodovavcev in koliko novih krivic in za-
mer! In potem sem se Se spomnil cele vrsle avlorjevy,
med njimi tudi sodelavcey Sodobnosti in celo dolgo-
letnih Elanov njenega uredni§ive, ki njihova dela
sploh niso bila ocenjena v revifi in ki me zaradi
nfik, ¢ceprar sem bil srotirane, fe zdaj pece uredniifa
vest.

Paé pa sem pri prvem ducatu imen naletel tudi
na ime Cirila Zlobea. Res je namred, da je bila
njegovo zbirka Pobeglo otrodtvo, ki je izéla lela 1957,
aocenfjena ~ skupaj = naslednjo njegovo zbirko in
e s tremi zbhirkami drugih pesnikov — Sele lela
1960, ne sicer posebno pozilivno, g $e vedno blago-
hotno. Res pa je fudi — naj mi bo, ker sem bil
izzvan kol wurednik, dovoliena ta wuredniska indi-
skretnost —, da sem lo zbirko takoj po izidu po-
nudil v oceno fritilu iz o2jega Zlobéevega kroga, pa
je mi Zelel prevzeti. Ponudil sem jo Fe nekaterim
drugim ocenjevalcem. Eden tzmed njih, ki je poka-
zal dobro voljo in je knjigo Ze preveel, mi jo je dez
nekaj &asa vrnil, éed, da fe o ﬂ# t pizali, ker

ne premore niti ene dobre pesmi in da je e naje

»

boljia pesem v nji kazalo. Povem fako, kot mi je
bilo receno. Za vsak prither maj samo. pripomnim,
da ta kritik ni imel nobenega sorodnika pri gle-
daliféu. § tem mislim, da je pojasnjeno, zakaj je
kritika Zlobleve knfige izila tako pozno in zakaj
prej vni bilo casas 2a oceno.

Da bo slika popolnefia, naj omenim de to, da je
Ciril Zlobec resda napisal svoj Cas =za zagrebiki
TELEGRAM tudi porodilo o neki predstavi Gledali-
§éa aod hoe, s katerim sem st sorodue in kjer sem
tudi sam Clan umeilniikega svela. Ali je bilo poroéilo
bolj pohralno ali bolj snegodujoden, ne vem, ker ga
nisem bral, znano mi fe samo to, da so bile v njem
nekatere formulacije, ki so jasno izdajale, da Zlo.
bec predsiave, ki je o nji porodal, ni videl, kar je
menda polem v nezasebnem razgovoru tudi priznal
Resnemu Kkriliku se take vrsie spodrsljaj sicer ne
sme zgoditi, dogaja pa se kdaj pa kdaj pri obifaj-
nem novinarskem porofanju, zato temu primeru ne
pripisujem kakega wveéjega pomena. Domnevam, da
tudi Ziobéeva izvajanja niso aludirala nanj, tembolj,
ker se je ta dogodek pripetil Zlobeu kasneje, potem
ko je bilz v SODOBNOSTI ocena njegovih dvek
ebirk natisnjena vsej &e eno lelo, in lorej na njeno
vrednosino sodbo ni mogel imeli vedé nobenega
retrogradnega udinka.

Vse, kar tu navajam, je sicer foéno, ima pa vred-
nost Konénega argumenta le v primeru, fe fe tisti
zgoraj omenjeni Zlobéev wmekdon res Ciril Zlobec
sam, V nasprotnem primeru bi bilo %eleti, da pride
Zlobec s pravo besedo in dokazi na dan in nas =
njimi preprica, dokler pa tega ne stori, naj mi bo
dovoljeno, da njegovih izvajani, kakor so osebno
Zaljiva, ne jemljem popolnoma resno, kaj Sele, da
bi jih sprejel kot argument, ki naj diskvalificira
delo biviega uredniskega odbora SODOBNOSTI in
kakorkoli opravi¢i poseg v notranfe Zivljenje revije,
ki je bil pred nedavnim storjen.

Kar zadeva Zloblev ofitek o osebnih vidikih pri
izbiri sodelaveev in grodiva, pa samo Se tole: Res
je, da sem pred nekej leti v soglasju s tedanjim
uredniskim odborom odkionil objavo treh Zloble-
vih pesmi, ker so se mi zdele slaboine, V nadelu
dopuicéam, da so mojfi kriteriji bili in so e prestro.
gi ali presubjektivni ali celo zmoini, vse to se
literarnemu uredniku lahko zgodi in tudi lahko odita,
treba pa ga je o tem prepricati bodisi 3 primernimi
argumenti bodisi — in to je §e najboli ufinkoviio
— § samo literarno tvornostjo. Dokler pa urednik
takih oliinih in prepricevalnih dokazov nima, se bo
pat ravnal po tistih kriterijih, ki fih imo in ki se
mu 2de Se najbolj zanesljivi. Nikakor se namreé ne
morem strinfati 2 Zlobéevim staliféem, da bi wred-
nik gradivo, ki se ‘mu zdi premalo kvalitetno ali ki
je pisano ea Gisio drugaden Hp bralea, moral
objaviti, bré ko mu ga prinese nekdo, ki ima za
seboj Ze nekaj izdanth knjig ali ki je ta ali ona
njegova pesem Ze bila prevedena v kak tuj jezik itd.
5 tem ne odrekam Zlobeu delovne legitimacije, fetu-

di jo on sam meni nefenirano odreka; dvaindvajset ;

knjig, ki se nanje Ziobec sklicuje, je v vsakem pri
meru lepo Hevilo, pa éeprav fih Zloheo ni vseh napi-
sal sam.

Se manj pa se morem strinjati z Zlobéevim ve-
denjem, ki za slehernim malo bolj kritiénim mune-
njem in za sleherno odklonjeno pesmijo takoj i5ée

takem vedenju je nekaj
res dobra, ne potrébuje
bifo, ker si-jih sama, 3
ioma usivarja. Ravno v
la njeno resniéno vred-

nebogljenega. Poezija, ¢
nobenil zagovornikov |
svojo lastno modjo
lem pa je najvigji

Tovari§ wrednik,
prvoino nameraval. Ve
voriti na izrefene o
da bi bili malo bolf .

Ljubljana, 14. jenuan

sem bil prisiljen odgo-
teprav_ bi 51 zanfe Zelel,
in precej manj osebni.
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RAVNI
REVIJ

e vedno tolikfen, da
oble dolofbe ustave in
tak okvir ne more dati
- da osvetlim ne-

B ganizacij in
il Ikar.::l]n in pariteta ar.gi.ta-

ker sam prebral,
eéhega pomens, Presoja
druz-

ustanoviteljev za tiste

kukrioiml smo. prifa. Torel bom uokviril mesto'

m\r ustavni  statusnd ureditvl delovnih grganizaci].

Praden nadaljujem” bom opredelil tudi delovno razmer-
jo In pologaj sodelavea.

Bamoupravne pravice fundirjo v delOvOeEn Teamerju: sa-
moupravne pravice so imanentne, neodtulliive pravice iz
delovnega razmerjs. V osnovi sta moini dve interpretaclfi
delovnega razmerja: prvié. delovno rasmerje je formalno.
pravoa  vez — legitimacija te vedt Je delovoa knjifica —
in, drugié: delowno rarmerje je vsaks ieipacija pri delu;
razmerje, ki gn evidentira delovnn knjiica je le ena ob-
lika te relagije, Ustava -izrecno regulira drugo oenoko de-
lovnegs razmerja,

[4. ¢len zverne ustave ureja; sDelovm ljudje, ki z oseb-
nim delom samostojno upravijajo kulturno, poklicno ali
drugo podobno dejavnost, imajo v nadeln enak drudbeno-
ekonomski poloa) in v osnovl enake pravice In obvernostl
kot delowni ljudje v delvnfh organizacijah,

Delovni ljudje, ki opravijajo take dejavnostl, lahko zgru-
#ujejo svoje delo in ustanavljajo zadasne in trajnejds de-
:ovne organizacije, in v katerih imajo delovnl ljudje v osno-
lovne skupnosti, ki imajo v osnovl enak poloZaj, kot de-
vi enake pravice in delfnostt kot delovni ljudle v deloy-
nih organizacijah.

K te] ustewvnl dolofbl dodnjem 2¢ to, da »v osnovod
ysekakor sodi pravica waliti lasine organe upravijanja,

Vaakrina druge interprefacija bl ne le osiromabila de-
lovno razmerje, bila bl tudi protiustavna, Pritakujem, da
formalng poenotl]l delovno razmerje; dosedanji formalm kri-
bo novelirani zaken o delovnih rormerjib fudi kenkretnejsi
terij (trajna zaposiltev, opravijanje poklicnega dels In ko-
operacija) so tore] nezadostnd.

Nekaterl distovetijo samoupravne pravice s pravieami iz
strokovnih in stanovskih drudtev; te pravice so dlanske pra-
vice, samoupravne pravice pa so pravice iz deia; ta zoéitey
Je peustrezna.

Zgornjl coftar je tudl podlaga, kK daje revill status de-
lovne organizacije; Da spada tela delovna orgunizaclls v ka-
tegorijo delowvnih organizecij posebnega pomena, sem defal
& zgora)

Zaradi jasnost ne lofim termina ezavode kot delovoe
organizacije na podrodju kulture, snanostl, lsobragevania itd.;

‘uporablfam enoten tormin — delovna organizacijn. Mofnost

fB tudd, da ima revija status delovne enote v okviru de-
ovne organizacije. V takem okviru se tudi konsekventno
uredi samoupravno strukiuro delovne enote.

Revija ima torej status delovne organizacije po-
sebnega druZbenega pomena. V skladu s pravno in

ekonomsko samostomostjo  deletvre organizacije,
pa s prisotnostjo ajavnostiz, kot jo dolola ustave,

_projektiram strukturo drufbenega upravljanja. Na

slanjam se fia pozitivme pravrie predpise in pravno
analogijo.

JTzhajajol iz delovnega raamerja, kaxor sem ga
ggoraj opredelil, je sodelavec d&lan delowvne skupno-
sti, sodelavel pa tvorija delovno skupnost. Sodelavel
(delavel) upravljajo delovno organizacijo neposred-
no na zborih delovne skupnosti in po organth uprav-
ljanja. Organi upravijanja so: svet, uredniStvo in
glavni urednik (odgovornj urednik).

Ze iz termina je evidentno, da svet revije nima
istovetnega polofaja kot delawvski svet; svet je kom-
poniran organ; sestavijajo ga &lani, ki jh voli de-
lovna skupnost in élant, ki jih imeoujejo druZbeno-
politiéne skupnosti, zainteresirane organizacije ler
drustva, Takdna spstava izvira iz posebne narave
delovne organizacije in je v skladu z 2. odstavkom
00. &élena zvezne ustave, 3. odstavek zgornjega dlena
nadaljuje: »V takl organizaciji odlofajo o organi-
zaciji dela in o delitvi dohodkza samo organi uprav-
ljanja, ki jih wolijo élani delovne skupnostix Ker
nimamo analogne oznake pristojnosti sveta, kot jo
ureja 92. dlen za delavski svet, skuSam na podiagi
citirane opredelitve in analogije z delavskim svelom,
doloditi pristojnosti sveta delovne organizacije. Iz-
ven organizacije dela, kot izkljufne notranje kom-
petence, je svet kot druzbeni organ delovne orga-
nizacije s podrodja lkulture in znanosti, predvsem
pristojen za programsko usmeritev revije. Svet ima
tudi pravico in dolinoét, da opravija druZfbeno nad-
gorstvo nad sredstvi s delo. Svet sprejema statut,
program dela, finandéné nadrt in druge akte splos-
Neg DOMmena

Izredno pomembno je doloSlty rasmerje med
ustanoviteljem in svetom demv?e orgnizacije. TO

Tzven
(Foto: ). Znidarsié)

rapmerje je bio dosle] neenoino urejeno: ponekod
je bilo urejeno z aklom o ustanovitvi, drugod s sia-
tutom delovne organizacije ali = pogodbo. Neizpod-
bitno pa je eno, ustanovitelj, ki preskrb sredstva
sa delp, nikakor ne pridobi samoupravnih pravic.
Ustamiovitel] tma le pravico in dol#nost nadzora nad
sredstvi za delo, na podlagi akta o ustanovitvl, sta-
tuta alj pogodba pa lahkp imenuje predstavnike
v svet delovpe organizacije. Zaton lahko dolod, da
je potrebno soglasje ustanovitelja k nekaterim ak-
tom odlotafils

Uredn'Stvo tma znata) apravnega odbora, Odlo-
&a o-poslovanju, pripravija gradivo in predlaga
svetu osnutke za ustrezne akte. Delo urednistva je
tekine narave, da je v izkljuéni pristojnosté delov-
ne organizacije,

Iz stvarne pristojnostl izvira wudi konstitucijska
pristojnost. Predstavniki »jawnostic v svetu delov-
ne organizacije ne morejo voliti &anov uredniStva.
Glane uredniftva woli svet v o&jl sestavl; volijo le
predstavniki delovne skupnosti. Tako doloda tudi
2. odstavek, 5 mem::nauorgamh
upravijanja v zavodih (Uradni Jist SFRJ 6422) in
4. odstavek 11 élena zakona o organih upravijanja
v zavodih (Uradni list SRS 648). Te predpise upo-
rabljam kot pravno snalogijo.

Naslednje vprasanje je, kjer se rekrutirajo &la-
ni upravnega odbora. Da ne morejo biti dani uprav-
nega odbora zunanji predstavniki, je jasno. Te-
meljng zakon o volitvah delavskih svetov in orga-
nov upravijanja v delovnih organizacijeh (Uradnd
list SFRJ 64-15) je to vpraSanje poenotll tudi na-
vznoter. 46, ¢lan pravi: »Clane upravnega odbora
voli delavski (svet) izmed wvoliveev v delownd orga-
nizacijic Ta novost je pomemben neposredniwsgmo-
upravni element zakona.

Polo#aj glavnegs urednika (odgovornega wrednd-
ka) je potrebno urediti anelogno kot poloZaj direk-
torja.~0 dualizmu tega poiué&-ja. ki izhaja iz mesSa-
ne sestave razpisne komisije, tu ne bom govoril.

Osnutek lahko dopolnim $e z nasiednjo varianto.
Ker je delovno razmerje sodelaveev gibljivo, bl lah-
ko neposredno delovna skupnost opravijala funicei-
jo_ sveta delowne organizacije. Tudi Stevilo sodelav.
cev revij je take, da bi to omogodilo. To bi lahko
uredill analogno drugemu odstavku 1. &lena temel)-
negs zakona ¢ organih upravijanja v zavodih. (Unad-
in list SFRJ 64-22), V tem odstavion med drugim
pise: »V statutu zavoda je lahkg dolofeno, da izvr-
Buje delovna skupnost funkecijo sveta tudi, e ima
ved: kot 30, toda manj kot 70 &anove, Namesto

pahdmlﬂmahomﬂdnmeshmnmﬁ Taka ure-

“ditev bi bila funkolonalnejSa In bi omogodal vedjo

delovno kohezijo, Dosedanja strukiura pri revijah
jemmmmiemmmmkot
zhor delowvne skeupnosti, uredniStvo jn urednika. Le
zunanjih predstavnikov v zbomu delowne skupnost

ni bilo.
Rudi Kocjanéié

0 VSEM.
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Mil'.[[ - KI:lnhﬂI Za Je E‘?lﬂm clanku »1864: Fa-
una 3. Y } po snajbol] splofne skico
dluxinj:n zgodovinskegs dogajanjus, ki pa mi izraz sab-
IﬂnMrmﬁ, temved pmus antolodko-moralne
pn'?ln itve konkretne druibene prakses. Ni mogode
mﬁh’! ne da bi bila hkrail sabstrakine leoretizi-
n.n.je- { aj abstraktne? Al mr Eramberger posna teore-
tiziranje, ki ni absirakine?) in maio sem pmlvnmn v s
bolj splofno skico danafnjega zgodovinskega dogajanjas
v wsposkus ootoloSko-mioralne  posploSitve naSe konkreine
druibene prakses, Spornal sem, da je bil dvom upravifen
in zalo protestiram proti v:l:lklm doselkom wsplofne skices.
Ce bo prav tako kdo podvomil v moj upraviéen dvom in
njegov revulial, naj

Nujprvo nas hode Emhcr;,!r prepricati, da sgenerifno
uresmicenje élovefiva ni vef problemes, mato pa , wila
poirchno, it suhjﬂ:l. in ne objekt zgodovine, se pravi,
realleator sehe, ina, vse druge zasenfujola gene-
mm vl — pa maj se to izpolni, poiem je
v pogojih materialne nerazvitosti in surovih nujnosti sprvot-
oe akumulacijes sredstev in fzhufSenj treba dati obsulutne
rednost  centralnemun  drodbenema  projelitu in kakorkoli
Eﬂlﬂ.‘ﬂl‘l“ vee tiste individualoe projekte, ki se ne dajo
pdrugiti z njiml, Gre torej za eno od neizogibnih (makro-
l':ndurlnsl.:ihb abenact je.

Med spogojem materiale nerazvitostis najbrd spalajo
vse neraxvite defele, lo se pravi veé kot poloviea élovestva,
Ce morajo (o (odividui dati ssbsulutno prednost centralnemn
druibenemn  projektus, aled’ iz tega, da oni ne morejo
realizirall sebe, biti po Krambergerju subjekt spodovine, ki
pa_je vendar skljuéna, vse druge zasenéujoia genevifng po-
treba  élovelas.  Obstoji luwj lahko generiéno ureshicenje
Elovestva brez generiéne uresniditve posameznikov. Ne da
bi hotel karkoli podtikati, ali se skriti za Sirok hrhet Marxa
in Engelsa, prijateljsko svet Krambergerju, da se
poglobl v sskrlvoost spektulativhe konstrokeije ali neab-
straldnega teorctirizanja »v Karl Marx — F. Engels: Svela
poredicas, str. 108—110, Ir.dlla Kultura 1958,

Kramberger ima sluinjo, da smo do sedaj Zivell v ob-
dohju smakrozgodovines, sedaj pa, da vsto o v wmikros
sgodavinos, Ta zakljulek je narejen iz paslednfib trditev:

n) da ni ved sukuinih osnovnih nujnostis, oziroma jih Je
vedng manf, ki- bi szdrogevale Ljudi v grondiozne drugbene
akcijes,

by jedro dogajanja v razvitih drefbah pa je satomizirano
individualro wresnifevan jes

¥ prvem primers je zgodovina reducitana na velike
sgrandiome drufbene akeljos v drogem pa na rgodovine po-

samernikoy, 8 kolitinskimi dolofhami smalros in smikros

skuds raemefiti kvalliotivie razvojoe slopnje Slovedtva, Brez
zgodovine posamesnikov sploh ne bi bilo nobene z;gmiunm-
druihe pa tudi ne smokro zgodovines in zato ni mogobe
wporabljati  kriteriy smiloo. ker jo smikros v vsakem
smakros prisoten. Kot individuainost élovek eksistira »mi-
ket fer drogafe nikdar wi in of bo, tods kot drufheno
bitje jo yedno ehsistiral le kot zgodovina dolefene druibene
slrpiost], danes pa cksisira nn zpodovini svetovno podruih-
liroega dlovedtva, kar v temelje pomend, da se ne raevija
ved nobena  druzbena skopnos' v elivibn  welega svojega
nading proizvodoje, temi e se usivarjs svetovni naéin . pro.
izyodnje celotne nwﬂke shupnsti, Kolikor dunes razlike
e obstojfijo in bodo S obstajale, one nise svionomne, tem-
vei se¢ pjlhove razlike formicajo v sklopu svetovoega trga,

ne rastejo ZGOLT iz svojih posebnosti. sSvetovnl trgs

samo enostranski, elmnu'msl:l feraz za svetovni nadin bivae
nja Eloveka, Vseobia povezanost ljudi,

preko svojega skup-

nega nadéina rodubicije. ki jo ne smemo pojmovati zgoel)
kot reprodukcijo fiziéne eksistence, temved bolj kot dologen
nadin izcakanja Evijenja ukinja vsako #ivijenje dlovekn kot
pripadnikas nekemy razeedu  sloju, narodu, plemenu, (emveé
vstane kot lemeljna pripadoost, le Se p:lpudnnnl k Elove-
Slceman rodu, kol svojemu resnifnemu izvors, svojemu domo-
vanju in mji bodofnosti Tem!j te svetovnosii je podrufb-
ﬂc:;]nu;lu:héiud?uwkpm ‘if In.l‘::’.;er I.tgka d!]ljel.u je njzg:ll'l
i (] n i pelade 0 SVDjegn otja,
privatnosti deln, in ravno v lej pr?utnm.h se je pur:
ne\'l.drhost privatnosti — to se pravi, polazal -se
beni karaliler dels, Drogbeni znaéaj dela se ni pnlnnl Imn
pl:eko privatnih del, temved tudi :ll't'kn strojnegs, mehaniz-
dela. Druibeno dele se (o pokade kot sirojno delo.
na mj: zgodovinsko stroj lahko siopil na mesio Eloveka,
;I vekovo delo moralo najprej reducirsti na enostav.
oe mehanifne gibe. Da bi stroj nadomestil éloveka, se jJe
Elovek moral spustiti I'Il nivo stroja, Diferenciacija feb
nifne in drughens delitve dela je &la ob strani diferenciacje
orodij, Cim bolj se je élovekove delo poenosiavijalo, iem

ﬂ kompliciran je postaja’ stro ! ﬂhvekuw delo gre
, #iro, strojni .m.'ﬁ
Ko pa -:m,lnnj s dn:;g} pn:tm fnu slrujne pruizrmh]b

odovinska  pred) vka, s katero je stroj
o) nklnjnm-:,:n‘m & 'ﬁmﬁu & <

stroja in odrejen mu gibanju, pomeni to hkrati,
da mi' glt’mj veaj m mgndﬁpn odvinen, od Sloveks,
ﬂlmnurlilmuﬁ:njesmd. u.dinmp-m‘_n.lml,psilﬂb
nimi in fizifnimi To pomeni, da se stroj ni
 osvohodil 'I.iui-al:n pri. Elovetu. najbolj umejm od
figitnih = pmreuw
drojln.nm mudnvmndnm 'l'l. proces

kaZe Se lﬂujam. lkolikor bolj se firitno delo n-h[lh']
p.nﬁljhmmiu' roletarskih umndrhrmln 0 uge mﬁn bolj

be
tizgirani profzvodnji, m proizvodnja osvobodi fizifnih ome-
jenosti Elovela. g:iueod.ma ga proletarea? Edino ta,

da me  in raﬂ‘,h tisto bogastvo, ki mu je do .
ueﬁmilu ki pa ga ni uslvar To pa je vse du-

hovno-umet hngutvq inteligenice, I‘o pa pomeni hlcrati
ukinitey inteligence in ukinitey prolelaristin, Inteligenca se
utopi v pmlmriihu ko se ta razredi v Eln-métvo To
eden izmed lin,ﬁh temelnih prnusnv. ki se razrafifa
dneva u dan. Ni oujoo, da smo ga prikazali s te ul
Inhko bl ga Se ¢ mnogih drugih strani, Namesto da
veselili smikrozgodovines, poskusajmo v mislih svoje 'lulnn
delo e v lem |

wmj ¢ lide Wmmﬂuatrﬂulm druibes, me wvem na
llakinl osnovi e domneva, da jo Jo mogole
sspekulativing jati iz dolodenih abstrakino-teoreticnih
postavice, ne da bi se je bilo mogofe zamisliii? Kramberger
sleer pravi, da se nl mogofe danes sstvarno sociopsiho.
lodkos zamisitl, U al se Jo je mogofe drogade zamisliti
wsOein sihniﬁskuu. Kaj pa je to? Nif drugega kol spekiula-
tivna fzpeljova iz du!u&nih sabstrakino-teoretiénih postavke,
kar je enako, izpeljati jo iz xmefnjave v svoji plavi,

Zanimivo ki bilo zvedell, v katerih »onlol interesih«

zasidrana smeridka droiba (ZDA), Zoano je, da je bur-
oaxija = sva] sontolofki interess prug!uslln privainog last.
ning produkeimkih sredstev kot kapital, Ta »rontoloski in-
teres« kapitalistifne drudbe je moral lllr!','ldﬂ tudi  delavskd,
kolikor - j¢ moral obstajali kol ragred. tem smisln je
hil to »ontolodki interes.  celotne ltapilull:tihe drukhie,
Suinjeposesinitka  druiba _F #za  svoj sontoloikl Interess
proglasily  sufenjstvo, fevdalizem, tlaéanstvo, socializem wlki-
nitev  driave, razredov  idr. Wl.daljn hertﬁo da Ima ta
nmerifka  drukla prevef szaslombe v ljudeh in stvarehs.
Ali mogoée Krimberger poma drofbo, ki e bi imela sza-
slombe v Ijndeh in stvarehs? Ce'jo, potem sem E:e]lri!m.
da kot avientifen projekt nes a ohstofi edino
govi glavi in njemu podobnih projektantih. Ge je z noare-
kovaji besede szaslambes hotel dati  besedi poschnog  socio-
lodka-ckonomsko  vsebhing. potem bi jo moral dati  todi
besedam  oljudem in stvarens, toda ne 3 nacckovajl.

Nié ni fudnega, da nam je Kramberger postregel todi

# receplom, in, ki je po mnenju aviorja edine wdinkowit,
k;lm = punmg:. neenikost med paevitimi n  nerarvitimi
defelumi. Izgleda, da recepl ni  produki  njegove glave,
nn:ﬁk num je =amo predstavil, Ta receplt vschuje na-

ja dva elementa:

a) scentraliziratie prvotne abumulacijo skapitals na na-
cionalnem (driaviem) mveju in =
b) forsirati aviarkiifne induostrijske udukcu-n.-:

Druga ku je napafna. ¥V anaravi ]n profevod-
nhm ona vikljufuje v svetovni avinrkije
S0 zelo pemodnd, ali pa so obso m zelo kratko
v . Ne £ ,

1jenjska dobo, Ne gre aviar nerazvitih, {emved

, da se Jim omogodi, da se €im bolj enakopravno
[ v svetovmn teEisée, Mo ram

mkftl;éejn il Mogofe je Kramberger mislil
di o, da bl jim Sele relativiny sviarkiiénost umnxoﬂln.
do hi so mlmpntn_.l! vicljufll v svetovne trdiZée? Ce je
tako mislil, bi moral *odi tako povedati. Vendar Se kljub

temu pondarek ni na  aviarkiifnostl, temveE ma  viljude-
. Gornji dve tocki Ii.ra.mllerg:i.',ﬁl tudi :adwtu}eh da
llhi: ovori o sokomunizmu nerazvitihe, Oboje pa o

nﬂaﬂlnﬁaﬂ&ﬂjmvmjnhplmm

dekel!

Pri izgradnji materialne baze nerazvitih je Kramberger
druibo lepo lokil v svoj izmisljeni sinlmbators, iz kste-
rega morajo biti sdosleans jxlotena mmunmm
v ihe, ki jilr je treba. ko se pokazejo,
zatreti. To obstofi vse ta protislovnost, da obstaja mod-

nost nagibov, kK se stvarno iudi nenchno po-
javl . Kot kade, se ovoost me da zatreti & Hram-
ri sinlbate . Nnjnost »forsiranja centralne

ga  projekise postav kot aksipm, da bi se

prislo h Krlmbnrmjaﬁ smikrozgodovinix, savtomatiéni re-

produl , oll b skonstituiranjo aviomatiénoe razvojne spi

ralea in k& wrehabilitaciji Individualne realizaci

rezultat ut gerja treba fako cm.i:I kot

osti, Zakon tefnosti, njegovo delow je obsto-

alo naodvinm od wumﬁlﬂhm u.:i mﬂl:d\}i Ekg.ﬂﬁi
rgerjev rexuliat pa ne o reE i)

tiven remultat«, pa mﬂ-t‘niﬂine np!-utl »da je

memnika neodvisene, & pa sim ﬂﬁ:' &

srezultat  egodovinskega deln?ania ne.

je #e resuliat delovanja, s:“t;m od ﬂelm'-}n posamemnikov

ne more bitl neodvisen,

rava e odvisnost] in kakime narave je rezuliat.

Tudi nujno forsiranje materialne baze nerazvitih brez

kuﬂlprmln in, kjer morajo propasti vsi individealni pro-
v skladu s centrainim drufbenim projekiom,
treba dati nl. refeto. Zgodovina dosedanjega rmnj‘n nes
ragvitih defel, med Lalerimi so bile ma zafethu tudi mnoge
socialistiéne deiele, kaie, da ni 3lo brez kompromisa,
je pomenil NEP v SZ za {asa Lenina? Kompromis, Hni
::mr nié zafelen in v skiadu s sploSnim, centralnimy drag-
ekhm io Ilkmt.i pomeni da so se realizirall
tisli :[n..l.nl. projekts, s0 u-nthllu-n aasprotovali
in tore] nisa tako klavrmo pmnadﬁ. kot si v svoji glavi
domidlja Kramberger. Mar< v HKomunistifnem manifesiu
govari o kompromisu z drobnim wohwarlxllvau v graditvi
socialistifne proizvodnje. Tuci narava individualnih odpovedi
je v dobl olorsiranega razvoja materialoe bage perazvitihe
azelo razliftna: niso se samo odpovedali potrofnim dobri-
nam, temved so se moral odpovedati tudl privaini lastnini
Elrom.inlnih sred#lﬂv Odpoved wvseknkor ni bila vsesplodna

Ge manj edina, enovila Realizacijs individun je obstajals.
Neknteri so se realizirali kot birokrati, drugi kot inteligen-
ca, trotji so se reallzirall, da so nastopali proti tem in dru-
gim oblikmn realizacije, Kramberger sicer zahfeva sindivi-
duning  realizacijos v taki drudbi, kjer si- bo lahko fudi
snajbol] progaitne egocentriéni in stomizirani, socialno me-
osvesfeni posamernik . . radunm oo jved fnns smse v njenk
strukturi uml in ne izver njes.

Tudi v Krambergerjevi smakrozgodovinke si neosveStend
individul niso sizrafunavali Sans« izven drufhe, osveiiena
individua kot sta bila npr. Marx in Engels pa sta =i za le
neosvestene individue — proletariat izrafpaala danse jzven
njihove drufhe, toda samo preko delova v druibi. Izra-
cunala sta si Sanse ludi izven Kramhberger Ea eprazaicne-
ga egocentrizma . . . in alomidiranega individualwera waresni-
cevanja, ki se ma dujeta kot osrednji mafilnosti  raz-
vile druhe. =Ali rger ne misli, da bo zaradi ne-

sindividuaina l'ﬂilﬂ-

zaciji druibene teyrum
Yidi se, da tu Kramber.
aviomatizacijo lehno-
repradykeije. Pro-
drnthene stn:ln‘.ure nikeli

pvajalnib sil SAM predpo-
dukeijo ter

pusamernika POGOJ za sve-

0ilJe so temeljue zanfilne.

stalno H
\ POGOS scveda nikakor ni
fanse, ker ta POGOJ izklju-
ndividuns,

qijnb;nmwmo 265 mill
Htww Knjehﬁiluvh
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ZDA, na drugi

ega LoFl ylado
da je bilo to proti-

nﬂua vln,dn“' =

nu more bisiveno vpli-

qm- Eramberger
nre makro-
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nm.n v zgodovind, kakor
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je
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mwmmhﬂh rﬂ]i:.l.c pray

ida
upraviegs odbora  predsim
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M. MARKOVIC:
SOCIALIZEM
IN BIROKRACIJA

Hrvaisko (lilozofsko drustve ge poed kratkim zadelo jz-

dajati ltromcmnn revijo PRAXIS. Do sedaj sta jzdll - ﬂu-
Yillki. V' drugh fo objavifemin 11 releraoy s sisipaniia

fulska poleina Zola pol skupnim nnlmmm S 1
apektive - socinlisma, Objavijamo esreinji del referala !ﬂl-
hajla Markovica Socializpm in sameupravijanje, ker menis

mo, da dovolj izérpze ob-avnava probleme, o katerih je
Tribuna #¢ pisala in i so danes (ako n'htualm‘

L POLITICNA UDTUJITEY ¥ SOCIALIZNU

Pod POLITIED v najfirtem smislu besede razumemo vse

tiste ljudske dejovnosii sprejemanjn in realiziranja odloitey,

# laterimi se regulirajo In usmerjajo pomembni javnd drug-

Ii!ﬂ‘l p:nmni Politiko v razredid drughi je Marx pravilne
Imel za sfero odiujitve. Kot jalna druibena zavest, izo-
lirana od morale, manosti, filozofije popolnoma mnjmn

E:rﬂlmlurnu pozigijo am luien:nl pdgovarjajotega  razeeda,

morala biti ena jzmed oblik prakse, s Katero pumit

zkumla:ﬁfulnn wgredl realvp  modnmosti - realizneije svoje jud-
it

se xgodi s polittko po ukinitvi visdajofega raxreda

Hnj
Eapitelistiéne druzhe? Dokler (raja  révolucionarni  proces

polititne in ekonomske modl burfoazije, se gode pomembne
spremembe: v temeljih se rudj drzavni aparat stare druibe,
meitanske tije izginjajo  politikn dobiva velik pomen,
ker postnj:;“ redmet politike, ‘o je predmel revolocionar.
negn rtguliranj];‘n in uﬁmer,ln.n_h tako ckonomikas kakor todi
snanost, kultura in omeln in, kar js poscboo pomemb-
no, pribhaja do Rn‘litlﬁmn ll;lhh:nclju zelo  Sirokih nlu,lﬂ'
Ludstva: veliko  Stevilo  Ljudi neposredng  sodelijo ro-
cesu politicnega preoblikovanja stare drudbe, ol vmj 5
obéutl, da od njihovegs staliséa zavisi oadaljngl  potek
dogndkoy.

Toda &m vel Easa pretefe po vspefinem  revolucionars
nem sporedu :lrkﬁnnjlm vindnjotim razredom, vedoo hol)
ofitng se kafe tendencn skrajos koncentractie celotnegs od-
lodanja o wseh bistvenih druibenili vpressanjih v roksl omes

jene grupacije voditeljev. Ti edlofajo v imenn demglh, ved-
krat ¢ njibove privolitvijo, véasih celo ® njibove resaiénog

aktualno in potencialne podporo. Todn bri ko se je v deud-
bi fzvedila lalchia - ostrs cazdelitey np tiste, ki so0 trajno
politiénl subjokti, ki sprejemajo in lrvriujejo odloditve, in

tiste, ki so leajno polititni objeit, ki so- poklicani samo
Zn to,-dn se s teml odlofitvami sivinjajo in rcuh-;io v skindua
# njimi, ni teiko eodkriti vseh bistvenih potez polilitne odis-
Jitve, Namrad:

1. Clovek iegubi womtrolu mag politiénimi  Destitocijomd:

drfavo, partijo itd., katere je ustvaril in ki funkcionirajo v
njegovem imeni. !}d tod mjegove obéuije nemodi: on ni del
politifnega procesn in  nima nll-.u.krnm'ﬁn vpliva ma  potek
dogodkoy,

2. Clovek se v birokreatskl droibi odtujuje od deagih
Ljudi, bodisi da spads med tste, ki viadajo, bodisi med
tiste; nad kalerimi se viada, V preem primeru se v njem

poschno nehumana obfulle o hierarhijo, za draibeni
whotodaj:

: ko si o ixbirs tiste, & kateriod Feli vedrievadl blige

odnose, mu ni primarno, kaj drgl Eovek JE, ampak kaks- -
ne FUNKCLIO jma. Funkeija s¢ drozi s funkeijo in ne
Clovek s Elovekom. V drigem primern pribaja polititne apa-
titni posameznile v drofbi, v kateri je wse podrejeno poli-
tiki in v kateri je njegov vrpon ali padec prece] odvisen od

wlmlummn:e\'v

lega, kaj o mislijo v moénih politicnih institueijal,
costo v:i“g“da g:uﬂo dtruglmh 1 wir:lﬁ ki tIlm ne lede,
wpostevajot, odobn,  viegi t
3. ¥ birokratskd druibi prencha biti pnlitl::nl dejavuosi
USTVARJALNA, Clovek, h{ ¢ & njo uk-arja, se odiujuje od
syoje bistvens Hﬂ“‘ﬂn’ mofnosti svojega  éloveikega pa-
Eina hivi usije, za kalwre so #e voaprej napisani
sklepi, vo vio Fe voapre] dolofenih kandidatov, kritike, za
katere se Je wnapre] ve, da ne bodo imele nikakrinega
ufinka in dn-so samo del nekega posebnega rituals — vse
lo dedaja wliﬁi‘nl dejavnosti popelnoma manifestativni zna-
in jo spreminja v :ul.lml in prazni formalizem
4 Iinni.'mn vl b pogr ﬂsén do popolnega razeepa
nading, kako &ovek polit m- in njeghvega avien-
2!:111 mulnen bivanja, Eono lemed ohlil tega konflikia apa-
ih, ki se zavedajo svoje degradac in ki vfdn.
lhnn oportunisting ali bil;lflkrl.t.'ikl J‘lk:i

ixpa:l a- Uslega, kar bi LAHMKD bill in kar hi \'lﬂﬂ\Ll
Tn ﬂuliaa kade, da wo v postkapitalistiéni drugbi, ki se
#lh k socializnu, meine drastiéne cblike politiéne odtu-

kollkor se je revelucionarna elita spremenila v bire-
trﬂ!‘jﬂ in koliker se !ﬁwmta"m vazdelitey  1judi na poli-
tidne subjekte n polit ol jekie.

1L BI'E'I'\"CI B.[IIUIIR!.CIJ-E.

e v svoji aphikaciji na clnu.bu prhod-
dlfiiml nedvomljive posplofevanje. V Kapilali-

I all manjsi-meri jdentificirati =
hﬂ-lw' ituira driavni aparat In opravija
Tako Marx kot Lenin — prvi v analizi dr-

sti!nl dry je Mruknﬁa aparal strokovojakov — imvrie.

hvlllmille vajne v Franciji, drugi poscbno v svojih leds
h spisih e

— sin se =avedaly nevarnosti, da bi po

uspesni - politiéng wcnlm:ijl oblikovaia iz wrsl samih \'ud.i-
teljey | ovilega  delavskega razreds  nova birokracija,

Stalin  pa kmalu po Leninoyi sinctl spremenil pomen
Izraza — tedaj se je imenova nblfﬂki’ﬁ?&kk samo dolo-
ten  hiaden, superioren, rulinsice formalisticen odnos neka-
terih i‘lultnlﬂnl.l'jev do nuvadnih Jjudi in njiiovih problemov.
Q-e'le lﬂﬂlh utalln:ll: na je ponovno postavila osm docvni
m irokracije kot drufbene grupe, ki je mono-
liz m.h rokal vso polititne mof. Toda ves ia
h yved ali manj revolucionamih pojmovanj,
It lmon‘llkl!ﬂ kritikks stalintoma, je imel tudi svoje sla-
jem  birokracije ni bil nikeli pojasnjen na
Mm‘nlj[! nlgh‘l najpogostele we niti ne poskusa dati nje-
ove
z o:nrétnkm tudi tist, ki so sami do dolofene. stop-
“J:umkrﬂi tako se l:ﬁtm i da je birokrackja postala
ny i \  ZOpET eTD E0 vei In ki nl  mogode
lokalizirati. 43 y
Nu drugl stranl pa se gre v razdicjevanju pojma birelra.
cije tako dalef, da se birokracija deotificirn z vsako dru-
beno grupo, ki opravija in esmerja drugbene procese. Tuko
u.- torej govori, da _pullllk; sama ustvarja birokracijo in da
bll‘llkrlﬂull pavezrank ¥ obsiorm fonkelje centru-
Hzlrane nl:l.'l‘ll'lj.l'l v dreafbl., Tu se relo nedialektiéoo
nporal POLITIRA, CENTRALIZACIJA in PLANI-
RANIE. rrm'ﬂl uul:ia.l]sﬁml druibi bodo obstajale
Tunkclje u]lnvljlnju in. wsmerjmnja in to ravao 85 STALISCA
CELOTE, torej ma wmivoju ecealvalnih  druZbenih organov.
Brez h:sl il nl mogodfe predstavijuti racionalne kontrole
druzhene  proievodnje, o loteri govori Masx kot o histvend

enadilnostl ltm:!hn prehodinega  obdebja,

ld!llt.h Ievdinjejo te funkeije upravijanja, ne spadajo

Fe SAMIM TEM mew birckracifo, v tem smislu lahko
n:.l.lkujemn politika samoupraviania  in  birokratsko poli.
iiko, POLITICNA BIRDKRACIIA JE TRAINA IN KINIE-
RENTNA DRUZBENA GHUPA, Kl SE S POLITIKD UKVAR.
JA PROFEBIONALNO, KI SE JE OSYOBODILA KONTROLE
MNOZIC IN KI 81 ZAHVALJIUJOG SE NEOMEIENI MOCI

ELIEVANIA PRETERKLEG\, OPREDMETENEGA DELA,

ZAG AVLIA MANJSE ALl VEGE MATERIALNE PRIVI-
LEGIIE. Vsak od teh pogojey je NUJEN. toda Bele wsi
ulumnj In‘l.‘d!tml.\lﬁ_fﬂl papoln pogoj xa ehstej birokracije.

L}

PROFESIC TZACIIA PIOLITIKE je prvi korak k

nrHﬂi‘e\'anju izoliranega, waprtega in v odnosu do  ostale

b zelo solidarnegn druibenega siojn, V lem smisla je

birokracijs thsti  drudbend sluj. i wd pn:uku trijno  ahra-

njuti princip parcializacije v Ea je v procesu re-
volugije e zaceln - presegatl. u.hfnl kot ruz-
redin so vsi drufbeni sioji, razen birokracije, ramni,
dn bi postals politiéna dejavnost javna dejavnost,
dostopna vsem in da bi bila m . Filozolsko

pumislens, znastveno utemeljens — da ﬁ tore] postala iz
posebne parcialng sfere druzbeny yavesti in dejovoost] mo-
ment racionalpe in humane Elovedke

2. OSAMOSVAJANIE BIRUKRACHE GD MMNOZIC, v ime-
nu katerih upravija, se sestojl v tem, da se valitve
njajo v disto formo, da se odgovornost volilcem zamie
% odgovernostjo jskiim forumom in da o kakdnj m
njavi 5 sironi vollveev ni nobenega govora —
prostega razioga, ker so € % Enﬁw irniF-
rani in kot posamesniki nemoéni. v h ekonomskih
in ticnih procesih fake druibe je najvefje Slevilo ljudi

tivoe 3 pnm ja. ¥V takil
vnunu Hmkrl.:lp : it ie
i Bt P - ’;’.rauam :l;rrhvﬂu uxtl - S
li;.!n.ri:lu, doscin bil‘ﬂh'lﬂﬁ,m da hmwﬂlmmw
[ ovo  posebno kot in
stunetn instrument njegove praktiéne me. To je
vidju oblika spre razumis, ker  razumm
anemm ¥ b " da M ] ]

ari, uresnici SN0
ira, Ubenemn pa je to lodi najvigja in subti alili-
ki reifllcncije: nikdar se m 2 judmi tako wvspedno -
puliralo
vo s HOKRBRACLIA IMA POPOLNG MONDPOL NA ODLO-
CANIE O DISTRIBUCLIL IN UPORABI MINULEGA, OFRED-
METENEGA DELA, REDNO GA IZKORISCA, DA BI 1ZBO-
JEVALA ZASE RAZNE MATERIALNE PRIVILEGLUE. In o
ni  sltoéaj, i'ﬂmv ﬁnqndminl eabelefila  tudi posamezne
primere sKromns asketsiva, Kot druzbeni sloj se biro-
kracija rekrutira Iz wrst Ljudi, ki nimiajo vefé nikakrinih
idealov in katerih Elovedke potrebe so ostale prece] nerazvi-
te. Polreba po posedovanju druibene modi je lemeljna div-
mka poireha bl:ﬂ:knhh Tola moi se poleg ostalega
tudi 5 po vanjent in peomejenim razpolaganjem
s stvarmi, Najiragji aviomobil, stilno pohiStve, osebni Sofer
dtd., vse to so za hirokrats predvsem simboli njezovega
druthenega stulusa, stopnje pjegove mofl. Prvotno welo :pn-
sredno razviti nagon po posedovanju I.nm::?o ju
pﬂsl.l.uu- dnmi.u.nnr.ni muliv Ie v seiji hlmhrntur.
vaneje tifle, lrkr je hun v zafeiku tipléno
|d|:oloikn l.l.l] — poskus racionalizacije in opravitenja
odnosov chsploatacije, k¥ niu samemu, komaj formiranema
birpkratu, 8¢ ni popoloomis jasen — Ilrﬂlln cinitno in hipo-
krilsko stalliGe: sedai Gesto ne verjnme ved svojim besedam,
vendar Jih upocablja jz progmatiénih raglogov — dn bi =-
vestno  prikril nelio nove oblik: eksplostucije. Pokale se
lastning nad  projevajainimi  sredsivi,
tore], da oo ohinfiey eksploatacije ni dovolf ukinit privatno
Pojem birokracije, ki je tuksj podam — je teorctiten
pojem. Na preprost nadin omsbuje raevito, poino ohblike,
tega, kar se v sivarnosii nabajn na rlxllhﬂh stopnjah raz-
voja, al kar ima samd nekatere od navedenih snaéilnostd.
Kadar se torej gn\nlrl o konkreind, empiriénl stvarnosti peke
dedele, je treba viéasih govoriti o TENDENCI k birokratia-

cifi in o tem, da so posamemnil: {olike vefji birokeall, ko-
likor bwolj kndejo navedene oblike.

Napacno bi hilo IDENTIFICIRATI - birokrecije s slojem
profesionalonil politikey v soclulistiéni droibi, Birokrsti so

tudi med  voditzlfi in organizalorfi na podrofju  gospodur-
stva, snunosti in umetnostl. Poleg tegn si nekateri  politikl

prizadevajo.  presedi  bivokeatizem "+ progresivae  realizacijo
sistrma samoupravianjs, m opa todi malo pelitikeov, v kates
rih se Bowids revoluclenar in hicokeat

Po dimgl stranl pa ol razloga da b strogo 'ofili med

pojmioma  politicnega srha in birokracije v smisle Eyvrinega
aparaia oblasti. Ped JoieBenim;  drufbenlmi popodi, ki so
v predhiodoem razpruvijanju specificirani, s poajem birolkra-
cije nanasa pa (emeljne nosilee drughene mofi, {orej pred-
vsem  na polititne vrhove druibe, Frev. . D,



MALA GALERIJA

BRANKO MILJUS

Ta beograjski grafik se je predstavil z vrsto del, ki
vsa} nekoliko izstopajo iz generalne usmeritve Male gale-
rije. Tefko bi ga uvrstili v katerokoli obeveljavno umet-
nifko smer, Se najbolj soroden je surrealizem, Toda to je
premalo, da bi ga lahko opredelili, ker zadeva le formalno
plat njegovih del. Zato se bom raje zatekel k delom samim
in poskusil racionalizirati njihovo funkcioniranje. Zato sem
izbral nekasj po mojem mnenju najpomembnejiih ckspo-
natov'in jih bom analiziral.

Mogode najbol) izrazito delo na razstavi je sNoénike.
Tehnika je kakor pri vseh ostalih grafikah akvatinta. Na
temnem ozadju plava grozljiva figura. Trup je pravokotnik
nekoliko svetlejSe barve kot ozadje. Znotraj tega pravokot-
nika pa so svetleji mali pravokotniki, osrednji ima barvo
papirja, na katerem je grafika odtisnjena, s skrivnostnimi
gnaki. Nad telesom je nepravilen obro¢ glave, spodnji del
trupa pa ploskev v obliki érke T v tréh barvnih tonih,
jedro je temno, plast ckrog jedra je svetlejia in svetel
okvir. Tla, nad katerimi figura lebdi, so prav tako tonsko
in ploskovno zdiferencirana. Srednji del je najsvetlejsi in
v Ze znani tonski skali prehaja na levi in desni v temno.
Vsa kompozicija je grajena z ozirom na vertikalno sime-
tralo.

Ta dolgofasni opis je potreben za nadaljnje izvajanje.
Ze iz Opisa sledi, da je delo organizirano ckrog naypiéne
simetrale. Vsebina te vrste kompozicije je mir in ustalje-
nost. Tonsko oziroma barvno pa je grafiko gradil na kon
trastih med svetlim in temnim, le z dvema prehodnima to-
noma, kar povzrofa obéutek neke skrivnostne dinamike,
uklenjene v geometriéno obliko trupa. Ta uklenjencst je
poudarjena Se z razdelitvijo barvnih ploskev. Male svetlo-
sive pravokotnike s svetlim v sredi cklepa temnejii pra-
vokotnik, vso figuro pa temno ozadje.

Kot nasprotje tej logiéni, vase zaprti zgradbi pa je
ggoraj na zgornjem delu upodobil svetli nepravilni obroé
glave, razkrojen s temnejSimi lisami, notranjost obroéa pa
je temna s svetlimi lisami, notranjost obroca pa je temna
s sivimi lisami. Zdi se, da je glava nastala po eksploziji
pravilnega telesa in je izrazito dinamiéen element.

Dejstvo, da fipura nima stika s plastjo tal, daje sliki
tonski odnos iracionalnosti. Vsa podoba izfareva notranjo
napetost, zavrto notranje dinamiko, ki se je sprostila le

‘v glavi.

Slikarjev svet se kaze skozi to podobo kot nasilne
urejen, toda poln dinamike, s prisotno moZnostjo presko-
ka v drugo stanje, ki je tudi nakazana. Vkalupljenost in
izoliranost je osnovna vsebina te podobe, vendar se avior
ob tem ne pofuti nezmoZnega akcije. £ mistidno eksistenco
figure je prikazal absurdnost polofaja osamljenega, alieni-
ranega Gloveka, obsojenega na golo eksistenco.

Druga pomembnejSa grafika je »Ustavljeni &as«. Isto
plo&&o je uporabil pri »Rodovitnih oblikah IV.k, le da je
pri wUstavljenem &asua ploSéa razrezana. Ploiéa je okro-
gla, & nepravilnimi koncentritnimi kroZnimi izseki, ki so
na grafiki svetli na neenotni temni podiagi. V srednjem

krogu so majhni svetli krofci, kakor grozdne jagode, ure-
jene v koncentriénih krogih. sRodovitne oblikes se zde le
eksperiment za ustavljeni &as. Zdaj je plosdo razrezal na
11 kosov nepravilnih oblik in jih razporedil okrog sredisca
tako, da dobi gledalee viis, da je ploita pravkar razpadia.
V bistvu je prineip identiéen z tistim iz »Noénika«. Svetlo
jedro iz majhnih svetlih kroZcev je vklenjeno v tefko maso
temnih koncentrifnih kroZnih izsekov, le da je v »Rodovit-
nih oblikahe plede zaprtosti Se bolj konsekventen. »Ustay-
ljeni »ase pa je reakeija na ta ekstrem — plosdo je razbil,
Pravzaprav smo prite eksploziji jedrs, ki je unidila utes-
njujodi oklep in Ze trenutek pa se bo raziirila v prostor.
Prvi odtis je koncentriranje energije v jedru, drugi je spro-
stitev te energije v nenadni eksploziji, ki lahko povzroéi
katastrofo ali osvoboditev. Zaradi negotovosti posledic in
hipnega dogajanja je naslov sUstavijeni &ase utemeljen.
Tudi sZapudéeno—mestox izrafa podobno oblutje ab-
surdne eksistence. Na tleh iz zrne, svetlejiih od ozadja, sta
dva svetla kvadrata. Eden rahlo nakazuje iluzijo prostora,
na tleh je najrazliénejSa ropotija, ki so jo ljudje neko&
uporabljali, Nad njim pa je siv romb. Ti dve svetli ploskvi
sta vklenjeni v popolno temo, vmesni stopnji pa so tla in
romb strehe. To je poSastno mesto, ki se je kdo ve zakaj
ohranilo in Zivi naprej svoje skrivnostno, rasumu naspro-
tujode Zivljenje navidez brez smisla, v resnici pa uteme-
ljeno z absurdom. Ta slika nam pripoveduje isto kot prejs-
nje, le da = drugimi, manj posreéenimi sredstvi. Podobno
udinkujejo vsa razstavljena dela. V razmerjih elementov
je izrafena resnifnost umetnikovega sveta in realizirana
potreba po kompleksnem komuniciranju s soljudmi in last-
nim bistvom. Z delom je fiksiral svoje mesto v svetu in
delo zdaj pomaga fiksirati naZe, Braco Rolar

KRITIGA NOVA

Pred wved meseei smo, prvié obstali preireseni in s klobukom
dﬂh‘dﬂrﬂanlljn in igvirnostjo, kokrina pri Slo-

v navadi (Coll , Nafi razgledi). Rekli smo si, da
&ﬂk strastl floveka, ki mu primanj-

kuje baranial, pa barania zategadelj z inspi-
racijo drugih, Mﬂ?ﬂ( da io {oveda nak ti
nefiesa. Cesa, fakrat Se nhmj: m oll?msti “nstg:- l.‘;l":rit]il:m

Blagohotna avtorica s Primorske nas v 23. Btevilki Problemov
drugié presunila s kompozicijo VETER, I VETER, PTICAM
SERIVNOST UKRADI in nas £ njo rﬂiln pomje ﬂllﬂme. Lo je
pred meseci samo ¥ mlroﬂpnm v sklonokoifeni stolp sodohnega
ﬂmushqn[m:dﬂn.]a aj sama zlezla vanj, se dala, vzela

v roke ln zapovedala: beseda hm‘h kritika.~In ¢udo

#ugarsko pal

glej, beseda Je postala S wved — KRITICA NOVA, Slovenci, vese

limo se! 3
Bodima vsaj o znanstveni, kot e tudi Jolks Milié, in refe-

mal

rlg“r:n njen genialnd krititnl nafin, A bodimo tudi osehno prizadeti
in : 'I‘\tf.nﬁ. kot je tudi Jolka Mili#, in napifimo ta odlomek v prvi
osebi, Tako:

e

TRIBUNA STRAN 8

LA MOSCHETA ALI
KOMEDIJA O FINEM
OVORJENJU

Pri letosnji uradno prvi premieri Slovenskega gledali-
§ta iz Trsta (Kreft, Po brezkonéni poti) smo morali Zal
ugotoviti, da je izbira slonela na &ilalnidki zaverovanosti v
mit, ki naj bi pomagal v rodoljubnem zdrufevanju. Pri po-
lomu realizacije se je e enkral izkazalo, da so koncepti iz
prefinjega stolefja danes tudi v zamejsivu neplodni, pa
ceprav bi morda kdo skusal enaditi ogrosenost nasega ta-
kratnega slovenstva 2 danaS$nfim polofajem Slovencev v
tujem okolju. Edino smiselna relilev fe verjeino le v ne-
posrednem viljulevanju na kvaliteino enakovredni ravni
v matiéno kulturno in politiéno situacijo, oziroma njeno
preseganje skupno s kvalitelnimi prizadevanji v Sloveniji
sami. Zato ni vaino fzkljuéno le dejstvo samo, da v Trsiu
obstaja slovensko pledaliite, ampak je tudi vaino, koliko
je kvalitetno, oziroma vsaj koliko je kvaliteten njegov
koncept.

Nalrl njegovega letofnjega repertoarja nam vsbuje
brez dvoma ved zaupanja kot otvoritvena predstava. Veder
sodobne slovenske dramatike (odlomki iz 8. Vuge, Torkar-
fa in Kozakovik Dialogov), Ugo Betti, slovenska novitela
zamejskega avtorja, SkofjeloSki pasion, Brechiova Mati
Horajza in Se kaj nam prifa, da vsaj koncept ni Sablonski
in prirefen le za manj zahtevno obéinstvo (za kalerega pa
se resda morg triasko gledalilée zaradi razmer, v katerih
Eiri, boriti bolj kot katerokoli drugo slovensko gledaliide).

Neuradna — dasovno zgodneffa — letoinja otvoritvena
predstava tega gledaliita pa fe bila renesanéna komedija
sLa Moscheta ali Romedija v finem govorjenjuw, ki jo je ©
16, stoletju napisal Angelo Beolco-Ruzante. Komedija je fe
danes #iva v svojem oblikovanju trdoglavih, premetenih,
ufivalkih ali pa omejeno dobrodusnih znalajev in nam je
blizu & svojim prefernim zZanemarjanjem jfabule, ki #i v
glavnem le pretveza za prikazovanje tipov v dolofenih si-
tuacijah. In e fe morda kdaj potrebovala lascivmosti in
spolzkosti v besedah, da bi ugafala in razbijala staro ob-
tutfe svela, jih danes ne potrebuje ved, ker nam ni vaino,
kaj igralci pripovedujejo, ampak to, v kaj jih avtor — se-

Ja, saj weste, spricujodi sestavek oirolk ms:pnlnie:u
nakljufnega  navdiha, Veste, spred nnE- sem pri.reﬂm
vefer sodobne slovenske poerijes, pa Im:t ka.u‘lw, v uvnﬁ sobivi, ko
mnhlllﬁlwtnsm En sam veSer sem si prebrala kar Stiri
pr:mlﬁke zbirke (Forsinerifa, Grafenauerfa, Ko3ute in th], p.
ele ali me, Setudi sem nameravala knjige samo
Ilmvnﬂ Potle, s:mjﬂlmk.arvce]nﬂ od A do 2 in nasaj. Uh
izbrala sem prav te revike, ker pat drugih nisem imela na
knjifnl polici, a sem se hnhﬂn wdokopati do enega od ved-
stranskih aspektov sodol va«. In kake misli,
kake d\;tllf'ﬂe}?nr: n&ns.:lu" M{;Enghﬂlm gnnhnluz misli! ¥V meni se
probu nek zhirav! ie, v,
BT Beublic, e s ShrUe raies B ok E::flumrlfcm metafore na
temo samote, solz, tifine, vetra, plic itd., ki s nafe pesnisive
e kar obvezni kalupi Pa kaj bi samae iéghol.l.li pug]rjmn primere,
'!‘ulmj vam podajam stabistike: imenovanemu kvartetu sem nadicla
itah 'ﬂikT g:mnumuﬂhi — il lun:u:l.alvm- a“wtr!g 61 rgcwur o
]ﬂ il enauer Ima v pesmih , Franee Forstnerid
pmlh Miroslay Hodula v 37 pesmih 25 In Bojan Pisk
g;&'lTlﬂl 13 nenavadnill meialor, l[l‘rulndl Ce se mogoie
.Inrju ilié¢ zmotila pri svojem zbiranju in jaz pri Stetju njenib
ghirkov za kako metaforo, oprostite, Hwaleina yam l‘.ll'.ll’l
oba, saj je to delo strahoino muéno, legn pa nima
nobenega pomena) Na  osnovi Inhko refemo, da -glnnlun
slovenske sodoboe  poezije predvsem oz, jzkljuéne na
metafori, kar je ofitna zmotas, “‘ﬁb{u‘l metafor slovenska
pesem  vodeni, po ﬁg verbalizem, od adlezen [n nezafelen,
l:i buo presel v ost. Metalors bo njena
In lahko sklenemo S mi. Dokler mm l(rih.clrku (ta beseda
mi ne wveni dobro, a jo moram uporabiti, ker moﬁmo n I.Ipu‘nern
primern  fenskega opravila, vendar opam, da Jolka € zadelj
fenske forme nme ho Gutila  manjvrednostnega kompleksa'p Jolka
Milic v obmofjn samovietneda Zenskega igradkanja, sesiavljanja,
shiranja in Jepljenja (tako kot v NR), 0 bomo seveda pusiili
mirne pri njenem Elovedko prvinskem rivnanje. Kaker hitro pa bo
hotela na osnovi (akega peresnega  pofeijn  potegovali mmansivena

veda tudi z njihovimi besedami — pred nami oblikuje. (To
je namig, da bi rediser mirne dule lahko marsikaj izpustil,
ne da bi se moral bati ofitka moralnega puritanstva.) Prist-
no mediteransica #ivahnost, ki se je posneje razvila v spe-
cifitno komedifo »dell’ artex, se tu nezadrino kade v svoji
Cisti obliki, pokojni tréalki igralec Modest Sancin pa fi je
da! popolnoma adekvaino obliko v sofnem (riZaikem na-
retju. In fe sem pref govorila o vkijufevanfu nalega za-
mejstva v slovensko skupnost, sem seveda mislila na tako
vkljulevanje, ki bi obenem ohranjalo vse svoje specifitne
lastnosti in prav s tem to skupnost bogatilo. Prav ta medi-
teranski element, ki drugale Slovencem manjka, pa je ena
od takih specifinosti. Beolcova komedija, tako kot Ze prej
Goldonijeve Primorske sdrahe in Dri¢ev Lazar sp'd klanca
{Tripée da Utolée), je bila enakovredno ponasena lahko le
v sorodnem triaSkem dialektu in ambientu. Inmfillracija
tega elementa preko nadih wmediterancevs pa lahko Slo-
vence samo dopolnfmje in jim dodaja Se eno dimenzifo.
Triadani bi seveda lahko nafo kujiuro dopolnfevali §e v
marsitem, v tej predstavi je prifel do izraza paf le la ne-
potvorjeni temperament in. 2e to je precej. In &¢ je bil na
primer triafki igralec Mili¢ v viogi Matep3a kdaj boli ne-
roden kot blested, smo si le — posebno v 2afetkuy — lahko
predstanlfali pristnega domadega wmulotas, Nasprolno pa
je Stane Sever kot gost pri vsej svoji veliki vlogi veeeno
bolj dajal viis briljantno igranega mediteranstva, kol smo
ga pal vajeni iz prevodov podobnih tialijanskik pledalisiin

I pri nas. Razen lega fe s svojo igralsko superiornosijo
delal v skupnih prizorih druge za statiste in morda bi bilo
bolje, ko bi bilo vse skupaj bolf enotno avtentitno triaiko,
pa Beprav na rovad drobea diletantstva (ki lukaj izfemoma
ne bi Skodil).

Resiger Jofe Babif je dal igri primerno 3ivahen tempo,
scena Nika Matula se je g njo dobro skladala. Igrali so fe
Zlata Rododkova, Silvij Kobal, Danilo Turk in Leli Nakr-

5L05A

E’:‘uﬂj {tako kot v l'mhlcml.h],
samovolji, =zlasti Se, pl'l.ndgn zgolj doloéene tmmm-:.

stova. Katka Salamun

. Danes nadilevamo SAMO nekaj

= 1k1.u fﬂ?iﬁm- ki lzvirn h} dolgodasne mvd?‘h.hnm l_hl W nam
O sama priznava), iz postavljenega nndeln,
nujno aprl.nrnn, dn;m.lllﬁn.u 35: i::étn njene ixpovedi Ge ukjrn
Eensko subtilng valeznejie pomagalo faki In-li.l]:i Je
seveda naSiev) iz celotnega ki

dadé samoveljno mtzrpuhn!l razne namene: lepe in m: Ved
kot jasno hmmmmﬂﬂﬁdnmmm&hl

namesto l-rfpemiknv izbrala za svoj veler kake druge.

pesnidtvo e Im all manj

ista vefna spoznanja, samo da mlﬂ ; neln. pa ji omo-

gofa ravno metafora. Trditi polem mzhrnn grob

smd, e ftyegano In v tem mnislu !e enkrat  imenojemo
tike Jolke MELE KRITICO NOVO.

3. Ce jEfe Jolkn Milié v pesnikih sk poteze, na osnovi

* upne
katerih jih tem vse obsodi, samo v tem, da wsi #tirje wporab-
ljajo BESEDE piica, relerll‘.d razodeva 5o eno slabost, ki si je
pﬂvi kritik nikakor ne smc prlwﬂiﬂ Nima pamred sposobnosti,

da bi dojela po ki jo imajo weter, ptice itd, v
besedni  kombinaclji. :Ita:mme sama konkreine hesedo, in ne ve, da
je besed konec koncev omejeno Stevilo, kombinacij pa npedieto. in
prav te kombinacije dajejo vedno nove wvsebino.

4. Jolka Mili€¢ je v svoji movi kreitiki 5la zaveranih ofi mimo
literumn:xoduvhmkih spomnanj o tendencah sodobnega  slovenskega
pesnistva in njeguve vrednosti

Konéajmo x dilhm]lﬂnlm nasvetom: ostanite, Jolka Milié, pri
svojih lepljenkali, woii v sestavljanju pesSdenih gradov. Dolder
bodo ostali ti ;rndmi nujhnl otrodil. jih me bomo podlrl.li
Kakor hilro pa bode holeli zadobiti vetje dimenzije. koakor hitro
boda boteli prerasti v velike, resne, bodo meoemli fti weraieni iz
dregainega materiala in na drugafen nadin, Dotlej .co voe ““mma)
nepodiena igra, Herman Vogel



Ameriski studentje in pravica politicne aktivnosti

Mladina vseh generacij in dezel teéi
po aktivnosti, Tudi mofo sodobne
ameriske mladine dje vpradanje. kje je
akcija? Ce ne najde bolj pozitivne ob-
like angaziranosti, se paé zbira v pre-
nagnetenih nocnih lokalih in plese ob
piskanju saksofonov bolj divje, kot je
kdajkoli doslej. Ali prireja strmoglave
avtomobilske voinje, ki se ne konéajo
zmeraj sretno. Posebej ne, &e jim je
botroval tudi viski.

Del tiste mladine iz érnskih in por-
toricanskih predelov, ki je otilno iz-
gubila zaupanje v obljubljanje enakih
moZnosti za Americane vseh ras, st od
casa do ¢asa da duska v divjih ulic¢nih
izgredih. V polelnih nemirih po neka-
terih razpadajolih predeleh severnih
mest je previadovala miladina.

Del miladine kaZe dramatitne obli-
ke drsenja navzdol — ufiva mamila in
isfe nadomestilo za aktivnost v »siad-
kem« Zivifeju. Del nje drsi v prestop-
niftvo, Vseh zadnjih 15 let slufbe za
cuvanje zakonitosti opafajo naraita-
nje kriminalnih dejanj v starostni sicu-
pini izpod 18 let. \

Toda del ameriske mladine se zdi,
je prav v zadnjik obdobjih zadel od-
krivati pozitivnejie oblike dejavnosti.
To se je predvsem jasno pokazalo le-
todnje poletje. Prosnfi voditeljey ¢rn-
skih gibanj, naj bi nekateri preziveli
poletje pred predsedniSkimi volitvami
med ¢rnci Mississippija in jik v svo-
bodnih Solah pripravijali 2a vpis v vo-
lilne imenike, so se odzvali predvsem
$tudentje iz univerz severnih mest.

Trije od njih so bili ubiti in njiho-
va truplp =zazidana skoraj T metrov
globoko v fez ob napajali§éu za Zivino,
ie preden se je akcija prav zotela.

Druibeno in politi€éno angoiZiran
Student

Zacetek letofnjega Solskega lela
$tudentske mladine ni nasil pomiriene
in zadovoljne. Posebej fe bilo to opaz-
no v enem najrediih udnih zavodov
Amerike — na univer2i Kalifornija, V
naselju ob univerzi Zivi nié manj kot
27.500 Studentov. Nekateri od njih so
prefeklo poletje prezivelli kot aklivisti
o Mississippiju. Po vrnitvi nikakor ni-
5o bili mnenja, da so svoje delo Ze
opravili. Holeli so fe naprej sodelova-
ti & érnskimi gibanji za dr2ovijanske
pravice in izbirafi prispevke za njiho-
vo dejavnost.

Takina orientacija Studentov ofit-
no ni bila po volji vodsivu kalifor-
nijske univerze. Izdala je odlok, da se
v naselju prepoveduje vsaka politiéna
aktivnost in tudi =zbiranje prispevkov

za pomoé politicnim gibanjem med =

prebivalstvom, ~

S strani $tudentov je sledila vrsio
-demonstracij. Osem jih je bilo izklju-
éenih. Demonstracije so seveda Je
narastle. Vodstvo univerze je deloma
klonilo, Izkljudene je ponovmo spre-
jelo na Solo, toda obenem je izSel od-
lok o poostritvi discipline v naselju.
Refeno je tudi bilo, da se bo Studen-
tom omogodila politifna dktivnost
znotraj ‘naselje in da administracija
prevzema odgovornost 2a aktivnost
tistih studentov, ki so se Ze angazirali
izven naselja. Z drugimi besedami —
univerza si jemlje pravico presojanja

_legalnosti oziroma tlegalnosti njihove
aktivnosti in pravico kaznovanja .

To je bila spremeba smeri, ki jo je
terjala &tudentska organizacija FSM
— Free Speech Movement, Studentje
so irdili, da univerza ni pravna usia-
nova, ki bi mogla ugotavljati krivdo
posameznika in ga kaznovati, preden
je bil obsojen na sodiSéu,

Vendar bi se oéitno ne zgodilo ni¢
posebnega, ¢e bi ostalo pri tem. Toda
po tem Gasu so zafeli reakcionarni ka-
lijornijski fasopisi objavljati vesti, da
organizacijo FSM wvodijo komunisti.
Emalu za tem so bili voditelji gibanja
obtodeni, da so §Cuvali §ludenie proti
adminisiraciji univerze in proti poli-
cifi.

Na to obtogbo je FSM gzahtevala,
da je treba obremenitve proti §tuden-
tom umakniti in da mora vodsivo ob-
liubiti, da obremenitey podobne narg-
ve ne bo veé ter da univerza nasploh
nie bo omejevala svobode Studentov v
politiénem udejslvovanju, ker jim je
ta pravica zagotovljena po ustavi ZDA.

Univerza je zahteve Studentov igno-
rirala, Sledili so govorli na glavnem
trgu. Najrazboriteifsi od wvoditeljev
FSM — 20 letni Student filozofije Ma-
rio Savio — je klical: »Prifel je fas,
da stopimo na to ,mafinerijo’ in jo
ustavimola Del §tudentov se je raziil
po stavbi univerziteine adminisiracije
in jo zasedel pod geslom:

»Ostali bomo tukaj, dokler nas ne
bo premestila policija.«

Cakati so morali le do ireh =zju-
traj, ko je na poseben guvernerjev
ukaz okoli 500 policistov izrinilo stu-
dente iz stavbe in jih nekaj nad 800
odpelijalo v blifnje =zapore.

Ko je pozic?ia poliska Studente iz
stavbe, so voditelji klicali:

»#To je céudovito. Otroci se bodo pri
temle veé naudili o demokraciji, ki via-
da v tej dedeli, kot bi se v §liridesetih
letih Solanja.« .

Po aretacijah je v gigantski univer-
2i zaviadala obupna situacija. K pou-
ku je prihajalo le 17 do 20% Studentov.
Obstajalo je vpralanje, e je s pou-
kom sploh mogode nadaljevati. Skupine
$tudentov so zadele zbirati denar za
pogojno izpustitev zaprilih. Terjale so
raziskavo zaradi brutalnosti policije
in umakniter slednjega policaja iz na-
selja »za zdaj in za zmeraje.

Predsednik univerze je nekako po-
skufal zakljutiti nemire, ki so se
vlekli Ze polne tri mesece. Obljubil je
pomod univerze pri sofenju aretiranih
in da univerza sama ne bo rabila no-
benih disciplinskih kazni ter da bodo
vnaprej za kriemje pravil univerze v
rabi le disciplinske mere, ne pa poli-
cijske.

Komaj je te predloge prebral
po mikrofunu, sta dva policista Ze za-
grabila voditelia Savia in ga podria na
tla. Studentje so mu pomagali, da je
zbezal,

Po teh dogodkih je zasedal 3e se-
nat profesorjer univerze, S presenet-
Ijivo vedfino, 814 proti 115 glasovom,
je bil mnenja, da ima vsak ameriiki
§tudent meomejeno pravico biti poli-
titno alktiven, dokler dela v organiza-
cijah, ki niso ilegalne.

Voditelji itudentov so defali:

pPozdravljamo ijih. Zdaj so nam
dali, 2a kar smo se borili mesece.x

Toda zadeva 3e ni zaRljucena. Mne-
nje senata profesorjev namreé¢ ni od-
lo¢ilno. Nad ustanovo bdi urad regen-
tov in ta bo zasedal Sele enkrat de-
cembra, Pritakuje se, da bo terjal po-
pravke senatovega predloga in slisati
je tudi, da pred januarjem spor naj-
bri ne bo do kraja odlocen.

Intermezzo

V casu, ko so Studentje prepricani,
da lahko slavijo najvedjo zmago v 2g0-
dovini Studentskih demonstracij ame-
riskega Solstva, so reakcije na dogod-
ke na razlicnih straneh razliéne, Qu-
verner drigqve pravi:

»To je najbolj nemogoé primer, ki
sem ga kdaj v Zivljenju slilals Od-
klonil je vsako posredovanje pri soje-
nju aretiranim Studentom. Sodbe s0
se. Ze galele. ObtoiZeni so, da so se
protizakonito zbrali, da so motili jayni
red in mir ter se upirali aretacijam.

Predsednik univerze pa zmajufe 2
glavo in pravi, da so Studenlje vse
preveé ynorie na delo v gibanjih za
driavijansie pravice. IzraZa fudi
mnenje, da so vsaj nekateri od njih
pod vplivom Fidela Castra in Mao Tse-
Tunga. Svoje mesto predsednika kali-

fornijske univerze bi baje najraje za-
menjal 8 kakinim drugim,

Mnogi profesorji pa so prepricéani,
da je treba odgovor na vpradanje, za-
kaj je do tega prodlo, iskati v idejah,
ki jih je predsednik univerze uveljav-
ljal. Ne sodijo, da fe predsednik Herr
preprosto hudoben élovek, toda ujet
je v nek koncept univerze, ki se je ve-
¢ini profesorjev zdel Ze dolgo zgrefen.
O tem konceptu je pogosto pisal. Nje-
miu fe univerza isto kot veliko »pod-
jetjex ali wtovarnas — tovarna za pro-
duciranje idej. Do idej naj bi prihaja-
la preko raziskovalnega dela, v kate-
rem producira Studente za potrebe
vojske, industrije in oblasti, Za to svo-
je delo je pogodbeno vezana in nagra-
jevana od tistik, ki so za njene »pro-
duktee zainteresirani. Viogo predsed-
nika univerze pa vidi v tem, da je po-
sredovalee med sproducentoms in
qtﬂim. ki nfegove produkte rabi.

Razen tega najdemo v njegovem pi-
sanju o univerzah fudi stavke, kot je
ta, da wuniverza »ne sme slufiti kot
odskofna deska za napade proli drus-
bie. Kolikor bi se kaj takega zgodi-
lo, mora posrednik — to viogo daje
predsednilu univerze — posiati gla-
diator.

Te svoje ideje in njih ulinke je
moZ letos preizkusil na svoji lastni
koZi. Ker ni bil vezgojitelj, je moral
sprejeli vlogo bojevnika. Poglavitne
sobojevnike je moral poiskati med po-
licisti, Nekaj malega jih je nafel tudi
v skupini Studentov — cenijo jo na
nekako 3.000, v glavnem iz vrst mladih
republikancen.

Seveda se zdaj veliko pife tudi o
nepotrebni histeriji Studentov ki da
bi lahko spor uredili tudi na kakrien
drugaden nadin — po poti sevolucije,
ne pa revolucijex, kot pravi zdaj gu-
verner drizave. Jasno pa je, da mu 5tu-
dentje lahko odvrnejo, zakaj je potem

-ukazal zasesti univerzo s policisti, ée

je bil 2a miren in razumen sporazum.

Reporterji Sasopisov, ki pridno in-
tervjujajo pristafe obeh bojevniskin
front, pa dokaj enoing izfavljajo, da
je predstavijal ozadje teh divjih de-
monstracij strah na strani 3tudentov,
da bi prepoved politiéne aktivnosti v
vrstah §tudentov globoko prizadela
érnska gibanja za driavljanske pravi-
ce. Free Speech Movement je letosnje
leto pripravijal, ali vsaj sodeloval ©
ved sto demonsiracijah gibanj za dr-
Zavljanske pravice, Pripadniki FSM so
sodelovali v demonstracijah za enako-
pravne zaposlitvene moznosii crncev,
demonstrirali so ob konvencifi repu-
blilcanske stranke za izbor strankinega
kandidata za predsednika ZDA, udele-
2ili so se kampanje proti sprejeliju
amandmaja ustave driave Kalifornije,
ki bi Skodoval érncem — in #e mar-
sikdaj in marsikje. Voditelj FSM, Ma-
rio Savio, fe bil ob demonstracijah za
enake zaposlitvene moZnosti dérncep
celo aretiran. Novinarjem na nji-
hova vprafanja med drugim dejal:

*  aUniverza lahko prenaSa vse naj-
bolj vsakdanje diskusije med Studenti
naselfa in tudi diskusije najbolj ek-
stremnih radikalov. Lahko tolerirg

§tudente, ki so demokrati in one, ki
s0 republikanct, pa celo radikalne so-
cialiste. Toda ne more prenafati érn-

-

skih gibanj ze drizavljanske pravice,
;c::f delajo akcije, ki prinalajo posle-
ce.n

Fant je na radun svoje politiéne
so republikanci, pa celo radikalne so-
ga vpralali, ée se mu ne zdi $koda, da
zanemarja $tudij, je odvrnil:

»Poletje sem presivel v Mississippi-
u. Bil sem prita tiranije. Videl sem,

ko tam manjdina ljudi preganja ve-
tdino. Ko sem se jeseni vrnil na univer-
% so r;;m !}lkﬂ rek:i,bda ne bi smeli

rati denarja, ki naj bi agal pre-
ganjanim ljudem Hissinippi;i ey

MoiZnost Sirjenja protestov

MoZnost, da bi se podobni nemiri
in podobne zahteve {pojaﬂ!le tudi med
Studenti drugih univerz, je bila pri
sotna Ze v dasu samih demonstracif.
Okoli 200 Studentov in élanov fakuliet
visokosolskih wustanov {2 podrodja
okoli Bostona je Ze v fasu demonsira-
cij podprlo Studente kalifornijske uni-
verze. Zanimivo je, da je solidarno-
sten pohod vodil profesor kemije iz
Harvard univerze.

Med profesorji wuZivajo uporniski
g:udentjq ngsp}h:h pricej; simp‘geﬁf. 1\;:
omenjeni seji senata je profesor
zike, Nobelov nagrajenec Owen Cham-
berlain, dejal: »Priznati moramo, da
je vsaj nekaj od tega, kar so nam
Studentje v tem Easu e kako
res.« Samo manj§ini od njith ni vied
ideja, naj bi profesorji razsojali o la-
kih stvareh. PreteZen del pa sodi, da
niso vprafanje, o katerih naj bi raz-
sojala odministracija. Na sploSno se
vse krepkeje pojavijajo glasovi, da
profesor ne sme absorbirali samega
sebe z ragiskovalnim delom, potovanji
in podobnim do te mere, da bi poza-
bil, da je mjegova najbolj eminenina
naloga voditi §tudenia na poti k zre-
losti, wCentralna univerzitenih
uéiteljev je menehno izmenjavanje
idej med profesorji in Studenti, ne pa
geﬁramja 2 raziskovalnim delom

kopiéenjem,u — fe ob tej priliki
napisal nelc komentator,

. NajresnejSa nevarnost Sirjenja de-
monstracij seveda obstaja, ¢e bi od-
bor regentov zavrnil mnenje senata
kalifornijske univerze, Za tak primer
je FSM 3Ze napovedala roazSiritev de-
monstracij na Stevilne univerze vzho-
da ZDA. Mario Savio je Ze obiskal ne-
katere univerze, koder med s$tudenti
zbira denarno pomoé za aretirane to-
varife, obenem pa poskula prebudili
v $tudentih potrebo »ohraniti v sebi
ngo asebn?;rednosh. Tudi on nam-
re¢ v govo poudarja, da
mnoge amerifke univerze danes vse
preved forsirajo raziskovalno delo in
ulenje, zanemarjajo pa éloveka in nje-

vo individualnost, njegovo osebno
niegriteto,

On sam je sprva &udiral fiziko,
polem pa je preSel na filozofijo. Kot
pravi njegoy brat, je to storil zato, ker
meni, da so »drufbene vede pomemb-
nejie za ¢loveltvo kot bombex,

V svojih govorih in interviujin fant
pripoveduje, da ameriike univerze slu-
gijo smilitaritiCno-industrijskemu kom-
pleksux, ki je obsedel to deselo. Uni-
verza je nehala biti vzgojna, oblikoval-
na ustanova in se enadi s tovarno, pro-
fesor je nehal biti vzgofitelj in je po-
stal uradnik in organizator raziskap,
§tudentje naj bi ne bili ved ljudje —
marveé proizvodni material,

Zanikal je. da bi Free Speech Mo-
vement vodili komunisti, toda obenem
je rekel, da vsaj 50 &lanov izvrinega
komiteja organizacije ima sebe za sre-
volucionarne socialisiex. Znano je, da
je bil ofe enega teh fantov wvodilni
Junkcionar amerifke komunistiéne

rtije. Zdaj je direktor ameriiiega
indtituta za marksizem.

Obtozba Studenlov bo zdaj, ko se
je senat.profesorjev izrekel v njilovo
korist, seveda tefka. Vendar se ob-
enem Ze zbirajo tudi temni oblaki, Sef
zvezne amerifke policije je pred krat-
pim Ze opozoril, da je vsaj nekaj &la-
nic tega gibanja — zdrusenje namred
okoli razliénih Studentovskih organi-
zacij »'naselju — gotovo komunistié-
nik. Kot je rekel, pa se sKomunistiéna
partija v tej dedeli ni pokazala samo
neameriika — marved protiameriska
v vstkem konflikiu in problemu, ki je
obstajal med Washingtonom in Mo-
skvo .., Nieni élani niso le preprosio
ga Sovjetsko zvezo — omni so premis-
lieno mamerno aktivni del neomainega
sovjefskega imperija«

Helena Tome

—
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STUDENTSKI SPORT V SZ
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SKRB ZA SPORT — SKRB VSE DRZAVE

Sowetska zveza posveca veliko posornost
harmonicnemu razvoju telesne in duhov-
ne mofi svojih §tudentov, zalo pospesuje
razvoj vseh vrst mnofiénega Sporta in te-
lesne kuliure,

FPred lety so ustanovili prostovoljne #u-
dentsko Sporine zdruevanje vBurevesinike
z nomenom, da na univerzah in institutih
izboljiajo dejavnost v lelesni kulluri in
mmnodiénem §portu. Na vsakem indtiutu in
ng vaaki untverzi so ustanovili Sporine
klube kot organe jovnega semoupravijanja
telesne kuliure in mnofiéne 3porins de-
javnosti. Glavni namen teh kiubov je, da
vzgajajo in poucujejo Sporime inipektor-
fe, orgamizirajo redno Sporino dejavnost
za vedfi del Studeniop in profesorjev, in
seveda wporabijo vpse moZnosti iporia 2a
vzgojo mladine, Lani je bilo v pBurevest-
nike okijuéenih 636 Sportnih kiubov 3
skupmo ved ot 800.000 Sudenti.

Studenisici Sportni Flubi izdelajo na 20-
detku leta toden koledar vseh tekmovanj.
Pred vsakim tekmovanjem je tolno dolo-
cena doba treninga, ki sestoji iz spoinega
telesnega ireninga in iz izpopolnjevanja
tehnike posemeznih panog §porta. Sporl
ni kiubi so seslavljeni iz sekcif posamez-
nth vrst §porta, ki fih v klubu gofijo pod
vodsivom strokovnjakov. Vsem itudentom
je zagotovijena brezplatng Iporina opre-
ma in vse dporine naprave 50 na razpola-
go brezplaéno. Vse wzdatke krijejo $portni
klubi iz svojih predradunov. Vsa potrebng
finanéna sredstva pa daje driava mepo-
sredno » obliki dotacij.

Tekmovanja, Kkt fih v fusu izpiloy NI
KOLI ni, se pricno s prvensivi letnikov,
sekclj in klubov, Nadaljujejo se s fekmo-
vanjih mest okrajep in republik, Znadfil-
no je, da tekmujejo eni in isti Zporimiki
v ved razlicnih panogah. Tako je v leiod-
nfih Studeniskih sportnih igrah telomovalo
ved kot 1700.000 studentov, Studenti, ki za-
ostajajo v Sudiju nimajo pravice sodelo-
vati na Studentskih tekmovanjih, pa ce-
prav so odliéni Sporimiki. -

Najboljda studentska Sporimg drudiva se
poleg tega vkljudufejo v tekmovanja sindi-
katov, prvemstva SZ in mednarodna tek-
movania. /

Moramo pa reéi, da sistem telesnovzgoj-
ne dejovnosti med sovietskimi Studenti e
ni dokonéen, Strokovmjali skudajo izpopol.
niti sistem tako, da ¥ma vsak §udent moz-
nost, da okrepi svoje zdrevje, mediem ko
§3m£1.rd da dosese dolotene §porine rezul-
tate in da se pripravi za altivno in uStpars
falno delo,

Poleg gojenja posameznih sportnih pa-
nog skrbe tudi 2g splodng telesno Kulturo
in rekreacijo Ta je izven prej omenjenih
gportnih klubov na vseh fakultelah, sklad-
no = profilom bodofega polklica. Veliko ur
pospebajo loretifnim vprodonjem telesne
pegoje. Te ute so na taksni strofovni pid.
ni, da se ma nfih vzgajajo bododi iport.
ni in§trufctorji, ZdruZene so s prakticira-
njem v naravi, njih namen pa je okrepitey
adravja Studentov in povefanja mnfihovilk
Eivljenjsicih in delovnik amoZnosii,

Ker je ta vrstg telesnovzgojne alctivno-
i obrvezna, so vsi Studenife na posamezrih
Jekullell razvriteni o tri skupine,

V prvi so dudenti, ki se redno ukvarjajo
in tudi tekhmulejo v posamesnik panogah
Eporta,

Druga skuping sdruufe studente, ki fim
je &port le zabava ali potreba; v tej skupi.
ni so tudi tisti, ki fim &port sicer ni po-
sebno pri srct, na vendar vedo, da je red-
na telesnokuliurna . dejovnost za njihov
pravilen razroj nujfna,

V tretyi — specialni shupini pa so Su-
dentje s slabim zdraviem, & vadijo po
posebnih metodah preninga,

Ce shkufamo po zakljublu primerjoti
ftudentsii &port vzhodnih driav, kalerega
znaéilen predstavnik je prav SZ s Student-
skim Sportom na zapadu vidimo, da fe v
pojmovanju Studentskega Sporia Sicer po-
dobmo misljenje. Vendar menijo sirokov-
njaki-na zahodu, za ra=lito od vzhodnih,
da obvezen univerziteini Sport NI potre-
ben, ker se 3e prostovoling ukvaria =
nfim okoli 65 odst, pseh Studentov, zahte-
al pa bi tudi potrebne &porine naprave
in dodatne uéne ure p wrnikih, kar pa po
nfthovem mnenju ni mogode, niti potreb-
no, feprap mentfo, da povpreéna telesna
sposobnost studenta na zahodu NI sadovo.
Ifive, Zanimiv je glavni argument 2a neob-
veznop 3portno uderstvovanje: strokovnjeki
menijo, da je Eporino udejstvopanje po-
trebno tudi po konéanem Studijn in je
tako popolnoma prepuficeno volfi posa-
meznika.

Nevemo, kateri sistem je boijdi, defsivo

pa je, da imamo dobre §portnike teko
ﬂ'ﬂ nzhodu, kakor ma 2ahodi.

S. Rutar

MEDFAKULTETNO PRVENSTVO
V 0DBOJKI IN KOSARKI

Smo pred pocilnicami in s tem pri
kraju prvega dela tekmovanje v odbojki
in kosarki. 8 tem pa je prislo tudi do

mnogo jasnejie slike o posameznih eki.,

pah glede kvalitete in discipline, kar se
jasno kafe v razpredelnici. O¢ilno je, da
konénega rmagovalca 5e ne mMoOremo napo-
vedati niti v enem niti v drugem tekmo-
vanju ne medfakultetnem prvenstvu, ven-
dar so se v ospredju Ze prebile ekipe, ki
najresneje konkurirafo za prva mesta.

V kodarki so to predvsem ekipe
ekonomske, pravne in filozofske fjakultete,
ki so §e brez izgubljenega dvoboja; ven-
dar pa ludi strojna, medicina in elekiro
nimajo strahu pred srefanji z boljsimi
ekipami. Na dnu lestvice so prej ko slej
biotghnicne, FAGG, VSTK in PA, ki jim fe
ni wspelo osvofiti nobene tofke, Zanimivo
je tudi, da se vodede ekipe oz, ekipe, ki
veljajo za favorite, mnogo resneje lotijo
posla, kot pa ekipe, ki so v navidezno
podrejenem polofaju. Mnoge ekipe posku-
Jajo pomanjkanje fehnike nadomestiti z
borbenostjo, kar pa se jim mnogokrat
mascuje z obresimi vred, ker mimajo za-
dostnega Slevila menjay in jim =manjka
moci.

V II. kolu se je ekipa sirojne pritoZila
proti VATK, ker sia v mjeni ekipt igrala
Zidanik in Smolej, ki sia Ze predhodno
igrala v drugih ekipah. Protest je bil za-
nife ugodno refenh

Rezullati II. kola: Medicing : Bioteh-
niéna 5447 (24:26); — MoZgan 12, Skala-
ri¢ 10, Smolef 20, Pleglenjak 1I; VSTK :
strojna 0:20 w.o.. Pravng @ FAGG 70:41
(29:21), Stragar 25, Verbié 28, Tomori I2,
Gale 9; FNT : Filozofska 42:44 (20:20) —
Lukman 12, Tavfar 7, RepanSek 18, Smit
10 Ekonomska @ PA 98:51 (36:15)] — Lo-
gar 34, Bassin 12, Tomié 21, Simonéié 20.

Vsekakor najzanimivejie sreéanje je bi-
lo med ekonomsko in PA, ki je kazalo
na pravo katastrofo PA, Tako je bil re-
suliat v 10. min. 2e 28:4. § lem je bila
e tudi zapecafena usoda PA, vendar so
se dogodki po wvstopu Tomifa v igro bi-
stveno spremenili, Prava borba se je raz-
vnela Sele v drugem delu igre, Eeprav je
ekonomska {Loga) dala dvakrrat ved ko-
Sep kot PA (Tomit). Nekaj vmesnih rezul-
talor drugega poltasa: 54:25 64:27, 76:35,
94:43 in konéni resullat 98:51! Ob tej prili-
ki naj %e poudarim, da je &asigranja za
10 min, krajii od zveane lige inje bila to-
krat prei¢ v nevarnostt stotica. Pri eko-
nomski so se izkazali §e Bassin, Sefek in

drugi, pri PA pa SimonGi¢ in Pintar v

obrambi.

Stanje po II. kolu:

ekonomska & (ofk (razlika v kosih
+63), pravna € (+49), filozofska 6 (+16),
strojna 4 (+37), medicina 4 {+10), FNT
2 (421]), efektra 2 (—I2 tekma manj), bio-
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tehnidna 0, (—16 telkbma manj), FAGG 0
(—46), VSTK 0 (—48), PA 0 (—70 tekma
manj).

V odbojkarskem tekmovanju so
se pokazale teZgve oz, neresnost nekaterih
ekip, ki se sploh ne pojavijajo na igriicu.
Po 4. kolu se je kar 7 tekem konfalo brez
tekmovanja. Po vsem videzu sodeé sklepam,
da te ekipe ne poznajo pravilnika tekmo-
vanja, éeprav je bil poslan vsem, V tek-
movanju se manjkajodi ekipi odvzame Ze
éna pridobljena tocka in registrirg ltekma
2 2:0 v korist prisotne ekipe. Po [rikcral-
nem zaporednem manjkanjy pa se po
kljudu, ki ga dolodi IO ZSOTK zmanjia
Stevilo udelefencev na teéajih, ki ik orga-
nizira Univerza. Od wuspeha zavisi tudi
gibljivi del dotacij dotiéni fakulteti.

Rezultati sretanj 4. kola v odbojki:
Ekxonomska : VSTK 2:0 (15:12, 15:13);

VA&TK : Sirojna 2:0 15:0, 15:0) w.o,
Pravna : FNT 0:2 (015, 015) w.0.;

Filozofska : Biotehnitna odsatni obe
ekipi — w. 0.

Elekiro : Medicina 2:0 (15:0, 15:0) w.0..

Rezultati 5. kola:

Ekonomska © Strojna 2:0 (15:4, 15:5);

Filozofska : VSTH 2:0 (15:0, 15:0) w.o0.;

FNT Biotehniéng 2.0 (15:10);

Medicing Pravna 2:0 (150, 15:0) w.0.

Elektro : P4 2 (150, 15:0) 1w.0.

Odigrana je #fe Dbila tudi tekma
VI kola med filozofsko in ekonomsko,
ki je bilg res v velikem slilu in vsi igralei
50 se trudili do skrajnih meja. Z2magala
je filozofska = 2:0 (16:14, 15:8)!

Vsi igralei so bili dobri in zaio fe bil
glavni cilj vsake ekipe iskati §ibka me-
sta, ki pa #ik v bistvu ni bilo, V tem kolu
se fe zbrala fudi malbstevilng spubiifar,
seslavljena vedinoma iz igralcev drugih
maodtev, katere simpatife so se bolj nagi-
bale & igri filozofske ekipe. Nojzasiui-
nejéi za te uspeh je vsekakor igralec s
vsemi kvalitetami — Bogataj, vendar me
sam, lker so bili tudi vsi ostali z2elo do-
bri. Pri ekipi ekonomske sta se odliko-
vala Rozman in Kodir.

Stanje na tabeli je po V. kolu na-
slednje:

I, ekonomska — 10 (telema ved,

2 FNT 8

3. elekiro &

4. filozofska 5

5. VSTK 4

L. Il.‘m

VESTI

Pretekli torek je sprejel delegacijo Zve-
za Studentskih Sportnih organizacij za
telesno kulturo rektor ljubljanske univer-
ze prof. ing.~Albert Struna. Delegacija, ki
jo je za to pooblastili nedawni plenum
ZSOTE, ga je v daljSem razgovoru sezna-
nila s problemi, ki so se izkristalizirali
Ze na seminarju ZSOTK na MeZakli no-
vembra in na plenumu, ki je bil sredi
decembra. Glavni namen razgovora je bil,
da Studenlje opozorijo najvifje forume o
kritiénem stanju telesne kulture in rekre-
acije na ljubljanski univerzi, Prevladuje
namre¢ mnenje, da bo morda iniciativa
iz vrst samih Studentov prinesla vedje
uspehe, saj je do sedaj inciativa od zgo-
raj (priporocila skupslina SRS) nasla ve-
¢inoma neplodna tla, pri tem pa so kot
glavni protiargument bili vedno izgovori,
¢ed da so Btudentje take ali tako zado-
voljni,

Studentska delegacija je rektorju oo
stavila v imenu ZSOTE tri zahte

1. da podpre tefnje, da se zvisn le-
galna dotacija za Sport ma fakultetah od
dosedanjih 500 din na 1000 za wvsakega
Btudenta;

2, da podpre shievo o takojinjem pri-
detku gradnje predvidenega Studentskega
Sportnegas centra v Studentskem naseliu:

3. da stori vse, kar je mogofe, da se
odpravi dosedanja praksa, ko v vedini pri-
merov grade nove fakultete in celo sred-
nje fole brez telovadnic,

V zvezl s tem je rektor v nadaljnjem
razgovoru izrazil pripravijenost, da teinje
Studentov v kar najvedji meri podpre.
Pripomnil pa je, da nafrta za gradnjo &tu-
dentskega Sportnega centra v Naselju
sploh niso opustili, je pa gradnja ocdvisna
od dotacije sklada za Solstwo SR Slove-
nije. Ker pa so se v letodnjem letu pove-
éale dotacije vsem fakultetam, sam sklad
pa razpolaga s pribliZno mﬁko vsoto ka-
kor lansko leto, je teZko verjeti, da bodo
potrebna sredstva hitro zagobtovljena, V
zvezi z gradnjami novih fakultet je ome-
nil, da je problem telovadnic posnan tudi
njemu, da pa kaje, da se bo stanje iz
boljsalo, saj je Ze za novo strojno fakul-
teto predvidena telovadnica zapriega tipa.
Iz zakljuénega dela razgovora je bilo mo-
gofe razbrati tudi osebno mnenje tova-
rida rektorja o trenutni situacifi. Zdi se
mu namred zelo pomembno, da bi &tu-
dentje hodili razen v telovadnice &im ved
v naravo, saj bi bil po njegoveu mnenju
to v secunjih pogojih morda najrealnejsi
izhod iz krize,

Pretekli leden sta odpotovala v Villars
v Svico reprezentapta ljubljanske univerze
v alpskem smufanju Drago Jemee, Student
arhitekture in Z2itko Gregor, Student me-
dicine. Nafo univerzo bosta zastopala na

“/ odprtem prvenstvu Svice, ki ga organizi-
ra Svicarski akademski smufarski klub.
Tekmovanje bo v vseh treh diseipionah
alpskega smufanja, nastopii pa bodo tu-
di tekmowalcl najviSjega razreda, zato je
seveda teZko priéakovati kakéne boljse
uvrstiwe_ Sicer pa ju tudi ZSOTK ni po-
slala, da bl dosegla kakSen veéii uspeh,
marveé bolj zalo, da Se poglobi tradicio-
nalno dobre odnose med ljubljansko uni-
verzo in Svicarskim Itudentskim klubom.
O rezultatih bomo porofali, ko se bosta
vroila s tekmovanja.

Kakor vse kaze, je bila izposojevalnica
smudfarske opreme, ki je nedavno priéela
poslovati v okviru ZSOTK, Ze nujno po-
trebna. 2e v kratkem £&asu se je namred
pokazalo, da je za izposofanje smuéi med
Studenti veliko zanimanje, saj so lete v
glavnem oddane #e za vso sezono. Kljub
prizadevanju, pa zaenkrat ni bilo mogode
zagotovili sredstev za ved kot 25 parov
smuéi, Vendar pa nameravajo opremo del-
no izpopolnjevati iz dohodkov nekaj pa iz
dotacij, tako da bo predvidoma v treh le-
tih izposojevalnica verjetno Ilahko krila
vse potrebe. Dokler ne bo smufi za vse
dovolj, bodo imeli prednost Studentje, ki
gredo na smudarske tefaje ljubljanske
univerze.

S. Rutar

Mednarodni studentski sport

V Madridu gre h koncu svetovno Stu-
dentsko prvenstvo v rokometu. Na pr-
venstvu  sodelujejo Studentske reprezen-
tance devetih drZav, ki tekmujejo v treh
skupinah.

Pred finalnimi telnami je v skupini
A v vodstvu Sfudentska rokometna re-
prezentanca Zahodne Nemdije pred Fin-
sko, v skupini B vodi Spanija, v-skupini
C pa Svedska.

Rezultati tekem prvih kol so bili na-
slednji:

Svedska: - Poartugalska . 30:8, Francija:
Maroko 198, Zahodna Nemeéijs : Tunis
23:5, Spanija : Belgija 27:9, Svedska : Ma-

roko 31:13, Spanija Nizozemska 14:9,
Finska : Tunis 14:12, Francija Portugal-
ska 19:5. Svedska : Francija 24:16, Nimo
zemska Belgija 17:11, Zahodna Nemdi-

ja : Pinska 30:16, Maroko : Portugalska
158:16.



IAPRTI KROG REFORMIRANE SOLE

Z #eljo, da bi tudi pri nas postavili razpravo o reformi Solstva na osnovo znan-
stvenega razmisljanja, smo iz revije Nade teme, ki izhajajo v Zagrebu, prevedli razprave
Antona Petka o zapriem krogu reformirane Sole. To razmisljanje naj bi bilo uvod v
daljSo snansiveno analizo vzrokov, ki burijo nafim drufbenim delaveem duhove e
vrsto let. Zato vabimo, da se k razpravi priglase zlasti najbolj prizadeti — se pravi
nadi folniki, ki so jim problemi, s katerim se danes Sola bori, najbolj evidentni,

Menimo, da dosedanje kritike Solske reforme oziroma sistema Solstva pri nas v
veliki meri ostajajo na nivoju povrSinske analize in nizanja vzrokov brez kompleksne
ohdelave vseh faktorjev, ki igrajo viego v tako dinamifnem procesu, kot je
norm in pogledov v sodobni pedagogiki. Predvsem je dejstvo, da so v dosedanjo debato

najprimernejSe

vse premalo

posegali tudi faktorji z univerze, ki pa je pri sestavljanju

oblike in koncepta srednje Sole Zivijenjsko zainteresirana.

poslednjo reformo Solstva, ki se je
pnéela leta 1953, smo Zelel] redifi vrsto
protislovij med potrebami druZbe in onim,
kar je e do tedaj dajal nad Solski sistem.
V reformi, ki 3e vedno traja, .iereturma

Sirok, da je v okviru dasovno omejenega
Solanja éloveltu nemogode, da si osvoji po-
trebno znanje celo znotraj ene same veje
znancsti. Medtem ko je prvi moment pri

strokovne Zole), je drugi povarodil profe-
aimmlmspaﬁa.umcljo

Reforma je privedla do kvalitativndh
sprememb v enoimem Solskem sistemiu,
toda kot kaZe, da se ob njenem izvajanju
ne posvela dovolj pozornosti nekim wes-
nim psiholoSkim momentom in dejstvom
Problemi, o katerih bomo govorili, se re-
gujejo, ali se bodo %e naprej redevali, del-
no enostransko zaradi tega, ker v pedago
Ski teoriji in praksi Se niso razjesnjena
nekatera yprafanja s podrodja psihologije,
Cela wrsta psiholodkih raziskovanja in re-
zultatov Se vedno ne zavzema adekvatnega
mesta v pedagogiji.

Bilurkucija gimnazije
Poleg strokovnih Sol pri nas obstaja
tudi gimnazija kot sploSnoizobrafevalna
Zola druge stopnje. Njena osnovna naloga
tudi gimnazija kot sploSno izobraZevalna

temialj, kot osnovo za nadaljnje strokowmo.

izobraZevanje. Z reformo se je gimnazija
zelo spremenila, Pridlo je do bifurkacije
na drufbeno-jezikovno in  matematitno-
prirodoslovno smer, Dijaki se za eno iz
med smeri opredeljfujejo po konfanem

voljna niti s kvaliteto niti s kvantiteto zna-
nja Studentov, ki so prisli iz gimnazij. Te-
fave, ki nastajajo pri delu 8
imd.mﬂodtlu damds]ihwmmﬂ
dala bistvenih resultatov: smatematikia
mvmmejmptmadudmﬂmm
tike, Se celo: gimnazija ni wspela pri njih
mviﬂniﬂunislamdeﬂn Pedagogi

s

naglega biofiziénega, psihifnega in social-
nega. razvoja. . Vpradanje je, Ge v naravi
dlovekovih sposobnosti (posebno inteligen-
ce), interesth, értah osebnosti, v zahtevah
prakse in Ze nelkih drugih faktorjih obstaja
neksj, kar bi opravidevalo delitev gimna-
zije na smeri.

Kot se =di, se dijak odlofa v glavnem

na osnovl nagnjen) (to je Se nepreverjena
predpostavka). Kaj so to nagnjenja? Po-
men tega termina je preved nedoloden, da
bi =¢ na njegovi osnovl lahko zgradili prin-
cipi Bole kot take Ce analiziramo proces
opredeljevanja, vidimo, da se ramajo di-
jaki tu na podlagi mmogih faktorjev: 1
po misljenju, da posedujejo visoko razvite

sposobnosti, potrebne za dosega-

Sposobnosti

Za vsa podrodja dSlovekove saktiwnosti,
to velja tudi za Zolo, ima problem genese,

men.
Rezultati raziskovanj kaZejo, da je spo-
sobnost predvsem treba razlikovati od dis-
pozicij. Dispozicija predstavija nasledstve-
ni substrakt neke sposobnosti,

pogoj neke aktivnosti.

strulctuirati dispozicije samo preko nje. Z
novo aktimostjo se menja tudi okolje in
dolofenih tipov akttwnosti. Ti odnosi na-

Tore] predpostavijajo sposcbmosti spo-
tencialne dinamifne odnose za imwvajanje
stanejo z aktivnostjo na osnovi nasledstve
nih dispozicl] in vpliva prirodne in dru#

SREDNJESOLCI

_ bene scedine ver se manifestirajo v aktive

nosti,

Dobri temelji ali specifitna znanja?

Pricakovalo se je, da bodo dijaki wpi-
sovali na fakultetah oddelke v skladu s
predhodno usmeritvijo. Ker se ta predpo-
stavka ni izpolnila v zadovoljivern obsegu,
nas to navaja k sumu upravicenosti usmer-
jevanja na gimniziji, ker pomeni, da so se
interesi dijakov v ¢asu Studija bistveno
spremenilt. Kot kefe, univerza z razdelit-
vijngimaz:ljanasmeﬂnlnepﬁdohun ne
izgubila, ker ne eni ne drugi nimajo zago-
tovljenih dobrih temeljev. KolikSne in ka-
kine so razlike v sunanji strukfuri intere-
sov enih -in drugih dijakov, &2 ni prever-
jemo, ker srednjefolske ocene ne pomenijo
mnogo. Zs prvo orientacijo nam more slhu-
Ziti nezadovoljstvo, ki viada na univerzi in
ki govori za njih neeksistenco, Ce pa ne

kaj? Z analicami je dokazano, da je pri
sprefjemu na univerzo bolje utrjevati
osnovne instrumente za visjeSolsko izobra-
Zevanje, brez obzira na specificno zmanje,

Iﬂkl]m‘.&k

Dejstva in stalista, ki smo jih navedli,
ne osporavajo upravidenost reforme na
ghnmzmtmmsamamnjej) Nasprotno,
reformo zahteva praksa, Cilj je jasen, to-
da obstajajo razliéna mmenja o merah, ki
jih moramo upoebiti Sodimo, da je po-
treben globlji poseg v strukturo gimnazi-
jainostn.lﬂ:!.o! Obsegal naj bi naslednje

vanja, izboljSanja kvalitete in kvantitete
uénega kadra idr. Se vedno ni prepozno,
da se v proces angaZirajo wvsi oni faktorji,
ki bi 5 svojim sodelovanjem mbogli pomna-
ga.ti,dlmobstojeéesmu,iepﬂm?vi ki pa,
milo refeno, do sedaj niso bitj niti kon-
sultirani

Druzba zahteva kompletnegn strokov-
njaka, se pravi ¢loveka, ki uspesno dela v
svojl stroki, hkrati pa sodeluje tudi v druz-
benem in kulturmem #vljenju, Strokovne
Eole, nekatere fakultete {medicinska, teh-
niéne in Se nekatere), do nedawvna niso
dajale strokovnjakan takega tipa.

Antun Petak

Poleg vseh ostalih problemov, ki mudijo
med dilem, ki so nam v Jugosigpiji tuje.
slovensko mlading kjerkoli v Slovenijt, je
trintkg milaiing postopljena pred eno ==
Gre namred za problem svojepn los'nega
Hterarnega snovanja, ki predsiavija v okud

DILEME SlﬂVENSKIE MMDINE VIRSIU

ru druZbeno-poiitiénega polofaje v tujefe-
sitni driavi, na eni strani nenehne

ne doloditve in pogum, fzraioti ge p jezi
ku svojik starfev, mg drugi strani pa je
minding razvela fe p kontekst politisnik
interesop posameznih stramk, Ki v sosed-

nji Italifi dblujejo in se fim seveda tudi
Slovenci ne morejo izogniti.

Pred naomi je obnovijeng t2daja Miadin-
ske tribune, glasile slovenskih srednjeiol-
cep na Triafkem, ki ob llerarmih vajok, ki
se ukvarjajo predvsem z leposiovnim sno-
vanjem, predstavija poskus zedinjenja
idejno precej razklane milade slovenske
inteligence neposredno za nafo mejo. Da
je problem usmeritve mladih v tujem oko.
lfu res aktuilen, nam prita uvodna bese-
dnredmkdje,umm,mmm
mnogo potreb in fefav, ki so dslo kon-
kretnega znacaja, ter se fih skula fenebiti
ng ta nafin, da fin zonika, alf, da se iz
njih noréufe, v sreca pa se vsiljufe jatali-
2emu, .

Danadnjg politiéng konstelacija sil (slo-
venskili) ma Trialkem se nagiba v korist
medno usmerjenth levicarskih strank,

ki so preile ozke interese svojih le precej'
§ibkih skupin in nadle usirezno mesto med
tendenco po lasitnem kulturnem in politic-
nem delovanju vsaj deloma podpirajo in
mmejo Kljub temu pa usmeritep Mlz-

dinske tribune, ki si je sadalg nalogo, da
izven okvira vsakodnevnih polititnih bojev
zedini miadino, da se ponovno reintegrira
v drufbeno deisvnost, zaslus vso pozor-
nost, deprav ji Ze aviorji sami priznavajo,
da fe v sedanj: situacifi sutopistiénax. Ven-
dar je nafboly pozitivna zavest, da le skup-
no delovenje, ne na neki imaginarni wna.
rodnjalki sosnovi, pad pa na osibui ogro-
Zenosti, lahko pelje do ohkranifve sloven-
skega EHvija onstran mefe.

V zofetku nay pripomnimo, da je Mla-
dinska tribuna prejely nedavno drugo na-
grado ma natedaru slovenskinh dijaskin H-
§lov, ln ga Je razpisal fasopis Mlading v
Liubhami, kar je za list vsekakor lepo pri-
znanje, posebno, & pomislimo, da so po-
goii defa‘l?m}a tega lista prece] tesfi, kot
pri ostalih iz te grupe.

Prispevkom v zadnji Stevilki (ndvembra)
se poana, da je spektar interesov in na-
goron precer Sirok: od napredne, ki vidi
ichod iz krize v konkrelni akciji pa do us-
meritve, ki o wrednifive semo defermi-
nira v psiholofkem smislu kot falalistifno,
ki pa je o stiski, v kakrini se avtorfi naha-
jaio pomolmema razumifive in v doloenem
prostory in fosu skore] bi lahko rekll,
edino mosra,

Najveéjc teso v zadngi Stevilki bi lahko
dali razpravi Stojana Spelica sMorala, svo-
boda, drufbena zavests, ki oOdpirg neka-
tere zamimive aspekie, ki so v skrajni
konsekvenei izredno adekvaten odraz si-
tuncije, v kakrini se ne nahaje samo 2a-
mejska miadina, ampak verjetno velik
krog doraiajole miadine tudi pri nos., V
sklopu tuje driave pa se dilema najbolf
moralnega raevnanja mladega &lovekag po-
stalje v polencirani obliki, kar lahko vo-
di ali v popolno pasivnost ali v odgovorno
in zavesino akchio za spreminfonje obsto-
jefega. Pogitivno lghko ocemimo, da se
mladina fega sama =ave.

Sestavka »Miselne iskricen in sKaj so to
enatnostic bi, kifub razliéni temabikl, lah-
ko uprstili v isti miselni krog, nemreé pri-
zadetnost mladih ljudi ob aktuclnem poli-
titnem dogajenju v svetu (Kongo) in do-
made peripetije ob volitvah. V obeh prime.
rih politifne nestrpnosti, ki pa akierje do-
godkor samo diskvalificira, V nadaljnfem
delu si sledi 5e precej strani prispevkov
iz domafega kullurnegg Eivijenjg ter po-
rofil o dogajanju v §oli, ki jim sicer ne
moremo prisodili posebne teie, so pa vse-
kakor manifestacija aviorjep in nfihovik
pogledop na svel, p katerem Zvijo, izraz
njilove prizadeinosti in Zelfe po spremi-
njanju obstojedega, Ne smemo pa pozabili,
da gre 2a Srednjefolski lst p drufbenem
okviry, ki ga karakleriziramo kot »kapita-
listiCnegax, kar pa v bistvu pomeni, da je
odlodanje psakega individuuma p takem
okolju ved ali manj nesvobodno, ne v smi
slu svobode kot enega elementop demo-
kracije, ampak ekonomsko,

S §rSim izborom tematike in toremjem
samih avlorjev ima Miodinska tribumna ve-
lite potencialne moZnosti, da se razvije ©
revijo, ki ne bo samo glasilo sredniefoleey,
ampak vsega napredno misledegn dela mla-
dine v zomejsivu, Tolka usmeritep bo v
blisnfi bodoénosti nafbr? poirebna, poseb-
no ob otvoritvi novega kulturnesq doma ©
Trstu, ki bo omogodil $rio komuniltretio
med viemi sxinleresiranimi. .

I. M.
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O nizkem, . debelimi  Eelesvimi  palicami
previecencn mlmll. stoji dulga vuh. mm kol
sivina pred Inikoni, v resnifnem wopaiji,
“da bodo, ke bodo prifli do tistega misteriosmegs
okna, dohili platilo za svoje honorarne opravije
no delo.

Vrsta se prekleto podasi pomika napre) in
en samt Elovek tekko ruglue hitre in ekspeditivoo
ves polek operacije okoli lzda
sanjn rafunov in listanja po

Studenije se nervoznoe pmmwl}.ajn po e
neure jenrm, geprijaznem prostorn in éakajo, a-

kajo na . .
. Student: Al je @e PTT nakazal denar za
mesee december aa Lo

Teh nekaj povsem mirne izrefenih  besed,
v katerih pnng: bllo spn:nnli odienek sirabu, da
denarijs mog e iztvenelo v .

Blagainik: uNu:n 4{' mllmmli. Pridi fex dva,
iri dnia A

In. vrsia se pomakne naprej. Po istem prine
cipu: vprosanje, zamreeieno koo, fakanje, denar,
vprafanje.

Po najnovejSih ‘neuradnih) anketah oziroma
Izeaunih, ki jih je opravila skupina Siadenlov
na  cloonomski Cakulteti  snofejo mesedni fedatld
#a Studentove Evljenje 28000 din! Od te vsote
geveda najvel odpade =za plafevanje stanovanja
in_hrang, ostalo pa za nabavo literature, =za kul-
furne dobrine, voinjo, higienske potrebscine iin.
Izdatkov za obleko in Cevije pravzaprav ne hi
mogli ved estisnlfic + okvir predvidene vsote.

Res je, da so lanske pomlad dvignili Stipen-
dut Studentom, da so to Se moZnosti prosnje

kredit, subencije, njila. Vendar, cene se
h dneva v dan dvi jo in Eudentski, ustaljeni
dohodki., ne uspevajo z njimi dreEati enakopriven
korak.

Kdo bl se ab te] poplavi svidevanja veljavio-
sti cenam mnil fudi na dohodkoy
g A R R AR A
vi piv & bhao e enar
za kruh, #mi krubh po 96 din, Vendar sklep jo

granjen, napafen. Pol litra vina v kleteh (ieh

mnn[o)ddnhm ean 100 din sl pa & ntm-,h.
In \n!m w tls‘ Zakaj bi sega dragih,
res lt:&l hﬂ: vino lkn
uutnru ﬂt nlplj-ml in putﬂn (in vino wveritas
prekolnem vee od A do Z (tudi sche), ker pad
ni denarjs za solidno Sfudentsko Fivijenje.

HVALEZEN SEM VAM

a denacja, pi

Studira psihologijo, prvi ]etnlk d llf

Fe dve letl za n:m eto nekje v hribil
i.el]. kasneje na obl!inl v trgu, kjer su.lnu
ﬂc.ii resnifng sem vesel, ker so0 mi odo-

brili tistih 8000 din venecije za hrano v Tri-
glavskl menei, 3000 :Hrl. za plafevanje stanovanja
bom #e¢ nelje dobil, Ved ne trebu fem. \I:rtl
poditnicami se upnul:lm da si o polem ku-
im oblekn, &evile. Mama je gospodings: zdravje
0 wapusta, ofe je skipdiSfnik, Imam Se brata.u
Oprosti, prifatelf, ker sem zapizal ravno fvoe
jn :gud.lm ker — takina je vesnica — rndnhnﬂl
b Je Se neka]. Islofasne bi poslavil v ‘rr&
I'I‘!J:aljﬂnllk {pa ne tebi, prijatelj) drugoe zzodbo
prav lako resniéno, kot tvoja, Zalostuo rmed=
veem zato, ker k!]ull popalni dl.n.n:.!'lraimuilitvnji
ni osmnljena.

40.000 DIN ZA- MESEC ZIVLIENJA

Mala: »15 tisof din Alipendije so mi odo-
brili. To je svinjarija. Kako naj Clovek & tem
Rivi! Pritogila s¢ bom.s

OBCNI ZBOR
TABORNIKOV

Pred dpevi-so- imeli taporniki svoj obd.
ni zbhor. .Iz porofila predsednika kluba
amio videli, da je klub delal. Dejstvo je,
da je Sest akeilj s skupno Stiridesetimnd
udeledenci premalo za klub, ki bi mogel
sdrugevali vse tabomnike, ki Siudirajo na
Hubljanski univerzi. Stara ugolovitey pa
Je, da aktivni taborniki pni prihodu iz
gmnazlj in drugih srednjih S0l prencha-
jo s tabornidkim delom. Problem Jje to-
mj v tem, na kakfen nadm painteresirati
Suden'e, kakor stare tabornike tako tudi
oiwinee, za delezbo v taborniski organi-
maeiji

Po porodibh predsednika, blagajnika in
mapndnrh Se je razvila Zivahna rasprava,
ki je bazirala predvsem na le] problema-
tiki. Ugotovid, so, da bo treba v masled-
nje letu:

1. popestiritd delo kluba

2, dati poseben poudarek porski s'rafi

3, razviti propagandno dejavmost

. podpirati ustanavijanje sekcij na po-
sameznih fakultetah in jim pomagati pri
delu

5. ved sodelovanja z Okrajno in Bepubli-
8ko zvezo tabornikov, kakor tudi s posa-
meznimi =no‘ami taborndltor v Ljubljani,

Predsednik je prediagal okvirni program
za naslednje leto. Iz njega je rasvidno:
&) da bo klvb organiziral vsak mesec vsaj
en izlet (v zimskem ¢éasu bodo o pred-
vsemn smudarski izleti), b) za tefaj porske
strage je reserviran marec. Na ta “ecaj bo-
do razen Clanov kluba povabljeni tudi ta-
bornilei iz ljubkjanskih enot, v poveszavi
2 Okrajno zsezo tabornikov, d) spomiadi

obhodi gorske strafe, katerih se bo-
do udelezili tudi “edéajniki, @) v aprilu bo
foto krodelk, 1) junija nekajdnevni izlet s
sotori, g) glavna akeija, sodelovanje na re-
publiskem zletu tabornikow, ki bo obh 20-
letnici osvoboditve v Bell Krajini. Predvi-
doma bo na zletu sodelovalo na 4.000 “a-
bornildow. Mogodée bodo izvedli po zhetu
SEmECstofIun - Lﬂbu]’w‘lja ob moru

V diskusifi s:a sodelovaly tudi predstav-
nikka Okragne zveze tabornikov in isvrénega
odblora ZTS. Zal, navzlic poslanim yabi-
lom, ni bilo predstayn)ils UO in Tribune,

STUDENTJE IN HONORARNE ZAPOSLITVE

lin . 5¢ tmulu-n prisiavek  resnice: dekle  jo
edirlil{ mlh na odlicnih sluibenih polu-

dije ie ni prejemala!
Njena lista potreb je (napisana po spomi-
nuj: 20 tisod za stanovanje;, hrano, voinjo, desel
tisoé din za obleko jn fevije (vsak mesec) in
10 tisoé swumo za fortice, smetano jpd.

Precej Studentov si je neprijeine  situacijo
resilo 5 honorarmimi nruslltvaml‘ Najprej pre-
davanja in . med njimi pa hoja po domovih
in dajanje indtrukeij, razvaianje mileka v julra-
njih ueah, statiranje itn. To (in S mnoge druge)
g0 oblike dels Ztodentov, ki jim sveiejos dinar
[ sullﬁndﬁn materiging  osnovo.

Ob te, pﬂln:noﬂl sem ohiskal ved Studentov
in se 2 njimi pogovoril, kake in na kKakSen naiin
oni refujejo ta nesreéni materialni poloEaj,

ATELJE V KLETI

Fo dolgem, med stenami se, kot pnluk v
strugi, ovijajotem hodniku in med kolli za cen-
tralne kurjave, sva z Joeom le -]Irli'lrﬁlil.ll dn
mnajinih vprafancey, Majhen delovni prostor, poln
cenih del, je pribeialisée skupine osmih Studen-
tov arhitekture, ki sl pri reSevanju svojega ma-
terialnegn pﬁll‘.lm.jp. pomagajo na precej origina-
len, lep in predysem finanéno wgoden nafin dela,
Veljko se #e pred fremi leti honorarno  ea-
bary, Eopifey, po stenah nametani osnutki  naro-

Razveseljiva je bila novica predstavnice
VBZD, da se je na njihovi Soli vpisalo v
tabornike 25 dtudenth

Po zboru so predvajali barvne diapomi-
tive s tabonjenia ob' Tradvadker jeserd,

ENOTNI SPREJEMNI
KRITERIJ!

Nedavno je biia v Beogradu prya redna
skupdcing shupnosti jugosiovanskifh medi.
cinsiih fakuitel, ki je bila ustanovljena
lani na pobudo sarajevske medicinske fa-
kultete,

Bistvens dei razprave S0 wdeleienci, ta.
ko profesorji kakor itudenti, posvetili ak-
tualnim problemom §tudija medicine, Med
drugim so sklenili, da je mujno CGimprej
resiti pprafanfe diplom, stafa itd, Skupsci-
na je sprejela enotno stalifée o vpraiomiu
vpisa na medicinske fakulfete, Odslej bo-
do vse medicinske fakultele p Jugoslavifi
sprejemale izkljuéno kandidate, ki so za
medicinsld Studij resnidno zainteresirami,
imajo pa tudi dolocene delovne preddispo-
zicije, kar bodo ugotavijali s testiranjem
in 3 pomoljo razgovorov s hendidali,

Tako je numerus elausus dokondéno urad.
no sprejel za vse medicinske fakuliete v

Jugoslaviji, Ob zakljucku so izvolili nove
.organe in sprejeli stalut skupnosii fugo-

slovanskih medicinskih fakultet.

NEUSTREZEN POUK
PRVE STOPNJE

Pred dnevi je bila v Beogradu seja
univerzitetnega svela heﬂgrd]ske uni-
verze, na kateri so proucili mnenja po-
sameznih fakultet o smotrnesti pri
uvajanju prve stopnje [akultetnega po-
wka, Na seji so osvojili npomembno
stalisée, ka ga odmev je tudi pri
nas pomemben, saj menijo, da je treba
fakutetam pustiti popolnoma prosie
rl:lke pri nadajnjem tzpopolnjeva.n,]u
ncnep;a sistema  Priporodili so skrbno
analizon, po kateri naj bi posamezne fa-

«oh dolocenih praznikih

“silj imajo

poslid wasEml  ELG, & e prejems nobenih
finantnih dohodkoy od du-nu. nima stipeadije all
kakrinckoli drugafne finanéne pomodi.

»Kaj je fliu glavno podrotje dela?s

slzdelujemo Cestitke, razne souvenirje, robé-
ke, l«nrbi.ce prl.e dntnrl.rlmu hotele ab posebnih
priloinostih. Delovne stike imamo v glovnem na
viem  podroéjn Slovenlje in tudi v drugih  re-
publikah.«

— Tekave pri vafem delu?

. wTeiave so ‘predvsem pri mabavi wsirenega
maderiala, Barve dobimo npr. iz Nizoremske,
sita iz Trsta, vse 5 pomoéjo Studentov - prijate-
Ljev, Trenutno e morema pri nas kupitl =emona
sviles, pogodba za izdelave robeéev ravao na fem
materialu, "pa lefl v predaln in je ne moremo
izpolniti.«

— Kako pridobivate nove nparoénlke?

»Nofa skupina napravi doloeno Stevilo vzor-
cev in polem se 5 femi vzorel odpeljem v {uri
stifme kraje. Trgovskim podjem pokaiem nase
fzdellke in €e jim odgovarjajo, mam dajo maro-
Gilnieo in mi delo opravimoe, Sami pa prodajomo
kot so Novo:leto ipd.s

Veljko In wvsl njegovi delovnl {ovarisi so e
ves fas zaposleni preko Studeniskega servisa, Zae
upali so mam, da Fludij krepko trpi na rafun

ovega dela, da pa drugade ne gre, ker ne bi
hilo denarjs, Njihov zasluek ni bno  welik,
vedng  kakine nepredvidens edalke:
zapade narofilnica zaradi pomanjkanja estrezoe-

ga materialn, drag “5“” v injini, mnogo sred

kultete prediagale spremembe swbjih
statutoy.

Prevladalo je mnenje, da so tezave
pouka prve stopnje predvsem zaradi
nepoudenosti potreb gospodarﬁtm po
dolofeni vrsti strokovnjakov in zaradi
tega, ker je reforma delo Ljudi, ki se-
de po pisarnah, s konkretno situacijo
pa so bolj malo seznanjeni. Da vprasa-
nje pouka prve stopnje ni najboljSe
urejeno, dokazuje tudi dejstvo, da le
majhen odstotek Studentoy konéa
gtudij po f"’ stopnji, mediem ko pa
diplomant g0l radi odhaja;n v

proizvodnjo, pa tm!li jih raje

podjetja
sgf_ieﬁm‘.,ln lm diplomante iste kate-
P-4 s Takult

Sklenili so, da reforma nikakor ne
more in ne sme biti dokonéna, saj so
Stiri leta prekratko obdobje, da bi !ah-
ko nasli idealno reditev. Menili so, da

bi fakultele v vzduSju realnejSega in

objektivnejsega  gledanja na  veésto-
penjski pouk .n s pogostejSimi stiki z
delovnimi  organizacijami, za katere

pripravijajo sirokovnjake, mogle naj-
ti najboljSe refitve in dolodene
korekture v svoje uéne sisteme.

i st

ZA BOLJSI STUDIJ
SLAVISTIKE

V sredo, 13, janusrja, so imeli Studentje sla-
vistike sestanek, na kilerem so ragpravijali o Siu-
dijekih problemih svo oddelka, o fipanciranju
univerze  ter o materfalnem st Sludentov,
Ugotovili so, da je bil stopenjski Aludij na nji-
hovem oddelkn koristen, saj je prinesel dolofen
red, pray tako pa Je fudi povezanosi m!d profe-
sorfi in Stodenti posinla intenzivoejia, Po drugi
strani pa se je pojavila preobremenjenost Stu-
dentov v prvih letnikih, zato so ini menili,
naj bi se na prvi sl.npnj:l razbrementlo pedagm
fkih predmetov in fo inke, da bi ll'ltl hi
po prvi stopnji kondali ii.m‘lj; poslufali |‘I'I'l:'d-
mete nn pedagoSld akademijl, S bolje pa bi bilo,
da bi uvedli p-nwebnn kurze iz teh predmetiv, Do

njalo  se da so mmnogi Studentje opravili

e pmh;n!kl!l predmetoy, nise pa  naredili
fzpitov iz neposredne stroke, katero so poiem
wedauli Goli. Tako bi Studentje, ki hi ostuli

I‘n.tu]hl‘.t in nadaljevali Stadij, posluul! pﬁ
dagnike mete na drugi stopnji, kajii nui

da studentje posiuSajo pomvndi eno in isto
s:uw ne preil in nn d"'.immf

Sluden n
vpis v pet mester prezahitevni, zato bi hile
zazelenn, ﬂa l.'u ﬂlplnnm‘t! frpit obsegal en pred-

sty Y
da 0 pogoji  wa

FRAKSA PODALJSANA ZAPOSLITEV

Na diudentskem servisu so mi E:::ﬂl in
T N0

edefi irmed
flanoy pelorice trenuine zaposle
Studentov, mi je povedal precej zanimivih stalisé,
ki so mgm v honorasme zaposliley.
sem se moral ern
razloga — malerialoe muje. Na L

: opravijsl praktikum, Ob koncu se je kazala

potreba po redno  honorarme zaposle Take

= sem praktikum podaljfal v redno t]mﬂltrvi

— Vam vudi inftitu kakine ugodnosti?
x sPladuje nan tisilh 5 odstotkor davks- oo
Stadentskem  servisn, tako da mi dobimo prak-
tiénn I;::wm:::ﬂk mﬁt :m%hukzvir. nrl

pray nega Stul , ker je
Eﬂt'ﬂl llxtdl.l delo tako, da smo zaposleni I.I.krnl..
kadar imamo fas.e

sZaposlen sem na oddelin za obdelavo, kjér
imamo predvsem opraviti 5 tehniéno izvedbo vseh
manstvenih interpretaci) raziskav, siatistifna ob.
delava podaikor raziskav jzvedba anket In izde-
lava grafikonowv.s

— Kako pa je z narofiloicami za delo?

»Studentski servis nam je tolike -ugodil, I‘ll
imiams kolektivno naroéilnico m ves mesec.s

— Tvaji predlogi k delu Sludentske nu-win‘

whipvorili -n o nekl stainejEi obl henorar
negn dela in to se pri mas na indthute jevajal
55 bi se lahko usmeril na preskrbovanje dolges
roénejiih, itrafnejiih oblik dela, ker b s tem
Studentje ogromne pridobili. D\.i[nih bi == mo
rala kvots 400 tisod din, ker, e nekde dela 9 da
10 mesecey letno in da so mu to edini dohodki]
bo to vsoto kakor prekoralil, ker jo llrj,uutu
potrebuje { mo, da ima druZine).

ALENKA IN NJENE DERLICE

Alenka Fe vef let veirajno pomaga pri sienjua
tujih jezikov dijakom. Dobro ;mﬂ :nglei:k
francosko in nemiko, kmalu pa se
Ae svel manjs m:lmgu jerilea, Sieer p- -tmhrn
I!n germanistili.

— Kakfino je tvoje delo? L

sPraveapray Jeps Clovek obfuti zadoveljsive,
& vidi, da lahke — in t0 na uspefen nadin —
pomaga prijetelju. Pred kratkim se je enl mo il
veenk Fe iolike sodprlos, da upam, da ho pdaj
#lo luije Prevef oeelastiind so (i ofroci, malce
sromed fivi in delnn tedi nimaje veselia do o
nja. ler oimajo trdne podiage v jeriky. Vse o
vplivi " name,” da jim audim vso aafeedior mern
potrpezijivosti in dobrinews

= Twveji eean .a wro ulenja?

wiH din.e

Rezplisi vseh intervyojer bi bl muslednfi:

— da so se honorarno sapostili vsi saradi s
hotjSanjs muierialnegn stanja,

— da dLIn nekatere ovira pri rednem nLIIleI-I.
drige po

— in ||| a0 (kolikor so vhifjufeni v njem)
z delom 55 vsi asdoveljni.

Morda bi se dale nekaj naproviti, da hi se
z aaposlitvijo Ze encga blagajoika ter @ wreditvijo
prostora ob izdajanje denarja, dala edpraviii ne-
potrehoos fakanie in zapray Casa.

Tekst: Tone Vrabl

Foto: Joco #Enidardié

VESTI

B predmets.
Celotno diplomo pa bi opravijali le Gsti, ki bi

dala #udentom dmprej tudi
. ki sicer obslajajo. niso pa po-

Iz syelovne knjigevnosti bi se organiziral
- isle, ker s:.inni-nhm

A il
nja iz predmeia =z slavista Ie  nekoliko
preves obna, zavrela pa naj bi le Sirsi pre-

gied. To pa bo verjeino fedko wresnifiti, ker

menili, naj bi po prvem lel-
nikis obstajala selekelju z ozirom na I‘.n. da ni na
filozofski fakulteti wmhﬂlﬂih izpilov. Trudit rll

goslovanske (a-

Programe itmﬂ

bi se morali, da bi bile jw
kultote muu filozofske ) m z omirom na
Sprejem studentov v prve letnike

Go g0 tudi o matecialnem slanju slavi-
stov fer o lilozolske fakulicte z om
rom na Materinlng stanje

pa poditnicah. M. ™.

OBJAVE

Studentskega servisa
za honorarne zaposlitve

Upravai odbor Studeniskega servisa =a
honorarne zapeslitve 1

OBYESCA,
da bo oddelek = ra-
normalng poslovati 3 L. februsrjem
1945, Skiad je do U

dak
sredstev in nevesl-
nega v dolinikev.
e Vo DM“?N’I ODBEOR "

Uprasni odbor Studentshega servisa m
bonorarme  poslitye

vodila bomao ohjavili.
UPRAVNI ODBOR

UPRAVNI  ODBOR STUDENTSEEGA
BERVISA ZA HGHOMRNE ZAPOSLITVE
razpisuj
: osnovi 10, t::ﬂr 30, h statula de-
vno mesto blagajmnika,
Pogaji:

L. Status redoo vpisanegn Jodents
2, Ekonomska srednja ali administraiiv.

na predizobrazba
3. Frlpnmﬂ!-n Zs)
Rok zaposlitve 15. februnr 19465, Honorar
o

iribumno
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