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GLASILO ,KMETSKE ZUPANSKE ZVEZE-“

Tzhaja vsakega 10, in 25, dne mescea, ter
stane celoletno 6 kron, polletno pa 3 krone

Dopise je podiljati urednidtva »2Obginska
Upravas v Ljubljani, — Rokopisi s¢ ne

vraéajo.

Odgovorni urednik:

Dr. Vladislav Pegan.

Naroénino in oglase sprejema upravnidtvo
2Obtinske Upravee v Ljubljani
Cena oglasom je za dvostopno petitno

vrsto 20 vinarjev, veckratno faseriranje

po dogovoru,

Pobiranje in izpla¢evanje ob¢inskih
doklad. — Ob¢inski proracuni.

(3lavni obtinski dohodki so ob&inske doklade,
ki jih pobirajo e. kr. dav&ni uradi vsled posredo-
ranja politidnih oblastev. — Gotovo je, da obd&ine
morajo raduniti z ob&inskimi dokladami in so na-
vezane nanje, ker so drugi dohodki tako mini-
malni, da ne morejo vzdrZevati ravnoteZja v ob-
tinskem gospodarstvu.

Vetkrat so nam Ze dosle pritoZzbe, da obCine
ne prejemajo redno ob&inskih doklad od ces. kr.
davinih uradov. Ponekod imajo ti uradi navado,
da izplatajo pobrane doklade za vse mesece nazaj
Sele novembra ali decembra.

To seveda ne gre, zlasti odkar se je letos
uvedlo, da se oblinske doklade nakazujejo Zupan-
stvom mesecéno v tekovnem prometu potom poStne
hranilnice. Nekateri davéni uradi nakazujejo do-
tidne zneske mesedno sproti, drugi zopet ne.

V slednjem slufaju naj se Zupanstvo obrne
na doti¢ni davéni urad, ali pa za posredovanje na
deZelni odbor.

Vetkrat se pripeti, da morajo obd&ine najemati
med letom posojila, ker ne dobivajo pravolasno
ob@inskih doklad. Najemanje posojil pa jim pro-
vzroda le nepotrebne izdatke na obrestih in pri-
stojbinah. Teh dolgov bi mnogokrat ne bilo treba
delati, e bi ob¥ine redno prejemale oblinske do-
klade.

Je pa Se bolj vaZna okolnost, ki naravnost
zahteva pravofasno izplafevanje doklad. — Do-
stikrat se zgodi, %e poide ob&inski denar, da pla-
fuje Zupan iz svojega in zalaga obé&insko blagajno
iz lastnega Zepa. No in nasprotno — si pa
zopet izposoja v sluaju prebitka iz obé&inske bla-
gajne ter porablja obdinski denar v svoje privatne

namene, za kupdije i. t. d. — Ne pretiravamo, to
je dokazana resnica, ki jo poznamo iz lastne
skusnje.

Da se taka manipulacija, ki demoralizira cel
obd&inski gospodarski ustroj in dovede nemalokrat
do usodnih komplikacij — ne di opravidevati —,
je samoobsebi umevno.

Takemu ravnanju se bode dalo priti v okom
— @etudi naenkrat ne popolnoma — na ta nadin,
da bodo obdine v rednih — bodisi meseénih ali
pa vsaj najmanj ¢etrtletnih obrokih prejemale ob-
¢inske doklade.

Kakor ¢ujemo, je deZelni odbor kranjski v
tem oziru Ze posredoval pri finan®nem ravnatelj-
stvu, da se to zgodi.

Ampak ponajvetkrat so ob&ine same
krive, da ne dobivajo pravolasno obdinskih
doklad.

Cemu pa dolo% § 66. ob&inskega reda, da
mora obéinski odbor vsaj en mesec¢ pred
zadetkom leta doloditi in odobriti proradune?

Cemu pa je izdal deZelni odbor Ze ved okroZ-
nic z navodili, kako naj se postopa pri sklepanju
o ob&inskih proratunih? — In tudi mi smo v
»Obédinski Upravi« Ze opetovano pisali o tem ter

tudi priob&ili vse tozadevne okroZnice. (— Zadnjo
iz leta 1908 — glej St. 12 »Obdinske Uprave« iz
leta 1909). — Mi teh okroZnic ne bomo ponavljali,

saj je dolZnost vsakega Zupana, da jih nele hrani,
ampak tudi docela pozna, Opozarjamo Zupanstva
le nato:®ene bodo proratuniopra-
vem dasurazpoloZeniinpotemodo-
breniodob®inskegaodbora, deZelni
odbor (oziroma deZelni zbor) ne bode mogel pra-
votasno dovoliti pobiranja obginskih doklad in
tudi seveda ne pravolasno zaprositi politidnega
oblastva, da to pobiranje izvede. — Ker tore]
davéni uradi ne dobe pravolasno tozadevnega
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naloga, ne morejo sami od sebe nidesar ukreniti.
— Kakor redeno: Zupan naj ob pravem &asu se-
stavi prora®un in ob&nski odbor naj ga pravo-
tasno ustanovi. Saj se pri tem ni treba drZati
principa, da se mora dolofeni rok prekoraditi.
Proratun se lahko sestavi Ze potetkom oktobra
in obdinski odbor ga lahko vzame v pretres Ze
sredi novembra, tako da ga Zupanstvo predloZi
deZelnemu odboru %e do konec novembra ali vsaj
prve dni decembra. — So pa malomarna Zupan-
stva, ki %e meseca marca ali celo maja nasled-
njega leta nimajo potrjenih prorafunov. Tem se-
veda ni pomagati in vse pritoZbe, da ne prejeinajo
ob&inskih doklad, so neopravitene.

Za vse take Zupane pa ne preostaja drugega,
kot — § 92. oblinskega reda.

Javna razprodaja zemljis¢ in pijan-
¢evanje.

Pri nas na Kranjskem, pa tudi drugod na
primer na Stajerskem i. t. d., se je pojavila neka
— rekli bi epidemi®na bolezen nakupovanja raznih
propadajodih graStin ter vedjih posestey, ki se
potem razprodajajo na drobno. Ne bomo preisko-
vali in prere3etovali, v koliko je tako razkosavanje
zemljiZ¢ in posestev v interesu ljudskega blago-
stanja in narodnega gospodarstva,

Mi hotemo danes le pribiti nadin, kako se
vrie take razprodaje.

Vsak drZavljan mora vedeti, da se ne sme
brez oblastvenega dovoljenja razprodajati
na javnidraZbinobena stvar.

Premi&nine (pohidtvo, vozovi, razne zaloge
zivil, blaga i. t. d.) se morejo na prosto-
voljni draZbi prodati s posredovanjem — torej
dovoljenjem Zupanstva, kakor doloCa § 28., toCka
13. obdinskega reda. Tudi sme Zupanstvo po pro-
stovoljni draZzbi posredovati, da se dadé v najem
nepremicnine, njive, travniki, ko#nja i. t. d.

Za razprodavanje zemljis® pa je treba sod-
nega dovoljenja. Mora pa biti pri vsaki razprodaji
navzola vsaj ena uradna oseba, DolZnost te uradne
osebe — pa bodisi kot delegiranec sodis®a tudi
kak obdinski funkeijonar — je poleg drugega tudi
ta, da vsestranski pazi na to, da se ne zgodi ni-
kaka nerednost pri draZbi.

Sedaj pa Gujte! Ali ni to najvedja nerednost
— da ne redemo kaj hujSega —, %e se kupei pred
prodajo od brezvestnih 3pekulantov do blaznosti
opijanijo, da pri draZbi potem ne vedd, kaj potné?
— Ali za tako dejanje ni najprimerneji izraz —
goljufija? — Dejanje, ktero spada naravnost pod
kazenski zakon. i

Ne bilo bi nam teZko navesti celo vrsto takih
drazb, po kterih so se drugi dan kupei praskali

za uSesi in si pulili lase, ker so v pijanosti kako
stvar bodisi preminino ali pa zemlji5¢e mnogo
preplaali.

Zato zahtevamo, da se uvede pri vseh pro-
stovoljnih drazbah strogo nadzorstvo. Kdor bi
hotel na tak brezvesten nalin, z opijanjenjem kup-
cev — slepariti, — pod paragraf Z njim!

Zupanova dolZnost pa je prepridati se, &e
ima vsak prodajalec res tudi oblastveno (sodno)
dovoljenje za prodajo. — DolZnost Zupanova je
skrbeti za to, da se dovoljena prodaja izvrsi v za-
konitih mejah. Njegova dolZnost je paziti na to,
da obani ne bodo ogoljufani in oSkodovani od
brezvestnih meSetarjev in Spekulantov; — da se
ne bo dajalo javno pohujSanje, kajti nié drugega
ni to neizmerno pijanevanje pri draZbah.

Opozarjamo Zupanstva tudi na § 31. uboZnega
zakona, glasom kterega dobi uboZni zaklad en od-
stotek izkupila vseh prostovoljnih prodaj.

V ostalem pa: pro® z alkoholom, pro¢ z Zgu-
njem, sploh s pijado pri vseh javnih draZbah!

Trgovinski promet s praSi¢i in Zu-
panstva.

Na podlagi odgovora na vpradanje pod 5t 183
v &t 16, »Obdinske Upraves z dne 25. velikega
srpana 1909 smo prejeli naslednja dva razglasa
¢. kr. deZelne vlade za Kranjsko, ki jih priob&u-
jemo, ker jih gotovo Ze pima velina Zupanstev.
Ta dva razglasa tudi tolmadita doti®no vpraSanje,
ker so v njih obseZena vsa dolo@ila glede praSitjih
transportov.

Vendar pa je na%e mnenje, da preje omenjeno
vprasanje in odgovor na to ni v popolnem neso-
glasju s tema dvema razglasoma. Razglas namred
nikjer izredno ne dolo®a, da mora Zupan hra-
niti Zivinske potne liste. Morajo se mu pad iz-
rofiti, da zabeleZi zglasitev in se preprida, e Ste-
vilo in popis Zivali soglaZa s podatki v teh potnih
listih. Ce ni zadrzka — pravi dalje razglas — je
to pripomniti na zadnji strani Zivinskega potnega
lista; ni pa refeno, da mora ta list Zupan hraniti.
Je pad stvar ta, da zakone in predpise vsak in-
terpretira po svoje.

Na%a dolZnost je, da gledamo na to, da se
Zupanstva z delom kolikor mogofe razbremene
zlasti v preneSenem delokrogu. Ker pa ta slucaj,
o katerem piSemo, spada pod dolodila krajevne
policije, ktere natelnik je Zupan, se pa® na dejstvu
ne da nidesar predrugatiti, dokler imajo politi¢na
oblastva in vlada po zakonu doloene pravice,
nalagati Zupanstvom razna bremena. — Doti¢na
razglasa se glasita:
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St. 18.763.
Razglas

e. kr. deZelne vlade za Kranjsko z

dne 9. novembra 1902, 5t. 18.763, 0

nekaterih omejitvah v trgovin-
skem prometusprasdiéi

Da se kolikor mot zabrani razSirjanje nalez-
ljivih bolezni med pra8i¢i vsled trgovinskega pro-
meta s to Zivino, deZelna vlada na podstavi § 3.
obnega zakona o Zivinskih kugah z dne 29. fe-
bruarja 1880, drZ. zak. &t. 35, dotlej, dokler se ne
ukaZe drugale, ukazuje naslednje odredbe, poleg
tega vzdrZujo® prepoved kroSnjarstva z Zivimi
prasidi:

l. Prepovedano je goniti pra-
§itevtirgovinskem prometu po jav-
nih cestah in potih, od Zelezni®nih postaj in na
Zeleznidne postaje, od kraja do kraja, na semnje itd.

2. Za transport praSifev v trgovinskem pro-
metu se smejo uporabljati samo Zeleznice, izvzemsi
sluaje, navedene pod totko 14. Pri tem se je kar
najstroZje ravnati po ob&nih zakonitih in upravnih
predpisih, obstojedih za javni Zivinski promet. Na
Zeleznitne postaje se smejo praSi¢i odpravljati
samo na vozeh, vpreZenih z konji.

3. Zelezni®ni transport se mora napotiti do
one Zeleznitne postaje, ki je najbliZja kraju, ka-
mor so namenjeni praSii in ki je na Zivinskem
potnem listu zaznamovan.

Od Zeleznifne postaje se smejo praSifi Zele
potem, ko jih je bil Zivinozdravnik ogledal ter
konStatiral, da niso nobene kuZne bolezni sumljivi,
odpeljati izklju®no samo na vozovih z vpreZe-
nimi konji na trgovinski prostor
namenilnega kraja ali na primerno urejeno sej -
miSd&e.

Pri skladanju rabljene brvi, stopnice in orodje,
kakor tudi skladalni prostor je vselej korenito
potediti in desinficirati, o femur se mora prepri-
tati ogledni organ na Zelezni®ni postaji.

4, Trgovinske prostore mora pristojno poli-
titno oblastyo prve stopnje v zdravstvenem in
veterinarno-policijskem oziru za to poslovanje za
primerne spoznati, oznafiti se morajo s firemsko
tablo, na kateri je zapisano ime imetnika (trgovcea)
in vrhu tega pristavek: »oblastveno dovoljeni pro-
stor za trgovino s praSidi.«

5. Kadar dospe svinjski transport na trgo-
vinski prostor, mora trgovec ali njegov poobla-
Steni namestnik brez odlogatozglasiti
ob&inskemu urad u ter mu izroditi Zivinski
potni list.

6. Zupanstvo ima dolZnost, da
zabeleZito zglasitevindasepre-
prita, da se Stevilo dospelega
svinjskegatransportainpopis Zi-

valiujemaznapovedmioddanega
Zivinskegapotnegalista.

Kadar se ne najde noben zadrZek, kar je pri-

pomniti na zadnji strani Zivinskega potnega lista,
je tako] dopuSteno prodajati praSice.
" Kadar pa se pokaZe kaka ovira, mora Zu-
panstvo to brez odloga naznaniti predstoj-
nemu politicnemu oblastvu in praSi¢i se smejo
zadeti prodajati Sele tedaj, kadar je zadrZek uradno
odstranjen.

7. Trgovee ali njegov pooblaSfeni namestnik
je dolZan, odprodane pradite po njih Stevilu s
pridejanim datumom, z imenom in stanoviitem
posameznih kupcev zapisati na posebno zabeleZno
polo, ki jo je oddati Zupanstvu, kadar so se p o -
prodali vsi praSi¢i vsakega posameznega
transporta.

Te zabeleZne pole mora Zivinozdravnik, ki
mu je naloZeno nadzorovati zdravstveno stanje
praSiev na trgovinskem prostoru, in ob priliki
tudi uradni Zivinozdravnik kontrolirati.

8. Dalje je trgovec ali njegov pooblaS€eni na-
mestnik dolZan vsak slufaj, kadar kateri izmed
njegovih prafi®ev oboli za notranjo boleznijn
ali pogine, brez odlog a naznaniti Zupan-
stvu. Nadaljnje prodajanje praSi¢ev v Zivem ali
zaklanem stanju je toliko Casa opustiti, dokler se
po ZivinozdravniSki preiskavi, ki jo je tak o]
zahtevati, ne doZene, da v dotiCnem slufaju ni
ni® sumljivega glede kake kuZne bolezni. Kadar
se pri tem pokaZe tudi samo sumnja, da obstoji
kaka kuZna bolezen, mora preiskujoéi Zivinozdrav-
nik nemudoma, po najkrajSem potu to na-
znaniti pristojnemu politiZnemu oblastvu ter po
Zupanstvu ustaviti nadaljno prodajanje pra3iCev,
kakor tudi vsak promet tujih oseb v trgovinskem
prostoru.

9. V trgovinskem prostoru vsakodasno sprav-
ljene pra%ide mora v presledkih od pet do pet
dni na strofke posestnika praSifev preiskati Zivi-
nozdravnik, ki ga je politi¢no oblastvo za to po-
sebej dologilo.

Izvid o vsakofasno izvrSeni preiskavi Zivih,
zaklanih ali poginulih praSi¢ev se mora vpisati na
zadnjo stran dotidnega Zivinskega potnega lista,

Kadar se najdejo kaki zadrZki, je to vselej
nemud o ma naznaniti pristojnemu politi®nemu
oblastvu.

10. Kadar je bil posestnik poprodal vse
pradie vsakega posameznega transporta, je dolZan
kar najkoreniteje podediti in desinficirati trgovin-
ski prostor s sveZe napravlijenim bele Ze m,

Kadar se to oCejenje in desinficiranje opusti
ali zanemari, ukaZe Zupanstvo ta dela izvrSiti na
strodke in nevarnost dotitnega posestnika.

Preden ta dela niso dovr3ens, se ne sme nov
transport pradifev postaviti na trgovinski prostor.
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Zupanstvu je naloZeno popregledati izvrSitev
otidtenja in desinficiranja trgovinskega prostora.

1. Prepovedano je postaviti na druge
trgovinske prostore praSite, ki se niso poprodali.

12. Od Zeleznice na vozovih z vpreZenimi
konji na primerno uravnana sejmiS¢a pripeljani
praSi¢i se morajo tam postaviti na odloCena
stojisda.

(Glede teh praSidev je v todkah 5, 6, 7 in 8
tega razglasa obseZene predpise smiselno upo-
rabljati.

13. Vozove za transport trgovinskih praSicev
jepovsakiuporabitakojnajkore-
nitejeodistitiindesifineirati.

14, Onih dolodil tega razglasa, ki se nana3ajo
na odredbo ZelezniZkega transporta v trgovinskem
prometu s praSic¢i, takrat ni uporabljati, kadar se
ta trggvinski promet od izvirne ga ali smaj-
nega krajaraztezasamonadotidni
politiédni okraj ali na polititne okraje, ki
neposrednonanjmeje.

Pri tem nalinu trgovinskega prometa prasi-
Cev, ki se na vozovih pripeljejo na semenj, ni
treba postaviti na odlofena stojisda.

V ostalem pa je tudi ta trgovinski promet s
pra8i¢i podvrZen predpisom, obseZenim v totkah
5, 6, 7 in 8 tega razglasa.

16. Dolotila tega razglasa se ne dotikajo
kmetijskegaprometa s praSid.

16. Glede provenienc iz deZel ogrske
krone so za trgovinski promet tako s praSidi
za zakol, kakor s pra3idi za pleme in rejo me -
rodajna ona dolodila in one prepovedi, ki se
pokaZejo iz Clena VI prvega poglavja v prvem
delu ces. ukaza z dne 21. septembra 1899, .drZ.
zak, 5t. 176, in iz ministerskega ukaza z dne 22.
septembra 1899, drZ. zak. 8t 179, in iz doti®nih
izvrditvenih dolo¢il, oziroma ki jih na podstavi
teh predpisov ukrenejo c. kr. ministerstvo za
notranje stvari ali glede obmejnih okrajev oblastva,
ki so za to postavljena.

Na Kranjskem so v okviru zgoraj navedenih
predpisov iz deZel ogrske krone izvirajole prove-
nience glede trgovinskega prometa
podrvZene tistim omejitvam kakor domada Zivina.

17. Prestopki teh predpisov se kaznujejo po
zakonu z dne 24. maja 1882, drZ. zak. 5t. 51.

Predstojeca ukazila stopijo v veljavnost

sl.decembromt L

Istofasno se razveljavljajo odredbe, ki so bile
ukrenjene s tukajSnjim razglasom z dne 12. junija
1896, §t. 9115, in z nekaterimi dodatnimi razpisi o
trgovinskem prometu s prasi¢i v tukajSnjem upray-
nem ozemlju.

C. kr.deZelna vlada za Kranjsko.

V Ljubljani, dne 9. novembra 1902.

St. 1913.
Razglas

c.kr.deZelne viade za Kranjsko z dne
29. februarja 1904, %t. 1913, z katerim
sedopolnjujetatukajSnjarazglasa z
dne 9.in 25. novembra 1902, 8t. 18.763
in 24529, 0 utesnitvah trgovinskega
prometas praSic¢i

1. Trgovei so dolZni ob nakupovanju prasicev
na semnjih ali v dvoreih pisati natan®ne beleZke
o tem, v katerih krajih (dvorcih) so kupili pra3ic¢e
kakega transporta.

2. Dalje so trgovei dolZni kupljene praSide
tako odlo@iti, oziroma zaznamovati, da imajo pri
sestavljenih pra3idjih transportih razli¢ne prove-
nience posamezni praSidi dejansko svoji prove-
nienci primerne, pravilne Zivinske potne liste.

3. Pri nakupovanju praSi¢ev na semnjih ali
v dvorcih so trgovei dolZni na prejetem Zivinskem
potnem listu ime dotifnega prodajalea, oziroma
prekupea natanko zaznamovati.

4. Prestopki tega predpisa se kaznujejo po
zakonu z dne 24. maja 1882. 1, drZ. zak. St 51.

Predstojeda ukazila stopijo v veljavnost dne
15. marca t. L

C.kr.deZelna vlada za Kranjsko.
V Ljubljani, dne 29. februarja 1904.

(Razglas &t. 24.529 ni bistvene vaZnosti, zato
ga nismo priobdili. Tite se le neke poprave prvega
razglasa).

Za avtonomijo zupanstva.

V prvi seji letoSnjega jesenskega zasedanja
deZelnega zbora je vlozZil deZelni odbornik dr.
Vlad. Pegan interpelacijo v zadevi plesnih licenc
in poseganja ¢. kr. okrajnih glavarstev in oroZni-
Stva v avtonomni delokrog Zupanstev ravno v
tem oziru.

Mi smo Ze pisali o tem. Pa naSim zastopni-
kom obdin je treba vedkrat povedati kako stvar
pa %e ne verujejo. Mnogokteri poStenjak-Zupan si
ne di dopovedati, da je njegovo viSje oblastvo
tudi deZelni odbor, ne le okrajno glavarstvo ali
pa celo oroZnistvo, ki Zupanu sploh nima nitesar
ukazovati, glavarstvo pa le v preneSenem delo-
krogu, kolikor dopusta zakon.

V poduk nadim Zupanom, da se ravnajo po
njej, bodi slededa interpelacija radi postopanja po-
lititnih oblastev proti Zupanstvom pri podeljevanju
plesnih licene. ki so jo vloZili poslanci dr. Vladi-
slav Pegan in tovaridi na e. kr. deZelno viado za-
radi postopanja polititnih oblastev proti Zupan-
stvom pri podeljevanju plesnih licene. — Interpe-
lacija se glasi:
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SploSno je znano, kako slabo vplivajo splo&no
plesi na dezeli, tako v gospodarskem, kakor tudi
v moralnem oziru na naSe Jjudstvo. Ne samo, da
se za plese izdaje obilo denarja, najdejo po navadi
plesi svoj odmev tudi v sodnih dvoranah zaradi
prestopkov in hudodelstev zoper telesno varnost.
Najraje in najpogosteje prirejajo gostilniZarji plese
ob cerkvenih shodih. Ze z ozirom na gori nave-
dene razloge so cerkveni shodi zaradi velike mno-
Zice ljudi, ki se ob takih prilikah zbirajo, za naSe
ljudstvo nevarni; povrh tega pa Se cerkveni praz-
niki izgubijo vso svojo notranjo vrednost, &e jih
izrabljajo izvestni ljudje za plesne veselice in tem
veselicam sledede pretepe in poboje. DeZelni od-
bor kranjski je smatral kot svojo dolZnost dati
Zupanstvom navodila, naj po moZnosti omejujejo
plese in tako ljudstvu, ki vedno in vedno toZi o
slabih Gasih, prihranijo obilo nepotrebnih izdatkov
in jih varujejo pred veliko moralno Skodo. Ta
svarilni poziv so mnoga Zupanstva razumela, a
nasla so odpor v c. kr. okrajnih glavarstvih in
celo pri c. kr. oroZnistvu. Interpelantom so znani
sludaji, zlasti iz Dolenjskega, da so oroZniki —
ali z ukazom pristojnega okrajnega glavarstva, ali
brez takega ukaza — pridli k raznim Zupaustvom,
ki so odrekla plesno licenco, in so z neduveno
predrznostjo ukazovali, da mora Zupan napraviti
za gostilnidarja plesno dovolilo. Dogodil se je celo
sludtaj, ko se je odloden Zupan uprl takemu ukazu
oroZnika, ki je razjarjen od3el iz obinske pisarne
v gostilno in gostilniCarju rekel: »Zupan sicer ne
d4 lieence, a jaz Vam dovolim, da pleSete na mojo
odgovornost.« Nekaj tako nefuvenega se je zgo-
dilo v Skoecijanu na Dolenjskem. Pa tudi e. kr.
okrajna glavarstva dovoljujeju plese, in sicer bo-
disi da vstreZejo pritoZbam gostilniZarjev, bodisi
da ukazujejo Zupanstvom, da morajo m}pravl_iati
plesne licence. Gospod ob€inski gerent Cebulj na
Jesenicah je n. pr. odrekel plesno licenco, ki jo
je zahtevala neka Zenska za svojo kavarno. Ta
podjetna kavarnarica je hotela imeti na Jesenicah
plesno licenco za vso noé¢. Kolike moralue vred-
nosti more biti celono®ni ples v kavarni na Jese-
nicah, si je lahko misliti. Ker kavarnarica ni do-
bila licence pri Zupanstvu, se je pritoZila na okr.
glavarstvo, Ta e. kr. oblast je pa izdala dne 11.
septembra 1909 pod &t. 17.443 ukaz Zupanstvu, da
mora podeliti kavarnarici zaproseno licenco.

Ne bomo ponavljali, da leZi malo razumeva-
nja socijalnih razmer v takem postopadju c. kr.
oblasti, Pa& pa moramo s posebnim
povdarkomugovarjatiprotipose-
ganjue kr.oblasti vpodro&jeavto
nomnihoblasti Po §§ 28.in 56. ob¢inskega
reda za Kranjsko spada podeljevanje
licence za godbo in ples v lastno
podro&je Zupanstva, ki se ima pri tem
ravnati po vladni naredbi z dne 12. maja 1827

zbirka politi¢nih postav: zvezek 9, str. 186. V
sludaju pritoZbe ima odloCevati po § 39., oziroma
91. obdinskega reda oblinski zastop, oziroma de-
Zelni odbor. Nikdar pa kaka c. kr. oblast, najmanj
seveda oroZnistvo.

Proti takemu kr3enju avtonomije od strani
politi¢nih oblasti in oroZniStva moramo najodlod-
nejSe ugovarjati in zato vpraSamo:

1. ali je e. kr. deZelni vladi znano, da pose-
gajo o. kr. okrajna glavarstva in ¢, kr. oroZnistvo
na gori opisan nadin v avtonomijo ob@ine in ozi-
roma deZelnega odbora?

2, ako da, kaj namerava c¢. kr. deZelna ylada
storiti, da se v prihodnje prepreci tako protiljud-
sko in protizakonito postopanje ces. kr. okrajnih
glavarstev in c¢. kr. oroZniStva.

Vprasanja in odgovori.

208. Gosp, I. S. v H.

VpraSanje:

Pri nas se je zidala nova Sola. Jaz sem nacelnik
stavbnega odbora in vodim kot tak tudi racune. Ker pa
ni vse delo izvrieno in je tudi treba mabaviti Se vec reci,
nisem mogel 3e zakljutiti racunov. Sedaj pa zahteva vsak

odbornik zase, da mu dam — vsakemu posebej namrec
podroben rafun. — Ali sem dolZan to storiti?
Odgovor:

Ni potreba, ampak kolikor hitro mogoce dovriite
dela in nabavite vse potrebno, potem pa zakljucite raCune.
Nato sklicite sejo in predlozite racunski zakljucek. —
Okrajnemu Solskemu syetu pa na morebitno zahtevo samo
pojasnite, zakaj ni bilo mogoce skleniti racunskega za-
kljucka.

209. V. & gospod M. v ob¢. St. R. p. 5t J.
ob j. %

VpraSanje:

Obé&ina St. R. platuje neki eni, ki #vi pri svoji
héeri v L. pri Z. m.,, meseé¢no podporo 4 K, Ta je pro-
sila za podporo pred dvemi leti, a takratni Zupan in taj-
nik sta mislila, da odgovorita pametno, e pravita, da se
zunaj obéine stanujoéim ne dd4 podpora, torej naj pride
7ena stanovat v obé&ino. — Na vloZen rekurz te Zene je
razsodil Gradec, da ji mora ob¢ina poslati podporo, ker
je Zena navezana stanovati pri sorodnikih. — V poro¢ni
knjigi pa se je dognalo, da umrli moZ te Zene ni bil pri-
stojen semkaj, temve¢ v sosedno ob¢ino. Prosili smo pri
dezelnem odboru, naj dozene pravo pristojno obcino te
7ene. Nato je prisel dopis od okrajnega glavarstva, naj se
ji na podlagi prilog prizna tukaj pristojnost. Hei omenjene
zene je imela odtod druZ. knjigo, njena dva sinova de-
lavske knjige, in sicer izdane Ze pred 25. leti. — Te pa
so se izdale, ker prejine ¢ase ni poznal niti Zupan niti
tajnik postav o domovinstvu. KnjiZice so se dale vsako-
mur, da je le nekaj dni stanoval v ob¢ini, in ¢e je rekel,
da je tu pristojen, se mu je verjelo. — Zene, ki zahteva
podporo, ne pozna nikdo v obé&ini. Sosedna obéina, kjer
je bil moZ doma, je na vpraSanje ¢. kr. okrajnega gla-
varstva odgovorila, da temu pristojnosti ne prizna, ¢e§, da
je tam popolnoma neznan.

Kaj naj stori naSa obé&ina, v kteri je ta (umrli) moZ
tudi popolnoma neznan, kakor tudi Zena in njeni otroci?
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— Noben ni tukaj rojen in ni tukaj Zivel, le omenjena
zena-vdova je nekoé tu sluZila kot dekla in bila tudi tu
v St. R. poroéena z nekim crevljarjem, ki je bil nezakon-
ski sin neke kmetske héere v sosedni obé¢ini,

Odgovor:

Neumevno nam je, kako je mogel Gradec (kakor
pravite, gotovo torej namestniftvo) razsoditi, da mora Vasa
ob¢ina plagevati podporo doti¢éni Zeni. Razsojati o tem ni
stvar politicnih oblastev. Glede oskrbe uboiZcev imate de-
Jelni zakon za Stajersko z dne 12, marca 1873, deZ. zak.
§t. 19, ki pa nima nikakega dolotila, ki bi se nanasal na
Va$ slucaj. Sicer pa se gre tu po nafem mnenju v prvi
vrsti za to, da se dozene pravo domovinstvo doti¢ne Zene.
— Seveda, saj potem je refeno tudi vpradanje, ktera ob-
¢ina ji mora dajati podporo. Pravilno m bilo, da ste vlo-
zili na deZelni odbor prodnjo, da se doZene njena pristoj-
nost. To spada nasprotno v kompetenco poli-
ti¢nih oblastev. — Obrnite se na ono obcino,
v kteri je bil pristojen moZ dotitne #ene; ravnoondi
jepomoZupristojna tudi ona. Cetaobcina
domovinstva mozu ne prizna, pritoZite se dalje na okrajno
glavarstvo oziroma potem na namestnitvo. — S tem bo

cela zadeva reSena. Ce je bil moz — kakor pravite —
sin neke kmetske héere v sosedni obéini, se ta pac ne
bo mogla upirati priznanju domovinstva. — Ko doZenete

pristojnost, se tudi lahko obrnete na pravo domovinsko
obé¢ino, da Vam povrne doslej izdane podpore.

Opozarjamo Vas dalje, da v zadevi uboZnih podpor
nima odlodevati politiéno oblastvo, ampak v smislu zakona
za Stajersko z dne 14. junija 1866, dez zak. Stev. 19 v
prvi vrsti okrajni zastop, potem seveda deZeini odbor., Le
v domovinski zadevi mora odlodevati politicno oblastvo.

Seveda se bo sosedna ob&ina branila priznati mozu
pristojnost, a Vada skrb je, da to dokaZete morebiti z
navedbo kakih Se Zivecih pric. Da je Va¥a obéina morda
izdala kake dokumente (delavske knjiZice), to Se ni sma-
trati kot sprejem v domovinsko zvezo, kakor je dolocal
§ 8. domovinskega zakona iz leta 1863., drZ. zak. 3t. 105,
V Vadem slucaju veljajo vsa dolocila §§ 5., 6. in 7. tega
zakona, — Uposteva se lahko pri dologitvah uboZnih pod-
por vobée § 25. navedenega domovinskega zakona, dalje
§§ 10. in 11, preje omenjenega uboinega zakona za Sta-
jersko iz leta 1873., v kterih je receno, da siromak nima
pravice izbirati si ali zahtevati naéin podpore. (§ 10. sled-
nje postave celo pravi, da naj ta ne obstoji v gotovini,
ampak v dejanskih potrebicinah).

210. Zupanstvo Gr, p. Hudajuz

Vprasanje:

V neki Zupniji nade ob&ine se je ustanovila samo-
stojna fara leta 1840. Za vzdrievanje Zupnika so se zave-
zali hi¥ni posestniki, da bodo platevali dohodke po raz-
merju davka oziroma po razmerju posestev. Od takrat pa
so se razmere precej spremenile. Nekaj posestev je pro-
padlo, druga so se zmanjfala, nastala nova i. t. d., tako
da fupnik ne dobiva ve¢ rednih dohodkov. Pa tudi pla-
tujejo nekteri sorazmerno preve¢, drugi premalo; nove
hise pa Se celo nié. Kako bi se dalo to primerno po-
razdeliti ?

Odgovor:

Mi Vam moremo le svetovati, da se obrnete na
okrajno glavarstvo s pro$njo, da izvr§i novo konkuren¢no
obravnavo. Najbolje bi bilo, da gredo Zupan in de eden
ali dva odbornika osebno k okrajnemu glavarstvu, tam
razmere natanéno razlofe in dad6é svojo prodnjo z vsemi
teljami na zapisnik. Okrajno glavarstvo bo potem na pod-
lagi zakona o kongrui sporazumno z knezoSkofijskim ordi-
narijatom vse potrebno ukrenilo. — Veé Vam mi nismo
vstanu pojasniti. — (Opomba. — Vafega vpraSanja glede
rudne jame v H. j. nismo prejeli).

211. V& gospod K. C. v Z.

Vprasanje:

J. Na podlagi ktere postave se prosi in izpelje kon-
kuren¢na obravnava za dopolnilo (primankljaj) kongrue
zastran Zupljanov?

2. Temeljem kterega zakona se prosi za konkurenéno
obravnavo ozir. plaée organista in cerkvenika?

Ktere korake treba storiti? Kje se nahajata doti¢na
zakona ?

Odgovor;

V zakonu o kongrui dobite lahko vse potrebne po-
datke, a gotovo imate tudi kaka podrobneja navodila kne-
zoskofijskega ordinarijata, ki nam niso na razpolago. —
Sicer pa se blagovolite v tej zadevi obrniti na polititno
oblastvo (okraino glavarstvo), ki je v tem edino kompe-
tentno. — Glede cerkvenikov in organistov pa je itak
znano, da je na&in njihovih dohodkov skoro v vsaki Zup-
niji drugaci, ter da njihovi dohodki sploh niso zakonito
urejeni, kakor tudi sluZbe niso stalne.

212, Zupanstvo v D. okraj C.

Vprasanje:

Po § 33. zakona o javnem oskrbovanju uboZcev mo-
ramo vse globe v znesku nad 40 kron nalagati v branil-
nico za uboZni zaklad. — V¢asih se pa zgodi, da nam
poilie okrajno glavarstvo ali sodii¢e ve¢ glob naenkrat,
ki so jih placale razne osebe v manjdih zneskih, a skupna
vsota vendar presega znesek 40 K. — Ali se morajo tudi
taki zneski potem naloziti?

Odgovor:

Omenjeni § 33. zakona z dne 28. avgusta 1883,
dez. zak. §t. 17 je res nekoliko nejasen. Pravilno naj se
tolma&i tako, da se mora naloZiti le globa nad 40 K, ki
jo je placala poedina oseba kot eno samo globo, ne pa
ve¢ oseb skupaj. Lahko se pripeti, da Vam oblastva do-
posiljajo globe polletno skupaj; na ta na&in bi morali Vi
nalagati sploh vse globe v hranilnico. To pa ni v smi:lu
omenjenega zakona. — Ce Vam tore] poilje glavarstvo
ali sodnija n. pr. znesek 50 K, a ne navede natantno
podatkov, ali je to le ena ali vet glob skupaj —, zahte-
vajte vsakokrat natan¢nega pojasnila,

213. Gosp. A. K. posestnik v R. p. B.

Vprasanje:

Posestniki v R. smo imeli dosedaj skupno pafo. Pasli
smo drug po drugega posestvu po gozdeh, po takozvanih
stelmkih (padnikih) in po prvi kofnji — to je okrog 30.
junija (ker samo enkrat kosimo) — tudi po senozetih. Pasli
smo, kot reteno, medsebojno po padnikih in obCinskem
svetu celo leto, po senozeti pa samo po prvi kodnji, —
Lansko leto nasadil je neki tukaj¥nji posestnik po stelnikih
in po senoZetih smreke, ter brani pa3o. Za nas je to siino
tezavno, in ako nam bo res prepovedal (preprecil) paso
s tem, da zasadi smreke, smo primorani skoz celo leto
imeti zivino v hlevu. — Kaj naj storimo?

Odgovor:

Pri vsakem vpra$anju je treba predvsem popolne
jasnosti Povedati bi bili morali, zakaj brani doti¢ni
posestnik paso, kje je zasadil smreke (— skoro gotovo le
po svojem posestvu) — in zlasti Se, koliko ¢asa ste Vi in
sosedje neovirano pasli po dotiénih krajih. — O
pasnih pravicah namre¢ doloéa § 498. oblega driavijan-
skega zakonika: &e se pri pridobitvi pasne pravice niso
dolo&ili vrsta (pasma) in 3tevilo, dalje €¢as in mera uZiva-
nja, se mora $¢ititi mirna tridesetletna posest. To se pravi:
te ste pasli ze 30 let, ste pridobili (priposestvovali) vsled
zastaranja sluZnostno (servitutno) pravico. V tem sluéaju
Vam preostaja le sodna pot, da provzrocite vknjizbo te
pravice. Stvar je pa druga, ¢e je dotiéni posestnik obgra-
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dil s smrekami svoj svet, na kterem ste smeli pasti le z
vsakokratnim posebnim dovoljenjem, na primer ¢e ste se
medsebojno dogovorili za gotovo dobo in dologeno Ste-
vilo let. V tem slucaju pa je priposestvovanje izkljuéeno,
ampak veljajo le dolocila § 10, postave od 17, januarja
1875 (o obrambi polji¢ine), deZ. zak. $t. 8, po kterem je
potrebno za paso na tujem zemljii¢u izreéno dovoljenje
gospodarjevo. Po obéinskem svetu Vam pade seveda ne
more prepreciti. — Ce ste torej pasli nemoteno nad 30
let po sosedovem svetu, obrnite se na sodnijo, ki bo vse
nadaljno ukrenila.

214, Zupanstvo K. na Gor.

VpraSanje:

Leta 1896. sc je v enem oddelku tukaj$ne obcine
(v podobéini ?) napravijalo pokopaliste. Vse dotiéne strotke
je prispeval samo oddelek in ne cela obéina. To se je
zgodilo vsled mnenja, da morajo napravljati pokopali$éa
le prebivaici, ki jih urorabljajo. — Prebivalci oddelka so
se bili takrat tudi pismeno zavezali, da bodo prispevali k
stroskom. Delo, izterjavanje in placevanje stavbinskih stros-
kov je izvriilo Zupanstvo. Kakor refeno — in kakor se
je sklenilo, trpel je vse strofke samo doti¢ni oddelek.

upanstvo prosi sedaj pojasnila: ali bi oddelek lahko
zahteval povracila teh stroskov od strani obéine, in ali bi
morala obéina sedaj te strofke vrniti oddelku?

Odgovor:

Nade mnenje je sledece: V smislu obcinskega reda
za Gon¥ko in Gradiko lahko vsaka katastralna (davéna)
ob¢ina sama krije svoje potrebS¢ine. Zato so se prebivalci
svojecasno lahko popolnoma pravilno — kakor pravite —
pismeno zavezali prispevati k stroSkom. Ampak
sedaj nastane vprafanje: ali so se zavezali pokriti vse
stroske, ali pa samo prispevati, kakor pravite Vi
v svojem vprasanju? Iz celote sodimo, da so se zavezali
placati vse stroike. — Podobé&ina (oddelek) torej ne bo
mogla zahtevati od ob&ine povradila strofkov, Ce si tega
v dotiéni pismeni obvezi ni izrecno pridrzala.
— Ce bi dotitni oddelek hotel sedaj uveljavliati svojo
zahtevo za povradilo strofkov, pride le v postev takratna
pismena izjava in pa dolocba obcinskega reda, po kteri
davéno obéino lahko samo zadenejo stroski.

Ce nastane med obéino in doti¢nim oddelkom vsled
zahteve za povracilo kak spor, obrnite se za razsodbo na
dezelni odbor. Sicer pa spada po § 3, ¢) zakona z dne
30. aprila 1870 drZ zak. 8t, 68 (o javni zdravstveni sluZbi)
v (lastni) delokrog obcine, napravljati, vzdrZfevati in nad-
zorovati mrtvadnice in pokopalifca.

215. Gospod A, S. v L, (n. a)

Vprasanje:

Prosil sem pri ¢. kr. okrajnem glavarstva za obrtni
list za prodajo raznih predmetov na bozjih potih in misi-
jonih, kakor podobic, svetinjic, molkov i, t. d. Dobil pa
sem odgovor, da se taki obrtni listi danes ve¢ ne pode-

ljujejo. — Ali je to res? In kaj naj storim?
Odgovor:
Da se Vam podeli zazeljeni obrtni list, je na vsak
nacin treba, da navedete doloceni kraj za obrt. — Razven

tega pa lahko priglasite potém za one kraje, kjer name-
ravate prodajati povodom bozje poti, misijonov i t. d.
posebne filijalke Za prodajo masSnih knjizic (molit-
venikov), svetih podob, koledarjev i, t. d. pa je treba vrh
tega s5e koncesije, ktero podeljuje okrajno glavar-
stvo. To pa le v takih krajih, kjer ni $e nobenega knji-
gotrica, — Po teh pojasnilih se obrnite Se enkrat na
okrajno glavarstvo. Opozagamo Vas pa, da je ysekakor
treba nekoliko vecjega podjetia, ker se gleda na to, da
so dani vsi pogoji za obstoj.

===

(Gospodarstvo.

Za vinogradnike in sadjerejce. Na%e vinarsivo
Je v hudih stiskah. Zaradi preprodukeije namred
zavladala je ob®a vinska kriza, ki bo brezdvomno
zapustila trajne in neizbrisne sledove za seboj. Iz
sedanjega kriti®nega poloZaja se more nale vinar-
stvo reSiti edinole z izvozom svojih pridelkov v
severne kraje, kjer trta ne rodi ali pa se vina le
malo prideluje. Nov trg pa si bo moral nad vin-
ski pridelek Sele priboriti. Ta pa ne bo lahek, ker
vlada prevelika konkurenca na mednarodnem vin-
skem trgu. Zmagali bodo edino tedaj, &e bodo
nasi vinogradniki potom zadruZnidtva posiljali vino
najbolj8e kakovosti na trg. Iz tega vzroka bi bilo
Zeleti, da bi se mali in veliki vinogradniki poslu-
Zavali pri pokipenju moSta samodcistih vinskih
droZi, ki pospeSujejo ¢Cisto in zanesljivo kipenje
mosta ter povzrodajo, da se s pomodjo njih pride-
lano vino hitro @sti in da dobi mnogo boljsi vonj
in okus. Prav tako uspedno se morejo rabiti &iste
vinske droZi tudi za pokipenje sadnega moSta.
Samodciste vinske droZi se dobivajo pri kmetijsko-
kemitnem preizkuSevalis¢u za Kranjsko v Ljub-
ljani. Cevka s samodistimi droZmi stane z navo-
dilom o uporabi 25 h, s poStnino in zavojem pa
40 h. Deset cevk stane¢ s postnino in zavojem 3 K
50 h. Znesek se more vpladati v denarju ali pa v
pisemskih znamkah ter se mora pladati naprej, ker
se sicer povzame. Ena cevka zadostuje za pokipe-
nje b do 10 hektolitrov vinskega ali pa sadnega
mosta. Samodiste vinske droZi se morajo naroditi
vsaj & dni pred uporabo, oziroma pred mastenjem
grozdja, da se morejo pravodasno in po predpisu
nastavitl droZi, z katerimi se potem sveZeiztisnjeni
most pokipi. — Ravnateljstvo kmetijsko-keminega
preiskndevalis®a za Kranjsko v Ljubljani.

Pogozdovanje kranjskega Krasa. Iz porodila o
delovanju komisije za pogozdovanje Krasa na
Kranjskem za leto 1908 posnemamo sledede glavne
podatke:

Ker joe bilo ugodno vreme in je zgodaj sneg
skopnel, se je zaCelo s pogozdovanjem Ze v za-
tetku meseca marca. Novi nasadi v letu 1908 ob-
segajo povriino 120'82 hektarjev (1907. leta 104°8
hektarjev). Zanje se je porabilo 892.600 sadik, in
sicer 731.000 &rnih borov, 130.000 smrek, 5000 ja-
ponskih mecesnov, 22,000 jel¥ (za plazasti svet v
Udjakn v davéni obdini Petelinje) in 4600 jesenov.
Te nasade imajo nastopne davéne ob&ine: 1. v
postojnskem politinem okraju: Stara SuSiea 0:50 ha,
5000 sadik: Trnje 3000 ha, 250.000 sadik; Gabrée
820 ha, 70.000 sadik; KoSana 200 ha, 20.000 sadik;
Nanos 15°00 ha, 118,000 sadik; Vrhpolje 1505 ha,
109.000 sadik ; Petelinje 4:00 ha, 29.600 sadik; Sem-
bije 1000 ha, 80,000 sadik; Sturje 6:36 ha, 51.000
sadik. — 2. V logaSkem politidnem okraju: Be-
gunje 2972 ha, 160.00 sadik. Vsota 19 objektov'
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120:82 ha, 892.600 sadik. — Vsi stroski za te na-
sade zna%ajo 8236 K 37 h, in sicer stane hektar
nasada 68 K 17 h in 1000 sadik 9 K 22 h (1907.
leta 82 K 42 h, oziroma 8 K 05 h). — Za popravo
nasadov se je porabilo 1,203.000 &rnih borov in
24.000 smrek, skupaj 1,227.000 sadik (1907. leta
968.860). Za poprave nasadov se je potro3il znesek
9096 K 91 h ter stane 1000 sajenic s sajenjem 8 K
14 h (1907, leta 8 K 70 h). Podsaditev in vmesna
saditev se je vrSila tudi leta 1908 v starejsih, ozi-
roma presledkastih nasadih &rnih borov. Spomladi
se je potom podsaditve in vmesne saditve pretvo-
rilo 2634 ha nasadov U&rnega bora, in sicer z
vmesno posaditvijo 14 ha povrSine. Za to se je
porabilo 26,000 smrekovih, 13.250 hrastovih, 2500
javorovih in 350 sadik pitovnega kostanja, torej
skupaj 42.100 sadik. Jeseni pa se je posejalo, ozi-
roma podsejalo na 1234 ha 100 kg jelkovega se-
mena. Strofki za ta dela zna%ajo 624 K 80 h, in
sicer za saditev 426 K 20 h in za setev 198 K
60 h ali za hektar 30 K 44 h, oziroma 16 K 09 h.
— Vsega skupaj se je potemtakem leta 1908 po-
rabilo za pogozdovanje Krasa 2,161.700 sadik in
100 kg semena, in sicer 1,934,000 ¢rnih borov,
180.000 smrek, 5000 japonskih mecesnov, 13.250
hrastov, 22.000 ¢rnih jel, 4600 jesenov, 2500 javo-
rov in 350 pitovnih kostanjev ter 100 kg jelkovega
semena, — Vsi strodki za leto 1908 v postojnskem
in loga8kem politicnem okraju izvrSene pogozditve
in za druge naredbe, ki so v zvezi z njimi, so
znaSali 23.045 K 22 h.

Za bran proti padni Zivini in proti poZarom
se je postavil na Lubiji, v davéni ob&ni Volge,
suh zid, dolg 1257°15 metrov in 1 meter visok, in
na Grmadi, v dav®ni obéini Zagorje, enak zid,
dolg 4956 metrov.

Po narodilu ces. kr, deZelne vlade je c. kr.
okrajno glavarstvo v Postojni dobilo prosto po-
rabo trave od 1. avgusta do 31. decembra, ne da
bi morali doti¢ni zemljiski posestniki vloZiti za to
prodnje do komisije za pogozdovanje Krasa, pri-
glasiti jim je le pri gozdnih &uvajih komisije za-
tetek porabe. Ker raste trava po kraskih nasadih
vefinoma jako bujno, je ta naredba nekoliko olaj-
%ala pomanjkanje krme na Krasu: zato se je tudi
izdalo to dovoljenje.

Primerilo se je samo devet manjSih poZarov
v nasadih na povrSini 70174 hektarjev s Skodo v
znesku 428 K 98 h. — ZuZelke so napravile na-
vzlic susi, ki je trajala od zgodnje spomladi do
jeseni, manj Skode nego prejSnja leta. — Nasto-
pala sta borov zavija® in borova osa v mladih
nasadih v trnovski in ilirsko-bistriski davé&ni ob-
dini, Ta Skodljivea sta se zatrla na ta naéin, da so
se obrali napadeni poganjki, oziroma otresle veje
ter pobrale in pomorile gosenice. Pinijev prelec
se je raz8iril iz kra¥kih nasadov v vipavski dolini

v nasade na Razdrtem in v Gabrdah. Nastopal pa
ni hudo, Da se ni razmnoZil, so se pridno pobirali
in seZigali zapredki ter s tem unilile gosenice.
Kar se tie po3kodb, ki so jih napravili ogrei
rjavega hro%%a, niso bile neznatne, dasi se je bli-
Zalo hro3tevo leto, Z objedanjem korenin so o8ko-
dovali sosebno nasade blizu listnatih gozdov. —
Poskodbe po glivicah so se opazile v nekaterih
nasadih v Trnovem in Ilirski Bistrici. Nasadi do-
sedaj Se niso trpeli. Bolezen (prezgodnje odpada-
nje igel) je menda zaSla iz bolnih nasadoy na so-
sednjem istrskem Krasu. — Dasi je bilo malo
snega po zimi leta 1907—1908, je napravila divja-
¢ina precej Skode. Zajec je obgrizel nemalo sadik
frnega bora. — Sneg in led sta polomila le tuin-
tam kako drevo. Zima, ki je bila ostra, pa brez
mnogo snega, ni mogla napraviti posebne Skode
po nasadih. Tudi veter je redkokje kaj polomil in
podrl. Z mesecem inajem se je zalela suSa, ven-
dar se je posuSilo sadik malo ve® samo po juZnih
rebrih ali po neugodnih legah.

V sluzbi komisije je Sest gozdnih fuvajev in
je vsakemu odkazan primeren varstveni okraj,

Nasadni kataster za toris@e komisije za po-
gozdovanje Krasa Se ni dodelan. PovrSine, ki jih
je pogozditi, se od primera do primera dolo&ijo
in ustanove z odlo¢bami; pokazalo se je namred,
da so postale mnoge Ze prej storjene odloébe vsled
izpremenjenih razmer v teku ¢asa neprikladne.
V zatetku leta 1908 je bilo na podstavi zakona o
pogozdovanju Krasa na Kranjskem z dne 9. marca
1885, leta, deZelni zak. 8t. 12, vpisanih v nasadni
kataster vsled pravnomoé&nih odlo®b: v postojn-
skem okraju 3773 ha, v logaskem okraju 70 ha,
skupaj 8843 ha. Leta 1908. jih je priraslo 147:37 ha,
konec leta 1908. je torej bilo okroglo 3990 ha, in
sicer v postojnskem okraju 3803 ha in v logaSkem
okraju 97 ha. Leta 1908 nanovo sprejete in v na-
sadni kataster vpisane kraZke povrSine so poraz-
deljene tako: a) v postojnskem polititnem okraju:
Steje daveéna obCina KneZak 396 ha, Ba® 2885 ha,
Ustje 2'82 ha, Vrhpolje 46:74 ha, Budanje 11:69 ha,
Trnovo 26:31 ha, skupaj 120°37 ha: b) v logaskem
politi®nem okraju: 3teje davéna ob&ina Blekova
vas 1343 ha, Cerkovska vas 1367 ha, skupaj
2700 ha. Prirastek novih povriin znaSa torej
14737 hektarjev, kolikor je bilo zgoraj izkazano.
Konee leta 1908 je bilo pogozdenih v postonjskem
politifnem okraju 248306 ha. Nanovo je bilo leta
1908 nasajenih: a) v postonjskem polititnem okraju
91°10 ha: b) v logaSkem polititnem okraju 2972 ha;
skupaj 120-82 ha; vsi nasadi so torej obsegali ko-
nec leta 1908 2603'88 ha.

Pregled denarnega gospodarjenja. Vsi dohodki
in stroski, kijih je imela komisija za pogozdovanje
Krasa od pocetka (1886—1908), so slededi: Dohodki
546.401 K 33, stroski 543,751 K 46 h, preostanek
2649 K 87 h.

Lastnina ,Kmetske Zupanske zveze*,

Tisk Dragotina Hribarjia v Ljubljani.



