Ljubljana, 5. junija 1982

|

fotodokumentacija Dela

d 7. junija do 9. julija letos bo na

sedeZu svetovne organizacije v New

Yorku potekalo drugo posebno zase-

danje generalne skup3cine, posvedeno
izkljuéno razorozitvi in problemom, povezanim
z njo. Naloga posebnega zasedanja je dvojna:
najprej bo moralo preveriti, kako je svet — to
velja zlasti za supersili in druge velesile — v
zadnjih Stirih letih uresniceval sklepe iz deklara-
cije in programa za akcijo, ki sta bila sprejeta na
prvem posebnem zasedanju. V tem pogledu ne
bo dosti veselja na East Riverju.

Druga naloga posebnega zasedanja bo orisati
nove naloge na tem neznansko zapletenem po-
dro¢ju mednarodnih odnosov, zapletenem zato,
ker razoroZevanje oziroma oboroZevanje sega
ne samo v odnose med Vzhodom in Zahodom,
to je med razvitimi, ampak tudi v odnose med
svetoviim Severom in Jugom in ima potemta-
kem daljnoseZne posledice za ekonomski razvoj
sveta, za prenos tehnologije in denarja, za Sirje-
nje svetovne trgovine, skratka za prihodnost
vsega Clovestva.

Ni mogode govoriti, da se drZave, élanice OZN,
ne zavedajo pomena tega posebnega zasedanja.
Vedino delegacij bodo vodili Sefi drzav ali viad,
kot so jih vodili tudi leta 1978 na prvem zaseda-
nju. Prifel bo predsednik Reagan, premierka
Thatcherjeva, zunanji minister Gromiko (&eprav
so nekaj ¢asa govorili 0 moZnosti, da bi se ob tej
priloZnosti sestala Reagan in BreZnjev — a se
bosta paé Gromiko in Haig), kitajski zunanji
minister. Jugoslovansko delegacijo bo wvodil
predsednik predsedstva SFRJ Petar Stamboli¢.

goslavija je odigrala pomembno in ugle-
dno vlogo v pripravah in pobudah za skli-
canje prvega posebnega zasedanja, kot jo
je odigrala tudi pri Stevilnih drugih pobu-
dah glede procesa razoroZevanja. Na predlog
predsednika Tita so neuvrSéeni na vrhu v Co-
lombu sprejeli pobudo za sklic posebnega zase-
danja generalne skupifine. Jugoslavija je tudi
zmeraj zagovarjala staliS¢e, da proces razoroZe-
vanja ne more biti uspeden, &e je lofen od
reSevanja drugih peredih svetovnih problemov,
kot je na primer ustvarjanje novega mednaro-
dnega ckonomskega reda. RazoroZitev je po
trdnem prepri¢anju Jugoslavije eden od bistve-
nih pogojev boja za ustvarjanje novih in boljsih
mednarodnih odnosov. Zlasti za ustvarjanje
gmotne in s tem tudi duhovne blaginje za velik
del flovedtva s sprostitvijo velikih zneskov de-
narja in s preusmeritvijo velikanskega potencia-
la tehnifkih strokovnjakov na podroéja gospo-
darskega, zdravstvenega in duhovnega razvoja
¢lovestva. In €etudi nekateri ki stro-
kovnjaki dokazujejo, da bi v razvitih drzavah s
preusmeritvijo proizvodnje z vojaskega sektorja
na razvojni prislo do teZav zaradi brezposelnosti,
je 3e dosti vecje Stevilo takih gospodarskih anali-
tikov, ki e bolj prepricljivo dokazujejo, da bi
bilo mogoce te teZave v kratkem &asu in razme-
roma zlahka prebroditi in da bi veéji preliv
denarnih sredstev v nerazviti del sveta koristil
vsem: razvitim in nerazvitim.

" Ne malo —
dosti, dosti miru

Poleg tega je Jugoslavija prepri¢ana, da bi mora-
li na drugem zasedanju doseéi sporazum o kon-
kretnih akcijah, ki bi slonel na ugotovitvah in
pridobitvah prvega zasedanja in na njegovih
prioritetah: jedrska orozja, konvencionalna
oroZja za mnoZi¢no unievanje, med njimi ke-
mi¢na, in kréenje Stevila vojastva po svetu.

lasti pa Jugoslavija vztraja pri uveljav-
ljanju nacela, da sta tehnologija in zna-
nost na splosno skupna dobrina vsega
Clovestva in ne privilegij samo nekate-
rih razvitih drZav. Zato se bo Jugoslavija tudi v
prihodnje upirala vsem poskusom, da bi z izgo-
vorom prepredevanja Sirjenja jedrskega oroZja
nekatere driave uvajale monopol nad prenosom
in uporabo jedrske tehnologije in energije v
miroljubne namene. Hkrati je po jugoslovan-
skem prepri¢anju svetovna organizacija edina in
nenadomestljiva ustanova, v okviru katere bi
morala potekati vsa pogajanja za razoroZitev.

Velika vecina ¢lanic svetovne organizacije zasto-
pa prav takino mnenje kot Jugoslavija iz pre-
prostega in razumljivega razloga: kadar se su-
persili za¢neta pogajati, bi se najrajsi otresli vseh
»nadleZnih« pri€ in »kibicev«, ki jim kvarijo igro
v dvoje. To velja zlasti za drzave &lanice gibanja
neuvrs¢enosti, ki so dajale in 3e dajejo pobude
za sploSne smemnice razoroZevanja in za posa-
mi¢ne akcije. TeZava ne ti¢i v tem, da neuvrice-
ne drZave ne »privosi¢ijo« supersilama pogajanj
v dvoje. Nasprotno, v dokaj dolgem obdobju
napetosti med Moskvo in Washingtonom, zlasti
po prihodu predsednika Reagana na oblast, so
bile itevilne pobude neuvriéenih usmerjene v to,
da bi se zacela pogajanja med supersilama. Vse-
kakor ne gre samo za pritisk neuvriéenih. Ta
pritisk je Cutiti tudi med prebivalstvom drzav, ki
so ¢lanice tako atlantskega pakta kot varSavske-
ga pakta. To, Cemur nasprotujejo neuvrieni, a
tudi Stevilni »uvrieni«, je sklepanje in odlo&a-
nje o usodi drugih narodov, ne da bi ti narodi
imeli priloZznost sodelovati pri odloéitvah in tako
varovati svoje razumljive in zakonite interese in
pravice.

ri raz€lenjevanju pobud, ki vodijo zlasti

upersili, da se oboroZujeta, je mogode

ugotoviti Stevilne nesmisle, nerazumnosti

in nelogi¢nosti, ki jih 3e najbolj osvetli
satira, ironija, posmeh, vendar z moéno primes-
jo trpkosti in celo obupa in bridke vdanosti.

Znani ameriski politi¢ni satirik Art Buchwald je
zadel Zebljico na glavico, ko je v izmisljenem
pogovoru »s prijateljem Frederenkom iz KGB«,
opozoril na nesmisel oboroZevalne logike.

Takole se pogovarjata (toda namesto Buchwal-
da in Frederenka bi lahko zapisali Reagan in
BreZnjev): »Haig mi je povedal, da ima Sovjet-
ska zveza raketno premo< nad ZDA .«

Frederenko: »Haig je velik laZnivec. Ameriski
generali lahko zapravljajo milijarde, ko trdijo,
da je Amerika fibkejia v raketah.«

Buchwald: »Vi ste Zrtve lastne propagande, Fre-
derenko. Resnica je, da so vaSe rakete dosti
vedje in imajo veéje naboje. Nase so manjse in
bolj ranljive na prvi udar. Sovjetska tehnologija
nas sili v oborozevalno dirko, ki si j€ ne moremo
privoséiti. «

Frederenko postaja rde¢ v obraz: »Vi veste sa-
mo za nase uspehe. Ne veste pa za nade neuspe-
he. Ce bi morali mi uporabiti nase medcelinske
rakete, bi jih polovica padla v morje.«

»Nekaj vam bom povedal,« je pristavil Frede-

-renko s tihim glasom: »Se v Afganistanu se ne

moremo vojskovati. «

»Mi pa nismo mogli rediti niti petdeset talcev iz
Irana.«

»Se tega ne vemo zatrdno, ali bodo &lanice
varSavskega pakta na nadi strani.«

»NATO je armada na papirju. V klasiéni vojni
boste lahko zavzeli Zahodno Evropo v desetih
dneh.« In tako dalje. ..

i nesmisel v Buchwaldovi satiri, nesmi-
sel je v resni¢nem Zivljenju, zakaj pro-
pagandna stroja supersil se resniéno
drzita te nelogi¢ne logike.

Zdrav ¢loveski razum se upira taki na glavo
postavljeni logiki in ni dvoma, da delno tudi
odpor proti takinemu presojanju spodbuja &e-
dalje ve¢je Stevilo ljudi po vsem svetu, da se
odlo¢neje oglasajo v protestu proti &edalje huj-
gim izdatkom ob éedalje manjsi varnosti za vse.

In kar je najbolj zanimivo in spodbudno, je to,
da ti protesti ne prihajajo samo z Zahoda, am-
pak tudi z Vzhoda. In kakor niso ti protesti na
Zahodu v3e¢ nekaterim na Zahodu — a so vieé
onim na Vzhodu — tako niso doloéeni protesti na
Vzhodu vie& nekaterim na Vzhodu — a so vie&
onim na Zahodu. Gre za preprosto dejstvo, da
se znamenja protesta proti jedrskemu in klasié-
nemu oboroZevanju kaZejo ¢edalje bolj tudi na
Vzhodu. Zlasti 3tudenti in mladina so pri tem
najbolj »odkritosréni«. Zato ni nakljudje, e
vzhodnonemska policija trga mladini z zavihkov
znacke, na katerih piSe, da bi se morala tudi
Sovjetska zveza in varSavski blok razoroZevati,
in ne samo Zahod. Ali & po Moskvi preganjajo
Studente, ki po parkih brenkajo na kitare in
zraven pojejo pesmi z »nevarnimix besedili, ki
za oboroZevanje ne obsojajo samo nasprotne
strani. .

aj ima to opraviti z drugim posebnim
zasedanjem generalne skupi¢ine, po-
sveenim razoroZitvi? Dosti, zakaj

Sirokega in narai¢ajotega gibanja

za mir po vsem svetu bi bile take akcije obsojene
na neuspeh. Do vedje proZnosti z ameridke stra-
ni in do obnovitve pogajanj med supersilama o
raketah srednjega dosega in zdaj tudi o strate-
Skem jedrskem oroZju je pridlo v veliki meri
zaradi silovitega pritiska javnega mnenja zlasti v
Evropi in tudi v ZDA. Tega gibanja in pritiska

ne gre podcenjevati, &eprav je Ze dolgo slisati
vdano ugotavljanje: »Kaj pa morejo dosed&i na-
vadni ljudje?«

Za nas v Jugoslaviji — kot tudi za vse narode na
svetu — je pomembno, da javnost ve za osnovna
vpradanja oboroZevanja. Ne gre za to, da bi
ljudje vedeli za imena raket, bombnikov, pod-
mornic, letalonosilk, za vojaske doktrine in voj-
ne »igre«, za vse nadrobnosti jedrske ali klasiéne
smrti. Pa¢ pa je pomembno, da vedo, kaj lahko
storijo: eni z vecjim, drugi z manj$im vplivom.

Za nas v Jugoslaviji je sprotno in objektivno
seznanjanje javnosti z osnovnimi dejstvi oboro-
Zevalne dirke in prizadevanji za razorozitev ne-
pogresljiv del podruzbljanja ne samo nase zuna-
nje, ampak v pravem pomenu politike obstoja.
In e je nepogredljiv del podruzbljanja, potem
tudi drzi, da nada politika za mir, razoroZitev in
razumevanje med narodi ne more biti zgolj plat-
forma predsedstva SFRJ, ki jo bo nasa delegaci-
ja zastopala v New Yorku, ne samo stvar diplo-
matov in nekaterih drugih izbranih funkcionar-
jev, ampak splo#na in intimna skrb in zavzetost
mladega in starega rodu. Pomeni, da sega tudi v
intimne sfere osebnega éustvovanja — da, tudi ob
brenkanju na kitaro'— sega do spontanih manife-
stacij posameznikov in mnoZice. Pomeni tudi
globoko ¢loveiko skrb za lastno prihodnost in
prihodnost nasih otrok in vnukov, in to ne more
biti samo stvar »politike«. To je stvar nas vseh.

»Vsaj malo miru« je refren znane popevke, toda
prizadevati bi si morali za »dosti, dosti« miru, za
trden mir, za odpravo vojn, za miroljubno po-
ravnavanje sporov. In &e tega $e do danes nismo
dosegli, to ni razlog, da si nehamo prizadevati;
nasprotno, to je razlog, da si Se bolj prizade-
vamo.

pri¢o silne zapletenosti svetovnih proce-
sov, posami¢nih interesov, nezaupanja, ki
izvira iz oboroZevanja, a tudi grozljivih
razlik v ekonomski razvitosti med svetov-
nim Severom in Jugom, je mir lahko samo cilj,
do katerega je mogode priti po nestevilnih, po-
gosto zavitih in trnovih poteh. Mir pa ni samo v
odsotnosti oroZja. Mir je tudi v hrani in obleki in
strehi nad glavo za stotine milijonov ljudi, ki
Zivijo in umirajo na robu obstoja — in pod njim.
Mir je 3olanje in primerna izobrazba za vse. Mir
je zdravje, higiena, dobra pitna voda. Mir je
zavestno razvijanje novih, bolj demokrati¢nih
odnosov med ezniki in narodi. Mir je
izpopolnjevanje mednarodnih mehanizmov in
splosno priznanih »pravilnikov« za urejanje spo-
rov. Mir je v vzgoji mladih (in starih) rodov v
razumevanju in spostovanju tujih kultur in civi-
lizacij. Mir je tudi svoboda, osebna in skupna.
Mir je, skratka tista dobrina, iz katere izvirajo
vse druge.
Kljub 3tevilnim razo¢aranjem in bridkim izkus-
njam v preteklosti naj veljajo naSi upi in nase
dobre Zelje drugemu posebnemu zasedanju ge-,

neralne skups¢ine, ki samo ob sebi ne more rediti-

miru. Resimo ga lahko samo mi vsi.
BozZidar Pahor
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Ljubljana,
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e

Delo, 21. maja
»Tomsidevci« so zapeli lepo,
a ne brez napak

Dne 21. maja 1982 je v Delu iz3el élanek
tov. Stibilja z naslovom » Tomsievci‘ so
zapeli lepo, a ne brez napak«. Ko bi bil
Clanek izdel v kakem manj$em lokalnem
listu, bi ga bil pustil izzveneti. Ker pa je
izSel v Delu, ki predstavlja osrednji in
uradni vir informacij slovenski javnosti,
moram osvetliti nekaj nedoslednosti in
neargumentiranih sodb v ¢lanku.

V sestavku, saj drugade ne morem imeno-
vati objavljenega prispevka, Stibilj najprej
hvali samo dodatke, ¢es, ti (dodatki) so
pokazali pravo raven APZ-ja in to naj bi
bilo edino vredno na koncertu. Kasneje pa
le hvali slovenski del, Se posebej »Rde¢
zatons U. Vrabca, ki naj bi ga bili zapeli
»najbolj uspesno«. ..

Drugim skladbam (Mokranjac in Misa
Criolla) zbor in dirigent nista bila kos,
»nista dorasla poustvarjalnim nalogame.
Od kod Stibilju smela izjava o dirigentovih
sposobnostih poustvarjanja?

Menim, da nas je za Mokranjca mogoce
res premalo, s tem pa ni recero, da nas je
premalo za vse nase sosede (nedosledna
izjava Stibilja) ali pa, da nas je premalo za
glasbo z drugega konca sveta (pri Misi
Criolli nas je bilo za argentinski melos Se
prevec!). Da pa ne dosegamo njihovega
kolorita, je jasno, saj tudi noben na-
rod ne dosega naSega — slovenskega. (Mo-
kranjéeve skladbe smo peli v Negotinu
lansko jesen na znani prireditvi » Mokranj-
Cevi dnevie. Veliko dela in elana je bilo
vioZenega v te skladbe, zato sem se odlo¢il,
da predstavimo slovenski publiki to nase
lansko pocitnisko delovanje.)

Zal ni niti z besedo omenil solistov (dva sta
¢lana zbora, tretji pa je tudi amaterski
pevec), pac pa ne ve, kaj pomeni amater-
skemu pevcu peti solo v Mokranjcu ali peti
v tercetu v Misi Criolli in kaj pomeni pev-
cu amaterju vsaj ena pisana vrstica o nje-
govem solu.

Komorni sestav zbora v drugem delu je po
mojem dobrodasel, ée odstejem Gobdevo
skladbo, kjer bi nas lahko bilo veé, zakaj
torej splosno Stibiljevo oporekanje nase-
mu Stevilénemu sestavu? Dejstvo je na-
mred, da je razen nekaj »starih« APZ-
jeveev s 4 do 7-letnim stazem (samo pesci-
ca jih je) povpreéna doba petja pri APZ-ju
2 leti! Tov. Stibilj naj pride pogledat nase
amaterstvo bolj od blizu, naj ga poskusa
dojeti, Sele potem naj piSe sestavke. Naj
pride pogledat, kaj pomenijo 3-dnevne,
17-urne intenzivne vaje, koliko truda in
Studijskega elana so pevci Zrtvovali v tem
éasu!

Poslusalcev res nismo informirali v pismeni
obliki. Napovedovalec nas stane najmanj
pol (starega) milijona, & tiskamo knjiZico
(kot v dobrih starih &asih), nas stane $e
veliko veé. Tov. Stibilj pa kot usluzbenec
pri KSS zelo dobro ve, koliko finanénih
sredstev odmerjajo nam, amaterskim sku-
pinam. Tudi sam je pri tem udeleZen in mu
ta problem ni »3panska vas«.

Da sem za srednji del izbral dela sodobnih
slovenskih komponistov, je jasno in nujno.
Kljub kadrovskim teZavam sem hotel izpe-
ljati svoj in nas cilj — vsakoletno izvajanje
slovenskih novitet, kar je tudi kulturno
poslanstvo APZ-ja. Za pevce, ki se spopri-
Jjemajo z novimi skladateljskimi prijemi, bi
bil gotovo zanimiv tudi strokovni komen-
tar h kompozicijam.

Konéno - v sklepni toé¢ki sem si dovolil
predstaviti laZje delo za zbor A. Ramireza.
Skladba morda res nima posebne umetni-

$ke vrednosti, je pa pevcem omogodila
veliko sproséenosti in veselja.

V zvezi s Stibiljevimi sklepnimi izvajanji
pa se mi vsiljuje vprasanje: Ali naj se po
strokovno pomo< obrnem k njemu?. ..

Joze Fiirst,
Ljubljana

Delo, 3. in 24. aprila, 8., 15, 22. in 29.
maja

Tivoli véeraj, Tivoli danes. . .
in nikdar vec?

V sobotni prilogi Dela z dne 15. maja letos
Jje bilo pod tem naslovom objavijeno pi-
smo tov. Janje Kert iz Ljubljane. ki med
drugim pise: » Tivoli so nasa zelena pljuca.
Park Tivoli je Zivljenjsko potreben delov-
nim ljudem, zlasti tistim, ki nimagjo vria ob
hisi, ki mimajo niti pocitniske hisice niti
aviomobila, s katerim bi se lahko odpeljali
na dober zrak v naravo. da si oddahnejo
od oglusujocega hrupa in izpusnih plinov.
V' Tivoli hodijo delovni ljudje, ki si lahko
privoscijo samo urico oddiha v mirni nara-
vi, mamice in babice z otroki in upokojen-
ci. mnogi.ki jim pomeni Tivoli rekreacijo.
V Tivoliju se clovek lahko sprehodi, se
sprosti. sedi na klopci in poslusa le ptidje
petje in gleda v zeleno. «

Kako lepo! Ce bi to bilo res!? Resnica pa je,
Zal, ¢isto drugacna, kar 3e posebej velja za
najbolj prometno in tranzitno pot na
obrobju Tivolija, ki vodi ob Zeleznici iz
Siske v RoZno dolino ali obratno, na sredi
te poti pa je prikljucek za mestno sredisce.
Na zacetku obeh poti so postavijeni pro-
metni znaki »pesci« in »kolesarji«, iz roZ-
nodolske smeri pa je tudi tabla »kolesar-
ska pot, pespot v Sisko«. Ti znaki so tudi
na vmesnih kriZzis¢ih. Toda po tej poti div-

lal 29

Jajo in smradijo tudi Stevilni mopedi. pa.
tudi pravi motorji. Toda ne glede na pro-
metno kategorizacijo mopedi ne sodijo
sem, saj vsi vemo, da povzrocajo najvedji
hrup in najvedji smrad. ;

Tudi iz sisenske smeri sta na zacetku poti
znaka »pesei« in »kolesarji«, poleg tega pa
zapirata stirikolesnim vozilom vhod v dre-
vored, ki je na zadetku te poti, dva velika
betonska korita, ob zunanji strani nepreki-
njena bela c¢rta. Toda vse to ne ovira voz-
nikov avtobusov, da ne bi svoja vozila
parkirali v tem ozkem drevoredu. To po-
Cenjajo zlasti poleti, ob toplih sonénih
dneh. Parkirni prostor, ki je v neposredni
bliZini, a je nekoliko bolj na soncu, pa ni
niti polovicno zaseden. (Le demu. sploh
parkirajo avtobusi na tem koncu mesta?)
Kaksna kolesarska pot je to, e na njej
parkira dolga kaca avtobusov? Cesto se se
pesci teZko prebijejo mimo. ~ '
Lansko jesen je bilo v Tivoliju izruvanih,
prevrnjenih in polomljenih veé klopi. Lju-
dje, prepolni vandalske energije, so letos
spet zaceli to unicevanje. Tudi vec¢ ludi so
razbili ponocni divjaki. Ali ne bi te ljudi 7e
enkrat prijeli, iskoris¢anje njihove odved-
ne energije pa preusmerili v bolj koristne
namene,

Viéasih so bile ob dohodih v Tivoli postav-
ljene table »pse na vrvicos, danes pa se
stevilni psi podijo in svinjajo vsepovsod ter
vznemirjajo sprehajalce; Slovek namred
nikdar ne ve, kdaj bo psa popadla napa-
dalna sla.

Podjetje Rast komaj sproti pobira odvrZen
papir in drugo navlako.

Vsak lahko sklepa iz tega, da vida v Tivoliju
Ze skoraj prava anarhija, saj lahko vsak-
do pocne, kar hoce. Stanje, kakrsno je. bi
morali éimprej spremeniti in uvesti prime-
ren red. V Tivoliju bi zato morali postaviti
komunalne redarje in bolj angazirati mili-
co. Ce nekateri ljudje mislijo, da so tam
prometni znaki postavljeni samo zaradi
lepsega, ¢e nekateri ne znajo nehati unice-
vati Tivoll in ¢e ga onesnaZujejo z nekul-
turnim ravnanjem. jih je pac treba v red
prisiliti. Naras¢ajoci avtomobilski promet
in s tem vse vecja prostorska stiska ter vse
manjsa uvidevnost voznikov vedno bolj
ogroZajo in spodrivajo pesce. Zato bi mo-
ral vsaj Tivoli ostati resniéna oaza spodob-
nih pescev. Tivoli bi, torej, moral ostati
tak, kot ga opisuje tov. Janja Kert.

Tone Oven,

Ljubljana

Delo, 13. aprila, 8. in 15. maja
Sepave primerjave

V postnem predalu sobotne priloge Dela
15. maja je Mira Mracsek iz Maribora v
zvezi z mojimi glasbenimi recenzijami v
» Veceru« objavila vrsto nedobronamernih
pripomb. Nekatere moje izjave je vzela iz
celote, jih ali ni razumela al, napacno tol-
macila ali cepila dlako. Da bi bralcem Dela
dal pravo sliko, sem hotel napisati sesta-
vek, s katerim bi prav lahko ovrgel njene
ocitke, toda od tega sem odstopil, ker je
dan prej, 14. maja, Mracskova objavila
iste ocitke tudi v mariborskem Vederu.
Nanje sem moral odgovoriti, saj v tem
dnevniku Ze vec¢ kot tri desetletja stalno
sodelujem z glasbenimi recenzijami; de bi
se pa isti clanki pojavili- Se é‘c drugje,
nanje ne mislim ve¢ odgovarjati. Ne mo-
rem se spustiti na tako raven pisanja, ki ga
izpricuje zadnji, zame Zaljivi odstavek:
» Taksni ocenjevalci bi se zares lahko malo
bolje pripravili za javne ocene glasbenih
prireditev.« Z nekom, ki napise tako zlo-
}':'aw_:emo izjavo, pa¢ ne morem razprav-
fjati.

Viado Golob,
Maribor

Delo, 13. aprila

Coca cola ne bo izjema

Z zanimanjem smo prebrali Tanjugovo in-
formacijo, ki je bila med drugim objavlje-
na tudi v Delu dne 14.4.1982. Zal smo
ugotovili, da ni niti celovito niti pravilno
informirala bralcev v zvezi s problematiko
sprejemanja pravilnika o kakovosti osve-
Zilnih brezalkoholnih pijaé, kamor spada
seveda tudi coca cola, ki jo proizvaja ljub-
ljanski Slovin v svojih temeljnih organiza-
cijah po vsej Jugoslaviji. Bralce bi Zeleli v
tej zvezi informirati predvsem o nasled-
njem:

1. Povsem neresnic¢na je trditev, da je coca
cola edini tovrstni proizvod, ki je v prome-
tu brez deklaracije. Vsaka steklenica coca
cole ima namre¢ na zaporki deklaracijo v
skladu s sedaj veljavnim Pravilnikom o
kakovosti alkoholonih in brezalkoholnih
pijac, leda in kisa. (Ur. list SFRJ, st
31/63, 45/71 ter ostale dopolnitve). De-
klaracija tudi v celoti odgovarja temeljnim
dolo¢bam Zakona o standardizaciji (UTr.
list SFRJ st. 38/77), Zakona o varstvu
izumov, tehni¢nih izboljsav in znakov ra-
zlikovanja (Ur. list SFRJ, s§t. 34/81) in
Zakona o zdravstveni neoporeénosti Zivil
in predmetov splosne rabe (Ur. list SFRJ
§t. 55/78). Torej coca cola je deklarirana v
skladu z obstojecimi veljavnimi predpisi.

2. Novi pravilnik o kakovosti osveZilnih
alkoholnih pijac¢ se ni sprejet, kot je bilo
navedeno. Je Sele v postopku sprejemanja.
Poudariti je treba, da se izdelava in spreje-
manje pravilnika vlece Ze vrsto let. Do
zavlacevanja je prislo zaradi tega, ker je
prihajalo do strokovnih nesoglasij med
proizvajalci osveZilnih pijac in sestavljal-
cem predloga pravilnika — Zveznim zavo-
dom za standardizacijo. Kljub doigoletnim
usklajevanjem oziroma prepricevanjem
niso jugoslovanski proizvajalci uspeli pre-

Nadaljevanje na 27. strani

b letosnji spomladanski setvi je

bilo precej hrupa, ker se je izka-

zalo, da druzbeno organizirano

kmetijstvo ne bo v celoti izpol-
nilo setvenega plana. Ugotavljali smo, da
kmetje marsikje naértujejo drugade kot
strokovnjaki v njihovih kmetijskih zadru-
gah, kombinatih in poslovnih skupnostih.
Grajali smo zadruge, da so se oddaljile od
¢lanov, in pospeSevalée kmetijske proi-
zvodnje, da niso opravili svojega dela. Ce-
prav se skuSamo ogniti posplosevanju,
vendarle ugotavljamo, da so zadruge naj-
Sibkejsi ¢len v verigi med pridelovalci in
porabniki hrane — morda zato, ker je ta
¢len najbliZji meposredni kmetijski proi-
zvodniji.

Kaj je narobe s slovenskim zadruZniStvom,
ki je v jugoslovanskem merilu najbolj ra-
zvito in ki se ponaSa z ve¢ kot stoletno
tradicijo? Zakaj se marsikateremu sloven-
skemu kmetu bolj spla¢a ostati v ne ravno
majhni skupini prodajalcev, ki svoje pri-
delke vsako leto ponuja najboljsemu kup-
cu? Zakaj se marsikateri kmet ogiba orga-
niziranemu pridelovanju hrane za trg in
vidi v zadrugi ali kak$ni drugi obliki kme-
tijske proizvodnije le posrednika, ki ne mo-
re shajati brez velikih stroskov? Kaj je z
zaupanjem, solidarnostjo in samopomogé-
jo, ki bi morali biti osnova zadruzniStva?
Zakaj Stevilne reorganizacije, spremembe
in poskusi pribliZevanja ustavi, zakonu o
zdruZenem delu in zakonu o zdruZevanju
kmetov ne potegnejo za sabo tudi odnosov
med zdruZenimi kmeti? Zakaj tak$ne or-
ganizacijske spremembe kmetje obéutijo
kot nepotrebne novotarije, zakaj jih ne
obrnejo sebi v prid, da bi resniéno postali
proizvajalci, ki odlo¢ajo o dohodku na
podlagi vloZenega dela in sredstev?

To je samo nekaj vprasanj, ki bi jih morali
razjasniti, ¢e hofemo izvedeti, v kaks$nem
poloZaju so zadruge danes, kaj je mogoée
storiti, popraviti, da bodo postale organi-
zacije, ki bodo spodbujale pridelovanje
hrane, namesto da se ponujajo za taréo
kritikom z najrazliénejih koncev.

Na zastavljena vprasanja so skusali odgo-
voriti tudi v nekaterih zadrugah, ki smo jih
obiskali. Odgovor, ki sicer ne pove vsega,
je pa najznacilnejdi, je pribliZno tak: po-
skusi, da bi éimve¢ kmetov vkljuéili v druz-
beno organizirano pridelovanje hrane, bo-
do le akcije misionarjev, vse dokler ljudem
ne bomo dokazali, da je v njihovem gospo-
darskem interesu, da za¢no organizirano
pridelovati hrano za trg. Kmetu se mora
spla¢ati zdruZevanje dela in sredstev. Tega
pa zadruge velikokrat niso zmoZne zagoto-
viti — pa ne zato, ker ne bi hotele ali znale,
ampak zato, ker (po njihovem mnenju) Ze
poloZaj kmetijstva v celotnem druZbenem
gospodarstvu ni tak, da bi zagotavljal sta-
bilnost, naértnost in razvoj.

Bilo je obdobje, ko smo mislili, da si bomo
hrano zagotavijali le s pridelki z druZbenih
posestev, feprav imajo le-ta samo Stiri-
najst odstotkov obdelovalne zemlje. Slo-
venija se je moéno opirala na druga kme-
tijska obmo¢ja Jugoslavije, pa tudi uvozili
smo precej hrane. Nekaj mocnejsih po-
manjkanj v trgovinah/je bilo potrebnih, da
smo se spet vrnili k svoji zemlji, s tem pa
tudi k zadruZni$tvu. Ze pred ¢asom smo v
veéino pomembnejiih dokumentov zapisa-
li, da je cilj zdruZevanja kmetov v poveca-
nju in izboljSevanju kmetijske pridelave, v
boljsi storilnosti in gos rnem pridelo-
vanju, v organiziranem vkljuéevanju v bla-
govno menjavo, v zagotovitvi trajnejsih
pogojev pridelovanja in povezanosti z
druzbenim kmetijstvom. Le tako bi si lah-
ko kmetje utrdili svoj ekonomski polozaj.

Zadruga bi morala sicer poceti isto kot
kmet, pridelovati hrano, vendar na dru-
gacnih osnovah, »na veliko« in za trg. Ce
bi bila zadruga tak&na, bi bila tudi objek-
tivno uspesnej3a kot je »parcelni« kmet in
bi bila zanj privla¢na, saj bi mu v svojem
zavetju obetala uspeh. Vendar kaZe, da se
zadrugam pravzaprav e ni uspelo bistveno
oddaljiti od drobnjakarstva in doseéi veli-
ko vecjih uspehov, kot jih lahko s svojimi
hektarskimi pridelki dosega povpreéno
dober kmet.

Ce je pravilno zastavljena teza, ki jo neka-
teri strokovnjaki podkrepijo z ekonomsko
logiko, bi se morali kmetje toliko bolj
zanimati za zadruge in se zdruZevati, koli-
kor bolj. prihajajo v stik s trgom, kolikor
bolj postajajo blagovni proizvajalci in ko-
likor veéje tezave bi imeli kot zasebniki pri
prodaji pridelkov. Zadruga bi jim morala
pomagati tudi pri doseganju kakovosti, ka-
krino zahtevajo kupci, in pri nakupih re-
produkcijskega materiala ter pri uvajanju
novih sredstev in postopkov v kmetovanje.

Ta teza sloni na predvidevanju, da je kme-
tijska zadruga dobro organizirana, pro-
duktivna in v nacionalnem’ gospodarstvu
enakovredna organizacijam i1z drugih pa-
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Kljub stoletni tradic
je zadruzna vprega

- obticala
v kolovozu

Dobresso tiste slovenske zadruge, ki so uspele najti tesno vez med pridelovalci, predelovalci
intrgovci—Vzadrugo, kateri propadajo gospodarska poslopja, se noée nihée vkljuditi

-

V naslednjih letih bi morali v Sloveniji (v srednjeroénem druzbe-
nem nacrtu smo zapisali, da Ze do 1985. leta) postaviti kmetijstvo
na tako trdne noge, da bomo lahko za svoje potrebe pridelali vsaj
85 odstotkov vse hrane. Nalogo bo nadvse teZko izpolniti, saj ne
bo zahtevala samo velikih denarnih naloZb, ampak marsikje tudi
uvajanje povsem novih nac¢inov kmetovanja. Nase oéi so uprte v
druzbene agroZivilske organizacije, predvsem pa v zasebne kmete
in njihove zadruZne organizacije. Jim bo uspelo denar, ki ga
namenjamo za razvoj kmetijstva, vloZiti tako, da bo zadela zemlja
roditi ve¢ pridelkov, da bodo v hlevih spitali veé¢ Zivine? So
slovenske zadruge pripravljene na izpolnitev tako zahtevne na-

loge?

Sestinosemdeset odstotkov slovenske obdelovalne zemlje je

v zasebni lasti in nadvse pomembno je, kak3$no zadruZnistvo
imamo, koliko lahko ra¢unamo in kaj bi zadruZniki zmogli na poti
do vecje oskrbe s hrano. O uspesnosti nasega zadruzZnistva so
ugotovitve razline. Od tiste najbolj samozadovoljne, pa do bolj
¢rnogledih, ki pravijo, da zadruZna vprega Se vedno $kriplje po

kolovozih.

nog, da deluje v okvirih enotnega trga in
da je kot oblika organiziranega pridelova-
nja hrane privlatna za posameznega
kmeta.

Kaj mi bo zadruga, ¢e sam pridelek lahko
bolje prodam

Zakaj imamo v Sloveniji kmete (to je zna-
¢ilno predvsem za Zivinorejce), ki javno, a

@ Slovenske zadruge so lani ustvarile

- veé kot 23 milijard dinarjev celotnega
prihodks. S pogodbenim sodelovanjem
in prostim odkupom so ustvarile skoraj
enajst milijard dinarjev in pol, z oskr-
bo kmetov z reprodukcijskim materia-
lom nekaj éez pet milijard, s trgovsko
dejavnostjo pa ve¢ kot tri milijarde di-
narjev.

Zadruine organizacije so lani z organi-
zirano pridelavo in prostim odkupom

vile 250 milijonov 905 tiso¢ li-
trov mleka, 58.352 ton govedi, 10.335
ton v, 70.275 ton piséancev,
44.779 ton krompirja, 5.412 fon Zit,
16.380 ton vrtnin, 22.493 ton grozdja
in 6.895 ton sadja.

brez prevelikega hrupa temveé z dejaniji,
povedo, da nimajo v zadruznih vrstah kaj
poceti, ¢eprav so formalno ¢élani zadrug ali
pa kooperanti? Pravijo, da sami lahko ve-
liko bolje prodajo Zivino, kot bi to storila
zadruga, ki se podreja druZbeno dolode-
nim cenam. Poleg tega jim zadruga ne
more zagotoviti, da jim bo redno in na
daljdi rok lahko priskrbela krmila, ki so
pogoj za intenzivno Zivinorejo. V razme-
rah, ko so cene Ze vnaprej dolo&ene in se
ne oblikujejo na trgu (po mnenju kmetov
pa so tudi niZje od dejanskih proizvodnih
stroskov), kmet v zadrugi, za katero meni,
da bi morala biti prva, ki se bo borila za
ekonomske cene, ne vidi vselej svojega
zaveznika. Poleg tega, povedo kmetje, ob
dobrih letinah ali ko je na trgu dovolj
kmetijskih pridelkov, zadruge obi¢ajno ne
odkupijo vsega, kar je nameraval pridelo-
valec Ze ob sklepanju pogodbe z zadrugo
oddati na trg. Ali pa ponudijo tako nizke
odkupne cene, da se kmetom ne splaca
pridelkov niti pobrati, kaj Sele, da bi jih
odpeljali do odkupne postaje. V nasprot-
nemi primeru, ko je letina slaba, pa so
zadruge, Ceprav pridelki na trgu dosegajo
sorazmerno visoke cene, spet tiste, ki kme-
tu niso pripravljene placati veé, kot so
zapisali v pogodbi o naroéeni proizvodnji.
V¢asih je res videti, kot da ni prav, ée je
letina dobra, niti e je slaba. Iz tega bi
lahko sklepali, da je vodilnim ljudem v
zadrugah pravzaprav Se najbolj vieg&, &e
kmetje niti ne delajo preveé dobro, saj bi
morali sicer za presezek pridelkov sami
iskati nove kupce, z njimi navezati poslov-
ne in dohodkovne odnose — to pa v razme-
rah, ko je trg razkosan zaradi razli¢nih
interesov, ni lahko delo. Ob tem se je
treba namre¢ $e odloéiti, ali bo zadruga
priznala in se ravnala po dolo¢enih cenah
kmetijskih pridelkov (in praviloma razo&a-
rala svoje ¢lane) ali pa kot »prosti strelec«.,

Tudi samoupravljanje je v tak$nih razme-
rah tezko kaj ve¢ kot formalnost, kajti v

najpomembnejSem procesu, pri odlocanju’

o rezultatih dela in o njihovi razdelitvi po
nacelu vloZzenega dela in sredstev, spet sto-
pijo na plan omejene, druZbeno priznane
cene kmetijskih pridelkov. Zato tudi v ne-
katerih redkih primerih, ko vodilni ljudje v
zadrugah in tudi kmetje izjavljajo, da ima-
jo samoupravo v svoji organizaciji dobro
razvito in da so pri oblikovanju dohodkov-
nih odnosov dosegli pomembne uspehe,
pomen teh pridobitev okrnijo omejitve, ki

izvirajo iz neenakovrednega poloZaja
kmetijstva v celotnem gospodarstvu. V
zmoti bi torej bili, &e bi hoteli dokazati, da
zadruge 3e niso tak3ne, kot bi radi, ker so
tak3ne Ze same po sebi. Prav v pogovorih s
predstavniki nekaterih zadruZnih organi-
zacij (s kmeti in zadruZnimi usluzbenci) se
je namre¢ izkazalo, da se vpra$anje, zakaj
zadruge 3e ne delujejo tako, kot bi morale,
tesno pribliZuje tako imenovanemu
»agrarnemu vpradanju«. Nasa nadelna sta-
lis¢a do razvoja kmetijstva so sicer jasna.
Vemo, kak3no kmetijstvo bi radi, pa tudi
poti do njega smo zaértali. Pa kljub temu
ugotavljamo, da se v vsakodnevni gospo-
darski politiki velikokrat prepozno odloga-
mo za poteze, ki naj bi kmetijstvo pripelja-
le do zaértanih ciljev. Nekaj ¢asa se Zene-
mo za ve&jo prirejo mesa in ves denar
vlagamo v to panogo, potem ugotovimo,
da nam primanjkuje polji¢in, da Zivine
nimamo s &im nahraniti, in se obrnemo v
to smer — medtem pa spet zanemarimo
Zivinorejo. Nikakor nam ne uspe spraviti v
red razmerja cen med posameznimi kme-
tijskimi pridelki, kar se nam Ze redno ma-
S¢uje s cikli¢nimi pomanjkanji posameznih
Zivil. V zadrugah prav zato pravijo, da je
poleg njihovih notranjih slabosti $e cel kup
»zunanjih« zavor, pred katerimi so ne-
mocéne,

Reorganizacije so bile potrebne, toda
zadovoljni §e ne moremo biti

V zakonu o zdruZevanju kmetov smo
(1979. leta) opredelili oblike povezovanja.
V okviru kmetijskih zadrug so nastale Ste-
vilne temeljne zadruZne organizacije, v
kmetijskih delovnih organizacijah tozdi in

® Nekaj ve¢ kot 872.000 hektarov
kmetijskih zemljis¢ je v Sloveniji raz-
deljenih med skoraj 200.000 lastnikov.
V zasebni lasti je 743.000 hektarov
zemljisé. Od kmetijske povrsi-
ne je razmeroma malo njiv, saj jih po

sta podatkih  premoremo
254.000 hektarov, travnikov je
333.000 hektarov, ov 227.000

hektarov, sadovnjakov (vedji del sta-
rejsih) 36.000 hektarov in vinogradov
21.000 hektarov. Delei slovenskega
aktivnega kmedkega prebivalstva se je
zmanjsal Ze na trinajst odstotkov.
Enovitih kmetijskih zadrug je v Slove-
niji 20, tak3nih s temeljnimi zadruZnimi
organizacijami 22, temeljnih organiza-
dj ki 'ov je 30, v kmetijskih za-
drugah pa deluje se 30 tozdov.

Po podatkih Zadruine zveze Slovenije
je zdruZenih kmetov 56.283, z zadrui-
nimi organizacijami pa vsako leto stal-
no ali obéasno sodeluje se do 38.000
kooperantov. Stevilo zadruinikov in
kooperaniov vo ni zadovoljivo,
slaba pa je struktura, kajti v zadru-
ge je vianjenih le 15.764 iensk. Po-
datki kaZejo, da je z ene kmetije &lan
zadruge navadno le lastnik, &eprav je
kmetovanje glavna dejavnost tudi dru-
gih drufinskih danov.

temeljne organizacije kooperantov, celo
eno delovno organizacijo kooperantov
smo dobili. Ob&utno se je zmanjsalo itevi-
lo enovitih kmetijskih zadrug, zanimivo pa
je, da so $tevilne temeljne zadruZne orga-
nizacije pri¢ele delovati na obmog¢;jih nek-
danjih splo3nih zadrug. Kmetom zadruZni-
kom so te velike bolj blizu, spet so jih vzeli
za svoje in vse bolj jasno postaja, da lahko
pri taki organiziranosti veliko bolj vplivajo
na delovanje zadruge kot pa v velikih in
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razprostrtih na Sirfem obmodju, na kate-
rem se posamezniki Se srecujejo ne.

V ptujski obé&ini, na primer, ki sodi med
pomembnejse pridelovalke hrane v Slove-
niji, je kar 11.000 lastnikov zemlje, &istih
kmetij pa je S500, od tega 3124 zas&itenih.
V dveh kmetijskih zadrugah, ki sta enoviti,
je nekaj manj kot 1800 élanov, kooperanti
pa so povezani §e s kombinatom Perutino
in gozdarsko temeljno organizacijo koope-
rantov. Kmetijska zadruga Ptuj ima devet-
najst zadruZnih enot v Slovenskih goricah,
Halozah ter na Ptujskem in dravskem po-
lju, medtem ko kmetijska zadruga l.o-
vrenc na Dravskem polju deluje na oZjem
obmocdju.

Ze pred leti, ko so iz nekdanjega tozda
kooperacija pri kmetijskem kombinatu
izoblikovali veliko zadrugo, so resno ra-
zmisljali o povezavi vseh zadruZnikov,
vendar pa jim do danes to e ni uspelo.
Clani lovrenske zadruge o povezavi noéejo
slilati, zadovoljni so z obsegom svoje de-
javnosti, v ob¢ini pa jim najbolj oéitajo
pomanjkanje solidarnosti,

Vet kot ofitno je, da z organiziranostjo
zadruZniitva ne morejo biti zadovoljni. Ko
so snovali enotno zadruZno organizacijo,
so razmi$ljali o Stirih temeljnih zadruZnih
organizacijah, ki bi bile razdeljene tako da
bi vsaka pokrila del gritevnatega haloske-
ga in slovenskogoriskega sveta, ko so
kmetje v Lovrencu odklonili vse pobude,
da je tudi ptujska zadruga ostala enovita, z
enotama v vsaki krajevni skupnosti. V ob-
¢ini menijo, da je sedanja organiziranost
zadruzniStva slab3a od tiste pred dvajseti-
mi leti. Razdrobljenost ¢utijo Se posebej
vedji pridelovalci, ki sodelujejo z obema
zadrugama, Perutnino in $e s temeljno or-
ganizacijo kooperantov mariborskega
Gozdnega gospodarstva. Tako »razveje-
nemu« sodelovanju so teZko kos tudi naj-
bolj umni gospodarji.

Interes zadruZnikov mora biti torej v
ospredju, kar seveda ne pomeni, da je
druZzbeni interes drugotnega pomena.
Ekonomski interes kmetov za zdruZevanje
naj bi temeljil na spoznanju, da napredek
v okviru zasebne pridelave oz. v okviru
ene same kmetije ni mogod¢, da ne pred-
stavlja prihodnosti v gospodarskem pogle-
du. Pogoji za uresni¢evanje kmetovega
ekonomskega interesa so konkretni pro-
grami razvoja pridelave, zdruZevanje dela,
sredstev in zemlje, natanéno opredeljeni
medsebajni odnosi, konéno pa tudi skupno
vlaganje in delitev ustvarjenega dohodka.

Dovolj znaéilen in zanimiv je Ze primer
kmetijske zadruge Savinjska dolina, ki de-
luje v okviru Zalskega sozda Hmezad od
leta 1979, potem ko so preoblikovali te-
meljno organizacijo kooperantov. Deluje
na obmo¢ju obéine Zalec, kar pomeni, da
obsega takino obmoc¢je kot pred dvajseti-
mi leti. V devetih temeljnih zadruznih or-
ganizacijah je v¢lanjenih skoraj 1800
kmetov, ki so lani pridelali 1080 ton hme-
lja, pomolzli 6,8 milijona litrov mleka, pri-
redili 1800 ton govejih pitancev in prek
2300 ton piS¢éancev in puranov. Potem ko
so ustanovili zadrugo z devetimi zadruZni-
mi organizacijami, je samoupravno odlo-
¢anje priSlo do veliko veé&je veljave. V
biviem kooperacijskem tozdu je Stel de-
lavski svet enajst &lanov, zdaj jih prav
toliko deluje v vsaki organizaciji posebej.
Vendar to ne pomeni zgolj Steviléne pove-
¢anosti, temve& tudi kakovostno izboljsa-
nje. Kmetje so ugotovili, da jim zdruZeva-
nje prinasa in zagotavlja vec¢jo pridelavo,
velji dohodek, boljfe moZnosti prodaje
pridelkov, odpirajo pa se tudi poti k novi
tehnologiji in gradnji sodobnih kmetijskih
poslopij.

Savinjski zadruzniki so spoznali, da mora
podruZbljanje zasebnega kmetovanja njim
in zadrugi zagotoviti ve¢ji dohodek, saj le
tako lahko uresnitujejo zastavljeno zdru-
Zevanje. Kmalu so tudi ugotovili, da je
poslovanje zadruge s tolik$nim $tevilom
temeljnih organizacij nekoliko draZje,
vendar to odtehta uresniéevanje pravic in
dolZnosti zdruZenih kmetov. Pred letom so
to naposled dokazali z delitvijo osnutka
dohodka in ¢istega dohodka. Na zborih
zadruZnikov so se odloéili, da denarja, na-
menjenega za dopladilo kmetijskih pridel-
kov, ne bodo razdelili, marve¢ ga vilozili v
sklad skupne porabe. Okoli &tiristo tisoda-
kov so namenili za Stipendije kmeckim
otrokom in za izobraZevanje starejdih
kmetov, blizu milijon dinarjev pa so pora-
bili za urejanje Stevilnih naselij in vasi. Ob
tem je treba zapisati, da to ni bil edini
denar za skupne potrebe, kajti prispevali
so ga §e za Stevilne druge akcije in redno
skrbeli za vzdrZevanje zadruZnih domov,
ki so najveCkrat sredi$¢a kulturne in druge
dejavnosti posamezne vasi.
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Glavna naloga: izboljsati socialni polozaj
kmetov

Po dobrih dveh letih tako zasnovanega
zadruznistva Savinjéani pravijo, da morajo
veliko vec narediti za boljsi socialni polo-
Zzaj kmetov, saj so kmetje Se precej dale¢
od izenacitve z delavci. Pri tem seveda ne
morejo mimo ugotovitve, da je'Se veliko
kmetov, ki so podpisali samoupravni spo-
razum o zdsuZevanju dela, sredstev in
zemlje, pa hocejo uresnicevati bolj pravice
kot misliti tudi na dolZnosti. To se najbolje
pokaZe v zaostrenih gospodarskih razme-
rah, ko se nekateri, najveckrat tisti, ki del
dohodka ustvarijo Se z drugo zaposlitvijo,
hitro preusmerijo ali pa zmanjsajo pridela-
vo. S tem ogrozijo izpolnitev planov,
zmanjiuje se dohodek, veliko nejevolje pa
nastaja med zadruZniki, ki svoje obvezno-
sti izpolnjujejo. Precejien del krivde pripi-
sujejo  Se nedoreéemim dohodkovmim
odnosom, ki so ofitno eden osrednjih pro-
blemov zadruZniStva.

Zakaj so ti odnosi e vedno v tesnth povo-
jih, nam v zadrugah niso razlozili. Verjet-
no pa m dale¢ od resnice trditev, da jim je
doslej ob ¢isto navadnem kupovanju in
prodaji kmetijskih pridelkov $lo dovolj
dobro, da jim mi bilo treba iskati s pridelo-
valci, predelovalci in trgovci trajnejSih in
tesnejsih vezi. Ugotavlijamo, da tako med
zadrugami in njihovimi kupci ter porabniki
hrane kot tudi med kmeti in zadrugami 3e
vedno previadujejo kupoprodajni odnosi.
Skupnih naloZb je premalo, porazdelitev
tveganja sodi med osamljene primere.

V eni sami zadrugi dva popolnoma
razli¢na primera

V kmetijski zadrugi Savinjska dolina ima-
jo zgledne in slabe primere kar pod eno
streho. Odnosi pri pridelovanju hmelja in
prireji pis¢ancev so dobro urejeni, medtem
ko tega za prirejo mleka in Zivine $e ne
morejo reci. Pridelovanje hmelja v Savinj-
ski dolini je primer, ki velja za zgled v
Jugoslaviji. ManjSe zasebne parcele jim je
uspelo zdruZiti v prave komplekse, na ka-
terih je mogofe uporabljati sodobno te-
hnologijo. %c pred sprejetjem zakona o
zdruZzevanju kmetov jim je uspelo zastaviti
strojne skupnosti, prvo skupnost za obira-
nje hmelja pa so imeli Ze leta 1971. Rezul-
tati taksSnega dela so opazni, kajti v dobrih
petih letih jim je uspelo mehanizirati ce-
lotno obiranje hmelja. Tak nacin zdruZe-
vanja dela in zemlje je omogo¢il precejs-
njo pocenitev naloZb in uvajanje sodobne
tehnologije, zmanj3ali pa so se seveda tudi
pridelovalni stroSki. Savinj¢ani razlagajo,
da je bilo mogoée pridelovanje hmelja ta-
ko dobro zastaviti pri kmetih predvsem
zato, ker hmelj na trgu ne doZivlja tak3nih
cenovnih pretresov, kot meso ali mleko.
Tu so odnosi med pridelovalci, zadrugo in
pivovarnami ali kupci v tujimi jasni in cela
vrsta posrednikov, ki se vkljufujejo v re-
produkcijske verige pri drugih pridelkih,
tukaj odpade. Ce ne bi bilo teZav s krmili
za piscance, bi bila lahko tudi ta dejavnost
verjeino vzorno urejena.

Pri prireji mesa in mleka pa imajo Savinj-
¢ani enake tezave kot veéina slovenskih
Fivinorejcev. Trine razmere so take, da je
tezko govoriti o organizirani prireji. Ne-
stalne cene so najvecdja ovira, pogosto pa si
pretesnega sodelovanja ne Zelijo niti
kmetje niti zadruge. Kmetje lahko na pro-
stem trgu dosegajo za Zivino viSje cene,
letos fe posebej tisti, ki mejijo na sosednjo
Hrvasko. Zadruge pa so pri sklepanju po-

godb s kmeti v precepu, kajti nikoli ne
vedo, koliko bodo morale odsteti za repro-
dukcijske materiale. Mlekarne, klavnice in
mesalnice krmil se pogosto obnasajo, kot
da primarna pridelava ni njihov problem,
to pa spet vodi k vedno novim pretresom
na trgu. Zadruge in kmetje ostajajo pred
skorajda nepremagljivimi ovirami: ali pla-
Cevati reprodukcijske materiale po vsaki
ceni ali zmanjSati prirejo. Pri mleku je
zanimivo, da ‘so' verigé méd kmeti, zadru-
gami, mlekarnami’ in ‘trgovino Ze precej
casa sklenjene, pa se koli¢ine oddanega
mleka kljub temu zmanjSujejo. Razlago
lahko spet poiséemo v vsakodnevnih odlo-
¢itvah gospodarske politike, ki nekaj ¢asa
spodbuja porabo in varuje kupca, mlekar-
ne pa pripelje do izgub (obi¢ajno jih obéu-
ti kmet, ki za svoje mieko ne dobi niti
polne proizvodne cene), potem pa se spet
spomni mlekarn in primarne proizvodnje.
Ker z omejenimi cenami e naprej varuje
porabnika, za kmete obi¢ajno zmanjka de-
narja.

Ko ugotavljamo, da dohodkovni odnosi
med kmeti in zadrugami niso zadovoljivi,
ne moremo mimo tega, da je 3e slabie
povezovanje med zadrugami in predelo-
valnimi organizacijami, ki so pogosto celo
¢lanice teh sozdov. Zadruge se morajo za-
dovoljiti z minimalnimi marZami, pravi éu-
dez pa je, ¢e je katera tudi deleZna dela
dohodka, ustvarjenega s prodajo pridel-
kov na trgu.

Se ni dolgo tega, ko smo vodilnim ljudem v
kmetijskih zadrugah otitali, da so se pre-
ve¢ podali v trgovino, ob tem pa pozabili.
na delo pri kmetih. Zaceli so preprodajati
najrazli¢nejie izdelke, ki Se zdaleé niso bili

® V vseh slovenskih zadruinih
zacijah je 62 hranilno kreditnih sluzb,
premorejo pa prek tri milijarde dinar-
jev hranilnih viog. Hranilno kreditne
sluibe namenjsjo za neposredna poso-
jila kmetom 45 odstotkov denarja, prav
foliko pa za kreditiranje ustanoviteljev.
Zadruzniki so lani za naloibe namenili
milijardo 872 milijonov dinarjev. Sami
so zagotovili 741 milijonoy dinarjev,
branilno kreditne sluZbe 5‘615 milijonov
dinarjev, banke 444 milijonov, kmetij-
ska Zivinorejska razvojna skupnost
skoraj 43 milijonov iz drugih virov pa
so zagotovili Se okoli 77 milijonov di-
narjev. Najve¢ so porabili za razvoj
govedoreje (755 milijonov), za ngkup
kmetijskih strojev (724 milijonov di-
narjev), za perutninarstvo (84 milijo-
nov dinarjev), za melioracije (85 mili-
jonov dinarjev) in za hmeljarstvo (84
milijonov dinsrjev).

namenjeni neposredni kmetijski dejavno-
sti. Dohodek, ki so ga ustvarili s trgova-
njem, je redko nasel pot do ¢lanov zadrug.
Zdaj pa Ze kaZe, da so se ti ¢asi nekoliko
spremenili. Pomen trgovine je v delovanju
kmetijskih zadrug nekoliko upadel — delno
verjetno zato, ker so kmetje, ¢lani zadrug,
zaceli bolj ostro postavljati svoje zahteve
do zadrug, delno pa verjetno tudi zato, ker
trgovina danes ni ve¢ zlata jama, iz katere
je neko¢ pritekal denar Ze za kupéije, ki so
jih opravili le na papi

.

Zanimiv je bil odgovor, ki smo ga o zadru-
gl in trgovanju dobili v temeljni organiza-
ciji kooperantov (tok) kmetijskega kombi-
nata Vipava. Pri njih imajo trgovino v
okviru toka, ker menijo, da tak3na, kakrs-
na je, saj prodaja samo reprodukcijski ma-

terial in kmetijske stroje, sodi k neposre-

dni proizvodnji. Pravijo celo, da je tak3na.

trgovina podaljfana roka pospedevalne
sluZbe. Zato so sklenili, da mora biti poslo-
vodja kmetijski tehnik in ne »navaden«
prodajalec. Kmetu mora pri nakupu gnoji-
la, sredstva za varstvo rastlin ali ega
stroja pa¢ nekdo svetovati, & hofemo, da
ga bo lahko kar najbolje uporabil.

Morda je res, da je v vinogradniiki panogi
laZe urediti dohodkovne odnose kot, na
primer, v Zivinoreji ali poljedelstvu, ven-
dar pa je tudi res, da imamo v Sloveniji e
precej zadrug, ki se v glavnem ukvarjajo z
vinogradnistvom, pa se nikjer ne pohvali-
jo, da jim gre tako dobro kot, na primer, v
Goriskih Brdih.

Kmetijska zadruga Gorigka Brda je med
redkimi v Sloveniji, ki jo Ze nekaj let poz-
navalci slovenskega kmetijstva uvritajo
med vzorno urejene. Nekateri'¢lani te za-
druge sicer pravijo, da bi marsikaj lahko 3e
bolje uredili, vendar pa nih&e niti ne ra-
zmiélja, da bi izstopil iz zadruZnih vrst.
Brigki kmetje so predvsem vinogradniki.

ZadruZna vinska klet v Dobrovem je bila
jedro, okoli katerega so se strnili skoraj vsi
kmetje v Brdih. Zadruga ima okoli 1500
¢lanov. Ti so podpisali tri dokumente: spo-
razum o zdruZitvi v zadrugo, sporazum o
ustvarjanju in razporejanju skupnega pri-
hodka in pogodbo o trajnem’zdruZevanju
dela in sredstev v vinogradniitvu. V tej
zadnji pogodbi, ki velja 10 let, ni nobenih
Stevilk o koli¢ini grozdja, ki naj bi jo kmet
vsako jesen pripeljal v zadruZno klet (tako
kot je na primer v kooperacijskih pogod-
bah). ZdruZeni kmetje morajo namrec za-
drugi oddati ves pridelek, razen koli€ine,
ki jo nameravajo porabiti doma. V zadnjih
letih kmetje praviloma tudi za svojo pora-
bo ne zadrZujejo vel grozdja doma, ampak
ga oddajo zadrugi, v vinski kleti pa sinata
racun izberejo Ze ustekleniéeno vino. Zato
tudi posebnih skrbi s stiskanjem grozdja,
Solanjem vina in s skladi3fenjem v lastnih
kleteh nimajo vec.

Cene grozdja doloéijo Ze pred trgatvijo na
podlagi izraduna, koliko bodo dobili za
vina v prodaji na drobno. Ko oditejejo vse
stroske, dobijo zacetno ceno za grozdje
doloZenega letnika. Ceprav ima zadruga
moZnost izplacati po prevzemu grozdja
kmetom le akontacijsko ceno (ée npr. ne
bi imela dovolj denarja za izplafilo celotne
zaletne cene), jim je Ze nekaj zadnjih let
uspelo izplacati 100-odstotno ceno. Kmet-
je dobijo denar za grozdje 2. novembra, ne
glede na to, ali ima zadruga takrat dovolj
denarja za odkup. Taksno izpladilo so lah-
ko uredili zaradi mo¢ne hranilno-kreditne
sluzbe, ki kmetom enostavno pripise placi-
lo grozdja na njihove hranilne knjiZice.
Ceprav dobijo kmetje grozdje v celoti pla-
¢ano Ze ob oddaji (po zaéetni.ceni), jim
zadruga po zakljuénem rafunu doda Se
morebitni- ostanek ustvarjenega dohodka.
Lani so dobili, na primer, 3e 13 odstotkov
doplacila na zafetno ceno, kar je v celoti
za ves odkupljeni pridelek zneslo 24 mili-
jonov dinarjev.

Ko kmeta v Brdih vprafate, zakaj je &lan’

zadrnuge; .brez. obotavljanja pove, da zate,
ker se mu splacta. Reprodukcijski material
jemlje vse leto, plaéa pa ga pri obradunu
oddanega grozdja. V zadrugi ima kolektiv-
no zavarovan pridelek proti toéi (proti po-
zebi zavarujejo samo posamicéno, ker so v
Brdih le nekatere lege izpostavljene mra-
zu). Ce mu toda potkoduje grozdje, ga bo
dobil zaradi solidarnosti med ¢lani zadruge
pla¢anega prav tako, kot &e bi bilo nepo-
S$kodovano. V temeljni zadruZni organiza-
ciji imajo vsi kmetje tudi kolektivno zava-
rovane stroje in urejeno nezgodno zavaro-
vanje. Zavarovalnine jim zadruga obra-
¢una pri placilu grozdja, premijo za nevar-
nost pred tofo pa pokrije temeljna zadruz-
na organizacija.

Povpretna kmetija je v Brdih velika 3,6
hektara, od tega odpade v povpredju 1,8
hektara na vinograde, 20 arov pa na sa-
dovnjake. Ze pogled na vzorno obdelane
vinograde potrdi ugotovitev, da v Brdih ni
zapuscene zemlje. Kmecke domacéije so v
glavnem vse obnovljene in skoraj pri vsaki
hidi imajo vse stroje za obdelovanje vino-
gradov. Od 1050 kmetij, s katerih so ¢lani
zadruge, je 380 ¢&istih kmeckih kmetij,
ostale so mesane, z druZinskimi &lani, ki
hodijo v sluzbo — skupaj pa imajo okoli
1.500 hektarov vinogradov.

V zadrugi Goriska Brda je redno zaposle-
nih 280 delavcev, od tega jih 50 opravlja
razna administrativna dela. Predstavniki
zadruge so povedali, da so kmetje ¢lani
zadruge pri presoji uspe3nosti administra-
tivnega dela zelo strogi. Povpreden osebni
dohodek zaposlenega v zadrugi je bil lani
10.182 dinarjev, zadruga pa je ustvarila
okoli 420 milijonov dinarjev celotnega
prihodka.

Ker marsikje v Sloveniji toZijo, da so za
slabo delo zadrug krivi pospesevalci kme-
tijske proizvodnje, ki da jih je premalo in
se morajo preve¢ ukvarjati z izpolnjeva-
njem najrazlicnejsih papirjev, je zanimivo,
da so v KZ Goriska Brda zaposleni samo
Stirje pospesevalci. Od teh se trije ukvarja-
jo z vinogradniStvom in sadjarstvom, eden
pa z Zivinorejo. Pravijo, da pospesevalec
ne more kmeta drZati za roko — lahko ga le
usmerja. Seveda pa zraven $e dodajo, da je
vinogradniSka-tradicija v Brdih Ze zelo sta-
ra, da se kmetje izobraZujejo na zimskih
strokovnih predavanjih in da ima zadruga
dovolj Stipendij za vse mlade Brice, ki se
nameravajo posvetiti kmetovanju in se od-
lo¢ajo za kmetijsko $olo.

S prodajo vina, povedo v Brdih, ni teZav.
Zadruzna klet sprejema samo grozdje, ki
je dozorelo v Brdih. Z nakupovanjem ce-
nejsih sort iz drugih republik se ne ukvar-
jajo, saj lastna vina, za katera so dobili Ze
vrsto priznanj, med njimi tudi mednaro-
dno priznanje za hiSo s kakovostnim vi-
nom (njihovo rebulo pa je mednarodno
zdruZenje enologov uvrstilo med sto naj-
boljSih vin na svetu), zlahka spravijo v
promet. Tudi to, da kmetje jemljejo v
zameno za svoje grozdje Ze ustekleniceno
vino iz zadruine kleti, pove neka, KaZe,
da svojim vinarskim strokovnjakom zau-
pajo, €esar pa na drugih vinorodnih ob-
mocjih Slovenije, kjer kmet §e vedno bolj

ceni svojo domado pijaco od »3tacunske«,
ne moremo ugotoviti.

In kako je mogode, da zadruga, kakrina je
v Brdih, zelo uspesna v vinogradnistvu, ne
more pritegniti k organiziranemu pridelo-
vanju hrane za trg tudi Stevilnih sadjarjev?
Kmetje na to vprafanje niso povedali do-
kon¢nega odgovora. Dejali so le, da se
zadrugi nekako ne posreéi spraviti njiho-
vega sadja v promet — seveda po ceni, ki bi
bila za pridelovalce sprejemljiva. Pred-
stavniki zadruge pa so povedali, da kljub
precejinjim naporom, dogovarjanjem in
nekaterim poskusom, da bi se z raznimi
trgovskimi in predelovalnimi organizacija-
mi tesneje povezali, doslej Se niso imeli
sreie. Dejali so, da je za to kriv neurejen
jugoslovanski trg s sadjem, na katerem se
trgovske organizacije izogibajo dolgoroé-
nih pogodb ali sporazumov o prévzemu
trinih preseZkov, ker imajo Se vedno do-
volj zasluZka, ¢e le malo poteSijo veliko
povpralevanje po sadju. Zadruga, ki ima
sicer 5 odkupnih postaj za sadje, svoj pre-
voz in stroj za sortiranje sadja, odkupi le
slabo desetino vsega sadja, ki zraste v
Brdih. Zato se morajo sadjarji, ko, na
primer, oberejo znane zgodnje &e3nje ali
breskve ali jabolka in hruike, sami odpra-
viti na pot proti Reki, Ljubljani, Kranju in
drugim ve&jim mestom. Kljub temu zadru-
ga Se podpira obnovo sadovnjakov, éeprav
je predvsem vinogradniS$ka. Pravijo, da se
bo moralo tudi pri sadju pri nas nekaj
spremeniti na bolje.

*

Razdelitev slovenskih zadrug na dobre in
slabe bi bila na podlagi teh primerov kri-
vi¢na, Ceprav je res, da imamo dobre in
slabe. Izpolnitev sedanjega in prihodnjih
srednjeronih in dolgoro&nih naértov pa
bo odvisna od vseh. V obseZni akciji, ki je
usmerjena k ve¢jim koli¢éinam doma pride-
lane hrane, smo verjetno premalo pouda-
rili, da hrana ne bo prisla na nase mize kar
sama. Pri¢akujemo jo od kmetovalcev, od
ljudi, ki jih uvri¢amo pri razdelitvi gospo-
darskih panog v kmetijstvo. Premalo smo
poudarili, da se mora kmetijstvo okrepiti,
da mora postati enakovredno drugim go-

spodarskim panogam. Tudi kmetijske za-~

druge, za katerimi stojijo ogromne, e ne
zadosti izkoris¢ene zmogljivosti, se bodo
morale zaceti ravnati kot vsi drugi gospo-
darski subjekti. Pravzaprav ugotavljamo,
da so zadruge funkcije gospodarskih sub-
jektov Ze prevzele, doslej pa jim Se ni bilo
treba prevzeti tudi vseh dolZnosti, ki sodijo

® V Zaskonw o zdruievanju kmetov
(Ur. list SRS, st. 1-13, 1979 stran 56) o
temeljnik medsebojnih razmerjih zdru-
Zenih kmetov pise: Kmet si pridobi
zdruienega kmeta, ko se odloéi
za proizvodno sodelovanje s celotno
kmetijsko proizvodnjo ali s proizvod-
njo le v dolodeni kmetijski panogi za
dalj kot leto in zdruZi v ta namen po-
frebno delo, zemljis¢e, delovna sred-
stva oziroma druga sredstva ali le po-
trebno ddo in delovna sredstva.

Zenega kmeta, ¢e ne zdruzuje tudi svo-
{;‘I dels, zadrZi pa to lastnost, ée zara-

rosti ali onemoglosti ne more veé
zdruZevati svojega dela.

Ne glede nsa prvi odstavek pridobi last-
nosti zdruienega kmeta élan kmeckega
gospodarstva, ki Zivi in dela na njem ter
podpise samoupravni sporazum o zdru-
Zevanju dels in sredstev, ¢eprav zdru-
Zuje le svoje delo.

ZdruZenemu kmetu pripada del dohod-
ka organizacije zdruZenih kmetov ozi-
romasa ije zdruZenega
dela v sorazmerju s tem, koliko je s
svojim osebnim delom in z zdruZitvijo
zemlji$éa, delovnih sredstev in drugih
sredstev oziroma s sodelovanjem z or-
ganizacijo zdruZenega dela prispeval k
dohodku te organizacije.

ZdruZeni kmel in organizacija zdruZe-
nihk kmetov oziroms drugs omnnlxldjl
zdruienega dela si delita rizik“skupne
proizvodnje v razmerju iz prejSnjega
odstavka

zraven. Verjetno bo ¢as kmalu pokazal, da
mora slaba zadruga tudi propasti. Da ne
more nenehno samo zahtevati denarja za
nalozbe, ne da bi ga kdaj skuSala povrniti s
pridelki, ki jih pravzaprav pri¢akujemo od
vsake naloZbe v kmetijstvo. V zadrugo, ki
je denar porabila za gradnjo poslopij, ki se
danes podirajo in so prazna, kmet ne more
zaupati.

Tudi to, da zadruga obstaja, 3e ni dovolj,
da bi se lahko pribliZali zastavljenim ciljem
— Ceprav je res, da si z zadrugami, ki so, pa
ceprav le Zivotarijo, ne pokvarimo seitev-
ka v statisticnih pregledih. Vendar se s
Stevilom zadrug in zadruZnih organizacij
ne smemo hvaliti. Hvale vredne so le do-
bre zadruge, ki ne klonejo pred vsako
nalogo in ki ne i$¢ejo vedno IZgovorov za
neizpolnjene naérte — ki so jih sicer same
sprejele. lzgovon da kmetje nedesa noce-
jo poceti, so Ze tako stari, da jih ne bo ve
mogode jemati resno. KaJtl v Sloveniji
imamo tudi zadruge, za katere kmetje pra-
vijo, da so njihove in ki so dokazale, da jih
kmetje »hoéejo«. Seveda pa je treba tako
z .zemljo kot z ljudmi znati delati. In v
nekaterih zadrugah so to Ze dojeli.

Ceprav se zdi, da so »zunanje« ovire v&a-
sih res nepremagljive in so zadruge pred
njimi povsem nemoéne, moramo spet priz-
nati, da so nekatere zadruge tudi kaksno
tako oviro Ze presko¢ile. V zadrugah ima-
mo ljudi, ki vedo, kaj se dogaja v kmetij-
stvu. Ti pravijo, da bi marsikaj storili dru-
gace. Pa ne storijo. Zato ni ¢udno, da v
letodnjem poroédilu o delu slovenske za-

druZne zveze upravnim odborov pise, da ni

mogoce trditi, da dosedanje sodelovanje
zadruzne zveze in njenih &lanic s kmetij-
skimi poslovnimi skupnostmi ni dobro —
vendar ustreznega koncnega rezultata v
korist zadruZnistva ni bilo mogoée dosedi.

Zeljko Sepetave -
Danilo Utenkar

"Kmet ne more pridobiti lastnosti zdru-. |

Portret tedna

Jurij Andropov

Sprememba na samem vrhu sovjetskega
politicnega prizorisca je po pravilu dogo-
dek, ki se mu sredstva javnega obvesca-
nja skorajda ne morejo izogniti, razen de
gre kajpak za taksma sredstva javnega
obve$éanja, ki z bralcem manipulirajo
tako, da o dogajanju molce.

Le malokatera kadrovska sprememba v
sovjetskem vrhu je v zadnjem c¢asu zbu-
dila tolik$no pozornost, kakréno je zbu-
dilo imenovanje c¢lanov politbiroja CK
KPSZ Jurija Andropova na poloZaj ene-
ga od sekretarjev centralnega komiteja
in s tem oditno tudi za naslednika nedav-
no umrlega in zelo vplivhega Suslova.
Razlogov za to posebno zanimanje je
veliko. Predvsem je Andropov po tem
novem imenovanju postal eden od tistih
stirih najbolj uglednih sovjetskih politi-
kov, ki so neposredno ob najvisji funkciji
v sovjetski partiji, ob funkciji generalne-
ga sekretarja, in ki politicni prestiz (¢lan-
stvo v politbiroju) zdruZujejo z velikimi
operativnimi pooblastili (¢lanstvo v se-
kretariatu); razen Andropova, ki je v to
druzbo prisel v zacetku minulega tedna,
so na tak$nem polozaju Se Kirilenko, ki
je menda hudo bolan, Cernenko in Gor-
bacov.

Ta razlog sam po sebi prav gotovo_ne_bi
zadoscal, ce bi ne bilo hkrati Se enega:
sovjetska prestolnica je sprico obcasnih
porocil o zdravju generalnega sekretarja
CK KPSZ in predsednika prezidija vr-
hovnega sovjeta SZ Leonida lljica BreZ-
njeva Ze nekaj mesecev vir govoric in
spekulacij, kaksne naj bi bile spremem-
be, do katerih naj bi prislo v sovjetskem
vrhu sprico zmanjsanih delovnih sposob-
nosti genecralnega sckretarja. Pa tudi ta
razlog morda se ne bi zadosc¢al, ¢e bi ne
bilo Se necesa drugega. Gre namrec za
dejstvo, da okoliséine — doma in po svetu
— pravzaprav niso povsem vsakdanje,
marvec taksne, da tudi sovjetsko politiko
nenchoma vlecejo za jezik in terjajo no-
ve odgovore. To se ne nanasa samo na
tisto podrodje, ki mu sovjetsko vodstvo
brez prikrivanja pripisuje izjemen po-
men, se pravi na odnose Sovjetske zveze
z zahodnim svetom, pri éemer ti odnosi
vkljucujejo tako problem gospodarskega
odpiranja in sodelovanja kot tudi proble-
me, ki nastajajo zaradi prizadevanj po
ohranjevanju globalno-strateskega rav-
noteZja. Nove odgovore terjajo tudi pro-
blemi na drugih podrodjih. Poljska kriza
je zelo rezko zastavila tako vprasanje
odnosov med socialisticnimi drZavami
kot tudi vprasanje meja tolerance pri
uveljavljanju »modela« tako imenova-
nega realnega socializma. Reakcija itali-
janske partije, ki je sledila temu, je vno-
vi¢ postavila na dnevni red vprasanje
odnosov komunisticnih in drugth delav-
skih partij z »realnim« socializmom in
predvsem KPSZ. Naglo padanje stopenj
rasti (tako v SZ kot tudi v drugith drZavah
srealnega« socializma) pa kajpada ne sili
samo k razmiSljanju o gospodarskem si-
stemu in njegovi reformi, marved tudi k
razmisljanjem o druzbenih odnosih v go-
spodarskem mehanizmu in — ker pac go-
vorimo o socializmu — o poloZaju delavca
v sistemu druZzbene produkcije in repro-
dukcije. Ker je ravno v takénih navzkriz-
nih stanjih »subjektivni faktor« ¢lovek
in polittk torej — tisti, ki lahko s svojo
odloditvijo usmeri ali preusmeri tok do-
godkov, je kajpada naravno, da se k
slehernemu novemu obrazu v najoZjem
sovjetskem vodstvu obrnejo pozorni po-
gledi vseh tistih radovedneZev, ki bi radi
uganili, kak$ni bodo odgovori na vse te
nove 1Zzive.

Risati realisticno podobo sovjetskih vo-
diteljev nikoli ni bilo lahko. Lenin je bil
preskromen, da bi videl v sebi kaj vec kot
kolesce revojucije — resda bolj nestrp-
no in ucinkovito, kot so bila druga. Stali-
novo podobo je do kraja popacdila uradna
in sistematicna hagiografija; Hruscéov je
bil resda prvi sovjetski voditelj, ki je jel
delati nekaj politike tudi za javnost in
pred njo (ne brez namena, kajti tako se
Jje laZze spopadal z nasprotniki v samih
strukturah oblasti), toda prav to je bilo —
med drugim — tisto, kar so mu njegovi
nasledniki zamerili; le-ti so se v skladu z
nacelom kolektivnega vodstva vrnili k
pravilom igre, ki zelo natanéno uravna-
vajo in dozirajo tisto, cemur je moc reci
osebna nota v politiki. V SZ se v boju za
javni konsenz politikom ni treba razga-
Ijati tako intenzivno kot v zahodnih par-

lamentarnih demokracijah, zato ostajajo

njihovi asebni in specificni pogledi na
druzbeno in politicno dogajanje za sirso
javnost pac skrivnost.

Jurij Andropov (rojen 15. junija 1914
v vasi Nagutskaja v bliZini Stavropola na
severnem Kavkazu) bo te dni dopolnil 68
let in je tako najmlajsi med Stirimi sekre-
tarji, ki so hkrati ¢lani politbiroja. Ko je
bil star sestnajst let, se je zaposlil kot
telegrafist, toda kmalu se je vrnil v Solo
ter najprej koncal tehnisko solo za recni
promelt, nadaljeval nato studij na univer-
zi v Petrozavodsku ter udenje zaokroZil
na vi§ji partijski $oli. Politicno kariero je
zacel v. komsomolu, najprej v Jaroslav-
lju, nato pa leta 1940 v Kareliji (ki je bila
prav tedaj odvzeta Finski). Leta 1951 je
iz Karelije prisel v Moskvo, kjer so ga
zaposlili v aparatu CK: tu se je ukvarjal z
zunanjo politiko, dokler ga niso leta
1953 imenovali za svetovalca na velepo-
slaniStvu v Budimpesti. Andropov je leto
dni kasneje postal veleposlanik in je na
tem poloZaju prestal tudi madzarsko
vstajo leta 1956. Pricevanja, kaksna je
bila njegova vioga, se ne skladajo: med-
tem ko oporecniski sovjetski zgodovinar
Roj Medvedjev zatrjuje, da je moral biti
Andropov, potem ko je Hruscéov poslal
na Madzarsko tri ¢lane oZjega vodstva —
Suslova, Mikojana in marsala Zukova —
pri krvavém'2atiranju madZarskega upo-
ra brez prave vloge, pravijo drugi, da je
bil v dogajanju aktiven, trd in neusmi-
ljen. Vsekakor pa si je moral pri tem
delu pridobiti naklonjenost Suslova, kaj-
ti leta 1957 se je vrnil v Moskvo, kjer so
mu v aparatu CK zaupali odsek za odno-
se s socialisticnimi drZavami. Na tem po-
loZaju je moral biti med tistimi, ki so kar
se da neposredno dozivljali spor s Kitaj-
sko. Clan centralnega komiteja je postal
leta 1961, leto dni kasneje pa sekretar.
Ta poloZaj je moral zapustiti leta 1967,
ko je bil imenovan za vodjo Komiteja za
drZzavno varnost (KGB), saj funkciji ni-
sta bili zdruZljivi.

Na celu KGB je Andropov ostal petnajst
let in po obfem mnenju mu je v tem casu
uspelo organizem drZavne varnosti po-
drediti partiji bolje, kot je to uspevalo
njegovim predhodnikom Serovu, Selje-
pinu in Semicastnemu; odtod tudi pou-
darki tistih, ki pravijo, da je treba v
Andropovu videti politika v policiji in ne
policista v politiki. Kot policist je moral
Andropov poceti tisto, v ¢emer je pac
funkcija ustanove, ki jo je vodil: braniti
obstojece strukture oblasti, kajpada v
prvi vrsti pred razlicnimi poskusi oporec-
niske mobilizacije. Tej seveda ni popu-
scal, vendar pa je pri izbiri sredstev po-
kazal ve¢ domisijije kot njegovi predho-
dniki in ustanovitelji gulagov: zato se je v
zadnjih petnajstih letih lahko zgodilo, da
sta se na primer Daniel in Sinjavski resda
znasla v gulagu, toda Saharova so samo
preselili na periferijo dogajanja, medtem
ko je lahko SolZenicin odsel na tuje.

Kot politik se je Andropov oblikoval Ze v
obdobju po Stalinovi smrti. IzobraZen in
kultiviran (rad obiskuje gledalisca in po
nekaterih informacijah je njegova zaslu-
ga, da so v Moskvi semtertja uprizorili
kak$no bolj drzno gledalisko delo) velja
za polnokrvnega politika in za — kar sodi
k temu — pragmatika. Prav imenovanje
na poloZaj sekretarja CK pa je bilo tisto,
zaradi Cesar so opazovalci v Moskvi zace-
Ii vnovi¢ prebirati njegov govor na pro-
slavi 112. obletnice Leninovega rojstva
22. aprila letos. Andropov je tedaj govo-
ril o vecstrankarskem sistemu kot (me-
$Canski formalni) obliki demokracije, o
tem, da v sleherni druZbi, kapitalisticni in
socialisticni, lahko- obstajajo navzkriZzni
interesi, o nacionalnih poteh v sociali-
zem, o udeleZbi delaveev pri vodenju
druzbe in se o ¢em. Resnici na ljubo velja
povedati, da gre za teme, o katerih so Ze
govorili tudi drugi sovjetski voditelji,
vkljucno z BreZnjevom. Toda o sociali-
sti¢ni demokraciji, nacionalnih posebno-
stih pri izgradnji socializma, razlicnih in-
teresih in podobnem so govorili kot o
nedem, kar je z damim ustrojem Ze rese-
no in se ne postavlja ve¢ kot odprt pro-
blem. Andropov pa je v govoru, posve-
cenem Leninu, dal nekako razumeti —
tako se vsaj zdi — da gre za vprasanja, ki
na pravi odgovor se ¢akajo.

Marjan Sedmak
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o Delo in prosti ¢as
elovni in
nedelovni

cas
v prihodnje

S ¢asom gos

podarimo slabo, namesto da bi

si ga odmerjali sami, nam ga nenacrtno
odmerjajo dogodki

Ko je profesor Peéjak ugotavijal, kako razliéni narodi zaznavajo
razmerje med preteklostjo, sedanjostjo in prihodnostjo, izraZzeno z
daljicami, je za Slovence ugotovil, da imamo dolgo sedanjost in
kratko prihodnost. Med izpopolnjevanjem na Svedskem sem imel
vec kot dvajset pogovorov z raziskovalci in usluZzbenci, ki delajo v
moji stroki. Za sestanke sem se lahko dogovoril za mesec in vec¢
vnaprej, pa ni bil niti eden odpovedan ali preloZzen. Ce se dogovar-
jam pri nas, so ljudje praviloma v prihodnjem tednu zasedeni,
dnevi ¢ez dva ali tri tedne pa so Ze tako oddaljeni in aktivnosti
posameznikov tako neopredeljene, da se o sestanku ne morejo

pogovarjati.

opaZanja je mogoce razlagati ra-

zli¢no. NajbrZ pa ni pretirano redi,

da kaZejo, kako slabo obvladuje-

mo prihodnost in kako zelo smo

pod pritiskont dnevnih dogodkov, ki jih

nizajo pred nas Stevilne indtitucije. Z dru-

gimi besedami: slabo gospodarimo s ca-

som. Namesto da bi sami odmerjali traja-

nje svojih aktivnosti, nam dogodki nena-
¢értno odmerjajo Cas.

Ali se bo delovni ¢as Se skrajseval?

Ne gre pretiravati s to interpretacijo, pa
vendar nas opozarja na nekatera kljucna
vprasanja prihodnjega razvoja. Ali se bo
delovni ¢as Se naprej skrajdeval in kako?
Kakino bo razmerje med izobraZevanjem,
delom in pokojem posameznika? Koliko
bo lahko v prihodnje na ¢asovno razpore-
ditev delovnih in drugih dejavnosti vplival
posameznik, koliko delovne organizacije
in koliko bo to % vedno v pristojnosti
zakonodaje?

Delovni ¢as se v razvitem svetu Ze dobrih
sto let neprestano skrajSuje. Od priblizno
65 ur je padel Ze pod 40 ur na teden. V
Veliki Britaniji se vsako leto skrajsa pri-
blizno za odstotek. Evropski sindikati se
borijo za 30- do 35-urni delovni teden.
Khan in Wiener napovedujeta, da bo de-
lovni dan v razvitem svetu konec stoletja
trajal sedem ur in pol, delovni teden Stiri
dm in delovno leto okrog 1100 ur. To
pomeni da bo odpadlo na letni dopust in
praznike okrog 14 tednov.

Poleg optimistiénih napovedi so tudi pesi-
misticne. Svet bo imel v prihodnje tri veli-
ke probleme: pomanjkanje energije in
hrane ter hitro naraS€anje prebivalstva.
Treba bo najti tehnologijo, s katero bo
mogode poleg ostalih virov energije bolje
izkoris¢ati tudi delovno silo Eloveka. To pa
lahko privede do vraanja k delovno in-
tenzivaim proizvodnjam, ki bodo zahteva-
le podaljSevanje delovnega Casa, da se ne
bo zmiZzala Zivljenjska raven.

Ne glede na to napoved dolgoroéni trendi
kazejo na nadaljnjo skrajSevanje delovne-
ga ¢asa. Mimo teh sprememb tudi nasa
druZba ne bo mogla, sicer se bodo razlike v
primerjavi z razvitim svetom nenehno ve-
cale. V anketi, ki smo jo izvedli pred dve-
ma letoma med vodilnimi delavei v repu-
blitkih upravnih organih, samoupravnih
interesnih skupnostih in delovnih organi-
zacijah, se je slaba polovica anketirancev
odlodila za skrajSevanje delovnega Casa.
Preédvsem so se za skrajSevanje opredelili
anketiranci iz delovnih organizacij. Vpra-
Zanje pa je, kakine so ekonomske moZno-
sti in posledice skrajSevanja delovnega
casa.

SkrajSevanje delovnega ¢asa bi morali po-
vezati z vedjo storilnostjo dela. Delavcem
v proizvodnih organizacijah bi morali
omogociti, da si, namesto da jim zviSajo
osebni dohodek, lahko skrajfajo delovni
¢as. To pa lahko storijo le, ¢e se ne skrajia
obratovalni ¢as in se koli¢ina in kvaliteta
proizvedenih dobrin in storitev ne zmanj-
sa. Delavei v organizacijah, kjer glavni
kriterij poslovanja ni storilnost, naprimer
v Solah in zdravstvenih ustanovah, bi dolZi-
no delovnega Casa prilagajali povpredni.

Prislo bi do razlik v dolzini delovnega Casa
med bolj in manj produktivnimi organiza-
cijami, kar bi spodbujalo delavce k zapo-
slovanju v bolj produktivnih. V manj pro-
duktivnih organizacijah bi primanjkovalo
delovne sile in bi bile prisiljene v moderni-
zacijo proizvodnje in izboljSanje poslova-
nja. SkrajSevanje delovnega ¢asa bi bilo
poleg zviSevanja osebnih dohodkov po-
memben motivacijski dejavnik tako za za-
poslovanje delavcev kot za njihovo zavze-
tost za delo.

Prepustiti delaveem izbiro, da namesto
zvisevanja oscbnega dohodka skrajSujejo
delovni ¢as, je smotrno zaradi tesne zveze

med visino osebnega dohodka in teZnjami
po prostem ¢asu. V neki raziskavi o skraj-
Sevanju delovnega ¢asa v tem stoletju je
bilo ugotovljeno, da gre tri Cetrtine skraj-
sanja na racun dviga realne vrednosti pla¢
in ena Cetrtina na racun relativho vse ce-
nejse in prebivalstvu dostopne rekreacije.
Tam kjer se delovni ¢as naenkrat skrajsa,
na primer v Jugoslaviji konec Sestdesetih
let, se moéno povea nadurno oziroma
honorarno delo delavcev. Zato se ni bati,
da bi se delavci odloé¢ali samo za skrajseva-
nje delovnega ¢asa in za stagnacijo oseb-
nih dohodkov, niti ne, da moZnosti skraj-
Sevanja delovnega ¢asa ne bi uporabili.

Pogoj, da sc s skrajSevanjem delovnega
¢asa ne sme skrajsati obratovalni ¢as, za-
gotavlja, da celotna proizvodnja ne more
pasti. Se vel, treba je zaposliti ve¢ delav-
cev, kar vpliva na zmanjSevanje brezposel-
nosti. Obratovalni ¢as se lahko z uvaja-
njem dodatnih izmen, dela ob vikendih in
zaposlitev s skrajsanih delovnim ¢asom ce-
lo podaljsa. Tako se pospeduje amortizaci-
ja in se ustvarjajo pogoji za hitrejSe me-
njanje tehnologije.

SkrajSevanje delovnega ¢asa vpliva na za-
poslovanje v dveh smereh. Po eni strani Ze
zaposleni delavei delajo vse manj casa.
Delovne zmoznosti, ki so jih prej angaZira-

~

li v delovnih procesih, usmerjajo v aktiv-

nosti, ki potekajo v nedelovnem ¢asu. Po
drugi strani pa tako nastajajo ugodne moz-
nosti za zaposlitev vse ve¢jega Stevila de-
lovno sposobnega prebivalstva. Fond
druzbenega dela je vse bolj enakomerno
razporejen.

Kako se bo skrajseval delovni &as?

MozZnosti za skrajSevanje delovnega casa
je ve€. V zadnjem desetletju sta se najbolj
uveljavili dve: delno zaposlovanje ali za-
poslovanje s skrajsanim delovnim ¢asom
in zgodnje oziroma predéasno upokojeva-
nje.

Vecina delovnih mest, ki so bila v razvitem
svetu v zadnjem &asu na novo odprta, so
delovna mesta za delne zaposlitve. Na
Svedskem je od leta 1970 do leta 1977 od

245 uso¢ novih delovnih mest taksnih kar’

221 usof. To je ugodna priloZnost za zapo-
slitev tistih, ki se niso pripravljeni ali pa se
ne morejo zaposliti za poln delovni ¢as,
kot so matere z otroki, gospodinje, Studen-
ti, starejsi ljudje in polkmeti. Delodajalci
so bili zaradi pomanjkanja delavcev konec
Sestdesetih let prisiljeni reorganizirati de-
lovne procese in-odpirati delovna mesta za
delne zaposlitve. da bi pritegnili dodatno
delovno silo. Najveéja prednost tega zapo-
slovanja je, da omogoca kombinacijo za-
poslitve z drugimi dejavnostmi, da omogo-
¢a zaposlitve ve¢ ljudem in da omogoca
bolj gibljiv delovm ¢as. Delno zaposleni
delavci delajo le nekaj ur na dan, nekaj dni
v tednu ali vsak drugi teden.

Ob spreminjanju zakona o delovnih ra-
zmerjih tudi pri nas te¢ejo razprave, da bi
ne le dopustili, ampak tudi zagotovili del-
no zaposlitev starSem z majhnimi otroki.
Tovrstno zaposlitev pa bi morali dopustiti
vsem delavcem, tako da tudi osebni do-
hodki in Stetje pokojninske dobe ustreza
krajSemu delovnemu Casu. Tako bi labko
izkoristili prednosti delnega zaposlovanja
tudi pri nas. V svetu so to zaposlitve, ki
sodijo na sekundarni trg delovne sile in so
zna€ilne po enostavnih, rutinskih, slabse
placanih in neperspektivnih delih, ki jih
opravljajo zveCer, ponoéi in ob praznikih,
in po nestalnem urniku. Krajsi delovni ¢as
vsaj nekoliko izboljSa poloZaj delavcev na
teh delovnih mestih, kjer so poveéini zapo-
slene Zenske. Seveda pa bi morali ob uva-
janju takih zaposlitev pri nas prepreciti
nastajanje kategorije drugorazrednih de-
laveev in diskriminacijo Zensk.

Druga mocno razsirjena oblika skrajSeva-
nja delovnega ¢asa je zgodnje oziroma
b

predéasno upokojevanje. Pojavlja se celo
na Japonskem, kjer je uveljavljen princip
dozivljenjske zaposlitve. S tem naj bi
predvsem resili problem zaposlovanja sta-
rejsih delavcev, ki ne morejo veé dobiti
dela, in problem brezposelnosti nasploh,
saj se tako starejie generacije umikajo
brezposelni mladini. Je pa tudi sredstvo

proti gerontokraciji.

Toda zgodnje upokojevanje spremlja vrsta

tezko resljivih problemov. Povzroda izgu-

bo delovnih potencialov delavcev, ki imajo
bogate delovne izkusnje, narastajo potre-
be po institucijah, ki zapolnjujejo prosti
¢as upokojencev, mo&no se povedajo iz-
datki za pokojnine in nastajajo socialni
problemi, saj dohodki tako upokojenih
delavcev lahko hitro® zdrknejo pod eksi-
sten¢ni minimum.. Ti problemi se stopnju-
jejo s starostjo prebivalstva.

Podobne uc¢inke lahko pricakujemo tudi
pri nas, ¢e bi se odloéili za predéasno upo-
kojevanje, ki ga dopuia predlog novega
zakona o upokojevanju. Za Slovenijo je to

- reSitev le v skrajnem primeru, ¢e bi na

primer mo¢no naras¢ala brezposelnost. Si-
cer pa bi se morali zavzemati za postopno
upokojevanje in ne za zgodnje. Tako Ze
delajo v nekaterih drugih drzavah. Nekaj
let pred upokojitvijo delaveu zaénejo
skrajievati delovni ¢as, ki ga vse bolj na-
domesS¢a prosti ¢as. Hkrati mu vse bolj
zmanjSujejo osebni dohodek, ki ga nado-
meséa pokojnina. Zaposlitev se ustrezno
podaljSa do polne pokojninske dobe. De-
lavec dela na primer do 67. leta in ne do
65., ker se mu delovni ¢as zacne skrajSeva-
ti pri 63 letih.

Med drugimi oblikami skrajSevanja delov-
nega ¢asa najpogosteje govorijo o skrajse-
vanju delovnega dne in tedna. Kot najpo-
membnejie prednosti krajSega delovnega
dne omenjajo: ve¢ prostega ¢asa, manjsa
utrujenost delavcev, moZnosti za bolj gib-
ljivo razporejanje delovnega Casa, vecdja
storilnost dela in moZnosti za vec izmen ter
za dodatno zaposlovanje.

Krajsi delovni teden pomeni predvsem veé
strnjenega prostega ¢asa, manj$o porabo
¢asa in denarja za prihod na delo, mozno-
sti za uvajanje posebnih izmen ob koncu
tedna in boljsi dostop do servisov in stori-
tev za zaposlene delavce. Izkusnje, ki jih
imajo s Stiridnevnim delovnim tednom ne-
katera ameriSka podjetja, kaZejo, da se je
poleg tega zmanj3al tudi absentizem in se
je povecala storilnost dela. Toda ob tem so
nastali tudi problemi, kot je velika dnevna
utrujenost delaveev, saj se jim je delovni
dan podaljsal, problemi pri urejanju pri-
vatnega oziroma druZinskega Zivljenja,
dolga izklju¢enost delavcev iz delovnih
procesov in dolgo zagrevanje ob zacetku
tedna ter problemi z zagotavljanjem konti-
nuirane proizvodnje tudi ob vikendih. Pri
nas se je v navedeni anketi vec¢ina zavzela
za skrajSevanje delovnega dne in Sele nato
tedna, leta ali delovne dobe.

Kdo naj odloéa o razporeditvi delovnega
casa? ¢

V nadelu bi morali teZiti za tem, da bi svoj
delovni ¢as &im bolj razporejal vsak sam.

Dolo¢eno avtonomijo razporejanja delov-
nega ¢asa omogoca danes gibljivi delovni
cas. Vendar pa bi morali iti dlje v tej smeri.
Dopustiti bi morali akumulacijo delovnega
oziroma prostega ¢asa. Tako bi bilo na
primer mogoé¢e normalni delovni teden iz-
polniti tudi v Stirih dnevih po 10 ur in pol.
Delavec, ki bi delal pet dni v tednu po
devet ur, bi si v celem letu prihranil ve¢ kot
tri tedne, kar bi lahko izkoristil v obliki
daljSega dopusta ali pa bi ta Cas izkorstil
posebej med letom. Prav tako bi bilo mo-
goce del dopusta iz enega leta prihraniti za
prihodnje. Na Svedskem na primer lahko
delavci peti teden dopusta prihranijo in ga
izkoristijo kdaj kasneje. Z zakonom bi
kazalo dolo¢iti le zgornje in spodnje meje
trajanja delovnega dne, tedna in leta.

Moznost akumulacije prostega oziroma
delovnega Casa je posebe) pomembna v
organizacijah s sezonsko naravo dela, kot
so gradbena podjetja, turisticne m kmetij-
ske organizacije. To predvideva tudi do-
polnitev zakona o delovnih razmerjih v
Sloveniji. Vendar pa je ta moZnost bistve-
no omejena z zakonsko dolo¢bo, da mora
delovni teden trajati najmanj pet delovnih
dni. Ceprav redno zaposleni delavci lahko
skrajsajo delovni teden izven sezone in ga
podaljiajo v sezoni, morajo petkrat na te-
den v sluzbo, tudi ¢e nimajo pravega dela.
To pa ni smotrno niti v ekonomskem niti v
socialnopsiholoskem pogledu.

Posege posameznikov in organizacij bi
morali dopustiti tudi v ustaljeno zapore-
dje: izobrazevanje, delo, pokoj. Zgodnje
in postopno upokojevanje je le ena izmed
moznosti. Zivljenje bi bilo mogoée pope-
striti in obogatiti s pogostejSo izmenjavo
faz Studija, dela in prostega ¢asa. Vkljuce-
vanje v-delo med Studijem in izobrazeva-
nje iz dela ostaja, Zal, bolj Zelja kot resnic-
nost. i

Koncept permanentnega izobraZevanja bi
lahko uresniéili med drugim z instituciona-
lizacijo pravice do, denimo, dveletnega
izobraZzevanja vsakega zaposlenega delav-
ca. V prvih 15 letih zaposlitve bi se lahko
vsakdo izobraZeval eno leto, v naslednjih
15 letih pa Se eno. Prednost bi daliizobraze-
vanju za potrebe delovnih organizacij, kar
bi omogodéilo prilagajanje sposobnosti de-
lavcev delovnim procesom oziroma preu-
smeritvi proizvodnje.
izvajale same delovne organizacije ali dru-
ge ustrezne izobraZevalne ustanove. Pote-
kalo bi strnjeno ali po delih. Tako bi lahko
¢as, ko pride do daljsih zastojev v proizvo-
dnji, izkoristili za izobraZevanje delavcev.
Nekaj podobnega izvajajo na primer na
Svedskem, kjer na tak nadin bistveno
zmanjsajo brezposelnost. To izobrazeva-
nje bi financirali iz skladov delovnih orga-
nizacij za izobrazevanje — amortizacijo de-
lovne sile. Cas izobraZevanja bi se lahko
itel v delovno dobo ali pa bi se ta ustrezno
podaljsala.

IzobraZzevanje bi

Pri planiranju Zivljenjskega cikla so tudi
smelejsi predlogi. Tako je Sved Rehn pred
nekaj leti predlagal, da bi vsakdo imel svoj
proracun ¢asa in dohodka in okvirno dolo-
¢ene pravice njune izrabe. Z zakonom bi
doloéili le minimalni ¢as izobraZevanja in
dela ter maksimalni prosti ¢as. Tako bi
imel posameznik po obveznem Solanju
mozZnost nadaljnjega izobraZevanja ali de-
la. Cim dlje bi se izobraZeval, ne da bi
delal, tem manj bi ga k temu spodbujali.

Ce pa bi se odlogil za delo, bi ga spet tem
manj spodbujali za delo, ¢im dlje bi delal,
ne da bi se izobraZeval. Po dolo¢enem ¢asu
bi lahko vzel tudi prosto leto, namenjgno
pocitku. Razmerje med delom in drugimi
aktivnostmi bi moralo zagotavljati, da bi
vsakdo ustvarjal zadosti dohodka za kritje
svoje nedelovne dejavnosti oziroma da bi
dobival osebnj dohodek tudi med izobra-
Zevanjem ali pocitkom. Izrabo €asa in do-
hodka bi spremljali z racunalnikom, kibi v
zacetku leta vsakomur izstavil »obracun«
in mu pokazal, kaj si lahko privod&i v
prihodnjem letu. ¢

Kaj bo s prostim ¢asom?

SkrajSevanje delovnega ¢asa in moZnosti,
da se dela za vnaprej, bodo ustvarjale vse
veC prostega Casa. Ceprav je danes eden
osnovnih argumentov za skrajSevanje de-
lovnega €asa odpravljanje brezposelnosti,
je dolgoroéno mnogo pomembneje to, da
se s skrajSevanjem delovnega ¢asa delovne
sposobnosti delavcev usmerjajo v nedelov-
ni ¢as. Iz sfere zaposlitve oziroma formal-
ne ekonomije prehajajo v sfero avtono-
mnega zadovoljevanja potreb posamezni-
kov, druZin in majhnih neformalnih skupin
oziroma v sfero neformalne ekonomije. Ce
se je med razvojem potrosniSke druzbe in
drzave blaginje delovni ¢as skrajSeval
predvsem zato, da bi bilo mogode potrositi
proizvedeno blago, sedaj delavci vse ved
prostega Casa namenjajo proizvodnim de-
javnostim. S tem pa se zmanjSujejo tudi
potrebe po zaposlovanju.

Produktivno izkoriS¢anje prostega cas je

pomembno Se z ene plati. SkrajSevanje
delovnega ¢asa v tem primeru ni osvobaja-
nje od dela, je le osvobajanje od posla
oziroma zaposlitve. Delo v organizacijah,
ki je preteZzno instrumentalne narave in je
namenjeno akumulaciji kapitala, zavzema
vse manj casa, vse vec pa je dela, ki pred-
stavlja samozadostno dejavnost za nepo-
sredno zadovoljevanje potreb in poteka
izven obstojedih proizvodnih organizacij.

lluzorno bi bilo pricakovati, da bodo te
spremembe nenadne, toda nacrtovalci ra-
zvoja v svetu in v Evropi predvidevajo, da
bodo v prihodnjih desetletjih vse hitrejse.
To je odgovor na krizo drzavne blaginje,
katere servisi postajajo predragi in preved
impersonalni. Raziskave v Angliji kazejo,
da ljudje proporcionalno vse manj trosijo
za storitve in vse veé za opremo, ki jo
uporabljajo za proizvodnjo in servise
doma.

V prihodnje se bodo take v druzine in
manjse neformalne skupine vracale razne
oblike varstva, kot je varstvo otrok in osta-
relih; moderne video in zvocne naprave
bodo omogoc¢ale koncerte in predstave do-
ma, in to ne le sprejem, ampak tudi pro-
dukcijo; domov se seli priprava hrane, kot
je ma primer peka kruha; v Kobenhavnu
lahko sreCate univerzitetnega ucitelja, ki si
skupaj z druZino znancev pripravlja drva
za kurjavo, tako da nekaj vikendov cisti
gozd; isti uditelj si sam servisira avto; na-
povedujejo, da bo izobraZevanje z upora-
bo avdiovizualnih pripomockov in s kon-
taktiranjem z informacijskimi centri preko
hisnih terminalov vse bolj prihajalo v sa-
moizobraZzevanje; podobno naj bi bilo z
zdravstvom, ki je dandanes najdraZji servis
razvitejSih drzav. Najpomembnejia pa je
morda selitev proizvodnje iz tovarn. Na-
stale bodo »mobilne tovarne« na podlagi
individualne pogodbene proizvodnje in
proizvodnje s pomocjo visoko zahtevne
miniaturne tehnologije, ki jo bo mogodée
namestiti in uporabljati doma.

V Jugoslaviji imamo Zze danes izredno
mocno razvite dolo¢ene proizvodne dejav-
nosti, ki potekajo v prostem ¢asu. Ve¢ kot
polovica stanovanjskih enot v Sloveniji je
zgrajena v privatni reziji, v porastu je vr-
tickarstvo in obdelovanje zemlje v pro-
stem c¢asu, veliko pa je tudi drugih proi-
zvbdnih dejavnosti, ki so bolj prikrite. Po
mnenju Prpic¢eve so gospodinjstva v Jugo-
slaviji za razne neregistrirane placane sto-
ritve doma v zadnjem &etrtletju leta 1978
placala 3,5 milijarde dinarjev, kar je pred-
stavljalo delo v obsegu 38 tiso¢ delovnih
mest. Neregistrirane nepla¢ane usluge pa
so bile v istem ¢asu opravljene v obsegu 72
tiso¢ delovnih mest, kar je predstavljalo
priblizno pet milijard prihrankov. Skrajie-
vanje delovnega casa bi gotovo Se spodbu-
dilo te dejavnosti.

Pri nas so pogosta staliS¢a, da je treba
neformalno ckonomsko aktivnost omeje-
vati. Toda vprasanje je, ali so komercialne
ustanove sposobne nuditi zadosti, dovolj
poceni in dovolj kvalitetne storitve. Sa-
moupravne interesne skupnosti sicer omo-
gdéajo bolj neposreden vpliv uporabnikov
na obseg in kvaliteto storitev, toda za zdaj
ne kaZe, da bi jim uspelo hkrati dvigniti
kvaliteto in zniZati stroSke. PodvrZzene so
birokratizaciji in ¢eprav so delovno inten-
zivne, so njihove storitve pogosto imperso-
nalne. Zato bi kazalo neformalno eko-
nomsko dejavnost prej spodbujati kot
omejevati. Tudi samoupravne interesne
skupnosti bi se lahko razvijale predvsem v
smeri infrastrukture, ki bi omogoc¢ala bolj
avtonomno zadovoljevanje potreb.

Ce si bomo hoteli »podaljsati prihodnost«,
potem bomo morali dopustiti, da bo vsak-
do bolj kot doslej gospodaril s svojim ¢a-
som. Vecja avtonomija pri razporejanju
delovnega in s tem tudi nedelovnega ¢asa
bo omogodila boljie planiranje dejavnosti
vsakega posameznika. To pa je tudi naj-
boljsg pot za prilagajanje spremembam v
dolZini in oblikah delovnega in nedelovne-
ga casa.

Ivan Svetlik

'

Dolgorocna naloga gospodarstva

udno bogastvo
—vstopnica
za srecno

- prihodnost

Kaksne so nase zaloge surovin, ne moremo
toéno povedati, saj Se nismo raziskali vseh

Velikanski industrijski objekti po vsem svetu neusmiljeno goltajo
Cedalje vec rudninskih surovin, zato je z vseh koncev sveta vedno
pogosteje slisati vprasanje: »Kaj je ostalo od rudnega bogastva v
notranjosti zemlje in koliksne so se zaloge?« Eden izmed odgovo-
rov, ki jih je bilo ta teden v Beogradu slisati na svetovnem
rudarskem kongresu, je, da se bodo surovine do konca tega
stoletja kar naprej draZile. Zato bodo tisti, ki bodo imeli lastno
rudno bogastvo, dobili tudi vstopnico za uspesnejsi gospodarski

razvoj in sre¢nejso prihodnost.

krbnejsi odnos do lastnih rudnih za-
log naj bi torej postal ena poglavit-
nih nalog dolgoro¢ne ekonomske
politike v vseh drZavah; kajpada tu-
di pri nas. Dr. Mieczeslaw Neiberg je eden
uglednih svetovnih strokovnjakov za to
podrocje. Je tudi generalni sekretar me-
dnarodnega organizacijskega odbora sve-
tovnega rudarskega kongresa. Po njego-
vem mnenju ni nevarnosti, da bi izérpali
vse zaloge najpomembnejsih rudninskih
surovin, tako tudi energetskih. Paé pa je
opozoril, da je treba poskrbeti za nadaljnji
razvoj tehnologije, ki bo odprla nova ob-
zorja na podro¢ju pridobivanja rud, ¢e ji
bomo namenili ustrezno pozornost.
Domnevati je mogote, da bodo tezave v
zvezi s surovinami lazje odpravile razvitej-
s¢ drzave, saj imajo navsezadnje tudi do-
volj denarja in dovolj ljudi za izpopolnitey
rudarske tehnologije. Dr. Neibérg pravi,
da vznemirjenje zbuja predvsem pomanj-
kanje energetskih goriv, Se zlasti nafte. O
pomanjkanju nafte govorimo Ze lep ¢as,
pogosto pa se za gospodarskimi in politic-
nimi vzroki skrivajo dejanske razmere; naj
bo kakorkoli Ze, prav gotovo je res, da
premogu, ki smo ga dolga leta zapostavlja-
li, znova posvefamo veé pozornosti. Tako
je tudi tam, kjer so mu Se do pred kratkim
obracali hrbet. Tudi mi smo sodili k tej
skupini drzav, hkrati z bogato Veliko Bri-
tanijo, ZR Neméijo in Zdruzenimi drzava-
mi. Zdaj pa takSen odnos drago placuje-
mo.
Ko ze govorimo o nasi drzavi, je razumlji-
vo, da pozornost javnosti zbuja predvsem
vprasanje, kaksna je naSa prihodnost, kar
zadeva rudne zaloge. Med 1100 naSimi
strokovnjaki, ki so se skupaj z 900 kolegi
iz tujine udelezili enajstega svetovnega ru-
darskega kongresa, nam lahko na to vpra-
Sanje najbolje odgovori predsednik jugo-
slovanskega komiteja inz. Ljubo Cuk. V
pogovoru je najprej poudaril, da je rudno
bogastvo razli¢no in v razliénih obdobjih
precej vplivalo na usodo na$ih narodov v
daljnji in ;novejsi zgodovini. A pustimo
preteklost, saj Zivimo v sedanjosti in &aka-
mo na prihodnost.

Ljubo Cuk pravi, da nase rudno bogastvo
deloma izkori§¢éamo, deloma smo ga razi-
skali, del pa Se vedno temelji na domne-
vah. Ze raziskana nahajali$¢a bo treba &im
bolj smotrno izkoris¢ati in nadaljevati razi-
skave. V zadnjih dvajsetih letih so se zalo-
ge premoga, nafte, zemeljskega plina, 7e-
lezove, bakrove, svinéeve in cinkove rude,
boksita, magnezita, azbesta, barita in dru-
gih rudninskih surovin precej povedale,
hkrati pa sosodkrili nova nahajaliS¢a ura-
na, niklja, kositra, fosfatov, titana, vola-
stonita, volframa itd. Domnevamo, da so
natancnejdi podatki o teh nahajaliscih
skrivnost, ker gre za stratedka vprasanja,
saj je tako tudi v drugih drZavah.

Da bi ustregli radovednosti bralcev, pa naj
si na kratko ogledamo zaloge rudninskih
surovin v Jugoslaviji. Najprej energetskih.
Nekot smo s premogom krili 80 odstotkov
vseh energetskih potreb, danes pa njegov
delez znasa le 40 odstotkov. Imamo veé
deset nahajaliig lignita, rjavega in &rnega
premoga. Premog je s 86,7 odstotka ude-
lezen v celotnih jugoslovanskih energet-
skih zalogah. Njegova vloga pri kritju
energetskih potreb se bo Sele zdaj dodobra
uveljavila, pravijo nasi strokovnjaki. Lah-
ko bi celo rekli, da ima prémog dandanes
najved moZnosti v razvoju proizvodnje.
NaSa opredelitev, da je treba energetske
potrebe kar najbolj kriti z lastno proizvod-
njo in iz lastnih virov, pa tudi ¢edalje veéje
potrebe po premogu, morajo pripeljati do
tega, da se bo izkop premoga ob&utno
povecal. Nasa surovinska baza nam omo-
goda, da na leto nakopljemo 200 in celo
ved milijonov ton premoga. Tako bi lahko
dolgoro¢no krili vse potrebe.

Kar zadeva nafto, naj na kratko povemo,
da veliko obetajo panonski bazen, pod-
morska nahajalid¢a, Dinarsko gerstvo in
nekateri bazeni v Srbiji, Makedoniji. Slo-
veniji in Hrvaski. Premogovi skrilavci so v
Jugoslaviji slabo raziskani, izsledki razi-
skav pa pri¢ajo, da jih je precej v okolici

. ¥
Aleksinca. Prav gotovo bo visoka cena
nafte terjala, da jih zaénemo {mprej izko-
ris¢ati. ¢

Uran so pri nas odkrili Sele leta 1947.
Natan¢neje povedano, pri Prokuplju smo
odkrili avtonit in druge sekundarne mine-
rale urana. Kot kaZe, je bilo to znamenje,
da so tudi drugod v Jugosiaviji priéeli razi-
skovati nahajalii¢a te dragocene surovine.
V Sloveniji od leta 1972 razikujejo le na-
hajaliS¢e Zirovski vrh. Za zdaj je to edino
nase nahajalif¢e z dokazanimi zalogami, ki
jih je mogoce izkoris€ati. Zirovski vrh pri-
pravljajo za izkorii¢anje, surovine, ki jih
bodo dobili v tem rudniku urana, pa bodo
uporabili v prvi jugoslovanski jedrski elek-
trarni v KrSkem. Ker nameravamo zgraditi
Se nekaj jedrskih elektrarn, bo treba razi-
skave pospesiti, sicer bomo morali uran
uvazati, vemo pa, kako tvegano je to.

Kar zadeva potrebe ¢érne metalurgije, nasi
strokovnjaki poudarjajo, da so od 1892.
do 1979. leta v jugoslovanskih nahajaliicih
nakopali okoli 97 ton Zelezove rude. In
vendar je pomembneje, da imamo suro-
vinsko bazo, ki zagotavija dolgoroéni ra-
zvo] €rne metalurgije. Primanjkuje nam
sicer visokokakovostne Zelezove rude, ki
jo potrebujejo za plavZe, imamo pa moZ-,
nosti, da bi tudi te surovine zagotovili iz
lastnih virov.

V zvezi z barvnimi kovinami velja poveda-
ti, da so od 1903. do 1980. leta v Boru
nakopali okoli 248 milijonov ton rude, v
neko¢ najvecjem rudniku bakra v Evropi
pa je rude vse manj. Leto 1979 je po-
membno zato, ker je zalel obratovati ru-
dnik bakra Buéim v Makedonij. Zaloge
bakra v znanih nahajalid¢ih zagotavljajo
veéletno proizvodnjo, tako da bo mogoce
kriti ve€ino domadih potreb. In vendar je
treba ra¢unati, da se bodo naravne moZno-
sti poslabsale in da se bodo povecali stro-
§ki pri pridobivanju bakra. :
Velino svinfeve in cinkove rude pri nas
pridobivamo s podzemskim izkoris¢anjem
(okoli 85 odstotkov). Nade rude vsebujejo
tudi indij, galij, germanij in talij, zato bo
mogocte v bliZznji prihodnosti pridobivati
tudi nekatere izmed teh kovin. Kar zadeva
boksit, poglavitno surovino za proizvodnjo
aluminija, imamo velike perspektive. Ob
tem velja povedati, da se je med vsemi
barvnimi kovinami pri aluminiju, kovini
sedanjosti in prihodnosti, v zadnjih petnaj-
stih letih najbolj povecala povpreéna letna
stopnja proizvodnje in porabe. Pri¢akuje-
jo, da se bo proizvodnja boksita pove&ala.

Za nas je pomemben tudi antimom, 3e
zlasti za vkljufevanje v mednarodno deli-
tev dela. Proizvodnja antimona je v ob-
dobju od 1950. do 1979. leta znasala okoli
70 do 110 tisoé ton na leto.

Naj se zdaj vrnemo k dr. Neibergu, ki
pravi, da lahko tisti, ki bodo v prihodnje
posvecali vso pozornost tehnologiji, radu-
najo na svetlo prihodnost. O¢itno si nismo
pomisljali, da bi povzeli vse svetovne do-
sezke pri razvoju rudarske tehnologije.
Najvecji tehnolodki uspehi pri podzem-
skem izkoriS¢anju rudninskih surovin pri
nas so povezani z rudnikom lignita v Tito-
vem Velenju ter z rudniki Kakanj, Breza
in Zenica, za njimi pa ne zaostaja tudi
rudnik bakra v Boru.

Sicer pa se nam »neselektivni« transfer
tehnologije krepko mascuje. Naja stroje-
gradnja ni spremljala potreb rudarstva, ta-
ko bo treba do leta 2000 za vrteée bagre
zagotoviti 200 milijonov dolarjev na leto.

+ Na nafih fakultetah je od leta 1945 do

1980 diplomiralo 3.786 rudarskih inZenir-
jev, 2.799 metalurikih inZenirjev in 1,781
inZenirjev geologije. Samo leta 1980 je
diplomiralo 181 rudarskih in 204 metalur-
§ki inZenirji ter 71 inZenirjev geologije. Ti
strokovni in znanstveni kadri so porok, da
bomo znali smotrno izkori§&ati nase rudno
bogastvo, o katerem marsikdo pravi, da je
precejinje. Poleg tega javnost od teh ljudi
pricakuje, da bodo vsestransko pretehtali
tudi vprasanje varstva ¢lovekovega okolja.

Slobedan Dukié
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Trst pred volitvami

Kaksno
politicno obleko
bo dobilo
- mesto?

Za glasove volivcev se poteguje kar
petnajst strank in gibanj, vsi pa hocejo
oslabiti listo za Trst

TRST, junija — Zadnje dni pred obnovitvijo obéinskega in pokra-
Jinskega sveta Trst naravnost vsiljuje nekaj preseZnikov: v vsej
zgodovini italijanske republike ni bilo primera, da bi se k tako
malo volilcem neposredno obracalo toliko nacionalnih voditeljev
za naklonjenost njihovim strankam. Prav tako tudi ni bilo primera,
da bi se jim s kandidatnimi listami ponujalo toliko strank in gibanj.
Trst torej ohranja v politiénem pogledu sredi$¢no mesto drzave.

a osrednjem mestnem trgu Piaz-
za Unita (Trg enotnosti) se dan
za dnem menjavajo kulise, tran-
sparenti in gesla, ki predstavlja-
10, kakino je bilo, kakino je in kak3no bi
naj bilo mesto v ofch strank. Nasprotujoéi
si pogiedi n: njegov poloZaj, ki ga zdaj
potiskajo povsem na obrobje dogajanj na
polotoku, zdaj pa postavljajo malone v

vo oznacujejo razcepljenost politiénih sil,

ki si prizadevajo, da bi prodrle v neoklasi-
cistiéno grajeno ob¢insko hifo na njegovi
vzhodni strani. Bolj od objektivnih okoli-
i¢in, ki so porajale probleme in tezave,
prihaja v ocenah stanja do izraza strankar-
ska logika. ki 1¥¢e Sibke tocke nasprotni-
kov in jim skusa naprtiti odgovornost za

vse zgreSene odloditve in razvojne hibe.
Taka logika seveda nudi malo prostora za
ugotavljanje zgodovinskih razvojnih tren-
dov, ki so dajali pecat socialni, druzbeni in
narodnostni rasti mesta.

Iredente v mestu

Ideolosko dokaj amorfno in politiéno ra-
hlo konservativno volilno telo se je organ-
sko oblikovalo dobri dve stoletji. Liberalni
kapitalizem je postavil mestece na skrajmi
severni tocki Jadrana v vilogo evropskega
okna v svet in ga hitro razvil v eno najbolj
pomembnih svetovnih pristanis¢. V mest-

nem ladjedelniStvu in pomorskih dejavno-
stih se je izoblikoval in organizacijsko ter
politiéno utrjeval tudi delavski razred, ki
je na prelomu stoletja predstavljal njegovo
pomembno politiéno silo. Toda trgovska
naravnanost dela premoZnega prebival-
stva, -ki se je formiralo tako iz SirSega
zaledja kot iz priseljencev z italijanskega
polotoka s prevladujoco me3éansko misel-
nostjo, je razvila v mestu italijansko ire-
dento, ki je potiskala tako delavski razred
kot avtohtone Slovence vedno bolj na
obrobje druzbenega odloéanja in po prvi
vojni tudi ustvarjala ugodno ozradje za
prodiranje italijanskega imperializma pro-
ti vzhodu. Z zadnjo vojno ta miselnost ni
izginila, pa¢ pa je pustila v delu vplivnega
prebivalstva, ki je sprejelo medse tudi iz
zaledja eksponirane predstavnike prejsnje

vladavine, grenke usedline. Zato se je me-’

sto izredno teZko prilagajalo spremenje-
nim druZzbenim razmeram in demokratiza-
ciji druzbenih odnosov v drZavi. Prav ni¢
¢udno ni, da je Trst postal ena temeljnih
postojank neofasisti¢éne stranke in da so
demokrati¢éne uprave, sestavljene po vse-
drZavnem vzorcu, ostajale brez mo¢i v po-
skusih, da bi uresnicile korenite gospodar-
ske in druZzbene spremembe. Se danes ve-
lik del mestnega prebivalstva misli, da bi
moral Rim podpisovati Trstu bianko meni-
ce in se odredi pravici do pregledovanja
obracunov.

Z osimskimi sporazumi z Jugoslavijo je
hotela drzava pred sedmimi leti korenito
posei v razmere, potegniti mesto iz go-
spodarske in druZzbene izolacije ter ga
usmeriti proti jugoslovanskemu gospodar-
skemu prostoru in v sodelovanju z jugoslo-
vanskim zdruzenim delom ponovno uve-
ljaviti v svetovnih prometnih tokovih, pa
tudi v drZavah v razvoju. Del vplivnega
prebivalstva tega koncepta ni sprejel, paé¢
pa mu je postavil ultimativno alternativo z
zahtevami po avtonomiji ter carinskimi in
davénimi olajsavami, ki naj bi mu v novih
razmerah brez velikega truda vrnile nek-
danji sijaj. Z obtoZevanjem vlade, da je
izdala njegove interese, in z vzbujanjem
praznih upov pri mes¢anih, da bo s pro-
testnim gibanjem prisililo Rim k spremem-
bi nacrtov, je potegnil znaten del volilnega
telesa v listo za Trst, ki se ji je posrecilo
upoasniti uresniCevanje vrste pobud iz
osimskih sporazumov. Ceprav so z nasto-
pom liste za Trst tradicionalpe politicne
sile izgubile velik del svojega vpliva in se
morale umakniti v opozicijo, pa vodstva
demokrati¢énih strank z vlado na ¢elu
vzirajajo pri razvojnih konceptih, ki jih
nakazujejo osimski sporazumi, in hkrati
ponujajo naérte za spodbuditev predvsem
tistih dejavnosti, ki so povezane s pomor-
stvom in kovinsko industrijo. V ni¢emer
pa niso pripravljene na koncesijo listi za
Trst, saj so njeni koncepti o razvoju mesta
v nasprotju z italijanskim gospodarskim
sistemom in normami Evropske gospodar-
ske skupnosti in bi pripeljali mesto v Se
vecjo izolacijo. S Stiriletnim upravljanjem
obéine je lista tudi pokazala dokajsnjo ne-

sposobnost, saj ni resila niti enega po-
membnega problema, ki teZijo prebival-
stvo.

Temeljno vpradanje, ki si ga morajo v
dneh pred volitvami zastavljati vodstva
strank, je, ali je dobra tretjina volivcev, ki
so se oprijeli liste prav v ¢asu, ko so po-
dobna protestna gibanja nastajala po vsem
Apeninskem. polotoku, a so potem sama
od sebe zamrla, spoznala, da se je gibanje
znaslo v slepi ulici, iz katere objektivno ne
more najti izhoda. Dvomi o tem, ki jih ni
malo, izhajajo predvsem iz druZzbene raz-
slojenosti in starostne strukture mestnega
prebivalstva. V zadnjem desetletju je Trst
izgubil skoraj 20.000 ljudi. Zapuséali pa so
ga tudi mladi strokovnjaki, ki so si poiskali
svoj prostor v poklicu in druZbi drugod.
Zdaj Steje mesto, za katero so urbanisti e
1. 1961 predvidevali, da bo imelo ob prelo-
mu stoletja 390.000 ljudi, nekaj nad
250.000 prebivalcev. Zadnje demografske
-raziskave so pokazale, da se bo ¢ez slabi
dve desetletji, e bo Slo tako naprej, Stevi-
lo prebivalcev skré&ilo na 220.000.-Skrb
zbujajo tudi podatki o starostni strukturi
prebivalstva, ki dajejo podobo intelektual-
ne in produktivne sposobnosti mesta. Kar
115.000 TrZac¢anov je starejih od 60 let.
38.000 druzinskih skupnosti Steje le po
enega Clana in v 13 domovih za ostarele je
prostora za vsega 1500 ljudi. Od osemnaj-
stih mestanov je samo eden zaposken v
proizvodnji, trgovinske zmogljivosti mesta
pa zadoiajo za preskrbo milijona ljudi.

Nasprotja, ki bijejo v odi

Tudi perspektive za prihodnja desetletja

so vse prej kot spodbudne. Medtem, ko je
v Italiji v povpreéju na sto ljudi mlajsih od
15 let 22, jih je v Trstu le 15. V starostni
skupini od treh do pet let je v drZavi pet
otrok, v Trstu pa le trije. V 'starosti od
Sestega do desetega leta pa je sorazmerje
med drZavnim povpreéjem in Trstom 8:5,
medtem ko je v skupini od enajstega do
petnajstega leta to razmerje celo 9:3 v
Skodo Trsta.

Prav na starostni strukturi mesta vedji del
temelji tudi njegova socialna razslojenost.
Nasprotja med bogastvom in reviéino na-
ravnost bijejo v o€i. V mestu se je od
nekdaj krepil banéni in zavarovalniski ka-
pital. Ob velikih podruznicah vsedrzavnih
bank, ki imajo v Trstu skoraj sto sedeZev,
je tudi nekaj central najvecjih italijanskih-
zavarovalnic, med katerimi izstopata Assi-
curazioni generali in Loyd adriatico. Ban-
ke in zavarovalnice so s postopnimi nakupi
postale lastnice velikih kompleksov mest-
nih zemljis¢ in reprezentativnih zgradb in
po svoje uravnavajo tudi politiko urbani-
sti¢nega nacrtovanja. Ob tem kapitalu pa
so po vojni napajali mesto tudi javni skladi
za pospeSevanje razlinih gospodarskih
pobud in resevanje druZbenih ter socialnih
problemov. Zdaj je v vseh mogoéih skla-
dih in na zasebnih ter javnih racunih kar

dva tiso¢ milijard lir, kar da na TrZaana v
ﬂovprci.‘ju kar 10 milijonov lir obresti na
to. :

Z osimskimi sporazumi z
Jugoslavijo je hotela drzava

- pred sedmimi leti korenito

posedi v razmere, potegniti
mesto iz gospodarske in
druzbene izolacije ter ga
usmeriti proti jugoslovanskemu
gospodarskemu prostoru in v
sodelovanju z jugoslovanskim
zdruZenim delom ponovno
uveljaviti v svetovnih
prometnih tokovih, pa tudi v
drZavah v razvoju. Del
vplivnega prebivalstva tega
koncepta ni sprejel, pa¢ pa mu
je postavil ultimativno
alternativo z zahtevami po
avtonomiji ter carinskimi in
davénimi olajSavami, ki naj bi
mu v novih razmerah brez :
velikega truda v-uile nekdanji
sijaj.

Seveda pa mestno prebivalstvo nima veli-
ko od tega denarja. Ob manjsini ljudi z
dobrim zasluZzkom v javnih ustanovah, tr-
govini in svobodnih poklicih, Zivi vedina
Trzacanov v povpretnih razmerah in mno-
gi se le s teZavo prebijajo iz dneva v dan.
Spri¢o zmerom veéje inflacije so vladne in
javne podpore ljudem, ki niso mogli zaslu-
Ziti za normalne pokojnine, vsak dan manj
vrgdne. Neresljivi so njihovi stanovanjski
in drugi socialni problemi. Njihova resitev
bi terjala veliko denarja. Podjetniki iz dru-
gih mest se izogibajo Trsta, ker jim ne
more ponuditi mlade, zdrave in strokovno
usposobljene delovne sile. Dejavnosti, ki
so se vrsto povojnih let razvijale predvsem
z javno pomocjo, so ob zmanjSanih ali
ukinjenih podporah zasle v krizo in tisoé&i
ljudi se danes sprehajajo po mestu ter
sprejemajo denar iz dopolnilne blagajne v
pri¢akovanju boljsih ¢asov.

Tako razrahljano mesto ponuja naravnost
idealne razmere za Custveno usmerjene
proteste proti strankam, vladi in vsem in-
Stitucijam, ki so njena podaljSana roka. Ti
protesti se razloujejo seveda glede na
mestne sloje in ustvarjajo hvaleZen teren
za ponujajoce se voditelje dvomljivih kva-
litet. Sefi liste za Trst so jih vsaj do sedaj
dobro vnovéevali in za vse, kar so obljubili
mes¢anom, pa niso uresnicili, dolzili stran-
ke, ¢es da jih ovirajo v njihovih pobudah.

Kaksen je torej v grobem presek kritik,

obljub, naértov in pri¢akovanj v zadnjih .

dneh pred novo volilno preizkusnjo? Lista

za Trst, ki se je prvi¢ pojavila na obé&inskih
volitvah 1. 1978 in pobrala tradicionalnim
strankam kar 18 svetovalskih mest ter se
kot gibanje relativne veéine vgnezdila v
ob¢inski hidi, e naprej prisega na znane tri
totke o avtonamiji Trsta, prosti carinski
coni in za8¢iti Krasa ter se hkrati izraza
tudi proti zakonski zaséiti Slovencev, Zed
da bi bili z njo privilegirani nasproti Itali-
janom. Kri¢anska demokracija, ki je imela
do sedaj v ob¢inski hidi le enega svetovalca
manj kot lista za Trst, opocarja, kaj je Rim
do sedaj storil z njeno pomoé&jo za mesto
in kaj ima e v na&rtih. Komunisti¢na par-
tija se &uti s svojimi dasedanjimi trinajsti-
mi svetovalci diskriminirano pri odlocanju,
mestu pa ponuja program, ki poudarja
nujnost doslednega uresnidevanja osim-
skih sporazumov, vkljuéno z globalno za-
¢ito Slovencev. Svocialisti pa se, sicer 3ibki
z dvema dosedanjima svetovalcema v ob-
ginskem svetu, postavljajo na éelo tako
imenovanega Cetrtega politicnega bloka, v
katerem naj bi skupaj z drugim manjsimi
laiénimi silami odigrali vodilno vlogo na
tehtnici pri formiranju nove mestne upra-
ve. V tem bloku naj bi nasla svoje mesto
tudi Slovenska skupnost, ki je imela do
sedaj v obCinskem svetu le enega svetaval-
ca. Bolj ali manj vneto streljajo vse te
stranke proti listi za Trst, da bi ji iztrgale
vsaj del glasov, ki jim jih je pred 3tirimi leti
odvzela.

QOd liste za Trst so se odtrgali tudi nekateri
njeni donedavni zavezniki in somidljeniki,
ki so se odloéili za lasten nastop, tako na
desnici kot na sredini. Najpomembnejia
nova formacija je gibanje za Trst, ki zaje-
ma nekdanje radikalce, pripadnike sred-
njeevropske omike in ekologiste.
tega gibanja je dokaj podohen programu
liste za Trst, le da poudarja nujnost soZitja
med Italijani in Slovenci ter drugimi jezi-
kovnimi skupinami v mestu. Na skrajni
desnici liste je nastala lista »tricolore«, ki
si je zapisala v volilni program bolj proti
dvojezicnosti in je zelo blizu neofaistom.
Slednji¢ velja omeniti tudi stranko upcko-
jencev, ki prvic nastopa kot samostojna
politi¢na formacija in utegne zbrati znatno
Stevilo glasov.

rogram

Dokaj nepricakovano pa je izbruhnil pro-
testni nemir tudi na trzaski levici. V tekmi
— s komunisti — za glasove sta se pojavili
listi proletarske demokracije in zveze re-
volucionarnih komunistov, ki pa jima poz-
navalci razmer ne obetajo vedjega uspeha.

Krojatey, ki bi radi sesili mestu pravinijc
politi¢no obleko, je torej veliko. Predstav-
ljajo se kar na petnajstih listah. Koliko se
jih bo prerinilo do mize, kjer mu bodo
jemali mero, je veliko vpraSanje, Se teZe
pa bo iz Stevilnih, po barvi in meri hetero-
genih kosov sestaviti prave dele. Vsak kro-
ja¢ ima namrec¢ razliéne mere. A Trst je
¢udno mesto, morda si pravinje obleke niti
ne Zeli.

O

Loize ante

'Okrogla miza o reformi Solstva (2)

- Kaksno
1zobrazevanje?

V prejsnji sobotni prilogi smo objavili prvi del pogovora za okro-
glo mizo o rezultatih in problemih izobraZevalne reforme. Danes
objavijamo se drugi del. Pogovor naj bi prispeval k tvornemu
razresevanju vprasanj vzgoje in izobraZevanja ter utrjevanju spre-
Jetih nacel reforme. Zapisu z okrogle mize dodajamo $e nas
povzetek preostalih dveh neobjavijenih pisem za postni predel
(Zorana Jelenca in Braca Rotarja).

ZSMS, Marjan Jelen, Clan izvrs-

nega odbora predsedstiva RK
SZDL Slovemje. Zoran Jelenc, raziskova-
lec v Pedagoikem indtitutu, dr. Marjan
Kordas, redm profesor na Medicinski fa-
kulteti, Matevz Krivic, predavatelj na Viiji
upravni soli v Ljubljani, dr. Ana Krajne,
predstojnica Oddelka za pedagogiko na
Filozofski fakulieti, Stane Kranjc, predse-
dnik Strokovnega sveta SRS za vzgojo in
izobrazevanje, dr. Franc Lazarini, predse-
dnik strokovnega sveta za naravoslovno-
matematiéno usmeritev pri IzobraZevalni
skupnosti Slovenije, Rastko Moénik, asi-
stent na Filozofski fakulteti, Majda Po-
ljansek, predsednica Republifkega komi-
teja za vZgojo in izobraZevanje ter telesno
kulturno, Braco Rotar, znanstveni sodela-
vec na Raziskovalnem institutu FSPN, dr.
Emil Roje¢, predsednik republiskega druz-
benega sveta SRS za vzgojo in izobraZeva-
nje, Janez Susnik, direktor Zavoda SRS za
folstvo, Veljko Troha, direktor Pedago-
ikega indtituta, in dr. Katja Vadnal, izvrs-
na sekretarka predsedstva CK ZKS za
vzgojo in izobraZevanje.

rgovoru so sodelovali: Bogdan
‘ ?J:psc. clan predsedstva RK

CEPIC: Vsak vzgojno-izobraZevalni pro-
gram je po svoji vsebini in po svoji zahtev-
nosti pac takien, kakrinega zdruZeno delo
potrebuje in za kakrinega smo se dogovo-
rili. Uéenec, ki bo konéal tehni¢no smer,
ne more biti manj vreden kot tisti, ki bo
konéal naravoslovno-matematiéno gimna-
zijo. Zakaj naj bi ta pomenil nekaj vec?
Navsezadnje se bosta na univerzi znasla v
isti klopi, na isti fakulteti, kjer med njima
ne bo razhik. Razliko delamo le med sred-
njesolsko mladino, in to ni dobro. Res je —
to je opaziti tudi, €ée se pogovarjate z dijaki
teh Sol — da imajo gimnazijo naravoslov-

no-matematiéne usmeritve za nekaj elitne-

ga. To pa zato, ker je danes tam socialna
struktura mnogo visja kot v prejsnji klasic-
ni gimnaziji. Tudi povpre¢ni uspeh ucen-
cev je mnogo visji. Vprasanje pa je, ali so
ti uéenci res nekaj ve¢. V zakon o usmerje-
nem izobraZevanju smo zapisali, da mora
izobrazevanje biti za delo in samouprav-
ljanje. Izhajati mora iz potreb zdruZenega
dela. Kak3$ne so danasSnje potrebe po ka-
drih v organizacijah zdruZenega dela? Mi-
slim, da tega nimamo natan¢no dolo¢eno v
vzgojno-izobraZzevalnih programih. Va-

dnalova je rekla, da itipendije ne morejo

biti pravi kazalec kadrovskih potreb, lahko
pa so eden izmed njih. Za naravoslovno-
matemati¢no usmeritev je bilo lani razpi-
sanih 30 Stipendij in podeljenih 29, letos
pa imamo v Sloveniji razpisane le 4 Stipen-
dije, pa Se te so iz Zelezarne (niti 1 odsto-
tek vpisa ni pokrit s Stipendijami). Za
kmetijce, na primer, pa imamo razpisanih
Stipendij vsaj za 20 odstotkov vpisnih mest
— ob tem da vemo, v kakdnih financnih
razmerah kmetijstva delajo kmetijske za-
druge. To je torej eden od kazalcev potreb
organizacij zdruZzenega dela.

Socialna struktura se je v teh Solah bistve-
no spremenila. Lani smo imeli v klasi¢ni
gimnaziji $e¢ 1348 Stipendistov 1z zdruZenih
sredstev (eden od glavnih kriterijev za te
Stipendije je socialna kategorija), letos pa
jih je samo 378.

Sam se zavzemam, da bi vpis v gimnazije
zmanj3ali, in sicer zato, da se ne bomo jutri
ali ez stiri leta ubadali s problemom, kam
s to mladino, kje jo zaposliti. Prej smo
gimnazijce %e¢ nekako zaposlovali v ban-
kah, za referente in podobno, danes ima-
mo tudi za ta delovna mesta predvidenc
izobraZevalne programe. V bankah torej
za maturante gimnazije ne bo mesta. Zdi
se mi torej slabo, da bo moral tak dijak, ée
jih bo preveé, po Stiriletnem intenzivnem

Solanju Se dodatno delati toliko in toliko
diferencialnih izpitov. Tako jih avtomat-
sko postavljamo v neenakopraven poloZaj
z ucenci, ki so kon¢ali, na primer, tehniéno
usmeritev in se potem za nadaljnji $tudij
neposredno in brez dodatnih izpitov vpise-
jo na tehniko. Bolj se zavzemam za to, kot
je rekel tovaris Jelen, da bomo ob tehnié-
nih usmeritvah razvijali tudi naravoslov-
no-matematiéno usmeritev.

JELENC: Rad bi opozoril, da o teh stva-
reh ne smemo razpravljati samo z vidika
sedanjih tezav. Te so razumljive, saj gre za
zacetek nekega velikega procesa preobra-
zbe, ki je dosti SirSi pojem kot reforma
srednjega usmerjenega Solstva. Opozar-
jam, da so za razvoj vzgoje in izobraZeva-
nja v vsem svetu znacilne neke skupne
teznje oziroma smeri in nacela, kot so:
integrativnost, permanentnost, demokra-
ticnost, fleksibilnost, aktivnost in ustvar-
jalnost, racionalnost itd. Jasno sem se
opredelil proti tak$§nim mnenjem, ki pod-
pirajo Sirjenje  vzgojno-izobraZevalnih
programov oziroma $ol, ki se priblizujejo
bivii gimnaziji. To pa z dovolj jasnega in
nacelnega stalid¢a: takSne teZnje pomenijo
vracanje k dualizmu. TakSen nadin razmis-
ljanja nas nujno pripelje do tega, da mora-
mo za razlicno zahtevne poklice formirati
razlicne Sole. In to je v nasprotju s temelj-
nimi izhodiséi reforme.

Druga smer razmi$ljanja pa je, da se obli-
kujejo smeri izobraZevanja po podrocjih
dela. Takoj ko za¢nemo razmisljati tako,
pridemo do naslednjega logi¢nega sklepa:
da imamo na vsakem podrocju dela vse
vrste del in opravil, od najzahtevnejsih do
najmanj zahtevnih. Vzgojno-izobraZeval-
ne programe je treba potem tudi v tem
smislu organizirati. Ce hogemo uveljaviti
temeljno naéelo reforme - to pa je, pove-
zovanje z zdruZzenim delom - je jasno, da
nas le izgrajevanje vzgojno-izobraZevalne-
ga sistema v tej smeri vodi k njegovi ure-
snicitvi. V tej smeri je torej treba na posa-
meznih podrodjih dela, ki jim posamezne
smeri izobraZevanja sluzijo, diferencirati
pouk.

Sedanje tezave izvirajo po mojem iz na-
slednjega: sprejeli smo sicer programe, ki
so nastali na podlagi pomembnega nacela,
da je treba dati vsem ljudem &imve¢ splos-
ne izobrazbe, poleg izobrazbe za delo,
vendar pa nam teh programov ni uspelo v
praksi ustrezno realizirati in jih strokovno
dovolj prouéiti. Strménik je pisal o tem, da
je nemogoce v zelo heterogenih skupinah
(kot je razred z velikim Stevilom uéencev)
delo individualizirati oziroma ga toliko di-
ferencirati, da bi bili vsi zadovoljeni. Po-
polnoma se strinjam s tem. Mislim pa, da
je moZen 3e neki drug nacin diferenciacije,
ki se tudi razlikuje od tako imenovane
zunanje diferenciacije po 3olah. Menim,
da je znotraj posameznih smeri in progra-
mov moZno diferencirati vsebine tako, da
se najprej opredelijo neke splosne vsebine
(znanja), ki so dostopne vsem (ta nivo pa

ne sme biti previsok, ker potem tega nace-

la ne moremo uresniditi). (Sedanje tezave
kaZejo tudi na to, da je sploSna vzgojno-
izobrazbena osnova, ki je namenjena
vsem, previsoko postavljena). Druga sku-
pina znanj bi se glede na posébne potrebe

posameznih programov morala diferenci-
rati po zahtevnosti programov. Tu gre to-
rej Ze za neko vrsto zunanje diferenciacije.
ki jo zahtevajo programi za razli¢ne stop-
nje zahtevnosti poklica. Tretja vrsta znanj

. pa so tista specifi¢na znanja, ki zadovolju-

jejo Se bolj individualne potrebe glede na
sposobnosti in interese ucencev.
Zavzemam se torej za to, da bi posku3ali
razviti model notranje bolj razélenjenega
in formalno manj togega izobraZevanja, ki
bi tako spodbujal ucence k aktivnosti, da
bi se sposobnejsi ucenci, ucenci s posebni-
mi interesi, z ve¢jo aktivnostjo odloéali za
zahtevnejSe programe, oziroma da bi se
u¢enci sami odlocali — z neko vecjo moz-
nostjo izbiranja — bodisi za zahtevnejsi
bodisi za manj zahteven program. Seveda
pa so programi lahko zahtevni tako v teo-
retiéni kot tudi v prakti¢ni smeri. To je
vpraSanje, o katerem smo premalo razmis-
ljali in zato bi bilo treba v tej smeri angaZi-
rati mnogo ve¢ strokovnih sil kot dosle;j.
Vpis sam je veliko §irfi problem, kot le
problem ljubljanske beZigrajske gimnazi-
je. To nam kazejo tudi podatki, ki jih je
zbral Zavod za Solstvo. Jasno je izraZena
zveza med zahtevnostjo programa in izo-
brazbo starSev. Smeri, ki so blize bivsim
gimnazijam, obiskujejo otroci bolj izobra-
zenih starSev, nasprotno pa je s smermi in
programi, ki so blize prejSnjim poklicnim
Solam. Selekcija torej deluje v starem smi-
slu. To pa je tudi posledica tega, da osnov-
na Sola ni dovolj povezana z usmerjenim
izobrazevanjem. In vse to spodbuja ra-
zmisljanja starSev takole: ta Sola je boljsa
kot ona. Sole se torej v ofeh starSev in
ucencev vrednostno razporejajo. Dejan-
sko Sole danes so razlitne po kvaliteti. Ne
moremo zanikati, da stanje ni takoinda ta
subjektivna in objektivna dejstva vplivajo
na npadin usmerjanja. Vse sile bi torej mo-
rali usmeriti v to, da bi na8li nadine za

. ustreznejSo diferenciacijo vzgojno-izobra-

Zevalnih programov v posameznih smereh
izobraZevanja in da bi iahko zadovoljili vse
ucence, od najmanj do najbolj zahtevnih,
in da bi lahko razvili bolj objektiven sistem
usmerjanja.

ANA KRAIJINC: Ne samo analiza Zavoda
za Solstvo, pa¢ pa ‘tudi druge pedagoske
raziskave kaZejo, da imajo uéenci npajved
teZav pri matematiki in fiziki. Pri teh pred-
metih najbolj potrebujejo tujo pomo¢, in-
Struktorja, mentorja. To je znano. Zato
nas ne bi smelo biti strah, ¢e so ucenci in
star$i pripravljeni tvegati z vpisom na na-
ravoslovno-matemati¢no smer, ¢e bodo
zmogli te predmete, ampak ravno nasprot-
no — spodbujati jih k temu. NajbrZ tudi ne
bi bilo treba toliko poudarjati omejevanja,
¢e je horizontalna mobilnost moZna zno-
traj sistema, ¢e se udenec $e zmeraj lahko
preusmeri — pa naj dela en ali dva diferen-
cialna izpita v drugem ali tretjem razredu
srednjega izobraZevanja — in pozneje odi-
de z naravoslovno-matematiéne smeri. Mi-
slim, da bi res morali veé govoriti o tem,
kaj moramo napraviti, da bodo tudi druge
smeri kvalitetno zazivele (morda bi morali
tudi kak program matematike ali fizike
razsiriti). Véasih pa bo potrebna ali nujna
dodatna pomo¢. Sami pravimo: en uéenec
dobi ve¢ pomoéi doma, drugi spet manj.
Vsega k Solskemu uspehu ne more dati

Sola in nikoli ne bo. U&encu moramo nudi-
ti e drugo pomoc (predvsem tistemu, ki jo
dobi manj), da lahko uspesno dela v 3oli.
Zelimo, da bi si vsak mlad &lovek pridobil
priblizno enakovredno izobrazbo. Za to
smo vsi! Treba pa bo bolj specifi¢no odgo-
varjati, kaj je s tem. Izenaéevanje uénih
programov ne rodi enakosti v izobrazeno-
sti.

Ko govorimo o uresni€evanju reforme, bi
rada opozorila Se na nekaj. Danes prevec
govorimo samo v okviru srednjega Solanja.
O izobraZzevanju razpravljamo statiéno.
Namen reforme ni bil, da se vse razre$uje v
okviru rednega izobraZevanja. Rekli smo,
dasebodomoraliljudje vracatipoznanje ob
delu in iz dela. Kak$no je stanje tu in kaj je
nastalo? Ker so naszagrnili problemiredne-
ga izobraZevanja, o izobrazevanju ob delu
ne govorimo. Tudi v praksi gredo te Stevilke
navzdol. Od 43 odstotkov realiziranega
plana vpisa uéencev ob delu pred tremi leti
imamo letos Se 9 odstotkov realiziranega
vpisa. Ce se bo trend nadaljeval, boizobra-
Zzevanje ob delu drugo leto odpravljeno.
Zahtevamo veliko znanja (o tem veliko pise
tudi v Delu) — vsega tega pa v Stirih letih, niti
v osmih, ni mogoce dosedi. Mislimonato,da
se je treba izobraZevati vse Zivljenje. V
SirSem okviru moramo zato razpravljati o
reformi usmerjerega izobrazevanija.

ROTAR: Strinjam se s tistimi, ki so rekli,
da problemi v zvezi s tako imenovanimi
naslednicami gimnazij niso osrednji pro-
blemi 3olske reforme. Mislim, da so celo
najbolj Zgo¢i problemi pri naslednicah ta-
ko imenovanih poklicnih 3ol.

Pri cobravnavanju sodobnega Solstva se
sre¢ujemo z dvema skupinama problemov.
Prva skupina zadeva kriterije za klasifika-
cijo otrok glede inteligentnosti, po nagnje-
njih. Druga pa zadeva zvezo med izobra-
zbo in poklicemy. Naj re¢em nekaj besed o
teh kriterijih. Kolikor poznam psihologijo,
se mi zdi, da so ti kriteriji v sami psiholoski
vedi (ki jih je sama izdelala in jih tudi
najve¢ uporablja) konvencionalni. To po-
meni, da ne gre za kriterije, ki izhajajo iz
narave stvari — iz biolo§ko-psihofizi¢ne de-
terminiranosti. Navidezno izhajajo-ti kri-
teriji iz neke statisti®éne normalnosti, de-
jansko pa iz ideoloSkega koncepta o nor-
mativnosti. Ze pred leti so Stevijii psihologi
¥ zvezi z inteligentnim testom pokazali, da
statisti¢cna normalnost na podroéju inteli-
gentnosti velja v dolodenih socialno-kul-
turnih okoljih. Tem okoljem, kjer je psi-
hologija mo¢no razvita, pravijo empiriéni
sociologi srednji razred. V drugih okoljih
pa pomeni preverjanje inteligence pravza-
prav »nategovanje« na eno absolutizirano
ideolofko kopito. Potemtakem so ti krite-
riji razvri¢anja otrok sporni in imajo ome-
jeno veljavo, vsekakor pa niso ne objek-
tivni in ne naravni. Ne dvomim pa o tem,
da so praktiéno uporabni. Toda vpra3ati se
moramo, za koga so uporabni, kdo in za
kaj rabi hierarhi¢no klasifikacijo izobrazbe
in vzgoje. To je klasifikacija Zivih otrok.
MNa zastavljeno vprasdanje nam lahko adgo-
vori primerjalna analiza, ki pa jo pogrésam
v razpravah o Solstvu. Ta analiza bi poja-
snila in postavila pred nas tisto, ¢emu bi
lahko rekli druzbeni »vlcZzek« posameznih
izoprazevalnih oblik. Usmerjeno izobraze-

vanje samo na sebi namreé ni nova forma.
Ta analiza bi pokazala, kje v zgodovin-
skem razvoju izobrazevalnih sistemov
»stoji« ta reforma; kaksni so ti njeni de-
janski druzbeni »zastavki«; kakéne per-
spektive nam odpira. Pojasnila bi pravza-
prav ideolosko naravo reforme. Te ideolo-
§ke narave reforme pac¢ ne moremo redu-
cirati iz nakljuéno formuliranih potreb ali
iz nacel, ki jih sami formuliramo. Za to je
potrebno drugacno delo.

Mreza Solskih programov ni nakljuéje. Tu
gre torej za zelo kompleksno in zgodovin-
sko dogajanje. Vendar se da objektivno
ugotoviti, kje »stojimo«.

LAZARINI: Nekateri diskutanti so napr-
tili naravoslovno-matematiéni  usmeriivi
krivdo, ki je v resnici ne nosi. Poudarjen je
Ze bil problem Stipendij, To, da zdruZeno
delo ne daje &t 12 ne pomeni, da
je nezaupljivo kadrov, ki se bodo izo-
braZevali na tej usmeritvi, ampak je vzrok
popolnoma drugje. Direktor Instituta Jo-
Zef Stefan je seveda v tezavah s svojimi
omejenimi finanénimi fondi; tudi Nobelo-
vega nagrajenca bi tezko sprejel na delo,
kaj Scle fizikalnega tehnika. ..

JELEN:. .. za znanje in uporabnost tega
kadra gre, o tem smo govorili,
LAZARINL.. .. dovolite, da svojo disku-
sijo nadaljujem. Pripravijamo nov profil.
Td profil se bo moral uveljaviti. Ko bodo
delavci po izobraZevanju pokazali, da so
sposobni; bodo (¢e bodo moZnosti za to v
gospodarstvu) tudi $tipendije. Takrat bo-
mo tudi mreZo fol laZe doloéali.

Drugi¢: Ne strinjam se s tovarisem Roj-
cem, ki misli, da naravosiovno-matematic-
na usmeritev ne izobraZuje z delom. To ni
res. Po mojem je nekajurno delo v labora-
toriju z orodjem v roki — ob kompliciranih
indirumentih — ali pa delo za zeslonom
racunalniskega terminala, tudi delo — prav
v tem kontekstu, kot ga imamo v zakonu o
usmerjenem izobraZevaniu.

Tretji¢: Res je, da je naravosiovno-mate-
matina usmeritev predisponirana za na-
daljnje izobraZevanje. V tem se¢ zrcali tudi
to, da zdruZeno delo potrebuje s tega po-
drofja ve¢ visoko izobraZenih kadrov kot
srednje izobraZenih. Na koncu naj eviden-
tiram fe en problem. ki so se ga nekateri
diskusanti Ze& rahlo dotaknili: 1j. problem
splodne vzgoino b 1e oSnove.
Menim, da ta splodna vzgojno-izobrazbena
osnova v naravoslovni in matematicni
usmeritvi — kar zadeva naravoslovne pred-
mete — pomeni nekakino zamudo. Sprasu-
jem: Se bomo morda zaceli dogovarjati o
tem, da bi sploSno vzgojno-izobrazbeno
osnovo nekoliko prilagajali nekaterim
usmeritvam?

SUSNIK: To je princip, ki ga je treba
upostevati. ..

LAZARINI: Da. Toda poglejte, zakaj ta-
ko razmi$liam? Za naravoslovne predmete
je navada, da jih poucujejo v ciklih. En
cikel izobraZevanja v naravoslovnih pred-
metih je konéan v 7. in 8. razredu osnovne
Sole. V 70 urah pri skupni vzgojno izobra-
zbeni osnovi v prvem razredy usmerjencgh
izobraZzevanja m mog ntati
cikla naravoslovnega izobrazevanja pr fi-
ziki, kemiji, biologiji. Zaradi tega smo ué-

Nadaljevanje na 20, strani
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| -Pogovor s podpredsgduikom SPD
Nevsiljiva in
~optimisti¢na
generacijska
menjava

Johannes Rau, »neporabljeni«, toda
izkuSeni lokalni politik, ki zlahka nosi
breme odgovornosti kot vezni ¢len med .
tokovi v stranki

Bonn, maja — Po dnevih nepri¢akovano pretirane vrodine je
obrenski Bonn potonil v silovitem deZju, ki je menda kar sproti
izhlapeval. Nad Renom se je dvigala sopara, cvetje in zelenje se je
razbohotilo kot v tropskem rastlinjaku. Barve so udarile v zaspane
o€i, skrbno obrezano grmovje v predstavnistvu deZele Severno
Porenje — Vestfalija pri zvezi (ZRN sestavlja deset zveznih dezel
in Zahodni Berlin) je diSalo tako, da je bolj vabilo k pocitku na
negovani, sveZe umiti strupeno zeleni travi,kot pa spodbujalo k
delu v obseZni vili s pogledom na Zivahno prometno reko, katere
drugi breg je v soparni meglici utonil v nedoloc¢jivo daljavo.

sestanek, ki smo ga imeli v
okviru bonskega Drustva tujih no-
vinarjev, ni sodil med rutinska
pozno popoldanska opravila, ni bil

samo ena tiskovna konferenca med mnogi-
mi. Na sporedu je bil namreé ovor z
eno izmed belj zanimivih politiénih oseb-
nosti, z emim izmed najbolj kompletnih in
hkrati »neporabljenih« politikov, kot mu
radi pravijo v Bonnu, z Johannesom
Rauom. Johannes Rau, malo ez petdeset,
mladostnega videza, mojster iskrivega hu-
morja in nepoboljiljivi optimist, »vesela
porenskd naravas in »Clovek na trdnih
tieh«, je ob zadnjem kongresu socialnih
demokratov v Miinchnu nenadoma postal
vzhajajoa politiéna zvezda, nekdo, ki naj
bi s smislom za realno in objektivno spravil

na vse strani razmetana kriia. Ceprav so ga
v politiéni vrh izstrelili po nakljuéju, ko je
z odhodom Wischnewskega ostalo mesto
drugega podpredsednika SPD prazno, je
Johannes Rau dolgoletni uspesm socialno-
demokratski politik.

Potem ko se je nekdanji navdusenec za
evangeliéno mirovno gibanje skupaj s poz-
nejsim predsednikom republike Heine-
mannom pridruZil sociainim demokratom,
se je izkazal s petindvajsetimi leti drobne-
ga dela v bazi, pokazal je kakovosti odpr-
tega politika v parlamentarnem delu na
deZelni ravni in se — pred dvema letoma —z

, absolutno veéino potrdil na poloZaju mini-

strskega predsednika najStevilénejSe zvez-
ne deZele Severno Porenje-Vestfalija.

Rauova deZela obsega tradicionalna ob-
mocja industrijske moéi v Porurju in ima
zato v zveznem merilu izjemen pomen,
toda v ¢asu upadanja rasti druZbenega
proizvoda se srecuje z najvecjimi struktur-
nimi industrijskimi problemi v jeklarstvu
in premogovnistvu in pa s &edalje vecjo
brezposelnostjo tradicionalne socialnode-
mokratske baze in z vsemi spremljevalnimi
vprasanji, tja do vpra3anja o integracijski
politiki do tujih delavcev.

Pogovor je spontan, neobvezen, Rauovi
odgovori na prvi pogled sveZze nekonven-
cionalni, ¢eprav je na drugi pogled tudi
res, da so podobno splodni in uravnoteZeni
na vse strani, kot pri katerem koli drugem
politiku. Zavarovan pred tipi¢nimi vprasa-
nji, kako se pocuti, odkar ga je na zadnjem
kongresu stranka pravzaprav izvolila za
»reditelja«, Johannes Rau hudomugno za-
trjuje da tega, kar pri€akujejo od njega,
pravzaprav ne more opraviti. Polozaj je,
skratka, prevec zapleten, da bi dovolil pre-
proste formule, kot je, na primer, ta, da
lahko s svojo »uniéujofo veselostjo« obr-
ne tok zadev v drugo smer. Prizna pa, da
ima doloéene prednosti v o¢eh prebival-
stva, s tem da je blizu politicnemu sredi$éu
in vrhu, pa vendar nekako oddaljen od
njija (sedez njegove vlade je v Diisseldor-
fu, njegove dobre zveze z Brandtom in
Schmidtom so njegov adut).

Ali sanja o tem, da bi postal kancler, so ga
vprasali. Ko gre za sanje, se ni treba nice-
mur od| dati, je izstrelil Johannes Rau
v odgovor nemski pregovor, toda o tem, da
bi postal kancler, v resnici ne sanja. A so
vprasanja Se rinila v to smer, tudi v oceno,
kako dale¢ ali kako blizu je Schmidtu in
Brandtu. In spet so bili odgovori taki, kot
je bilo pri¢akovati. Da noce sprejeti kliSe-
jev o pripadnosti, da Zeli ostati nikogarsnji
Rau, delovna Zival, kot si sam pravi in
vendar s smislom za veselo, uZivati v sreca-
njih s preprostimi in uéenimi ljudmi, ohra-
niti sloves politika, ki »zna«. Sebe le nerad
loéi od porensko-vestfalske socialnodemo-
kratske baze in v prispodobi bi mu mirne
duse prisodili, da je zadovoljen s poloZa-
jem zbornega pevca v ubrani skupini. So-
list Ze, ampak na trdnih in zanesljivih do-
macih tleh.

Na vsako vprasanje, celo na taka o rake-
tah, odgovarja izven obicajnih klisejev.
Videti je, da pri sleherni stvari misli »no-
tranjepolitiéno«, namreé&, kako kak3na po-
teza deluje na »njegove« ljudi, ki jih zeli
razumeti. Omeni, na primer, da se mu zdi
narobe, da se je celotna razprava o razse?-
nostih varnostne politike osredotodila sa-
mo na rakete in s tem odprla moZnost za
»preinterpretacije« bonske varnostne po-
litike v medijih, ki vladi niso naklonjeni.
Po njegovem tako postopoma pozabljajo
na vse tisto, kar je ta vlada ustvarila v
zadnjih trinajstih letih. To po njegovem
velja tudi za vsa druga podroéja dela: v
prepirih o tem, kaj je s socialnoliberalno
koalicijo, so poudarjali samo razlike, nih¢e
ni poskusal analizirati polozaja z izhodiSéa
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Stevilnih in dolgoroénih skupnih pogledov
obeh partnerjev. Rau se povsod, kjer sta
na voljo dva pogleda, s prepricljivostjo
pravi¢nika odlo¢a za optimistiéni zorni kot
in potem nejeverneZem zapre usta z do-
konénim: »Ni vzroka za preplah, koalicija
bo vzdrZala«. Noce biti levi ali desni, sre-
dinski, ne Brandtov ali Schmidtov, pono-
sen je na svojo stvarnost in pragmati¢nost.
Na primer, »zeleni«, strah in groza stran-
karske volilne matematike. Rau ne trene z
ofmi, ko jih razglasi za »naSe nasprotnike«
(zato, ker se borijo za identi¢ne sloje pre-
bivalstva kot socialni demokrati), verjame,
da bodo v dveh letih naredili 3e velik
vzpon in prili v ve€ino deZelnih parlamen-
tov, toda to go njegovem 3Se ne pomeni, da
bodo postali trdna politi¢na skupina, ki bi
dolgoro¢no ogrozala druge. Stalis¢e doka-
zuje s primeri iz dosedanjega sodelovanja
»zelenih« parlamentarcev, kjer se je poka-
zalo, da so lahko zelo napredni na nekate-
rih podroéjih (za »kvalitetno rast«), toda
tudi zelo konservativni drugod (za privat-
ne fole). Poleg tega so po Rauovem mne-
nju volivei Ze morali opaziti, da so z glaso-
vanjem za zelene v bistvu pomagali na
oblast desnim (ker so odvzeli glasove so-
cialnim demokratom).

In potem smiselni preskok k mladini, za
katero so ravno v njegovi deZeli v neki

Studiji nedavno ugotovili, kako nezauplji-
va je do vseh inStitucij in do politike sploh.
Rau malo dvigne glas in pravi, da ¢e kdaj
dobi ofpice, je to tedaj, ko filozofirajo o
nujnosti dialoga z mladino, v bistvu pa
tisti, ki to pravijo, ne vedo, s kom bi se
pravzaprav pogovarjali. Ne vedo, da se ta
skupina obveica iz »popolnoma drugih vi-
rov kot mi, poslusa popolnoma druge ra-
dijske postaje, ima povsem drugacne vre-
dnostne predstave«. Tako navsezadnje v
tem pretrganem stiku nastaja »druzba, ki
se zapira po letnikih«.

Tipi€ni Rau. Njegov minister za mladino
je bil &isto obupan nad izidi Studije, on pa
ugotavlja, da ne more biti drugace, &e vse
predpostavke, iz katerih vrednote nastaja-
jo, te€ejo tako bistveno drugade. »Dialo-
ga« ni mogoce ustvariti na ravni zastopni-
kov, tako da tu in tam povabijo pred tele-
vizijske kamere kakSnega rockerja, brez-
poselnega vajenca ali nekoga, ki je zasedel
prazno stanovanjsko hifo, generacije pa se
naprej mislijo po svoje. Najbrz bi tudi
spros¢eni Rau teZzko povedal, kako on pre-
kinja to posebno obliko generacijskega
konflikta, toda dejstvo je, da analizira po-
loZaj drugace kot vecina drugih. S tem
uZiva ve¢ zaupanja, ne glede na to, ali so
njegove formule boljSe in bolj realisti¢ne
od drugih. Tudi Rauova ekonomska for-

mula ne pove dosti veé: zanj je cilj gospo-

darstvo, ki ga je mogoée ekologko braniti,
in ekologija, ki poéiva na zdravi ekonomi-
ji. Toda splosne resnice pojasnjuje s takim
podrobnim poznavanjem dogajanja v
»trdni« delavski bazi in med ekologi, da je
v tej lepi formuli videti moZnost uravnote-
Zenja. Tak je tudi, ko se preselimo k SPD:
opreti se je treba na &ustva, prvi Rau,
stranki je treba poviSati temperaturo, dati
ji je treba malo slovesnosti, obéutek, da je
nekdo med somifljeniki in da ljudje drZijo
skupaj.

Ko je pogovor pri koncu, je vsem navzo-
¢im jasno, da »reditveni« koncept Johan-
nesa Rua pofiva pravzaprav v tem, da je
zelo prepri€an o pravilnosti vsega, kar dela
v okviru socialne politike, da ima dobre
stike z vsemi skupinami prebivalstva, in v
tem, da se preprosto v nobeni todki ne
izreka dokonéno, éeprav besede zvenijo
odlogno. Ne ¢udimo se ve¢, da so delegati
na miinchenskem kongresu, ¢eprav nepri-
pravljeni na velike osebnostne spremem-
be, spontano zacutili, da z izvolitvijo tega
€loveka na poloZaj podpredsednika SPD
(z upanjem na vec) prispevajo nekaj kon-
kretnega k razglafenemu »novemu za-
Cetku«.

Mojca Dréar-Murko

Nadaljevanje z 19. strani

ne nalrte prilagodili tako, da tvori SVIO s
7. in 8. razredom osnovne Sole neko celoto
in se zaéne v naravoslovno-matematicni
usmeritvi izobraZevanje v naravoslovnih
predmetih v naslednjem ciklu 3ele v dru-
gem letniku. To pa pomeni zamudo. Ce je
nekdo bolj sposoben za naravoslovno izo-
braZevanje in za matematiko, bi mogoéce
kazalo razmusliti ter zanj prilagoditi pro-
gram SVIO.

KRIVIC: Mislim, da trka tovariSica Va-
dnalova na odprta vrata, ko se zavzema za
to, da bi bilo treba dvigniti povpreéje, ne
samo pri tistih 25 odstotkih v nekdanjih
gimnazijah, ampak tudi pri ostalih, oziro-
ma zlasti pri ostalih 75 odstotkih. Mislim,

da bi teZko nadli ne samo za tole okroglo |

mizo, ampak tudi zunaj nje koga, ki resno
razmiSlja o teh stvareh, pa tej njeni zahtevi
ne bi pritrdil. Gre samo za vprasanje, kako
to doseci: ali lahko to doseZemo samo s
tem, da ta cilj razglasimo — potem bo lahko
izpadel kot demagoiko geslo, ne pa kot
resno prizadevanje. Po mojem je zgresena
pot, kako ta cilj doseéi (postopno seveda),
razlaganje teze o tem, da so vsi programi
enaki, enakovredni ali enako zahtevni. Tu-
di analize Zavoda za Solstvo in vse razpra-
ve kaZejo, da je to nemogode dosedi — iz
mnogih razlogov, ki so morda bolj zgodo-
vinski, kot si mi to predstavljamo, na kar
je skusal opozoriti tovani$ Rotar. S temi
realnostmi moramo rafunati in si izbrati
udinkovita sredstva za premagovanje tega,
ne pa — naj ponovim — papirnato proglasi-
tev vseh programov za enako zahtevne.
To je povezano s problemom dualizma.
Razprave tudi tukaj spregledujejo eno di-
menzijo tega vprasanja in imajo dualizem
velikokrat za bav-bav, medtem ko je v
resoluciji 10. kongresa ZKJ, ki nam je bila
nekakino izhodiS¢e za napotitev na refor-
mno pot, naloga odpravljanja dualizma ja-
sno postavijena v kontekst »znatnega
ublaZevanja in hitrejSega premagovanja
obstojece socialne neenakosti« tudi s Sol-
skim sistemom. V tem kontekstu torej, ne
pa v nckem drugem kontekstu, &e§, da je
dualizem zato nesprejemljiv, ker pa¢ mo-
ramo biti vsi enaki tudi po svojih intelek-
tualnih sposobnostih — vemo pa, da to ni
res. Zato vidim odpravljanje dualizma v
tem, da se pribliZujemo temu, da bi vsak
mlad ¢lovek dobil moznosti, da svoje inte-
lektualne sposobnosti lahko v polni meri
razvije, da se tukaj socialne zavore odpra-
vijo in tudi zavore v Solskem sistemu, da
postane Solski sistem ¢imbolj elastiéen, kar
ta resolucija na ve€ mestih izrecno poudar-
ja, ne pa v smeri, da is¢emo izhod v tezi, ki
je za mene dogma, vsi programi so enako
zahtevni ali naj bodo enako zahtevni.

S tem je povezano vprasanje, zakaj samo
okrog naravoslovno-matematiéne usmeri-
tve toliko hrupa, kaj pa druga vprasanja?
Zelo se strinjam z razpravljalei, ki so rekli,
da so druga vprasanja prav tako ali pa e
bolj pomembna, in ni reéeno, da je tisto
vprafanje, ki povzroéa najve¢ sporov, naj-
bolj pomembno. Mislim, da je o drugih
vprasanjih manj razprave zato, ker tam ni
toliko spornih stvari. Tam smo si bolj ali
manj zelo edini in ni treba razpravljati,

ampak delati. Opozorili smo Ze zlasti na
raven uliteljev in njihove kvalitete, kako
je ta kader plac¢an in na cel kompleks
vprasanj, ki je s tem povezan. Tu nas éaka
delo, ne razpravljanje, éeprav se da s stro-
kovnega vidika seveda tudi tu gotovo 3e
kaj prispevati, medtem ko so na onem
prvem podrocju izrazito sporna vprasanja,
ker so pogledi razliéni. Zato je seveda tudi
razprava toliko bolj burna. Zdi pa se mi
skrajno nesprejemljivo za danainjo stop-
njo nase samoupravne demokracije danas-
nje etiketiranje s krizarsko vojno — zoper
to je Ze tovaris Moénik protestiral — in celo
o neenakopravnem poloZaju udeleZencev
danasnje razprave smo slisali! Pri tem bi si
dovolil pripomniti, da jaz nimam nobene
moznosti komurkoli zapreti usta, ker ni-
mam Skarij in platna v svojih rokah, med-
tem ko so zagovorniki uradnih konceptov
take moznosti imeli — bodisi v politi¢nih
razpravah bodisi v Delu, namre¢ moZnosti
zapiranja ust tistim, ki so izrazali kritiéne
pripombe. Zato se mi zdi pripomba o nee-
nakopravnosti popolnoma deplasirana.
Kvecjemu v obratni smeri bi se jo dalo
postaviti.

Ideja o naravoslovni smeri pri tehniénih,

- medicinskih in drugih smereh: tudi glede

te ideje dvomim, da bi nasli kaksne naéel-
ne nasprotnike in naelna nasprotovanja.
NajbrZ smo vsi za to, da se to, kolikor je
moZno, realizira. Zakaj se ni, ne vem. To-
varif Rojc je omenil, da so ideje bile, da pa
niso bile sprejete. Domnevam, da gre tu-
kaj predvsem za praktiéno vprafanje, kako
in koliko je to moZno realizirati. Opozar-
jam na tisto, kar je tovaris Soba v svojem
objavljenjem prispevku Ze napisal, da kva-
liteta kadra, ki ga daje neka 3ola, ni samo
stvar programa, ampak da je to kompleks
najmanj treh elementov, namreé¢ progra-
ma, kvalitete uditeljev in kvalitete uéen-
cev, da se na nekih Solah ustvarja dolo¢eno
intelektualno, strokovno in delovno ozraé-
je, odvisno od vseh teh treh dejavnikov, ne
samo od enega. S tem pa nocem reéi, da
sem proti prej omenjeni ideji. Nasprotno,
sem za to idejo, samo ne pricakovati ¢ude-
Zzev od nje. Sem pa zelo za to, da skusamo
tukaj narediti, kar se da. In zakaj samo v
tej smeri? Zakaj ne tudi v drugi. Konkret-
no: zakaj bi morali uéenci naravoslovno-
matematiéne usmeritve svojo prakso izva-
jati samo na zdaj ozko predvidenih po-
drodjih (fizika, biologija itn.) — zakaj ne bi
mogli (v duhu ¢im vecje elastiénosti siste-
ma) tudi tisti, ki tukaj dobivajo teoreti¢na
znanja, dobivati praktiéna znanja z medi-
cinskega ali drugih podroéij? S tem bi sku-
Sali doseci tisti u¢inek, da ne bo na medi-
cinsko fakulteto priSel samo intelektualno,
ampak tudi ¢lovesko primeren kandidat.
NajbrZ bi se tudi tukaj dalo kaj narediti.
Ponavljam, v duhu elasti¢nosti sistema, ne
delam si pa iluzij, da je moZno bistvo stvari
preobrniti. "Te moZnosti, a katerih zdajle
razpravljamo, nikakor ne potrjujejo teze,
da je zaradi tega — tudi ¢e bo to v priho-
dnosti mogoce narediti — treba tistim, ki
kljub vsemu Zelijo na naravoslovno-mate-
matiéno usmeritev, prepredevati vpis. Ne-
kateri pac Zelijo ta program, zaupajo mor-
da tudi osebno tem in tem profesorjem, ki
tu predavajo — tudi to je element svobodne
izbire ¢loveka, ki jo hofemo v nasi druzbi

zagotoviti. Cloveku je treba vse elemente
predociti, potem naj se pa sam odloéi.

Na koncu pa samo 3e vprasanje — verjetno
predstavniku Zavoda za Solstvo — kako to,
da se tudi v najnovejsih gradivih tega za-
voda iz aprila ponovno pojavlja popolno-
ma absurdna postavka, namrec, uvritanje

SUSNIK: To naéelo je zelo tezko uresnidi-
ti v praksi. Smeri za peto stopnjo zahtev-
nosti (od vseh smeri usmerjenega izobra-
Zevanja, ki jih je 209) je 74, druge so za
niZzje ravni. Vsi programi pa so v principu
enako grajeni: skupno, temeljno strokov-
no, posebno strokovno.

povezane s svojim okoljem. V Ljubljani je
tudi najbolj zatrpan Solski prostor. Zaradi
tega so tu tudi objektivni vzroki za to, da
se prepocasi uvajajo sodobne oblike dela.
DELQO: So pa najbrz tudi Se drugi vzroki?
SUSNIK: Tudi. Lahko bi govorili o pozi-
tivnih premikih, ¢e ocenjujemo reformo z

Braco Rotar je v svojem pismu za postni
predal poudarjal razliko med »demokra-
ticno idejo. ki je botrovala odloéitvi za
reformo, in birokratsko formalizacijo te
ideje«. To se kaZe z navideznim poveca-
njem deleZa splosne izobrazbe na nekda-
njih poklicnih solah in z dejanskim
zmanjsanjem te izobrazbe na nekdanjih
splosnoizobraZzevainih Solah. Nato je na-
vedel Sest »realnosti in moZnosti«:

1. Marsikje v Evropi in po svetu zvisuje-
Jjo povprecno izobrazbo prebivalstva, ne

»Kaj pa, e so usmerjeno izobrazevalni
prijemi napacni?«

2. Nekdanje poklicne Sole zniZujejo na-
¢rtovano raven izobrazbe, ker niso zmoZ-
ne spremeniti pedagoskih prijemov. Ti
prijemi — »denimo, Ze zmanjsanje Stevila
ucencev v razredu, ki je brzkone potreb-
no, ¢e hocemo doseci, da bi se ,slabi*
ucenci ved naucilie — bi tréili ob admini-
strativno togost.

3. »Biti v nasprotju z zakonom o usmer-
jenem izobraZevanju Se ne pomeni ne
imeti prav ali biti neutemeljen. Ta zakon
so izdelali ljudje, ljudje so ga sprejeli in
ga lahko spremenijo, ko spoznajo, da v
taki obliki povzroca ve¢ skode kakor ko-
risil. «

da bi pri tem Zrtvavali »elito«. Sprasuje: -

4. »Ne gre za refevanje ,nekdanje gi-
mnazije’, temvec¢ za resSevanje srednje
fole in ucencev.« Ce je naravoslovno-
matematicna smer bolj kompleksna in
bolj proZna kakor 3ole, s katerimi se
prekriva, bi jo bilo treba Se razsiriti.

5. Dejansko ,manjsa vrednost® ucencev
Jje Se veliko hujsa re¢ kakor ,manjvre-
dnostni obcutek’, ki bi ga primerno pe-
dagofko delo lahko odpravilo.

6. »Nasprotje ,lazne socialne enakosti'
ni dejanska druZbena neenakost, ki jo
trenutmi solski sistem ustolic¢uje in jo pre-
kriva s plaséem duhovne uniforme, tem-
vec ustvarjanje, izdelovanje enakih moZ-
nosti za vse otroke. To pa ni vec stvar
pravne fikcije, lepih Zelja, clovekoljubja,
temvec premisljene politike, druzbenih
procesov, zlasti pa dejanskega diferenci-
ranega dela z otroki. Denimo takega de-
la, ki ,manj nadarjenim* posveca drugac-
no (ne ,vecjo' ali ,manjso’) skrb kakor
,bolj nadarjenim’, a ne zato, da bi jih &m
prej spravili h ,kruhu® in ,v proizvodnjo’,
temvecé zato, da bi jim omogodili. da
prenehajo biti ,manj nadarjeni’, In hkrati
takega dela, ki ,bolj nadarjene” ne zavira
ali onemogoca. Ce nacela ne ustrezajo
tem ciljem, so pa¢ nepopolna ali na-
pacna.«

. €en Solski reZim, ki bi odpravljal znacil-

Nato opozarja, da se lotevamo reforme
visokega Solstva, &eprav se nismo resili
problemov v srednjem-in osnovnem Sol-
stvu. Prediaga revizijo reforme v tej sme-
ri: Cilje osnovnosolskega in srednjesol-
skega sistema lahko, detudi v po-
mangjkljivih formulacijah, najdemo v be-
sedilu zakona. Gre zlasti za dvig splosne,
nacionalne ravni izobrazbe, Tega seveda
ni mogoce doseci tako, da otroke ' tis¢imo
v poklicno specializacijo ali da jih uéimo
z ,delovno prakso’, ki sama ni kaj prida,
pa niti tako, da zniZujemo tako imenova-
no elitno izobrazbo. Ne gre za hitro in
zlahka dosegljivo enakost v intelektualni
bedi, temve¢ prav narobe. Zato je treba
.elitizirati* vse solstvo; za kaj takega pa
Jje potreben realen in racionalen pro-
gram, vzgoja in prevzgoja kadrov, druga-

nosti burZoaznega solstva (denimo disci-
plinarnost), se zlasti za otroke, ki se teZje
uce, podrobno delo z ucenci, drugacno
merjenje izobraZzevalnih uspehov itn., ne
pa prekladanje stvari iz enega Zepa v
drugi. pri demer se vselej nekaj zgubi,
spreminjanje imen, utopiéne in volunta-
risticne projekcije, prestiz posameznikov
in skupin, pragmatiéni delirij, tehnicni
fetisizem, kréenje predmetnikov. «

naravoslovno-matematiéne usmeritve med
néproizvodne usmeritve. Tega preprosto
ne morem razumeti.

SUSNIK: Najprej bi rad nekatere stvari
pojasnil v zvezi s programi, ker vidim, da
stvari_ne poznamo dobro in potem zelo
razli¢no razpravljamo o njih, ker jih poz-
namo vsak s svojega vidika. Po nasi oceni
je sistem le zgrajen precej elasti¢éno. Poz-
namo programe usposabljanja za prvo in
deloma za drugo stopnjo zahtevnosti. Ima-
mo skrajiane programe za drugo stopnjo
zahtevnosti, teh je 25, in imamo srednje
programe, ki dajejo znanja za 3., 4. in 5.
stopnjo zahtevnosti. Velik del srednjih
programov je tudi v tem smislu elastiéen,
da se razvejajo Ze po prvem letniku na
smeri razli¢nih nivojev zahtevnosti, in ima-
mo take programe srednjega izobrazeva-
nja, ki imajo eno do sedem smeri. V tem
smislu je zadeva dosti elasti¢no zasnovana,
nobena ed smeri ni slepa ulica, isto velja za
skrajSane programe.

Kar zadeva vsebinsko gradnjo programov,
je natanéno tako, kot ste rekli. Temel;j je
SVI1O (skupna vzgojno izobrazbena osno-
va), slede temeljna skupna strokovna zna-
nja, potem slede posebna znanja, ki so
znacilna za tisto smer. Glede na to je ra-
zli¢na tudi zahtevnost srednjih programov
in ¢as Solanja.

POLJANSEK: Vsi programi za isto vrsto-
zahtevnosti dela pa morajo biti enakovre-
dni. Tako je bilo nacelo.

KRIVIC: To je v Sloveniji mnogo bolje
kot kjerkoli drugje, kar tudi vsi priznava-
mo. To je gotovo neka elasti¢nost.

SUSNIK: Najbrz je treba razdistiti stvari
tudi v tem, da je reforma proces in da ne
moremo danes opraviti vsega tistega, kar
bi morali opraviti, da bi stvari idealno te-
kle, da bi bolje tekle. Zato najbrZ nima
smisla, da posplosujemo slabe izkusnje in
tudi napake, ki se delajo. V nekaterih pi-
smih sem to obé¢util. Lahko pa tudi kak$no
dobro izkuSnjo povemo, recimo to, kako
se lahko zdruZijo prizadevanja vsega kra-
ja, da bi bila njihova Sola boljsa. V nedeljo
so odprli prizidek k 3oli na Ravnah, kjer so
zbrali vse finanéne, kadrovske in material-
ne sile, ki jih je bilo mogode zbrati v tem
kraju, od vseh samoupravnih interesnih
skupnosti, tudi od raziskovalne in komu-
nalne, sredstev delovnih organizacij do de-
narja iz samoprispevka obcéanov, da so
zgradili prizidek k bivsi gimnaziji z 8 spe-
cializiranimi ucilnicami, po dve iz kemije,
fizike, biologije in rac¢unalnistva. Termina-
le bodo dobili v tovarniSkem radunalni-
skem centru. Tak primer je tudi v Murski
Soboti in $e kje drugje. Ho¢em povedati,
da imamo tudi reformo v didaktiénem pri-
stopu, da si prizadevamo, da to ne bo veé
Sola pomnenja, ampak Sola miSljenja,
ustvarjalnosti, redevanja problemov. Ti
nameni se marsikje uspeino uresnitujejo,
ne pa povsod in mogole Se najmanj v
Ljubljani, ker so tu nekatere Sole preslabo

didakti¢nega vidika, na primer, ali oprav-
ljajo vzgojno-izobraZzevalno delo samo
uditelji ali se kdo drug, ali ga opravljajo
samo v Soli ali Se kje drugje, ali uée samo
po predmetnem principu ali S¢ po kaks-
nem drugem? Ze SVIO uvaja preseganje
predmetnega pristopa — uvaja kulturne,
naravoslovne dejavnosti, proizvodno delo.
Poskusamo nekaj doseéi na tem podroéju,
nismo pa mogli v prvih mesecih, zelimo, da
pomaga, kdor kaj zna in ve, kako bolje
naprej. In moramo reéi, da pri uvajanju
kulturnih dejavnosti in umetnostne vzgoje
izredno uéinkovito, z veliko volje pomaga
ZKO pri usposabljanju kadrov, pri pove-
zovanju s kulturnimi institucijami, gledali-
§€i, palerijami, muzeji, z amaterskimi dru-
tvi, pri ustanavljanju kulturnih drustev v
srednjih Solah itd., tako da postaja tudi
kulturno Zivijénje sestavina vzgojno-izo-
braZevalnega dela, kar doslej v srednjih
Solah ni bilo, fe posebno ne v tistih, ki so
izobrazevale 75 odstotkov mladine.
KRIVIC: In moje vprasanje?

SUSNIK: Na vprasanje tovarisa Krivica bi
tezko odgovoril, ker teh opredelitev ne
dela Zavod za Zolstvo, kaj je proizvodno in
kaj neproizvodno.

DELO: Kdo pa jih dela?

-VADNAL: Zavod za statistiko SRS izda
klasifikacijo dejavnosti.

TROHA: Imamo dve ali 3e ve¢ ravni raz-
prav. Iz razprave in pisem sem dojel, da
gre za nekatere stvari, ki so nacelnega,

izhodii€nega znadaja, Osnovno vpraSanje
je. ali je koncept preobrazbe v Sloveniji
zastavljen na osnovah in izhodi$éih 10. in
11. kongresa ZKJ. Lahko gre tudi za
preinterpretacije tega. Verjetno tu ni toli-
ko dilem, razen &e naravoslovne usmeritve
ne jemljemo kot primer oziroma kriterij za
vpradanje, ali se tu lomijo izhodis¢a pri
uresnifevanju te usmeritve. Danes je bilo
ugotovljeno —'pa ni¢ ne prejudiciram — da
ni osnov, da bi bila naravoslovna usmeri-
tev posebna; vendar glede na to, koliko je
bilo prizadevanj] okrog naravoslovne
usmeritve, kaZe na neke specifiénosti.

Tudi v pismih je bilo izraZeno, da ta usme-
ritev nima natanc¢no dolo¢enega uporabni-
ka, kakor ga imajo druge usmeritve. To
kaze na posebno problematiko in verjetno
je tudi Stipendiranje v tej zvezi (ker nismo
mogli identificirati uporabnika, so je tudi
potencialnim uporabnikom teZko odloéati
v tej smeri), ¢eprav mislim, da $tipendijska
politika v letoSnjem letu ne more biti kri-
terij opredeljevanja.

Ce bi menili, da je koncept preobrazbe v
Sloveniji nekaj dokon¢nega, neki model,
ki se ne bo spreminjal ali naj ne bi bili
pripravljeni na spremembe (ne mislim v
smislu eksperimentiranja z ljudmi, temveé
v drugem smislu), tedaj bi bili lahko veliko
bolj zaskrbljeni za to, ali je Slovenija kon-
cept usmerjenega izobraZevanja zastavila
dokaj natanéno in zelo v redu. Zavedati se
moramo, da je koncept usmerjenega izo-
braZevanja vendarle vizija, ki je bila sicer
dolgo pripravljena in je bilo vanjo vioze-
nega veliko dela, prizadevanj, demokratié-
nega dogovarjanja. Kljub vsemu pa je po
svoji naravi projekt, utemeljen v druZbe-
nih, strokovnih in znanstvenih izhodis¢ih.
Zato je potrebno v prihodnje dati veéjo
tezo spremljanju procesa usmerjenega izo-
braZevanja. Pri tem pa ne bi smeli misliti
zgolj na ugotavljanje, koliko se nas kon-
cept, nadi programi, nasa zasnova kaZejo v
neposredni praksi, ne da bi hkrati animira-
li dejavnike, ki lahko veliko pomagajo, da
bi tudi racionalno evaluirali nekatere resi-
tve, za katere danes nismo prepriéani, da
so bile povsem ustrezne. Danes govorimo
o nekaterih resitvah, ki prav gotovo zahte-
vajo nadaljnjega premisieka in tematizira-
nja. Govorili smo o oblikovanju vzgojno-
izobrazevalnih programov, o angaZmaju,
toliko in toliko ljudeh, kar je sad ogromnih
prizadevanj. Vendar je treba hkrati redi,
da vsi vzgojnoizobraZevalni programi niso
bili pretehtani niti ne s strokovne strani v
tem smislu, da bi bila zagotovljena dovolj
velika skupina za oblikovanje programov.
Ker je bila ponekod zelo pomanjkljiva
udelezba uporabnikov, predvsem strokov-
njakov iz vrst uporabnikov, ki bi lahko po
svoji naravi spreminjali programe v skladu
s sedanjimi in razvojnimi potrebami zdru-
Zenega dela, smo le presadili stare nacrte v
na zunaj nove programe. Taki nadrti pa
seveda ne ustrezajo namenu usmerjenega
izobrazevanja. Zato ni dovolj le, <e te
programe empiriéno preverjamo, tako da
zvemo za presojo uéiteljev in drugih delav-
cev o njihovi uresniljivosti v praksi, tem-
ved jih je potrebno tudi racionalno ovre-
dnotiti.

Zelo pomembno vprasanje, ki zadeva ure-
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Alzir i1SCe avtenti¢nost od danes, ne od
véeraj, a to ni preprosto

To, da se Sele zadnje ¢ase bolj in vec ukvarjajo s kulturno politiko,
je res. Ampak to ni ¢udno in tega tudi ni teZko razumeti. AlZir, kot
je pisal Guardian, res vsak dan hitreje pozablja kolonialno prete-
klost, a zato, da bi segel, in to se hitreje, kot dovaljujeta preteklost
in ¢éas, po prihodnosti. Zato so se odlocili za novo, avtenti¢no solo,
za nov Solski sistem. Za solo, ki ne bi hodila mimo sodobne
alZirske resni¢nosti. Morebiti so tudi zato v zadnjem letu in pol
postali sredis¢e nekaj pomembnih mednarodnih zborov, predvsem
mediteranskih in neuvrséenih deZel. HocCejo pac¢ svoje, posebno,
avtenti¢no mesto v mednarodni politiki.

kulturo in kulturno politiko ni nié
drugaée. A kaj je pravzaprav to — biti
avtentiten? Vse do letos niso imeh
posebnega ministrstva za kulturo.
Prikljueno ali vkljueno je bilo k ministrstvu
za informacije. Sele letos so ga osamosvojili.
Pa smo, kako ne, domacine vprasali, zakaj so
izpeljali te organizacijske spremembe. Ker Ze
zamujamo, so odgovorili. Debata o kulturi, o
tem je govorila tudi partija, je resda Sele na
zacetku. A vsi sogladajo, da s¢ kulturne raz-
poke v druZbenem, v socialisticnem razvoju
Alzira Ze tako zazijale, da se bo treba dogo-
voriti, kaj naj bo a in kaj b kulturne politike.
Kaksno mesto ji naj sploh dodelijo v razvoju,
ko pa ni bila med prednostnimi politikami in
dejavnostmi?
Administrativna razdelitev drZavnih organov
za kulturo Se nic ne pomeni. Vsaj zdaj Se ne.

Toda musel, da so proti totalitarizmu ekono-
mije in proti kolonizaciji v kulturi, pri tem pa
ne mislijo samo na preteklost, na enega kolo-
nizatorja, bolj navaja k temu, da jih je zacela
skrbeti kultura Zivijenja. Kultura ljudi. Kul-
tura socializma, za katerega so se odlodili.
Morda je tudi za nase zaloZznike zanmimiv po-
datek, da se AlZir fele zdaj vprasuje, kaj
iahko stori v zalozniski politiki. Letos so, na
primer, prvi¢ organizirali mednarodni sejem
knjig. Nafi zaloZniki niso manjkali, kar je
bilo dobro. Zgodilo se je namrec nekaj nepri-
cakovanega. MnoZicni naval na sejem je pre-
senetil vladne kulturnéskroge. Za red so mo-
rali skrbeti policaji, sejem so podaljali, za-
lozmiki, ki so vedeli, da hocejo Aliirci brati
predvsem knjige v arab$éim, pa so, kot so
nam pripovedovali, prodali, kar so razstav-
ljali na policah.

To je lakota po knjigi. Po pisani besedi. Za te
vrste lakoto sploh niso vedeli, saj je doslej
film hladil Zejo po duhovni hrani. Gledali¥ke-
ga zivljenja ni, no skorajda ga ni. V alZirski
metropoli se pririneta na oder letno po dve,
tri premiere. S klasi¢nimi predstavami, ne o
teatru ne o koncertnih in ne o drugih priredi-
tvah, se ne da risati kulturnega utripa Alzira,
To dokazuje njihova literatura. Avtorjev, ki
pisejo v francos€ini, ne objavljajo radi oziro-
ma jih prevajajo v arabi&ino. BrZ ko so se
odloéili za arabizacijo druzbenega in kultur-
nega Zivljenja, je na dlani, da bo arabizacija
dobljena prav in predvsem s kulturo. Toda ne
s folklorno kulturo, ki je lahko kakor Janus,
ki je torej lahko kultura z dvema obrazoma.

Zakaj takino dvoumje pri zarezi, ko gre za
pojasnilo, kaj je in kaj ne sme biti nacionalna
kultura? Takole pravijo: da je nacionalna
kultura, kultura Sirokih mnoZic, parola, ki
prikriva nevarno zbrko; da je njihov glavni
cilj sprejeti kulturne pojave demokrati¢ne in
revolucionarne vsebine, odklonili pa da bodo
mistiéno in stati¢no gledanje na njihovo kul-
turno dobo; boj na podroc¢ju kulture je tak-
gen, kakrien je nasploh njihov boj proti reak-
ciji, fevdalizmu, burZoaziji... Najve¢ pa se
da o smereh alZirske kulturne politike razbra-
ti morda iz takega stavka: Ce hodemo ali ne,
vse, kar je ljudsko, ni nujno revolucionarno.
Neka Studija o ljudskih pravljicah in prego-

vorih, izdelali so jo v oddelku za romanske -

jezike, je pokazala, da ta knjizevna dela v
najvecji meri sporo¢ajo ideologijo, ki ni skla-
dna z nasim ¢asom.

AlZirska razpotja med opismenjevanjem kot
strzenom sodobne kulturne politike in Zeljo,
da zasnujejo demokrati¢no kulturno politiko,
ker mora ljudstvo sodelovati v ekonomskem
in politiénem Zivljenju drZave, nam niso nez-
nana. Novo v starem je véasih vklenjeno kot
dobra ali stara tradicija. Lahko pa je Se nekaj
drugega. Zato alZirski kulturologi niso za mi-
stifikacijo preteklosti. Mlada burZoazija ho-
¢e, pisejo, zaradi politiénih ciljev veli¢ati tra-
dicionalizem in folklorizem. Avtenti¢énost od
danes ni isto kot avtentiénost od véeraj.

AlZir pa hoée avtentiénost od danes. Povsod.
Na televiziji celo pri ljubkih »muppetkih«.
Kako? Preprosto. Odkupili so Muppet Show,
. mnogo oddaj, in kar pridno jih vrtijo. A ne v
izbranem c¢asovnem bloku zdaj ni¢ veé! Dela-
jo pa tudi &astne priredbe. In ‘o delajo pri
razli¢nih oddajah. Odkupijo avtorske pravi-
ce, idejo, realizirajo pa jo po meri samosvoje
resniénosti in avtenti¢nosti. Oddaje torej ob-
vezno sinhronizirajo. Vsako oddajo. V arab-
§¢ino. Ceprav alzZirska televizija posname
45% lastnega programa, ostalo pa uvozi, po-
skrbijo za avtentiénost. Zlasti s priredbami.

Marsikaj tega smo zacutili na novinarski kon-
ferenci v hotelu Aletti. Kadarkoli so naju z
Esatom Kamberijem vpraSevali o jugoslo-
vanski kinematografiji, o njenih posebnostih
ali o poloZaju umetnosti in ustvarjalnosti med
partijo in oblastjo, sem vedel, menda se ni-
semn motil, da jih to zanima tudi zaradi njih
samih. Novinar dnevnika Narod (izhaja v
arabs€ini) je citiral reZiserja Aleksandra Pe-
troviéa (Zbiralci perja), ¢e$ da v jugoslovan-
skem filmu po vojni ni bilo ¢utiti sovjetskega
vpliva. Ali je to toéno, se je zglasilo vprasa-
nje. Da ni povsem toéno, sem pojasnil, ker da
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je znano, da smo tudi v Jugoslaviji po vojni
nekaj &asa, &eprav k sredi ne dolgo, prisegali
le na socialistiéni realizem. Nato pa smo se
razvneli 3e pri tematskih usmeritvah jugoslo-
vanskega filma, najve¢ tistega, ki umetnisko
upodablja éas NOB in revolucije. Nekako
smo se strinjali, da je intime revolucije na
platnu Se premalo in ¢loveka tudi, da je pre-
ved'spektakla in érno-belega slikanja.

AlZirske novinarje je Se zanimalo, kako druz-
ba lahko vpliva na filmsko in sploh umetnisko
proizvodnjo, kako ji dolo¢a meje, ¢e je treba,
in koliko filmov uvozimo iz drzav v razvoju.
LaZje sem .odgovoril na prvo kot na drugo
vprasanje. Kajti res je, da smo lani uvozili iz
drzav v razvoju samo sedem filmov in da
kinematografski spored, k sreci je na TV
(drugace, popolnoma prodajamo zahodnim
kinematografijam. Filmov iz dezel v razvoju
v kinodvoranah praviloma ni. Bil sem odkrit.
A sem bil hvalil televizijo, da bi vsaj malo
popravil vtis fudne distributerske logike. Ki-
nematografija pri nas ni drZavna, ampak je
prepuiena trZnim zakonitostim.

To so kajpak zapisali.

Dosledni so namre¢ v svoji kulturni politiki
nove avtentiénosti tudi pri odmeri $tevila fil-
mov, ki jih vsako leto kupijo iz drzav v razvo-
ju. Glavni urednik revije Ekran je sicer pikro
pripomnil, kaj vem zakaj, da tudi e bi hoteli,
od nerazvitih kinematografij tako ali tako ne
bi mogli kupiti toliko filmov, da bi napolnili
vsaj tretjino programa v kinodvoranah? Za-

kaj? Ker razen Indije in Egipta med nerazvi-
timi ni producenta, ki bi se lahko izkazal z
modnejso proizvodnjo. Pa se je pri tem ure-
dnik nasmejal in dodal, da pa je seveda treba
bolj poznati filme tretjega sveta. Ze zato, da
se med sebaj spoznamo.

A da se ne poznamo dobro, da se posluiamo
bolj povrino, kot bi bilo prav, je malo dopo-
vedala tudi tiskovna konferenca, pravzaprav
teden jugoslovanskega filma v AlZiru. Gosti-
teljem nismo prinesli nobenega kataloga v
francos¢ini ali arabséini o nasi kinematografi-
ji, ker jih paé¢ nihée ne pripravi. Nekaj lepa-
kov, to je bilo vse. Filmi so bili podnaslovlje-
ni v franco$€ini in arabs¢ini. AlZirci pa bi radi
samo sinhronizirane. In tako se je spet dogo-
dilo, da je kulturno in umetnisko poslanstvo
jugoslovanskega filma ostalo na pol poti. Mo-
rebiti se bodo vse te vrste kulturnih nastopov
Jugoslavije v tujini kon¢no le spremenila v
premisljena in skrbno pripravljena srccanja,
kigne upostevajo le kulturnih posebnosti de-
Zele, kjer se postavljamo s folkornim in so-
dobnim umetniskim bogastvom, marvec tudi
to, kaj sami Zelimo nadrobiti v svetovni kul-
turni menjavi. Kar tako, ne da bi vedeli, na
primer, kaj pravzaprav hoce-»alZirska avten-
ticnost«, je lahko marsikak kulturni nastop
povsem prazen, neopazen, gre mimo.

Je lahko napaka. Teden jugoslovanskega fil-
ma v AlZiru to ni bil. Ze zato ne, ker bo spet
kmalu priloZnost, da spoznamo nov alZirski

film. Da se z AlZzirom spet sre¢amo. Zanimi-
vo je namred, da z AlZirom ni kdove kaj
zivahnih kulturnih stikov. Zagotovo ne toliko
kot gospodarskih. Saj je bil v tistih majskih
dneh, za primero, vsakodnevni naval nasih
gospodarstvenikov pogajalcev za posamezne
posle naravnost obfudovanja vreden. Le to
nam ni bilo ljubo, kar smo zvedeli mimogre-
de, da INPROS, becograjska gradbemiska
skupnost, toliko c¢asa zavlacuje realizacijo
protokola o gradnji 35.000 stanovanj v Alzi-
ru, da... se ne ve, kaj bo. Zato je prisel
slovenski GIPOSS, ki med drugim ponuja
sporazum o tehniéni pomodi in izobraZzevanju
alzirskih gradbenih inZenirjev, pripravijen pa
je takoj zaceti graditi 10.000 stanovanj. Am-
pak takole je —slovenskih gospodarstvenikov
sicer v AlZiru ni mnogo. Je pa bilo lepo, ker
so nasi delavci iz beograjskih in zagreb3kih
firm zasedli kinodvorano El Mouggar v AlZi-
ru, ko so vrteli nase filme. In tako je zmerom.

Domacini pa so nam zadnji dan dejali, da je
tisti, »ta pravie AlZir na jugu. Ne tam, kjer
smo bili mi. Ampak nisem preprican, da je
tam tista avtenticnost, ki jo iS¢ejo. Namrel
nova, socialistiéna avtenti¢nost. Ta pa je za
zdaj Se bolj doma na severu. In mislim, da jo
moramo bolj poznati. Morda tudi zato, ker
bo todno ez en mesec AlZir slavil dvajset let
neodvisnosti.

Joze Volfand

snifevanje koncepta usmerjenega izobra-
7Zevanja, je tudi usmerjanje. To ugotavlja-
mo tudi iz izkusenj (kakor se nam kaZejov
zadnjem cCasu), da smo ob usmerjanju
ufencev skozi programe glede prehodno-
sti, preusmerjanja itd. skorajda bosi v stro-
kovnem smislu, Ceprav usmerjeno izobra-

Zevanje nujno zahteva strokoven pristop _

tudi na tem podrocju. Koncepcija usmer-
janja, ki velja za osnovno Solo, ne velja za
usmerjeno izobraZevanje v taki obliki in jo
je treba izgraditi prav na izhodi$éih usmer-
jenega izobraZevanja.

DELO: Kako to, da smo tu bosi?
TROHA: Nasi ustanovi je poverjeno, da
izdela koncept in zaéne s Studijo o usmer-
janju. Pri koncipiranju usmerjanja je so-
delovala relativno velika skupina, ¢eprav
fe vedno premajhna. Vidimo, da koncep-
cije, ki so veljale predvsem za poklicno
usmerjanje, svetovanje itd., niso povsem
ustrezne za to ogromno podrocje usmerje-
nega izobraZevanja in da je treba najti Se
druge moZnosti in izhodiiéa. Zdaj je
usmerjanje bolj ali manj prepuifeno 3o-
lam oziroma organizacijam, da usmerjajo
znotraj Solstva. Nadalje se soofamo s po-
manjkanjem ustreznih kriterijev pri preu-
smerjanju, ¢ odmislim SirSo druzbeno plat
usmerjanja. Verjetno se ne kaZe zavzemati
zgolj za empiriéno spremljanje tekocega
procesa, temvec tudi za to, da bomo vzgoj-
no-izobraZzevalne programe in druge sesta-
vine usmerjenega izobraZevanja tudi v re-
snici spreminjali, é¢ bomo spoznali, da je
to potrebno. Ta mnenja so tudi neki signal,
ki kaZe Se na evalvacijo nase javnosti, ki bi
morala biti primerno organizirana in upo-
Stevana pri nadaljnjem koncipiranju spre-
memb. S tem ni¢ ne zanemarjam tega, da
je ves &as dana velika moZnost preko druz-
benopoliticnega samoupravnega in druge-
ga delovanja, da prihaja do teh sprememb.
Ta evalvacija je nujno potrebna; Se poseb-
no bo veliko koristila, e bo vkljucenih
éimveé znanstvenih disciplin. Ob pogledu
na reformo, ob razredevanju notranjih pe-
dagofkih vprasanj itd. se srefujemo z ne-
sodelovanjem med posameznimi strokov-
njaki z razliénih podrogij, ki imajo svoje
mesto v vzgoji in izobraZevanju. Veliko je
tu sektafenja, prisvajanja. Za preobrazbo
usmerjenega izobraZevanja je potrebno,
da se pri razreSevanju notranjih pedago-
skih in tudi drugih vpraanj zdruZujejo
posamezne discipline in strokovnjaki teh
disciplin. Danadnje stvarnosti verjetno ni
bilo mogoée povsem predvideti, pa tudi v
prihodnje je ne bo mogode predvideti z
vseh vidikov, na uresni¢evanje usmerjene-
ga izobrazevanja pa prav gotovo vpliva.
Zaradi tega bo tudi potrebno soofati sam
koncept usmerjenega izobraZevanja s se-
danjo in prihodnjo stvarnostjo, ki jo bomo
ziveli.

KORDAS: Rad bi vpradal tole: ko je ste-
klo usmerjeno izobraZevanje — koliko je
bilo v Sloveniji potlej ve¢ Sol, uéiteljev in
koliko je bila izpolnjena zahteva, da bi bil
pouk bolj individualiziran, da bi bili oddel-
ki manjsi? Ko sem to stvar prvié videl, sem
rekel, da bo v srednjem usmerjenem izo-
brazevanju moralo postati delo drugacno,
ne veé ekstenzivno, ampak izredno inten-
zivno. Ce je namen usmerjenega izobraZe-
vanja pri vseh profilih razvijati miSljenje,

refevanje problemov, potem bo morala
biti na tistih usmeritvah, ki bodo vzgajale
avtomehanika in bodoce inZenirje, popol-
noma drugacna zasnova pouka, kot je bila
prej. Ko sem gledal programe, sem videl,
da je vse odvisno od Stevila uéiteljev, od
tega, kako ucitelj zadevo zagrabi, in od
tega, koliko se to v resnici realizira. Torej
vprasanje: koliko je vec 3ol, koliko vec
uciteljev, koliko je v resnici uresnifena
individualizacija dela z u€enci?

SUSNIK: Nimam tu uradnih podatkov,

ampak bi na pamet nastel v zadnjih dveh,

treh letih na novo zgrajene srednje Sole.
Tak ogromen nov Solski center je v Murski
Soboti.

KORDAS: Hotel sem zvedeti, ali je vec
Zol kot prej?

POLJANSEK: Ce presojamo samo §tevilo
uciteljev, potem lahko povem, da je bilo
potrebno toliko ve¢ uéiteljev, kolikor smo
jih morali pridobiti zaradi ukinitve perio-
di¢énega pouka, ko so bili uéenci samo pol
leta v Soli, pol leta pa ne. Struktura udite-
ljev se je spremenila, ker smo dali v prve
letnike veé splodno izobraZevalnih pred-
metov.

SUSNIK: Spremenilo se je tudi to, da
danes Solamo za nekatera dela in naloge,
ki jih prej nismo imeli. PribliZno tretjina
vzgojnoizobraZevalnih smeri je novih.
Prej, na primer, za racunalniStvo nismo
vzgajali strokovnjakov, priblizno za tretji-
no smeri nismo vzgajali strokovnjakov, ki
jih zdaj vzgajamo.

Ko se Zze pogovarjamo o reformi in didak-
tiénih moZnostih: treba je govoriti tudi o
tem, kako je s prostori. Srednje Solstvo je
bilo do nedavnega zapostavljeno, kar zade-
va prostorske razmere, zlasti strokovne So-
le. Zadnja leta pa so z velikimi prizadeva-
nji zrashi novi, veliki objekti, moderno
opremljeni. Omenil sem Ze Mursko Sobo-
to, veliko novega je tudi v Lendavi, Ptuju,
pa tudi v Kamniku, Skofji Loki, Ivan&ni
Gorici in v Celju z novo tehniéno 3olo, ki
je edinstvena, tudi z notranjo organizacijo
in drugimi pogoji za delo. V zadnjih dveh
letih nastaja ve¢ kot 200 uéilnic, specializi-
ranih za naravoslovne predmete. Mislim,
da je bila pomembna odlofitev, da se naj-
prej na tem podro¢ju uredijo razmere in
da bo lahko naravoslovje zaZivelo tako,
kot je treba, v specializiranih uéilnicah z
modernimi, aktivnimi metodami dela.
Standardi zanje so nastali v inStitutih, na
univerzi. V Sloveniji nastaja tudi okrog 80
ufilnic za osnove tehnike in proizvodnje,
ki je novo predmetno podrocje. Vse Sole
imajo tudi nove specializirane uéilnice za
obrambo in za3fito. Iz teh podatkov je
razvidno, da se nekaj premika tudi na po-
dro¢ju pogojev za organizacijo in metode
dela, in tega ne smemo zanikati. Poudariti
pa bi morali tudi to, da je treba na tem
podrodju ve¢ narediti zlasti v vegjih sredi-
s¢ih, kjer je ‘najmanj napravljenega. V
Ljubljani, Mariboru, Kranju, Kopru je bi-
lo zelo malo narejencga glede novih pro-
storov. Adaptirajo se sicer stare udilnice,
gradili pa so osnovne Sole in refevali
vzgojno-varstvene probleme ter pomagali

manj razvitim, tako da so zdaj manj razviti _

na vzgojno-izobrazevalnem podrocju mar-
sikje bolj razviti kot tako imenovani ra-
zviti.

Kar se novih uditeljev ti€e, smo si zelo
prizadevali s pomoc¢jo visokoSolskih orga-
nizacij, da bi uditelje tudi vsebinsko in
didaktiZno pripravili na reformo, zlasti za
tiste predmete in predmetna podrodja, ki
so na novo uvedena v srednje Sole; tu gre
za umetnostno vzgojo, za osnove tehnike:
in proizvodnje, za zdravsiveno vzgojo, za:
kar ni nobenih strokovnjakov, pa Se za kaj.
Se vedno manjka uéiteljev za fiziko in
matematiko.

Strinjam se s tovariSem Troho, da glede
usmeérjanja in preusmerjanja zadeve niso
teoretiéno obdelane; imamo pa dokument,
ki ga je pripravil republiki komite za
vzgojo in izobraZevanje, imamo neka

*osnovna doloéila, ki temelje na zakonu o

usmerjenem izobraZevanju, in imamo do-
lo¢ila tudi v vsakem vzgojno-izobraZeval-
nem programu, ki opredeljujejo, na kaks-
nih osnovah usmerjati in preusmerjati. Na
tej osnovi Sole tudi Ze delajo, Eeprav stro-
kovno Se niso dovolj usposobljene.
DELO: Najbrz je treba reéi, da delajo zelo
slabo.

SUSNIK: Povedal bom nekaj podatkov,
da se na tem podroé¢ju vendarle nekaj dela
in da se je tudi nekaj napravilo, kar pome-
ni novost v primerjavi z dosedanjo prakso
srednjih Sol. V leto$njem prvem polletju je
bilo preusmerjenih 424 ucencev. To ni
veliko, poti preusmerjanja pa so bile zelo
raznolike: 38 odstotkov uéencev se je
preusmerilo iz srednjih programov v druge
srednje programe, 26 odstotkov iz sred-
njih v skrajsane, 31 odstotkov iz skrajsa-
nih v srednje. Okrog 800 ucencev pa je
prenehalo s $olanjem, se zaposlilo ali osta-
lo doma na kmetiji, kar pomeni, da s preu-
smerjanjem §e ni vse v redu. Ce bi bilo
preusmerjanje bolj uveljavljeno, bi bilo
najbrZ tudi teh 800 u&encev bolje preu-
smerjenih.

JELEN: Glede dualizma sem opozoril na
nevarnost, ki jo nosi sedanja mreza 3ol —ta
mreZza dualizem do neke mere ohranja.
Imamo vrsto $ol, zlasti dislociranih enot,
kjer izobraZujejo samo do 3. ali 4. stopnje
zahtevnosti. Do klju&avnigarja se pride v
tej Soli, do tehnika pa v ¢isto neki drugi
oli. To je slabo in kaZe Ze na zunanjo
diferenciacijo, da ne govorimo o konceptih
vzgojno-izobraZzevalnega dela. To bo resen
problem, ki se ga bomo morali zelo hitro
lotiti.

Kar pa zadeva usmerjanje, lahko recemo,
da smo globalno stihijo obvladali. Vemo,
kaj ho¢emo — vsaj v globalu — ¢eprav nam
manjka vrsta strokovnih podlag. DruZbe-
no in strokovno smo se dogovorili, kolikor
smo se lahko, za odnos med neproizvodhi-
mi in proizvodnimi usmeritvami izobraZe-
vanja v razmerju 30:70. Izhajali smo 1z
treh globalnih segmentov, ki so: prednost-
ne panoge, demografske moZnosti in mini-
malni kazalci zavoda za plan. Zastavlja se
vprasanje, ali je to dovolj strokovno, ali
pravilno usmerjamo mladino glede na te-
hnoloski in samoupravni razvoj v to ra-
zmerje, ali ji delamo silo? Zlasti se mi zdi
znotraj tega vpradljivo opredeljevanje ob-
sega vpisa po smereh. Ce vemo, da je v
enem programu od 1 do 7 smeri, vemo,
koliko bo tehnikov, koliko kljucavnicar-
jev, koliko jih bo konéalo na 3., 4., 5.
stopnji zahtevnosti. To je resen in velik

problem, ki smo ga doslej preveé redevali v
strokovnih krogih, posebnih izobraZeval-
nih skupnostih, svetih oziroma strokovnih
sluZzbah, premalo pa v zdruZzenem delu.
KRIVIC: Kam S$tejete tu naravoslovno-
matemati¢na?

JELEN:V tem razmerju je Sla v druZzbo-
slovje.

KRIVIC: Zakaj? A

JELEN: Po klasifikaciji dejavnosti. In tudi
izobraZevalna skupnost jo je po isti logiki
uvrstila sem. To ni v redu.

POLJANSEK: Se ena stvar je vplivala na
tak3no klasifikacijo, in sicer to, da vecino
teh programov izvajajo nekdanje gimnazi-
je. Ker smo Zeleli primerjati tudi vpis v
istovrstne 3ole pred reformo in po njej, je
bila naravoslovno-matematiéna usmeritev
razvri¢ena skupaj z druzboslovno v isto
skupino, in to se nam danes Se vedno
vle¢e. V informaciji, ki jo je komite posre-
doval skups¢ini SRS, smo v opombi na to
tudi opozorili. g
STANE KRANIJC: Hotel sem majhno re-
pliko na izvajanje tovariSa Rotarja v obliki
vprasanja. Ali je Zelel povedati, da je ta
reforma zasnovana na naéelih mescanske-
ga kozmosa in da je tehnokratsko-biro-
kratsko utemeljena. To me posebej zani-
ma, ker je to povezal z evalvacijo vzgojno-
izobrazevalnih programov. Na teh izhodi-
§¢ih je tezko voditi dialog. Upam, da ni
tako mislil.

Zavzemam se za to, da soofamo in celovi-
to ocenimo pozitivne primere, ki jih ni
malo. V stikih, ki jih imamo z mnogimi
%olniki in drugimi, sklepamo, da je kljub
tezavnim razmeram pri veliki vecini pri-
pravljenost, da se temeljni smotri reforme
uresni¢ujejo, seveda ne brez tezav. V letu
1982 in 1983 bodo zaostreni materialni
okviri druzbe. Zahtevali bodo skrajno sta-
bilizacijsko obnaSanje na vseh podroéjih.
Kako v teh razmerah zagotoviti: prvi¢, da
bo imelo usmerjeno izobraZevanje doloce-
no druzbeno prednost, kot.je to v planu
predvideno, in drugi¢, kako v teh razme-
rah smotrno, strokovno in druzbeno do-
misljeno usmeriti razpoloZljiva sredstva na
kljuéna mesta, da bomo zastavljene glo-
balne cilje lahko uresnicevali. To je zelo
pomembno vpradanje. Glede materialnih
pogojev je bil storjen korak naprej, ki pa
ni bil enakomeren, ker je proces stabiliza-
cije zaustavil mnoge programe in so ostali
nedokonéani. Potrebno se je v teh razme-
rah demokratiéno dogovoriti, kako razpo-
loZljiva materialna sredstva &im bolj izko-
ristiti in dokompletirati zadete programe,
da bodo dajali rezultate. To posebej velja
za opremljanje uéilnic, ki so bile pogoj za
uspesno delo na podro&ju naravoslovja ter
osnovo tehnike in proizvodnje. Glede udi-
teljev je bil storjen napor za njihovo uspo-
sabljanje. Njihova usposobljenost postaja
v teh razmerah ena izmed kriti¢nih toék.
Verjetno bo treba za usposabljanje ucite-
ljev koncentrirati ve¢ pozornosti, ve¢ stro-
kovne pomo¢i. Nacelo notranje diferen-
ciacije in individualizacije lahko uresnigi
samo ucitelj. Zato moramo v-tem smislu
storiti vse, da nudimo pomo¢, da bomo
diferenciacijo in individualizacijo vsaj v
teh pogojih tudi uresnievali. Opozoriti
zelim tudi, da se materialni poloZaj udite-
ljev marsikje zelo slabia.

Naslednja stvar, pri kateri je bilo doslej
premalo storjeno, je notranja didakti¢no-
metodi&éna preobrazba vzgoje in izobraze-
vanja. Tu ostajamo predolgo na tradicio-
nalnih, Ze preseZenih okvirih. In spet je
ucitelj tisti, pa tudi strokovne sluzbe, ki bi
morali veé storiti, da bi te procese poglab-
ljali, da bi bolj povezovali sploSno in stro-
kovno znanje, bolj povezovali uéenje in
delo, bolj vzgajali, ustvarjali predpostavke
in. motivacijo za samoizobraZevanje, za
permanentno izobraZevanje, bolj razvijali
kursne “oblike dela, presegali klasi¢no
predmetno-urni sistem, razvijali interesne
dejavnosti, krepili samoupravljanje, odgo-
vornost itd.

Ob evalvaciji bo treba temeljito pretehtati,
ali je zamidljeni in oblikovani standard
splosne izobrazbe v resnici ustrezen, ali ni
morda véasih previsok ali pa tudi prenizek,
ali se vsebina SVIO povezuje s strokovni-

mi znanji itd. Reforma predpostavlja visji -

nivo splosne izobrazbe, to je bilo eno
izmed nadel. Zoperstavljam se tistim, po
mojem mnenju prehitrim ocenam, ki nas
lahko objektivno vraajo nazaj na staro,
da se bomo v bistvu vrnili na izhodisce, ki
smo ga Zeleli preseéi. Treba je strokovno
in druzbeno zelo odgovorno oceniti, ali ni
bil standard splos$ne izobrazbe previsoko
postavljen, posebej to velja za skrajSane
programe. Tu smo vsi skupaj pred velikim
pritiskom strok, disciplin, ki bi Zelele, da
pride v. programe ¢imve¢ snovi. Vendar,
utenec je eden, in &e Zelimo razvijati
predvsem funkcijo misljenja, problemski
pristop, ustvarjalnost, delovno in samou-
pravno vzgojo, potem je treba tudi uéne
naérte tako zasnovati ter ufitelje tako
usposobiti, da bodo znali loéiti bistveno od
nebistvenega, da bodo znali te uéne nacrte
izvajati diferencirano in da bodo tako za-
gotovili, da bo vsak ucenec — glede na
svoje sposobnosti in delovno pripravlje-
nost — dosegel kar najve¢ sposobnosti za
delo in tudi za nadaljnje izobraZevanje.

DELO: Najbrz smo v zadnjih dveh letih
premalo govorili o intenzivnih metodah

dela uéencev, starSev, uciteljev, okolja, -

skratka o tistem, kar mora biti sestavni del
preobrazbe 3ole.

MOCNIK: Tovari§ Troha je govoril o
moznosti oziroma nujnosti sprotnega spre-
minjanja konkretnih posegov in s tem se
globoko strinjam. To je celo edina moz-
nost, da uspesno reformiramo $olo. Mislim
tudi, da sedanji ukrepi ne zagotavljajo
uresnicevanja dobrih namenov, o katerih
so nas tovarisi, ki so zadolZeni za uresnice-
vanje reforme, obilo prepricevali. Mislim,
da je napaka, ki so jo naredili, ta —in tu se
strinjam s tovariSem Kranjcem —, da je bila
zadeva preveé §ablonsko zastavljena, to pa
zato, ker je bila zastavljena na preSiroki
fronti. Prav zato zdaj ugotavljamo, da je
vrsta podrogij, ki se bistveno ti¢ejo izobra-
7evalnega procesa, neizdelanih in defi-
cientnih. Ta prevelika Sirina in nerahlotut-
nost pri reformiranju je povzrocila pretira-
no klasifikacijo in pretirano drobitev ce-
lotnega Solskega aparata, ki sicer na¢elno
omogo¢a horizontalno prehajange, prak-
ticno pa je vprasanje, koliko je to moZno.
Sedanji model je prevet strukturiran in je
zato nepraktiéen, kajti pretirano strukturi-
rani organizacijski modeli sami sebe bloki-

rajo. To govorim iz lastne izkuSnje, ker
sem sodeloval v komisijah za izdelavo
predmetnih programov in sem tudi ¢lan
strokovnega sveta za podrocje kulture. Ta-
ko kot je zdaj postavljeno, smo bili prisi-
ljeni iskati nekak3ne zasilne ali vsaj naj-
boljse moZne resitve v kolesnicah zelo to-
gega okvira. To je vir stalnih frustracij
udeleZencev v tem procesu. To zlasti velja
za visoko Solstvo. Vsekakor je prezgodaj,
da bi se Ze kar zdaj lotili reforme visokega
Soistva. Najprej bi morali srednjo Solo ko-
likor toliko trdno ustaliti. Sedanji reformni
poskusi v visokem Solstvu spodbujajo raz-
ne institucionalne konflikte, ki so nepo-
trebni. Reforma visokega 3olstva je preu-
ranjena, ker nas sili, da prevzamemo naj-
bolj primitivne 8ablone, ki so jih uveljavili
v srednjem Solstvu in ki po mojem pe bodo
obstale. Tudi ne smemo rezultatov, ki jih
navaja raziskava Zavoda za Solstvo, pod-
cenjevati. To sicer ni konéna presoja, lah-
ko pa vseeno razberemo nekatere teZnje —
in te so, da se razlike poglabljajo in da je
treba &imprej nekaj storiti, da se to ne bo
nadaljevalo. Mene skrbijo manj uspeini

" dijaki, tisti, ki so imeli v polletju negativen

uspeh in ki jih je znaéilno najvec na disto
dolo¢enih usmeritvah, na tistih, kjer bi
morala reforma najmocneje zastaviti svoje
pocetje. To so tiste usmeritve, kjer je ne-
posredni delovni proces najbolj abstrakten
in torej najbolj odtujen.

POLJANSEK: To ni res. Povejte, kaj mis
slite.

MOCNIK: Mislim na gradbeniftvo, trgo-
vinsko dejavnost, rudarstvo.

SUSNIK: Delovni proces tam ni abstrak-
et

MOCNIK: Je, jaz se tudi sklicujem na
Marxa, ki pravi, da je delo najbolj odtuje-
na oblika &lovekovega samopotrjevanja in
pri tem misli na delo, kakrino se uveljavlja
v kapitalistiéni industriji. Mi smo dedici te
tehnologije in ta tehnologija je samo ma-
terializacija teoreti¢nih racunov. Zato je
treba nujno intelektualizirati delovno silo,
&loveka, kolikor ne moremo intelektualizi-
rati delovnega procesa, ker smo pal v taki
situaciji. Ne smemo tako grobo govoriti o
delu, ker je danas¥nji delovni proces vecti-
noma abstrakten. Tu gre za jasen vre-
dnostni konflikt med izvrSevalci sedanje
reformne zamisli in njenimi kritiki. Ne
smemo se tudi delati, kot da ob reformi ni
bilo nekaterih spremnih pojavov, ki so iz-
jemno 8kodljivi in ki so povzrogili konflik-
te, ki so po mojem mnenju pod ravnijo Ze
doseZenih demokrati¢nih odnosov v- naéi
druzbi. To je predvsem dusenje demokra-
ti¢ne razprave v javnih ob¢ilih. Bilo bi zelo
nevarno, ¢e bi se pri nas zagela porajati
dvojnost v javnosti v tem smislu, da bi bilo
eno uradno mnenje, drugo pa dejansko
javno mnenje; in $e ena dvojnost, namrec
dvojnost med strokovnimi razpravami v
komisijah in podobnih telesih ter pisanjem
in govorjenjem v najirSih obéilih. Kot sem
¥e rekel, smo v strokovnih razpravah sicer
lahko povedali ve& kakor v ob¢ilih, nismo
pa mogli nikoli vplivati na bistvene znacil-
nosti reforme, zlasti ne na tiste, ki smo jih
imeli za problematiZne. Treba je, skratka,

Nadaljevanje na 22. strani
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Praska pomlad 1982

Slovenske besede
in note
v Smetanovi
dvorami

Na 37. mednarodnem glasbenem festivalu
je letos prvi¢ nastopil simfoni¢ni orkester
RTYV Ljubljana

»Spostovano ob¢instvo, dovolite nam, da vam predstavimo delo
sodobnega skladatelja Janija Goloba, ki je tudi ¢lan nasega orke-

stra«, se je Anton Nanut, Sef dirigent simfoni¢nega orkestra RTV

Ljubljana, z rahlo emotivnim glasom obrnil k blizu tiso¢ petsto
poslusalcem v praski Smetanovi dvorani. Po burnih aplavzih ob
zakljucku prvega koncerta na festivalu Praska pomlad se je diri-

gent kot dodatek odlocil za domace delo, za stavka Véra bije sunce

mi zahaja, prekmursko, in Sveti Sintilaudié, rezijansko, iz cikla

Stiri slovenske pesmi.

anut je v sloveniéini napovedal
obe skladbi pred praskim in me-
dnarodnim obéinstvom, sprico
neposrednega radijskega preno-
sa pa mnogo Sirfemu avditoriju. Domisel-
na in taktna poteza, morda tudi premislje-
na, a vendar jo izzvenela spontano in Zivo:
naj se kot gosti, prvi¢ na vaiem mednaro-
dném glasbenem festivalu, predstavimo e
z enim domacim delom. Golobove pesmi
so sicer stare le kaksSna Stiri leta, a so
dozivele dvanajst izvedb doma in na tu-
jem, med drugim so prejele nekaj nagrad.

V njih je s skladateljsko iznajdljivostjo
zajeta pokrajinska tipika slovenskega ljud-
skega izrodila, ki tudi v Pragi ni moglo

y j& Nanut

Ostal:

»poviekel« violinista Janija Goloba izza
prvega pulta in ga predstavil avditoriju in
se-tudi aplavz ni hotel poledi, so godbeniki
ze zamenjali note. Z uverturo Glinkove
opere Ruslan in Ljudmila so efektno in
prepric¢ljivo sklenili svoj skoraj dveinpol-

urni prvi nastop na 37. festivalu. a

Ce je bilo gostovanje radijskega orkestra
na Praski pomladi prvo kakega slovenske-
ga ansambla po letu 1969, ko je na festiva-
lu nastopila Slovenska filharmonija, potem
se kaZze Ze sam angaZma kot pomembna
kulturno-politiéna manifestacija, meddr-
Zzavnega pomena in odmeva, sprico med-
narodne zasnove festivala tudi umetniske
vrednosti in priioZnosti.

Znova so se potrdile vezi med &esko in
slovensko glasbo in glasbenim izro¢ilom,
€eprav ni bilo tezko opaziti, da bi bilo
medsebojnega sodelovanja lahko Se veé.
Kajpada z vedjo zavzetostjo in spodbu-
dami.

Denimo, da je dobro pripravljena tiskovna
konferenca pred prvim koncertom ljub-
ljanskih simfonikov (udelezZilo se je je nad
trideset novinarjev, gostov in predstavni-
kov festivala) pomenila tradicionalno pri-
loZnost za javno predstavitev novega festi-
valovega gosta iz druge drzave. Vendar ni
ostala na nivoju kurtoazije, brez tistih re-
sonanc, ki jih omogocajo Ze prepredene
vezi in odnosi, a jih je potrebno le Se
obnoviti ali osveZiti. Tako sta za isto mizo
sedla dirigenta Nanut in domacin Stanislav
Macura, Sef dirigent praskega radijskega
orkestra in pogosti gost nasega orkestra v
Ljubljani, Dubravka Tomsi¢-Srebotnjako-
va, priljubljena gostja praikega festivala.
In ko je stekla beseda o radijskem orke-
stru, o njegovem tridesetletnem delu, pa o
SirSem glasbenem zivljenju v Ljubljani in
Sloveniji, o novih mozZnostih s Cankarje-
vim domom, o tradiciji Festivala, o vklju-
Cevanju del &eskih starejiih ter sodobnih
skladateljev v naSe koncertne programe, o
gostovanjih svetovnih solistov in dirigen-
tov, so se misli posameznih sogovornikov
dopolnjevale v zanimiv kolaZ, iz katerega
ni mogel biti izpus¢en niti znameniti diri-
gent Védclav Tahch, $e manj pa nasi sodob-
ni skladatelji.

Nanutova beseda je v analiti¢nem pristopu
predvsem poudarila slovenski deli na pro-
gramu obeh koncertov: Stibiljevo skladbo
Rosette, ki je nekaj ur zatem dozivela celo
krstno izvedbo, in Toccato concertante za
tolkala in-orkester Iva Petriéa. Stibiljgvo
delo obravnava odnose v glasbeni barvito-
sti, a sprico monotonosti prva izvedba med
posludalci ni zapustila opaznejSega vtisa.
Petricevo delo pa je predstavil dirigent
Macura, pri éemer je poudaril zasluge tudi
skladatelja kot umetniSkega vodje Slovep-

ske filharmonije, medtem ko je koncertni
list zabeleZil Se druge njegove aktivnosti,
zlasti vodstvo mednarodno uveljavljenega
ansambla Slavko Osterc in delo v Drustvu
slovenskih skladateljev.

Anton Nanut je ob snemalnem delezu or-
kestra, kot njegovi osrednji nalogi, omenil
pravkar zaklju¢eno koncertno turnejo po
Avstriji, Zahodni Neméiji in Svici, a tudi
zeljo po koncertiranju, bodisi doma ali na
tujem; med drugim je beZno izdal namero
za turnejo po ZDA. Na vprasanje o sezna-
njenosti slovenskih skladateljev s sodobni-
mi glasbenimi tokovi po svetu je odgovo-
ril, da so na tekofem pa da so nova ali
starejSa domaca dela na uvodnem mestu
domala vseh koncertov in jih tudi koncert-
no obéinstvo sprejema. Omenil je mnoga
imena, od Lebica in na tiskovni konferenci
prisotnega Alojza Srebotnjaka, do Darija-
na BoZifa. Novinarji so se zanimali tudi za
druge podrobnosti: katere sodobne egke
avtorje smo izvedli v zadnjem &asu, pa jim
jih je glasbena urednica Vida Segula kar
izza novinarske mize nastela.

Poznavalcem se Sokratova Apologija Pe-
tra Ebna za orkester, mesani in otroski
zbor ter soliste v ljubljanski izvedbi pred
leti ni mogla zdeti kot kako »vljudnostno
delo«. Spodbudna in zavezujoda, bi lahko
rekli, je bila obojestranska Zelja, da bi se
vezi med ¢esko in slovensko glasbo okrepi-
le, izmenjave ansamblov in solistov postale
pogostejSe. Zdi se, da bi oboji radi imeli
od sodelovanja veé kot doslej. No, tudi
Dubravka Tomsi¢ je na tiskovni konferen-
ci govorila: o svojih letodnjih evropskih
koncertih in bliznjih naértih. Zveéer je na
sicer slabem, starem bosendorferju izvrst-
no interpretirala Beethovnov znani Tretji
klavirski koncert in pato nekoliko potesila
Zelje publike Se z dodanim Bachom in
Scarlattijem. Njeni nastopi na Praski po-
mladi so se menda zaceli Ze pred Sestnaj-
stimi leti, leta 1969 je nastopila z orke-
strom Slovenske filharmonije, predvsem
pa z recitali v Dvofakovi dvorani, v me-

.

dnarodnem mojstrskem razredu. »Vedno
so me v Pragi lepo sprejeli,« je povedala
po koncertu, na intimnejéem sprejemu s
predstavniki festivala, ¢eSkega zunanjega
in kulturnega ministrstva ter naSega vele-
poslaniitva. »Tudi po 6semkrat sem mora-
la pred poslusalce; njihov sprejem je celo
vsakikrat veéji in toplejsi,« je ugotavljala.
O festivalu nasploh pa je menila, da se v
zadnjem ¢asu nekoliko pozna gospodarska
kriza, zlasti pri udelezbi svetovnih orke-
strov.,

Tudi kaj kritiénega bi se dalo reéi o tiskov-
ni konferenci; da se ne znamo iznajdljivo
predstavljati — raje improviziramo, kot da
bi pripravili potrebno gradivo, prinesli v
Prago tudi kako koncertno knjiZico, knjigo
o slovenskih glasbenih delih, morda tudi
ploi¢o v domadéi izvedbi, kak$no partituro
za njihove glasbene kroge. Saj vse to ima-
mo, a ko bi nam prislo prav, na to pozabi-
mo in priloZnost se nam izmuzne. V tej
kulturnidki neposlovnosti omalovazujemo
lastno kulturo in njene Zlahtne doseZke.
Nasprotno so nam Cehi ponudili vrsto
knjizic o njihovih najvidnejsih skladateljih

(Smetana, Dvofak, Suk, Martinii, Novak), -

pa tudi sodobnejsih, celotne programe
koncertne sezone 1982/83, kataloge &e-
Skih plos¢, brosure o zgodovini posamez-
nih ansamblov, glasbene ¢asopise in bilte-
ne, pa tudi Cisto turistino gradivo, ki za
nove goste v drzavi kajpada ni brez po-
mena.

Prvi koncert orkestra RTV z Antonom
Nanutom je poleg Beethovna uspel tudi z
izvrstno, poletno interpretacijo znane
Franckove Simfonije v d-molu, ki jo mno-
gl muzikologi §tejejo za najboljse franco-
sko simfoniéno delo. Odli¢no uigran orke-
ster — delo je izvajal tudi na prejsnji turne-
ji — je z intenzivnostjo in muzikaliénostjo
igre dosegel svoj poustvarjalni vrh.

Na drugem koncertu je dirigentsko palico
vzel v roke Stanislav Macura. Njegova in-
terpretacija Petriceve Koncertantne tocca-
le je poudarila bogate zvoéne in ritmi¢ne
komponente dela, zlasti so blesteli tolkalci.

L

Simfoniki RTV Ljublja

na z dirigentom Nanutom v P;agi (fdro Marjan Zlobec)

Nastop svetovno znanega violonéelista
Andréja Navarre, dobrega znanca praske-
ga obcinstva, z Lalojevim Koncertom v d-
molu je zbudil velika pri¢akovanja. Se-
demdesetletni virtuoz pa vendarle ni zapu-
stil blei¢eCega vtisa. Toplim aplavzom in
pozdravom se je odzval §e z Regerjevo
skladbo. Dirigent Stanislav Macura je
sklenil svoj nastop z ljubljanskimi simfoni-
ki s Sesto simfonijo Bohuslava Martintja.
Delo je nastalo v ZDA leta 1953 in dozi-
velo prvo izvedbo v Bostonu pod taktirko
Charlesa Muncha. Pomeni skladateljev
simfoniéni ustvarjalni vrh in enega najvis-
jih dosezkov ¢eike povojne glasbe. Pragko
obéinstvo je delo prvi¢ slidalo leta 1956 v
izvedbi CeSke filharmonije z dirigentom
Karlom Ancerlom. Na$ orkester je z
izvrstno interpretacijo pod natanénim in
sugestivnim vodstvom dirigenta ‘Macure
zbudil val odobravanja. Ob dolgih aplav-
zih so mnogi v parterju stopili proti odru in
od blizu pozdravili dirigenta in ¢lane orke-
stra.

Festival Praska pomlad se je rodil 7e leta
1946, ko je Ceska filharmonija organizira-
la serijo koncertov, da bi poc¢astila obletni-
co osvoboditve. Hkrati je bila to petdeset-
letnica orkestra: 4. januarja 1896 je nje-
gov prvi koncert vodil skladatelj Antonin
Dvofak. Prve festivalove koncerte je pra-
Sko obéinstvo sprejelo z entuziazmom,
brzkone zlasti zaradi konca vojne in moz-
nosti pozivitve kulturnega Zivljenja v me-
stu,

Pokroviteljstvo nad Prasko pomladjo je
prevzela vlada in kot osrednje glasbeno
telo je vsako leto sodelovala (_clcikaz filhar-
monija kot njihov najboljsi orkester. Leta
1959 je festival postal ¢lan Zenevskega
zdruZenja evropskih festivalov in se uve-
ljavil kot eden najpomembnejiih svetov-
nih glasbenih srecanj (ob Salzburgu, Berli-
nu, Dunaju, Edinbburghu). Zasnoval je po-
droben programski koncept, v katerega so
vkljucene tako obletnice pomembnih skla-
dateljev (letos 250-letnica rojstva Josepha
Haydna, stoletnice rojstva Igorja Stravin-
skega, Karola Szymanowskega in Zoltana
Kodalyja ter dvestoletnica Niccol6ja Paga-
ninija), kot tudi politiéni jubileji (letos 65

letnica oktobrske revolucije in 40-letnica
odkar so nacisti poZgali ¢esko vas Lidice).
Ena izmed stalnic festivala je vsakoletna
izvedba Mozartove opere Don Juan. Zace-
tek Praske pomladi se je ustalil na 12. maju,
obletnici Smetanove smrti. Vsakoletni pro-
gram obvezno sklene Beethovnova Deveta
simfonija. P

Letosnja Prafka pomlad je segla s svojimi
koncerti $¢ v druga mesta, skupaj pa je
bilo 78 koncertov in predstav. Od nasih
glasbenikov so nastopili tudi Zagrebski so-
listi. V organizacijski $tab je orgamiziranih
okrog 450 ljudi. Dovolj zgovoren podatek,
kako skrbno pripravljajo festival in kako s
tradicijo ostaja Praska pomlad trajna in
dragocena vez med c¢elko, evropsko pa
tudi svetovno glasbeno kulturo.

Marijan Zlobec

Nadaljevanje z 21. strani

ponovno opozoriti na to, da je mogode
sklepe, za katere se pokaze, da so Skodljivi
ali neustrezni, v demokratiénem procesu
vsak hip spremeniti. Zato nima smisla, da
se sedanji izvrSevalci sklicujejo na nekate-
re problematitne, cetudi Ze sprejete
sklepe.

Drugi zelo nevaren pojav je nekaj, kar bi
sicer ostro, vendar nujno imenoval antiin-
telektualistiéna gonja. Zelo neustreznd je,
da intelektualno delo povezujejo s pisarni-
Skim delom, kar je neumnost in popolno-
ma neverjetno; in drugié, v intelektualiza-
ciji celotnega prebivalstva skeptiéno vidijo
nckakine preoblecene elitistiéne teinje.
Ne smemo pozabiti, da so prav uditelji
delavci na intelektualnem podrodju in da o
njih pa¢ ne moremo govoriti, da bi bili
kakrinakoli elita ne materialno, ne moral-
no, ne po druzbeni moéi. Ne smemo pove-
rovali Solskega sistema s povzpenjanjem
po druZbeni lestvici. To vodi v hude sim-
plifikacije in v nevarne teZnje, da zapirajo
dostop do visjih stopenj izobrazbe. Tu smo
ze veliko govorili o nujnosti bolj integrali-
stinega pristopa k orgamizacip solstva. To
z vsem sreem podpiram, ker mislim, da gre
sedanje razumevanje elastiénosti v smer
atomizacije, se pravi, v smeri pretirane
strul-ruracije, ki praktiéno ni uporabna in
ki lahko povzrodi blokade.

Konéno naj $¢ reéem pripombo o nepro-
duktivnih dejavnostih. Zelo koristno je, da
smo zvedeli, da je to statistiéna kategorija.
V okviru statistiéne obdelave podatkov je
to lahko korektna kategorija. BrZ ko pa ta
izraz nastopi zunaj te strogo doloéene sta-
tistilne vede, postane ideoloski pojem, ki
ga je mogode zlorabijati. Mi pa¢ ne more-
mo mimo tega, da so tako imenovani ne-
produktivai poklici in dejavnosti najbolj
produktivni v sodobni produkciji. Vse to,
kar zdajle govorimo, bi spadalo pod druz-
boslovje — in vendar bo to lahko bistveno
odlocalo o nadi usodi v produkcijskem
procesu za dolgo c¢asa naprej. Glede
usmerjanja mishim, da je zelo koristno,
potrebno in vse hvale vredno, dokler se
dogaja v okviru odnosa med izvedencem
in posameznikom, ki Zeli zvedeti kaj veé o
svojih zmoZnostih, ki mu jih nudi trenutno
stanje druZbe; usmerjanje pa lahko posta-
ne nevarno, ¢e se zaéne povezovati z de-
janskimi druZbenimi razmerji moéi. Ce bi
Sole vodile kartoteke o sposobnostih uéen-
cev, njihovem socialnem vedenju in tako
naprej, bi jih to spremenilo v policijsko
ustanovo in bi postale teronisuéne. Na ta
moment, da Sola lahko postane orodje dr-
Zavnega nasilja, v sedanjih razpravah Se
niso opozorili, je pa v psihologiji izjemno
navzo¢, psihologi se ga dobro zavedajo.
Mislim, da je usmerjanje nujno omejiti v
sfero zasebnosti. Gre samo za to, da mora-
mo braniti floveka pred institucijo.
DELO: Ker je priilo do razprav o duienju
razprav v javnih obéilih, moramo reéi, kar
zadeva Delo: ée bo potrebno. bomo na-
pravili anslizo za zadnji dve leti in bomo
lahko tedi povedali, koliko je bilo objav-
ljenih diskusif, pisem in razprav na to temo
in v katerih primerih je wredniski kolegij
Dela odioéil, da kakinih stvari ne ob-
javi...

KRIVIC: ... v nasprotju z zakonom o jav-
nem obveifanju, po katerem bi vi morali
vsakega zavrnjenega avtorja ne samo ob-
sayestiti, zakaj ste prispevek zavrnili, ampak
mu tudi sporociti, na kateri organ se lahko
pritozi.
ROJC: Mislim, da doslej $e nobene teme
nismo zakljuéili. Se vedno je vprasanje, ki
so ga razpravljalci nakazovali v svojih ob-
javljenih in neobjavljenih prispevkih, se
pravi teza, da potrebujemo — ker imamo
sposobnejse ucence v tej druzbi — tudi
posebno 3olo za te uéence. Nismo se poe-
notili okrog tega, da potrebujemo sposob-
ne in najsposobnejSe tudi v vseh drugih
usmeritvah, ne le v naravoslovno-matema-
tiéni. Ce bi se o tem poenotili, bi lahko
naprej iskali in dograjevali. Kajti nikoli ni
nih¢e trdil, da so se sedanje reSitve razgla-
Sale kot nekaj najboljSega, dokonénega.
Zadnji kongres ZKS nas je celo zavezal
kot eno kljuénih nalog iz resolucije, da je
treba kriti¢éno preveriti prve rezultate. Pri
tem pa soglasam s tovariico Vadnalovo,
da pri tem preverjanju malce prehitevamo,
da zaradi nekaterih aprioristiénih shem in
ocen, ki jih imamo — vsak zaradi svojih
izkudenj in dela, kjer je deloval — Ze oce-
njujemo in okvalificiramo s kategori¢nimi
ocenami, da pada kvaliteta, da pada obseg
splosnih znanj, da so sposobnejsi uéenci
prikrajani, da je usmerjanje nedemokra-
ti€no itn. Tu bi nekaj morali loéiti: prvo je,
ko govorimo o osrednjih &rtah in nadelih
sistema usmerjenega izobraZevanja, da pri
tem ne more biti postavljeno pod nobeno
ponovno redefinicijo osnovno nacéelo: da
je usmerjeno izobraZevanje izobraZevanje
za delo, samoupravljanje in razvoj vse-
stranske osebnosti, ¢e se to ne misli impli-
citno Ze pod samoupravljanjem. V razpra-
vah se pa dostikrat daje na isto tehtnico
nekatere elemente osnovnega izhodiséa
oziroma nacela reforme usmerjenega izo-
braZevanja in to zamenja z izpeljavami. Ce
bi tu ne bilo toliko nesporazumov,.tudi ne
bi bilo danes potrebno toliko razpravljati o
vpradanjih, za katera pravi tovaris Krivic,
da so sporna. Saj je res, da so in sem za to,
da tudi o njih razpravljamo. Mislim pa, da
je dobro, ¢e vemo, da je v sedanjem tre-
nutku treba govoriti ne samo o spornih
vprasanjih, ampak tudi o tistih, ki zaskrb-
ljujejo, ki so druzbeno pereéa, ki imajo
takino teZo, da posledice — & ne bomo
pozorni — ne bodo lahko obvladljive.
Samo na dve stvari bi opozoril. Ena je bila
Zze omenjena: kaj z okrog 50-odstotno
nekvalificirano strukturo delavcev v zdru-
Zenem delu, in druga, zakaj ste v nekaterih
razpravah dajali  izkljuéno negativen
predznak tem tako imenovanim skrajia-
nim programom.

KRIVIC: Kdo? Niti eden!

ROIJC: Saj sem si podértoval v enem od
neobjavljenih prispevkov, citiram: »da so
skrajSani programi korak'nazaj« in da je to
tisto, kar »vodi v dezintelektualizacijo dela
in Eloveka«. Ceprav vemo, da so prav ti
skrajSani programi tisti prvi most, da bo
tisti delavec, ki niti osnovne 3ole nima
koncane, lahko jutri zakoraéil v zahtevaej-
§i program - kajti brez konéane osnovne
Sole ne bo Sel kar v srednjo tehniéno $olo.
KRIVIC: Tega ni nihée trdil drugade.

ROJC: Drugo pa je, da ni dobro, ko se v
razpravah dostikrat daje rteZa kvaliteti
zgolj nekaterih usmeritev, zlasti naravo-
slovno-matematiéni, s tem, &e§ da je tu
najvecja zahtevnost itd. Ne sprasujemo se
pa, kak3na je usmeritev ob previadujoéi
u¢no storilnostni atmosferi v teh oddelkih,
kak$na je vzgojna atmosfera, koliko je Se
prostora in ¢asa za samoupravijanje, za
mteresne aktivnosti. Najbrz je tudi odpra-
va avtoritarnih odnosov med u&encem in
uciteljem dosti teZja v takih atmosferah,
kjer gospodari ucenje za oceno, za dober
testni rezultat, za to, da se bo§ jutri kvalifi-
ciral v naslednjo stopnjo. Ce je to prevla-
dujoce, je slabo'in tudi tu nas je kongres
obvezal, da moramo v bitko za kvaliteto
nase vzgoje v Solah in da moramo to bitko
prenesti tudi v tiste strukture, ki jih danes
ni tukaj zraven, to je tudi uporabniske
strukture, v posebne izobrazevalne skup-
nosti, ki bi jim — kot tretjemu kljuénemu
vpradanju — morali posvetiti osrednjo po-
Zornost,

JELENC: Zelel sem se dotakniti vprasa-
nja gibljivosti in uveljavljanja nadela per-
manentnosti v vzgoji in izobrazevanju. To-
varid Sudnik je navedel nekaj primerov,
tudi sam sem Ze imel priloZnost slidati o
njih, vendar so to v nasi Solski strukturi
bolj osamljeni primeri. Prevladujoéa prak-
sa pa je ta, da se programi prilagajajo
Solski strukturi, namesto da bi se Solska
struktura prilagajala znacilnostim progra-
mov. To je eno izmed temeljnih vprasanj.
Program mora narekovati ne samo vsebi-
no, ampak tudi organizacijo Solskega dela;
tu moramo razviti precej vedjo fleksibil-
nost, kot jo imamo danes v Solah. Pri tem
se zavedam, kako tezko je premikati togo
strukturo, ki je v Solah — vendar bi bilo
treba v tej smeri ve¢ narediti. Neke moz-
nosti racionalizacije tu so. Ni treba, da se
uéenci ucijo vseh vsebin na ta nacin, da
poslusajo predavanja, ker lahko tudi,na
neki drug nacin, iz drugih virov v kraju ali
med seboj dobijo potrebne informacije.
Gibljiveje bi bilo treba izrabljati €as, pro-
store, oblike vzgoje in izobrazevanja in
podobno.

Drugo vprasanje so pogledi na permanent-
nost izobraZevanja. Celo v dokumentu,
pripravljenem za kongres Zveze komuni-
stov, sem opazil napatno uporabo tega
pojma. Napaéno se rabi v tem smislu, ¢es
da je permanentnost izobraZzevanja mislje-
na kot dodajanje izobraZevanja odraslih
izobraZzevanju niladih. To je popolnoma
napacno. Permanentnost je splo§no nadelo
izobraZevanja, ki spreminja celotno izo-
brazevanje — od pred3olske dobe do izo-
brazevanja po zakljuéeni delovni dobi. To
nacelo temeljno spreminja marsikaj v sa-
mem izobraZzevanju: izobraZevanje odra-
slih je samo del tega. To bi moralo vplivati
na spreminjanje izobraZevalnih progra-
mov v tem smislu, da bi se nekatere vsebi-
ne, ki so nakopi¢ene v doloéenih letih Sola-
nja, premaknile na kasnejsa obdobja, &e bi
se dovolj posvetili vpradanjem izobraZeva-
nja odraslih. Vec bi morali razmisljat, ka-
ko to izobrazevanje razsiriti od formalnih
na neformalne oblike, za katere vemo, da
jih sistemsko praktiéno ne upostevamo.
Poleg tega permanentnost izobraZevanja
pomeni neki premik v izobrazevanju od
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samega izobraZzevanja na vzgojo in na obli-
kovanje udelezencev izobraZevanja za to,
da bodo kasneje sami sposobni pridobivati
nekatere vsebine znanja, za katere ni tre-
ba, da jih ¢lovek pridobi Ze v mladosti, v
nasprotju s starim pojmovanjem, da sc je
treba vse nauditi v Soli.

ROTAR: Tovarifu Kranjcu bi samo odgo-
voril, da nisem opazil nobene zgodovinske
analize Solstva, ki sem jo prej omenjal. Ta
analiza bi preprecila nekaj stvari. Lahko bi
predvidevali nevarnost, ki se je tudi v na-
§ih pismih pokazala. Posamezne 3ole na-
mrec spontano reagirajo na pritisk za zvi-
Sevanje ravni izobrazbe tako, da reducira-
jo program in se vrac¢ajo na raven obrtne
Sole.

Eden izmed razlogov za razpravo tukaj je
tudi to, da niso jasno opredeljene razlike
med nafim sistemom in burZoaznimi siste-
mi izobraZevanja, ki tudi zagotavljajo ne-
ko usmerjanje. Tu se marsikaj mesa. Zato
bi rekel, da je ta analiza potrebna. Zgodo-
vina srednje Sole se zacne po usodnem
prelomu, ko sta nastali racionalistiéna ali
absolutistiéna ideologija in drZava. Takrat

- sta se vzpostavila dva lodena sistema: en

sistem je bil izobraZzevanje pri delavnicah,
drug sistem pa je bil akademski (mislim na
kraljevske akademije) in univerziteten.
Med tema dvema sistemoma takrat ni bilo
povezave, Povezava srednje Sole se je za-
cela v 19. stoletju po burZoazni revoluciji,
tako da lahko govorimo o srednjih Solah
kot o necem, kar smo sprejeli iz burzoaz-
nih razmer. Fakrat je bil vzpostavljen glo-
balni sistem, ki seze od osnovne Sole do
univerze. Tudi ta sistem je dovoljen. Na
eni strani so omejeni ciklusi, dopolnilno
izobraZevanje, opismenjevanje, ki rabi sa-
mo za obrtne Sole; z njimi so zvezani 3e
majhni ciklusi, ki vodijo od me&éanske do
trgovske 3ole ali od dekligke Sole do udite-
ljis¢a. Socialno promocijo je omogocal sol-
ski sistem, ki je takrat tekel éez gimnazijo
ali kako drugace imenovane srednje splos-
ne Sole: cez liceje, normalke in gimnazije.
Polozaj v Solstvu ni bil nikoh ideolosko
nevtralen. Boj se je bil Ze okrog vpisa v
sploéne srednje 3ole. Ko so te Sole po
ocenah vladajogih dejavnikov zajele pre-
ve¢ populacije, so jih v nasih krajih razde-
lili na realke, realno gimnazijo in klasiéno
gimnazijo: klasi¢na gimnazija je bila glede
izobrazbe absolutno privilegirana. Zato je
tekel druzbeni in narodnostni boj pray za-
njo. Vzporedno s tem je ves ¢as tekel neki
usmerjen program, ki je bil izrazito re-
striktiven in disciplinaren. Gre tudi za to,
kak3Sno mesto in vlogo ima ta disciplina v
nasem izobrazevalnem sistemu, kaksne so
razlike in povezave med prejinjo splosno
izobraZevalno $olo in burzoaznimi usmer-
jenimi Solami in kak3no je to razmerje pri
nas. A
VADNAL: Ura je Ze pozna in vsi padamo
v tezko teorijo. TovariSsu Moéniku: Marx
je v Kapitalu kar na prvih straneh napisal,
da ima delo dvojni karakter, da je ab-
straktno in konkretno. Delovni procesi pa
so mocno konkretni, kar lahko bolj kot
teoretiéna razglabljanja potrdijo nasi de-
lavci.

Sicer pa: v ustavi je jasno opredeljeno,
kdo je odgovoren za vzgojo in izobrazeva-
nje. Izobrazevanje ni le pravica delavca,

ampak je tudi njegova dolZnost. Zakon o
usmerjenem izobrazevanju pa je popolno-
ma jasen glede tega, kdo je za kaj v tej igri
zadolZen. In ¢e bi, namesto da posedamo
za okroglimi mizami, pogledali, za kaj je
vsak od nas zadolZen, zavihali rokave in
svoje zadolZitve izvajali, bi bilo tudi ure-
sni¢evanje strateskih in taktiénih ciljev iz
zakona o usmerjenem izobraZevanju laZje
in hitrejse. Razprave in tudi pisma bralcev
izhajajo iz predpostavke, ki je nesprejem-
ljiva: da se ob reformirani srednji Soli uni-
verza ne bo spremenila. Na univerzi se
izrazito aktivno pripravljamo na spremem-
be izobrazevalnih programov. Razpravljali
smo po temeljnih organizacijah, delamo in
reforma na univerzi bo speljana. Se enkrat
ponavljam: produkcijski odnos se razvija,
in to moramo akceptirati.

Neprestano posluSamo, da ni demokratié-
nosti. Mesto razprave je Socialistina zve-
za delovnega ljudstva, ne le njeno osredt
nje glasilo. So krajevne in obéinske konfe-
rence SZDL in razpravo moramo prenesti
tja, ¢e hocemo, da bo res demokrati¢na.
Demokratiénost pomeni gledati probleme
skozi te razprave v SZDL, vsindikatihin v
Zvezi socialisticne mladine. Preden sem
prisla sem, na ta pogovor, sem poslusala na
radiu, verjetno na valu 202, anketo, ko so
sprasevali Studente (oéitno ekonomske fa-
kultete), kaj vedo o reformi izobraZevanja.
Vedo zelo malo, odgovori so bili: »Pusti
me«, »Ne vem« itn. Moramo razpravo de-
mokratizirati in jo spraviti med obdane,
delavce, mladino, ¢etudi se nekaterim to
zdi mogode smesno ali nepotrebno. Brez
tega demokracije ne bo.

Se beseda o stabilizaciji, o preseganju poj-
movanja stabilizacije pri nas kot zategova-
nju pasu. Stabilizacija je, kot pravijo eko-
nomisti (poenostavljam), premik krivulje
ponudbe v desno, premaknemo pa jo lah-
ko tako, da poveéamo druzbeno in podjet-
nisko produktivnost. To pa je moZno tudi
in predvsem z znanjem. In kolikor bo zna-
nje opravljalo to svojo funkcijo, kolikor
bo spreminjalo to naSo krivuljo ponudbe,
toliko bo tudi znanje postalo produktivna
dejavnost in se bo moralo vsakokrat znova
potrjevati v sistemu produkcije. Vse druge
razprave o tem, ali je ta dejavnost produk-
tivna ali ni, so akademske — ob tem seveda,
da smo pri klasifikacijah dejavnosti vezani
na mednarodne kriterije, da jih moramo
upostevati. V ljudeh po Solah, predvsem
pa zunaj njih moramo spreminjati zavest,
da je Sola strofek. Sola je proizvajalna sila
— ampak samo toliko, kolikor se kot taka
potrjuje. In zato tudi za $olo velja, kar je
tudi tovari§ Moénik nacel, ko je govoril o
problemu koncentracije in centralizacije
vseh potencialov, tudi 3olskih — da bomo

. morali tudi za znanje najti modele pospe-

Sene samoupravne koncentracije in cen-
tralizacije, da bomo lahko proizvajalno si-
lo znanja uveljavili. Celovitosti druzbene
reprodukcije.

POLJANSEK: Rada bi se oglasila v zvezi
z razpravo tovariSa Moénika, ki je prej
govoril o odgovornih tovarisih za reformo.
Karkoli bi ti tovansi storili, ne bi bili nikoli
skupaj z Rastkom Moé&nikom in Bracom
Rotarjem. Ves ¢as, ko smo pripravljali
reformo - moram pa povedati, da se je
pripravljala pocasi in solidno, do leta

1980, ko je bil ta zakon sprejet — je hilo
veliko razprave, ki se je gibala na dveh
skrajnostnih gledanjih na reformo. Na eni
strani so bihi tisti, ki so. videli predvsem
elitisticno oziroma akademsko funkcijo
znanja, na drugi strani pa smo imeli oprav-
ka s pragmatiénim in funkcionalistiénim
vrednotenjem znanja, ki sta zahtevali, da
je treba izobraZevanje absolutno podrediti
konkretnim potrebam dela. Ce bi pristali
na katerokoli od teh dveh skrajnosti, bi
lahko pristali ali na sploSni gimnaziji kot
edini Soli ali pri drugi skrajnosti — kjer smo
rekli, da je treba vse podrediti zahtevam
dela — na poklicni Soli. Z reformo pa je
bilo potrebno razrediti te slabosti, ne pa
pristajati na eno od teh dveh skrajnosti.
Povedati pa moram, da nam je v demokra
tiéni razpravi uspelo presedi te enostrano-
sti in na taki podlagi je bil sprejet tudi
zakon. Kar pa zadeva odgovornost za
izvedbo reforme, je ni mogode omejevati
le na nekatere tovariSe. Ni delavca v zdru-
Zenem delu, ki ne bi bil v skladu z zako-
nom odgbvoren za uresni¢evanje reforme,
to velja tudi za vsakega obéana, e ne
drugace, vsaj v okviru druzine. Nasprotje
med elitistiénim in pragmatiénim vredno-
tenjem Sole pri marsikom Se ni presezeno.
Na tej ravni se danes zaostruje tudi vpra-
Sanje, ali naj Sola izobrazuje za Zivijenje
ali za delo. To pa pomeni, da zacenjamo
polemiko z osnovnimi naceli nase ustave,
to je, da le na podlagi dela delavec lahko
uveljavlja svoje pravice in odgovornosti.
Konéno pa tudi Zivimo od dela, in sicer od
konkretnega dela, in &e Ze hodete, si pri

. tem pomagamo tudi s podedovano »kapi-

talistiéno« tehnologijo.

Tovaris Mo¢nik je govoril tudi o pretirani
drobitvi programov. Poudarim naj, da za-
kon zahteva ravno obratno: programe za
iroka podroéja dela. Ce ste vi na podroéju
kulture pretirano drobili programe, vas v
to ni silil sistem izobrazevanja. To dokazu-
jejo kovinarji, ki so predvideli v srednji
Soli samo po en skrajian, en srednji in en
nadaljevalni program in izgbraZujejo po
teh programih poklice za Siroka podrodja
dela. Le trije kovinarski programi so v
srednji Soli, znotraj njih pa le nekaj smeri,
kar je zelo malo glede na Stevilne kovinar-
ske poklice. Vendar pa to nacelo ni bilo
dosledno izvedeno na vseh podrodjih, lah-
ko retem, da je drobitev ostala tudi v
kulturi. Zac¢udeni smo bili nad tem, odkod
je v kulturi toliko programov, npr. za di-
plomante umetniSke besede, diplomirane
fotografe,, Teh nazivov je bilo pravo malo
morje.

-Tovari§ Moénik tudi pravi, da ga skrbijo

manj uspeini. Verjamem, da nas manj
uspesni u¢enci lahko skrbijo zlasti na tistih
smereh izobraZevanja, kjer imamo samo
Stiriletno izobraZevanje. To pa je znadilno
za kulturniski program, za naravoslovno-
matemati¢nega, kjer je treba Stiri leta zdr-
Zati, e hoces priti do finala. In to je pove-
zano s tveganjem, tudi s tveganjem mlade-
ga Cloveka, ki se v tak program vpise, ker
izhodov iz tega programa prej ni. i
KRIVIC: Toda 800 jih ni od tu ulo, am-
pak iz drugih programov!

POLJANSEK: Ce se nekdo odlodi za udi-
teljski poklic, mora zdrZati Sest let. Pri
izobraZevanju uditeljev nismo uvedh



Ljubljana,
5. junija 1982

sobotna priloga

4 stran 23

DELO

Glasbeno §letvo na Slovenskem
Nerazcisceni
pogledi
na zacetke
glasbenega Solstva

Glasbenovzgojni zavodi 19. stoletja in
njihovo politi¢no in kulturno poslanstvo

Ob proslavijanju stote obletnice Sole Glasbene matice, te prve

slovenske glasbene Sole (1882), se nam vsiljuje
segajo zacetki glasbenega Solstva na Slovenskem.

rasanje, kam
tudi so Ze od

12. stoleja naprej poucevali med drugimi predmeti tudi glasbo v
samostanih in na primer od 15. stoletja v Ljubljanski stolni¢ni oli,
pa tudi po drugih Zupnijskih Solah, ni mogode Steti zaletkov
samostojnega glasbenega Solstva na Slovenskem v tem obdobju.
Morda pa (to ni dokazano), je delovala Ze v 16. stoletju glasbena
Sola niZje stopnje v cistercijanskem samostanu v Sti¢ni.

udi bogat prispevek h glasbenemu

zobrazevanju protestantov v 16,

stoletju in jezuitov v 17. je potekal

v okviru splosnoizobrazevalnih
predmetov, zlasti religiozne vsebine, pri
katerih je imela glasba zelo pomembno
izobrazevalno in propagandno viogo, ne
pa take, da bi si u€enci absolventi tch sol s
pridobljenim znanjem sluZili kruh. In nav-
zlic temu je, na primer, nekaj dijakov je-
zuitskega kolegija, po nadaljnjem glasbe-
nem izobraZzevanju v tujini, bilo sposobnih
ne samo ustanoviti, ampak . tudi aktivno
sodelovati v tako ugledni glasbeni ustano-
vi, kot je bila v zadetku 18, stoletja (1701)
Academia philoharmonicorum. Ta ni po-
speievala samo reproduktivine glasbe, am-
pak v posledici tudi ustvarjalno slovensko.

Na Slovenskem vse do 19. stoletja ni bilo
samostojnega glashenovzgojnega javnega
zavoda.

Takoj ob vstopu v 19. stoletje (1800 in
drugic 1803) je Filharmonifna druZba vlo-
zila pri dezelnem uradu predlog za ustano-
vitev javne glasbene Sole v Ljubljani, ven-
dar obakrat brez uspeha. Sele leta 1805 je
stolni kapitelj predvidel mesto glasbenega
uéitelja, ki naj bi bil dober basist, z zna-
njem poudevanja instrumentov. Brez so-
delovanja Filharmoniéne druzbe in dezel-
nega urada pa stolni kapitelj predloga ni
mogel realizirati. V zacetku leta 1806 je
dvorna pisarna na Dunaju sredstva za uéi-
telja odobrila, vendar se zanj, izmed nekaj
prijavljenih kandidatov, ni mogla takoj
odlo¢iti. Uciteljevo glasbeno znanje so

preverjali élani Filharmoniéne druzbe, ob-

. seg njegovega dela pa je dolodil deZelni

urad. Za 400 goldinarjev na leto je moral
uéitelj med drugim pripraviti svoje uéence
za izpite, ti koralno in’
figuralno petje in prirediti vsako leto v
redutni dvorani dva glasbena nastopa svo-
jih uéencev. Za te so bile predvidene celo
stipendije.

Prvi uéitelj stolni¢ne, javne glasbene Sole
je bil leta 1807 Leopold Ferdinand
Schwerdr. Vzgajal je pevce za potrebe
zbora in instrumentaliste za potrebe orke-
stra. Pouceval je godala, pihala, orgle, kla-
vir in petje. Sola je delovala uspesno, ven-
dar je morala Ze ob zacetku leta 1810
zaradi prihoda Francozov in vse slabsih
gmotnih razmer prenchati delovati.
Schwerdt je 3%e naprej privatno pouceval
glasbo pri Sentjakobski cerkvi v Ljubljani,
stolni¢ne Sole pa niso obnovili ne tedaj ne
kasneje z dekretom deZelne viade.
Pobudo za javno glasbeno 3olo je dal de-
7zelni urad 3ele po odhodu Francozov
(1814), sedaj v drugaénem organizacij-
skem okviru in s SirSim glasbenovzgojnim
osnutkom. Naért pravil je pripravila Fil-
harmonicna druZba in ga poslala v izjavo
§kofijskemu uradu ter ravnateljstvu .nor-
malke. Solanje naj bi trajalo Stiri leta,
posebno pozornost so sestavljalci pravil
posvetili glasbeni vzgoji preparandistov
kot prihodnjih ljudskosolskih uditeljev.
Ugéence so vpisovali 10. septembra 1816,
vpisalo pa se jih je 36. Toda tudi ta Sola je
po devetinpetdesetih letih, po bolj ali manj
uspeinem. delovanju, prenehala obstajati.
IzobraZevanje bodocih mladih glasbenikov
je prevzela glasbena Sola pri Filharmoni¢ni
druzbi (1821-1918), vzgojo preparandi-
stov pa uciteljisce.

Tu problema nadaljevanja in organske po-
vezave, potem ko so ukinili Javno glasbe-
no Solo pri ljubljanski normalki, ni bilo,
zato v tem primeru nastanek delovanja
prve glasbene Sole na Slovenskem ni spo-
ren. To je leto 1816. Sprejemljivo je tudi
leto 1807, saj je javno stolniéno Solo usta-
novil in uéitelja placeval deZelni urad,
udenci so opravljal izpite in javno nasto-
pali. Prekinitev 3ole je bila posledica voj-
nih razmer. Cetudi se Sola po odhodu
Francozov v prejinji obliki ni obnovila, je
vendar dobila po razmeroma kratkem,
praznem presledku v Javni glasbeni Soli
svojo naslednico. Zato lahko dolocimo,
kot je to sploina praksa v podobnih prime-
rih za zacdetek glasbenega 3olstva v dru-
gih evropskih drzavah, javno stolniéno
Solo (1807). Tako praznuje letos glasbeno
Solstvo na Slovenskem sto petinsedemde-
set let svojega delovanja.

Ob tej priloZnosti naj napisem nekaj vec o
manj znanem delovanju glasbene Solg pri
Filharmoniéni druZbi in o odnosu njene
tekmice, glasbene Sole pri Glasbeni matici.
Prvo so obiskovali tudi otroci slovenskih
starSev, medtem ko je bila druga namenje-
na izklju¢éno slovenskim otrokom. Na 3ol
pri Filharmoni¢ni druzbi (1821-1918) je
Gasper Masek sprva pouceval le petje in
klavir, izpopolnil je pevski zbor in povecal

orkester. Od leta 1826 so poucevali na Soli
tudi pihala in godala (godala obéasno Ze
prej). Po treh letih sta oba oddelka prene-
hala delovati, nadaljevali pa so pevsko So-
lo, éeprav tudi o tej ni do leta 1839 veliko
podatkov. Pozneje sta jo vodili dve odli¢ni
uditeljici, operni in koncertni pevki Josep-
hina Haderleinova in Fanny Stewartova.
Tudi oddelek za godala so filharmoniki
ponovno odprli. Pouceval ie Joseph Lei-
termeyer, zelo dober violinist in nckaj Casa
direktor ljubljanskega Stanovskega gleda-
lis¢a. Vzgojil je vrsto sposobnih violinistov
in tudi &elistov, ki so sodelovali v filharmo-
ni¢nem orkestru. Prej je bil glasbeni direk-
tor in uditelj pri celjskem »Lavanter Mu-
sikverein«, ;
Prelomnico v delovanju Filharmonic¢ne
druzbe, njenega pevskega zbora, orkestra
in Sole pomeni prihod Antona Nedvéda
(1856), ki je v Ljubljani kmalu postal
osrednja umetniska osebnost. Za Kami-
lom Maskom je prevzel vodstvo moskega
pevskega zbora, ga razsiril z Zenskim in ju
po potrebi zdruzil v meSanega; izkazal se
je kot odli¢en interpret vokalnih in instru-
mentalnih glasbenih opusov. Na 3ol je
pouceval le do leta 1860, ko je sprejel
uciteljsko mesto na Javni glasbeni 3oli in
kasneje na Ljubljanskem uéiteljiscu, kjer
je vzgojil vrsto odliénih uéiteljev glasbeni-
kov.

V nadaljnjem delovanju je doZivela Fil-
harmoniéna druzba in njena glasbena Sola
velik preobrat leta 1862. Dobila je novi
statut, za uéitelje je v dunajskih, praskih in
ljubljanskih ¢asopisih razpisala nova de-
lovna mesta, tiskala je Letna porogila, dra-
gocen dokument za raziskovanje njene
zgodovine, zlasti Solske. Nekako po letu
1870 je pridobila tri odli¢ne ucitelje, kate-
rih skupna neprekinjena delovna doba
znaSa 132 let. To so bili Josef Zdohrer

(pouceval je klavir, zbor, teorijo, po odho-
du Nedvéda je bil glasbeni direktor, delal
je vsega 49 let), Johann (Hans) Gerstner
(violina, ansambelska igra, koncertni moj-
ster orkestra Filharmoniéne druzbe, pou-
¢eval 47 let), Gustav Moravec (petje, kla-
vir teorija, pouéeval 46 let). Poleg teh so
pridobili filharmoniki Se nekaj dobrih glas-
benih pedagogov, ki so obenem pomagah
igrati v orkestru, v komornih skupinah, ali
kot solisti. Uéencev je v Soli bilo iz leta v
leto ved&, za javne nastope so prejemali
uéitelji in uéenci pohvale in nagrade. Sola
je izpopolnjevala predmetnik, pod vod-
stvom Clementine Eberhart je slovela nje-
na solo pevska $ola. Veliko u¢enceyv je bilo
tudi z dezele (Kranjcev je bilo 95, Ljub-
ljan¢anov 63), prav tako je bil znaten vpis
uéencev z drugih pokrajin v drzavi. Prevla-
dovali so otroci uradnikov, trgovcev in
obrtnikov; od leta 1880 imamo podrobne
statisticne podatke o ucencih in njihovem
Solanju, uénemu prispevku, starosti, naro-
dnosti, socialni strukturi in njihovih uéite-
ljih. V Letnih poro¢ilih najdemo podatke
o koncertih, javnih nastopih ucencev in
izpitih.

Leta 1882 je direkcija FD, ob znatni pod-
pori Kranjske hranilnice, odprla Solo za
pihala in trobila. ki je ob obetavnem vpisu
ucencev (36) Ze po &ririh letih delovanja
zamrla iz vec¢ vzrokov: predvsem ucenci
niso pokazali, kakor ponekod tudi danes
ne, tiste vztrajnosti pri Studiju, ki jo zahte-
va instrumentalni pouk. Tako je spodletela
Zelja po ustanovitvi godbe ali Solskega
simfonicnega orkestra.

Zaradi bolezni in vse ve¢jih germanizacij-
skih teZenj je odpovedal sluZzbo glasbenega
direktorja zaveden Slovan, skladatelj in
odliéen uéitelj Ceh Anton Nedvéd. Ceprav
so mu Nemci izkazovali kot glasbenemu
umetniku veliko pozornost, se z njegovim

Kapela (forodokumentacija Dela)m

odhodom niso mogli sprijazniti in so mu
oéitali, da jim ni vracal dobrega z dobrim.
Kako pa naj bi to storil, ko je uvidel, da
postaja Filharmoni¢na druzba vse bolj pri-
vesek nemskih drustev, z izrazito potujce-
valnimi teznjami? Ne glede na to, da se je
glasbena Sola po Stevilu ucencev in ucnih
uspehih povecevala in se razvijala v naj-
vecji glasbenovzgojni zavod na takratnem
avstrijskem jugu, je as zorel tudi za Slo-
vence, ki so parodno osveséeni stopili tudi
na kulturnem podrocju velik korak naprej.
Ustanovili so drustvo Glasbena matica
(1872) in po desetih letih glasbeno Solo
(1882). Se pred tem je Cecilijino drustvo
ustanovilo Orglarsko Solo (1877). Oba
slovenska glasbenovzgojna zavoda sta na-
povedala odlo¢en boj glasbenopedagoski
zaostalosti in dosegla v razmeroma krat-
kem casu velik uspeh. Glasbena Sola Fil-
harmoniéne druzbe, z dolgoletno tradicijo,
se je naenkrat znasla z mlado Solo Glasbe-
ne matice v tihem, toda ostrem tekmova-
nju.

Ce obidemo politiéne, narodnostne n
strankarske razprtije med nem&ko usmer-
jeno glasbeno Solo Filharmonicne druZbe,
klerikalno usmerjeno Orglarsko solo, je
vedstvo Glasbene matice, s svojo nacelno
politiko nevmesavanja v strankarske inte-
rese, s posebno iznajdljivostjo in takti¢nim
manevriranjem ter z zagretimi, narodnost-
no osveséenimi ucitelji, v kratkem casu
dvignilo ugled vzgojnega zavoda, da take-
mu vzponu zlahka ni najti primere v vsej
svetovni glasbenoSolski praksi. Borec se na
dveh frontah, proti nemski agresiji in do-
madéim klerikalnim tendencam, ki so ovira-
le 7e razvoj druitva Glasbene matice, je
visoko dvignila zastavo napredne sloven-
ske glasbenopedagoske misli in se v krat-
%em utrdila, tako da so ji vzorniki postali
danasnji obcudovalci (beri: zavistnez)).
Nemee Emil Bock, podpredsednik Filhar-
monic¢ne druzbe in avtor brosure Die Phil-
harmonische Gesellschaft in Laibach
(1902), je med drugim zapisal (str 23):
»Kmalu pa za¢ne Glasbena matica izvajati
vedja dela, veéinoma slovanskega izvora,
osnuje slovensko glasbeno %olo in tako
priéne tekmovati s Filharmoni¢no druzbo,
kateri odvzame del tal, na katerih je posta-
la velika.«

In res. Mati¢na glasbena Sola je Ze po
sestih letih obstoja dosegla in po Stevilu
uCencev, uéiteljev, po predmetniku, tisku
(svoje) pedagoike ilustrativne literature,
javnih in koncertnih nastopih u¢encev tudi
presegla dosezke filharmoni¢ne Sole. Pod
vodstvom prvega slovenskega glasbenega
pedagoga, skladatelja, opernega in kon-
certnega pevea Frana Gerbica (1886) in
artisticnega vodje, znamenitega zborovo-
dje mati¢nega pevskega zbora Mateja Hu-
bada (1891) je dosegla Sola tolikSne umet-
niske uspehe, da je z nadaljnjo razdiritvijo
predmetnika in uénih zahtev, po prvi sve-
tovni vojni dosegla raven konservatorija in
z njim odlodilno posegla v razvoj sloven-
ske glasbene ustvarjalnosti in poustvarjal-
nosti.

Cvetko Budkovic

skrajianega programa, ker si s takim ucite-
ljem ne moremo pomagati. Torej nismo
postavili rigidnega sistema, v katerem bi
moral biti za vsako ceno izhod na vsaki
stopnji, ampak smo izhajali iz potreb dela.
Strinjam se, da v nekaterih Stiriletnih pro-
gramih — recimo naravosiovno-matematic-
nem. tudi pedagoiskem — omogocamo le
malo notranje diferenciacije za tiste, ki bi
radi konéali izobraZevanje prej in se zapo-
slili. Take moZnosti dajejo drugi programi,
kjer so take potrebe dela in se s programi
izobraZevanja omogofa vkljuéitev v delo
po dveh, treh ali Stirih letih Solanja. O tem,
kar je tovaris Moénik posebej izpostavil,
¢es da niso mogli strokovnjaki nikoli ni¢
povedati, da smo razprave odklanjali, bom
{e nekaj povedala. Najbolj zamerimo tem
sistematikom, teoretikom, da presojajo re-
formo z vidika prvega 'etnika, <im pa se
zalne strokovno izobraZevanije, je pa to za
njih Ze tehnoloski delirij, pragmatizem, te-
hnicisti¢ni fetifizem, birokratski cilj ure-
snievanja itn., kot piSe v enem od neob-
javijenih prispevkov. Ce vse te kritike po-
drobno pogledamo, je razvidno, da zavra-
¢ajo strokovno izobrazbo, kar je posledica
enostranskega gledanja na cilje reforme.
Ne vem. v imenu koga to govorijo? V
svojem lastnem imenu? Ko smo oblikovali
zakon o usmerjenem izobraZevanju, so se
v delegatski skupséini in e prej v Stevilnih
razpravah kresala mnenja. V demokraticni
razpravi pa je treba véasih tudi poslusati
drugega, ki drugade misli od tebe, ga tudi
upostevati.

KRIVIC: Ce mi ne bi pisali tovaridu Kuca-
nu, nasi amandmaji sploh ne bi bili uposte-
vani in niso bili upostevani, taka je bila ta
demokratiéna razprava!

POLJANSEK: Ali imate delegate v skup-
5¢ini?

KRIVIC: Tako je, in nasi amandmaji (sa-
mo nasa Sola je dala kak3nih 30 amandma-
jev) sploh niso bili upostevani, dokler ni-
smo pisali pisma predsedniku skupifine,
pet dni pred zadnjo sejo, potem je bilo pa
v treh dneh vse urejeno.

ROJC: Pa zaradi delegatov niso bili upo-
Stevami?

KRIVIC: Ne zaradi delegatov, ampak za-
radi tistih filtrov pred delegati. Lahko kon-
kretiziram: filter je bila tista komisija, ki je
bila ustanovljena med zadnjima dvema za-
sedanjema skupitine, v tretji fazi...
POLJANSEK: Kje pa ste bili v prvi in
drugi fazi priprave zakona?

KRIVIC: Jaz govorim o zadnji, o tisti, kjer
so odloéitve padle. Sicer pa smo nase
amandmaje dali prvi¢ Ze v fazi osnutka in
tudi takrat niso bili upoStevani!

Hotel pa sem redi $e tole. Glede prehiteva-
nja: gotovo se bomo vsi strinjali, kaj je
moZno po prvem letu narediti. Opozoril bi
pa na nckaj, da se ne bo razprava sgrevrglg
drugam. Celotna polemike v pismih se ni
zaéela s pretenzijo, da bi po pol leta ali po
enem letu Ze dajali ne vem kakSne ocene,
ampak je nastala kot dokaj spontana reak-
cija zoper nasprotna, povsem decidirana
uradna staliséa, ki smo jih tudi danes slisa-
li. namre&, da je popolnoma jasno, da je
treba naravoslovno-matematiéno usmer-
tev prepoloviti. Poéakajmo vendar, da se
bodo stvari pokazale, pustimo fasu &as in
zivljenju, da pokaZe svoje interese, potem

pa razpolavljajmo 3ole, ko se bodo rezul-
tati pokazali. Zelo lahko je neko 3olo uki-
niti in uitelje poslati na vse vetrove, razbi-
jati kolektive, teZe pa je potem na novo
nekaj graditi. Zoper to neutemeljeno na-
glico se je ta odpor vzbudil, ne pa, da bi
skusali oceniti, kar se $e oceniti ne da.

V zvezi z uvrstitvijo naravoslovno-mate-
matiéne usmeritve med neproizvodne bi
samo dodal, da se mi zdi zelo znaéilno, da
je danes samo tovarisica PoljanSkova po-
vedala in verjetno tudi Ze prej, da je njihov
komite zavzel staliS¢e in da so vsaj v pri-
pombi rekli, da to ni prav, medtem ko ste
vsi drugi danes skomignili z rameni, kot da

smo tovariSice Slavéeve. Zlasti dve od
prvih treh odklonilnih pisem sta njena sta-
lis¢a kvalificirali kot korak nazaj, kot za-
govarjanje starega, torej kot reakcionarno
pozicijo. Ko sem jo skusal braniti, mi tudi
mojega prvega pisma Delo ni hotelo obja-
viti, dokler nisem napovedal pritoZbe in da
bom iskal sodno varstvo. Sem zelo za to,
da bi se v okviru SocialistiCne zveze ta
stvar odprla, in mislim, da bi bil zdaj pravi
trenutek, ko je bila javnost s to polemiko
do dolo¢ene mere animirana, sem zelo za
to, da se to izrabi, upam pa, da se to ne bo
zgodilo na ta nacin, da bodo ponovno
vsem kritikom vnaprej zamasSena usta ozi-
roma nataknjene pla$nice. V nacelnih de-

POLJANSEK: Ali vsepovsod lahko ome-
jujemo, razen v naravoslovno-matematic-
ni usmeritvi?

KRIVIC: Zakaj moramo omejevati?

POLJANSEK: To je skrajna moZnost, kot
je omejevanje v zakonu opredeljeno.

KRIVIC: Je opredeljeno povsem na dru-
gacen naéin in omejeni smo tako ali tako z
dejanskimi moZnostmi, koliko 3ol imamo
in koliko ugiteljev. Mi pa tam, kjer imamo
izgrajene kolektive in programe, te razbi-
jamo zaradi nekih birokratskih predpo-

stavk, ker ne gredo v kalupe. 345 jih pusti-

mo notri, 1100 pa ne — interesa pa je,

Zoran Jelenc je v svojem pismu za poStni
predal uvodoma predlagal Delu, da bi
dalo razpravi o usmerjenem izobraZeva-
nju bolj sistematski okvir, kot ji ga daje
rubrika »postni predal 29«. Zdaj, ko so
»ljudje zacutili problem, ga velja obrav-
navati kot pobudo, sporocilo samouprav-
Ijalcev«, v razpravi pa naj bi poleg posa-
meznikov sodelovali tudi strokovnjaki,
politiki in drugi, ki poznajo problemati-
ko reforme.

Na obravnavani problem, pravi, moramo
gledati z vidika strateskih ciljev preobra-
zbe vzgoje in izobraZevanja v enoten
druZbeni sistem vzgoje in izobraZevanja,
ki mora odpirati pot k razvoju samo-
upravne socialisticne druzbe. Ce omeje-
vanje obsega vpisa vodi k tem ciljem,
lahko uporabimo tudi tak ukrep. » Ven-
dar s tem ne moremo dolgoroéno resiti
ptoblemov. Nasprotno, s tak$nim ukre-
pom le zaostrujemo Kriterije za vpis in 3e
bolj potrjujemo elitnost Sole«. Izhod vidi
v vecanju kvalitete drugih Sol, vendar
opozarja, da je tak kvaliteten premik
mogode napraviti le s sodelovanjem

zdruZenega dela in njegovih strokovnja-
kov. Za uspesnost reforme pa so potreb-
ni Se Stevilni drugi ukrepi za spreminja-
nje notranje organizacije dela v Solah.
»Ni mogode pricakovati uspeSnosti
usmerjenega izobraZevanja,« pravi, »Ce
mislimo, da je dovolj, da v dosedanje
folske oblike vnesemo le nove progra-
me... »Uveljaviti je treba nacelo, da
program dolo¢a organizacdijo vzgojnoizo-
braievalnega dela, in ne nasprotno, da se
program podreja dani organizaciji; sled-
nje vodi k utesnjevanju programov v da-
ne institucionalne okvire.« Predlaga
iskanje resitev s pomocjo vecje notranje
razélenjenosti in gibljivosti vzgojnoizo-
braZevalnega dela v vseh Solah, tako da
bi bile Sole sposobne organizirati razlicno
zahtevne programe. Pri tem pa ne sme-
mo prezreti e te tipiéne razvojne znacil-
nosti sodobnega izobraZevanja in prica-
kovanega razvoja izobraZevanja v priho-
dnosti, da se pomembno spreminja
odnos med in izobra-
zbo: funkciji splo$ne in poklicne izobra-
zbe se pod vplivom splosnega razvoja
&edalje bolj zbliujeta — zlasti Se z uve-

ljavljanjem nacela, da naj vsak program °
srednje stopnje vodi k moZnosti zaposhi-*
tve. OpaZzamo dva navidezno nasprotu-
Jjoca si procesa: proces zunanjega izena-
c¢evanja Sol in proces notranje diferencia-
cije v. To, kar iz tega logi¢no
sledi, je, zakljuéuje Jelenc, da mora vsak
vzgojnoizobraZevalni program »zagoto-
viti dolocen delez splosnoizobraZevalnih
vsebin, ki so jih sposobni obviadati vsi
udeleZenci, nato dolocena spioina in po-
sebna znanja v skladu s smerjo in stopnjo
zahtevnosti programa, potem pa Se do-
volj posameznih vsebin oziroma dejav-
nosti za zadovoljitev skupinskih oziroma .
individualnih posebnosti udeleZencev
izobraZevanja. Organizacija vzgojnoizo-
braZevalnega dela mora... omogocditi
gibljivo sestavljanje programov iz danih
enot, tako po obliki, kot tudi po vsebini. «

V tem vidi Jelenc tudi naéin za povecanje
aktivne udeleZenosti uéencev pri izbira-
nju ustreznih programov v skladu z nji-
hovimi sposobnostmi in interesi in temu
ustrezajofo motiviranost ter aktivnost za
njihovo obvladovanje. .

to ni vasa stvar in kot da je to nepomemb-
no in ste prevrgli odgovornost na neko
statistiko. Mislim, da je to znaéilno zato,
ker je kvalifikacija te usmeritve kot ne-
proizvodne gotovo neka dodatna diskvali-
fikacija te usmeritve. Tako to izpade v
javnosti in v &asopisih.

V zvezi z demokratiénostjo razprav v okvi-
ru SZDL, o &éemer je govorila tovaridica
Vadnalova: kot ste lahko prebrali, je bil to
moj predlog v neobjavljenem pismu. Mo-
ram pa redi, da bi se ga po danasnji razpra-
vi skoraj bal ponoviti, kajti v taki atmosfe-
ri, celo po vsem, kar se je zgodilo in kar
smo Ze napisali, smo danes ponovno slifali,
ne bom rekel groZnje, ampak vljudna opo-
zorila, ¢e$, to so idejna vprasanja in stali-
%¢a 10. kongresa. Pod takimi plasnicami
diskutirati o teh stvareh je nemogoce. In
¢e kdo trdi, da v dosedanjih razpravah
kritiki, ki so se pojavljali gotovo Ze vsa leta
nazaj, niso bili pod pritiski, trdim jaz, da
zivi na luni. Ti pritiski so bili in tudi so
dokazljivi, tudi v zadnji fazi, v fazi te pole-
mike v Delu. Videli smo, na kak$no reak-
cijo je naletelo prvo pismo, ki je povsem
posteno in odkrito odprlo probleme, pi-

klaracijah o javnih razpravah dostikrat ja-
dikujemo nad tem, da v javnih razpravah
ni alternativ. VpraSam vas, zakaj jih tukaj
ni, v razpravah SZDL o usmerjenem izo-
braZevanju?

ROJC: Ali menite, da je mozZno proces, ki .

je tako globok, kot je druZbena probrazba
vzgoje, zastaviti, &e ni vsaj nekaj dogovor-

. jenih stalnic za daljSo stezo, demarkacij-

skih &rt? Ali se bomo veéno znova vraéalli
na zaletek reforme in odpirali vprasanja

nadcetih druzbenih izhodid&? To je bila mo- ;

ja pripomba.

KRIVIC: Moja, Ze trikrat povedana, pa je,
da vprasanje omejevanja vpisa v naravo-
slovno-matematiéno usmeritev — da ali ne,
nima absolutno nobene zveze s stalis¢i 10.
kongresa, in kdor tukaj zapira usta kriti-
kom, je sam v nasprotju s stalis€i 10. kon-
gresa.

ROIC: V toliko ima zvezo, da smo prav
tam tudi sprejeli nacelo, da bomo usmerja-
li izobraZevanje, da ga ne bomo prepustili
stihiji. Na Zalost je tudi to vprasanje padlo
pod udar vasih kritik.

recimo, za 1100. Potrebe zdruZzenega dela
pa so ne samo na podroéjih fizike, kemije
in biologije, ampak tudi na drugih podro¢-
jih (medicina, elektro, strojna itd.). Neka-
teri, ki se tja vpisujejo, se vpisujejo s tem
namenom, ne da bodo kandidirali na tistih
345 mestih, ampak drugam — tega pa jim
vi ne dovolite.

JELEN: Na katerem programu naj po va-
Sem strojna fakulteta zasnuje svoj pro-
gram?

KRIVIC: Strojna fakulteta bo ta problem
redila sama, ga delno Ze je.

ANA KRAJINC: Gre za horizontalno mo-
bilnost — da so moZnosti vpisa naravoslov-
no-matematiéne usmeritve tudi na mnoge
druge vrste Studija, razen ¢e to administra-
tivno prepovemo. Mi bi bili na pedagogiki
zelo zadovoljni z dijaki te usmeritve. Da-
nes smo slisali, kako majavi so bili kriteriji,
po katerih je bila naravoslovno-matema-
tiéna usmeritev uvri¢ena med neproizvo-
dne skupaj z druzboslovno v omejenih
30% - zaradi boljSe evidence in primerjav
s stanjem prej v gimnazijah. Ali so opravi-
&ene potem tako rigorozne posledice glede

omejevanja vpisa? Pogosto in tudi tukaj
¢lovek nehote pogresa bolj strokovno pe-

~ dagoiko obravnavanje.

JELEN: Saj je omogogen&. Saj se lahko na
medicino vpise iz administrativne sole, ce
bo obvladal tisto potrebno predznanje.

KRIVIC: In zakaj mu potem prep-zCuje-
te, da se ne bi smel vpisati na naravoslov-
no-matematiéno, ampak recete: 343 naj se
jih vpife, ne pa 1100?

ROIC: Zato, ker je tako sprcl;z:jatijc dri:
luksuz za vsako druzbo in za mladega ¢lo-
veka tudi.

MOCNIK: Lahko navedem Se ¢n konkre-
ten primer, in sicer akademijo za likovno
umetnost. Akademija je visoka Sola in v
dosedanjem kolovozu naj bi bila njihova
predhodna stopnja Sola za oblikovanje.
Oni pa so Ze vnaprej povedali, da bodo
raje naredili izpit in sprejemali ljudi od
povsod.

S tovariSsem Rojcem se mogoce v prvem
koraku strinjava, v drugem pa nikakor ne.
Zdi se mi huda pomanjkljivost, da sedanja
reformna zamisel ni nikoli politicno pou-
darila vprasanja disciplinarnih in represiv-
nih razseZznosti sedanjega Solskega siste-
ma. To nasilje se razli¢no uveljavlja v ra-
zli¢énih $olah. V Delu sem bral, da skusajo

v Srbiji sprejeti zakon, da bi izkljucevali -

uéence, ¢e preved »$pricajo«. Mislim, da je
to katastrofi¢en naéin urejanja problemov.
Tisti Solski proces, kjer je moZno na ta
naédin $pekulirati, ni ni¢ vreden. Treba je
postaviti drugo vprasanje, spremeniti Sol-
ski proces, potem ucéenci ne bodo Zpricali

“in to sploh ne bo problem.

KRIVIC: In $e eno vprasanje: zakaj nihce
ne odgovori na vprasanje, ki ga je tovari§
Korda§ postavil Ze v svojemn pismenem
prispevku: kdo zna narediti tak program
srednje medicinske 3ole, da bo istofasno
dajal dobro medicinsko sestro in dobrega
zdravnika. To je za mene najveéji absurd
celotnega koncepta.

POLJANSEK: Zelo normalno bi bilo, da
bi se tudi o tem dogovorili v okviru poseb-
ne izobraZevalne skupnosti-za-zdravstvo,
kot so se dogovorili v vseh drugih usmeri-
tvah. Uporabniki in izvajalci bi se morali
skupaj v tej posebni izobraZzevalni skupno-
sti (med uporabniki so tudi zdravniki) do-
govoriti, kakéni bodo konkretni izobraZe-
valni programi za delo v zdravstvu. Nihée
ne prisiljuje, da mora nujno biti vsakdo
najprej medicinska sestra, kot nismo pri-
stajali na to, da bomo po $tirih letih dobili
pomoznega ucitelja. Mogoce je napraviti
program v okviru zdravstvene usmeritve,
tako da bo vseboval nekaj skupnih znanj
in da se potem deli v smeri. Tisti, ki bi
nadaljeval &tudij za zdravnika, ne pa za
medicinsko sestro, se bo izobraZeval po
svoji smeri. Ne vem, zakaj se v tej posebni
izobraZevaini skupnosti niso sporazumeli
tako in so 3li iskat moZnosti v drugo usme-
ritev. To lahko ocenjujete kot lai¢en odgo-
vor, povedati sem hotela le, kje.je mesto
za sporazumevanje, ker je sistem tako po-
stavljen. Odgovorili mi boste, da so to
tirnice, a odgovarjam, da so si dela na
posameznih podrogjih vendarle tako soro-

dna. da kaZe programe pripravljati za ta
dela skupaj.

KORDAS: Samo vprasal bi isto, kar sem
7=. Kar je zame zaenkrat nerefen problem,
je to: kako v bodoéem usmerjenem izo-
brazevanju v $tirih letih izobraziti za obo-
je. To niso e v nobeni drzavi dosegli in
rudi pri nas ne bomo, razen ¢¢ bomo nare-
dili nenavaden eksperiment z intenzifika-
cijo pouka. Tega pa v sedanjih programih
ni in mislim, da tudi Se dolgo ne bo.
POLJANSEK: Naj ponovim, kaj sem s
tern mislila. Vsi tisti, ki bi radi neko¢ delali
v zdravstvu, se vpisejo v zdravstveni pro-
gram na srednji stopnji. Nekdo bo Ze po
prvem letu ugotovil, da se je sicer pravilno
odlocil, da pa nima takih intelektualnih in
drugih sposobnosti, da bi se lahko Solal za
zdravnika. Opravil bo paé krajii program
izobraZevanja. Nekdo se bo vpisal v smer
za medicinsko sestro. Tisti, ki bo pa cutil,
da bi bil lahko zdravnik, bo pa verjetno
imel celo vrsto dodatnih znanj, ve¢ biolo-
gije, kemije, in bo kasneje Sel na medicin-
sko fakulteto.

KORDAS: To je nesprejemljivo zaradi
tega, ker mora tisti, ki bo 3el na medicino,
na medicinsko fakulteto, imeti takina zna-
nja in tak¥no splosno izobrazbo, kot jo
predpisuje katalog znanja za sprejemni iz-
pit. In tega znanja v novi zdravstveni
usmeritvi srednjega izobrazevanja ni; e
pa bo, pa naj bo tak$no, kot je naravoslov-
no-matemati¢na usmeritev. Zaradi mene
je lahko to na zdravstveni Soli, e bodo (na
tej %oli tudi) ustrezni uéitelji. Vendar bo
moral tisti, ki bo Sel na medicino, narediti
sprejemni izpit, in mislim, da lahko konku-
rira za vpis in da bo sprejet na fakulteto
kdorkoli, ki bo ta izpit opravil. Takino je
uradno stalif¢e medicinske fakultete v
Ljubljani.

POLJANSEK: Veste, da je v naravoslov-
no-matematiéni usmeritvi 900 ur prakti¢-
nih znanj, ki usposabljajo za delo v mate-
matiki, fiziki, biologiji. Ce prevzemate ce-
loten program te usmeritve, prevzemate
tudi eno ali drugo ali tretjo smer, to pa je
800 ali 900 ur konkretnega znanja za delo
po srednji $oli. Ali bo racionalno prevzeti
matematiéno smer za Studij medicine, &e
vemo, da pripravlja za delo na racunal-
niku?

KORDAS: Seveda.

POLJANSEK: Ali ni pametneje, da bi
vzeli kemijsko ali bioloSko smer?
KORDAS: V medicino prodirajo naravo-
slovne vede in kdor danes ni doma v nara-
voslovnih vedah, je mrtev.
POLJANSEK: Ali se potem zavzemate le
za naravoslovno-matemati¢ni program, ki
spada v tehniko? Ali je torej po novem
zdravnik tehnik?

KORDAS: Ne, noben tehnik, kandidat bi
le vpisal naravoslovno-matematiéni pro-
gram, todno tako, kot smo razpravijali v
naravoslovno-matematiéni smeri. In to je
tisio, kar menim, da ustreza medicinski
fakulteti.

DELO: Predlagam, da tudi to diskusijo
sprejmemo samo kot del kontinuiranih ra-
zmisljanj, kaj se dogaja z reformo, kaj bo
najbri $e treba dograjevati, predvsem pa
tudi to, da si 0 mesto za tere
wsmeritve izobta2evanja trebs izboriti v

praksi.
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Kje je doma potovalec?

Potovanje
po Afriki
kot prispodoba
Zivljenja

Evald Flisar: »Po svetu ne hodim z
navduSenjem, ampak pogosto celo z

odporome«

Evald Flisar: kaksna pustoloviéina! Pustolovs¢ina v smislu najinih
nekdanjih dolgotrajnih sreevanj, debat in enako dolgotrajnih

molcanj —

se v Studentskih casih... Leta je vztrajal v Ljubljani,

potem ga je nenadoma zmanjkalo, kot da je usel skozi zaprta
vrata! Kajti iz Ljubljane »uspe« pobegniti le redkemu mlademu
slovenskemu avtorju. »USel« in pustil za sabo zbirko pesmi, troje
proznih pripovedi, dramo, prevode — in se je obenem zdelo, kot da
Je naglo vrgel ¢ez krov vse nat’.‘rte, ki _nh je neutrudno koval in tkal
in velikopotezno potoval med n]mu

otem so, ¢ez nckaj let, nekateri

¢asopisi zaceli objavljati njegove

potopise o deZelah, ki so za Slove-

nijo onkraj sveta: kot da se je iz
svoje literature moral preseliti v »resnic-
nejsiz svet, tisti, ki je S¢ komaj verjeten.
Konec pustolovidine, eksperimentiranja z
miadimi (s premladimi) leti? Bodi. Pred
dvema letoma je Pomurska zaloZba izdala
njegovo potopisno knjigo »Tiso€ in ena
pot« z besedil o jugovzhodni Aziji. Bilo je
vznemirljivo étivo, polno »eksotike«, ki pa
ni bila izmifljena, prej pretresljivo doZive-
ta... Proti koncu lanskega leta je ista za-
loZzba izdala njegovo drugo potopisno delo
»Ju?no od severa« — v njej je Flisar z Zeno
prepotoval zahodni del osrednje Afrike. S
to knjigo se Flisar potrjuje kot nemara
najbolisi mlajsi »poznavalec« potopisa, t.j.
pisec te knjizevne zvrsti.

Zdaj #ivi oziroma je »doma« v Londonl.
A tudi tu je »domace s prekinitvami, kot je
to lahko morda sleherni resniéni »potova-
In tako se tudi ta zapis ni mogel
izognit nekaksmi potovaini usodi; dobrsen
del pricujoega besedila se je namrec ne-
kajkrat prevozil po Evropi in 3ele nato
phisel v zazelem posini predal.

lec«.

Flisar v tej pismeni izmenjavi dialogov
najprej opozarja na to, da izhaja iz Prek-
murja, da je kot otrok doma <util strah
pred svetom, da je seme strahu pred »no-
vimi obzor)i= odnesel s sabo v Sole, da pa
vseeno ne ve, kaj ga je pognalo na pot...

Toda v Ljubljani in se prej v gimnaziji v
Murski Soboti si intenzivno pisal — ni
bil to nacin premagovanja strahu, vra-
cama v varmt »dom«? Potovanje v var-
no fabulo?

»Tasti izmuisljeni svet. .. v mojih tedanjih
knpgah ... To je bilo brzcas iskanje stvari,
za katere sem mustil, da so za gozdom pn

domadéi hisi, skozi katerega si msem upal.
Mislim, da tisto pisanje ni raslo iz pravega
temelja: prevec je bilo literarno, takoj po
Mrgolenju prahu je izgubilo zvezo z mojim
pravim Zivljenjem.«

Ali ni bilo resni¢no, realno?

»Bilo je realno. toda zdaj se mi zdi, da sem
delal tako, da sem postavil voz pred konja.
Imel sem talent, ki pa je potreboval vec
izkustev, ve¢ razumevanja sveta, preden bi
prislo do sinteze, ki bi ji lahko rekel polno-
krvna umetnost. Moja vse pogostejsa vra-
¢anja iz Ljubljane v Soboto, kjer sem na-
zadnje sklenil ostati, pa so pomenila, da je
izkustev vse manj — medtem ko tistim, ki
sem si jih v zmedi nakopal (nespametna
poroka, prezgodnje ofetovstvo), nisem bil
kos. Bil pa sem vseeno dovolj mocan, da
sem pravocasno sprevidel, kaj me lahko
redi. Sprevidel sem, da moram oditi tako
daleé, da se ne bom mogel vrniti.«

Nekje si dejal, da te po svetu ne viece
cilj, ki bi bil pred tabo, temvec da je za
tabo nekaj, kar te poriva naprej. ..

»Veliko ljudi misli, da me nekaj vlece po
svetu, da hoéem odkriti nekaksno resnico,
si jo prinesti domov in si jo obesiti na steno
ter se z njo postavljati. Pridel, videl, doZi-
vel; tako nekako. Pritisk pa zmeraj nastaja
zadaj. Po svetu ne hodim z navduSenjem,
ampak pogosto celo z odporom.«

Toda smeri, v katero se podas, vseeno
ne izberes po nakljudju? Na pot se do
neke mere pripravi§?

»V primeru Azije je bilo ¢isto geografsko
nakljuje, da sva se z Zeno odpravila iz
Avstralije proti Aziji: hotela sva v Evropo.
Na pot sva $la brez kak3nih dolo¢enih ci-
ljev. Sele po Sestih, sedmih mesecih poto-
vanja sva zaela v tem, kar sva polenjala,

foto Joco Znidarsic
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odkrivati nekak globlji smisel. Afrika je
bila bolj naértovana. Tja sva odsla v Zelji,
da bi se prebila iz obro¢a udobnega, ureje-
nega pojmovanja sveta, v katerem sva se
znasla po nekaj letih Zivljenja v Londonu.
Pestovala sva tudi otrosko Zeljo, spoznati
ta magiéni svet ob ekvatorju. A ta Zelja
nama je potovanje tudi zakomplicirala,
kajti predolgo sva vztrajala pri predstavi,
ki sva jo o Afriki prinesla s seboj, pri
nekak$nem domidljijskem zemljevidu
Afrike, in tega sva na poti skusala uskladiti
z resniénim. To je trajalo skoraj do konca
poti, saj sva si kar naprej ponavljala, da to
ne more biti prava Afrika. .. Také je poto-
vanje po Afriki postalo prispodoba najine-
ga Zivljenja. Tudi v Zivljenju se kar naprej
slepiva (bi smel reéi, se kar naprej slepi-
mo?), éed, prihodnji mesec se bo pa Zivlje-
nje res zacelo = kar se dogaja zdaj, je samo
priprava nanj, ogrevanje pred tekmo. Ziv-
ljenje, sreca, resnica. .. vse 1o je zmeraj za
obzorjem, tako kot v Afriki na bajeslov-
nem bazarju v Timbuktu, ki je bil pri nama
sinonim za Afriko, ki sva jo iskala.«

V nekem smislu potem cutis, da je to,
kar je okrog tebe, iluzija. Kako potem
imas do obdajajodega sveta zaresen
odnos, kajti zdi se, da ga ima$, sodec po
napisanem?

»Kaj je realno, kaj je slepilo? Za nekatere
ljudi v Afriki je bilo marsikaj stvarnost,
kar zame ni bilo stvarnost. Pripadriiki ple-
mena Banso v Kamerunu na primer misli-
jo, da se bodo spremenili v Zensko, e se z
njimi rokuje$. To je zanje dejstvo, kot je
za nas resnica, da lahko umres, ¢e te povo-
z1 avto. To, kar sem na potovanjih odkri-
val, ni bilo, da je iluzoren svet (le-ta je
zmeraj ohranil svojo grobo, vsiljivo objek-
tivnost), ampak da je iluzorno oziroma
nezavezujoce skoraj vse, kar si o svetu
mislim. Oziroma, da se motim, e mislim,
da je seStevek mojih mnenj o svetu, sebiin
Zzivljenju to, kar v resnici sem.«

* Ak ok

. V zvezi s popotovanjem je ta potujoci

dvogovor v nadaljevanju malce zajel tudi
stare metafore o svetu kot knjigi, ki jo
¢lovek bere (ko svet opazuje? po njem
potuje?), pa tudi domnevo, da je Fliserje-
vo potovanje morda tudi nezaupanje v
»izmisljeno« literaturo, v romane, pesmi
itd. ,

Fliser temu odlo¢no pritrdi, reko¢ med
drugim, da ga je resnica o »irelevantnosti
sodobne literature zadela v Kalkuti, po
nekem literarnem veceru, ko so bengalski
pesniki po branju svojih super modernih,
abstraktnih stihov zapustili kulturno dvo-
rano in hladnokrvno stopali ¢ez izmozgane
berace, ki sc leZali pred vrati«. Potovanje
je zanj nekaks$na »Zelja po drugi literatu-
ri«: »Zelja po tem, da bi ustvaril sintezo
med iluzijo in resniénostjo, med svetom, ki
ga vidim, ter med svetom, kot jé. Da bi
domisljijskemu zemljevidu. .. nasSel ustre-
zajoca tla.«

Vzemimo, da je potovanje metafora za
delovanje ali Zivijenje. Kako se na
njem obnasajo dolecéene vrednotel kot
so ljubezen, sreca, smrt, imeije itd.? Se
vracajo v nazornpejsi ali se drugadnejsi
obliki?

»V nazornjefi, v nazornjefi. Lahko se od-
daljis in te stvari opazujes. Ker te groba
stvarnost, ki jo srecujes, odriva od njih.
Zgodbo svojega Zivljenja lahko presojas
od zunaj, kot kritik knjigo. Takrat vsi ti
elementi kot so ljubezen, smrt itd. posta-
nejo strukturni elementi tvoje zgodbe,
tvojega Zivljenja. Nehajo biti absolutni.
Takrat sprevidis, da je tudi ljubezen pogo-
sto le domisljijski zemljevid, ki mu isces
ustrezajo¢a tla. Oziroma is¢eS nekaksno
arhetipno ljubezen. Je potem ljubezen to,
kar mi spomin pravi, da sem neko¢ Zelel,
da bi bila?«

Kako slovenski, evropski clovek vzpo-
stavlja stik s temi prvinami — ljubezen,
smrt, sreca itd. — pri ljudeh v daljnih
dezelah?
»V zaletku sem bil prepri¢an, da grem po
svetu kot svoboden c¢lovek, kot intelektua-
lec, ki zna razmisljati in primerjati, in da je
vecina tega, kat bom nasel v Aziji ali Afri-
ki, kljub privlatnemu bli¥¢u vendarle pri-
mitivno vrazeverstvo. Vse te raznovrstne
religije, plemenski obredi, vse te magiéne
razlage sveta... Toda pri hindujcih je na
primer, bog Siva tako resnicen, kot je zame
fizika. V zacetku sem mislil, da so hindujci
ujetniki religioznega mita, zdaj pa vem, da
sem jaz ravno tako ujetnik nekega mita, ki
pa se mi zdi » nemitolo$ki« oziroma »resni-
¢en« zato, ker v njem Zivim.«

Na kaj se nanasa ta mit?
»Jaz Zivim v mitu logike. Zgradili smo svet

na podlagi logi¢nega pojmovanja, mehani- .

sticen, znanstveno matemati¢en svet, v ka-
terem so nekatera preprianja prevzela
vlogo absolutov oziroma bogov. Na pri-
mer: da je bioloka evolucija rezultat nak-
ljuénih mutacij in naravne selekcije. In
ni€esar drugega. Ali: da je ¢lovek pasivni
organizem, v celoti odvisen od okolja, in je
vsaka njegova »akcijax samo adaptivna
reakcija. In ni¢esar drugega.
Zakaj smo tako trdno prepriéani, da je
resnica nekaj staticnega, nespremenljiv za-
kon, do katerega pelje analiti¢na linearna
pot? Kaj ¢e resnica obstaja le v duhu, ki jo
i5¢e? Kaj &e je njena edina realnost nasa
domiiljija? Tem vpraSanjem se na potova-
njih po Aziji in Afriki nisem mogel izog-
niti. «

Toda svet tamkajsnjih ljudi je z njiho-

vega stalisca prav tako logicen?
»lzredno logi¢en. Prav to me je najbolj
vznemirilo. In prav to mi je razgalilo po-
manjkljivosti mita, v katerem Zivim. Bi ne
bilo lepo, ¢e bi ta usodni prepad med
obema svetovoma lahko premostili? Ce bi
prislo do plodne sinteze med zahodnim in
vzhodnim pojmovajem resni¢nosti, v
osnovi, v globljem, filozofskem smislu?
Tako da bi videli, da to kar nase mehani-
sticno pojmovaje sveta odkriva, ni svet,
kakrien je v resnici, ampak svet, kakrsne-
ga naSe pojmovanje ustvarja? V Afriki
sem se na primer stra$no bal smrti. Tako je
bilo tudi z drugimi potniki, domacini. Toda
oni so se bali smrti zaradi logi¢nega prepri-
¢anja, izvirajoega iz njihovega mita, da
smrt nikoli ni naravna, ampak da je kazen
za napake v Zivljenju, ali maSéevanje so-
vraznika, ki ima v lasti magi¢no mo¢. Torej
je zanje strah pred smrtjo v resnici strah
pred tem, da bo smrt nastopila v okoli§¢i-
mah, zaradi katerih si ne bodo prisluZili
mesta med ¢aScenimi predniki. Kot si je ne
b1, Ce bi umrli »necdisto«, v prometni nesre-
¢i. Meni se je njihov strah zdel neraciona-
len. Njim pa moj. Terjali so dokaze, da je
smrt res popolno izni¢enje, nepreklicna
izguba Zivljenja. Dokazov nisem imel. Sa-
mo vero. Tako kot oni svojo.«

Ali je potem treba zahodne logiko, ki

sega samo tostran Zivijenja, nekako

razsiriti, jo »cepiti« z dolocenimi prvi-

nami »primitivoih« verovanj?
»Ne toliko primitivnih, animistiénih, kot z
dolofenimi prvinami vzhodnih verovanj.
Tu mislim predvsem na zen in druge oblike
budizma, ter na taoizem in hinduizem. Mi-
slim seveda na filozofske in moralne ele-
mente teh verovanj. Na§ materialni pogled
na svet, ta logi¢na znanstvena kletka, je
nezadosten in prenevaren. To ne pomeni,
da znanost zavra¢am. Se zdale¢ ne. Prepri-
¢an sem, da je znansitvena metodologija
brzéas najpomembnejs$i doseZiek zahodne
civilizacije. Zatrjujem le to, da je znan-
stveni pogled na svet nepopoln. To, kar
nam znanost rakriva, ni napaéno, problem
je le v tem, da nam razkriva samo en vidik
stvarnosti, in da nas drugi vidiki premalo
zamimajo. Znanost se ukvarja samo z ob-
jektivnim, kvantitativno merljivim zna-
njem. Vse tisto, ¢esar mehanisticni pogled
na svet ne more s pridom uporabiti, Cesar
ni mogod¢e meriti, ker je subjekivno (do-
bro, zlo, upanje, intuicija, lepota, bog,
(etc.), pa zanemarjamo. Materialistiém po-
gled na svet je ?aprt tudi temu, kar utegne

sinrtnosti 1zgon:la «

Pri ljudeh v Afriki in Aziji je najbrZ
posmrtno Zivljenje povezano z bogom?

»Pri nekaterih. Nikakor pa ne pri budistih,
ki boga nimajo. Buda je zanje ¢lovek, ki je
dosegel resnico in nirvano. Buda sam je
poudaril, da ni mesec, ampak le prst, ki
kaZe proti mesecu. Prosvetljenje lahko do-
seze le c¢lovek sam, z lastnim naporom.
Preprosti budisti sicer ¢astijo Budo kot
boga, vendar tudi oni ne kot stvarnika in
odreditelja, ampak kot boga uéitelja, ki jim
kaZe pot. Budizem je predvsem superiorna
humanistiéna filozofija,-ki ima to odliko,
da ¢loveka ne pojmuje kot center kreacije
ali kot gospodarja narave. Mislim, da smo
v primerjavi z budisti skoraj vsi barbari.
Mogoce sem po svetu odSel tudi zato, da bi
nasel boga, ki sem ga izgubil kot otrok, a
zdaj vem, da ga v resnici nisem nikoli imel.
Je mar neumno, da bi se sprasevali, kaj je
bog? Vecdina ljudi bo zagotovo rekla, da je
to sila neumno. Ampak mar potem ni prav
tako nespametno, e se sprasujemo, kaj je
ljubezen? Mogoce je bog samo &ustvo, ki
smo ga nekje ali zatrli ali izgubili. Mar ni
brez tega custva blazno Ziveti? Seveda ne
govorim o kakSnem kricanskem bogu ali
¢em podobnem. To je menda jasno. Mi-
slim, da bi si morali izmisliti novo ime za to
dimenzijo.«

Kako bodo tvoja potovanja in doZivet-
ja vplivala na tvoje pisanje? Domnevati
Jje paé, da ne bo$ nadaljeval samo s
potopisi, ampak zacel tudi s kaksno
drugo zvrstjo?

»Potovanja in doZivetja so vplivala pred-
vsem na moje Zivljenje, na moj odnos do
sveta. Prerodila so me. Jasno je, da se bo
ta vpliv &util (v kak3ni obliki, ne vem) tudi
v vsem, kar bom 3e napisal. Upam, da bo
zdaj prislo do sinteze, ki se mi je pri prvem
poskusu izmaknila.«
Kaj je potopis v odnosu do drugih lite-
rarnih Zanrov? Pravi§, da je pisanje te
vrste »preZvekovanje« minule poti. To-
da vsega vendarle ne opises, temvec
izbiras? Kako?

»Metode dela sem se zavedel Sele retro-
spektivno, in formalne lastnosti obeh po-
topisnih knjig so docela nakljuéne. Vsebi-
na je porodila formo. Pisal sem predvsem
o stvareh, ki jih nisem mogel razumeti ali
pa sem jih s svojim enostranskim, logic-
nim, racionalnim vrednotenjem napak
presojal. Prezveciti sem torej skusal stvari,
ki niso ustrezale mojim pojmovnim vzor-
cem. Tudi moje poglabljanje v zgodovino,
umetnost, mitologijo, politi¢ne razmere in
tako dalje nikoli ni bilo namerno in vseob-
segajofe, skrbno, Studijsko nacrtovano in
izpeljano, ampak zmeraj samo neposreden
odziv na stvari, ki jih ob prvem srecanju
nisem razumel. Kaj je torej potopis? Pred-
vsem avtobiografski roman? Poskus lite®
rarnega avtoportreta? Zdi se mi, da sem
skusal v obeh knjigah do neke mere nasli-
kati svojo duhovno podobo, takino, kot
sem jo videl v ogledalu sveta. Sem obenem
naslikal tudi okvir ogledala?«
Z odhodom v svet in z naselitvijo v
Londonu — kjer si Ze sSest let — si se
znebil doma, ki je bil »varen« iIn
»zaprt«. Ali pa nisi morda zdaj v drugi
skrajnosti?
»Kaj je »dom«? Vas, v kateri si se rodil?
Dezela, v kateri govorijo tvoj jezik? Kraj,
na katerega si ¢ustveno navezan? Mesto, v
katerem Zivi§ in delag? »Domov« je, vsaj
zame, nesteto. Korenine so zmeraj tam,
kjer jih ponr‘ea Kjer jih lahko poZenes.
Na vprafanje, zakaj raje Zivim v Londonu
kot v Gerlincih ali v Murski Soboti ali v
Ljubljani (ali nemara v New Yorku), pa si
ne upam odgovoriti. Postal sem neke vrste
posast, ¢lovek dvozZivka, dvojezifen stvor,
ki lahko diha s pljuci in 8krgami, brez enih
ali drugih pa bi se zadus$il. Pisanje v angle-
$¢ini mi vsiljuje formalno disciplino. Ta se
potem prenasa tudi na moje pisanje v slo-
veniéini. Ko piSem v enem jeziku, mi je
drugi zmeraj v oporo, brez katere skoraj
ve¢ ne bi mogel pisati. Razen tega mi
londonsko bojisée ponuja moZnosti za
spopade, ki so na prvi pogled donkihotski.
Vie¢ mi je arena: porazi so hujsi kot do-
ma, toda tudi nagrade so vecje.«

Joze Horvat

Iz knjiZnih novosti

Kardeljeva
zamisel

Avtorja sta si naloZila sila zahtevno in odgovorno nalogo, da
celovito predstavita Kardeljevo zamisel nasega druZbenockonom-
skega in druZbenopoliti¢nega sistema. Iz obseZne zakladnice Kar-
deljevih del sta disciplinirano izbirala in predstavila tiste zamisli, ki
so bistvene za razumevanje idejnih in teoreti¢nih vidikov njego-
vega koncepta socialistiénega samoupravljanja, oziroma druZbe-
nockonomskega in druZbenopoliticnega sistema Jugoslavije.

rn tem zezhtevnem delu sta ostajala

zvesta dejstvu, da je Kardelj kot

strasten, a objektiven in dosleden

borec za spostovanje pravice vsa-
kega naroda, da odkriva lastno pot v socia-
lizem. da brez tujega vmesavanja in priti-
skov izbere takino pot razvoja. takino pot
socialisticne demokracije, kot to najbolj
ustreza zgodovinskim, gospodarskim, so-
cralnim, sploSnokulturnmim in drugim pogo-
jem dane dezele in ki so za to najbolj
primerne za razvoj svobode in druZzbeni
napredek njenih ljudi, v svojih delih za-
snoval celovito zamisel prav takine, samo-
svoje jugoslovanske poti, utemeljene na
vodilmi viogi obasti in samoupravljanja
delavskega razreda in vseh delovnih ljudi.
Ta m nastajala v neki akademski, nepriza-
deti oddaljenosti od problemov in proti-
slovij naie druZbene prakse, ni nastajala

kot nekak &isti teoretiéni model, ki ne bi
imel zveze z nasim realnim Zivljenjem, am-
pak je bila — tako kot njen tvorec — ves ¢as
do konca zavestno in odkrito angaZirana,
Aktivno je — zlasti ob usodnejsih in prelo-
mnejsih trenutkih naSega povojnega ra-
zvoja, posegala v druzbeno prakso, izhaja-
la je 1z nje in jo marsikje Ze tudi odlocilno
spreminjala. Kardelj ni bil le teoretik, raz-
gledan in temeljit znanstvenik, ampak je
bil tudi in predvsem revolucionar, politik,
druzbeni delavec. Zato je razumljivo, da je
njegova zamisel sistema socialistiénega sa-
moupravljanja najtesneje povezana z
vprasanji nade druZbene prakse in proti-
slovij v njenem razvoju in je tako v skoraj-
da enaki meri naSa programska, na teore-
tiénih spoznanjih zasnovana vizija, sploino
zgodovinska tendenca naSega razvoja in
konkretna, neposredna, revolucionarna

-

naloga naprednih sil jugoslovanske druz-
be. Njena uresni¢enost v nasi praksi je
zato v marsi¢em tudi odgovor o sposobno-
sti teh sil, da svoja programska izhodiséa in
smotre spreminjajo v dejanja, o njihovi
doslednosti in zvestobi revolucionarnim in
osvobodilnim teznjam delavskih in ljud-
skih mnozic narodov in narodnosti Jugo-
slavije.

Prav npm, mnozicam, njihovi napredni
pobudi in zavesti je v razvoju svoje kon-
cepcije demokracije Kardelj posvecal po-
sebno pozornost. Zaupanje v moc zavest-
nih ljudskih mnozic, katerih napredno vilo-
go postavlja v sredidce, je temelj njegowh
razmisljan] o demokraciji. To zaupanje je
bistvena znadilnost, ki se dosledno razkri-
va v celotnem razvoju njegovega koncepta
socializma kot demokrati¢ne druzbe v ka-
teri se s preseganjem razrednih odnosov v
zavestni akciji delavskih in ljudskih mno-
zic, samoupravljalcev, ustvarjajo vedno
novi, celovitejSi in popolnejsi pogoji za
svobodo, ustvarjalnost, enakopravnost in
sreo ¢loveka. To njegovo idejo lahko brez
tezav razberemo 7e pred vojno, v njego-

vem razumevanju nacionalnega vprasanja

kot razrednega vprasanja, ki ga povezuje z
vprasanjem socialne osvoboditve; v njego-
vi zamisli ljudske oblasti in njene organi-
zacije v narodnoosvobodilnih odborih, v
poudarjanju pobude delovnih ljudi v tez-
kih letih in pogojih povojne obnove vse do
razumevanja in poudarjanja ljudskega
znacaja socialisticne demokracije po sporu
z Informbirojem ter povezovanja sociali-
zma in demokracije s samoupravljanjem.
Njegova opredelitev socialisticne demo-
kracije kot demokracije pluralizma sa-
moupravnih interesov, ki jo je tako celovi-
to in utemeljeno v nadi lastni druZbeni
praksi opredelil v svojem zadnjem delu, v
Smereh razvoja politiénega sistema socia-
listicnega samoupravljanja, je konéna
opredelitev te in takine zvestobe neposre-
dni, ljudski, mnoZiéni demokraciji. Prava
socialisticna demokracija je zanj tista, v

kateri se morejo in morajo izraziti, torej
postati relevantni za druZbeno odlodanje
vsi interesi — proizvodm, kulturni, socialni,
nacionalni in drugi — delavskega razreda,
delovnih ljudi in obcangv, ki naravno ra-
stejo iz socialisticne druzbe in njene cko-
nomske in socialne strukture. Preko teh
interesov in z njihovim svobodnim izraza-
njem se razSirja socialisticna demokracija
na vsa bistvena podrocja in ravni druzbe-
nega Zivljenja.

Vendarle za Kardelja ni bilo nikoli nobe-
nega dvoma o tem, da je za demokracijo,
za njen razredni znacaj bistveno in odlodil-
no izrazanje interesov delavskega razreda
oziroma interesov dela, kajti socialisticna
samoupravna demokracija temelji na de-
lavski demokraciji oziroma demokraciji
socialisticnega zdruzenega dela. Na taks-
nem druZzbenoekonomskem temelju se ta
demokracija preko delegatskega sistema
in odnosov Siri na vsa druga podrocja in
ravni druzbenega in politinega Zivljenja
in se utemeljuje v praksi kot demokracija
socialisticnega samoupravljanja. Tako se-
ga od temeljnih samoupravnih organizacij
in skupnosti v katerih uveljavljajo delavci
in delovni ljudje svoje bistvene, temeljne
in neodtujljive pravice in odgovornosti pri
gospodarjenju z druZbeno lastnino in
upravljanju z druzbeno reprodukcijo ter
pri urejanju drugih splognih druzbenih in
politiénih vprasan) tudi na ravmi globalne
druzbe. Socialisticna samoupravna demo-
kracija po Kardelju tako temelji na druz-
beni lastnini in na podruzbljanju politike, s
tem odpravlja odtujenost delavcev od po-
gojev, sredstev in sadov dela in se zalo
udejanja kot delavska demokracija, demo-
kracija mnoZic.

Zanj je eden bistvenih problemov, s kate-
rimi se je posebej veliko ukvarjal v razmis-
ljanjih o vlogj zavestnih sil, zlasti ZK v
nasem sistemu politicne demokracije, prav
zavestna dejavnost teh sil usmerjena v pre-
magovanje oz. odpravljanje vseh tistih po-

gojev, ki zanemarjajo procese prescganja
odtujenosti cloveka od pogojev, sredstev
in sadov dela ter od druzbenega upravlja-
nja s tem delom in druzbe v celoti, ki je
nastala in se ohranja zlasti s predstavni-
fkim sistemom drZzave. Razumljivo je ta-
ko, da Ze leta 1951 v referatu na IIL
kongresu OF Slovenije poudarja: »Da
mora biti jasno, da socialisticna demokra-
cija raste 1z svoje lastne druzbene osnove,
v kateri je druZbena lastnina nad proizva-
jalnimi sredstvi in druZbeno razpolaganje s
presezkom dela poglaviini element. De-
mokratiéno druzbeno upravljanje s temi
sredstvi in cuvanje svobode socialisticnega
razvoja pred izkoriscevalskimi elementi —
dokler obstojajo — to je osnova socialistic-
ne demokracije«.

Pricujoéi tekst je predgovor h knjigi
»Kardeljeva zamisel druZbeno-eko-
nomskega in druzbeno-politi¢nega si-
stemac, ki sta jo napisala Miha Ribaric
in Ciril Ribidi¢. Knjiga izide v kratkem.

Na taksnem izhodi$éu je celoten Kardeljev

koncept socialisticnega samoupravljanja
izoblikoval &vrsto dialekticno razmerje in
povezanost med druZbenoekonomskimi
osnovami sistema in institucionalnim me-
hanizmom socialistiéne samoupravne de-
mokracije. Tudi za njegov druZzbenoeko-
nomski koncept je bistveno pojmovanje
socialistiénega samoupravnega zdruZencga
dela na temelju druzbene lastnine, samou-
pravljanja, osvobajanja dela in delovnega
cloveka, odlo¢anja delavca o dohodku in
podruzbljenem minulem delu ter odprav-
ljanja drzavnega in slehernega drugega
lastninskega monopola, ki na temelju taks-
ne vloge drZave in organiziranih zavestnih
sil socialistiéne druzbe, ki je & funkciji
samoupravno zdruzenega dela in delaveev
pri  uresnicevanju njihovih interesov,
usmerja druzbeni razvoj v skupnost svobo-
dnih proizvajalcev. Gre mu za ¢vrsto, or-

gansko povezavo med vsebino in oblikami
socialisti¢ne demokracije, ki se kot nepo-
sredna samoupravna demokracija lahko
izrazi le v specifi¢nih, njej ustreznih insti-
tucijah, ki omogocajo izrazanje njene ra-
zredne vsebine, oziroma druZbenolastnin-
skih druzbenoekonomskih osnov odnosov
iz katerih raste.

Zato tudi daje v vsem svojem delu velik
poudarek politicnim formam, oblikam in
institucijam politi¢énega sistema — naro-
dnoosvobodilnim in ljudskim odborom, *
delavskim svetom, samoupravnim intere-
snim skupnostim, referendumom, delegat-
skemu sistemu, obéini, republiki in federa-
ciji in drugim. V njihovem uveljavljanju
vidi moznost, da si socialistitna samou-
pravna demokracija razvije tiste oblike, ki
bodo sposobne, da se bodo v njihovi vsebi-
ni neposredno in organizirano izrazali vo-
lja in razliéni interesi samoupravno organi-
ziranih delovnih ljudi ter vsebina druzbe-
nockonomskih osnov odnosov, ki oprede-
ljujejo njihov druZbeni polozaj. Za Karde-
lja je vse to bogastvo oblik, ki jih ne
fetiSizira in ne smatra enkrat za vselej da-
ne, moznost, s katero se lahko izraZa speci-
ficna vsebina socialisticne demokracije in
odpravlja »polititna drZava« kot posebna
institucija, odtujen aparat nasilja, ki je
formalno avtonomna in lofena od produk-
tijskih odnosov, od »sveta dela«. Zanj so
oblike politiéne demokracije moZnost, da
se skoznje izrazajo in uveljavljajo kratko-
roéni in dolgorofni interesi delavcev in
vseh delovnih ljudi s tem, ko se v njih s kar
najvedjo svobodo izrazajo konkretni inte-
resi, potrebe in volja delovnih ljudi in nji-
hovih samoupravnih organizacij in skup-
nosti.

Kardelj ni idealiziral stvari. Kot &lovek,
katerega razmiiljanja so temeljila tako na
teoriji kot na temeljitem poznavanju druz-
bene prakse ter moZnostih za njeno spre-
minjanje, se je zavedal, da ves ta mehani-
zem demokracije s svojimi Stevilnimi origi-
nalnimi oblikami niti sam po sebi in niti ne
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Kako je

prodre celo v druZinsko.

: Od sobote do sobote

nastala

pesem
Naj visi
Pablo?

Pomembno je, da smo nasli krivce za
odgovornost, le komu pa je mar, ali so
pravi

V inflaciji besed, ponavljanih Ze dlje ¢asa, od temeljne orga-
nizacije zdruZenega dela in krajevne skupnosti do federacije
(¢eprav to na prvi pogled ni opazno), obstajajo zakonitosti
kot pri pravi inflaciji. Ne samo, da se inflacija besed, tako kot

arske inflacije, mnoZi, temve¢ praviloma tudi Siri po-
droéja, ki jih napada, na koncu pa zajame vse Zivljenje in

oceni raziskava. ki si jo lahko
sakdo od nas privodéi v lastnem
domu, bo brz pokazala. da Se po-
menka s triletnim otrokom ni
mogoce imeti v besednjaku in po nacinu
izpred dvajsetih let: Ze najmanjie navz-
krizjc med ofetom in sinom, 3e zlasti
kadar gre za navzkriZje pristojnosti, se
bo sprevrglo v neskonéne dialoge. Dusan
Radovi¢ se je v studiu »Be« pred nekaj
dnevi v svoji redni oddaji »Dobro jutro,
Beograd« satiriéno lotil tega, kot pravi-
mo, »trenda« inflacije besed. Dejal je,
da bi »morali do nadaljnjega prepoveda-
ti vse govore in vsakdo naj bi naredil
tisto, kar je hotel povedati.«
V nasprotju z gospodarsko inflacijo ve-
ljajo pri inflaciji besed 3¢ nekatera po-
sebna, svojska pravila. Sestoje predvsem
v tem, da se inflacija besed véasih usmer-
ja k dolo¢eni temi, ki potle) postane hit
sezone. Tak hit je zdaj nedvomno inflaci-
ja pozivanj k odgovornosti, vsakdo vsa-
kogar poziva k odgovornosti, danes se
pozivajo med seboj k odgovornosti od-
govorni in neodgovorni, Zrtve in Zrtvova-
ni, nedolZmi in krivi, preganjani in prega-
njalci, tisti, ki niso nifesar zagresili in
gredniki, macke in misi. Tako dosegamo
v enaki meri spontan kot tudi zakonito
negotov ucinek, kot pri vsaki inflaciji s
kupom besedi, s katerimi se vsi med se-
boj pozivamo k odgovornosti, a nihce se
ne more ved znajti sredi tega in nikomur
ni ve¢ jasno, kdo naj bi v resnici pozival k
odgovornosti in kdo naj bi bil odgovo-
ren.
O tej temi odgovornosti je prav gotovo
zanimivo govoril pred nekaj dnevi na
razSirjeni seji ob&ine Kragujevac tudi di-
rektor temeljne banke »Jugobanke«
Predrag Galovi¢. 1z njegovih besed, ki so
zbudile pozornost, velja zabeleZiti na-
slednje: »V mnogih razpravah o stabili-
zaciji se v teh tezavnih gospodarskih in
tudi druzbenih razmerah pogosto oglasa-

jo. vpradujejo in kritizirajo tudi tisti, ki
so bili in mnogi tudi ostali na funkcijah,
ne da bi kdaj pomagali do izhoda. Sem za
kritiko, ki ponuja nove programe, dobre
reditve, z natanko dolo¢enimi podrob-
nostmi, kaj storiti, kako to narediti in do
kdaj. Ne more kritizirati tisti, ki ne ponu-
di programa, tako kot tudi ne morejo
kntizirati oni. ki so do tega pripeljali. Ti
ljudje naj zdaj molée in naj posluiajo
druge, tiste, ki imajo kaj povedati.«

Ta funkcionar je seveda govoril o teza-
vah v kragujeviki obéini, najbrz pa tudi o
tezavah zavodov Crvene zastave, saj je
bil doslej ¢lan njihovega poslovnega od-
bora. Ce pa bi njegovo misel o tem, kdo
lahko danes kritizira in poziva k odgo-
vornosti in kdo ne more, razsirili Se na
druga podrocja in na celoto, bi se tezko
izognili ugotovitvi, ki se je nedvomno
porodila v glavi vsakega obc¢ana, katere-
mu nenehno govorimo, da je treba od
besed preiti k dejanjem in da mora vsak-
do placati del Skode, ki jo je naredil v
forumih z nastankom druZbenogospo-
darskega poloZaja, v kakrSnem smo se
danes znash. ;

O tej temi je govorilo Se zlasti veliko
delaveev in kmetov na skoraj vseh nasih
republiskih in pokrajinskih kongresih in
konferencah, kar ni ostalo neopazeno, in
je zasluZeno poiZclo veliko odobravanja.
Neki kmet je bil na komaj koncanem
kongresu ZK Srbije delezen nezasliSane-
ga aplavza, ko je rekel, da se res moramo
vsi Jugoslovani vkljuéiti v program stabi-
lizacije in da mora vsak prispevati svoj
davek, da b1 se gospodarski polozaj po-
pravil, vendar pa je tudi res, da nismo vsi
enako krivi, enako odgovorni, saj ni, na
primer, kar vseh 22 milijonov Jugoslova-
nov namenoma jemalo posojila v tujini
in pripeljalo tako dale¢, da danes dolgu-
jemo 20 milifard dolarjev.

In to je tema, pri kateri se ne moremo in

ne moremo premakniti z mrtve tocke, ko
tece beseda o odgovornosti. Vsi ugotav-
ljamo, da smo se zadolZili prek vseh me-
ja, vsi ugotavljamo, da smo kot obsedeni
jemali posojila od vsakogar, kdor nam
jih je hotel dati, ne da bi mislili, kako
bomo to poravnali, vsi govorimo in hkra-
ti vemo, da smo z odpla¢evanjem teh -
posojil zadolZili tudi bodoce generacije.
Vsi v teh velikanskih dolgovih vidimo
glavni razlog za gospodarske teZave, ki
jih tudi najpomembnejsi jugoslovanski
voditelji ocenjujejo kot »enormne« in
»kriticne« — toda od teh posploSenih
ocen nikakor ne moremo preiti k stvarni
odgovornosti. Ce Ze imamo toliko dol-
gov, jih je nekdo konkretno moral tudi
povzroditi. Kdo, to pa s teZavo pride v
javnost ali pa sploh ne more priti - in
tako se labko zgodi, da tudi kdo od tistih,
ki so nas spravili v danasnji poloZaj in do
spodkopavanja ugleda nase drzave v sve-
tu, Se danes govori na govorniSkih odrih
in poziva druge k odgovornosti za svoje
napake.

S to vrsto odgovornosti, ki $e ni na dnev-
nem redu, seveda ne smemo mesati tisto
vrsto odgovornosti, ki jo prek Skandaloz-
nih sodnih kronik tako napadalno napo-
vedujejo po vecernikih v obliki poroéil o
vse vecjem Stevilu »gospodarskih pre-
stopkov«, neredko imenovanih kriminal.
Nikomur $e ni priflo na misel, da bi za
milijoni gospodarskih podjetij v Jugosla-
viji morda poiskal tudi bolj obéutljivo
resnico. Zdruzeno delo, ki nam je toli-
kanj pri srcu v besedah in v tolik$ni meri
tar¢a, kadar mu je treba odreti kozo z
razliécnimi davki in prispevki, se morda
po tej poti — ali nam je to sploh kdaj
priSlo na misel — ko zavestno dela prekr-
Ske, poskusSa ubraniti pred birokratskimi
odiralci koze.

Kaj imam natanko v mislih, bom posku-
sal povedati z naslednjim primerom.
Beograjski proizvajalec in distributer fil-
mov »Inex film« v koprodukciji z neko
zahodnonemsko firmo snema v Ulcinju
nekak3en film. Jugoslavija bo za storitve,
ki jih je prevzela od nemskega partnerja,
iztrzila 1,5 milijona mark. Ulcinjska pla-
Za je namre¢ kot nalas¢ kraj, ki labko
pricara na filmskem platnu afriski pejsaz,
Zal pa prebivalci Ulcinja ne morejo pri-
Carati ¢rncev. Zato je »Inex film« moral
poiskati ve¢ temnopoltih drZzavljanov.
Najblize so mu bili, pa tudi najcenejsi,
afriski Studentje, ki Studirajo v Beogra-
du, in tako so jih pripeljali na ulcinjsko
plazo statirat za ta film. Toda, da bi
beograjski ¢rnci lahko prisli v Ulcinj (ta-
ke stvari se pri nas vselej pojavljajo), jim
je bilo treba placati dnevnice (resda
Nemci te dnevnice posteno placujejo, in
e v devizah povrhu). Toda ker ima
»Inex film« po zakonu strogo omejena
sredstva, namenjena za dnevnice, je s
posiljanjem temnopoltih statistov na ul-
cinjsko plazo prek dolo¢enih in potrjenih
meja zagreSil hud prekriek in grozi mu
resna nevarnost, da bo izgubil pravico v
prihodnje ukvarjati se z zunanjetrgovin-
skimi posli.

Seveda se je pregreSni direktor »Inex
filma« znafel tudi v casopisih in zdaj se
bo zastavilo Se vpraSanje o njegovi odgo-
vornosti. V kako letno statistiko zvezne- -
ga toZilstva pa bo nedvomno prigel tudi
podatek, da so letos gospodarski pred-
stojniki zagresili na stotisoce ali milijone
gospodarskih prekrikov. Nekateri od
vseh teh gospodarstvenikov bodo morda
po naklju¢ju morali celo v zapor. Ce nié¢
drugega smo dosegli majhen uspeh: jav-
nost, ki tolikanj terja odgovornost, je
dobila nekak$ne odgovore. Ce vselej ni-
so nash ravno pravih in glavnih kriveev —
le komu je to mar,

Priljubljena popevka z naslovom »Naj
visi Pablo« pripoveduje o revnem
kmetu, ki so ga njegovi sovas¢ani
zmerom dolodili za krivca, kadar je med
kakim puntom katera od Stevilnih voj-
ska, ki so 3le skozi vas, iskala krivca.
Revnega Pabla je tako obsodila vsaka aod
Stevilnih vojska. In tako je nastala pesem
»Naj visi Pablo« — saj je pomembno to,
da paé nekdo visi.

Jug Grizelj

Film

Jetniki
prostosti
1n tvorcl

nadcCloveka

Festival v Cannesu je postal prizorisce
umetnikovih osebnih izkusenj in dozivetij

»Negativen odnos, ki ga kaZe vlada do filmske umetnosti, ima v
resnici pozitiven ucinek,« pisSe v tekstu, s katerim so canneskim
festivalcem predstavili turSkega reZiserja Yilmaza Giineya (njegov
Yol ali Pot si je z Gavrasovim Pogresanim delil prvo nagrado, zlato
palmo). »Film in filmska ustvarjalnost sta v zatonu, hKrati pa je
vedno ve¢ mladih intelektualcev , ki se zavedajo druZbenih in
politi¢nih razmer, v katerih Zivijo, in hocejo o tem govoriti prek

filma. «

iiney je eden od njih. Z vlado si

je bil prvi¢ priel navzkriz pri

svojih devetnajstih, ko je bil za-

radi pisanja oziroma komuni-
sti¢ne propagande obsojen na sedem in pol
let zapora in dve in pol izgona. Kazen so
mu pozneje sicer izdatno zmanjsali, toda
od takrat pa do lani, ko je pobegnil iz
Turdije (kjer je bil nazadnje zaprt zaradi
umora nekega sodnika, ¢eprav mu krivde
niso mogli dokazati), pravi, so mu naprtili
grehov, ki skupaj zaleZejo za sto let jece.
Njegov film, prikazan v Cannesu, pripove-
duje o treh zapornikih — morilcih, ki smejo
za teden dni domov, na prostost. Toda
kaksna je ta prostost? Razsirjena jeca, 1z
katere je treba ¢im prej pobegniti.

Reziser, ki je tudi scenarist (napisal ga je v
je¢i, kjer je skupaj s snemalcem Serifom
Gorenom, ki je prihajal k njemu na obisk,
napravil tudi nacrt za snemanje), je v oéeh
Evrope torej eden od tistih, ki v filmu
vidijo predvsem sredstvo, prek katerega
lahko ¢lovek izrazi svoje misljenje. Sam je
o tem dejal: »Pocutim se kot Ezop, ko
is¢em simbole, podobe in kljuce, s pomoc-
jo katerih skuSam najti stik z gledalcem.«
No, Guney je imel svojo lastno filmsko
druzbo in je v enem samem letu posnel
tudi 27 filmov, kar je bila tisti as desetina
turSke filmske produkcije.

Sicer pa je Cannes navajen spreje;nati na

svoj oder poleg filmskih zgodb tudi Ziv-.

ljenjske zgodbe njihovih avtorjev, pripo-
vedi o dogodkih, ki so spremljali snema-
nje, izpovedi o dezZelah, v katerih je pote-
kalo. Lani je okus po &isto nefilmski re-
sni¢nosti zanesel pod platna Poljak Andr-
zej Wajda z Zeleznim ¢lovekom. Letos je
na njegovem stolu sedel Costa-Gavras,
sobremenjen« z izjavo State Departmen-
ta, ki da se ne ¢uti krivega za do danes
neraziskano smrt novinarja Charlesa Hor-
mana, ustreljenega v Sandiegu, Cile. Pa

Giiney, &igar Yol, v njegovi domovini, od
koder je pobegnil s filmom vred, najbrz ne

bodo tako kmalu videli.

Anglez Lindsay Anderson sicer ni zapustil
Velike Britanije, pravi pa, da ga »odli¢na
angleSka druzba od nekdaj dolgoc¢asi« in
da ugotavlja, kako tujci njegove filme (If,
po naSe Ce) veliko bolje razumejo kot
njegovi rojaki, ceprav se ves svet, tako kot
Anglezi, spopada z birokratizmom, razre-
dnimi konflikti, s snobizmom. Za {ilm Bol-
nisnica Britannia, ki je bil poleg Godardo-
vega Pasijona edini v festivalskem spore-
du, pri katerem se je ob¢instvo veselo dr-
Zalo in se celo na ves glas smejalo (lani je
za taks$no odresujoce pocutje poskrbel sa-
mo Makavejev z Mr. Montenegrom), je
moral mojster po denar k Francozom. Nad
temo, ki se je je mojster filmov, kot sta To
Sportno Zivljenje, O sreéni ¢lovek (letos na
ljubljanski TV), lotil tokrat, doma prav
gotovo niso mogli biti navduseni. V njej
gre namrec za razmere v veliki londonski
bolnisnici, v kateri in okrog katere vse
stavka in demonstrira, medtem ko njeno
vodstvo pri¢akuje obisk iz kraljevske pala-
¢e, za dogodke, prek katerih ¢lovek zlahka
preskoci naravnost v razmetano druzbeno-
politi¢no bolnisko posteljo dezele Willia-
ma Shakespeara in Oscarja Wildea.

Kdor misli z zdravo pametjo, se bo smejal,
kogar vodi instinkt, se bo jokal, pravi ob
svoji Bolni$nici Anderson. Idejo za film je
dobil pred mnogimi leti, v Casopisni vesti o
stavki, ki so jo organizirali v neki bolniSni-
ci na Charing Crossu. Clani sindikata bol-
niSni¢nih delavcev so zahtevali, da mora
direktor odpustiti paciente, nastanjene v
privatnem oddelku zgradbe. Ob tem so se
dogajale neverjetne stvari, pripoveduje re-
Ziser, redilnim avtomobilom je bilo prepo-
vedano odlozZiti svojtovor, sestre in zdrav-
niki so zapustii delovna mesta in se prego-
varjali s stavkajo€imi, »bilo je res tragiko-

vselej ne zagotavlja socialistiéne in samou-
pravne vsebine. Zato je dosledno poudar-
jal potrebo, da se morajo v teh institucijah
angaZirati zavestne socialisti¢ne sile in se
znotraj njih, po demokratiénih poteh ne-
nehno boriti za zagotavljanje taksnega ra-
zmerja sil, ki bo omogo¢alo, da bodo odlo-
citve po svoji vsebini napredne, po formi
in postopku pa samoupravne in demokra-
téne.

Zlasti je v tem okviru v ospredju njegovih
razmiSljanj ves ¢as vpraSanje drZzave in
njene vioge v prehodnem obdobju, njena
krepitev ali njeno odmiranje in podruZb-
ljanje njenih funkcij. Zanj to vprasanje ni
bilo pomembno samo v ¢asu spora z In-
formbirojem, ampak ga je razumeval kot
eno usodnih vprasanj za naso revolucijo.
za nas razvoj politiénega sistema sociali-
zma in 3¢ posebej za socialistiéno demo-
kracijo. S svojo jasno opredelitvijo za plu-
ralisti¢no narave jugoslovanske demokra-
cije se je v bistvu opredelil za njen samou-
pravni znadaj in pokazal, da je za demo-
kracijo v socializmu odlodilna teZnja po
konkretni svobodi vsakega in vseh. V
Uvodu v Smeri razvoja je zato zapisal, »da
imajo avantgardne sile socializma in socia-
listicne druzbe potemtakem lahko samo en
cilj, da glede na moZnosti danega zgodo-
vinskega trenutka ustvarjajo razmere, v
katerih bo élovek lahko kar najbolj svobo-
den pri takinem osebnem izraZzanju in
ustvarjanju, da bo lahko — na podlagi
druzbene lastnine proizvajalnih sredstev —
svobodno delal in ustvarjal za svojo sre-
¢o«. To je bilo zanj samoupravljanje.

Na poseben, originalen nacin je v svojem
konceptu povezal razmerja med demokra-
cijo, socializmom in pluralizmom in tako
nadel enega od moZnih odgovorov na eno
danes najbolj aktualnih vprasanj demo-
kracije v svetu. S konceptom pluralizma.
ki ga je izpeljal iz druzbenoekonomskih
odnosov, ki se osvobajajo lastninskih mo-
nopolov in odtujenega odlo¢anja o presez-
nem delu, je izrazil splosno teZnjo nasega

druzbenega razvoja, hkrati pa je to prispe-
vek, ki dale¢ presega samo razseZnosti ju-
goslovanske samoupravne socialisti¢ne de-
mokracije. Zaradi svojih analitiénih dog-
nanj in teoreti¢nih posplositev ima nedvo-
mno Sirdi ali splodni pomen za razumeva-
nje in opredelitev pluralizma v sistemu
polititcne demokracije prehodnega ob-
dobja.

Vsa ta Kardeljeva razmiSljanja, ki so zaje-
ta v knjigi Ribari¢a in Ribici¢a, so med
mnogimi drugimi lahko sila uporabna za
soofanje s sodobnimi problemi nalega
druzbenoekonomskega in politiCnega ra-
zvoja ter z dilemami in protisloviji, ki jih
prinasa s seboj ta razvoj. Te so hkrati izziv
in naloge za vse naSe sociglisticne sile,
posebej Se za zvezo komunistov, ki se prav
ta ¢as pripravlja na svoje kongrese, na
katerih bo morala, zvesta svojim program-
skim izhodis¢em, konkretizirati svojo vizi-
jo socializma za sedanji ¢as in razmere.

Odveé bi bilo poudarjati, kaj nam tudi za
to aktualno obdobje naSe revolucije po-
meni Kardeljeva misel, ki je bila vse dosle)
tako odloéilno prepletena z njo, ki je iz nje
izhajala in usodno vplivala nanjo. Danes,
ko se marsikdaj dozdeva.da je tudi najbolj
osvedéenim silam zastal korak revolucio-
narnega poguma pred zahtevnimi gospo-
darskimi, razvojnimi in drugimi nalogami,
kakor da ni dovolj vere v lastne modi, v
zavest in mo¢ delavskih in ljudskih mnozie
je toliko bolj obéudovanja vreden pogum,
s katerim se je Kardelj loteval odpiranja
novih perspektiv demokraciji v socializmu
v vsch najbolj zahtevnih in usodnih trenut-
kih naie medvojne in povojne zgodovine.
Skupaj s Titom sta, naslonjena na velikan-
sko kreativno silo socialisti¢éne revolucije
jugoslovanskih narodov, bistveno prispe-
vala k povezavi socializma in demokracije,
ki je bila zanju konkretna demokracija, za
konkretnega ¢loveka, namenjena njegovi
svobodi. Zanju se niso postavljala vprasa-
nja o tem, ali je na$ sistem in koncept
socialistiénega samoupravljanja realen,

ker mu je izhodii¢e delavec kot nosilec
pravic in odgovornosti pri gospodarjenju z
druzbenimi sredstvi, dohodkom in druzbe-
nim minulim delom, pri upravljanju druz-
bene reprodukcije in urejanju drugih
sploinih druZbenih politicnih vprasanj.
Zaupala sta v sposobnost in odgovornost
delavca, delavskega razreda, v mo¢ mnoZic
in v sposobnost socialisti¢nih sil, da bodo s
svojo zavestno aktivnostjo zlomile egoi-
zem posameznika in z odpravo lastninskih
monopolov razvile celovit sistem medse-
bojnih pravic in odgovornosti, v Katere
stopajo delavci in delovni ljudje, ko go-
spodarijo s pogoji, sredstvi in sadovi dela
in upravljajo s svojo druzbo. Kardelj je to
svojo trdno vero zapisal v Smerch razvoja
z mislijo: »Samo ¢lovek, ki prevzema tudi
odgovornost za svojo svobodo, je lahko
svoboden. Toda samo ¢lovek, ki lahko de-
mokrati¢no odloé¢a, lahko prevzame taks-
no odgovornost.« To bi tdi lahko bilo
izhodisie vsebinske razprave o sistemskih
vidikih socialisticnega samoupravljanja na
skorajsnjem XII. kongresu ZKI Jugosla-
vije.
* Ak ok

Glede na nase aktualne gospodarske in
politiéne razmere ter dostikrat razlicno, ce
ne 7e protislovno razmiSljanje o njih, bi na
tem pomembnem sestanku jugoslovanskih
komunistov, pa tudi trajneje, v njihovi
idejni in politiéni akciji izhodiséno _rnoralc_o
biti spoznanje, ki je bilo med drugngn_tu(%n
ves ¢as v ospredju Kardeljevih razmisljanj,
da je bodocnost socializma v najvecyl meri
odvisna od tega, kdo razpolaga s preseZ-
nim delom in odlo¢a o njem. Ne le zaostre-
na protislovja sodobnega sveta, ki izvirajo
iz dominacije kapitala oziroma moci n
avtoritete drzave, ampak tudi nasa lastna
praksa, ki nastaja na tleh samoupravnega
produkcijskega odnosa in s katerim se je
prav Kardelj zelo veliko in temeljito uk-
varjal, dokazuje, da sta vsebina in podoba
socializma neposredno povezana Z uspe-
hom prizadevanj, ki naj odpravijo odtuje-

nost delavea od rezultatov, sredstev in po-
gojev dela in s tem od upravljanja druzbe-
nih in politiénih zadev v celoti. Kardelj je
opozarjal, da je naloga komunistov in vseh
drugih zavestnih socialisti¢nih sil, da kriti¢-
no in stalno ocenjujejo svoje k temu smo-
tru naravnane napore. Brez tega ni mogo-
¢e opredeljevati pravih nalog, ki naj na
podroc¢ju uveljavljanja in razvoja ekonom-
skega in politiénega sistema socialisticne
samoupravne demokracije pomagajo

ustvarjati kar najboljSe pogoje, v katerih .

bo delavec kot posameznik in kot zdruzeni
delavec lahko wuveljavil svoj razredni,
ustavni druzbenoekonomski polozaj ter
razpolagal in gospodaril z dohodkom,
upravljal z druzbeno reprodukcijo in ure-
jal vse druge druZbene zadeve.

Ze na 8. kongresu ZK Slovenije je bilo
ugotovljeno, da v Jugoslaviji gradimo zgo-
dovinsko nov sistem politicne demokraci-
je, ki temelji na samoupravnih socialistic-
nih proizvodnih odnosih, na tej osnovi
izraza in zagotavlja vodilno vlogo delav-
skega razreda v druzbi ter varuje druZbeno
lastnino proizvajalnih sredstev kot mate-
rialni temelj oblasti in samoupravljanja
delovnih ljudi. Zanj je znacilno, da si kot
temeljni smoter postavlja integracijo dela
in politike, ki je — zgodovinsko gledano —
nastala z razredno druzbo. Idejno, teore-
ti¢no in institucionalno je usmerjen k po-
druzbljanju politike, k odpravljanju poli-
tiénih, gospodarskih in vsakr$nih drugih
monopolov, Idejo diktature proletariata in
samoupravljanja povezuje z idejo plurali-
zma samoupravnih interesov. To je nedvo-
mno Ze praktiéno udejanjanje ene od naj-
pomembnejiih razseZnosti Kardeljeve vi-
zije socialistiénega samoupravljanja.

Uresnicevanju te ideje je prirejena vrsta
institucionalnih mehanizmov z delegat-
skim sistemom kot osrednjim nosilnim ¢le-
nom, ki naj preko neposrednega izraZanja,
povezovanja in usklajevanja mnozice inte-
resov v temeljnih in drugih samoupravnih
skupnostih zagotavlja uveljavljanje dolgo-

roénih in SirSih interesov v vsej druzbi. S
tem opravlja svojo temeljno nalogo in v
samem sistemu politi¢ne demokracije,
brez katere se socialisti¢no samoupravlja-
nje ne more razvijati in napredovati, zago-
tavlja, z demokraticnimi metodami, vodil-
no vlogo interesov delavskega razreda, po-
vezanega z vsemi tistimi druzbenimi sila-
mi, ki priznavajo socialisticni karakter na-
fe druzbe in samoupravni polozaj delavea
in delovnega ¢loveka v njej. Rezultati, ki
so bili doseZeni v uveljavljanju politicnega
sistema kot sestavine nase prakse sociali-
sticnega samoupravljanja so oditni, po-
membni in ohrabrujodi.

Ta sistem, ki je izraz strateSke opredelitve
delavskega razreda in vseh nasih delovnih
ljudi, ki pa ima svoj ideoloski temelj ne-
dvomno v Kardeljevem delu, ne l¢ teore-
ticnem, ampak tistem zahtevnem ustvar-
jalnem in prepricevalnem, ki je svojo
konéno obliko dobilo z ustavo iz leta 1974,
je Zze postal naéin naSega Zivljenja in dela
na ekonomskem, socialnem in politicnem
podroc¢ju. To je bilo mogoce, ker so vanj
vraiene pozitivne izkudnje in dosezki, ki
so v vsakem obdobju razvoja jugoslovan-
ske druzbe spodbujali in omogocali njeno
nenehno napredovanje na temeljih sociali-
sticnega samoupravljanja in bogatitev nje-
govih idejno teoreti¢nih in idejno politi¢-
nih osnov. Njihov sinteti¢ni izraz so reso-
lucije X. in XI. kongresa ZK Jugoslavije,
ustava in zakon o zdruzenem delu. S temi
dokumenti, ki jih mora upostevati sleher-
no resno razmifljanje o nasem politicnem
sistemu je bil Se za ¢asa Kardeljevega in-
tenzivno prisotnega usmerjevalnega in ne-
posredno ustvarjalnega dela v Koordina-
cijski komisiji ustavne komisije in v zvez-
nih druzbenih svetih pri oblikovanju Usta-
ve in temeljnih sistemskih zakonov, zao-
kroZen temeljni institucionalno-pravni ok-
vir gospodarskega in politicnega sistema
socialisti¢nega samoupravljanja.

Milan Kuéan
Konec prihodnji¢

mic¢no, a dokaj znacilno za refevanje mno-
gih problemov in absurdnosti naSega vsak-
danjega Zivljenja«.

»Edini nain, s katerim lahko ¢lovek
triumfira nad absurdnostmi, ki smo jim
priéa, je, da se jim smeji,« pravi Anderson.
»Treba se je soofiti z resnitnostjo in se
norcevali iz nje«. Iz te resni¢nosti namreé
prosto po bolnidnici, ta trenutek ni videti
reitve. Se pravi, moZnosti zanjo so tako-
reko¢ znanstvenofantasticne. Glavni ki-
rurg se tako trudi izdelati ¢loveka priho-
dnosti, stroj (¢lovek, ki ga skusa narediti iz
raznih kosov mesa pa Alana Batesa in
Malcolma McDowella, se mu namreé po-
nesredi, odpade mu glava), ki ima ve¢
mozganov kot vsi, v dvorani zbrani s kra-
ljico in njenim spremstvom vred.

Z zajetnim izborom na papirju ovekovece-
nih dogodoviséin in ob¢utkom, da je nje-
gov film dozivel dokajinjo popularnost, se
préden so ga zaceli predvajati, je v Cannes
pridel nem3ki reZiser Werner Herzog, tudi
Werner H. Stipetic. Dobil je nagrado za
rezijo.

Fitzcarralda, kot se imenuje njegov film o
¢udaku, igra ga Klaus Kinski, ki hoce indi-
jancem ob Amazonki pokazati, kaj je to
opera, in jim pripelajti pred o¢i Enrica
Carusa in Sarah Bernhardt, je namreé po-
snel v neverjetno tezkih okolis¢inah, ki pa
so bile zaradi scenarija in njegovih juna-
kov oziroma junakinj (dveh ladij) se toli-
kanj tezje. Herzog je snemal v divjinah
Peruja, med Indijanci, ki so prav na prvi
dan snemanja organizirali veliko stavko,
naperjeno proti druzbam, ki so se bile
odlocile, da ne bodo obnovile investicij, ki
so jih zaradi naftnih najdisc sicer vlagale v
razvoj tega predela dezele. Poleg Fitzcar-
ralda, ki vrti vaskim otrokom ploito, s
katere doni (strokovnjaki so se za to pri-
loZznost Se posebej potrudili in z original-
nega posnetka Carusovega glasu iztisnili
neverjetno cist glas) operna arija, ima
glavno viogo ladja, ki jo omenjeni junak
spravi ¢ez hrib in jo na drugi strani spet
potisne v vodo.

Ladja, ki pleza po hribu, ofitno ni bila le
Fitzcarraldova opsesija, misel na tak po-
dvig je ocarala tudi Herzoga. In ko je pred
mnogimi leti v Carnacu, na bretonski oba-
li, naletel na 150-tonske in dvanajst me-
trov visoke skale, ki so bile razporejene v
kilometre dolgih vrstah, tako pravi, ga ta
podoba ni ve¢ zapustila. Nihée mu ni znal
povedati, kako so ljudje premikali te gi-
gantske skale, edino, kar je izvedel, je bilo,
da so tam Ze pet ali deset tisoc let in da so
jih torej imeli, prestavljali in razvrstili v
¢asu, imenovanem kamena doba.

»Ob koncu filma naj bi se gledalec pocutil
brezteZen,« je dejal o svojem filmu reZiser,
»glasba naj bi ga odnesla iz dvorane, kot bi
bil perje v vetru«. Vsekakor velika cena za
zbijanje gledaléevih kilogramov.

Potiskanje ladje ¢ez hrib, Carusov glas v
perujski dZzungli in plavolasi Kinski, ki se
obnasSa, kot bi ga bozje metalo, je nekako
v navzkriZzju z napori drugih leto3njih moj-
strov filma po svetu, ljudi. ki so v svojih
podvigih sicer manj tarzanski od Herzoga,
zato pa bolj trdno na tleh (se ne pustijo
odpihniti iz dvorane).

Cisto druga¢no zgodbo, vzeto iz njegovega
lastnega Zivljenja, je prinesel na festival
Jerzy Skolimowski, reziser poljskega rodu,
ki Zze dolga leta zivi v Londonu. Tam ima
tudi svojo lastno likovno galerijo, o ¢emer
se je bilo moc¢ prepricati lani, ko so v
Cannesu kazali enega njegovih mladostnih
filmov, podolgem in pocez cenzurirani in
zatorej do danes ne predvajani film Roke
kvisku; galerijo in sebe v letu 1981 je
pritaknil zraven. Moonlighting, ki bi ga
lahko prevedli s »fulanje« je posnel po
lastnem scenariju, navdahnjenem od last-
nih doZivetij. Ko je kupil hifo v Londonu,
je prisel na nenavadno idejo: obnovili naj
bi mu jo rojaki, delavei, ki bi jih poklical s
Poljske. Sebi in predvsem njim bi naredil
uslugo, sebi zato, ker bi se pocutil duse-
briznifko, njim, ker bi jim dal moZnost
neslutenega zasluzka.

Pri vsem moti samo nekaj: on sam. Zgod-
bo je pozneje dopolnil, delavce je soodil z
nenadno spremembo v njihovi domovini,
se pravi, v filmu jim ostane le-ta prikrita,
njihov vodja, ki edini zna angleSko, in ki
hoc¢e, da bo hifa ¢imprej gotova, jih ima
zaklenjene kot podgane. Film je dobil na-
grado za scenarij, a prav ta je bil tenak in
rahel. Med osebami, ki med seboj le malo
kontaktirajo, saj delajo tako reko¢ not in
dan, ni ¢utiti nobenih vezi, nobenih nape-
tosti, edino ¢ustvo, ki ga pokaZejo, je
mrZnja, ki jo gojijo do svojega vodje. Le-
ta pa pravzaprav ne po¢ne drugega, kot
teka po samopostreZni in krade. Zanje,
seveda.

Starejsi reziserji, Antonioni in Godard na
primer, ki sta svoje dni veljala za nedoseg-
ljiva mojstra filma, niso utrujeni, ampak
prazni. Zdi se, da snemajo sebi v zabavo,
oziroma da jim je snemanje le Se terapija,
s katero refujejo svoje umetniske zagate.

Antonioni, ki je dobil posebno nagrado za
Fivljenjsko delo, pripoveduje v Indentifi-
kaciji neke Zenske o reZiserju, ki is¢e temo
in_junakinjo filma, pa ne najde ne prve ne
druge, se pa zaplete z vsako, ki jo odkrije.
In tako pravzaprav pozabi na smoter in cilj
svojega dela. A kdor je mislil, da je moj-
ster pripovedoval o sebi, se moti, kajti
»nikoli se ne identificiram s svojimi filmi,
¢ustveno jih sicer podozivljam, vendar ta-
ko, da jih opazujem od dale¢, kot pripo-
vede,

Godard je Zel e dlje, se pravi, ustavil se je
3e blize. Njegov reZiser, igra ga Wajdov
zelezni oziroma marmorni Elovek Jerzy
Radziwilowicz, sicer Ze snema film, a nima
pojma, o ¢em. Tava torej po prizoriS¢u in
se zapleta v zabavne dogodiviine in pogo-
vore s statisti, lastnico hotela, kjer ekipa
stanuje, delavko, ki dela v bliZnji tovarni
in organizira stavko. Na koncu pa gredo
vsi na Poljsko.

Torej tja, kamor vodi tudi turski Yol, Pot.
Na poti v svet, kjer je vse vojasko urejeno,
podrejeno Zelezni disciplini.

Vesna Marindié
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Zgodovina je (Se zmerom) uciteljica
Zivljenja

| Alfred
Klahr —

avstrijski
Sperans

O nastanku naroda Avstrijcev

Avstrijci so nasi sosedi s severa in poznamo jih Se kar dobro. Ni pa
med nami zadosti znano dejstvo, da tvorijo lastno, samostojno,

pristno nacijo (ali narod), ki se bistveno razlikuje od naroda

Nemcev, tako tistih Nemcev, ki pripadajo Nemski demokratiéni
republiki, kakor tudi tistih, ki jih zajema Zvezna republika Nem-

éija. Avstrijci so narod zase.

dejstvo je manj znano ali manj
notoriéno, ker je mlajScga nastan-

ka. Pravzaprav se je nastajanje
Auvstrijeev vieklo dalj casa skozi
novejso zgodovino XIX. in XX. stoletja,
toda zavest o tem je med Avstrijci dozore-
vala Sele v tridesetih, Stiridesetih ietih se-
danjega stoletja. Tedaj se je sunkoma ra-
zvila nacionalna samozavest med Avstrijci.

Temu razvoju je botrovalo vet odlo&ilnih
vzrokov notranje in zunanje zvrsti, ki so se
nanagloma zgrnili nad avstrijsko ljudstvo.

Zaradi velike mod&i avstrijskega delavstva,
ki je po prvi svetovni vojni doseglo veli-
kanske socialne dobrine, se je pri mesfan-
stvu porodila Zelja, da z domatim fasi-
zmom ustavi pohod delavskega razreda, da
mu odvzame pridobitve. Ta faSizem av-
strijske podobe se je osredotogil okrog
vojatke organizacije Heimwehr (domo-
branstvo). V protiuteZ je delavstvo ustva-
rilo svojo obrambo, tako imenovani
Schutzbund, ki je bil vojasko zgrajen in
tudi deloma z oroZjem preskrbljen. Sama
avstrijska vlada je izzivala delavsivo z
reakcionarno politiko, zlasti po volitvah
aprila 1927, ko je socialistiéna stranka
zbrala 43 odstotkov vseh voliveev. Po do-
godkih julija 1927, ko so na Dunaju nasta-
le barikade na ulicah in pravcate uli¢ne

bitke, ko je gorelo ministrstvo justice, zaZ-
gano od nezadovoljne mnoZice, se je glav-
ni spopad vnel februarja 1934: delavstvo
se je dvignilo k oboroZeni vstaji. Dneve so
trajali hudi boji; koncali so se s porazom
delavstva.

Nauk za preteZzno vecino avstrijskega de-
lovnega ljudstva se je glasil: domadi faSi-
zem domacega meScanstva je sovrazZnik, je
nasprotnik naroda, s seboj prinasa reakci-
jq, nezakonitost, slabfanje gmotnega sta-
nja.

Medtem je leta 1933 v Nemdiji priSel na
oblast Hitler, a z njim nacifadizem. V Av-
striji je narod osuplo spremljal pohod bar-
barstva v deZeli, na katero so dotlej gledali
s spostovanjem, z dobrohotnostjo, z neka-
tero mero skupnega ponosa, saj so vsi
rabili isti jezik Hegla in Goetheja itd.

Za Auvstrijce se je povsem konkretno sta-
vilo vprasanje, kako biti s svojimi simpati-
jami do Neméije. Vedji del meséanskih
strank je dotlej §¢ gojil upanje na priklju-
Citev Avstrije k Nemciji, na tako imenova-
ni Anschluss. Tudi delavska stranka social-
demokratov (ali socialistov) je od leta
1926 dalje imela v programu zahtevo po
Anschlussu. To so bile visokonemske
(hochdeutsche) nacionalne teZnje. Kaj z

Nova odkritja

Monopoli —
veliko
vznemirjenje
v fiziki

Ce bi Bras Cabrera moral ¢akati na
rezultate odkritja osemsto petdeset let. ..

Ne, ¢&e fiziki govorijo o monopolih, to se ne pomeni, da so

nenadoma presediali v ekonomijo. Gre za osamljene ma
pole, katerih obstoj napovedujejo Ze dobrih petdeset let.

etne
prej

so — neutemeljeno — trdili, da so jih odkrili.

ajni magnei v obliki palice ima
dva pola, ki zlasti moéno priviadita
zeblje. To je znano, odkar so pred
ved kot tristo leti spoznali delova-
nje magnetov. Skoraj toliko ¢asa je znano
tudi, da ima pali¢ast magnet — to je tudi
magnetnica v kompasu — vedno dva pola.

Ce ga prelomimo na dvoje, dobimo dva
magneta, od katerih ima vsak dva pola. Z
magnetom je tedaj kakor s klobaso: tudi
ko jo prereZemo, ima vsak del dve krajisci.
Pola, ki sestavljata magnet, se razlikujeta.
Ce je pali¢ast magnet vrtljiv okoli navpic-
ne osi, se severni pol obrne proti severu,

njimi zdaj, ko v Nemdiji divja fadizem pod
vodstvom Adolfa Hitlerja, nekdanjega av-
strijskega drZavljana?

Auvstrijska socialdemokracija se je brZ — Ze
oktobra 1933 - odpovedala programski
tocki o prikljucitvi Avstrije k. Nemdiji in
tako zavrgla tako politiko Anschlussa. V
upraviéenem protifasizmu se je izrekla za
neodvisno in samostojno Avstrijo fer za
resitev, ki naj bi bila skupna vsem Nem-
cem: vsenemska revolucija (gesamtdeutsc-
he Revolution). g .

V meianskem taboru niso nasli skupne
reditve. En del mes€anstva in malomescan-
stva se je drzal stare avstrijske legitimno-
sti, zagovarjal je torej obstoj stare Avstrije
iz habsburskih asov. Drugi del se je opre-
delil za nacizem, se vezal s faSisti v rajhu,
rovaril podtalno proti dunajski vladi, niha-
jo¢i med raznimi pritiski. V me3&anskih
vrstah se je nasel le Ernst Karl Winter, ki
se je oprijel zamisli, da Avstrijci pravza-
prav pomenijo ljudstvo zase.

Prevrat v tej pestri pahljaci raznih pojmo-
vanj in receptov o prihodnosti Avstrijcev
je storila mala Komunisti¢na stranka Av-
strije.

Njen pristad Alfred Klahr je leta 1937 v
strankini ilegalni reviji »Weg und Ziel«
(Pot in cilj) objavil razpravo z naslovom
»K narodnemu vpra%anju v Avstriji«. Z
znanstveno skrbnostjo, po razmotrivanju
zgodovinskih, gospodarskih, kulturnih
prvin avstrijskega ljudstva, ob posebej te-
meljiti in ostri raz€lembi sodobnega polo-
Zaja, v katerem se je znaSlo to ljudstvo,
postavljeno pred socialno in politi¢no od-
logitev o svoji nadaljnji usodi, je Alfred
Klahr ugotovil dejstvo, da Avstrijci tvorijo
poseben narod (nacijo), razli¢en od nem-
§kega v rajhu. Takole zakljucuje:

»Teoreti¢ne in zgodovinske raziskave na-
rodnega vprasanja v Avstriji razodevajo,
da sta po eni strani locitev avstrijskega
ljudstva od preostale Nemdcije skozi vso
dobo njegove kapitalisti¢ne rasti, po drugi
strani pa samosvoja eksistenca v posebnih
razmerah, ne da bi priilo pod gospostvo
drugega naroda, priklicali njegov razvoj v
posebno nacijo.«

Dalje:

»Nemski Avstrijci imajo za seboj lasten
nacionalni razvoj, razli¢en od nemske na-
cije, in sicer zaradi drZzavne samostojnosti
skozi desetletja. Njihov boj za nadaljnji
obstoj drZzavne samostojnosti pomeni

Alfred Klahr (fo!odokhmenrac:ja Dela)

juZni pa proti jugu. Pri elektriki je druga-
&e: pozitivna elektrika lahko obstaja loge-
no od negativne. Severni magnetni pol
ustreza pozitivnemu elektriénemu naboju
in juZni magnetni pol negativnemu elek-
triénemu naboju. Pali¢ast magnet s sever-
nim in juZnim polom ustreza tedaj telesu,
ki ima na enem delu pozitivni elektriéni
naboj, na drugem pa enako velikega nega-
tivnega. To je dipol. Magneti so torej di-
poli, pri elektri¢nih nabojih pa imamo po-
leg dipolov tudi osamljene naboje tega ali
onega znaka. Med elektri¢nimi naboji in
magnetnimi poli je nekakina simetrija, a
kaZe, da ta simetrija ni popolna. Obstajajo
sicer elektri¢ni naboji, ni pa magnetnih
monopolov.

Simetrija je Ze doslej veckrat spravila fizi-
ke na pravo sled. Simetrija sama sicer Se
ne da podrobne slike o kakem pojavu, a
omogoc¢i pregled nad njim in olajia pot k
podrobni sliki. Simetrija kakega kristala 3e
ne pove, kako so v njem razporejeni ato-
mi, vendar dopus¢a nekatere razporeditve
atomov, drugih pa ne. Tako olajsa doloéi-
tev zgradbe kristala, denimo, pri preisko-
vanju z rentgensko svetlobo. Zgled se ne
prilega posebno dobro postopkom, ki so
jih fiziki v zadnjem Casu uspesno uporabili.
Pri tem se namre¢ niso sklicevali na sime-
trijo vidnih oblik, ampak na bolj abstrakt-
no simetrijo enachb.

Takao so enadbe za elektricne in magnetne
pojave, ki jih je postavil pred dobrimi sto
leti $kotski fizik James Clerk Maxwell, si-
metri¢ne. Ce je v eni enacbi kaka elektrié-
na koli¢ina, je na tem mestu v simetricni
enacbi ustrezna magnetna koli¢ina. To ve-
lja le, dokler v prostoru ni snovi. BrZ ko
postavimo v prostor snov, je simetrije ko-
nec. V snovi so elektriéno nabiti delci. V
simetriénih enacbah pa manjkajo magnet-
ni monopoli.

Te nesimetrije se fiziki Ze dolgo zavedajo.
Vendar so se z njo pa¢ zaradi izkuSenj pri
opazovanju in poskusih sprijaznili, kot se
sprijaznimo z drugimi odstopanji od sime-
trije v naravi. Tudi desna in leva roka nista
popolnoma simetricni; pri desnicarjih je
desna razvita mo&neje. Drug tak zgled so
znamenita tempeljska vrata v Nagoji na
Japonskem. Obe krili sta ¢udovito izrezlja-
ni in simetriéni do listka, ki je samo na
enem krilu, v drugem krilu pa ustreznega
listka ni. To je menda opozorilo, da sime-
trija ni nikdar popolna.

Nihée ne pricakuje, da bo v svetu velikih

A

Svetovna gospodarska kriza 1931

hkrati boj za ohranitev nacionalne samo-
svojosti, za ohranitev nacionalne neodvi-
snosti Avstrije. To je nacionalni boj, to je
boj za nacionalno samoodlo¢bo avstrijske-
ga ljudstva.«

Zato je Alfred Klahr odlocen:

»Ali lahko mi, to je komunisti¢na stranka
in revolucionarni delavski razred, odkrito
priznamo in pospeSujemo razvoj avstrijske
nacije? Da, smemo; Se ve¢, to moramo
danes storiti; dejansko smo tako Ze nasto-
pili.«

V razpravi ugotavlja A. Klahr, da se je pri
Auvstrijcih z desetletji pojavila tudi lastna
kultura in svojski znac¢aj. Res je jezik Av-
strijcev in Nemcev isti, res jim je dediS¢ina
nemskega duha ista — spomnimo se Hegla,
Goetheja, Schillerja, Kanta, Beethovna,
Wagnerja itd. — toda res je prav tako, da je
med avstrijskimi Nemci zrasla posebna
kultura, razliéna od kulture njim sodobnih
Nemcev. A. Klahr konkretno nasteva pri-
dobitve te posebne kulture in posebnega
avstrijskega narodnega znacaja. V sezna-
mu ustvarjalcev osamosvojenega avstrij-
skega duhovnega sklopa najdemo Grill-
parzerja, Roseggerja, Stefana Zweiga,
Haydna, Mozarta, Schuberta, Straussa idr.
Pri tem navaja izvle€ek iz pisma F. Engelsa
Viktorju Adlerju dne 11. oktobra 1893,
ko Engels poudarja pri nem3kih Avstrijcih
»veseli, dra®ljivi temperament, ki ga je
vzgojila srecna mesanica keltske, german-
ske in slovanske rase, pri prednjafenju
nemskih prvin.«

Zanimiva je Klahrova pripomba na jezik:
»Do narodnega zatiranja prihaja lahko tu-
di tam, kjer zatiralec govori isti jezik. Po-
mislimo, na primer, kako Srbija zatira Hr-
vagko.« O¢itno se je Klahr v komunistié-
nih krogih in med intelektualci revolucio-
narji seznanil s stanjem nacionalnih odno-
sov v drugih deZelah ter o nalogah v boju
za nacionalno svobodo in samoodloc¢bo. In
prav narodno vpradanje v Jugoslaviji je
bilo tedaj predmet raziskav in resitev.

teles, s kakrinimi imamo opraviti v vsak-
danjem Zivljenju, zasledil osamljen mag-
netni monopol. Drugace pa je v svetu ato-
mov in manjsih delcev, kamor ne seZejo
vse izkudnje iz sveta velikih teles. Angleski
fizik Paul A. M. Dirac je Ze leta 1931
zapisal enacbo, ki predvideva obstoj delca
z magnetnim monopolom. Enacba bi poja-
snila, da obstaja v naravi najmanjsi elek-
tricni naboj, tako imenovani osnovni na-
boj — negativnega nosijo elektroni, pozi-
tivnega pa vodikovo atomsko jedro — ¢e bi
obstajal magnetni monopol. To sicer §e ni¢
ne dokazuje, a razmisljanje o magnetnih
monopolih v svetu atomov je odtistihmal
postalo manj spotikljivo.

P. A. M. Dirac je znan po tem, da je leta
1928 napovedal obstoj elektronu podob-

nega delca s pozitivnim osnovnim nabo-

jem. Elektrone so tedaj Zze dobro poznali.
To so delci, ki prenasajo elektriko po Zicah
in delajo v elektromotorjih, tranzistorjih
in televizijskih sprejemnikih. O njegovem
pozitivnem bratrancu pa Se ni bilo sledu.
Odkril ga je ameriski fizik C. D. Anderson
leta 1932.

Dolgo ¢asa v tem pogledu ni bilo Cesa
bistveno novega. KaZze, da so bili fiziki
dovolj zaposleni z drugimi stvarmi. Okoli
leta 1960 pa se je prvi¢ oZivilo zanimanje
za monopol. Ze prej se je med fiziki razsi-
rilo prepricanje, ki ga je izrazil ameriSki
fizik Murray Gell-Mann s totalitarnim na-
¢elom: v naravi je uresni¢eno vse, kar nmi
izrecno prepovedano. Pozneje so — nekoli-
ko za zabavo — ugotovili, da je to nacelo
prvi postavil pisatelj T. H. White v prav-
ljiéni knjigi »Me¢ v kamnue, ki opisuje
mladost poznejSega kralja Arturja. To na-
¢elo vlada v mravljiséu: mravlje naredijo
vse, kar ni nemogoce. Fiziki bi se torej
zadovoljili ele, ko bi odkrili monopole ali
spoznali razlog, ki prepoveduje njihov ob-
stoj.

Leta 1968 je priSel ameridki fizik Julian’

Schwinger po drugi poti do enacbe, ki je
bila zelo podobna Diracovi.

Nekaj let pozneje sta nizozemski fizik Ge-
rard t'Hooft in sovjetski fizik Aleksander
Poljakov moéno povecala zanimanje, za
monopole. Z racuni sta pokazala, da je
treba v teoriji velikega poenotenja racuna-
ti z monopoli. To teorijo nadaljujejo z
zdruZzevanjem poprej lofenih teorij. Prva
velika zdruZitev je uspela Isaacu Newtonu
v 17. stoletju. Zdruzil je teorijo o gibanju
teles na Zemlji in teorijo o gibanju plane-
tov na nebu. Drugo veliko zdruZitev je

Klahru je jasno, kdo je glavni sovraZnik
avstrijskega naroda. To je hitlerjevski fasi-
zem. Ce si Hitler lasti pravico do Awvstrije,
je njegova zahteva aneksionisti¢na (zavo-
jevalska), pomeni »imperialisti¢no krsitev
pravice avstrijskega ljudstva do samood-
lo¢be«. Tako je pisal A. Klahr leta 1937, a
leta 1938 je nacisticna vojska okupirala
Avstrijo, jo preimenovala v Ostmarko
(vzhodno krajino) in tako nacionalno pot-
ladila. In zgodilo se je, kakor je svaril A.
Klahr leto poprej:

»Kakor bi &lo za osvojitev narodno tujega
ozemlja, bi avstrijski nameséenci in ura-
dniki v mnozZicah leteli iz drzavnih in
upravnih sluzb (na Zeleznici itd. ), na njiho-
vo mesto pa bi bili postavljeni pruski naci-
sti, da gospodarijo nad avstrijskim ljud-
stvom. DezZeli bi namesto enega jastreba
poveljevale stotine jastrebov.«

Spri¢o tega vrenja in hitro menjajocih se
osnovnih razmer v druzbi predvideva
Klahr Sirjenje in utrjevanje avstrijske na-
cionalne samozavesti. Odpor fasizmu bo
rodil med ljudstvom pospeSeno spoznanje
o avstrijski samobitnosti. Nastanek nacije
Auvstrijcev, Ze dotlej ugotovljiv, bo postal
splofno priznano druZbeno dejstvo. V
njem bo odseval tudi ob&i napredek demo-
kratizma.

Svojo razpravo kdnéuje A. Klahr ta-
kole:

»Boj za nacionalno samoodlocbo avstrij-
skega naroda je nelodljiv del sploSnega
demokratiénega boja stranke. Olajial bo
partiji in delavskemu razredu nalogo, da
zdruZita okrog sebe vse demokrati¢ne sile
v deZeli in da ustvarita mogoéno avstrijsko
ljudsko fronto, ki bo privedla do demokra-
tiéne republike, ki bo zagotovila neodvi-
snost deZele, ki bo ljudstvu prinesla kruh
in svobodo. «

Razpravo, objavljeno leta 1937, je odo-

naredil v 19, stoletju J. C. Maxwell. Zdru-
il je teorijo elektri¢nih pojavov, teorijo
magnetnih pojavov in teorijo svetlobe v
enotno teorijo elektromagnetnega polja.
Zacetek tretje veiike zdruZitve je uspel
pakistanskemu fiziku Abdusu Salamu in
ameriskemu fiziku Stevenu Weinbergu
pred kakimi desetimi leti. ZdruZila sta teo-
rijo elektromagnetnega polja in teorijo
ibke sile, ki je kriva za nekatere radioak-
tivne razpade atomskih jeder in delcev.

Uspeh bi bil mnogo veéji, ko bi uspelo
hkrati vkljuditi Se teorijo jedrske sile, ki
med drugim delujejo med delci v atomskih
jedrih. Teorija velikega poenotenja, ki jo
zdaj i¥¢ejo, naj bi dosegla to trojno zdruzi-
tev. G. t'Hooft in A. Poljakov sta z racuni
pokazala, da vkljucuje teorija velikega
poenotenja orjake monopole z maso de-
set tiso€ bilijonov mas vodikovega atom-
skega jedra, to je nekako toliko kot ame-
ba, ki jo dobro vidimo pod preprostim
mikroskopom. Po tem so zaceli fiziki Se
bolj vneto iskati monopole. Pri tem so
zavedno ali nezavedno ravnali po temle
premisleku. Zaradi dosedanjih neuspehov
je malo verjetno, da bi jim uspelo odkriti
monopole, a tudi slava, ki bi jo prineslo
odkritje, bi bila zelo velika. Ce uposteva-
mo oboje, se zdi iskanje vredno napora.
Monopolov ne bi bilo tako teZko zaznati.
Sila, ki jo izvajajo na nabite delce, bi bila
namre¢ nenavadno velika. To pomeni, da
bi gibajo¢ se monopol moéno ioniziral
okolno snov, se pravi: iz atomov in mole-
kul delal pozitivne ione in elektrone. Mo-
nopole so iskali v kozmi¢nih delcih, to je v
hitrih nabitih delcih, ki prihajo iz vesolja
na mejo zemeljskega ozracja. Iskali so jih
pri reakcijah, ki jih povzrocajo zelo hitri
delci iz pospesevalnikov. Iskali so jih v
Zelezni rudi, ki naj bi jih zajela v dolgih
geoloskih obdobjih. Iskali so jih v kamnih
z Lune. Vse zaman. Leta 1975 so sicer P.
B. Price in trije drugi ameri3Kki fiziki sporo-
¢ili, da so nasli monopol. Med sledmi ko-
zmiénih delcev v plastiénih folijah, ki jih je
balon dvignil v veliko viSino, so v laborato-
riju naleteli na posebno izrazito sled. Pri-
pisali so jo monopolu, kar je — kot si lahko
predstavljate — izzvalo med fiziki veliko
vznemirjenje. Vendar objava ni zdriala
kriti¢nega pregleda. Pokazalo se je, da je
sled naredilo zelo hitro teZko atomsko je-
dro, ki je v foliji nekajkrat tréilo z drugimi
jedri. Take prezgodnje objave, ki ne zdrZi-
jo poznejse kritike, niso ni¢ nenavadnega.
Upoédtevati moramo, da bi znanstvenik, ki
bi predolgo preverjal tako odkritje, lahko
izgubil prvenstvo, & bi ga prehitel kdo
drug.

brila komunisti¢na partija in jo sprejela
kot svoj nacionalni program. Tako je bila
ta partija prva politi¢na organizacija v Av-
striji, ki je priznala obstoj avstrijskega na-
roda kot posebne nacije in ki se je za
njegovo neodvisnost in svobodo bojevala
dolga leta... Danes obstoj posebnega av-
strijskega naroda ni vec sporen.

Alfred Klahr je postal prvi, najdoslednejsi
in najodlo¢nejsi glasnik nastanka naroda
Avstrijcev in tako zavzel trajno mesto v
njihovi zgodovini.

Njegov pristop k nacionalnemu vprasanju
Avstrijcev z istih teoretiénih postavk, s
katerih je izhajal Sperans-Edvard Kardelj
v svoji knjigi »Razvoj slovenskega naro-
dnega vprasanja«, njegov, Klahrov dosle-
dni antifasizem in demokratizem, kakrsno-
ga je izpri¢al E. Kardelj, njegova za Av-
strijo v pravem zgodovinskem trenutku
storjena izpoved, kakr$no pri nas pomeni-
ta Manifest s Cebin leta 1937 in knjiga
Speransa leta 1939 — to nam dovoljuje
videti v Alfredu Klahru avstrijskega Spe-
ransa.

Alfred Klahr je bil rojen 16. septembra
1904 na Dunaju. Doktoriral je iz pravnih
ved. Delal je kot publicist in partijski dela-
vee, bil izvoljen v centralni komite Komu-
nisti¢ne partije Avstrije. Sam ni docakal
dneva zmage nad faSizmom. Potem ko je
ilegalna organizacija taborii¢nikov v Os-
wiencimu organizirala njegov uspésni beg,
je bil julija 1944 aretiran v VarSavi in
esesovci so ga ustrelili.

Dogajanja zadnjih desetletij so potrdila
ugotovitve in predvidevanja tega izredne-
ga sina naSega sosednega naroda v Avstri-
ji. Njegovi rablji pa so dozZivel zlom in
sramoto na ves svet.

France Klopé&id

Prihodnjié:
Zadnja leta Karla Hudomalja

Zdaj zbuja podobno ali Se vedje vznemir-
jenje vest, da je fizik Bras Cabrera v fe-
bruarju odkril monopol. Poskus, ki ga je
naredil v Stanfordu (ZDA), je v osnovi
preprost in ni ob&utljiv na mesto monopo-
la. Ovoj s premerom S cm iz tanke niobije-
ve Zice je ohladil s tekoéim helijem do zelo
nizke temperature (okoli — 269 stopinj
Celzija). Pri tako nizki temperaturi je nio-
bij superprevoden, kar pomeni, da tece po
zici elektriéni tok, ne da bi ga bilo treba
poganjati s kako baterijo. Ko enkrat pov-
zrodimo tok, tece tok mesece in mesece,
&eprav v ovoju ni izvira napetosti. Cabrera
je opazoval tok Sest mesecev. V nekem
trenutku se je tok brez zaznavnega zuna-
njega razloga nenadno spremenil. To spre-
membo bi pojasnil prehod magnetnega
monopola skozi ovoj. Tudi v transforma-
torju se spremeni tok po ovoju v tuljavi, &e
se spremeni magnetno polje. Za spremem-
bo magnetnega polja bi poskrbel prehod
monopola. Opis poskusa Se ni objavljen, o
njem je porocal Cabrera le na znanstve-
nem sestanku. Nikakor ne vztraja pri mo-
nopolu. Nenadno spremembo toka bi po-
jasnila tudi motnja v merilni napravi. S.
Weinberg in S. Glashow (ki je skupaj z
Weinbergom in A. Salamom dobil Nobe-
lovo nagrado leta 1979) pa sta se o rezul-
tatu poskusa izrazila dokaj optimistiéno.
Vznemirjenje med fiziki in tistimi, ki jih
fizika zanima, je zato razumljivo. Z do-
konéno sodbo pa bo bolje Se pocakati.
Cabrera namerava ponoviti poskus s se-
demkrat veéjim ovojem.

Problem je zdaj na drugi strani. Monopoli
z zelo veliko maso, ki jih predvideva teori-
ja velikega poenotenija, naj bi bili preosta-
nek iz zgodnje razvojne stopnje vesolja,
ko je bila snov zelo gosta in zelo vroca in
so imeli delci velikanske energije. Vendar
so pri¢akovali, tudi optimisti med fiziki, da
je do danes preostalo le malo monopolov.

Sedmerica italijanskih fizikov je ravnokar
poroc¢ala o neuspelem iskanju hitrih mo-
nopolov v kozmi&nih delcih s posebno sku-
pino Stevcev. Njihov rezultat je tak, da bi
moral Cabrera ¢akati vsaj 850 let, preden
bi s svojo napravo zaznal monopol. Cabre-
ra bi morala tedaj imeti neznansko sreco,
da je Ze po pollethem merjenju zaznal
monopol. Sam Cabrera pravi, da se zdi
rezultat nenavaden, kakor koli ga obrne.
Taksni nenavadni rezultati so Ze velkrat
sprozili nova odkritja, ¢eprav ne vedno v
pri¢akovani smeri.

Janez Strmad
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V ogledalu casa

Podoba borca
Za enotnost
slovenskega

naroda

Ob Stiridesetletnici smrti kr§¢anskega
socialista in ¢lana Osvobodilne fronte dr.
Alesa Stanovnika

Pred stiridesetimi leti je padel kot talec v Gramozni jami v

Ljubljani pod fasistiCnimi kroglami dr. Ales Stanovnik, &lan Vr-
hovnega plenuma Osvobodilne. fronte in ¢lan sekretariata Okroz-
nega odbora OF za Ljubljano. Ko smo po osvoboditvi, na tretjo
obletnico njegove junaske smrti, prijatelji in soborci obiskali nje-
gov grob, smo pocastili spomin nanj kot na doslednega borca za
enotnost slovenskega naroda, cloveka, ki je s svojim delom od
vstopa v javno politiéno Zivljenje dosledno pomagal utrjevati pot,
ki je pripeljala do ustanovitve Osvobodilne fronte. Zavedali smo
se, da smo izgubili dragocenega ¢loveka. Njegova smrt je bila za

OF tezek udarec.

roucevanje zgodovine nastanka

Osvobodilne fronte opozarja na

vse pomembnejso viogo, ki jo je v

politicnem Zivljenju predaprilske
Jugoslavije imelo v Sloveniji kriéansko-
socialistifno <ibanje oziroma ves proces
polititne diferenciacije, ki je nastajal zno-
traj katoliSkega tabora in ki je pripeljal do
razcepa in politi€ne loéitve na dva tabora,
kar je izrazito pokazalo prav leto 1941 -
leto ustanovitve Osvobodilne fronte. Clo-
vek, ki se je Ze od zgodnjih let predapril-
ske Jugoslavije udeleZeval politi€énega Ziv-
ljenja na strani naprednih sil v katolifkem
taboru in neposredno v kri¢ansko-sociali-
stitnem gibanju in &lovek, ki je v zadnjem
obdobju pred vojno zavzemal vidno in od-
govorno mesto v tem politiénem boju zno-
traj katolifkega tabora in v ljudskofront-
nem gibanju Slovenije, to je bil Ales Sta-
novnik. Redi moramo, da je bilo dosedaj
njegovo delo pomanjkljivo prikazano. Po
vsej verjetnosti je razlog v tem, ker zgodo-
vina celotnega poteka politiéne diferencia-
cije znotraj katoliSkega tabora, vkljuéno z
zgodovino krifansko-socialistitnega giba-
nja v dobi predvojne Jugoslavije, do sedaj
Se mi temeljiteje proudena.

Ze v prvem povojnem letu stare Jugoslavi-
je so v Sloveniji dvignili glas mladi katoli-
8ki izobraZenci in skupaj s predvojnimi
Krekovimi sodelavci priéeli oblikovati nov
program kricanskega socializma. Bili so
mnenja, da je treba presedi predvojno kr-
Stansko-soeialno gibanje in od njegovih
naukov — od kritansko-socialnega progra-
ma — preiti k dejavnemu in borbenemu
kri¢anskemu socializmu. Izhajali so iz dej-
stva, da je pridlo na svetu do velikih spre-
memb in da je treba iti dalje kot je Zel
Krek ter usmeriti delo v boj za nov drus-
beni red. Prizadevali so si, da bi postali
aktivni sodelavei v boju za socializem. In
tu se je Ze zacel prvi spopad mladih in
starih sil v katoliSkem taboru, ki se je v
politiénem Zivljenju predaprilske Jugosla-
vije &edalje bolj Siril in poglabljal. Ales
Stanovnik je postal Ze v svojih Studentskih
letih politi€éno aktiven in se je kot &lovek z
jasno izdelanimi nazori loteval osrednjega
vpradanja ohranjevanja in obrambe slo-
venskega naroda, njegove pravice do ena-
kopravnega svobodnega Zivljenja. Takrat
je zapisal: »Na nas je, da dokaZzemo, da
smo Slovenci kljub velikim zarezam &e
¢vrsto drevo z zdravimi koreninami, ki so
zmoine kljubovati vsakemu viharju«. In
nekaj ¢asa za tem: »Slovenci smo imeli in
imamo notranje pogoje za lastno politiéno
tvorbo, imamo izvrstne pogoje za ustvari-
tev, za chranitev in razvoj svoje drzave in
taka Slovenija ne bo samo v njeno korist,
temved tudi v korist Jugoslavije«.

Celoten razvoj politiéne diferenciacije
znotraj katoliSkega tabora, ki se je kazal v
razliénih oblikah in na razliénih podrogjih
politiénega in kulturnega Zivljenja, predv-
sem pa sam razvoj kri¢ansko-socialistiéne-
ga gibanja, je povzrocal vedno glasnejSo
kritiko katoliSkega politicnega vodstva in
tudi ljubljanskega skofijskega ordinariata.
Napredna politiéna usmerjenost se ni ka-
zala le v krifansko-socialistiénih delavskih
sindikatih z Jugoslovansko strokovno zve-
zo na &elu, ampak se je Sirila med katoli-
Sko frudentsko mladino, med katoliskimi
intelektualci, v redakcijah nekaterih &aso-
pisov in revij, v Stevilnih katoliskih pro-
svetnih, strokovnih, telesnokulturnih in
drugih organizacijah in drustvih, torej na
tista podroéja, katege je smatrala Sloven-
ska ljudska stranka za svoj politiéni mono-

pol. <

Po uvedbi Sestojanuarske diktature v letu
1929, ko je postajal v Sloveniji vse vidnej-

i odpor proti politiki vladajo¢ih sloven-
skih strank povezanih z diktatorskimi reZi-
mi, so se priele napredne demokrati¢ne
sile vse bolj povezovati in se sporazumeva-
ti o temeljnih vpraanjih nacionalnega, so-

“cialnega in kulturnega programa sloven-

skega naroda. Nastajali so zametki ljud-
sko-frontnega gibanja. Leto 1935, pa lah-
ko oznaéimo kot &as, ko se je pricelo ljud-
skofrontno gibanje v Sloveniji Ze uveljav-
ljati. Ker je bil tedaj delavski razred 3e
razcepljen na razliéne strokovne in politi¢-
ne organizacije ter drustva, je zato postal
boj za enotno delavsko fronto, za akcijsko
enotnost delavskega razreda prva naloga,
ki jo je bilo treba opraviti, ée se je hotela
uresni€iti ideja ljudske fronte. Ni¢ manj
pomembno vpradanje ljudskofrontnega gi-
banja je bilo, kako vkljuéevati vanj katoli-
Ske mnoZice. Jugoslovanska strokovna

Ales Stanovnik

zveza, ki je zdruZevala katoliske delavce in
nameience, je postajala v delavskem gi-
banju vse bolj vplivna. Ob njej se je tudi
med katoliSkimi Studentovskimi organiza-
cijami in med SirSim krogom katoliskih
razumnikov priéela v katoliskem taboru
vse bolj utrjevati skupnost naprednih sil
ter se povezovati v kri¢ansko-socialistiéno
gibanje. Tako v Jugoslovanski strokovni
zvezi kakor drugod v posameznih $tuden-
tovskih, prosvetnih in strokovnih organi-
zacijah ter v redakcijah revij in Easopisov
se je kazala pripadnost ljudski fronti z
njihovim vkljufevanjem v pomembne
mnoZiéne politine, socialne in kulturne
ludskofrontne akcije. Pri tem pa je treba
pripomniti, da kr3ansko-socialisticno gi-
banje niti tedaj niti kasneje ni bilo organi-
zirano kot kaka politicna stranka in zato
tudi ni obstojalo formalno politi¢no vod-
stvo tega gibanja.

S stopitvijo Slovenske ljudske stranke z
Jugoslovansko radikalno zajednico se za-
¢enja znotraj takoimenovanega katoliske-
ga tabora vse vidnejsi in obseZnejsi odpor
proti klerikalnemu politicnemu vodstvu.
Razcep v Slovenski ljudski stranki je po-
stal neizogiben. V opoziciji proti klerikalni
politiki niso bili samo delavci in nameséen-
ci, v€lanjeni v Jugoslovanski strokovni
zvezi ter znaten del organizirane katoliSke
inteligence, dmpak se je ta napredna poli-
ticna opredelitev pri¢ela pojavljati tudi v
katoliSkih kmeckih mnoZicah, za katere je
bila klerikalna stranka prepri¢ana, da jih
ne more nikdar izgubiti. V boju proti poli-
tiki klerikalnega vodstva in za zdruzitev
vseh naprednih sil znotraj katoliskega ta-
bora ter v celotnem kri¢ansko-socialisti&-

nem gibanju postaja politina aktivnost
Aleia Stanovnika vse bolj vidna in vplivna.

Jugoslovanska strokovna zveza in vse dru- |

ge napredne skupine ter organizacije, ki so
se vkljudevale v kriZansko-socialisti¢no gi-
banje, so sprejele AleSa Stanovnika za
svojega odgovornega politi€nega predstav-
nika in mu priznavale vodstveni polozaj v
tem gibanju.

Ales Stanovnik je manifest slovenskemu
narodu, ki ga je aprila 1937 izdal ustanov-
ni kongres Komunistiéne partije Slovenije,
sprejel kot povsem utemeljen in realen

* nacionalni in socialni program slovenskega

naroda, saj se je v vseh temeljnih postav-
kah povsem ujemal z njegovimi idejnimi
opredelitvami in z njegovim staliséem gle-
de strategije boja o uresni¢itvi programa. S
polnim prepri¢anjem je sprejel poziv ma-
nifesta: »Za slovenski narod je v tem tre-
nutku ena sama pot — treba je prenehati s
politikanstvom in medsebojnimi prepiri v
demokratiénih vrstah, zdruZiti se morajo
vse sile, ki jim je res pri srcu usoda sloven-
skega naroda«. Ales Stanovnik je ocenje-
val Komunistitno partijo Slovenije kot
izredno pomembno politiéno silo na Slo-
venskem in ji zaupal, da bo sposobna ure-
sni¢iti Cebinski program predvsem zato,
ker je sprejela kot svojo prvo in temeljno
nalogo zdruZiti vse demokrati¢ne in napre-
dne sile slovenskega naroda v enotno fron-
to. Delo Alesa Stanovnika pri utrjevanju
ljudske fronte je postajalo vse pomemb-
nejse. Z izostrenim posluhom za resniéne
interese delavskega razreda in za temeljne
nacionalne in socialne probleme sloven-
skega naroda je veliko pripomogel za utr-
ditev enotne delavske fronte in za zdruZe-
vanje demokrati¢nih naprednih sil v ljud-
sko fronto, za enotnost slovenskega naro-
da, ki jo je bilo nujno potrebno doseéi, ker
je fadizem Zo krenil na svoj uniéujo& po-
hod po Evropi, pa tudi politicne razmere
znotraj Jugoslavije so nedvomno kazale,
da slovenski narod v vsej svoji zgodovini
Se nikdar ni bil v tako veliki nevarnosti.

Po ustanovnem kongresu Komunistiéne
partije Slovenije se je delovanje ljudske
fronte vse bolj razgibalo. Organizirana so
bila velika ljudska zborovanja, tabori in
demonstracije ter mnoge druge pomemb-
ne akcije. V javnem politiénem Zivljenju
se je vse bolj ¢utila naraséajota mod ljud-
skofrontnega gibanja. Ale¥ Stanovnik je
sodeloval pri ustanovitvi osrednjega delav-
skega strokovnega odbora za Slovenijo.
To je bilo za delavsko gibanje pomembno
politiéno dejanje, saj je Ze predstavijalo
zdruZitev delavstva v enotno fronto in utr-
ditev njegove akcijske enotnosti. Skupaj s
komunisti je nastopil na enotni listi pri
drZzavnozborskih volitvah decembra 1938
in s tem manifestiral enotnost naprednih
sil, ki so tedaj predstavljale zdruZeno opo-
zicijo. Sodeloval je v pripravah za veliki
zbor delegatov ljudske fronte septembra
1939 v Celju, ko se je to gibanje preime-
novalo v Zvezo delovnega ljudstva Slove-
nije. Zelo pomembno politiéno dejanje v
zadnjem predvojnem letu je predstavijal
akcijski program Komunistiéne partije
Slovenije in kri¢anskih socialistov. To je
bil izraz odlo¢ne volje za zdruZitev na-
prednih sil za skupno organizirano
borbo, borbo za obstanek slovenskega na-
roda. Ales Stanovnik je bil med pobudniki
tega akcijskega sporazuma in na sestanku
v Ladkem je skupaj z vodilnimi delavci iz
Jugoslovanske strokovne zveze sodeloval
pri razpravi in sklenitvi tega sporazuma s
predstavniki Komunisti¢ne partije Slove-
nije. Svoje odgovorno politiéno delo, tako
v vodstvu kri¢ansko-socialisti¢nega giba-
nja kakor v Zvezi delovnega ljudstva Slo-
venije je opravljal vse do pri¢etka vojne.

Na Jesenicah, kjer je Ales Stanovnik Zivel
in opravljal svoj odvetniski poklic, je bil
po zlomu staré Jugoslavije in po nemski
okupaciji aretiran in odgnan v preselitveno
tabori$¢e v Begunjah. Nato je bil s prvim
gorenjskim transportom v zacetku julija
1941 preseljen v Srbijo, od koder je kmalu
nasel pot nazaj v Ljubljano. Kot predstav-
nik ustanovne skupine kri&anskih sociali-
stov Osvobodilne fronte in kot priznan
politiéni delavec predvojne ljudske fronte
Slovenije je bil takoj sprejet v Vrhovni
plenum Osvobodilne fronte, postal pa je
tudi ¢lan sekretariata OkroZnega odbora
Osvobodilne fronte za Ljubljano. Domacéi
izdajalci iz vrst skrajne klerikalne reakcije
so smatrali AleSa Stanovnika za svojega
najnevarnejiega nasprotnika, ker so se za-
vedali, da je prav on med tistimi, ki lahko
mnogo storijo za utrjevanje Osvobodilne
fronte med katoliSkimi mnoZicami in s tem
za boj proti belogardizmu. Zavedali so se
pa tudi njegove pomembne in vplivne vio-
ge v vodstvu Osvobodilne fronte. Hoteli so
se ga znebiti. V pozni jeseni 1941 so izvrsi-
li Ze vse priprave za njegovo likvidacijo,
toda nakljuéje je hotelo, da jim je nacrt
spodletel. Kasneje pa so ga ovadili Italija-
rom in maja 1942 so ovaduhi omogocili
policiji, da ga je izsledila in aretirala. Vsi
poskusi, da bi mu redili Zivljenje, so bili
brezuspesni. Belogardisti¢ni hlapci so od
svojih faSistinih gospodarjev zahtevali

njegovo smrt.

Ale$ Stanovnik ni dogakal konéne zmage
nad fasizmom in osvoboditve svoje domo-
vine. Docakal pa je rojstvo Osvobodilne
fronte in v prvem letu obstoja njen mogo-
¢en razmah, doéakal je nastanck slovenske
partizanske vojske in njene prve velike in
zmagovite boje s faSisticnimi zavojevalci,
doZivel je ¢as nastajanja nove ljudske
oblasti slovenskega naroda. Fasisti¢ne kro-
gle so pretrgale Zivljenje cloveku, ki je s
svojim postenim in nesebicnim delom ter s
polno vero v zmago dal pomemben prispe-
vek osvobodilnemu boju in ljudski revolu-
ciji slovenskega naroda.

Marijan Brecelj e
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pricati sestavljalca, da pomenijo nekatere
doloébe nezakonito omejevanje uporabe
blagovne znamke, kar gre na §kodo po-
trosnika in proizvajalca.

Proizvajalci se prav tako ne morejo stri-
njati, da v bodoce ne bi smeli ved dati
deklaracife proizvoda na kronsko zaporko.
Proizvajalei menijo, da je omejevanje bla-

govne znamke in prepoved deklariranja na

kronski zaporki v nasprotju z Zakonom o
standerdizaciji in zakonom o varstvu izu-
mov, tehni¢nih izboljSav in znakov razli-
kovanja, torej protizakonito. Sestavljalec
pravilnika namre¢ pozablja, da blagovna
znamka ni kozmeti¢ni dodatek proizvoda,
temvec je to ekonomska in trZna kategori-
Jja, ki je v interesu potrosnika in proizva-
Jalca. Poudariti je treba, da so tovrstne
zahteve edinstvene v svetu in povsem tuje
tistim deZelam, ki nekaj pomenijo na po-
drocju tovrstne regulative. Negodovanje
proti tem zahtevam so vsi jugoslovanski
proizvajalei med drugim jasno izrazili
predstavnikom Zveznega zavoda za stan-
dardizacijo na sestanku dne 4. in 5. 11.
1980, ki je bil v Beogradu.

Zato se proizvajalci upravideno sprasuje-
mo, zakaj so potrebne taksne spremembe.
Zakaj torej ne more biti tako, kot v sedaj
velfavnem pravilniku oziroma tako, kot
drugod po svetu, ée pri tem potro$nik nima
prav nobene koristi, proizvajalcem pa bi te
spremembe povzrocile zelo velike dodatne
stroske, ki si jih v obdobju gospodarske
stabilizacije ne morejo privoséiti.

3. Slovin in ostali jugoslovanski proizvajal-
i nismo bili nikoli proti deklariranju aditi-
vov. Vendar pa poudarjamo, da mora biti
deklariranje smiselno in potrosniku ra-
zumljivo. Suhoparno navajanje nazivov
oziroma kemijskih imen in koli¢in pov-
precnemu potrosniku ni¢ ne pove, na-
sprotno, celo zavede ga lahko. Zato smo se
vseskozi zavzemali za tak nacin deklariranja
aditivov, ki je v uporabi v ostalem svetu.

4. Strokovno nepreverjena in neosnovana
Jje trditev, da se »uporabnik ne sme slepiti,
da pije osveZilno pijaco, &e s tem uZiva
kinin, kofein, ortofosforno kislino, kemi-
kalije z moc¢nim farmakondinamskim de-
lovanjem.« Visek pretiravanja pa je v na-
vedbi, da pravzaprav potrodnik tvega, ko
pije osveZilno pijaco.

Moramo povedati, da proizvajalci osveZil-
nih pijac v Jugoslaviji uporabljamo le tiste
vrste in koli¢ine aditivov, za katere je Sve-
tovna zdravstvena organizacija ugotovila,
da ne predstavijajo nevarnosti za ¢loveka.
Zato se ti aditivi uporabljajo tudi v tistih
drzavah, ki imajo najpdpoinejso tovrstno
regulativo in posvecajo zdravju potrosnika
kar najvecjo skrb.

5. Dosedanje obseZne toksikoloske Studije
dokazujejo, da je karamel za dloveka v
kolicinah, ki so sedaj v obiéaju, povsem
varen. Zato je karamel kot barvilo glede
kakovosti definiran in sprejet s strani Sve-
tovne zdravstvene organizacije.

Peter Klemendéié,
Slovin Ljubljana

Delo, 2. junija

Oglas Zelezniskega
gospodarstva Ljubljana

Zeleznisko gospodarstvo Ljubljana je
Delu, sreda 2. junija, objavilo oglas,
katerem obves¢a potnike, ki potujejo
vlaki preko mejnega prehoda SeZana
Trst, da morajo od 7. junija dalje obvezno
kupiti mednarodno vozovnico (posebna
tarifa) z rezervacijo sedeZa. Vozovnica ve-
lja samo za viake od vstopne postaje do
postaje Trst. Potnikom z ostalimi vozovni-
cami in brez rezervacije vstop v te vlake ni
dovoljen, pravi ZGL. '

Thee

Ta nenadni ukrep v imenu »kulturnega in
varnega prevoza«, kot meni ZGL, vzbuja
vrsto vprasanj sprico svoje nejasnosti in
dvoumnosti. Najprej bi pripomnil, da iz
obvestila ni razvidno, za katere vlake gre —
urnik, ali bodo ti viaki sploh ustavljali na
vseh postajah, predvsem pa, kaj bo ZGL
storila za vse druge potnike, ki se iz Ljub-
ljane vsak dan vozijo v smeri proti SeZani
ali Trstu, pa tudi Reki, Pulju, Novi Gorici,
pa po tej logiki ne bi smeli na vlak, ¢e
nimajo mednarodne vozovnice do Trsta (z
rezervacijo sedeza). S tem bi bili zlasti
prizadeti delayci, dijaki, $tudenti in drugi
potniki, ki se dnevno ali pogosto vozijo na
tej relaciji. Ali jim bo ZGL zagotovilo
nove vilake? Kot eden izmed mnogih pot-
nikov na tej progi poznam nevzdrine ra-
zmere denimo v sobotah zjutraj in dopol-
dan na vlakih za Trst, d tudi vem, da zelo
veliko potnikov ne gre v Trst. Ce ZGL
nekaj omejuje v korist potnikov, mora
premisliti, ali morda ne omejuje moZnosti
mnogih drugih potnikov. V tem smislu se
zdi ukrep ZGL nejasen, pa tudi problema-
ticen.

Marijan Zlobec,
Ljubljana

Delo, 27. maja
Razpis Jugobanke

Jugobanka, Temeljna banka L jubljana, je
z razpisom v Delu 27. maja letos med
drugimi povabila k sodelovanju tudi orga-
mizatorja izobraZevanja. Kandidati naj bi,
po sklepu komisije za delovna razmerja,
izpolnjevali naslednje pogoje: koncati bi
morali Il. stopnjo VSOD — kadrovsko izo-
braZevalno usmeritev, ali pedagosko aka-
demijo — andragosko usmeritev ali filozof-
sko fakulteto — psihologijo; imeti bi morali
2 leti delovnih izkuseny. -

Komaj je mogode verjeti, da so tako za-
snovali besedilo za objavo strokovnjaki za

kadrovske zadeve v razvitem avtomatizira-
nem delovnem okolju, kjer se po navadi
ne 3ari z znanjem in strokovnostjo, ker sta
znanje in strokovnost sploh pogoj za delo-
vanje zahtevne banéne poslovne tehnike.
Ni mogoce spregledati, da strokovnim de-
lavcem v tej kadrovski sluZbi ni jasno, kaj
naj znajo kandidati za razpisano delovno
podrodje  organizatorja  izobraZevanja
(zaenkrat dokazujemo vsebino in obseg
znanja z zakljuénim spricevalom solske or-
ganizacije). Ne vedo, kaksen pedagosko-
andragoski profil izobraZuje nase visoko
Solstvo za potrebe organizacij zdruZenega
dela, tudi tega ne, kaksne naloge in dela se
kopicijo v organizacijah zdruZenega dela
in pred njihovimi strokovnimi sluZbami s
preobrazbo celotne vzgoje in izobraZeva-
nja, vkljuéno z uresniéevanjem zakona o
usmerjenem izobraZevanju. Ce bi jim bilo

'to bliZje, bi vprasali tja, kjer ve¢ vedo o

strokovnih poklicih in vsebini posameznih
poklicnih dejavnosti. Take informacije bi
jim dala strokovna sluZba skupnosti za za-
poslovanje, pa tudi visoko$olske organiza-
cije, ki jih v razpisu omenjajo, ali pa bolj
razvita strokovna sluZba v sorodni ali drugi
organizaciji zdruZenega dela.

Za vzgojnoizobraZevalno “dejavnost v
OZD usposablja andragoski profil v nasi
republiki le oddelek za pedagogiko na Fi-
lozofski fakulteti v Ljubljani. Visoka $ola
za organizacijo dela — kadrovsko izobraZe-
valna usmeritev v Kranju usposablja orga-
nizatorje dela. Pedagoska akademija
usposablja uditelje za razredni in predmet-
ni pouk v osnovni soli in angragoske usme-
ritve ne pozna. Res pa je, da diplomati te
Sole pod dolocenimi pogoji lahko nadalju-
jejo solanje na oddelku za pedagogiko na
filozofski fakulteti in si pridobijo izobra-
zbo andragoga. Psiholog pa je seveda gle-
de na usmeritve usposobljen za svoje po-
drocje dela.

Vse to bi koncno lahko povedala delav-
cem kadrovskega oddelka v Jugobanki po
telefonu. Opozorila bi jih, da je njihov
razpis nesmiseln in tudi nezakonit, ker ne
ponuja moznosti za zaposlitev pravemu
strokovnjaku in da bodo morali razpis s

. pravilnim besedilom ponoviti; to bo Jugo-

banka tako morala storiti in vsaj na ta
nacin popraviti napako. Javno ugovarjam
zato, ker je Jugobanka z objavo izobrazbe-
nih pogojev za organizatorja izobraZeva-
nja javnost nehote deziformirala, ker se
podobne dezinformacije ponavijajo in Ju-
gobanka ni edina OZD, ki ne ve, kaksni
poklicni profil naj opravija dela in naloge
na podrocju izobraZevanja v OZD, in ker
postaja to tudi sirsi problem, ki ga je po-
trebno koncno Ze videti in se z njim spo-
prijeti ob vsaki priloZnosti, ko ocenjujejo
reformne premike na podrocdju vzgoje in
izobraZevanja.

Kako naj pricakujemo, da bodo delavci v
temeljnih in drugih organizacijah zdruZe-
nega dela prevzeli vecji del pravic in odgo-
vornosti na podrocju usmerjenega izobra-
Zevanja in hitreje uveljavili spremembe v
druzbenoekonomskih odnosih in v sami
vsebini vzgojnoizobraZevalnega dela, ¢e ne
bamo zagotovili tudi strokovnih podlag za
njihovo: odlo¢anje? In gotovo smemo to
pricakovati toliko prej v tehnolosko razvi-
tejsih okoljih, ki naj bodo tudi na podrocju
izobraZevalnih nalog na delu razvoja.

Ivanka Vrhovéak,
Ljubljana

Delo, 29. maja

Leninove misli o »modelih«
socializma

France Klopci¢ se je v élanku Leninove
misli o »modelih socializma« dokumenti-
rano razpisal o stalis¢ih velikega ruskega
revolucionarja v zvezi z uporabnostjo
Marxove teorije o razvoju socializma pri
razliénih narodih in v razliénih razmerah.
Gre za pomembno in usodno vprasanje
primernosti in dopustnosti prenasanja »3a-
blon socializma«(in tudi revolucije) iz iz-
kusenj enih narodov v drugaéne zgodovin-
ske, gospodarske in kulturne razmere ozi-
roma pogoje. Gre za misel, da noben na-
rod ne sme in tudi ne more svojega lastne-
ga vzorca ali modela socializma vsiljevati
drugemu narodu. Lenin je trdno stal na
teh staliscih ter s tem odklanjal sleherno
obliko »uvoZene revolucije« in s tem seve-
da sleherno obliko vsiljevanja zgolj enega
modela socializma. O tem je najprej pisal
v clanku Na$ program, ki je izsel v listu
Rabocaja gazeta v oktobru 1899, pozneje
pa je svojo musel razloZil $e v najrazilicnej-
sih spisih in pismih.

France Klopci¢ ob koncu svojega clanka
poudarja, da smo si bili Slovenci o tej
temeljni resnici socializma na distem Ze
zdavnaj. Do tega »oblega nauka o napred-
ku socializma« in prenasanju »sablons,
odnosno o lastnih poteh v socializem, sta
namre¢ povedala svoje mnenje dva slo-
venska misleca. Prvi je bil (kot pise Klo-
pcic) Albin Prepeluh-Abditus, ki je to mi-
sel izrekel leta 1912 v svoji knjigi Socialni

problemi, drugi pa je bil Ivan Cankar, ki je
o tej misli govoril leta 1918 v predavanju
Q¢ciséenje in pomlajenje.

K tem Klopcicevim ugotovitvam ne bj imel
nobene pripombe, ¢e ne bi v Zgodovin-
skem arhivu Komunistiéne partije Jugosla-
vije (5. zvezek) bral &lanka, ki so ga pona-
tisnili z Rdecega prapora z dne 4. oktobra
1899 in kjer e ne dvajsetletni Albin Pre-
peluh-Abditus pod naslovom Socializem
in Jugoslovani govori o istem problemu. V'
tem sirokopoteznem spisu, v katerem je
zacdrtana programska zasnova proletariata
Jjugoslovanskih (takrat $e ne zdruZenih)
narodov, je Abditus Ze takrat trdil, da
mora biti »socializem tak, kakr$nega -za-
htevajo razmere in ¢as«, da so med razvo-
jem enih in drugih narodov pa¢ razlocki in
da bo »prehod v rovo dobo onih narodov,
ki nimajo mnogo burZoazije, mnogo laZji
od onih, kjer se bodo morali se vedno
boriti proti nasilstvu burZoazije, ki... se
ne bo hotela zlepa odredi svojemu gospo-
stvua,

Misel o razlicnih oblikah razvoja sociali-
zma, ki je Cedalje bolj Ziva, cedalje bolj
sodobna in pomembna, se torej pri Slo-
vencih ni pojavila Sele leta 1912 ali 1918,
ampak prav listega oktobra 1899, v kate-
rem je Rabocaja gazeta objavila znameniti
Leninov ¢lanek. Skoda, da France Klopcic
ne navaja natancno kdaj je izéla oktobrska
stevilka Rabocaje gazete, a isto gotovo ni
iz8la pred 4. oktobrom 1899, ko je delav-
sko glasilo tako majhnega naroda kakor je
slovenski Ze objavilo eno temeljnih nacel
socializma.

Zakaj vse to pisem? Ali me je pograbila
podatkarska strast? Ne. Zamislil sem se,
kako Slovenci Se doslej nismo raziskali
svoje politicne zgodovine, dragoceni do-
kumenti te zgodovine pa leZe po raznih
komaj dostopnih listicih in knjigah. Knjiz-
na zbirka Znameniti Slovenci, ki jo izdaja
Partizanska knjiga v Ljubljani in ki se
pocasi debeli, si je sicer zapisala za svojo
nalogo, da bo te vrste dolgove poravnala,
A kje so zbrana dela slovenskil socialistic-
nih mislecev? In ¢e se v zvezi z Leninovimi
teorijami o neprimernosti in nedopustnosti
prenasanja »Sablon socializma« spominja-
mo slovenskega teoretika Abditusa, se
upravi¢eno sprasujemo, kje je moc¢ dobiti
njegove knjige. In tudi knjige mnogorterih
drugih nekdanjih slovenskih politicnih mi-
slecev. ..

Joze Javoriek,
Ljubljana

Delo, 14. maja

BuldoZer namesto
dogovarjanja

Res, sveta slovenska preproséina. Kulturni
spomenik je dobrina, ki pripada vsakemu
od nas. Ze v 3oli so nas udili, da je sleherna
kulturna dediscina last vsega ¢lovestva, pa
naj izvira iz Gréije, Egipta, Perzife. .. Slo-
venci pa vsako stvar po svoje tolmacimo,
hitro bi radi dohiteli »moderni« svet z
brezdusnimi skatlami iz Zeleza, betona in
stekla. Ce se med temi skatlami nesrecno
znajde star objekt, pa Cetudi je to poslika-
no in s kipi okraseno sprehajalisce, zname-
nifi Wandelbahn, ki ga je zob &asa Ze nagri-
zel, mu je pac potrebno odvzeti status
kulturnega spomenika in ga podreti. Pri
nas ne gre drugace. Najprej podremo staro
polnilnico, da bi v Rogaski zgradili hotel
Donat, podremo staro pivnico in zgradimo
novo, gradimo hotel Sava in podremo
sprehajalisce.

Trdili so, da sprehajaliice povzroca zgra-
Zanje in neugodno pocutje mnoZice tujih
in domacih obiskovalcev. S tem se strinjam
— z majhnim popravkom. Niso se zgraZali
nad objektom samim, ampak nad stanjem,
v katerem je bil. Nasi nemarnosti in nekul-
turi.

V' Rogaski je vse manj starih stavh, spre-
hajalnih stez ni, ¢udovitega parka je vedno
manj. Zakaj sluZijo Spanija, Italija, Gréija
za naSe pojme nedosegljive vsore deviz?
\Ne le zaradi sonca in morja, ampak pred-
vsem zato, ker so znale ohraniti bogastvo
svoje preteklosti. Pri nas pa obcinski moZ-
Je javno izjavijo, da sprehajalisce ni slo-
venski spomenik, ampak avstrijski in da je
izgubil svoj pomen, ker so v bliZini zgradili
nove trgovske lokale. Kulturni spomenik
prve kategorije primerjamo s »Stacuno«?
‘Sveta preproscina!l

Razumljivo je, da pri taksni miselnosti
sprehajalisée ni bilo uvrséeno v noben plan
obnove in ker je prepocasi krepko razpa-
dalo, ga je bilo pa¢ potrebno suniti z bul-
doZerjem.

Ljudje so si tako z buldoZerjem napravili
svoj spomenik — spomenik kulturnemu
barbarstvu prve stopnje.

Franci Fidler,

Ljubljana
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Za razliko od drugih komunikacij je
ekonomska propaganda sorazmerno
neodvisna od sprejemnikove aktivno-
sti, od njegove pripravljenosti, da
vzpostavi kontakt. Tako nedvomno
sooblikuje in dopolnjuje nas informa-
tivni prostor. Ker je bolj ali manj neo-
dvisna od nasega sodelovanja, ker je
mnoZi¢na in ponavljana, preprosta in
privlacna, pogosto zlahka prodira v
nasSo zavest, ¢e ne celo podnjo. Kot
del naSe kulture in civilizacije soobli-
kuje nasa merila, vrednote, vedenjske
vzorce itd. Sirokega kroga ljudi.
nenja o reklami so razliéna. Po eni strani
njeni zagovorniki menijo, da je nepogres-
ljivi pospeSevalec gospodarskega utripa,
tudi samoupravno organiziranega trino
planskega sistema oziroma celo kljuéni porok njego-
vega delovanja. Po drugi strani pa so mnenja, da je
ckonomska propaganda nujno oblika odtujenega ko-
municiranja, saj gre za nadin prisvajanja preseine
vrednosti, ne pa socizlizacija in humanizacija porabe.
.Zammalo nas je, ka) menijo o nasi EP strokovnjaki z
razli¢nih podrodij zdruZzenega dela, kako jo vidijo iz
svojega specifiénega zornega kota in kakina je njiho-
va vizija socialistiéne ckonomske propagande.
Dr. FRANCE CERNE, Ekonomska fakulteta: Moje
razmidljanje o ekonomski propagandi bom razvil kar v
obliki tez:
— Propaganda (tudi ekonomska) je del informacije in
tako sestavni del komunikacij, izraZene v naértnem
Sirjenju idej, redi pa tudi ljedi
— V blagovm produkciji oziroma v blagovno denarni
(ozje trimi) civilizaci)i so komunikacije oziroma infor-

macije primarno blagovno denarne, zato je tudi pro- }

paganda primarno trZznovrednostna.

— Ohranjanje EP, oZje trine reklame, je torej pove-
zano z odpravljanjem blagovnega gospodarstva. Kdor
ohranja drugo in zavraéa prvo, je kot tisti, ki hode
ohraniti katoli¢anstvo bréz papeZa (obrnjena Engel-
sova misel). Kdor pa ne mara enega in drugega, naj se
ozre v Albanijo ali v Kampudéijo, pa bo potem verjet-
no drugaénega misljenja.

— Tudi samoupravna ckonomika je v sedanjih razme-
rah S¢ vedno blagovna ckonomika, ki mora za uspesen
gospodarski razvoj vsebovati tudi Se ekonomsko tek-
movanje, samostojno EP itd. kot del samoupravne
poslovne politike. Blagovna produkcija pa je proti-
slovna produkcija, tudi vzvod za odtujevanje, mani-

puliranje; tudi 3¢ s procesi, kot so fetidizacija blaga -

oziroma denarja, diferenciacija itd.

— Ob alternativi — ali birokratsko-etatisti€éno urejeno
gospodarstvo ali druZzbeno urejevano samoupravno
blagovno gospodarstvo - je verjetno za veéino odloéi-
tev jasna. Dobro se seveda zavedajoé (kar pa pri nas
ni vsem tako jasno), da »spoftovanje« blagovnih za-
konov prinasa druZbi dobro in zlo. Zato je bistvenega
pomena za drufbo, ki teZi k socializaciji ekonomskih
pa tudi drugih odnosov, da najprej delovanje blagov-
nih zakonov dobro spozna, da upravlja gospodarstvo
na njihovi podlagi tako, da vgradi ovire, ukrepe proti
njthovemu rulilnemu (negativnemu) delovanju. Za-
govarjam zgodovinsko upraviéeno in neogibno racio-
nalizacijo, socializacijo, humanizacijo, kultivizacijo
oziroma estetizacijo blagovne proizvodnje in tako tudi
vseh njenih pojavnih oblik.

— Moja konéna teza torej je, da moramo gledati na
gospodarske pojave primarno znanstveno (dialekti&-
no-evolucijsko), ne pa ideolosko. A to je, da nobenih
»naravnih razvojnih faz ne more(mo) niti preskoéiti
niti odpraviti z dekreti« (Marx). Dokler neki pojav
sam ne dozori za njegovo zanikanje.

~ Ce bo prihodnje socialistiéno gospodarstvo stacio-
narno (to je relativno mirujote, nedinamiéno), potem
bo dosedanja EP preprosto odve¢. Ce pa naj bi bilo
socialistiéno gospodarstvo $e dinamiéno, potem dvo-
mim, da bo neka EP (ne le kot gola racionalna infor-
macija) kdajkoli izginila. Ker bo paé sestavni del boja
razliCnosti in nasprotij.

— Govoret s tega vidika o nadi propagandi oziroma
reklami, lahko reéem, da je tako po ciljih, pripomoé-
kih, uéinkih pogosto neizvirna, da ne reéem primitiv-
na, v nikakrini zvezi s samo logiko racionalnega rav-
nanja blagovnega proizvajalca. Zato bi morali po
mojem mnenju: 1. ekonomsko negativno sankcionira-
ti napafno, neuspeéno propagiranje, na primer z dru-
gaénim izloCanjem sredstev za to propagando, 2. za-
konsko regulirati to podroéje (tudi z obdavéevanjem),
3. strokovno bolje izobraziti vse kadre, ki delajo v EP,
in 4. omogodili organiziranje porabnikov (potrofni-
kov) na enakopravni samoupravni osnovi s »protipro-
pagando«=.

Dr. MIODRAG HITREC, zagrebska Fakulteta za
zunanjo trgovino; Kot ekonomist menim, da EP v
blagovnem nadinu gospodarjenja sicer potrebujemo,
vendar mora biti socialistiéna in samoupravna. Ta dva
atributa jo teoretiéno in praktiéno loc¢ujeta od izvirne
marketinike, v kapitalizmu nastale in temu druzbene-
mu sistemu prilagojene EP, ki je samo oblika odtuje-
nega komuniciranja, prisvajanja preseZne vrednosti,
dehumanizacije porabe, manipulacije, ter maliéenje
potreb ljudi in njihovega sistema vrednot nasploh.
Naj navedem nekaj pomembnejsih znaéilnosti, po
katerih se taka EP razlikuje od izvirne marketinike.
1. Konéna naloga socialisticne samoupravne EP je
pomagati prejemniku sporocila pri pravilnem odloca-
nju o nakupu, v skladu z njegovimi potrebami, ne pa,
da ga k nakupu samo napeljuje.

2. Temeljiti mora na subjektivno-objektivnem (mark-
sistiénem), ne pa na subjektivistiénem (mes¢anskem)
pojmovanju &loveskovih potreb.

3. Prizadevati si mora ustvariti objektivno predstavo o
izdelku, da bi lahko kupec za ponujeno dal realno
nadomestilo, ne pa da si prizadeva pri &im vedjem
stevilu ljudi ustvariti &im moénejsi subjektivni obéu-
tek nelagodnost zaradi pomanjkanja ponujenih izdel-
kov in prepri¢anje o njegovi &im veé&ji vrednosti, da bi
kupci sprejeli &éim viSjo ceno.

4. Spodbuja naj zavestne odlofitve o nakupih ali
zavratanju nakupov, ne pa, da napeljuje k nakupu
tudi brez zavestne odlocitve.

5. Je predvsem informativna in kot taka del celotnega
informacijskega sistema, ne pa »napeljevalska«.

6. Je odraz sodelovanja med ljudmi, samoupravnega
zdruZevanja dela in sredstev, ne pa spopadov in izko-
rif¢anja &loveka po ¢loveku, razreda po razredu ter
konkurence med podjetji.

7. Usmerjena je k boljfemu skupnemu zadovoljevanju
clovekovih potreb in jo uporabljamo samo dotlej,
dokler k temu kaj prispeva, ne pa dokler omogoéa
samo pridobivanje veéjega profita.

8. Govor o ponudbi, o tistem, kar je pri njej najpo-
membnejie glede na potrebo, h katen je usmerjena,
ne pa samo o listem, od ¢esar je mogoée pri¢akovati,
da bo ljudi preprialo o umestnosti nakupa.

9. S spodbudno informacijo daje ¢loveku »prave ra-
zloge« za razumno odloditev o nakupu, ne pa »dobre
razloge« kot osnovo za racionalizacijo neracionalnih
postopkov.

Dr. SLAVKO SPLICHAL, direktor Raziskovalnega
centra za samoupravljanje pri republiskem svetu zve-
ze sindikatov: Nobenega dvoma ni, da je reklama
funkcionalna za ekonomski razvoj. Vprasati pa se je
treba, kakfen ekonomski in druZbeni razvoj spodbuja!

Anketa Dela o ekonomski propagandi v socializmu
Komunikacija med kupci
In proizvajalci

Za propagando veljajo enaka pravila kot za vsako drugo komuniciranje ali

Marksistiéno usmerjeni raziskovalci kapitalistiéne
druibe so razkrili in dokazdli, da reklama v kapitali-
zmu pove¢uje monopolizacijo gospodarstva, ne pa —
kot pri nas nekateri zmotno mislijo — konkurenco.
Logika reklame je logika kapitala, je logika privatne-
ga (v nasi druzbi skupinskolastniikega) interesa.

Pri nas »kritika« reklame ne seze dlje kot do kritike
vsebinskih znadilnosti reklamnih sporoéil, do vprasa-
nja o tem, ali morda nima negativnih, nesocialistiénih
itd. uéinkov na ljudi, 3¢ posebej na mladino, ali ne
spodbuja potrodniske miselnosti ipd. Ta vprasanja, in
v tem je temeljna zmota, se postavlja tako, kot da gre
za stranske uCinke reklame ali za uéinke, ki jih je
mogode odpraviti, ne da bi »prizadeli« koristne uéinke
reklame. Tu Zal ni dovoij prostora za izpeljavo doka-
zov o tem, da je reklama po svojem bistvu naéin
prisvajanja preseZne vrednosti, torej odtujevanje re-
zultatov dela od tistih, ki so jih ustvarili. Tako kot
blagovna proizvodnja tudi reklama (lahko) spodbuja
razvoj proizvajalnih sil, poveé¢uje druzbeno material-
no bogastvo, vendar hkrati ohranja in celo poglablja
€lovekovo odtujenost, je torej neposredno sovraZna
clovekovi celostmi osvoboditvi in prav tako sovraina
svobodi komunikacijske dejavnosti.

Lahko se odloéamo za razvoj reklame v nasi druzbi (s
hujiimi ali manj usodnimi_»stranskimi uéinki«), &e
doseZemo, da je prav tak naéin razvoja proizvajalnih
sil zdaj najhitrejsi, in e ga hoéemo imeti. Toda hkrati
se moramo zavedati, da reklama tudi v nasi druzbi
nujno ohranja kapitalisticni zna¢aj. In drugo: reklama
ni predvsem komunikacijski odnos, ampak predvsem
eckonomski, zato je ni mogoce preprosto »spreobrniti«
v informiranje potro$nikov o proizvodih.

Reklama v socializmu $e ni in sploh ni »socialisti¢na
reklama«. Govoriti o »socfalisti¢éni reklami« je enako
kot govoriti o »socialistiénem kapitalue, »socialistié-
nem monopolu« ali o »socialistiéni vojni« — skratka,
nesmiselno.

JURE APIH, direktor sektorja za trZno komunicira-
nje STIK: Vsaka informacija, pri kateri ima tisti, ki jo
razpoSilja, vecji interes od tistega, ki naj bi mu bila
namenjena, je v bistvu propaganda. Ce je ta interes
ekonomske narave, potem je tudi propaganda, ki jo ta
interes opredeljuje, ekonomska.

V trZno planskem samoupravno organiziranem gospo-
darskem sistemu, kakrénega smo zasnovali, je za druz-
beno potrebno priznano samo tisto delo, ki se kot
taksno potrdi na trgu. Drugaée povedano, delavci
dobimo placano samo tisto delo, ki ga, realiziranega v
proizvodu ali storitvi, trg sprejme in potro&niki kupijo-
Ce je triisge torej nekakSen permanenten referen-
dum, na katerem potroéniki z nakupnimi odlo&itvami
odlocajo o druZbeni upraviéenosti v posamezen proi-
zvod vloZenega dela, potem imajo delavci, katerih
delo je tako na druZbeni preizkusnji, seveda Ziv inte-
res, da potrosnike, volivee, ki bodo odloéali o plagilu
ali neplacilu njihovega dela, informirajo o kvalitetnih
prednostih, razlinostih in posebnostih v proizvodu
realiziranega dela.

To pa, razumljivo, velja le, &ée trg funkcionira, & je
ponudba blaga vsaj tolik&na, da omogo&a kakrinokoli
izbiro, ¢e je komunikacija od proizvajalca do potros-
nika prosta in je v potroinikovem imenu ne usmerja
nekdo drug in ¢e tako tudi v resnici opravlja svojo
kljuéno funkcijo; to je stimuliranje dobrega in selek-
cioniranje slabega dela.

Zato je EP pri nas orodje, ki zdruZenemu delu omo-
gota neposredno komunikacijo s tistim, ki naj edini
odlo¢a o vrednosti njegovega dela. To je subjektivna
informacija tistih, ki menijo, da imajo potro$niku kaj
povedati, praviloma prav gotovo predvsem prodor-
nejsih, naprednejiih in sposobnejiih delovnih organi-
zacij. Ce bi, kar praktiéno Ze poénemo, takino infor-
miranje onemogo¢ili, bi s tem bistveno otezili uveljav-
Ijanje kvalitetnejiega dela, ki pa seveda edino lahko
ozdravi nade gospodarstvo.

Drugate povedano: zaspanega, neambicioznega go-
spodarstva, ki se redi na dobro ograjenih fevdih in se
uveljavlja povsod drugod, le na trZis¢u ne, ne zanima
komunikacija s potrodnikom in ne potrebuje propa-
gande. Prodorno in sposobno gospodarstvo, ki se Zeli
uveljaviti v zdravem tekmovanju na enotnem trgu,
brez nje ne more. :

Povsem drugo vprasanje pa je podoba in vsebina nase
EP. Toda kakrinakoli Ze je, kulturna, korektna, ki¢a-
sta ali neumna, vedno je to komunikacija med zdruZe-
nim delom in potroinikom, komunikacija, za katero
veljajo povsem enaka moralna pravila in norme kot za
katerokoli drugo komuniciranje in odnose pri nas.
Sama po sebi ni, vsekakor pa ne nujno (!), ne odtuje-
na, ne grabeZljiva, ne kapitalisti¢na. Le orodje je. Kot
noZ, s katerim lahko ¢loveka ranimo, lahko pa mu z
njim odreZzemo tudi kos kruha. Kako naj bi to orodje
vihteli tako, da bi z njim naredili kar najve¢ koristi in
kar najmanj $kode, pa je tema, za katero je Zal tu
zmanjkalo prostora.

STANE BERNIK, umertnostni zgodovinar in kritik: O
vlogi EP je bilo pri nas veliko povedanega. Stalis¢a so
si bila veckrat povsem navzkriz, tako je bilo razume-
vanja manj in nerazumevanja veé, zlasti tam, kjer so
lahko svojo neucdinkovitost na trgu resevali z negospo-
darskimi ukrepi. Ko so se kresala mnenja o tem, kako
vnaprej z EP oglasevanjem, se je najpogosteje govori-
lo predvsem o prodajnih uéinkih in ob tem manj o
moralnih in 3¢ manj o kulturnih razseZnostih tega
poéetja. Ce je vsebinska zasnova EP sporoéila nedo-
misljena, potem njegova 3e tako izpiljena vizualizacija
ne more biti druZzbeno koristno dejanje in obratno
seveda. Pri nas je Zal tako, da je zvecine oboje nedo-
reéeno. O tem nas prepriuje akcija lista MM (Media
marketing), ki od zacetka izhajanja kriti¢no sledi ob-
javam EP oglasov v jugoslovanskih javnih obéilih.
Picel iztrzek kakovostnih reditev zbuja skrb, pri éemer
nas tudi dejstvo, da je v'izboru najveé izdelkov ljub-
ljanskih oblikovalcev (zlasti SM Delo), ne more pomi-
riti. Ti podatki sami po sebi kaZejo, da je EP pri nas
brzkone nekakino nujno zlo, da jo, kadar jo rabimo,
ne znamo uresnicevati, kar nas navsezadnje prepricu-
je, da ni soustvarjalna prvina nase gospodarske politi-
ke. Ce pa poskusamo v vsebini in podobi EP izdelkov
razbrati strokovnost in ustvarjalnost tistih , ki se z
njimi ukvarjajo, moramo ugotoviti, da se z njo ubada-
jo najveckrat strokovno nepodkovani delavci, s &éimer
se ne zastavlja vprasanje samo gospodarstvu, marvec z
isto ostrino tudi visokemu Solstvu. DoseZki slovenskih
grafiénih oblikovalcev v oblikovanju kulturnopropa-
gandnih sporoéil, s katerimi so poZeli Stevilna prizna-
nja doma in v svetu, vsekakor dokazujejo, da imamo
izpri¢ane ustvarjalne mo¢i, prej navedena spoznanja
pa nas opozarjajo, da gre v gospodarstvu za samosvo-

odnose pri nas

je razumevanje vioge EP in zaradi tega tudi za po-
manjkanje spodbud.

Dr. MARTINA ZMUC-TOMORI, psihiatrinja,
Center za mentalno zdravljenje: Se posebej hvalezno
obéinstvo reklam, ki so Ze po svojem osnovnem name-
nu glasne, opazne, in skusajo biti ¢&im bolj prepniéljive,
so otroci z znadilno sprejemljivostjo in sugestibilnost-
jo. Zaradi nekritinosti in neposrednega, konkretnega
razumevanja informacij, ki jih sprejemajo, so sploh
hvaleZna »Zrtev« EP. Tisti, ki natrtujejo taktiko, vse-
bino in obliko reklam, se tega ve&idel dobro zavedajo.
Zato postavljajo kosarice z igratkami, Zvedilnim gu-
mijem in podobnim blagom tik pred blagajne, kjer se
star§i pritiska malega spremljevalca ne morejo ved
ubraniti. Zato toliko reklamnih filmov na televziji
snubi otrofke potrodnike z razliénimi, Ze smesno pro-
zornimi triki, naravnanimi na najpreprostejse otroske
predstave in njihov odziv. Otroci niso le mozni in
bodoéi kupci, otroci so &esto najvztrajnejsi preizkuse-
valci novega v druZini, hkrati pa najmanj odporno
mesto, prek katerega je mogoée priti do plaéilno
sposobnih roditeljev. Vendar pa nadi propagandni
»psihologi« otroka zelo slabo poznajo in ga moéno
podcenjujejo. To kaZze preprostost njihovih sporoéil,
prava primitivna naivnost, ki hkrati z mnogimi drugi-
mi vplivi, ki seZejo do otroka prek neodgovornih in
nedomiselnih odraslih, zavira bogatenje otrokovega
doZivljajskega in razumskega sveta in ga poneumlja.
Koliko bi se taki propagandisti lahko nauéili iz neka-
terih slovenskih literarnih besedil in ilustracij za otro-
ke! Njihovi avtorji upoitevajo otrokove sposobnosti
za prepoznavanje lepega in vrednega, njegov fut za
humor in duhovito iskrivost, za smiselno povezovanje
velikih pomembnih in drobnih zabavnih reéi. S tem
pokaZejo tudi svoje spoftovanje do otroka, do njego-
ve individualnosti, do ob¢utljivosti njegovega Custve-
nega sveta.

EP ne ponuja le konkretnih dobrin, ponuja tudi vre-
dnote. Zato je za vse, ki si svoj pogled na svet in
sistem vrednot 3ele gradijo, lahko nevarna zadeva.
Nevarna zato, ker vrednote nasilno ponuja, jih zlorab-
lja in izkrivlja, €e je to v korist veéji trZni privla¢nosti
izdelka. Nevarna je, ker namesto domisljije, duhovi-
tosti in spretnosti, ki je v reklami dovoljena in celo
zaZelena, uporablja neresnico in napihnjeno praznino.

MIRO KLINE, psiholog, Filozofska fakulteta: Ve&ino
stolov, ki jih Zelimo v Zivljenju premakniti z enega
mesta na drugo, premaknemo sami, s si!'> lastnih rok.
Povsem drugade ravnamo z ljudmi. Kadar Zelimo, da
se premaknejo z enega mesta na drugo, poskusamo
doseci to v prvi vrsti s prepricevanjem in le izjemoma s
silo. Jezikovno vedenje (govor in geste), ki ima za cilj
pripraviti drugo osebo v akcijo, imenujemo prepriée-
valno vedenje. Koliko je takino vedenje navzoée v
Zivljenju posameznika, lahko presodi vsakdo sam.
Dolo&en prepri¢evalni napor ozna&imo kot propagan-
distien Sele takrat, ko nekdo presodi, da bo akcija, ki
je cilj preprievanja, bolj koristila prepri¢evalcu kot
prepri¢anemu. S tem pa smo pri jedfu problemov
vsakrine propagande. Razlog zanje je silno preprost.
Danes 3¢ vedno nimamo nobene metode ali metod, ki
bi nam omogo¢ile doloéiti interes(e) obeh oseb v
prepri¢evalnem dialogu. Torej tudi nimamo prave
moZnosti za enoznaéno doloditev neenakosti v koristih
subjektov v komunikacijskem procesu. EP je navzven
na videz morda drugaéna, vendar je v svojem bistvu
enaka vsakemu drugemu dialogu med dvema stranka-
ma, ki se dogovarjata o menjavi izdelka storitve ali
ideje. Mnenja o njej so silno »nasprotujoca si«. Na eni
strani nadobudni propagandisti »sanjajo« o simbolié-
nih tehnikah, ki so tako neposredne in neobranljive,
kot je neposredna uporaba sile pri premikanju stola.
Na drugi pa kritike EP in samozvane zaiéitnike po-
tro$nikov »tla¢i mora«, dvom o zmozZnosti obeh (po-
nudnika in kupca), da lahko samostojno doseZeta
soglasje, ki vodi v njuno posami¢no in skupno korist.
Vidijo le to, da eden poskusa izkoristiti drugega. V
proizvajalcih vidijo kritiki poZre$nega, pokvarjenega
¢loveka ali ljudi, ki poskusajo za vsako ceno preslepiti
in izkoristiti kupce. Potrodniki oziroma kupci pa so
nesposobni, da bi Ziveli samostojno, odloali racional-
no in presojali nakupovalne namene. Kot taki potros-
niki nujno potrebujejo pomoé in zaséito, najpogosteje
od drzave, ali drugaéne birokracije. Takino stanje
privede namesto do aktivizacije potrosnikov do njiho-
ve Se vedje pasivizacije.

Aktivni potrodnik zagotovo potrebuje informacije, to-
da iS¢e jih sam, ocenjuje jih, ureja, predeluje in
uporablja pri svojem nakupovanju, uporabi in zavra-
€anju izdelkov, storitev in idej. EP je v tem spletu
samo eden izmed virov informacij. Nedvomno je res,
da nasa EP pogosto zavaja, je velikokrat slabega

‘okusa, vpliva na konkurenéno sposobnost ponudni-

kov, vrednote ter Zivljenjski slog kupcev. Toda ali je v
teh primerih EP zares glavni ali celo edini dejavnik
vplivanja? Na to vprasanje $e vedno nimamo pravega
odgovora. Torej tudi nimamo v rokah dovolj zares
trdnih dokazov za ukinitev EP pri nas, ¢eprav ravno to
predlagajo njeni najbolj radikalni kritiki.

Bodoé¢nost torej ni v ukinitvi EP. Reditve je treba
poiskati drugje, vendar ne za prvim grmom. Bodog-
nost je treba graditi, delovno, marljivo, Studijsko in
predvsem raziskovalno. Za takino delo je doslej ve-
dno zmanjkalo energije, elana in v prvi vrsti razume-
vanja, torej elementov, ki so kriti¢ni za vsak uspesen
projekt.

PAVLA RAPOSA-TANJISEK, sociolog, Visia sola
za socialne delavce: O EP v socializmu lahko razprav-
ljamo z razli¢nih vidikov, med katerimi je zame zani-
miv predvsem in njen ypliv na oblikovanje tako imeno-
vane potrod$nidke druzbe, ki reducira temeljne ¢love-
5ke vrednote na posedovanje in troSenje materialnih
dobrin, kar sluZi predvsem interesom kapitala. Zaradi
delovanja trZnih zakonitosti je objektivno obveic¢anje
o dobrih in slabih straneh proizvodov tudi v nasih
druZbenih razmerah dokaj koéljiva naloga. Menim, da
je obveitanje potrodnikov. o ponujenih proizvodih
sicer potrebno, odklanjam pa sprevracanje EP v sred-
stvo poneumljanja in manipuliranja z ljudmi. Manipu-
liranje s &ustvi in podzavestjo se v okviru ustaljenih
vzorcev reklamiranja bolj ali manj potrebnih proizvo-
dov bohoti tudi v sredstvih mnoZi¢nega obvei¢anja. S-
sodelavci na Visji Soli za socialne delavce se pogosto
sreéujemo s $kodljivimi posledicami potro$niske mi-
selnosti. ;

Naravnost neverjetna je nemo¢ starSev, strokovnja-
kov in drugih (osve3d&enih) druzbenih dejavnikov ob
EP, ki pospeluje razrai€anje potroinifke misclnosti in
neposredno vpliva na oblikovanje vrédnot pri otrocih,

izpostavljenih kombiniranim uéinkom razliénih socia-
lizacijskih dejavnikov, med katerimi zavzema EP &e-
dalje pomembnejSe mesto. Vpliv, ki ga imajo reklame
na televiziji in v drugih sredstvih, postaja Ze tolik3en, da
se nekateri tuji avtorji upraviteno spradujejo, ali je
sploh $e umestno govoriti o avtoriteti starfev.

Nasilju reklam se pridruZujejo 3e spretno postavljene
police s sladkarijami (so obtozbe zdravnikov res samo
glas vpijofega v praznem prostoru?) in igradami »za
pet minut«, ki z razliénimi ragradnimi igrami silijo
otroka k ¢ezmernemu kupovanju. Poseben problem
predstavlja svojevrsten pogled na viogo druZine, ki ga
posredujejo ¥tevilne reklame. Ne gre zgolj za prikazo-
vanje Zenske kot predmeta poZelenja, temve¢ tudi za
idealizirano podobo druZinske skupnosti, ki jo simbo-
lizirata brezhibno urejena in ljube&a mati — gospodi-
nja na eni ter poslovno uspe$ni moZ in ofe, ki se
hvaleZno vrata v domade zavetje, na drugi strani.
Otroci pa so nadvse ljubka ponazoritev bitij, ki bodo
starSem hvaleZna samo, ¢e jim bodo kupili vsaj 3e to,
kar jim pravkar vsiljujemo (pardon, ponujamo).
VLADO ZLAJPAH, direktor marketinga RTV
Ljubljana: Govoriti o neki posebni, drugaéni sociali-
stiéni propagandi, ki naj bi veljala pri nas, najbrz m
umestno. Vsekakor pa drZi, da EP v nafem druZbe-
nem sistemu temelji na resniénih lastnostih nekega
izdelka, se pravi na resniéni informaciji. Ne smemo
pozabiti, da Zivimo in delamo v razmerah trZnega
gospodarstva, kjer je pomemben element tudi propa-
ganda. Tudi pri nas velja, da bolje prodaja tisti, ki zna
svoj izdelek bolje in uinkoviteje predstaviti in ki
seveda tudi tvega doloéena sredstva v ta namen. To po
mojem ni ni€ slabega, prav nasprotno, pomeni, da je
ta ali ona delovna organizacija dobro organizirana in
«da ima pravi marketin3ki prijem za prodajo in plasma
svojega blaga na trgu. Konec koncev velja poudariti,
da delavei (pri nas seveda kot lastniki proizvajalnih
sredstev) delajo z namenom, da bodo ustvarili doho-
dek. In ce je to tako, potem seveda EP pri nas ne more
biti samo stvar majhne skupine ali celo posameznikov,
marved je njena uspeidnost tako v interesu delavcev,
kot seveda tudi potrosnikov,

Se posebej pa bi rad omenil neko posebno funkcijo
EP, ki vedno bolj stopa v ospredje. Gre za stalno
nasprotje, lahko bi rekli konflikt, med tistimi, ki EP
narodajo, in tistimi, ki jo objavljajo. Ne gre pozabiti,
da mnoga sredstva javnega obvestanja vracunajo v
svoje plane tudi sredstva iz EP. Z drugimi besedami,
¢e ni ekonomske propagande na televiziji, na radiu ali
v revijah in &asopisih, se to kaj moéno pozna pri
njihovi redni dejavnosti. Tudi ¢e jim kak$na reklama
ni viec, zamiZijo na eno oko, ker paé nujno potrebuje-
jo ta sredstva. Tak poloZaj $koduje tako tistim, ki EP
narofajo, kot tistim, ki jo objavljajo in ima lahko
Skodliive posledice. Odtod izhaja popuifanje slabemu
okusu in podobno.

Velja opozoriti $¢ na to, da véasih sredstva, ki so
namenjena ekonomski propagandi, ubirajo ¢udna po-
ta. Mnogi podatki govore o tem, da se komaj polovica
teh sredstev zbere v sredstvih informiranja, druga
polovica pa gre, kdo ve zakaj, za financiranje raznih
Sportnih prireditev, svetovnih in drugih prvenstev,
podpiranje teh ali onih organizacij, drustev in podob-
no. Drugo vprasanje je, ali so podpore, tekmovanja,
prvenstva potrebna ali ne, gotovo pa je, datoni EPin
da gre v tem primeru za odtujevanje sredstev in za
izkrivljanje njihovega namena.

V obdaobju, ki ga Zivimo, je torej najbolj pomembno,
da uvedemo vec reda in sistemati¢nosti na podroéju
ekonomske propagande. To bi na eni strani pomenilo
prihranek pri sredstvih, na drugi strani pa bolj ravno
in bolj zanesljivo pot do cilja: do uspeha na trgu.
JERNEIJ REPOVS, psiholog, Studio za marketing in
propagando Delo: Ze mnogokrat je bilo z razliénih
odrov in ust povedano, da je EP sestavni del celokup-
ne druzbenoinformativne dejavnosti. Zanjo veljajo
enaka nadela, cilji in vrednote kot za vsako drugo
komuniciranje v naiem samoupravnem, socialistié-
nem druzbenem prostoru. Po tej opredelitvi priticejo
EP tudi enake pravice, dolZnosti in naéin vrednotenja
njenega delovanja, in dela delavcev, ki zdruZujejo
svoje delo na tem podro&ju druZbenega komunicira-
nja. :
Praksa kaZe nekoliko drugade: to podro&je komunici-
ranja zadeva administrativno omejevanje, posebej
obdavéenje in vrednotenje, ki ni dale¢ od sramotilne-
ga stebra in ¢arovniskih kresov (kako ne bi s strahom
in zani€evanjem gledali na nekaj, kar nas odtujuje v
potroéniStvo, manipulira z nami po mili volji, joj, tudi
z nedolZnimi otroki) in nam leze celo v podzavest.
Delavci v zdruZzenem delu imajo pravico in dolZnost,
da potroinike obve3éajo o tistih rezultatih svojega
dela, ki lahko potrodnikom zadovoljijo njihove druz-
beno sprejemljive potrebe. Te komunikacije se mora-
jo oblikovati na nadin, ki omogo¢a, da potrosniki in
zdruZeno delo enakovredno odlo€ajo o njihovi vsebi-
ni, ki naj bo v skladu z vedenjem (motivi, potrebami,
stalis&i itd.) potrodnikov, cilji zdruZenega dela in ce-
lotne samoupravne socialisticne druZbe. To so po
mojem naloge in tak je primeren naéin oblikovanja
EP, vendar ne more dobiti prave oblike in kvalitativne
rasti le sama v sebi, temved je odvisna od razvoja
miselnosti, kvalitete in ravnanja v vseh delih zdruZe-
nega dela, ki sooblikujejo trZno-gospodarski prostor.
Drugace povedano je v EP prav toliko zmede, nestro-
kovnosti, manipulantstva in nejasno za¢rtanih poti kot
v drugih druzbenogospodarskih dejavnostih. Z uve-
ljavljanjem trZniSke miselnosti (v nasprotju s tehnolo-
§ko in prodajno usmerjeno prakso) bo tudi EP doZive-
la kvantitativno in kvalitativno rast.

Dvomim, &e sploh lahko govorimo o moéi manipulira-
nja, ki naj bi jo imela EP. Socialna psihologija doka-
zuje, da ¢lovek sprejema informacije v skladu s svoji-
mi potrebami, staliséi, vedenjem.

Tako z EP ni mogoée oblikovati nekih novih potreb
(kot se ji pogosto pripisuje), paé pa lahko ponudi le
predstavo o izdelku ali storitvi, ki naj Ze obstojede
potrebe zadovolji. O manipulaciji bi lahko govorili le,
¢e ta predstava ne ustreza resni¢ni vrednosti izdelka
ali storitve; pa 3e tu potro$nik lahko z nakupom in
uporabo izdelka sam preveri resni¢nost informacij.
(Propagandni teoretiki pravijo, da dobra propaganda
najhitreje uni¢i slab izdelek.) Zdi se mi, da je moZno
huje in usodneje manipulirati v politiki, kulturi, zna-
nosti, kjer lahko zadrZujejo ali selektivno objavljajo
informacije, saj jih potro$niki ne morejo sproti pre-
verjati.

V zahodnem svetu vidijo v ekonomski propagandi
tudi veliko kulturno poslanstvo, saj so v proces obli-
kovanja ekonomsko-propagandnih sporogil vkljuéeni
najvidnejSi slikarji, ilustratorji, reZiserji, fotografi,

igralci, pisatelji. Trdijo, da »je skozi trZne komunika-
cije umetnost napravila korak iz galerij in muzejev v
vsakdanjik«. Zal nadi umetniki $e ne mislijo tako in se
jim zdi sodelovanje pri oblikovanju propagandnih
sporofil posebna oblika prostitucije.

Nekateri so Ze napletali, kako bi bilo treba ekonom-
sko propagando sploh ukiniti. Razmisljajmo rajsi, ka-
ko bomo EP razvijali, da bomo lahko trZili in ne
razprodajali rezultatov svojega dela.

MIRJANA NASTRAN-ULE, psiholog, Fakulteta za
sociologijo, politiéne vede in novinarstvo: Ekstremna
stali3¢a za ali proti EP pri nas so po mojem odveé. EP
j& eden od osnovnih elementov informiranja potrosni-
kov. V sodobnih razmerah industrijske proizvodnje
ne moremo veé privoliti le na geslo »Dobro blago se
samo hvali«, ki morda velja za obrtni§ko proizvodnjo,
ne pa za sodobno industrijo in trg. Razvita EP je znak
odprtosti proizvajalcev do kupcev, je znak njihove
konkurenénosti. Izgubi pa svoj ekonomski razlog, ¢e
obstaja le malo moZnosti za izbiro (npr. en sam tip
proizvodov dolo¢ene vrste, &e jih izdeluje en sam
proizvajalec ipd.). Nerazvitost ali odsotnost EP je prej
znak uniformiranosti trga, nekonkurenénosti, slabe
izbire, konec koncev tudi dolo¢enega druZbenega in
polititnega omejevanja. Ni nakljuéje, da v deZelah t. i.
»realnega socializma« poznajo le skromne oblike eko-
nomske propagande, imajo pa zato silno razvito, vsi-
ljivo in agresivno politi¢no propagando, ki skuZa prav
tako priti »potrodniku« pod kozo kot hiperrazvita
ekonomska propaganda v zahodnem svetu. EP je
torej tako v primeru njene nerazvitosti oz. odsotnosti
kot tudi hiperrazvitosti tudi dologen politiéni simbol
druZbe. Zato ne morem zagovarjati niti nekakinega
»antipotroéniSkega asketizma« niti »industrije re-
klam«, ki zbuja umetne potrebe, manipulira s potros-
niki, ponuja lazne obljube itd.
EP pri nas vendarle nima tak3nih razseznosti. Zdi se,
da je v zadnjih letih osvojila doloéene estetske in
etiéne kriterije. Ukinitev propagande v nasih razme-
rah pod parolo boja proti potro$niitvu je po mojem
mnenju povsem nesmiselno, ker smo vendarle $¢ da-
le¢ od mnoZi¢énega potrodniitva (s potrofniStvom re-
sni€no »okuZeni« ljudje dobivajo »dobrine« vedino-
ma ez mejo ali po zvezah, ne pa pod vplivom re-
klam).
BREDA PAVLIC, Center za proucevanje sodelova-
nja z deZelami v razvoju. Proucevanje EP kaZe, da je
to precej bolj zapleten gospodarski in druZzbeni pojav,
kot se zdi na prvi pogled. ‘Viogo te dejavnosti v
funkcioniranju gospodarskih, politiénih in kulturnih
sistemov posameznih deZel so zadeli proudevati rela-
tivno pozno. Od Stevilnih aspektov, na katere je treba
biti pozoren, bi omenila le enega, ki sodi med temelj-
na vprasanja: kaksno vlogo ima EP (tako transnacio-
nalna kakor tudi nacionalna oz. lokalna) v sklopu
celotnega pojava, ki mu pravimo procesi transnacio-
nalizacije v sodobnem svetu?
Dejstvo je, da strodki za ekonomskopropagandno de-
javnost transnacionalnih podjetij dramati¢no naraséa-
jo. Po podatkih Centra OZN za transnacionalna po-
djetja v New Yorku je to danes dejavnost, ki ima letni
promet v viSini ve¢ deset milijard dolarjev; do leta
1985 predvidevajo, da bodo transnacionalne EP
agencije samo v ZDA , imele promet v visini 63 mili-
jard dolarjev, medtem ko bi na dejavnost v vsem svetu
zabelezile 125 milijard dolarjev. Hkrati ugotavljajo,
da razvoj EP agencij v svetu odseva procese strnjeva-
nja in osredoto¢anja (zlasti kapitala, znanja, organiza-
cije ipd.), ki so znadilni za transnacionalna podjetja v
drugih sferah dejavnosti (v proizvodnji, banénem si-
stemu ipd.), kar jim omogoca ogromna sposobnost
prodora v razliéne gospodarske in socialno politiéne
sisteme. V tem pogledu je zelo zanimiv primer prodo-
ra vodilnih transnacionalnih EP agencij v LR Kitajski,
ki je potekal celo desetletje v subtilnih oblikah infil-
tracije v kitajski gospodarski, pravni, komunikacijski
in konéno vrednostni sistem. Tak3nih primerov ne
kaZe podcenjevati. Menim, da bi nade poznavanije te
problematike moralo biti veliko veéje, predvsem pa
bolj poglobljeno v smislu dojemanja temeljnih sve-
tovnih procesov in njihovega vpliva na razvoj nase
druzbe.
dr. MARTIN ZNIDERSIC, Cankarjeva zalozba: Mi-
slim, da je vprasanje, ali potrebujemo EP
(kot ga sli$imo v najbolj ekstremni varianti) napaéno
zastavljeno. Vpragati bi morali »ali rabimo trge. In ¢e
smo v vseh nasih ustavnih in drugih dokumentih delo-
vanje trga opredelili kot nujen pogoj socialistiéne
blagovne proizvodnje, potem je vprasanje, »ali rabi-
mo propagando«, lahko samo laZzna dilema. EP je
namre¢ neloc¢ljivi sestavni del trinega mehanizma z
natan¢no dolocenimi nalogami v okviru marketinike
koncepcijo delovne organizacije. EP mora potencial-
ne kupce na eni strani informirati (celota vseh propa-
gandnih naporov vseh delovnih organizacij zagotavlja
tako kar najboljSo preglednost nad celotno ponudbo
na trgu) in spodbujati k nakupu. S tem je propaganda
pomembna gibalna sila delovanja trga in dobiva zdaj,
v stabilizacijskih razmerah 3e posebno pomembno
vlogo. Razresitev trenutnih gospodarskih teZav je ne-
dvomno v ponovni uveljavitvi ekonomskih zakonitosti
in v ponovnem uveljavljanju zakonitosti trga, kot smo
ga v nafem samoupravnem plansko trZnem gospodar-
stvu opredelili. Zato bodo delovne organizacije prav v
tem trenutku Se bolj navezane na trZno nastopanije, ki
bo moralo biti — skrajno racionalno in na osnovi
znanstvenih spoznanj o potrebah — marketiniko.
Torej — ne manj propagande, ampak ve¢ propagande
bo potrebno nafemu gospodarstvu pri refevanju seda-
njih tezav. Ta propaganda bo seveda morala biti obli-
kovana skladno s sploino priznanimi naceli (resnic-
nost, objektivnost, poiteno tekmovanje, spostovanje
dobrih obi¢ajev) in tudi skladno z naéeli socialistiéne
propagandne etike, ki pa jo bomo morali 3e definirati,
Nasa EP ne sme biti odsev brezglavega tekmovanja na
trgu in teZnje po poveanju trinega deleza za vsako
ceno, ampak marketinski instrument, ki je namenjen
hitrejfemu pretoku blaga na trgu, na katerem vse
delovne organizacije zadovoljujejo druZbene potrebe
po razli¢nih vrstah blaga.
FERI HORVAT, direktor Radenske: Nasa druZba se
je politiéno in ustavno opredelila za plansko trini’
sistem gospodarjenja, kar vnaprej zahteva uporabo
trZnega inftrumentarija. Zato je vsak dvom ali dilema
o potrebnosti ekonomske propagande v nasi druZi
odveé. Smiselno pa se je pogovarjati, kakina naj bo
EP po svoji vsebini, da bo v skladu z vrednotami in
usmeritvami nade druZzbe. EP je nujno potrebna tako
proizvajalcem kot potrodnikom. Se posebej pomemb-
na je EP v sedanjem trenutku za potrebe izvoza. EP je
tudi pomembno sredstvo za odpravljanje deformacij
na trgu (zapiranja, monopoli ipd.), zato tudi je nesmi-
selno sedanje administrativno omejevanje izdatkov za
EP.
Vendar danainja kvalitetna raven EP pri nas ne ustre-
za v mnogih primerih. Moja vizija EP v nasi druZbi je:
osnova EP mora biti brezpogojno naelo resniénosti.
EP ne sme zavajati potrodnika s ponujanjem lastnosti,
ki jih pridelek ali storitev nima. Biti mora predvsem
informativna. Bolj bi morali upoitevati nalela estetike
v oblikovanju propagandnih sporodil.
Za izboljianje kakovosti bi se v EP morali bolj vkiju-
cevati znanost in umetnost. Poostriti pa bi bilo tudi
treba norme ravnanja pri vseh nosilcih EP. V sistemu
komuniciranja na trgu bi v nasih razmerah morali bolj
uveljavljati dvosmerno komuniciranje (proizvajalec —
ik — proizvajalec), in to ne le zaradi vedje
demokrati¢nosti, temveé zaradi zelo koristne in po-
trebne povratne informacije.

Pripravila Mojca Vizjak-Pavii



