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Besedo imajo kmetje

Od o¢itkov do predlogov

Izmenjava mnenj o km etijstva in gozdarstvu

Urednisétvo »Dela« je prejelo precej pisem, ki opozarjajo, da
kmetje veliko razpravljajo o odnosih s kmetijskimi in z gozdnogospo-
darskimi organizacijami ter o.pripravi novih predpisov. Vseh pisem
ne moremo objaviti, ker ni dovolj prostora, nekatera mnenja pa se
v njih tudi ponavljajo. V nekaterih pismih najdemo hkrati odgovore
na mnenja in trditve v drugih, kar kaze, da tudi kmetje mislijo raz-
liéno, oziroma da je v nekaterih krajih Sel razvoj dalje kot drugod.
Zaradi tega so tudi odlomki iz pisem razvrsceni po vsebini.

Namen sestavka lahko opiSemo z bese-
dami iz pisma kmetov-zadruinikov, v kate-
rem se sicer niso upali podpisati, ¢es da
imajo slabe izkuinje. Razen drugega so
napisali: =2Ce bhi druiba res rada zvedela
resnico, nam boste gotovo pomagali, saj je
v ¢asniku ,Delo bilo zapisano, da je list
ljudska tribuna. To bi bilo treba upoStevati
posebno sedaj, ko pripravijajo nove zakone
in odloke. Dokler se razprave o njih ne
sprostijo, ne moremo pricakovati vec¢jih us-
pehov v kmetijstvu.«

Siroko javno razpravo o analizi gospo-
darjenja z gozdovi je Ze napovedal ¢lan iz-
vrénega sveta skupééine SRS inZ. Frane Raz-
deviek v odgovoru kmetu, objavlijenem v
sDelus dne 14. febr. v rubriki »Pogovor =z
bralcis. Za razpravo pripravljajo gradivo.
Gotovo ne bo napak, ¢e nekatere odlomke
iz pisemn, ki smo jih prejeli, 2e zdaj obja-
vimo.

Kako naj dokazemo,

da smo ¢lani druzbe?

Kmet Vine Sterzaj z Rakeka je napisal:
Kmet ni bil od leta 1948 nikoli tako brez
perspektiv kot zdaj. Vso povojno dobo se
je skusal prilagoditi spreminjajotim se ra-
zmeram in sprejemal nasvete od gojenja
lanu, oljaric, ribeza, semenskega krompirja,
mieka, pitanja zivine in drugega. A vedno je
nasankal. V zadnjem ¢asu pa sliSimo celo
oCitke, da smo togi, starokopitni, nerazgle-
dani in o nekem namiSljenem ponosu no-
tranjskih kmetov. Oé¢itajo nam, da pridelkov
ne znamo prodati, ker smo premalo podjet-
nixe Take o€itke zavrafa z opisovanjem te-
zav, ki jih je imel lani pri prodaji. Sklenil
je: »Ce bi hotel pribliZno opisati vse, bl bilo
za cel casopis Tako se je dogajalo in se
Se godi kmetom. Vem pa, da to ni v skladu
z nafeli socializma in Se manj humanizma.
Stvari pa ne bo moZno pravitno urediti

brez ustreznega itevila kmedékih zastopnikov
v skupscinah.«

Podobno meni 11 kmetov — podpisnikov
pisma iz ob¢ine Radlje ob Dravi — stvari pa
ceenjujejo nekoliko Sirse. Med drugim so zu.

pisali: »Sadovi povojnega razvoja so vidnoi .

povsod — nova naselja v mestih, hidro-
centrale, ceste — dokler nas pot ne zanese
med kmecki Zzivelj. Razlofek je velik po-
sebno v hribih, kjer Zivotari veliko ob¢anov,
ki pa niso sami krivi za svojo reviéino. V
Sloveniji prevladujejo gorata obmolja. Pre-
bivalei so sodelovali v narodnooosvobodilni
vojni in povojni graditvi — ostali pa so
praznih rok. ko da niso ¢lani sedanje skup-
nosti. V gospodarstvu iSéemo rezerve. Spra-
Sujemo, zakaj ne vidimo ogromnih rezerv
tudi v zemiljis¢ih mnogih obéanov?! Zakaj
kmeta ne vidi nihée — razen pri dajatvan
— ali ga nole upostevati? Kako naj kmetje

sp.oh dokaZemo, da smo ¢lani sedanje
druzbe? Svojih poslancev nimamo, ker
smo vedno volili nekmete, Kdo naj nas

zastopa? Imamo najrazli¢nejSe organizacije
in zdruZenja, a kmecko prebivalstvo nima
nobene organizacije. Sit pa la¢nemu ne ver-
jame.«

Na zboru kmetov na Uncu,, ki je bil 9.
februarja, zbralo pa se je 42 ljudi iz krajev
Unec, Rakek, Ivanjeselo in Slive, so po-
stavili stvari Se bolj konkretno. Soglasno
so sprejeli sklep, ki se zatne: »Kmetje smo
se zbrali na pomenek in protest v d&asu,
ko na%a druiba iife poti in koncepte za sa-
nacijo vsega kmetijstva, ki je posebno pri
nas na robu propada.«

P opisu raznih teZav, ki jih na nekaterih
mestih imenujejo tudi zapostavijanje in iz-
koris¢éanje kmetov, so zahtevali »... opusti-
tev ali ‘popravo vseh zakonov, ki posegajo
v koristi kmetov, sprejeti pa so bili v ob-
dobju etatistiéne miselnosti. V vseh poli-
ticnogospodarskih ustanovah, kjer se od-
lo¢a o usodi kmetov in kmetijstva — uvrie-
no je tudi gozdarstvo — naj bo ustrezno
Stevilo kmetov. Tako zastopstvo naj bi

wem samo Se vodilni
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_ V kadrovski strukturi smo zabeleZili naravnost fantastiCen napredek; znaj so z osnovnoSolsko izobrazbo v glav-

segalo do sekretariata za kmetijstvo (ki ga
zdaj nimamo). Kmetje se ne strinjajo z
nobeno sedanjo obliko kooperacije, ker z
vsemi Zelijo pri kmetih le Zeti, njim pa ni-
desar dati. Uveljaviti bo treba take obli-
ke socialisti¢nega sodelovanja, ki bodo pra-
viéne in sprejemljive za vse sodelavce.
Vse to je treba urejati sporazumno s kmeti
in z njihovimi predstavniki, ki morajo
kmete o vsem obvescati.x

V pismu uredniitvu so sporoéili, da so
tako pismo izrod¢ili tudi poslancu Antonu
Gorniku, ki je prisel na njihov zbor.

Obnoviti kmetijske
- zadruge

Kmetje, oanormki skupséine obéine Ptuj,
imajo Se konkretnejse predloge za izbolj-
sanje nekaterih stvari v kmetijstvu. Menijo,
da le z zakoni in odloki ni mo odpraviti
vseh sedanjih tezav kmetov. Pomagati si
morajo tudi sami. V psimu, ki so ga poslali
skupsémi v Ptuju in v vednost ¢asopisju,
med drugim pravijo: »Na podeZelju po-
grelamo kmetijske zadruge in njihovo nad-
gradnjo preko obéine do republike.« Zah-
tevajo, naj bi razsirili kooperacijo med kme-
ti in kmetijskim kombinatom ter podjet-
jem Perutnina ali »naj v oddaljenih krajih
obnovijo kmetijske zadruge in jim vmejo
temeljna sredstva, ki so jih bivii zadruZniki
ustvarjali dolga leta z velikim trudom in
zulji.«

Tako dobivajo kritike in predlogi vse
dolotnejse oblike. Nekaj bo treba storiti.
Kaj, pa bodo menda morali odlofati pred-
vsem kmetje. Druzba jih lahko le podpira.

Se spodbuden dodatek iz porodila o zboru
kmetov na Uncu. Zapisali so: »Dogovorili
smo se, da bomo imeli podobne sestanke
vsako prvo nedeljo v mesecu. RazSirili jih
bomo po vsej cerkniski obéini.«

Prav bo, ¢e se bodo pogosto sestajali in
pomenili, zakaj nepouceni ljudje lahko hudo
pretiravajo, kar pa jim ne more. koristiti.
Pravina beseda najde najustreznejSe mesto.
Véasih so sicer izjeme, ki pa jih je treba
kmalu odpraviti. Tako Ze ugotavljajo na
kmetijeko industrijskemm kombinatu »Po-
murkas v Murski Soboti, ¢eprav so pred
letom dni trdili, da so uvedli najboljso ko-
operacijo s kmeti.

Visok standard, vendax

ne na ra¢un drugih

V pismu iz Radelj — 11 podpisnikov —
so opisane Ze nekatere razmere v gozdar-
stvu.

»Hribovska kmecka posest je razdeljens
pribliZzno na eno déetrtino paZnikov, travni-
kov in njiv' ter tri Cetrtine gozdov, Kmet-
je so motno odvisni od gozda, kmetijska
zemljis¢a so jim le za dopolnitev sredstev
za preZivljanje. Gozdovi so bili njihovi od
propada fevdalizma. Kot lastniki so jih
¢uvali in negovali s prorojenim d&utom =za
vardéevanje. Placevali so davke. Zdaj pa go-
spodari z njihovimi gozdovi monopoino pod-
jetje ,gozdo gospodarstvo’, ko da sami
niso veé¢ sposobni. Menda v imenu demo-
kracije in samoupravljanja. Kmet prejema
za les le simbolitno ceno. Gozdar in vsi
drugi, ki se sluibeno sprehajajo v njego-
vem gozdu, ps prejemajo za osemurno dne-
vno delo lepe osebne dohodke. Nismo ne-
vos&ljivi sodrZavljanom =zaradi njihovega
Zivijenjskega , Saj je cilj sociali-
zma prav viiji standard. Svojega standarda

*pa si ne bi smeli zvifevati na rafun drugih

ob&anov.x
Bolj spodbudno je pismo JoZeta Pin-

politié-
ne probleme na vasi, konkretno kmetih,
posestnikih, ki so bili narodno

strativnega socializma z ekonomskimi ce-
nami omogocila obstoj in nadaljnji razvoj.
Toda ne. RepubliSki zakon o gozdovih ne
le, da ne priznava lastniktu-proizvajalcu eko-
nomskih cen lesa, ampak nam jemlje celo
pravico razpolaganja z nafim lesom, s tem
pa tudi lastninsko pravico, ki nam jo jamdci
ustava. LastniStvo in gospodarjenje sta ne-
lo€éljivo povezana.«

Po tako ostri oceni razmer nadaljuje:
»Odpor proti sedanjemu republiSkemu za-
konu o gozdovih se je tako stopnjeval, da
so 2g, uradno napovedane spremembe, ki
pa Se niso pripravljene. V organizacijo goz-
dnega gospodarstva se kmetje ne bomo
spusCali, ker se ravnamo po nadéelu nevme-
Savanja. Zelimo pa poudariti, da upraviéeno
zahtevamo, naj bo zaposlenih manj ljudi, a
strokovno sposobnih, ki bodo 2z znanjem
in s pridnostjo preprecevali neupravi¢eno
troSenje druZbenih sredstev.

Enakopravno
sodelovanje

v gozdovih

K predvidenim spremembam predlaga-
mo: sodelovanje z gozdnim gospodarstvom
kot enakopravni partnerji. Samoupravlja-
nje brez tujega wvmeSavanja (diktiranega
samoupravljanja). Gospodarjenje v zaseb-
nih gozdovih je treba urediti z zakonom
tako, da bodo zaS¢itene koristi druzbe. Dru-
zbeno kontrolo naj opravlja ustrezna or-
ganizacija, stroike pa bodo krili v ustrezni
obliki lastniki gozdov. Z odkazanim drev-
jem za posek naj razpolaga lastmik .«

Pismo se konduje: »Za druzbo bo korist-
no, ¢e bo lastnik gozda dobil les platan po
dejanski vrednosti, kot jo ima na svetovnem

trgu. Ekonomska cena je namreé gonilna

sila, ki bo spodbujala kmedko prebivalstvo
k sodelovanju v gozdni in kmetijski proiz-
vodnji na enakopravni podlagi z delitvijo
preseZne vrednosti po vioZzenem delu.«

Nekaterim ostrim kritikam, ki izvirajo
iz nezadovoljstva, sledijo resni predlogi,
¢eprav Se niso dovol] izpiljeni. Taki pred-
logi niso brez podlage. Spomnimo se le
kooperacije v zasebnih gozdovih pred pe-
timi ali Sestimi leti! V minulih letih so kmet-
je Ze vedkrat pokazali, da se ne branijo vsa-
kega sodelovanja ali skupnega - gospodarje-
nja, ampak Zelijo pri tem le ustrezne pravi-
ce. Vsaka stvar, ki le malo diSi po prisilje-
vanju, pa zbuja v njih odpor. Sedanje gospo-
darske tezave tak odpor Se zvecdujejo.

Joze Pintar je hkrati odgovoril skmetom-
zadruZnikom«, ki so zapisali: »Predlagamo,
naj bo posek do 18 kubikov brez vsake takse
(1z pisma ni moé¢i razumeti, ali mislijo le
bioloiko amortizacijo ali vse stroske), kar
bo ved, pa po 20 din od kubika. Tudi sin ali
brat naj bi dobil od doma toliko lesa, koli-
kor ga potrebuje, ¢e zida hifo, in zanj ne
bi bilo treba plaZati taksex Lastniki gozdov
v radovljifki obéini so jasno predlagali,
da bodo stroske za strokovno sluZbo in kon-
trolo sami pokrili. Zelijo pa odlodati, kako
bodo zbirali potrebma sredstva in kako go-
spodarili =z njimi. Nifesar ne pri¢akujejo
zastonj od druzbe.

O miZevanju sedanjih stroskov v zaseb-
nih gozdovih pa je Vine SterZzaj zapisal:
wGozdarji knjiZno dokaZejo, da jih je helktar
pogozdovanja stal 12.000 din (novih). Kmet-
je pa bi radi pogozdovali za pol manjsio ce-
no, pa nam ne dajo.«

Iz nekaterih pisem sklepamo, da bi bila
moZna #Se cenejsa oblika pogozdovanja in
nege gozdov.

Kmetje iz obéine Radlje so sklenili svoje
pismo: »Bo morda kdo pripomnil, da po
zadnji vojni 3e noben kmet ni prisel na bo-~
ben‘. To je sicer res. Kdo pa je priprav-

zaostalost).a
Taka presojs — kolikor — ne
bi smela o kmetov, da bi cakali

Socializem

demokracija

Zdaj se Se marsikje po svetu spradu-
jejo, ali sta pojma socializem in demo-
kracija sploh adruzljiva, Vendar postaja
¢edalje bolj jasno, da socialistiéna druz-
ba, ki je cilj vseh socialistiénih gibanj,
sploh ne more obsiajati brez najsirse in
neposredne demokracije, ¥e veé — itak3-
ma (in prav nobena druga) demokracija
je pravzaprav celo prvi pogoj socializma.
Neposreano demokracijo omogola 3Sele
proces opuifanja wvseh drugil oblik
politiénega posrednistva, 2akaj merimo
jo lahko samo s stopmjo politicnega vpli-
va najdir¥ith mnozic na drufbene pogo-
je njihovega lastnega obstoja. Zato je
treba odlodno zavrniti ideje, da so poli-
ti¢ne oblike, ki so nastale v revoluciji in
neposredno po revoluciji v kaki driavi
hkrati Ze sam, edini in nedotakljiv vrhu-
nec demokracije ne le tam, temved tudi
vzorec, ki obvezuje vse druge. Svoj smi-
sel, pomen in namen imajo samo dotlej,
dokler so zato, da utirajo pot oblikam
neposredno po revoluciji v kaki driavi
prenehajo opravljati to funkcijo, ki je
ena temeljnih, nujno zapadejo v birokra-
tizacijo in viadanje v imenu mnoZic —
vendar ne za mnoiice.

Zato pravzaprav niti ni kdove kako
cudno, da se pogovorov za okroglo mizo
mednarodnega kolokvija na temo Socia-
lizem in demokracija niso udeleZili rav-
no predstavniki tistih drZav, kjer na pro-
bleme demokracije gledajo priblizno ta-
ko, kot sem malo prej zarisal — me glede
na to, ali pri tem na vsa usla izjavijajo
ali ne, da so za demokracijo; 3e veé, da
Jo ze imajo. Na srefo to ni motilo dru-
gih udeleZencev, urednilkov marksisticnih
in sociolofkih revij z Vzhoda in Zahoda,
jugoslovanskih revij za druzbena vprasa-
nja in nekaterih uglednih marksisticnih
publicistov, ki so se zbrali v Ljubljani
na povabilo urednistev Teorije in prakse
ter beoorajskega Socijalizma, da razprav-
ljajo o neposredni demokraciji in socia-
lizmu, politicnem sistemu p socialistiéni
driawm ter o vlogi partije in progresivnih
sil » boju za socializem.

Razve.eljivo je, da je pobuda za laks-
no sretanje ljudi, ki ne le teoreticno,
ampak tudi v praksi sodelujejo pri po-
rajanju najbolj aktualnih in po mozno-
sti ¢imbolj ustreznih oblik druzbenega
zivljenja v sedanjem razrvanem in raz-
cepljenem svetu, prisla z naSe strani, Ce-
prav to nikakor ni nenavadno. Vprajanje
socialistiéne demokracije, zagotovitve
¢imbolj neposrednega odlocanja in sode-
lovanja mna vseh podroc¢jih druzbenega
snovanja, razpriitev polititne moci med
éimveé ljudi je pri nas Zivoe vpradanje
dneva. To je tudi vprasanje, na katerega
so poskulali odgovarjati kongresi zveze
komunistov republik in na katero bo od-
govarjal tudi bliZnji deveii kongres Zve-
ge komunistoy Jugoslavije. Tako lahko
recemo, da se je na erem podroéju vklju-
€éil prav v predkongresne priprave tludi
kolokvij Socializem in demokracija, $e
posebej, de bosta prireditelja poskrbela,
da bo z mjegovo vsebino c¢imprej sezna-
njena tudi §iria javnost. Vendar ne gle-
dam na predkongresne priprave kot na
geslo dneva, 2e zato ne, ker kongres ne
bo prelomnica (&e bi bil, bi se reklo, da
smo do njega poceli vse narobe), ampak
predvsem mejnik na®poti. Kelko pomem-
ben — to je odvisno od kongresa same-
ga.

Teme, ki jih je obravnaval kolokvij,
so hile osvelljene =z izkusnjami v najraz-
licnejsih drusbenih sistemih. Podobmz_
vpradanja so — nekje mn.j_ drugod bolj
— perede prisoina skoraj povsod, ne gle-
de na to, kdo ima v rokah oblast. Odgo-
vori nmanje so kaj razliéni in Ziveli bi v
utvarah, &e bi si zamislili, da bomo v vr-
sti pprasanj naleteli na enotne odgowrg.
Bolj pomemben je razlotek v mnjihovi
aktfiaumsti, ki fjo poudarja 'prav‘razw-
éek sistemov, iz katerih posamezni sode-
lujo¢i izhajajo. Naloga, ki je ponekod lah-
ko Ze zahteva dneva, je drugje samo ena
od tofk v programu nadaljnjega ra::voj{z
ali pa celo 3ele boja za oblastA__P!Iuraz;-
zem mnenj, idej, pogledov in teorij je pri-
sel do izraza v najvedji meri, pa (’.‘_eprcw
se vsi Strinjajo v tem, kaj je prvi cilj soO-
cialistiénega gibanja. Za gibanje namrec
gre; razlodek je namred v tem, kolikSen
del poti je Ze kdo prehodil in po kaksini
poti je moral hoditi, Vendar pa pestro,
zanimivo in pouéno soolenje mnenj e
samo po sebi lahko oplemenili temelino
dejo.

Vprasanj, ki se nanasajo na probleme
demokracije in socializma, je zelo pestra
vrsta. Eno od pomembnejsih, zlasti za
nas, je: kako zagotoviti prerastanje ne-
posredne demokracije v celovit sistemn
polititnega odlofanja, ker se seveda ne
moremo zadovoljiti s tako imenovano
»pritlicnox demokracijo, demokracijo po-
lititnega odlocanja v »niZjihe celicak
druZbe, v delovnih organizacijah, lokal-
nih skupnostih itd. Tisti hip, ko bi privo-
lili v takdno stanje, ki ga sicer Ze posku-
samo prerailati, in izjavljali, da smo s
tem doseglt svoj cilj, bi bila to farsa, ki
bi pomenila nedotaknjen monopol poii-
titnega odlofanja driavnih in partijskih
vrhov. Vendar se je na simpoziju dovolj
jasno pokazalo, da je to, kar je =a nas
in tudi v nadi teoriji Ze del prehojene po-
ti, kje drugje lahko Zele zaletek, pa 2qto
ni¢ many vreden, deprav je morda cilj
3e vedno za wvse skoraj enako oddaljen.

MATIJA MURKO
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VLASTJA: ZIMA V BOHINJU

Gospodarstvo onkraj meje

Izgubljanje tal

pod no

gaml

Govori predsednik Slovenskega gospodarskega zdruzenja Stanko Bole

OD NASEGA STALNEGA TRZASKEGA DOPISNIKA

nikov in
STANKOM BOLETOM.

Slovenci v Italiji so narodnostna skupnost, Ziveéa v drugonarod-
nostni drzavi, na njenih vzhodnih mejah. Zivijo na obmocju, kjer se
ab odprti meji stika dvoje razlicnih druzbenoekonomskih sistemov
n ¢ez katero peljejo gospodarske poti med evropskim vzhodom in
zahodom. V luéi vseh teh specifiénih dejstev se odkriva pomembnost
gospodarskega polozaja Slovencev kot materialne podlage njihove
nacionalne ohranitve na eni in kot pomembnega cinitelja v uresnice-
vanju svojstvenih gospodarskih nalog. ki jih ima dezela Furlanija -
Julijska krajina v gospodarskem zivljenju Italije. Prav ta vpraSanja
so bila pobuda za pogovor z enim izmed slovenskih gospodarstve-
predsednikom Slovenskega

gospodarskega zdruZenja

— Kaksino je mesto Slovencev v
gospodarsiru de.cle — Furlanije — Ju-
Inpske Krajine” V Ralerih gospodarskih

panogak s0 2astopani in kak$ne spre-

membe je :s.'ui‘cr?%o gospodarstvo doiiv-

ijalo od jastzma doslej®?

— Kljub vsem tudi za gospodarstvo Slo-
vencev hudim posledicam faSistiCcnega ob-
dobja in prvih povojnih let ne gre podce-
njevati deleia Slovencev v gospodarstvu de-
zele Furlanije—Julijske krajine. Seveds bi
bil nas delez vecji, ¢ée ne bi bili v minulosti
unifeni guspodarski temelji slovenskega go-
spodarstva, vse od Stevilnih denarnih zavo
dov, moénih zadruinih organizacij do razno-
vrstnih gospodarskih podjetij. Obseinost in
pomembnost nafega gospodarstva takoj po
prvi svetovni vojni in obseg fkode, ki nam
Jje bila prizadejana, je iz¢rpno, pa ¢eprav ne
povsem popolnoma, orisal rawvnatelj sloven-
ske trgovske Sole v Trstu dr. Viadimir Tu-
rina v zadnji Stevilki trZaskega nZalivae.

Slovenskemu &loveku pa je z izredno po-
#rivovalnostjo in novimi pobudami uspelo
vsaj deino obnoviti svoje gospodarstvo. Zla-
sti je bilo mnogo uspesnih pobud na podroé-
ju mmanje trgovine (predvsem v trgovanju
z Jugoslavijo, Avstrijo in nekaterimi wvzhod-
nimi drzavami. Slovenci so se v vedji meri
pojavili tudi v blagovnem prevozniStvu in
spediterstivu in zadnja leta vnovié v za nas
tradicionaini dejavnosti — v gostinstvu. Slo-
venski gostilnicarjl so zaceli modernizirai
obrate in igrajo ustrezno viogo v izletniSkem
turizmmu na Triaskem, Goriskem, v Sloven-
ski Bened¢iji in Kanalski dolini. Seveda pa
ostajata fe naprej temeljni gospodarski pa-
nogi notranja trgovina na drobno in debelo
ter obriniStvo. Obe panogi pa sta Zal v krizi.
Majhni trgovski obrati ne morejo konkuri-
rati sodobnim veletrgovinam koncernov, ki
s koncentracijo kapitala zmanjfujejo Ziv-
ljenjski prostor mali, klasiéni trgovini. Krizo
v nekaterih panogah obriniétva pa povzroca
na TriaSkem kriza tradicionalne ladjedelni-
tke dejavnosti in spremenjena sestava po-
morskega prometa skozi trizaSko pristaniSce.
Najbolj odsotni pa smo seveda v industriji.
Teinje dedelnega programiranja in perspek-
tive gospodarskega sodelovanja, predvsem s
sosednjima Slovenijo in Hrvatsko, odpirajo
nove moinosti tudi na podrodju industrije.
Slovenska narodnosina skupnost pa je pre-
ko svojega delavstva Ze pomembno in tra-
dicionalno prisotna tudi v industriji.

Med vzroki za razmeroma pocasno obno-
vo nadega gospodarstva je treba fe posebej
omeniti premajhno uéinkovitost Sestih nasib
denarnih zavodov. Imajo preskromna denar-
na sredstva, hkrati pa so teritorialno in
funkcionalno zelo omejeni. Tak poloZaj Se
posebej zavira uspeifen razvoj trgovanja s
tujino. Zato upravi¢eno priéakujemo od na-
£ih oblasti, da bodo denarnim zavodom omo-
godile uspeinejio vkljuditey v gospodarska
dogajanja.

Industrializacija
na skodo slovenskega
cloveka

. — Kaksine spremembe prinasajo v slo-
vensko gospodarstvo procesi industriali-
zacije, in urbanizacije. Pri tem mislim
predrsem na posledice stalnega razlaica-
nja zemlje slovenskih ljudi v mesini oko-
lict?

— Slovenski ¢lovek 2zivi v urbanistiénih
centrih v manjSini, v veliki ve¢ini pa Zivi v
sklenjenem pasu od miljskih hribov dez
Kras, Gorisko, Nadisko dolino do Kanalske
doline. Torej tem je gospodarstvo probls-
matiéno. S Slovenci naseljeno zaledje je
hkrati skrajno obrobno drzavno in deielno
podroéje, z vsemi negativnimi posledicami,
ki jih tak periferni polofaj povzroéa gospo-
darskemu zivljenju. In naposled: sicer pozi-
tivni razvoj urbanizacije in industrializacije
gre zaradi izrazito slovenske okolice velikih
mest predvsem na skodo slovenskega élove-
ka. Sirjenje industrije, rast novih naselij in
izgradnja infrastruktur jemlje slovenskemu
c¢loveku zemljo, njegovo Zivljenjsko podlago:
V tem je globina in tezava sedanjega polo-
#aja, ki zdrufuje v sebi dvoje nasprotujoéih
si obéutij: hkrati, ko se aktivno zavzemamo
za ObC¢i napredek dezelnega gospodarstva, =
boledino ugotavljamo, da prav ta napredek
hromi gospodarske temelje de'a slovenskega
prebivalstva.

Zato upravi¢eno pri¢akujemo, da bodo
dezeina in lokalne uprave pokazale polno
razumevanje za hkratno urejanje nasih vpra-
sanj. Menimo, da bi morali obravnavati nas
polo%aj kot nacionalni problem. Ob upravi-
¢enih kritikah obsega razla&éanja in visine
odSkodnine postavijamo pristojnim dvoje
vprasanj: kaj so pripravljeni storiti za tisti
del prebivalstva, ki z zemljo izgublja svojo
tradicionalno materialno podlago, in kam na-
meravajo preusmeriti tisti del aktivnega
kmeckega prebivalstva, ki nenadoma ostaja
brez zemlje? .

NasSe slovenske stanovske in nekatere po-
litiécne organizacije venomer postavijajo ta
vprasanja, vendar je dokonéna resitev zunaj
njihovih moé¢i. DeZela in de2elni programa-
torji so dolini upostevati to stanje in poiska
ti primerne resitve. V kvalitetno pomoé pa
bi jim moral biti, formalno sicer Ze ustanov-
ljeni, urad za manjSino pri predsedsivu de-
2elne viade, ki bi moral po nasem misljenju
imeti tudi poseben odbor za gospodarska

vklju€itev strokovnjakov in gospodarsiveni-

kov slovenske narodnosti v vodstva trgovin-
ske zbornice ter organizmov, ki sicer urav-
navajo gospodarski razvoj deZele. Med ta
vpraianja sodi tudi nasa zahteva po ustano-
vitvi tehmi®nih industrijskih Bol in viijega
tehniéno-industrijskega zavoda, ki bi uspo-
sabljal nove generacije za sodobno obrtnidko
in industrijsko dejavnost. Naposled upravi-
¢eno priéakujemo, da bodo ljudje, ki z raz-
laséanjem izgubljajo vir dohodka, imeli
prednost pri zaposlovanju na novih delovnih
mestih, ki nastajajo z izgradnjo obratov na
razlaséeni zemlji.

Za obstoj na skréenih kmetijskih povrai-
nah pa je reiitev seveda le v nadaljnji spe-
cializaciji in modemnizaciji monokulturnega
kmetijstva, ki ga na TrZzaskem predstavljajo
predvsem vrtnarstvo, cvetlitarstvo ter pone-
kod Se Zivinoreja in vinogradniStvo.

Ovire koristnim
pobudam 4

— Kaj pomenijo odprte meje in vecje
povezovanje s sosednjimi dezelami za go-
spodarstvo vaie dezele in posredno torej
tudi za gospodarstvo slovenskega dlove-
ka? Kaksno je mesto slovenskih gospo-
darstvenikov in njihovega zdrusenja v
pobudah in razvijanju tega sodelovanja?

— Predsednik deielne viade dr. Berzanti
je v novoletnem intervjuju za RTV Ljubljana
zelo nazorno orisal izreden pomen odprtih
meja in gospodarskega sodelovanja med ob-
mejnimi obmodji ter med sosednjima dria.
vama za prebivalstvo in gospodarstvo nale
dezele. Dodal pa je, da so Se neizérpne moz-
nosti novih pobud. Zakaj geografsko-gospo-
darska lega sosednjih obmoé&ij in njihova
gospodarska komplementarnost prirodno
zahtevata najlirSe in trajno sodelovanje.

Po razburkani dobi je bilo za tako sode-
lovanje tudi na nasi strani ustvarjeno nujno
politiéno razpoloZenje. Pripravijenost se je
tudi ob stalnih pobudah gospodar. =zdru-
Zenja in tukajSnjih gospodarskih zdruZenj
izrazila v ved srecanjih gospodarstvenikov iz
obeh sosednjih deZel: v pogovorih med slo-
venskimi gospodarstveniki in gospodarstve-
niki Trsta v Ljubljani in v Trstu, podobni
stiki slovenskih gospodarstvenikov z goriski-
mi in videmskimi kolegi, nedavni obisk tria-
Skega Zupana inf. Spaccinija v Kopru in
Ljubljani, Gospodarstveniki s velikim sani-
manjem pri¢akujemo napovedan obisk pred-
sednika slovenskega izvrinega sveta Staneta
Kavéica v nakl dedeli. r

Za uresnidenje vseh koristnih pobud in
akcij pa je treba odpraviti na obeh straneh
$e¢ nekatere ovire. Mi pri¢akujemo in podpi-
ramo ¢imprejinjo sklenitev sporazuma med
Jugoslavijo in Evropsko gospodarsko
nostjo. V tej zvexi zahtevamo tudi pozitivno

V vsa ta dogajanja se je, po svojih modeh
in zavedajo¢ se Zivijenjskega pomensa dobrih
ospodarskih odnosov

spodarsko izmenjw

drugi strani pa je bilo zdrulenje v sredifu
vsoh akcij in pobud za povelanje te imme-
njave, za odprtost mej, sa rasvoj obmejne
trgovine ter meddriavnega in mednarodne-
ga trgovanja. :

Stagnacija quejhe"'

izmenjave :
Zadnja pobuda gospodarst
nikov za razvijanje nndn)ﬁ

nja z Jugosiavijo je bila uresnilens v ne-
trgovino Colombom, ko se je mudil v nalem

mestu. V posebni spomenici in pogovoru
smo povzeli konkretne predloge za trasira-
nje novih moZnosti gospodarskega sodelova-
nja: nujnost sklenitve sporazuma med Jugo-
slavijo in EGS, zapotovitev cestnih prikljué-
kov na bodoo slovensko avtomobilsko ce-
sto, skupna ureditev dveh najpomembnejsih
mejnih prehodov v Gorici in na Ferneti¢ih
ter carinskih avtoportov z vsemi potrebni-
mi funkcionalnimi carinskimi sluzbami in
infrastrukturami. Ze pred %m pa je nujna
uveljavitev neprekinjene carinske sluZbe na
vseh mednarodnih mejnih prehodih. Cim-
prej, e je moZno %e pred turistitno sezono,
prekvalificirati nekatere mejne prehode na
Triakkem in Goriskem v kategorijo medna-
rodnih prehodov. Ni€¢ manj pomembna pa je
izpopolnitev Zelezniikega omreZja ter teleko-
munikacijskih zvez, o katerih je bilo govora
na nedavnem triaskemn sestanku. Pozdravlja-
mo odloditev, da bo e pred spomladjo turi-
sticna konferenca treh sosednjih dezel.

V zadnjem d<¢asu pa nas skrbi obmejna
trgovinska izmenjava, ki poteka po dveh ob-

mejnih ratunih, Kriza te izmenjave v minu-

lem letu je v nasprotju z vitalnimi interesi
obmejnih obmodcij. Zato se slovenski gospo-
darstveniki upravit¢eno sprasujemo, kje so
vzroki za stagnacijo obmejne izmenjave? Po
nasem mnenju je napaéno tolmaéenje, da
obmejni raduni v pogojih vedje liberalizacije
v meddrzavnemm merilu izgubljajo svoj po-
men. Odgovor na zastavljeno vpraianje pri-
cakujemo Ze od bliZnjega sestanka gospo-
darskih delegacij Italije in Jugoslavije v Ri-
mu, Vsekakor pa je treba jzkoristiti olajsave
in ugodnosti, ki jih EGS daje za sklepanje
specifiénih sporazumov za obmejna obmodé-
ja. Po drugi strani pa je treba pospeéiti
medsebojne pogovore zainteresiranih gospo-
darskih krogov z obeh strani meje za veljo
udinkovitost veljavnih organizmov in instru-
mentov, ki urejajo obmejno blagovno izme-
njavo. Na koncu naj izrazim 2Zeljo, da bi le-
tos 8 skupnimi napori dosegli ¢éim vedje
uspehe v gospodarskem sodelovanju med na-
80 de#elo in Slovenijo oziroma med Italijo
in Jugoslavijo.

IGOR GRUDEN
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' borijo za reformo

Najbolj razviti ;epubliki sta iznenada oviri

Vse bolj zaostrena rasprava o pokojnin-
“ skem staZu oziroma o spolititnemn staliféus
6. kongresa ZSJ za skrajSanje pokojninske-
©a staZa Za 5 let nazazuje vse SirSi kom-
pleks problemov, ki jih je treba redevati
v gospodarstvu in drugih dejavnostih, da
bi se potem lahko rammere v pokojninskemn
zavarovanju uredile. Zaradi tega postaja li-

nih generacijs wse bolj grotesima, konfronta-
cija sveta ZSJ =z ZIS pa izumetnitema. Kaje
se namred razpoloZenje, ki dopoveduje, da
zdaj ni ved¢ razlogov za forumsoo reSevanje
problemov, najmanj pa na ravni federacije,
deprav tudi ti forumi morajo redi svojo
besedo in pojasniti svoja staliS®a. Taka
konfrontacija je namre¢ vedno preved &rmno-
bela, ker obsegs velika obmodja — wvso
Jugoslavijo in v njej republike, medtem ko
je gospodarstvo Ze toliko diferencirano, da
tak3ne wvelike polarizacije ni.

Dejstvo, da je bilo nazadnje pet izvrsnih
svetov oziroma republiskih vlad enakega
mnenja o odstotku predéasnega upogojeva-
nja in proti radikalnemu skrajSevanju po-
kojninskega staza, kaje zaskrbljenost nad
lahkomiselnim odlofanjem o velikih gmot-
nih sredstvih, vsekakor pa tudi solidarnost
z republikama Slovenijo in Hrvatszo, ki sta
v najteZjemm poloZaju in ne zmoreta pokoj-
ninskih bremen, ki 50 se tu nakopidila prav
zadnja leta po sprejetju novega pokojnin-
skega sistema, ki pa ni bil prilagojen dife-
renciranemu gospodarjenju v gospodarstvu,
niti ni imel izdatnejSega samoupravljanja.
Tako je nastal vtis, da sta ti dve najbolj
razviti republiki owira za uresnicenje skle-
pa Sestega kongresa ZSJ o scrajSanju po-
kojninskega staza. Pomisleki temeljijo na
dejstvu, da so druge republike, razen Crne
gore, v takinem poloZaju, da nimajo skrbi
8 pokojninskimi skladi ali pa so te zelo
majhne, saj dve nista niti povecali prispev-
ne stopnje, Srbija pa je to stopnjo za po-
kojninsko zava: je povecala le za 1 od-
stotex. 2Ze to, da ima Slovenija stopnjo
12,9 in Hrvatska 14,5, kaie o rammerjih med
aktivnimi zavarovanci in upokojenci, ki se
sufejo okrog 5stevilke 30 upokojencev na 100
aktivnih zavarovancev — za vso republiko.
Tak&no razmerje imajo morda samo Se ne-
katera <oncentrirana industrijska naselja,
k")t Beograd, ki ima tudi 100.000 upokojen-
cev na nekaj nad 300.000 zaposlenih, vendar
ima Beograd veliko zaledje, v katerem je
razmerje povsem drugaéno.

" Ce se torej ustavimo pri'tej ugotovitvi
in jo poskufamo obrazloziti, moramo ugo-
toviti, da je nezaskrbljenost za pokojnin-
ske sklade logiéno vedja tam, xger so pri-
spevne stopnje pod 10 odstotki, in da je
na teh obmoéjih iz teh razlogov razumiljiva
veCja leznja po resSevanju gospodarskih in
drugih problemov preko poxojninskega za-
varovanja oziroma upokojevanja. Prav to
pa vzbuja vtis, da so do kongresnega skle-
pa sindikatov privedle tak3ne walkulacije,
ki rafunajo z wvarovanjem podjetij, ne pa
zavarovanjem ljudi. Vsiljuje se mi vtis, da
na kongresu niso zastopali stalidd¢a o hitr
upckojevanju prav neposredni proizvajalei,
temved¢ njihovi predstavniki, ki niso iz te,
temved iz wodilnih krogov. Nazadnje naka-
zujejo to tudi wvolilne priprave, ko wvidimo
v kandidaturah, da je zastopanih zelo malo
neposrednih proizvajalcev. Prav do istega
sklepa je priSel tudi eden izmed senatorjev
sveta ZSJ, ki je obiskal nekaj delovnih or-
ganizacij, da bi dozZivel to razpoloZenje. Pri
tem je — med drugim — ugotovil, da de-
lavei zelo pozorno spremljajo zaplete okrog
pokojninskega staza in zelo logiéno razmislja-
jo in radunajo o staZzu in upokojitvi.

Znadilno je namre¢, da delavci iz najbolj
ogroZenih delovnih organizacij in panog ne
razmisljajo o pokojninah, temvef o osebnih
dohodkih in moZnostih poboljfanja svojega
stanja in gospodarjenja svojih delovnih or-
ganizacij. Oni namreé¢ pravijo, da bodo
kljub vsem eventualnim ugodnostim raje
pocakali na poveanje osebnih dohodzov in
se Sele potem upokojili, kajti bojijo se ne-
zavidnega poloZaja upokojencev, ki se kale
v stopnjevanem siromaZenju, zoper katero
se prav zdaj borijo vsi forumi in vse struk-
ture. To pa pomeni, da jim trenutne koristi
ne pomenijo dovolj in da éakajo na kom-
pletne spremembe v pokojninsiem sistemu.
Nasprotno pa delavei, ki adaj éutijo kulmi-

IVO CERLE: MRTVA OGRAJA

nacijo osstnih dohodkov (grafiéna industed-
ja, elektrogospodarstvo, zunanja trgovine
itd.) komaj ¢akajo na moZnost ugodnega
pokojninskega staZa in zelo logitno razmis-
nje delitvenih razmerij in vsaj stagnacijo
osebnih dohodkov, kar je v relativhem po-
ljano in ra¢unajo o staZu in upokojitvi.

Preuranjeno sklepanje o razpolozenju
delaveev je torej lahxo zelo tvegano in tak
se je pokaza]l tudi sklep kongresa sindika-
tov. Generaliziranje razmer je k temu 3se
veliko pripomoglo in zelo zaostrilo situacijo
zlasti v nekaterih srbskih mestih. Znova je
torej treba poudariti dejstvo, da je dife-
renciacija gospodarjenja taksna, da ne po-
larizira obmoaij in republik, temvel delovne
organizacije in druzbenopoliti®ne skupnosti,
ki slabo in nedosledno gospodarijo, in h
ste, 'zjer so ze premagali reforme teZave in
nimajo problemov upokojevanja niti zapo-
slovanja. Naj za primer navedem EI Nis,
kjer ze nekaj let zaporedoma Stipendirajo
tisode 3Studentov in radikalno spreminjajo
strukturo zaposlenih in napredujejo na vsej
fronti gospodarjenja. Nasproti »MaSinske
industrije Nis«, kjer so pred kakim letom
se vedno placevali kakih tiso¢ delavcev za
brezdelje (vse leto), ker so prevec sledill
obdéinssi politiki, ki je tezila za zsposlova-
njem za vsako ceno. To pa je politika, ki
se Ze nekaj Gasa kaZe v upokojevanju za-
poslenih oziroma reSevanju gospodarskih
problemov v pokojninskem in drugih siste-
mov (tudi izobmzevalnem, ker mlade rinejo
vse dalje v Sole, da jim ne bi postali pro-
blem nezaposlenosti).

O vsem tem je mogofe 5e veliko govo-
riti, vendar je najbrz najbolj bistvena ugo-
tovitev, da se ockrog pokojainskih zailev
zadnje ¢ase polanzirajo in kenfrontirajo
sile, ki so za dosledno in uéinkovito gos-
podarsko in druzbeno reformo, in tiste, ki
za to niso. Zaradi tega tudi ne moremo
govoriti toliko o zahtevah delaveev, kolikor
o ljudeh, ki zastopajo v delovnih orgoni-
zacijah taksna ali drugadna stalis¢a, ter
ljudeh, ki %e niso pri&li do spoznanj o po-
menu ekonomizacije gospodarjenja, niti o
vlogi in smislu samoupravlanja, pa so na-
sedli krogom, ki so zavestno proti temu.
Tu gre tudi za dol-&eno mero starih navad,
ki smo jih podedovzli iz prejénjega direk-
tivhega gospodarjenja, vemo pa, da se
marsikateri kadri v pomanjkanju direktiv
izgubljajo, tako da niso ved ustvarja'na
samostojna sila v svoii oZji druZbi, se pa
se modéno cklepajo svoje nekdanje tutorske
vioge. Zaradi tega tudi ne moremo govoriti
o tem, da gre samo za sindikalne zahteve,
zlasti zato, ker se v nekaterih obéinah tudi
sindikalni funkocionarji ne rawnajo po na-
&elth svoje organizacije, temved¢ jo samo
zlorabljajo.

Da bi bili kar na’bolj objektivni, mora-
mo pri tem priznati tudi pomembno viogo
¢asa, ki je spremenila mnoga pojmovanja
od kongresa sindikatov sem, zlasti pa pred-
kongresna razpoloZenja, saj so se potem
zvrstili mnogi dogodki.

Na dnevnem redu nafega Zivljenja so
ostale premnoge cdprte strani, ki jih je
treba ponisati. Sem sodijo zaneslivejse
gospodarjenje, zaposlovanje, modernizacija
in drugo, kar smo Ze deklarirali in kar
smo premalo vztrajno uresnpifevali. Bitka
za napredek se torej mora prenesti povsem
na teren delovnih organizacij in samou-
pravnih skupncsti.. To zelo jasno dokanije-
jo pokc’minske razprave, ki kaZejo, da v
tej bitki ni ve¢ bistveno samo gosoodarst-
vo, temved wvse tisto, kar predstavija drui-
bo, zato ne smemo ved razpavljati samo o
povezanosti vseh sistemov in njihovi samo-
upravni avtonomnosti, ki jo lahko krepimo
le z druZzbenimi mo&mi. Tu je treba bistritd
spoznanja in vztrajati pri nadelu, da ‘¢ mo-
gacde zahtevati od vse skupnosti samo to-
I’ko, kolikor ji prispevamo, in toliko,
kolikor je v interesu enakomernejseza
razvoja te celovite skuonosti, Prav med po-
kojninskimi razpravami pa se kaZzejo na-
sprotne teZnje: naj bi druzba reieva'a pro-
bleme slabega, gospodarienja tudi tam,
kjer za to ni nobenih razlogov ved, in sicer
ne rlede, s knaterimi namenskimi skladi, kot
je bilo wéasih, ko smo prav zaradi tega
osiromas8ili sklade pokojninskega zavarova-
nja v prid gospodarstvu, ne da bi tako
bistveno koristili razvoju gospodarstva, ki
bo =zdaj moralo pladevati svoje prejinje
grehe tudi na tem podrodju.

VIKTOR ZIREC
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Kitajska

v atomskem klubu

Zadnja atomska poskusna eksplozija na Kitajskem je bila lani
27. decembra na atomskem poskusnem poligonu pri Lob Noru v pro-
vinci Sinkjang. Ceravno je Ze minilo od tega Ze skoraj dva meseca,
pa naj bo ta dogodek vseeno vzrok za beZen pregled atomske poti
sedanje Kitajske pa hkrati izhodisée za splosno oceno stanja in
znacilnosti kitajskega atomskega razvoja.

O Kitajski je sicer dokaj napisanega, ven-
dar je velikokrat tefavno reli, kaj zadeva
dejstva in resni‘ne podatke, kaj pa so do-
mmeve, ugibanja in nepreverjene informaci-
je. Zanesljivih virov in podatkov o tej de-
#eli je sila malo in je zato Kitajska navzlic
sodobmi tehniki, ki zmanjSuje razdalje in
priblizuje (prostor) dezele, relativho odda-
ljema in neznana. To toliko bolj velja, ka-
dar gre za moéno zavarovane atomske skriv-
nosti. Kljub temu je o kitajskih atomskih
programih, uspehih in neuspehih precej na-
pisano, pokazalo pa se je, da so bila mnoga
predvidevanja napaéna. Do sedaj se je kitaj-
ski atomski program praviloma odvijal do-
sti hitreje, kot so predvidevali razni ugledni
strokownjaki in politiki po svetu. Zaradi te-
ga bi bilo sedaj. ob novi pomembni eksplo-
ziji H bombe, strniti doslej znane, objavlje-
ne in precej verjetne podatke, da bi iz njih
poskusali videti madilnosti, sedanje stanje in
perspektive kitajskega atomskega razvoja.

Zelo nagel razvoj

Prva kitajska atomska bomba je eksplo-
dirala 16. oktobra 1964. To je bila obogatena
plutonijeva bomba (»eksplozive plutonij —
Pu™), po mofi enaka oni nad HiroSimo —
20 kiloton (KT-1.000 t TNT), ter je eksplo-
dirala na stolpu — tako kot prva ameriska
bomba 1945, leta. Ze 13. maja 1965 je eksplo-
dirala druga tudi 20-kilotonska bomba, ven-
dar je 7= bila operativha in so jo vrghi iz
ietala. Najbolj splodnoa je bilo 1966. leto:
§. maja je eksplodirala bomba velike moci
— okrog 200 kT, 27. oktobra istega leta je
poizkus oziroma eksploziia Ze opravijena z
raketo srednjega dometa. To leto se je kon-
¢alo z eksplozijo 300 kT mofne bombe (28.

decembra). Leto 1967 je bilo manj suspes-
nox. Opravili so le dva poirkusa, od katerih
je bil eden neuspelen. Kitajei so wuradno

objavili samo enega, medtem ko so na Za-
hodu registrirali dva poskusa. Pomembno je,
da so v tem letu opravili poizkus z vodiko-
vo bombo: 17. junija je eksplodirala prva vo-
dikova bomba, mofna okoli 3 megatone
(MT = 1 milij. t. TNT); 24. decembra pa so
— po zahodnih virih — napravili praviako
poizkus z vodikovo bombo, ki pa se ni po-
srefil, ker je eksplodirala samo atomska
bomba, ki je sviigalnike za termonuklearni
exsploziv, iz neznanih vzrokov pa ni prislo
do termonuklearne reakcije. Kitajei tega
eksperimenta niso regstrirali in so po nji-
hovern mnenju do sedaj opravili sedem, po
zahodnih virih pa osem poizkusov, vitevii
sadnjega.

Prav zaradi neuspeha in ne tolikih poiz-
kusih v 1967. letu so0 bila itevilna ugibanja in
trditve, da je kulturna revolucija zavria iz-
polnjevanje atomskega programa. Tem trdit-
vam pa se je teZko pridruZiti, ker ne upo-
stevajo, da je 1967. eksplodirala prva vodo-
niéna bomba, kar je pomenilo izreden na-
predek navzlic neuspelemu poizkusu v de-
cembru. Da pa program dokaj uspesno in tu-
di memoteno izpolnjujejo, je potrdila tudi
zadnja eksplozija vodikove bombe 27. dec.
lani. Tudi ta bomba je bila menda moéna
okrog 3 NT in je eksplodirala visoko v zra-
ku. Glede eksplozij vodoniénih bomb pa se
razliéni viri ne ujemajo v tem, kako so te
eksplozije (17. 6. in 24. 12. 1967 ter 27. 12.
1968) opravijene oziroma kako so bombo
lansiral; v ozradje, kjer je potem eksplodira-
la. Po nekaterih trditvah so Ze prvo vodiko-
vo bombo 17. junija 1967. 1. vrgli iz letala,
zadnjo pa naj bi Ze iastrelili z raketo sred-
njega dometa. Drugi pa temu oporekajo in
menijo, da je eksplodirala na stolpu ali pa
je bila dvignjena z baloni ter podobno. KaZe,
da zanesljivih podatkov o tem ni. Vprasa-
nje je pomembno zaradi soperativnostix te
bombe. Ali bombo lahko prenasajo z leta-
lom na raketo? Naj omenim, da je prva ame-
ritka vodikova bomba eksplodirala na stol-
pu in je bila tefka okoli 60 ton. Torej glede
kitajske H bombe ni zanesljivega odgovora,
vendar vse kaZe, da so jo transportirali pre-
cej visoko v ozradje.

Vse preseneda predvsem zelo hiter razvoj
Kitajske kot atomske sile. To velja posebej
za vodikovo bombo. Kitajei so izvedli prvi
poskus z atomsko bombo 19 let za ZDA,
15 let za SZ, 12 let za Veliko Britanijo in 4
leta za Francozi. UspeSen poskus z vodikovo
bombo pa so opravili Americ¢ani 7 let po svo-
ji prvi atomski eksploziji, Rusi po 4 letih,
AngleZi po 5 letih, Kitajei pa so potrebovali
za to le tri leta. Napredek je bil torej hit-
rejdsi kot pri drugih élanicah atomskega
kluba.

Korenine uspehoy
so globoke

Vse kaZe, da so pri vedini atomskih eks-
plozij uporabili za atomski eksploziv opleme-
njeni plutonij, iz ¢esar izhaja, da je Kitaj-
ska izveline usmerjena v ta eksploziv. Po-
udarimo naj fe, da so Ze drugo atomsko
bombo vrgli iz letala, tretjo pa z raketo. To
pomeni, da je bila kaj kmalu operativna in
tehniéno dognana, tako da je bila suporab-
naz. Tudi to dejstvo potrjuje, da so kitajski
atomski koraki veliki.

Kitajska Je 3o po 3 letih po lonfeni vojal

in revoluciji pridela s stomskim programira-
njem in njegovim uremnifevanjem. Ze 1963.
leta je bil med Kitajsko in SZ skienjen spo-
razum o sodelovanju in tehnidni pomod na
tem podroéju. PO tem sporasumu so Kitajci
oskrbovala Kitajsko s tehniéno opremo in ji
oskrbovala Kitajsko s tehniino premo in J
nudila tehniéno strokovno pomos,. Ceravno
Je to sodelovanje trajalo komaj 10 let, lahko

€.
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trdimo, da je v tam obdobju ustvarjena
pomembna mnanstvena in tehniéna basa. Zre- -

stli so Stevilni snanstveniki, ki so si raeen
drugega pridobii v SZ dragocene izkuinje.
Veé tisod kitajskih strokovnjakov je Slo sko-
zi Dubno in druge jedrske inititute ter usta-
nove. Zraven tega so bili tedaj sgrajeni Ste-
vilni eksperimentalni, energetifni in proiz-
vodni reaktorji. Skratks, korenine kitajskih
atomskih uspehov so globlje, saj segajo da-
le¢ pred 1952. leto. Segajo celo v predvojno
obdobje, v klasiéno in pionirsko obdobje
atomskega veka, v katerem so sodelovali tu-

di nekateri kitajski strokovnjaki. Med njimi
je vsekakor najpomembnejii direktor kitaj-

skega atomskega programa in ofe kitajske
atomske bombe — Cien Sen Cian, ki je bil
skupaj z Zeno udenec Joliot-Curieja. Na dru-
gi strani pa je tu tudi sloviti profesor
dr. Cien Hsue Sen, Student z ameriskih uni-
verz in priznan ameriSki atomski strokow-
njak ter sodelavec, ki so ga 1955. leta de-
portirali iz ZDA v Honkong in od tam na
Kitajsko.

Menda je ironija prav v tem, da je Kki-
tajskemu atomskemu »&udeZux dokaj pripo-
mogel ves ratomskic svet. Po »Nouvel Ob-
servateurus iz 1966, leta je bilo od 25 vo-
dilnih kitajskih atomskih fizikov 13 iz ZDA,
7 iz Velike Britanije, 3 iz Francije in 1 iz
Zahodne Nemdcije. Ce je to res, potem so ta-
ko rekoé vsi prisli na Kitajsko kot strokov-
njaki iz drugih deZel. Seveda pa ne gre pod-
cenjevati izrednih naporov, same Kitajske.
Morda to najbolje ilustrira podatek prej
omenjenega ¢asopisa. Po njem je Kitajska
imela 1949. leta (ob kon&ani revoluciji)
150.000, 1955. 600.000 a 1966. leta Ze ved kot
milijon Studentov. Zdaj imajo Kitajei Stevil-
ne atomske strokovnjake vseh zvrsti; med
njimi so tudi Japonci, AngleZi, Nemci, Ita-
lijani in drugi.

Ze iz navedenega izhaja, da so razen last-
nih domacih zmogljivosti maksimalno an-
gazirali tudi tuje vire. O tem je marsikaj
napisanega, toda vmes so ugibanja in sem-
zacionalizem, npr. o akcijah obveifevalne
sluZzbe ter rasnovrstnih podzemskih organi-
zacij, o kitajskih trgovecih na wseh celinah
itd. Mnogi viri pa vendar kaZejo na to, da
so Kitajci porabili ogromno denarja =za
uvoz raznovrstne specialne opreme in stra
teskih pripomo¢kov potrebnih za proizvod-
njo atomskega oroZja. Pota in nalini oskrbe
iz tovrstne trgovine pa so zelo razliéni in
¢udni. Po indijskih virih od 2 milijard do-
larjev, kolikor daje Kitajska na leto za uvoz,
vedina gre za uvoz strateikega materiala,
med katerim je atomski najpomembnejsi.
Glavnt uvozniki pa so Japonska, Zahodna
Nemg¢éija in Svica. Ta primer samo dokazu-
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TIRONIMUS: V EVROPSKI AMBULANTI

Kaj je

in kaj morebiti bo

Kitajska?

¥Verjeino je to vpralanje pogumno in
odprie drisve, kot je Kitajska, s telavo =a-
nesljivo trdimo, kje so in kaj bodo na stom-
sko-raketnem podrofju. To je tudi pojmlji-
vo, ker gre vendar =a najvedje skrivnosti.
Glede na vse to bi na vnaprej zastavlijeno
vpraianje poskulali odgovoriti =z navaja-
njem nekaterih podstkov, ki jih imajo za
prave .

Najpre), kakine so materialna, tehniéna
in snanstvena baza. Kar zadeva znanstveni in
tehniéni kader ter doselke, so Kitajei

- 8 verjetno dokaj dale€. To potrjujejo nave-

deni podatki, predvsem pa dosedanji uspe-
hi. Za proizvodnjo atomskih (pa tudi vodi-
kowih) bomb kabe, da ni ved velikdh
znanstvenih in tehnolo3kih ovir. Ce so, so
prej gmotne kot druge. S priblifno 75 mili-
jardami narodnega dohodka so Kitajske
moZnosti omejene. Le-te poskuSajo poveca-
ti z ve&jimi napori. Kitajci imajo precej ura-
nove rude, saj so z njo v letih 1952—1962
oskrbovall tudi SZ v sameno za tehniéno
opremo in pomo®. Nahajalis®a in rudniki so
v provinei Sinkjang na obmogju mest Jarkand
in Aksu ter v Mand¥uriji pri Cangfanu. Mo-
rebiti so rudniki in nahajaliséa tudi drugod,
ker so nasi podatki Ze zastareli, No, razpo-
pored jedrskih naprav se nekako ujema s
temi nahajalifdi rude.

Fo »Daily Thelegraphux imajo zdaj Kitaj-
ci 4 srediila =a proizvodnjo jedrskega eks-
plosiva uranija (n™) in plutonija (Pu**). V
mmvmm;jmm
tonij, v enem pa uranij. En reaktor v pro-
vinci Kansu je pridel delati 1968. leta in da-
je kakih 200 kg Pu™ na leto. Drugi v sosed-
nfl provinci Cingaj je priZel 1968. leta »pro-
izvajatix termonuitlearni eksploziv. Tretji je
v notranji Mongoliji pri mestu Patou, ki da-
je menda okrog 10kg Pu’” na leto — pred-
vsem v raziskovalne namene. Menda je Ze-
naprave v Landou — tovarna, ki po metodi
plinske difuzije daje oplemenjeni N2, Ker je
ske difuzije daje oplemenjeni N°*. Ker je
separacija izotopa U*® (ki ga je v rudi okrog
0,7%) =elo zamotana in porabi ogromno
elektrifne energije, ki je Kitajska nima do-
volj, previaduje mnenje, da so napravili ko-
rak naprej ter prisli do cenej3e in enostav-
nejse metode separacije. Po navedenih virih
je letna produkcija N** v tem centru okrog
100 kg. Razen navedenih centroy pa imajo Ze
okrog 10 eksperimentalnih reaktorjev v raz-
nih krajih Kitajske. To pri¢a, da sta tehnic¢-
na baza in tovrstna tehnologija zelo razviti.
Osrednji poizkusni atomski poligon, na kate-
rem s0 bile opravljene vse dosedanje eksplo-
zije, so v puStavi Lop Nor — provinca Singk-
jang, v severozapadnem delu driave, ne rav-
no daled (za kitajske razdalje) od sovjetske
meje.

Precej ugibajo, kolik5ne zaloge atomskih
bomb bi Kitajska lahko imela. Indijski ob-
rambni minister je v izjavi 10. dec. lani me-
nil, da letna proizvodnja zna%a okrog 40
bomb in da bi jih imeli sedaj okrog 120 s
povpreéno modjo 20 kT. Inititut za strate:-
ke 3tudije v Londonu pa sodi, da bi mogli
imeti kakSnih 70 bomb. Ce vzamemo, da so
ti podatki o proizvodnji eksploziva verjetni
in ker sa en0o bombo porabijo nekaj manj
ko 10 kg Pu™, potem je indijska presoja o
zmogljivosti 40 bomb na leto zelo verjetna.

In kako je z »nosilcix atomskega oroZja,
saj sama atomska bomba ni dovol] za iz-
kaznico v ¢lanstvo atomskih sil? Nedvomno
ima Kitajska letala, ki lahko nosijo atomske
bombe. Vendar so letala zastarela in nepri-
mema (spri¢o sodobne obrambe) za atomski
napad zoper moderno oboroZenega nasprot-
nika (npr. ZDA). Zato so se Kitajci lotili iz-
delave in proizvodnje raket. Obde je mne-
nje, da imajo fe rakete srednjega dosega —
okrog 3.000 kn — za katere pa se 5 ne ve,
ali s0 operativne in koliko jih imajo. Ne-
malo isvedencev pa sodi, da imajo prototip
medcelinske rakete dosega okrog 9000 km
(pribliina razdalja Kitajska — ZDA), ki jo
bodo morebitl Ze letos preizkusili. Po oceni
amerifkih strokovnjakov bi Ze 1975. 1. lahko
imeli kakih 100 medcelinskih raket. Prav ta-
ko sodijo, da bi Ze 1972. 1. Kitajska lahko
imela prvo podmornico, oborofeno z raketa-
mi, podobmnim »Polaris«.

Qditno je, da je Kitajska zdaj — v pri-
merjavi 8 svojind azijskimi sosedi — Ze po-
polna atomska sila, Nadalinji cilj je, postati
to tudi do super sil — SZ in ZDA, Zato
pa je pajprej treba ispopolniti vodikovo
bombo in dobiti medoelinske rakete, hkrati
pa povelevati mploge vsega stomskega
orozje. V to smer gredo in bodo verjetno
nim moinostim ni podcenjevati — blifnja
minulost je to pokamala. Kiajski tiger iz
papiria torej dobiva zobe.

IVAN FRANKO-IZTOK

Portret tedna

Christopher

Soames

Septembra lani je prisel v Pariz nowvi
britanski veleposlanik. Ze od marca so kro-
zile po Londonu govorice, da bo takratni
zunanji minister George Brown poslal v
Pariz nekoga, ki je prepri¢an »BEvropejecu
in ki bo znal spretno zagovarjati stvar Bri-
tanije tam, kjer je bila najbolj potrebna
zagovora — pri de Gaullu. To so bili zalet-
ki prave britanske ofenzive na evropsko trd-
njavo in kakor med vojno je pot k zmagi
drzala &ez Normandijo naravnost v Pariz.
Britansko laburisti®no vodstvona delu z Wil-
sonom je naposled dokoniéno sprejelo »ev-
ropsko verow in pometalo iz svojih vrst naj-
hujSe krivoverce, med mjimi finanénega mi-
nistra Jenkinsa, ki so trdili — in 3e trdijo
— da si bo Britanija opekla prste jn polo-
mila zobe, & bo silila v Evropsko gospo-
darsko skupnost. Kot dokaz so navajali dva
de Gaullova veta na britansko proSnjo za
sprejermn: tistega iz leta 1863 in leta 1967.
Toda Wilson in njegovi sodelavei so z vero
novih sprecbrnjencev vztrajno zatrjevali, da
se ne bodo ustrasili nobenih tezav ne bali
nobenih Zrtev, da bi vdrli v Evropo.

V tistemn razpoloZenju optimistiéne odloé-
nosti, ki se je kmalu sprevrgla v obupano
i neupogljivosti,

zal dvogovor s predsednikom de Gaullom.
Pred tem je obiskal vse ¢lane francoske
vlade in jim razlagal britansko staliS¢e. Je-
zil se je na skisane britanske diplomate,
posebnio na lordas Gladwyna, ki so venomer
tarnali, kako hudoben je stani de Gaulle
in kako neprijetna je francoska sredina.

Novi britanski veleposlanik se je vrgel
na delo z vnemo in voljo dSloveka, ki je Ze
d=lgo prepri¢an, da sodi Britanija v Evro-
po in nikamor drugam. Njemu ni bila po-
trebna spreobrnitev kakor Wilsonu, ker je
bil Ze davno sprecbrnjen. Vabil je novinar-
je in odhajal celo v provinoco, da bi Fran-
coze prepridal o razummosti in praviénosti
britanske stvari.

Soames je nadvse primerna oseba za t0o
nalogo, ker %e dolgo pozna Francijo in
Francoze. Takoj po vojni je bil kot milad oficir
imenovan za pomodnika vojaSkega ataSeia v
britanskem veleposlaniitvu v Parizu., Pred
to diplomatsko sluZbo pa je bil oficir za zve-
zo pri tujski legiji prav takrat, ko se je
zafiela konéna Montgomeryjeva ofenziva
proti Rommelu pri El Alameinu. Soames je
bil ranjen in odlikovan z vojnim kriZcem.
Bojeval se je tudi v Italiji in nato v
Franciji.

Vse je kazalo, da bo miladi in nadarjeni
Christopher Soames, ki izhaja iz britanske.-
nestablishmenta«, tiste teZko opredeljive vrh-
nje plasti, ki »daje tons britanski politiki in
fe marsidemu drugemu, kondal svojo kari-
ero kot vojak. Kot sin ugledne druZine je
seveda hodil v 30lo v Etonu in ker se je
odlo®il za wvojaski poklic, je odfel potem
v Sandhurst, vojafki Oxford ali Cambridge

Toda leta 1947, ko je hil star sedemin-
dvajset let, je obesil oficirsko kapo na klin
in se oprijel politike. To ni bilo nakljué-
j istega leta se je porodil z naj-

Winstona Churchilla, Mary,
in stari politik, ki je bil takrat sicer v
opoziciji, a je ¢ez nekaj let spet postal mi-
nistrski predsednik, ga je »vzel pod swoje
krilow, kakor pravijo temu Angledi,

Tri leta pozneje je bil iavoljen za poslan-
ca v wolilnem okraju in tako prvi¢

da mu vse letanje okrog francoskih mini-
strov, vabljenje novinarjev in bobnanje bri-
tanskih stalis¢ na deZeli in v Parizu ni¢ ne
pomaga, dokler ne bo dobil pravega «sti-
kau s starim gemeralom na Seini. Zelel si je
pogovor stéte-a-tétex, na Stiri ofi s predsed-
nikom in res je de Gaulle Zze lani novemb-
ra predlagal, da bi skupaj kosila, toda ta-
krat je bil Socames bolan in ni mogel spre-
jeti povabila.

Cakati je moral do 4. februarja letos.
Toda kosilo ni bilo pomembno, pomemb-
nih je bilo 45 minut pred kosilom. Soames
in de Gaulle sta se sama pogovarjala v
predsednikovi delovni sobi v Elizejski pa-
ladi. To, kar je Soames slifal od de Gaul-
la, preden sta se pridruzila drugim gostom,
ga je prepridalo, da se je splatalo cakati
na to kosilo. De Gaulle je v bistvna — in
tega bistva ne zanikajo niti Francozi —

dejal tole:

gospodarsko skupnost bi bilo
treba odpraviti. Namesto nje bi ustanovili
»veliko evropsko gospodarsko zdruZenje, to-
da v njem bi bil ozji svet politicnega zdru-
zenjax. Ta »direktorijx — ob tem izrazu S0
Francozi divji, ker ga de Gaulle ni uporabil, a
ga PBritanci kar maprej navajajo — bi se-
stavijale Francija, Velika DBritanija, Zve=z-
na republika Nemdija in Italija.

Dalje, to rasfirjeno evropsko gospodar-
sko zdrufenje bi bilo socbmodje svobodne tr-
govinex, ki bi bilo ohlapneje povezano kot
EGS. Omogofalo bi tudi menjavo kme-
tijskih pridelkov. De Gaulle tega sicer ni
dejal, a je bilo razvidno iz njegovega raz-
misljanja, da bi se v to obmocje svobod-
ne trgovine lahko vkljudile tudi druge dr-
#ave poleg Britanije. Skupaj z EGS bi bilo
treba odpraviti tudi NATO. €e bi Evropa
postala resniéno neodvisna, ne bi potrebo-
vala NATO z ameriSko previado in powvelj-
ni%¥ko zgradbo. Evropa mora postati popol-
noma neodvisna »v svetovnem smisluc. Fran-
cija se je popolnoma osamosvojila od ZDA,
toda tega niso storile druge drzave v zahod-
ni Evropi, najmanj Britanija. Zato ima de
Gaulle e vedno pomisleke o njej.

Soames je takoj spoznal, da je to
generalovo srazmiSljanjec politiéno izrednega
pomena. Niso ga presenetile predsednikove
besede o NATO, ker se v bistvu ne razlo-
¢ujejo od njegovega znanega staliséa. Pad
pa je zasledil dve novi stvari: moznost opu-
stitve EGS in ustanovitev »direktorija.

Ali je bila to past? Ali je de Gaulle v
resnici namignil na moZnost plodnih, taj-
nih pogajanj med Londonom in Parizom?
Ali pa je hotel tik pred Nixonovim obiskom
v Evropi diskreditirati London v amerigkih
oleh, ¢ef da se spusifa v pogajanja, na
katerih bi bila omenjena moZnost opustitve
NATO?

Ta vpradanja si je gotovo zastavljal So-
ames, ko je nesel na Quai d'Orsay, zuna-
nje ministrstvo, pokazat svoje porodilo o
de Gaullovem srazmiiljanju«. Po Scamesovih

so0 mu ga odobrili, po francoski
verziji mu ga niso. Toda za Soamesa na-
wsezadnje ni bilo tako pomembno, kaj je
nameraval de Gaulle s svojimi presenetlji-
vimi »predlogit. (Tudi na ta izraz se v Pa-
rizu zelo jezijo, &ef da de Gaulle ni dal
britanskemu veleposlaniku nikakrénih pred-
logov.) Soames je poslal poro&ilo viadi v
London. In tam so na najviSjerm mestu
izradumali, da je de Gaullovo »raz-
misljandex past.

Medtermn so Ze zadfele Svigati sirele iz Pa-
rima v London in obraino zaradi zasedanja
sveta Zahodnoevropske unije, ki so ga skli-
cali Britanci brez francoske privolitve. So-
amesovo porodilo je bilo & diplomatska
skrivmost, toda London si je zavaroval hrbet
takko, da je zaupno obvestil vlade vseh pe-
tih ¢&lanic EGS. Kiesingerja je osebno ob.
vestil premier Wilson, ko ga je obiskal v

E

Soames je bil menda proti temu obve.
5¢anju Slanic EGS, toda dobil je odgovor:
node, da bi se dogajalo kaj ta-

za njihovimi hrbti.« Soames je menil,
bi bilo treba prijeti de Gaulla za bese-
in vsaj pogledati, ali misli resno ali ne.
Toda zadeva Ze ni bila ved v veleposlaniko-
rokah ko je afera bruhmila na dan
Bri pravijo zato, ker =0 nanjo za-
namigovati francoski ¢&asopisi

hotel Soames odstopiti. To so za-
Soames, wvsaj doslej, Se ni od.
lahko je prepritam, da bo nje-

38R,
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Reorganizacija zahodne Evrope

De Gaulle

"

utira pot Straussu?

Francoski predsednik je ,.glasno razmisljal* o neodvisnosti.
Toda v burji, ki jo je sprozil, vstajajo zelo resna vprasanja.

ideja ali pobuda, ki

letih ali celo desetletjih;
zaprav pomeni.

Pogovor med predsednikom Francije Charlesom de Gaullom in
veleposlanikom Britanije Christopherjem Soamesom je v zahodni
Evropi in Se zlasti med Parizom in Londonom razvnel toliko nasprotij
in protislovij, kolikor jih po drugi svetovni vojni najbrz Se nikdar ni
izbruhnilo hkrati. Drugod in Se zlasti med Washingtonom in Moskvo
pa je skoraj gotovo vzbudil toliko pozornosti,
ne prihaja iz kroga supersil. Poskusimo iz tre-
nutne diplomatske burje izlusciti trdno jedro; odmisliti vse, kar je
trenutne narave; osredotociti se na vprasanja, ki bodo brzkone odlo-
cala o medsebojnih razmerjih sil na evropski celini v prihodnjih
in razbrati, kaj de Gaullova pobuda prav-

kot Ze dolgo ne kaka

jev in kont
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gospodarski (sindustrijskie, kot prav: Deb
Té) all wvojaiki reodvien~sti je v fasu,
ki je prica vse gl bjlm orzanskim gospo-
derskim povezavam, pa tudi vse krepkej
&im vojaSkim soodvienostim e=koraj nesm
sel. V splofnem je danes reamno mogods
uveliavit! samo wnajve®o mo>¥o mer:«
necdvisnost!, nikakor pa ne spopolne ne-
odvisnostis,

Ce Debréjevo zjavo primeriamo z vrst)
de Gaullovih tekstov in z anslizo njegovih
akei] iz preteic’ega obdohja, lahks ugoto
vimo, da je sunanji minister kratko in ma.
lo izrazil samo preds~dnikov credo. Ce pa
je tako, meri francoska politika k nedemu,
¢esar do popo'nosti ni mogofe uresniditi.
Mogode je seveda d=lno: toda asreuresn'd
ljivi dele ciljev. ki jih ta p lit'ka zasledu.
Jje, %e vedno vzbuja resne dvome.

EVROPA DOMOVIN: Oglejmo si najprej
gospodarsko p'at. Predsednik de Gsulle
razglablja o nadomesti'vi EGS s siroko. a
rahle’So povezavo p tem, ko se je EGS
kot celota v desetih letih obstoja sprement
la v drugo industrijs:o jn prvo trgovinsko
velesilo sveta, na 7n traj pa svojim d¢lani.
cam nedvomno mofno pomagala k maglemu
gospodarskermmu vzponu in razvoju. To se
je z2godilo v ve'iki meri zato, ker so usta-
nowni akti EGS predvideld ne ohlapne
carinske temve’ popalno ekomomsko unijo
s prostim pretosk m blaga in storitev, de-
lovne sile ter kapitala. De Gaulle zdaj na-
stopa v bistvu zoper to, NajkrepkejSa tofka
niegovega sta'iS®a ‘e dejsivo, da nahaja
zavernika v nacionalizmu_ ¥! je tndi v viso
korazvitih drufbah izrednno krepka si'a.
Toda najiibkejia tofka njecoveca stalidéa
je. da v skraini pos'edici nastopa proti
naravnemu povezovalnemu toku. ki vse
krenkeje prepleta nac‘onalne ekonomije po
wvsem svetu in Se toliko bolj v razvitem

delu. Sibkost tega stalidéda v daljfem raz-

dohiu ni toliko to, da wzbuja odpor pri
partnerjih; iibk-st je bolj to, da skuéa, &
hofe ali ne, ravret: tok &msa. Iz tega pa
vznikajo reena vprafanja.

Oglejmo si potem glavne poterze vse po
lititne podobe znotraj zahodne Evrope. De
Gaulle tudi uvaja nov element: susmerje-
valno skupinos Frencije, Britanije, ZR
Neméi'e in Ttalije. Prak'iéno to po vsem

videzu pomeni, da skusa sesiaviti znotraj
Evrope nov koncert Ztirih pomembnejsih
zahodncevropsk h sil, koncert po vzorcih,
Kaxrine pozramo iz zgodovine devetnaj.
stega stoletja in de’no %e iz prve polovice
dvajsetega. Toda v s’ehemem koncertu mo
rajo obstajati ravnotedja, na njihovi podia.
gi pa tudi nekaké&na hierarhija.

Kaksna podoba
zahodne Evrope?

Po merilih, ki so wveljala v obdobju
koncertov velesil, je pcglavitno merilo za
sestavo ravnc laiu in za razrvriéanje v hie-
rarhijo vojaska in deloma gospodarska
mod. Po tem merilu je Francija z atom.
skim oroziem na prvem mestu, sledi Bri-
tanija, tretja je s Zopensko moinim Bun-
deswehrom Nemdija in Cetrta Italija,

Toda obhdobje koncertcy ve'esil je Fe
doigo mimo. Me:ila so0 se spréemenila, z
jedrsko.raketnim orofjem sta iz vrst kla-
siénim velesil izsko€ili supersili, ki se od-
likujeta z neprimerno vedjo jedrsko-raketno
modio in gospodarsko dominacijo. S tem
pa so se spremeni’d tud! odnosi med dede.
lami, i so ostale v wvrsti rekdanjth kla-
siénih velesil, so pa danes sama Se sile
sredniega razreda. Razmerja med njihovimi
gosnodarskimi moémi so posta’a veliko od,
logineiSa kot prej, ker je pomen njihove
vojaske modi relativno ugadel. Ce bi zdaj
Atir! drzave, ki jih nasteva de Gau'le, raz
vrstili po teh merilih, b brez vposebno
hudih dvomov pridli d> raslednjsga sapo.
redjn, Prva ZR Nemdija, ki ima najkren.
kei%e in najbol! dinamifno gospoderstvo,
najmodne o kiasiéno wvojsko v zah dni
Evroeni in prs' samo za centimeter od
raketno.jedrskega sprozil~a. Druga Francij=
z aromsko wvojsko, a s S&ibicim, notranje
neuravnovesenim goespodarstyvom, ki obeta
£a mnoge te2ave, Tretja Velika Britanija
z atomsko modéjo, a § posebno neuravnove-
fenim gosvodarstvom. Im &etria Italija.

Ta d&etverica je zdaj vklenjena v mrefe
EGS, NATO ir %e drugih organizacij, ven-
dar pa tako, da je ZR Nemdija, ki je pno-
tenciaino daleé najmofnejsa, vendarle neka
ko vklenjena med mnogo omejevainih cb-
veznosti. Toda za koliko ¢asa? In zlasti
sa & bi dve od teh mrez — EGS in NATO
— popustili?

EVROPA OD ATLANTIKA DO URALA?
Seveda omejitev, ki jih ZR Nemclji nalaga-
ta élanstvi v EGS in NATO, ne gre prece-
njevari. ZR Nemdbijo Ze od voine dalje
skrotie predv-em posebno mestd, ki ga ima
v odnosih med supersilama. Za sovjetsko
politiko je ZR Nemdfija nekakien talec,
ki je nenehno na muhi, Za ZDA 2 v Ev-
ropi ZR Nemdéija najnaravnejii in v atlant-
skem sistemu kijuéni partner, mimo kate-
rega ne morejo in nodejo. Obe supersili
se gioboko zavedata nemskega gospodar-
skega, vojadkega in geopolititnega polodaja.
Zato drzita tu odn se na mritvi toéki. Toda
— samo dokier traja v Evropi takino rav-
notegje s, kakrino obstaja Ze od vojne
sem. Ce pa se to rawmnoteije kakorkoli pre.
makne ali porusi, se utegnejo razkleniti
ali vsaj rasSirti tudi omelitve, ki zdaj ve-
2ejo ZR Nemdijo.

Pariski vrh se brikone zaveda, da v pri-
meru, ¢e bi se ZR Nemdiji bolj odveszale
roke, Francija na lestvici moéi ne bi mogla
stati vile lkakor vzhodna soseda in da naj-
bri ne bi mogla biti niti v rawnoteiju z njo.

Ce prej ne, je moral to jusno spoznati v
lanski novembrski valutni krizi, ko je Bonn
— doma, pri sebi, kar je znadilno — pred
gospodarskimi ministri udaril s pestjo po
mizi in zafugal: mi marse ne bomo daval-
virali. Takrat je prvi€ po vojni ZR Nemdcija
praktiétno kljubovala vsej mahodni druzbi z
ZDA vred, jo odmesla in jasno demonstri-
rala, kakrina je ramTstitev gospodarakih
sil. Zgodilo se je to v trenutku, ko je bila
se vedno vpela v omejevalne mrede odnosov
s supersilama in odnosov z zahodnoevrop-
skimi partnerii. Toda o tem, da ZR Nem-
¢ija éaka svoj dan, skoraj ni nobenega dvo-
ma. Napoéi lahko ta dan tedaj, 4«0 se pre-
makne ali poruli sedanje mawmnotetje sil v
Evropi.

Charles de Gaulle in njegovi sodelavci
najbri razmiéljajo tudi o takinih moinostih.
Toda vpradanje je, kako. Ce bi se namers-
vali obdriati v zahodnoevropskih okvirih,
bi najbrz skufali ustvariti protiutez =g Nem-
¢ijo tako, da bi ozivili Entente Cordiale,
zgodovinsko zaveznisStvo z Britanijo, ki jo
je Harold Wilson v modemizirani obliki
dobesedno ponujal, «0 je de Gaullu govoril
o britanskem vstopu v EGS in o svetlika
jo¢ih se obetih sevrotehnologijes. Pariz je
to zavrnil, éei da je Britanija predvsem
ameriSki trojanski konj, delegat ameriSkega
hegemona z onstran Atlantiks. A ¢e to od-
pade, potem je bilo mogole skovati edino
uéinkovito brado za Nemdijo tako, da bi
se Francija tesneje povezala s Sovjetsko

zvezo. Sovjetska politizs po wsam widezu
Ze ve let namiguje v to smer in Francija
igre ne zavira, pat¢ pa jo delno — in kaje,
da po Ceikoslovadki Ze bol] — sprejema.
Toda dokle] in kako dales, % ni jasno.

Deznika supersil

Kakor je nujno, da obstaja neko rawno-
tezje sil v zahodni Evropi, tako je 3¢ bolj
nujno — vsaj pri sedanjih realnostih — da
obstaja neso ravnotegje sil po vsej Evropi.
To se pravi, tudi ée sta vkljutena vpliva
Sovjetske zveze in ZdruZenih drzav. Ce po-
skusimo zamisli francoskega predsednika
sooditi s to potrebo, pa postane precej jas-
no, da bi z enostranskim rahljanjem NATO
in EGS precej prizadeli tudi to globalno
ravnotezje sil. Narawno bi bilo torej priéa-
kovati, da se bodo ZDA de Gaullovim ide-
jam krepko postavile po robu. Morda, &e-
prav zveni to navidez paradoksno, se jim
utegne postaviti na neki toéki po robu tudi
Sovietsta zveza, zakaj iz prakse je rawmvid-
no. da supersili vse popolneje dojemata,
kako je treba stredi mehanimmu ravnotedja,
medsebojnih sunkov in koncesij. Toda zdaj
Se ne.

.Faktor Strauss*

Nemara tedaj, ko bi zagrozilo, da se bo
evropsko ravnoleije premaknilo za toliko,
ko bi ZR Nemdcija lahko segla po vedjem
vplivu in nagradah. V Nemdéiji takini na-
¢rti obstajajo. Eden, morda najrejsnejsi in
najdoslednejsi, je orisan v anjigi »Heraus-
forderung und Antwort. Ein Programm fiir
Europa.« (Izziv in odgovor. Program za
Evropo.) Avtor je Franz Josef Strauss, za-
hodnonemski finanéni minister in prejkone
bodo¢i kancler (morda 3e letoSnjo jesen,
kdo ve). Njegova vizija ni zastarela Nem-
¢ija »iber allest, temved moderna Nemc.
»prima inter paress — ne torej Neméija nad
veemi, temve¢ prva med enakimi. Nemtija,
ki naj bo center Siroke evropske integracije
z PBritanijo, Francijo, Italijo in vsem, kar
je vmes, ki naj dominira predviem z gospo-
darsko in &ele za dodatek z vojaizo motjo,
ki naj v odnosih do supersil, ée bo treta,
zaigra tudi na karte Kitajske, Japonske in
mnogih defel tretjega sveta — skratka glo-
balna Neméija. Kaj zlaj 3¢ manjka do tega
projekta? Pravzesorav skoraj nié ved, razen
premika evromsgega ravnoteija med super-
silama, ki bi Neméiji — Nemdéiji in ne
Franciji, ki to delno poskuda zdaj — do-
pustil postaviti se na revnoteino todko in
balansira*i Ruse z Ameridani in narohe, pri
tem pa sebi graditi poricijo vse vedje modi.

Francoski predsednik ta projekt nedvom-
no pozna. Toda kai misli o niem in o fran-
coskih interesih, ki so mu dregi? Tudi to
je zelo resno vprasanje.

Rezultati

Spri¢o vsega tega je jasno. zakaj so tri
ideje iz Pariza razpihale tolizo burje. Char-
les de Gaulle, veteran iz mnogih hudih bo-
jev, seveda vé, da je treba iti v sleherno
akcijo nujno z maksimalnind zahtevami, ¢e
hoded po soofenju z realnostjo uveljaviti
zase optimelen projekt. Zato temeljnih linij
njegovega glasnega razmiSljanja pred Soa-
mesom naibrZz ni treba jemati povsem do-
besedno. Toda ker najbri ni nikomur dano,
da bi dodobra vedel, kje lezi meja med nje-
govimi dejanskimi cilji in tistim, kar je
manj samo manevrsko sredstvo, tega ni mo-
gode presojati drugafe kot po tistem, kar
je rekel.

Nexaj rezultatov tega poskusnega soo-
¢enja njegovega staliSéa z realnostmi bi to-
rej lahko izrazili takole:

— sirjenje in sproSéanje EGS, toda tudi
nastop zoper naravne gospodarske pove-
zZave;

— rahljanje NATO, toda tudi (v tem tre-
nutku) enostransio rulenje ravnotedje sil
v Evropi;

-— nastop proti bloku, toda tudi nastop
za dirigentsko detverico;

— poskus brzdanja zahodnonemske moci,
toda nemara tudi odpiranje poti prav tej
moéi, ki si 2eli vodilne vioge.

Vse to je seveda najprej zahodnoevrop-
ska in nato zahodno-vzhodna igra. Je pa tudi
evropska in sredozemssa, torej igra, ki se
razvija v prostorih, kamor segajo bistveni
interesi nate druZbe in driave. V de Gaul-
lovih idejah nastopata vsaj dve teZnji, ki
se, kot kaZe, v temelju ujemata z usmerit-
vijo nafe zunanje politike: sproéfenje EGS,
ki bi naSemu gospodarstvu prejkone pred-
vsem koristilo, in rahljanje blokov. Obsta-
jata pa tudi vsaj dve nevarnosii, ki ne za-
devata samo nas: direktorij stirih, za kate-
rega je vpradanje, ali bi bil xaj dosti boljsi
kakor bloki, in ruSenja ravnotetja sil v

ropakem wvzhodu ter na Sredozemlju.
Delno se torej de Gaullove zamisii, dc;ih

zah in hiadno odbojnostjo na zvezah, ki
tedejo Sez EGS.

DUSAN DOLINAR

UCINKOVITEJSI UKREPI?

V Montrealu zaseda mednarodna organizacija OZN za civilno letalstvo. Na dnevnem redu je tudi zahteva po uéinkovitejSih

repih za varnost v letalskem prometu. Na sliki:

delegata Z DA, ki sta zahtevala razpravo o tem vprasSanju.

Telefoto: UPL

Po napadu na ziiriskem letalis¢u

Z. letalsko vozovnico
pod krogle ali v Havano

Sedanje pravne sankcije in tehni¢ni ukrepi
letalskem prometu ne zadosc¢ajo

za varnosl

Po napadu palestinskih komandosov na letalo izraelske druzbe
El Al na ziriskem letaliséu Kloten je spet postalo aktualno vprasanje:
kako zavarovati letala civilnih letalskih druzb in njihove potnike na
tleh in v zraku? S tem vprasanjem, ki se v zadnjem ¢asu pojavlja vse
bolj pogosto, se Ze nekaj let ukvarjajo pravni in tehni¢ni strokovnjaki
raznih drZav, vendar doslej Se ni ucinkovitih ukrepov, ki bi lahko
preprecili ugrabitve letal ali napade nanje.

Izraelska vianda se je v zvezi s ziiriSkim
atentatom obrnila na mednarodno organi-
zacijo za coviluo lewlstvo (OACIK), ki delu-
je v okviru OZN in zdruZuje letalske druz-
be iz veé kot sto driav. Iarael zahteva od
crganizacije »nujne ukrepe«; razen tega pa
se je izraeizia v.ada ooinila tudi na vse
clanice svetovne organizacije s p:mom, s
katerimn jih opozarja, kaksne posladice bi
utegnil imeti ta atentat za mednarcdno
civilno letalstvo.

Tudi IATA, mednarodno zdruzenje za le-
talski transport, je zahtevalo, naj »vlade
in Zdruzeni narodi odlcéno intervenirajo,
da bi prepredili ponovitev takih dejaija.

Na drugi strani zemeljske krogie, v Me-
hiki, pa so te dni prav tako zantevali, naj
bi bil prihodnji mesec v Mexicu mednarod-
ni sesianek, posveden problemom varnosti
v civilnem prometu, MehiCani seveda niso
toliko =zaskrbljeni zaradi napadov na izra-
elska letala kot zaradi ugrabiley nelikate-
rih mehiskih le.ial, ki so bila prisiljeng spre-
meniti smer poleia in pristati na Kubi.

Prav te dni poteka v Montrealu v Kana-
di redno zasedanje organizacije OACI. Ko-
likor je mogoCe zvedeti, nelateri delegati
zahtevajo, naj na lem zasedanju raznrav-
ljajo tudi o ugrabitvi letal in napadih na-
nje. ZDA menda predlagajo, naj bi orgsni.
zacija izdeinl: aeiiriace o konkretne
ukrepe za preprecevanje takih dejanj, ne-
kateri drugi delegati pa so priporoéili, naj
bi ustanovili stalen odbor, ki bi vodil pre-
iskave o vseh takih primerih. Toda Ker po-
tekajo zasedanja organizacije za zaprtimi
vrati, se S ne ve, ali o teh problemih res
razpravljajo; vendar pa je sprifo sedanje-
ga polodaja logi¢éno prifakovati, da so na
dnevnem redu tudi ta vpradanja in briko-
ne bo organizacija izdelala kake nove po-
bude in predloge.

Kot reCeno, pa poznamo Ze zdaj nekate-
re pravne in tehnicne ukrepe za prepre:
¢evanje takih napadov. V zadnjih letih so
se namre¢ primeri ugrabitev modno pom-
nozili. V ZdruZenih drZavah in v drzavah
Karibzkega obmod&ja imajo d&edalje huj-
e teZave zaradi kubanskih beguncev, ki
ugrabljajo ameriSka, mehiSka, venezuelska
in nekatera druga letala ter jih preusmer-
jajo z rednih linij proti Havani. Lani so
tako preusmerili na Kubo med drugim ni¢
manj kot 26 letal ameriikih druzb in
kase, da bo letos ta rekord Ee preseien. Res
je sicer, da pri teh ugrabitvah 3e ni prislo
do nesrefe in da so vse druZbe dobile
svaja letala in potnike nazaj, toda jasno je,

etalskim druZbam

V Evropi se je v zadnjih mesecih ravno
tako zgodilo veé¢ podobnih primerov. 23. ju-
lija lani so palestinski komandosi ugrahi.
li izraelsko letalo na poti iz Rima v Te!
Aviv in ga preusmerili v Alzir 26. decem-
bra lani so komandosi napadli izraelsko

letalo na letliéu v Atenah in ga moéno po-
Skodowali, enega potnika pa ubili. Dva dni
pomeje je Izrael napadel letalis¢e v Bej-
rutu in unifil 13 libancntskih letal. In na-
posled so palestinski komandosi 18. febru-
arja napadli izraelsko letalo na letaliséu v
Zirichu in ga moéno paskodovali, enega pi-
lota pa hudo ranili, da bo verjetno vse Ziv-
ljen‘e ostal invalid.

Sankcije za preprecevanje takih dejanj na
podroéju mednarodnega prava in prava po-
sameznih drZav so zelo skrommne ali pa jih
s-)lo": ni. V mednarodnem pravu poangmo
‘e eno konwvencijo, ki govori o ugrabitvah
1 1. To je tako imenovana tokijska kon-
venelja, ki so jo sklenili 14, seprembra
1963 v Tokiu Konvencija govori o kazni.
vih in nekuerilh drugin dejanjih v letalih
in v enajstem ¢&lenu vsebuje tudi nekate-
ra cdolo¢ila glede ugrabitve letal. Ta dolcéila
med drugim dolofajo, da morajo driave,
podpisnice KkKoaveneije, omozodit:, da  po-
velinik letala &imprej spet dobi poveljstvo
nad letalom in da lahko éimprej odnoiuj
dalje. Nadalje pravijo wtudi klavzule, da mo-
rajo drZave podpisnice prijeti osebe, ki so

nstmljers vrrabitve 2l namena, d=a bi ugra-
bile letalo, in jih =zadr3ati tako dal=a, kot
je potrebne zaradi morebitnega scdnega

procesa ali izroditve. Driave podpisnice mo-
rajo po doloéilih konvencije tudi takoj za-
¢eti preiskavo o vsakem primeru ug:abi.-
ve in v doleéenih okcolis¢inah lahko ugrabi-
telja iz druge driave izZenejo v driavo, v
kateri se je wvkrcal v letalo.

Ta konvencija ima dve veliki pomanj-
kliivosti. Prvié, z niéimm-r ne ovznaduje ugra-
bitve letala ali mapada nanj ali na potnike
kot dejenje, ki je samo po sebi kaznivo,
oziroma kot »kriitev svetovnega pravaw, v
katerega olvir sodi, na primer, gusarstvo
na morju, trgovanje z Zenskami in otroki
itd. ¢e bi konvencija vsebovala tako doalodi-
1o, bi lahko vsaka dr2ava podpisnica prije-
la ugrabitelja in mu sodila na podiagi tega
dolo*ila.

Druga pomanjkljivost pa je v tem, da je
doslej kcnvencijo ratificiralo le osem dr-
zav: Kitajska, Danska, Velika Britanija,
Italija, NorveSka, Filipini, Portugalska in
Svedska.

Rawno tako kot mednarodna konwvencija
tudi kazenski zakoniki posameznih drzav ne
oznatujejo ugrabitve letala ali napada nanj
kot kazn'wo dejanje. Edini izmjermni sta Me-
hika in ZDA. V ZdruZenih drzavah za ugra-
bitey letala sodisde lahko izrece celo smrt-

‘no kazen, najmanj pa dvajset let zapora. V

Mehiki pa velja za tako dejanje kazen 25
let zapora.

Toda ne Mehiki ne ZDA ta dolodila zdaj.
ko imajo zaradi preusmeritev letal na Ku
bo najvet Skode, nié ne pomagajo, ker Ku-
banci doslej niti enega ugrabitelja niso ho-
tell izroc¢iti drzavi, ki je ugrabila njeno le-
talo, Ameri¢ani zato poskulajo resiti to

vprasanje v tajnih pogovorih s Kubanel.

Predlagali so, naj bi se wvsi tisti kubanski
begunci, ki se Zelijo vrniti na Kubo, vraca-
li z ameriSkimi letali, ki odhajajo na Ku-
bo po Kubance, ki se Zelijo izseliti v ZDA.
S tem bi brzkone 3tevilo ugrabitev prece)
zmanjsali, vendar v Havani na ta predlog
doslej Ze niso odgovorili.

Tudi glede tehniénih ukrepov, s kateri-
mi naj bi omogoéili ugrabitve letal in na-
pade nanje, poloZzej ni dosti bo Ameri-

cani, ki imajo pri tem najvet izkusenj, so
poskusali in predlagali #e vse mogofe, Ne-
kateri na primer predlacajo, naj bi zakleni-
1i wvrata pilotske kabine, kabino pa loéili
od prostora za potnike z neprobojno steno.
Spet drugi menijo, da bi kazalo v letalu
namestiti televizijeke kabine za opazovanje
potnikov ali oberoziti posadko z injekeijsii-
mi pistolami, s katerimi bi omamili napa-
dalca. Slisati pa je bilo celo popolnoma ne-
uresniéljiv predlog, naj bi pilot s pritiskom
na gumb odprl loputo v dnu kabine, skozi
katero bi napadalec zletel v globino.
Strokovnjaki take predloge zavracajo,
ker menijo, da niso dovolj ucinkoviti, pred.
vsem pa si letalske druzbe med poletom
ne morejo privoséiti nobenega tveganja.
Vsa prizadevanja so zato usmerjana k temu,
da bi ljudi, ki nameravajo ugrabiti letalo,
adkrili Ze ob vstocpu v letalo ali Se prej. Pri

tem sa2 vozluZunizin najraziiénei8ih naprav,
magnetofonov, rentgenskih zarkov, fluoro-
skopov, jzotopskih in drugih detektorjev Za

odkrivanje skrifega orozja. Teda tudi te me-
tode ne morejo biti dovelj ufinkovite, ker
ugrabi:elj oroZja sploh ne potrebuje. To zgo-
varno poirjujeio konkretni primeri. Nekd
Fovhanec je prozil pilotu ameriSkega letala s
stekleniéko parfuma, in pilot seveda ni mo-

ve! vedeti, da to ni eksploziv, kakor je tr-
dil nanz fm ec. Drug’ ugrobitelj pa je iztr-
a2al neki potnici otroka iz narcéja in zagro-
zl, 7¢ = Dbo ubil, ée pilot ne preusmeri

letala na Kubao.

Podobne ukrepe so zdaj zacdeli unorab-
ljati na nekaterih evropskih letalii¢ih, da
bi prepretili nocve napade na izraelska le-
tala. Res je, da je ljudi, ki nameravajo na-
pasti letalo, lage odkriti, ker morajo imeti
rri sebi oroZje. Tecda na drugi strani je
veliko teZe kontrolirali mmoZico potnikov,
ki se nenehno zliva na letalidée. Izraelei
olitno poskufajo zdaj zavarovati potnike in
leialo tako, da imajo v letalih cboroZene taj-
ne agznte. Toda ¢e tak agent onesposobi
napadalce, lahko le zmanjsa &tevilo Zrtev
in gmotno $kodo, ne more pa napada pre-
preliti, ne glede na to, da te metode ni
mogoce imeti za sploSen recept za obrambo
letal.

Res je, kot je zapizal neki amerizki ko-
mentator, da si »€lovek nekako nagonsko
misli, da bi v drzavi, ki je poslala éloveka
na pot okoli Lune, morali najti ulinkovito
sred=tva, s katerim bi prepredili taka de-
janja«. Toda praksa dokazuje, da je prak-
titno res nemogode ugrabitve letal in napa-
de nanje popolnoma preprediti. Verjetno pa
bi bilo mogoce z izpopolnjenimi tehniénimi
ukrepi in z ostrej$imi mednarodnimi sank-
cijami 3tevilo teh dejanj zmanj3ati, Tistd
recept, s katerimi bi jih zveline popoino-
ma odpravili, pa ni ne pravna sankecija ne
‘=hnitna naprava, ampak popuitanje po-
liticne napetosti. Tako prisiljeni izleti v Ha-
vano kot napadi palestinskih komandosov
50 namre¢ neposredno ali posredno posle-
dica neurejenih mednarodnih odnosov,

ANDREJ NOVAK
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Z obiska v Zagrebu

.Ko zacveti divja ¢esnja™

Nela Erzisnik pise tudi drame

nepotrebna.

Prisel sem k Neli Erzisnik, tej ze 20 let prvi jugoslovanski
estradni igralki, misle€&, da bom tudi tale intervju opravil po estradno.
Ampak 45-letni Zenski Charlie Chaplin me je v svojem zagrebskem
stanovanju v Palmotiéevi ulici presenetil. Tréil sem po malem Silcu
teskega konjaka v tako velikansko steno hladno prodornega razuma,
da so se mi jela zdeti moja vprasanja uboga, smesna in kratkomalo

— Ze itiri leta delate kot svobodna umet-
nica. V jezi ste se razsli s hrvatskim narod-
nim gledalisfem ...

»Ne, nofem pogrevati tistih nedednih reci.
Odsla sem po Stiridesetih nastopih v NuSice-
vi sGospe ministricia. Uspevala sem, morda
preveé. Potlej pa so priSle spletke in Nela
Je dala vsemu skupaj slovo.«

— Potem ste bili premoéna osebnost?

»Poslufajte. Gledalis¢e je danes teater ra-
reiiserjev. Ti ne marajo moénih osebnosti.
Najraje delajo z mnoZicami. In ée je igralec
dober, ga hofejo uporabiti zase, ne za gle-
dalis®e Tako je, vidite. Zaradi sporov z re-

NELA ERZISNIK

Prvakinja jugoslovanskega estradnega

gledalis¢a

Ziserji je zapustilo zagrebsko dramsko gleda-
lis&e Ze deset glavnih igralcev. Recimo, Mija
Jevremovié, pa Subié, pa Sven Lasta, pa
jaz in Se jih je.x

— Kdo naj viada v teatru, ¢e sploh kdo
viada?

»V teatru je samo igralec. Pravzaprav,
najprej je delo in takoj za njim igralec, ki
umetnikovo stvaritev presnavlja. In Sele po-
tem, ampak krepko potem, pride na vrsto
reZiser.«

— Za kaksno gledalisée ste?

»Za svoje gledalii¢e. Hocem reci, da mora
temeljiti teater na nacionalni kulturi. Za ta-
ko gledalis¢e sem. Videla sem Ionesca, tak-
rat je bil moda. Igrala sem ga. Saj je splos-
no ljudski. Ampak Se zmeraj nisem nasla v
njem tisto, kar sem nasla v Kolarjevem de-
lu Svojega telesa gospodar.«

— Potem kratkomalo ne priznavate tu-
jih mojstrov drame?

sVelidastno mora biti igrati Lady Mach-
bet. Toda, e bi se morala tisti hip oprede-
liti, bi se znova odloéila za narodno gleda-
lis¢e. Mislim, da v tej nacionalnosti ti¢i te-
atrova moc¢. ReZiserji delajo napake. Zavo-
ljo izZivlijanja se lotevajo svetovne litera-
ture.«

— Kaj pa Brechtovo gledalisc¢e?

sNe maram ga. Preved je direktno, pre-
ve& agitacijsko. To dela teater papirnat. Ra-
da bi igrala »sMati korajZox. Ampak svoje
sodbe ne morem spremeniti. Brechtov Gali-
leo Galillei traja Stiri ure. Kaj le hoce s
to dolgetrajnostjo pokazati obéinstvu v tem
dinami‘nem éasu? Se Sartra se ne da gledati
&tiri ure v gledaliS¢u. Mogoce je vse slabo
v tem, da delamo gledalis¢ée tezko, ker se
ho¢ejo reZiserji delati genije.«

— Shakespeara tudi ne marate?

»To je neizérpen pisec. On je nekaj, kar
je veéno. Je vrednost. Rada ga prebiram, ra-
da ga gledam tudi v gledaliséu. Toda od tak-

Pismo z Dunaja

rat, ko sem videla igrati sira Olivera, zame
naii Shakespeari niso ved tako modni.«
ai;muﬁum,tomwknja

»Slisite, rada ga imam zato, ker sem se
zdaj viivela vanj. Kdo ve, morda ga ta hip
sploh nimam ved rada. Morda sem ga zares
°M|‘hm-kﬂmhhnﬂl aem am-
bicije.x

— Zdaj nimate ambicij?

»Ambicije so svezane s konkretno moZ-
nostjo. Mislim, da stojim jaz, Nela ErZisnik,
dodobra na semlji.«

— Zdi se, kot da bi se po toliko le-
tih gledaliiZe malce ?

»Zdaj gledaliS®e moram imeti rada, ko
grem proti penziji. Ni druge izbire. Sicer pa
ne vem, de slikar ravno uZiva, ko ustvarja
podobo. Tako tudi zase ne vemn, ¢e uzivam
v tem poslu.x

— Potem trpite?

»Dokler delam, najdem v iskanju radosti.
Toda po tolikih letih dela me ta moj posel
manj navdusuje kot prej.«

— Kaj je potem Nela ErZisnik?

sPovedala bom, kaj nisem. Nisem salon-
ska igralka.x

— Ste e kdaj rekli sami pri sebi: Odslej
pa ne bom ved igralka?

»Ne, nikdar. Bi se ¢ moralo zgoditi za-
res nekaj hudega. Deska bi mi morala pasti
na glavo.x

— Spletke, vas te niso napeljale k takim
mislim?

»Ah, ne. Morda bi lahko izrekla Neli igral.
ki slovo, ¢e bi se nekaj korenitega spreme-
nilo v druzbi, ¢e bi, denimo, prislo do popol-
nega zanemarjanja tega poklica. Ce bi ob-
¢instvo nenadoma zacutilo ob¢i odpor do
odrskih desk, tedaj, da tedaj .. .«

— V zabavid¢nih sporedih se mnogokrat
pokaZete kot skromna, & jeziéna zagrebSka
¢istilka Marica Hrdalo. To je oseba, ki ste
jo sami izumili. H komu se obra¢a, komu
govori?

»Pravzaprav malim ljudem. Toda smali
ljudje smo vsi. To so lahko tudi tisti naj-
vigji. Hotem redi, da so zame mali ljudje
tisti, ki se niso poslab&ali v smislu ¢loveike-
ga, ki se niso degenerirali. Govorim v duso
enostavnim, iskrenim in radozivo neposred-
nim ljudem. Gmotne razmere niso pomemb-
ne. Vendar pa je v Zivljenju ze tako, da
gre postenim, torej malim ljudem, slabse kot
tistim drugim. Prav gotovo se polem bolj

Gledahiska

prizadevania

Volkstheater je ze ve¢ kot dvatisoépetstokrat igral po predmestjih

Da bi pripovedoval o Zivijenju, bom za-
&el s smrijo. Konec leta 1968 je umrl ravna-
telj dunaskega Volkstheatra Leon Epp. To
gledalisée je vodil Sestnajst let. Pod njego-
vim vodstvom je postalo eno jzmed naj-
bolj #nanih na Dunaju in tudi drugod. To
pa predvsem zaradi posebnih programskih

prijemov, s katerimi je skuSal seznanjati
dunaijsko obdinstvo, ki je izredno konser-
vativno, s tezjimi sodobnimi deli. Enega

izmed svojih abonmajev je imenoval Kon-
frontacije. Programsko je gledaliSée usmer-
jal v Stirih skupinah.

V prvi skupini je uprizarjal dela, v ka-
terih se je odzival ¢éasu. Igrali so Sartra,
OrNeilla, Osborna, Brechta, Hochmutha in,
kot zadnjega lan:, Baldwina, katerega »Blu-
es for Mr. Charlve obdeluje rasistiéni pro-
blem v ZDA. To delo je bilo zafinje, ki ga
je Epp reziral.

Drugo skupino so sestavijale sodobne dra-

me Tennesseeja Willlamsa, Cocteauja, Zuck-
mayeria, mesea in drugih sodobnih pis-
cev. V tretji skupini se je ukvarjal s kia-

siko od Shakespeara do Cehova, Hauptma-
nna in Wedekinda. Zadnja skupina pa je
bila posvedena ljudskim besedilom. V nje)

niso igr je Nestrova in Raimunda, ampak
tudi Horwatha, Pagnola in druge.

Na to zadnjo programsko skupino je
navezal Leon Epp svoj socialni angaZzma.
Idejo gledaliééa je skusal oZiviti v predmest-
nth dunajsiih okrajih, kjer je industrija z
delavstvom. Volkstheater je v zadnjih letth

ved kot dvatisofpetstokrat gostoval po dvo-
ranah teh predmesti)

Decembra lani je bila v Volkstheatru
premiera Brechtovega sDobrega €loveka iz
Sefuanax. To delo so si prizadevali igrati
po brechtovsko. Znacaj epskega gledaliica
so skuSali pricarati ze s plitvim odrom. Vse
se je odigravalo v ospredju, kot bi kdo
kazal slike, publika pa bi bila poklicana, da
jih presoja. ReZiral je Gustav Manker, ki je
za umrlim Eppom prevzel ravnateljsko
mest o

Januarska premiera v Volkstheatru je
bila namenjena Cehu Milofu Macoureku,
in sicer njegovemu delu »lgra o Suzani«.
Avior se navdusuje nad malenkostnimi vsak-
danjostmi, i&¢e njihov poetiéni éar, najde
viéasih surrealistiéne kombinacije teh na-
drobnosti in jih splete v ironiéne poante
na aktuaine druhenopolitiéne dogodke.

Izra o Suzani se odvija v situacijah sle-
hernika: druzina, $ola, urad, praktiéno Ziv-
ljenje, otroci, vojna, starost. Prikazuje jih
z vidika tako imenovanega filistra, unifor-
miranega »dobrega driavijanas, ki je tako
do skrajnosti lojalen, da je SRIMO-

stojno mislitl in prevzema Zivlijenjske nor-
me, od koder pa¢ fe prihajajo. Iz te situa-
cije gradi dramatik svojo druZbenokritic.
no satiro. Njen nosilec je junak, ki se sprva
na vsakem koraku spotika nad zmehanizi-
ranostjo takénih norm, dokazuje, kako druz-
ba tiranizira posameznika, dokler v svojem
zastonjskem uporu ne resignira in postane
robot. V domu za startke nazadnje le Z2e
prikimava zdravniku, prikima mu tudi te-
daj, ko mu da zdravnik smrino injekcijo.
Igra poina érnega humorja, za katerim se
skriva tragika sodobnega ¢loveka.

Scena je bila domisljijska, njene. na de-
formirani kubizem spominjajode oblike so
dobro ustrezale dramaturskih zahtevam, ce-
prav se po drugi strani zazdi, da so bile
nekoliko preved abstrakine.

V Burghtheatru so v Avstriji prvikrat
uprizorili sNiirnberski process Rolfa Schnei-
derja. Za to gledalisde, ki je na Dundju pro-
gramsko najbolj konservativno, je bila upri-
zoritev sodobne drame s sodobno tematiko
manimiv eksperiment. Skoda je, da komad
ni dober. Pravzprav ni ni¢ drugega, kot iz-
vieCek iz 20000 strani obsegajoctega zapisni-
ka procesa ifer ni zato prav ni¢ dramati-
¢en. Primerjava z Weissovo »Raziskavos, ki
se ukvarja z isto tematiko, nam lahko naj-
bol) pokaze pomanjkljivosti Schneiderjeve
drame. Tam, kjer se Weiss angaZira (ali
po pravie: ali ne — to v tem primeru ni
tako pomembno), je oseben, je napad na
publiFo, ki je bila tudi sokriva te situa-
cije. V takem primeru Schneider moléi ali
pa Solmodtrsko citira. Tudi Weiss v svoji
drami citira, a to tako surovo, da se zgro-
zis. Pri Schneiderjevih citatih pa vzames vse
to zilo€instvo le na znanje in se kvedjemu
€udis, da je vse to sploh bilo mogode.

ReZiser Kurt Meisel je moral iz te sta-
ticnosti potegniti vsaj toliko akcije, da ne
bi prinesla spanca med publiko. Moéno si
je prizadeval, vendar ga scenograf Lois Egg
pri tem Zal ni podpiral. Ob tej priloZnosti
sem si ogledal fotografije z niirnberikega
procesa, ki wvzbujajo tesnobo in napetost
in ze opticno dajejo wvtis, da za obtoZene
iz te situacije ni izhoda. Scenograf je sicer
povzel shemo tega tribunala, a je pozabil,
da v drami avior ne prikazuje vseh obto-
Zencev, lemved le Stiri najhujie zlodince, Ta-
ko se je tesnoba razgubila na velikem odru
in vsak se je lahko wvpraial, &emu obto-

#enci ne izrabijo takega praznega foruma
in ne zbeiijo.

Sicer je razveseljivo, da se tudi to gle-
dalisi¢e poskusa aktualizirati, ko so na uni-
verzi 2e razprave, ali sploh potrebujemo
takfno ustanovo. Toda ¢lovek bi si Zelel
boljse drame, v kateri ne bi bilo 3koda

napenjati tako odli¢nih igralcev, kot jih to
gledalii¢e ima.

Kot zadnjega bi tokrat omenil Zze Thea-
ter in der Josefstadt, v katerem so prejs-
nji mesec igrali »Tri sestre« A. P, Cehova.
Nisem si mogel predstavljati, da je Cehova
moino tako napadno igrati. Iz njegove al-
mosfere so ustvarili dolgéas; tisti, ki Ceho-
va ne pozna, je s predstave gotovo odsel
z vtisom, da je to slab avtor.

Premiera v januarju pa je bila tukaj po-
svedena dvema enodejankama Angleza Johna
Bowena skupnim naslovom »PolZje
hiSicex. Ideja »PolZjih hiSick izvira iz angle-
f¢kega pregovora »My home ist my castlec.
Gre za tipiéni angleSki plot, ki dolota rav-
nanje c¢loveka. Znotraj plotu je vse dovo-
ljeno, onstran pa vse prepovedano. Obe
enodejanki se ukvarjata z ljudmi, ki so iz
gubili stik z druzbo.

V »Cipkasti oblekix gre za stare gledali-
ike igralce, ki jih je obéinstvo, ko so zad-
nji¢ nastopili, odklonilo. Odtlej nihée wved
ni zapustil svoje hise, 'razen nekdanjega
impresarija, ki se potika naokrog, iice jz-
gubljene predmete in jih nosi v urad za
najdenine. Vrh njihovega Zivijenja je vsako
leto praznovanje tistega dne, ko so prvikrat
nastopili na odru. To leto pa jim manjka
denarja. Sicer prodajo staro Cipkasto obleko
prve igralke, vendar izkupiCek ni zadosten.
Tedaj pa prva igralka umre, in ko bero
v ¢asniku oglas, da neko podjetje
iiée mrlice kot poskusne predmete za
neko novo obliko pogreba, svojo kolegico
prodajo temu inStitutu.

V enodejanski z naslovom »Trevoru pa
gre za dve miadi lezbijki, ki Zivita v skup-
nem stanovanju. Ko se napovedo starSi ene
od obeh deklet, si v zadregi najameta fanta
s ceste, da bi igral viogo zaro¢enca. Ko pa
se nepriglaleni pojavijo %e starii drugega
dekleta, mora fant igrati tudi ljubimca dru-
ge lezbijke. Sijajen teren za komiéne situa-
cije, ki se bleste¢e in naglo vrstijo druga
za drugo, tako da en gag lovi drugega. Se-
veda pride sleparstvo na dan, toda starsi,
ki resnice notejo uvideti, se brz poslovijo.
V svoji polinji hidici ostaneta cbhe lezbijki
zopet sami. Kolikor v prvi enodejankj pri-

presek skozi tako polZjo hiSico, ki jo je v
prvem komadu napolnil s staro opremo, v
drugem pa z ekstravagantnim pohistvom.
Ansambel je predvsemn v drugi enodejanki
igral zelo animirano, ¢esar smo v tej hisi,
mj:lmh:mm.hm-
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HORST OGRIS

bijem za njihove probleme kot za probleme
¢loveka, ki ima dve hisi a hofe 3e tretjox
— Cisti socialist?

»Jasno. Od kar vemn zase, sem socialistka
in humanistka.x

— Ni lahek posel, biti komik?

»Bilo bi jih polno, komikov, &¢e bi bilo to
delo lahko.« :

— Zelo ste priljubljeni pri ljudeh?

»Televizija, film in radio, to je ta prekleti

1a taka Po¢kajeva, kot je, &e ne bi igrala v
filmu.e

— Komu dajete prednost, gledalisfu al
filmu?

»V teatru igrati, to je edino resni¢no. Film-
ska igra je bolj ali manj trik, tako
kot je tudi ves film en sam trik. Lahko do-
#zivim eno filmsko sekvenco, Ampak to je 5e
zmeraj samo drobec.x

— Ali si morda kdaj zaZelite, da bi na
odrskih deskah zaigrali resno viogo?

»Da. Z njo se hofem posloviti od odrskih
desk. Za to slovo sem Ze napisala tragiko-
medijo »Ko zacveti divia einjax. V teh »ndiv-
jih desnjah« je mati, ki divie ljubi svojo
héer. Hofe po vsej sili napraviti iz nje go-
spo. Toda to se ji ponesrecdi. Ubije svojo
héer, najprej psihiéno, potem pa 3e fiziéno.«

— Nela Erzisnik, dramatik?

»Da, strasten grafoman sem. Poglejte, v
tem zvezku so pesmi. Ampak nobene ne do-
kon¢am. Razmifljam in razmisljam, da bi
napisala kar ciklus dram. Obdelala bi zgolj
Sirno dezZelo odnosov med starsi in otroki.«

— Imate radi otroke?

nRada. RadoZivi so in zaupljivi. To obaje
imajo tudi Zivali. Jaz pa zato oboZujem tudi
zivali. Pred upokojitvijo sem. In v pokoju bi
bila, brez Sale, 5e najraje ravnateljica Zival-
skega vrta. Veste, bolj zaupam zivalim kot
ljudem.=

— To je grenko?
nLjudje so me dostikrat izdali. So ¢lo-
vedki, ki 2elijo drugemu napraviti hudo.

Morda je to nekakina bolezen, morda je
uZitek, ne vem natanko. Lahko pa izvira ta
divja Zelja po povzrot¢anju hudega tudi iz
nekakine nemodl. All je to zavist? Kaj
vem, toda ta se da odpraviti, Vendar pa je v
nekaterih ljudeh tako nepreklicno navzola
kot zol¢.«

— Ali ste tudi vi komu storili hido?

wNisem pri spovedi. 8 premislekom nisem
nikomur nikdar storila hido. Ko se ¢lovek
zave svoje vrednosti, tedaj preseze zavist.«

— 2di se, da ste do kraja umirjen in

‘"uravnoveien Clovek?

»Na oko sem flegmatik. Toda, ¢e sem
imela kake motnje, je bilo to zmeraj zaradi
Ziveev. Morda sem tista tiha voda.. Sem
racionalen ¢lovek. Toda wvéasih vseeno pre-
viadajo éustva.x

— Kje so?

sImam ¢ir na Zelodeu. Moja dustva se vi-
dijo na rentgenu.«

— Kakino mnenje imate o sebi? Se opa-
jate nad lastno vrednostjo, se Stejete za vec-
vredno?

»I5Cem, delam. Vem, kaj in koliko znam.
Doumela sem svojo mod in vem, da ni slabo
tisto, kar delam.«

— Vas ni strah neuspeha?

»Ne. Neuspeh je nujna posledica uspeha
in narobe. Sicer pa je neuspeh spodbuda
uspehu.«

— Vojna, razmisljate o njej?

»Vojna je sestavni del ¢loveka. SovraZim
jo pa se je ne bojim. V njej bom izgubila
vse ali pa bom ostala. Toda v tem je Ze
upanje. V smrti ni upanja. Nobenemu ¢&lo-
veku ne verjamem, da se ne boji smrti. Toda
to je bojazen pred smrtjo v fiziéni obliki.
Ljudje se bojijo, da bo hudo umreti. Groza
jih je misli, da bi éutili smrt. Tako je vse
nase Zivljenje ena sama obramba pred
smrtjo.«

— Se vi bojite smrti?

»Ne. Bojim se samo bolezni.«

— Poznate slovensko literaturo?

nFPoznam, ampak malo jo prevajajo. Mo-
ramo zaleti prevajati Slovence in Make-
donce. Sploh pa bi morali mi Jugoslovani
obvezno znati slovenski in makedonski je-
zik.«

PRIMOZ ZAGAR
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Nasi sodobni slikarji in kiparji

Ivan 'Se'lj ak
- Copi¢

Akademski slikar Ivan Seljak-Copid,
rojen L. 1927. v Idriji, pripada prvi gene-
raciji nasih slikarjev, ki so Studirali na
ljiubljanski akademiji za likovno umet-
nost. Copié je dokoncal tudi Specialko
za monumenlalno slikarsivo pri prof. G.
A. Kosu, Njegove prve likovne stvaritve
pa segajo Se v dobo partizanskih let, ko
se je wudelezil pohoda XIV. divizije na
Stajersko in potem sodeloval pri delu
Centralne tehnike. Tam si je nabiral zna-
nja pri akademskih slikarjih-partizanih.
Miheli¢u, Pirnatu in Jakcu. Po Kkonca-
nem Studiju in Ze med njim se je Copic
zacel hitro uveljavljati zlasti kot ilustra-
tor in domiselen, obdutljiv ustvarjalec
monumentalnih zidnih dekoracij. Raz-
stavljal je veckralt v Ljubljani (v Jakopi-
cevemn paviljonu z »Grupo 53«, v Mali
galeriji, na mednarodnem grafiénem
bienalu) pa drugod samostojno in na
razstavah drustva slovenskih likovnih
umelnikov, tako v Zagrebu, Beogradu,
Mariboru, Celju, Crnomlju, Skofji Loki,
Idriji, Zagorju, Titogradu, Sarajevu,
vzhodnem  Berlinu, Veroni, Vicenzi,
Udinah (»Intarte 1968), Moskvi itd. Iz
mnozice njegovih ilustriranih knjig ome-
nimo le »Udarnikae (Ze 1. 1943), Maupas-

santove »Novelex, Andricdevo »rAska im
volke, tatarsko pravijico »Tri héeres,
Aleksandra Bloka pesnilev »Dvanajst«,
Branke Jurca »Gregec Kobilicax. Njego-
va sta cikla ilusiracij »Partizanskih
zgodb« v Pionirskem listu in v »Delus
ter mnoge ilustracije za mladino in olro-
ke v »nBorcu«, mPionirjuc in »nCicibanue,
Opremljal je tudi knjige =2a knjiznico
»Sinjega galebax, »Malo knjiZnicox in
sKondorjax. Od sienskih dekoracij je
njegovo zgodnejie delo zgrafito s temo
slovenskih skladateljepy na Glasbni aka-
demiji, znan je mjegov »lkaruse v dru-
Stvu novinarjev, kompozicije v domu
milice, v domu za rehabilitacijo invali-
dop in palac¢i zadruzne zveze, dekoracije
v Lipici, Vuzenici, Kofevju in Idriji.
Med njgove mnajvedje mozaike 3Slejemo
velike figuralne komporzicije v domu kul-
ture v Zagorju, na Brdu pri Kranju, v
Lipici in v ljudski skup$éini v Ljubljani.
Svoje znanje je izpopolnjeval na Sludij-
skih potorvanjih po Italiji in Franciji (v
Lothovi Soli v Parizu). Prejel je dve Lev-
stikovi nagradi, Kajuhovo mnagrado m

Ze v najzgodnejsih likovnih prizadeva-
njih Ivana Se.jaka-Copifa je bilo o¢ino
hotenje po urejanju, po ¢ustvenem a tu-
di po miselnem likovnem vrednotenju
prvin slike. Moéno sta vplivala nanj pr-
va uéitelja Pirnat in Mihelié, ki sta mila-
dega risarja in grafika usmerila v kon-
struktivho trdno poustvarjanje vidnih
pojavov v naravi, v realistiéno gradnjo
prostorske iluzije in telesnosti. Temu
iskanju je ostal Copi¢ zvest tudi med
studijem na ljubljanski akademiji. Po-
zneje opazamo pri njem dosledno iskanje
realistiécnih tonskih in barvnih odtenkov.
V svojih prvih dekorativnih izvedbah na
Glasbeni matici in v domu milice pa je
nakazal osnovno nagnenje, ki je pozneje
povsem previadalo in pomeni Se danes
vidno prvino Copi¢evega likovnega na-
zora: Zeljo za monumentaliziranjem, ki
se kaZe v ekspresionistiénih poenostavit-
vah in deformacijah glede na format,
wvsebino in pogovarjanje oblik med seboj.

Na svoji razstavi v Mali galeriji je po-
kazal, da mu realistiéni Studij ne bo vec
cilj, ampak le vmesna stopnja, preko
katere bo dospel do osebnejSega izraza.
Tudi na razstavi s »Skupino 53« leta 1954
je z litografijami potrdil, da ge je pri-
tegnilo iskanje sodobnih preoblikovanj
gledane stvarnosti, CloveSka figura mu
je postala wvet kot funkcionalno obliko-
vana telesnost, postala mu je vir obli-
kovnih mazlidic za izrazanje lastne vsebi-
ne. Sledila je doba ¢lenjenja, seciranja
realnih obrisov in likov. Njen viSek pade
v ¢as Etudija v Parizu na Soli znanega
kubista in likovnega teoretika Andréa
Lotha. Ti analititni poskusi so bili le
kratkotrajni, zakaj Copitu je lasten
zdruZevalni, sintetiéni oblikovni princip.
Ta mu je narekoval ekspresivno sintetic-
ne oblike gledanih predmetnosti, ki jih
je slikar razgrinjal po povrsinah platna,
papirja ali stene. Pri tem se ni cdrekal
na novo ustvarijenemu plastitnemu ob-
cutku, ko je s cedalje bol!j razziveto
arabesko v mnasprotjih napetih, razgiba-
nih’ ter togih obrisov ustvarjal reliefno
iluzijo sredi ploskovitih ozadij. Prirojena
obéutljivost za izrazno deformiranje je
dobilo poudarjeno vrednost v obcutenem
in domi3ljenem ogrodju kompozicije, ki
je Copitu vedno posebno uc¢inkovita pr-

nagrado »Mladega pokolernjac w» Beo-
gradu.
vina likovnega jezika. Skoraj ni risbe,

akvarela, tempere, grafike ali olja, kjer
nas ne bi slikar preseneti]l pray z nena-
vadno kompozieijo; <eravno nam pred-
stavlja <¢isto navadne reli, znane upo-
rabne predmete, preproste ljudi in po-
krajino; ¢eravno ga pritegnejo najvec-
krat wvsakdanji prizoni s cest, delo po
tovarnah in na polju ali drobni prizori
iz NOB. Naslikano vsebino prepoji z li-
kovno izbranostjo, brez vsake hotene
vzvisenosti ali simbolike.

Izrazno deformiranemu obrisu in trd-
no grajeni kompoziciji Copi¢ podreja
druga izrazila, Barva je wvselej umirjena,
sluzi mu predvsem za harmoniéno pope-
stritey ekspresivnih likov. Tudi struktur-
nosti ne poudarja, nikoli ne racuna na
ud¢inke reliefnih nanosov barv. Celo v
risbah mu je rokopisna mreza ploskev
predvsem tonska oznaka, ne pa iskanje
oko zvabljajoéih struktur. Vsele] pa
uposteva posebnost slikarskih mate-
rialov. Tako je znal mojstrsko uporabiti
tehniko zgrafita in mozaika v Stevilnih
zidnih dekoracijah, ki predstavijajo po
iz&isitenosti in izvirmem izrazu najboljsi
del Copitevega likovmega ustvarjanja
(Lipica, Brdo pri Kranju, Zagorje), V
celoti Stejemo njegov slikarski in risar-
sko-grafiéni opus za kvaliteten prispevek
pri nas redkim delom konstruktivistiéno
ekspresivne smeri, ki je nasla pri njem
znadilne v monumentalno sinteti¢no
obarvanost.

Kar velja za Copicevo slikarstvo, ris-
bo in grafiko, velja tudi za njegovo ob-
sezno ilustratorsko delo. Poudariti je tre-
ba, da je prav na tem podrocju Copic
prelomil s prenekatero utrjeno tradicijo.
Tako pomenijo njegove ilustracije »Parti-
zanskih zgodbe odmik od wvsakega Sablo-
niziranja, saj s svojo likovno problema-
tiko opozarjajo na dosti bogatejso wse-
bino let osvobodilne borbe. Tudi v inter-
pretaciji Andriceve povesti »ASka in
vo'ke se ni ravnal po ustaljenih nacinih
otrofke ilustracije, marve? si je usodil s
svojimi likovnimi pégledi popestriti ta
zac¢arani svet najmlajsih in si po pravici
prisluzil stiri nagrade za doseike na tem
podrocju.

MARIJAN TRSAR
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ZA KONEC TEDNA

Sohota, 1..mmarca 1969

Stik s tujino

Evropa in mi

kot neuslisani
ljubimei

.Kongres*

* Primoza Kozaka

v ilalijansé¢ini

Pred dnevl sta se pri nas ogiasila knji-
#evnika Primof Kozak in Marjan Roganc,
da bi nas obvestila o, tako vse kazZe, izredno
pomembnem sodelovanju kroga nasih piscev
s ewropsko tujino, ki je prineslo 2e prvi
wveliki sad. Takole nekako se je naopletel po-
govor.

Slovenska evropska zavest je ¢islo neka)
posebnega. Utemeljena in izoblikovana je
pod tistim pogojem, ki mu pravimo nasa
mdodterilnos!. Skozi vso zgodovino smo si

g'_’ﬂvlﬁ biti taksni, kot so drugi v tej
vropi, Zato so v nas mimo drugega tudi
potese masih bliinjih in daliniih sosedov.
¥ nas je, skratka, po 1e) log na
nekaj Prancosa, \r-mLa Angleia, Ital a
iwd. 30d. Mi, z drugimi besedami, simo E
pa. Toda, kako presenetljivo, Zalostno in ne-
spodbudno: Evropa ni mi! Evropa
pOoEnaA Oziroma nas pozna
tega, kar in kolikor kvalitetnegn s
obstojem razvijamo in vzdriujemo v
prostoru, njenem duhovnem in ozemel
ozrad i

In pod udarcem tega spoznanja
¥ nas nenehno pri¢ujoéno in ki je v
sazmerju do Evrope (kajti o obrnjener
vrstnem redu pravzaprav skorajda se ne mo
remo govoriti) dan za dnem. leto
obdobje za obdobjem na delu, Zivimo na
prej in si 4e zmeraj prizadevamo biti Evropa
in smo, brikone res, L& zmeraj nekakina
svetu bolj ali manj neznana kvaliteta. Kuaks-
ne so tedaj posledice tega obéuriz in stanja
in v kaj se pogosto ali 2e kar znadilno jz-

ro

nas ne

omajda za delféek

svojim

za leto,

rojevajo?

Vae kale, da na vae to in Se marsikaj
reagiramo kot kakini neuslifani ljubimaci
Vemo za svoje vrednote in vrednost, po-
mamo svojo vrodo ljubezen, toda subjekt
nasege oboZevanja siopa dan dnem, leto
sa letom, obdobje za obdobjem mimo nas
In nas ne opazi. Taiste gorecénosti nam,
kratko malo, ne vraéa. In v takem, kot je
rnano, neuslisanega 1jul jame nek -

na nerazsodnost. V svoji éfustveno razgil
samotnosti zadcenja videvati in
samo samega sebe, trmoglavy postane, Kujav
in brez dejanskega povoda uZaljen. Ce se
njegova obofevanka, v nafem primeru Ev
ropa, vendarle ozre nanj, ¢e se mu pribliza
tedaj postane nenadoma ves otrpel in brez
besed, pritekovaje, seveda, da se mu bo zdaj
=daj zanosno In sploh z vsakréno pozor
nostjo bogato obrestovalo to, zaradi Cesar
Je toliko éasa trpel. Ce se nam torej, v
kakSnem primeru, Evropa pribliza v podobi
ljindi, % bi #eleli  nami navezati stike, ki
bi nas hoteli poblile spoznavati in v svo-
jem imteresu, kajpada, izrabljati nase vred.
note, tedaj ravnamo in se ponaiamo tako,
kot da je to edino njihova dolinost in kot
da bi morala biti pobuda brez pomislekov
prodem na niihovi strani. Z drugimi be-

asdarmi: v takih primerih nekako otrplo
razburjem prifakujemo, da nas bo prisiek
odkrival in odkrival, pri tem pa domala ne
mignemo s prstom, da bi se mu priblizali
tucki sam:.

Se na misel nam, stoletnim razoéaranim
nousliSsancem, ne pride, na primer, da ima
pri tem tudi on, kdor 2e je, seveda, svoje
interese, da bi se tudi Evropa rada razk
wala nam, da bi morali biti odnosi izmenj
in sooplajanja z eno besedo enakopravni,
ne pa taksni, kot bi 1, recimo, nensdoma
v ljubezni wneta ljubi ‘T.i-‘.a Evropa morala
Szkazovati nasemu narodu, tj. éez
milowvaini, potrpeljivi, h!’l."i: vsakega koristo-
Trubja.

VS0 Mero

§ takim rawmanjem dokarujemo, da ni-
amo Evropa, da smo strahoino zaprti in
=agiedani sami vase in da je to pravzaprav
tisti nadin, po katerem sé nam je doslej
posrecilo, da smo se obdriall kot skupnos:

¥V takih protisiownih obcéutkih, smo ugotav-
ljali v pogovoru na uredniStvu, Zivimo torej
Slovenci v Evropi in 2ivi Evropa sredi nas.
1z evropskega miseinega in Custvenega pro-
stora érpamo predvsem to, kar se prilega
nasim travmam. Za drugo, sprodéenejse, bolj
ziravo, odprto in prevetreno, se tako rekoc¢
ne zmenimo. Kratko malo nam ni mar, Ce-
rav je tudi tisto Evropa. Toda izmali¢enost
e tako dolgo gojene in nikoli usliSane
ljubezni nam ne dovoljuje ve¢, da bi se
prejgmo in samozavestno razgiedovali po
svojem kontinentalnem okolju. Gojimo na-
prej svoje rane in ranice, svojo kujavo otrp-
lost in na tihem Se zmersj pri¢akujemo, da
nus bo svet odkril in se nam vrh vsega Se
lepo zahvalil, da smo toliko ¢asa potrpez-
ljivo ¢akali nanj.

Nedvomno res, nad obstoj s svojimi ust-
varjalnimi viri, moZnostmi in tudi rezuitati
je vreden hvale ne glede na izmali¢enosti,

katere nas je oblafila in nas 3e obladi
zgodovina. Toda opisani nad¢in nafega pasi-
a prodiranja v svet ni pravi, ne
more, zal, tak biti. Svet je racun in mer-
jenje sil; sentiment, ki ga morda Se zmeraj
pri¢akujemo, je domena slabih romanov. Na-
sa zgodovina, tipajoéa iz sedanjosti v pri-
hodnost, pa ni roman, ¢eprav je tudi na-
peta in tudi krvava, temve¢ prav zato Se
kako gola stvarnost.

ITar

Ob temn se nam je v pogovoru, ki ga
povzemamo, neogibno zastavilop vprasanje:
kako torej prodirati v svet in kako dopu-
“eati, da se ta svet tudi sam zajeda v nas?
Odgovor je bil kar se da sploSen in jasen:
na enakopravni podlagi. Sprejemajmo, da
bomo lahko dajali, dajajmo, da bomo lahko
sprejemali. Imejmo odprte ofi in uSesa za
svoje okolje, da bo enako ostrih ¢éutil tudi
to okolje do nas. Samo tako brikone more
dozorel narod vstopati v 8irsi svet, tudi ma-
lostevilen narod med Steviléno neprimerno
bogatejse sosede. Ker — tega se smemo za-
vedati, o tem nam govorijo tudi vzgledi in
zku&nje drugih malih nirodov —, Stevilénost
Ze ni pogoj za kvaliteto, deprav je po drugi
strani nedvomno pogoj za njen plasma.

S takimi in podobmimi pogledi se spusia
krog nasih piscev v sodelovanje z Giancar-
lom Vigorellijem, publicistom in esejistom,
generalnim sekretarjemm KOMES (iniernacis
onalna zveza levih knji?evnikov) ter gene-
ralnim sekretarjem I.L.T.E. (mednarodna
zaloZniSkotiskarska drudba, kiviozi na Jeto
v tisk 3 milijarde 600 milijonov lir), zaloz-
nikom nekdanje revije »Europa letterariax
in sedanje »Il dramma«, V slednji, prenov-
ijeni, ki opravija evropsko informacijo s
podro¢ja filma, televizije in gledalis¢a, je
Vigoreili v celoti natisnil »Kongresa Pri-
mo¢a Kozaka hkrati s spremnim esejem
Marjana Rozanca »Umetnisko in politi¢no«.
Dramo je v italijanf¢ino prevedel nas trZzaski
rojak Alei Lokar. Po 2e utrjenih dogovorih
bo v isti revijii v kratkem izSel dramski tekst
Duésna Jovanoviéa »Norcie, urednisivo
Problemove pa je za istega zaloZnika se-
stavilo dve antologiji: izbor sodobnega slo-
venskega eseja in izbor sodobne slovenske
lirike. Obe antologiji bo urednistvo, mimo-
grede povedano, ponudilo tudi Slovenski ma-
tiei in Srbski knjiZevni zadrugi.

S slednjo akecijo se izpricéuje potreba po
razbijaniu nasih zaprtosti tudi v okviru Ju-
gaslavije same. Kajii prav tako, kot je upra-
viteno mogoée govoriti o nasi togosti v
evropskemn prostoru, bi lahko na dolgo in
najbr: ne menj nazomo razmisijali tedi o
slovenski zaprtosti v jugoslovanskem okviru.
Tudi za ta primer velja maksima, po kateri
¢ — seveda v svojo veliko Skodo — prav
malo ali ni¢ ne ravnamo: sprejemajmo, da
homo lahko dajali...

JOZE SNOJ

Traduzioné di Alessio

¥

»KONGRES« V ITALIJANSCINI

Prva stran prevoda Kozakovega »Kongresa«,
V njenem mednarodne
Arthur Adamov, Mario Apollonio, Jean-Louis Barrault,

Jan Grossman, Phlllp Hope-Wallace, Pavel
Radlce

Revija izhaja v Rimu in Torinu.

Max Frisch, Paolo Grassi,
Goffredo Petrass, Raul

Fabbri,
Kohout,

ki je izdel v reviji »Il Drammax.
uredniskem odboru so
ngmar Bergman, Diego

A.M. Ripellino, Roberto Rossellini,

Alfcnso Sastre, Giorgio Strehler.

Med revijami

Preseren
v ukrajinsé¢ini

Odmevi slovenske literature
v slovanskem svetu

Letosnja stodvujsetletnica Presernove
smrti je v minuiih februarskih dneh odmeva-
la tudi v drugih slovanskih dezelah. Najlep-
te se je spomnilo Preferna glasilo Zveze
ukrajinskih pisateljev, v Kijevu izhajajoca
wLiteraturna Ukrainaa v 11. Stevilki (7. febru-
arja). Odmerila je PreSernu iri stolpce ve.
likega formata in pricbéila devet njegovih
pesmi v prevodu Andrije Maliska, ukrajin-
skega pesnika, ki v sodelovanju s poznaval-
cem nasega jezika, literarnim kritikom in
prevajalcem Villorn Grimicem pripraviia za
knjizno izdajo vecji izbor Presernove poezi-
je. S prevodi, ki jih je zdaj priobc¢ila »Li-
teraturna Ukrajinae, je nas§ pesnik prvié
predstavijen kulturnemu obdinsiva Uliraji-
ne. Uvodno besedo o klasiku slovenske po-
ezije je spisal Vill Grimi¢ in v ve¢ kot 40
vrsticah zgofdeno karakteriziral pomen Pre-
serna, ki je tudi zanj »pesnik evropske in
svetovne slavex. Svoj sestavek pa zacenja z
daljsim citatom iz zdaj 2e sto let starega
Stritarjevega uvoda v drugo izdajo PreSer-

novih poezij. Malidkovi ukrajinski prevodi
Preserna so gladki in lepi. Med njimi sa
pesmi »Struname«, »Sila spomina«, »Solda-

Zkaa, nZgubljena veras, nKam«, sNezakonska
mati«, in druge. PreSernu posvedeni stolpei
najvecjega ukrajinskega literarnega lista so

okraSeni tudi s Presernovo sliko ter s pogle-
dom na pesnikovo ro)stno hiso, na Triglav
in na motiv z Ljubljanico.

Ko registriramo ta ukrajinski prispevek
k spoznavanju PreSerna, bodi omenjen se
daljsi sestavek »Slovenija blizCex, ki ga je
priob¢ila »Literaturna Ukrajinax Ze prejsnji
mesec (17. januarja), in sicer iz peresa dru-
gega kijevskega prijatelja slovenske knjizev-
nosti O. Bondarenka. Pisec v uvodu na krat-
ko oznacéuje dosedanje, Zzal dokaj pomanj-
kljive kulturne stike med Siovenci in Ukra-
jinci. Predvsem omenja obiske nekaterih
ukrajinskih pisateljev v Ljubljani in v dru-
gih krajih Slovenije ter stike. ki jih je imel
z njimi nas pisatelj Anton Ingoli¢; prav ti
stiki so imeli ugoden vpliv na sedanje ukra-
jinsko zanimanje za slovensko knjiZevnost.
Nato Bondarenko skoraj v celoli navoja
¢lanek pisca teh vrstic »Odmev slovenske
literature v Kijevux, ki je izSel lani 21. de-
cembra v sobotni prilogi »Delas in v kate-
rem je beseda predvsem o Grimic¢evem ukra-
jinskem prevodu Ingoli¢evega romana »Na
splavihe. Ob koncu svojega sestavka napove-
duje Bondarenko Ze zgoraj omenjeni ukra-
jinski izbor Preserna in piSe, da bo to Ma-
liskovo knjigo izdala kijevska zaloZba »Kni-
pric v svoji zbirki w»Perlini svitovoj liriki«
(Biseri svetovne lirike).

Izmed mladih ¢edkih poznavalcev sloven-
skega jezika in literature se v zadnjem casu
veckrat ogla%a Jaroslav Panek, ki ga je
dr. Oton Berkopec pridobil za nadaljevalca
tradicionalnih kulturnih zvez med Cehi in
Slovenci in ki celo v govorjeni besedi zelo
dobro obvladuje slovens¢ino. Pdnek je v
pragkem dnevniku »Svobodné slovox priob-
¢il dne 11. februarja c¢lanek »Zvezda =loven-
ske poezije«. V njem je beseda o 120. ob-
letnici PreSernove smrti in o velikem umet-
nitkem pomenu Prelernovega dela. Posebej
omenja PreSernove osebne stike s Ceiiim

ikom K. H. Macho, ob koncu pa ugo-
tavlja zna¢ilno dejstvo, da PreSernova poe-
zija »ni na&la prevajalca, ki bi jo bil mo-
gel enakovredno prevesti v ¢eséino. To, kar
se je doslej storilo, so bili samo poskusi,
bodisi nakljuéni, bodisi taki, ki kvalitetno
nikakor niso ustrezali. Ostala je potemta-
kem velika vrzel v nasi prevodni literaturi
in prav tako velika naloga za nasSe pesnike
in prevajalcex. Tako sklepa Jarouslav Pdnek
svoj jubiljeni sestavek o PreSernu. Morda pa
se bo le uresni¢il nam znani naért, da bi
pripravil dostojen &e3ki izbor Preferna ob
sodelovanju dr. Otona Berkopca priznani
pesnik in prevajalec Josef Hirfal; njegovi
dosedanji prevodi poezije iz tujih jezikov da-
jejo porﬂtvo. da bi tako utegnili dobiti tudi
Prederna v kar se da lepem prevodu, — Ja-
roslav Pdnek je doslej prevedel v ¢&edéino
in revialno objavil ve¢ slovenskih razprav,
sodeluje pa s prispevki o slovenski kultu-
ri tudi v praSkem radiu, a v naértu ima ne-
kaj vedjih prevodov iz naSega slovstva. Svo-
je posebno zanimanje za Cankarjevo delo je
ze lani pokazal s ¢lankom »Obletnica sloven-
skega genijax (Svobodné slovo, 11. decembra
1968), ki v njem oznafuje visoke kvalitete
Cankarjevega dela in piSe, da je bilo v ¢es-
¢ino prevedenih Ze okrog 20 njegovih knjig,
svendar Zal ne vedno v taki de&éini, da bi
bila adekvatna lepemu in ritmiénemu jeziku
izvirnika. Tudi po letu 1945 je ostal Cankar
(s petimi knjigami) najbolj prevajan sloven-
ski pisatelj na CeSkoslovaskemn».

BOZIDAR BORKO

Pogovori o vsakdanjem
knjiznem jeziku (5)

Po navadi ie naprej vem, kje bom nasla
gradivo za kriti¢na premisljevanja: ne le v
ve¢ini govorov, marvel prav tako v novi-
narskih o snstmk&h sejah, kon-
ferencah politiénih . Zdi se mi,
da tukaj novinarji ne vedo pmv dobro, kaj
bi — porocati morajo zvesto, pa tudi jezi-
kowno in slogovno primermno — 3Se ved, tudi
razumljivo. Zvestobi na ljubo se najvec-
krat odreiejo tako zahtevam po jezikovno
in slogovno primernem kakor tudi po ra-
zuml jivem.

Tudi meni bi bilo najlaZe, ¢e bi se za-
varovala s prizanesljivostjo in rekla, da dru-
gaéo ni mogocdle povedati, da je to pac poli-

titni jezik — strokovni jezik ali Zargon,
vseeno — in da smo se nanj Ze navadili, Se
bolj pa so se navadili nanj politiéni delav-
ci, ki se v njem sporazumevajo. A s tem
bi nikomur ne napravila usluge — pred-
vsem pa zakrila stvarnost.

Pri nas je namred tegava v tem, da krog
politiénih delavcev ni in ne bi smel biti za-
prt in da potrebuje in uporablja politién3
jezik zmeraj ved ljudi z zelo razliéno izo-
brazbo. Vsi ti skupaj s politiénimi delavei
ta jezik oblikujejo in razvijajo v medse-
bojnih pogovorih, najveé pa na razliénih
posvetovanjih. Ta 3irina pa seveda moino
obvezuje. Vsebina je taka, da se govorjena
beseda komaj razloduje od pisane. In poli-
tiéni jezik pri nas ne more biti kak zaprt
strokovmu jezik, ki bi ga razumelo le nekaj
posvelencev — pa tudi ne zargon, ki bi zu-
naj kroga lahko uginkoval groteskno, prav
Vv nasprotju s hotenjem govornikov. Pred-
vsem pa ne bi smel biti obremenjen s tako
imenovanimi praznimi besedami. Prazne
besede — kako se v tej oznaki ujemata je-
zikoslovna znanost in tisto, kar imenuje-
mo »zdrava pamets«. KveCiemu da je zdrava
pamet manj prizanesljiva in da oznacuje
s apraznim govoridenjem« veliko veC kot
prizanesljiva znanost s »praznimi beseda-
mix., Kratko povedano: bogata, polna vse-
bina mora biti povedana v prav takem soc-
nem, polnem jeziku — in kaj potem, &e
posplosujemo! Tudi posploSevati se da ra-
zumljivol

Nade zivljenje, na% napredek, predvsem
pa mi vsi to zasluzimo. In misel, ki to na-
se zivljenje oblikuje, mu daje podobo in
g4 USMEer)a.

Kakina pa je beseda, ki jo novinarji
povzemajo s sestankov? In izvleki iz raz-
licnega gradiva, ki jih objavljajo? Kongres
zveze komunistov bo (z malo zaletnico pi-
Sem, ker ne mislim s tem naslova organi-
zacije — tudi druga gibanja in stranke, ¢e
s0 sp to stvarna imena, piSemo z malo za-
¢etnico!) in priznati moram, Ze me je strah.
Kaj ko bi vpeljali Se jezikovne vodice, da
bi popravijali prispevke za razpravo?! Salo
na siran — kdor je takSna besedila poprav-
ljal, ve, kako zahtevno in predvsem nehva-
lezno delo je to. Se dale¢ nista dovolj zna-
nje in veséina, obvladati je treba tudi po-
lititno muisel, se vanjo viiveti — saj druga-
&e ne mores niti precértati, S manj sveto-
vati. Vse to pa ternja vaje in predvsem po-
sebnega, Zivega zanimanja. A v naglici bi
bilo tudi od take pomodi komaj kaj prida.
Kaj ko bi poskusili sami govorniki in pis-
ci besedil izbirati svoje besede in obliko-
vati razumljive stavke?! Poboima zelja jezi-
koslovéeva?! Pa ni v njej ni¢ nedosegljive-
ga — i o odnosu do dela, kakor se kaze
v jezikovnem izrazu, sem tudi Ze pisala.

Cesa se tako bojim?

Da bomo spet brali ali poslusali se-
stavke, ki bodo mrtvo padali v prostor,
brez praveza odmeva, kajti besede, obliko-
vane v sicer c¢isto slovenske stavke, ne bo-
do udéinkovale tako, kakor bi Zeleli govor-
niki. Ze s pripravljalnih sestankov Sem
bodisi iz novinarskih zapisov ali iz gradiva,
objavijenega v Casopisju, izbrala nekaj
primerov, da bi ob njih zacutili, kaj je na-
robe, Kot jezikoslovca bi me moralo seve-
da najprej zanimati verjetno tisto, kar je
v skladu z normo knjiZnega jezika, na pri-
mer, ali je predmet v zanikanem staviu v
rodilniku in podobno. Najveckrat napaéna,
zame prav barbarska raba tozilnika v ta-
kih primerih, je dames res modno razsirje-
na — morda ima govor pri tem nemajhno
zaslugo. Toda de zadenjam iz celote — iz
pomena, ki ga vsebujejo razpravljanja, se
moram ustaviti ob drugih redeh.

V enem porodil sem brala takle zapisek
razpravljanja: Drugo pa so seveda metode.
Nemogode bl bilo priti med ljudi in jim
vsiliti kandidatne liste. Ce refem »med lLju-
di greme, pomeni, da grem tja, kjer je ve-
liko ljudi, drugace pa Je, kad.ar tako govo-
ri v Zargonu ¢lan zveze komunisiov — in
potem novinar za njim zapi$e, kajti v taki
rabr bi bralei lahko zadutili razlofek med
¢lani zveze komunistov in nedlani. To pa
seveda ustvaria nepotrebna in nezazelena
razmerja.

Pa ta primer 3e ni najhujsi, ceorav je
hudo wvsakdanji. Da bralci ne berejo taks-
nih sestavikov — moja anketa bi bila ¢isto
zasebna in vzorec ni bil prevelilk — pa so
krive neprimerme in napihnjene, prav nié
potrebne bhesede in zveze, nac¢in, ki smo
ga najved prevzeli in ki ga viecemo 3e iz
narodnoosvobodilnega boja: Centralni ko-
mite ZKJ nalaga kot dolinost vsem komu-
nistom, da se v okviru SocialistiCne zveze
prizadevajo in napno ustvarjalne sile v ure-
snifevanju ciljev programa Socialisticne
zveze, (Povedati bi bilo mogode takole:
— — nalaga vsem komunistom, da si v okvi-
ru Soclalistifne zveze ustvarjalno prizade-
vajo doseCi cilje programa Socialistiéne
zveze. Seveda pa je moZnosti vet.)) Kar tu
udinkuje ravno narobe od Zeljenega, je prav
zares nepotrebno in najbrd nepremisljeno
kopidenje izrazov, ki ufinkujejo pretirano,
bahato in v danainjem svetu najbrZz smes-
no. Tak slog me — #al — spominja na zna-
menito Palato kulture v Vard3awi, nakiéeni
nebotifnik po sowvietskem wvzoru, ki mu pra-
vijo Poljaki torta! Odvef je najbrz rotefe
poudarjanje kot deolinoest, najbolj pa odvr-
ne seveda zveza: naj napno ustvarjalne si-
le v uresniéevanju ciljev — — Predolga je in
prenerodna in zaradi vseh teh lastnosti to-
likanj odve¢, da odvrme trditvi tezo. Ce je
hotel govornik poudariti ustvarjalnost, po-
temn tega ne b1 smel zmaditi v stavelk, ki
pripoveduje nekaj drugega. Prav tako bi
bilo tudi preved, ¢e bi zapisal, da si z vse-
mi silami prizadeva, kajti tudi z vsemi si-
lami je bilo Ze tolikokrat po nemarnem
rabljeno, da je izgubilo svojo preprid¢evalno
mo®, Seveda pa jo bomo naéli velikokrat v

O ¢asopisnem
jeziku

(I10)

sovjetskih besedilih in od tam pnri vseh nji-
hovih wplivancih, Mi pa si danés komajda
kaj predstavijamo ob takemle stavku: Opo-
zoril je, da moramo zdaj vse sile usmeriti
v uresnidevanje resolucije VI, kongresa
ZKS,

Beseda wustvarjalen je zelo moderna.
Predstavijam s1, da je (istd, ki jo je prvi
uporabil, éisto dobro mislil, namreé, da
mora vsak ¢lan pomagati poiskali organi-
zaciji udinkovite oblike dela. Toda za to
preprosto, ceravno zaradi tega ni¢ manj po-
membno misel, je beseda ustvarjati, ustvar-
Jjalen preteZka, prevec doneca, saj jo po na-
vadi uporabljamo, kadar govorimo o umet-
nostnem in znanstvenem ustvarjanju, lah-
ko seveda tudi o politicnem, kadar je na
tak&ni ravm, V vsakdanjem razpravljanju
pa je prav gotovo odved in samo zveluje
Stevilo nejasnih, mistiénih besed, ki =0 =e
tako trdno usedle v naSem vsakdanjem po-
litiédnem jezmiku. Kako imeniten je ma pri-
mer stavek: — — mora CK razviti ustvarjal-
ni dialog in taksno dejavnost, ki ne bo oprav-
ljala kurativno, marve¢ bo usmerjena
predvsem k ugotavijanju vzrokov, ki wvpli-
vajo na razne teznje v nasi druzbi. Tezale
nisem imela namena prevesti, saj bles¢i na
celu stavka ustvarjalni dialog (najbrz bi
temu lahko rekli sproséen, Ziv razgovor ali
kaj podobnega, morda tudi ploden: tako pa
se gremo modernega Koseskega z  zvene-
¢im zvondékljanjem =z zvezami, kakor ja
ustvarjalni dialog!), a mislim, da je prav,
¢e mimogrede pokaZzem, kako zelo na Siro-
ko pletemo misel: ki bho usmerjeaa pred-
vsem k ugotavljanju vzrokov, ki vplivajo na
razne teinje v nasi druZhbhi, ko bi prav go-
tovo ved povedali, e bi rekli: ki bo ugo-
tavljala, kaj vpliva na razne teznje v teinje
v nafi druzbi. Seveda je to tudi imeniten
preskus: &e zlate nalepke odstranimo, osta-

ne véasih — nié. Takrat je treba e bolj
posedi v polno in povedati naravnost.
Beseda boj pa je v tak3ni rabi narav-

nost neuniéljiva (njena oStarela sorodnika
borba, boriti se se jzmuéena pocdasi umi-
katal). Zadnji¢ se je na nekem plenumu
nekdo pobahal, ¢ed da so lahko zadovolj-
ni z rezultati svojega hoja in svojih uspe-
hov, Kak3Snega boja? se je treba wvpraSati.
Razen ¢&e trdo, vsakdanje delo imenujemo
v prenesenem pomenu boj! Samo potem
sta v nevarnosti pravi in preneseni pomen!

ZK se bo v predvolilni dejavnosti do-
sledno borila za zakonitost in demokratic-
nost celotnega volilnega postopka, da bo le
ta potekal javno in na demokratiéni tri-
buwsy. Morda bi bilo bolje: ZK se bo v pri-
pravah na volitve potegovala, da bho celotni
volilni postopek zakonit in demokraticen,
Dalje ne navajam wvecé: Kajti v besedi de-
mokraticen je Ze pomen jasnega in narobe,
zato bi se bilo treba odlogiti; ne vem pa,
kam bi s to demokratiCno tribuno, Ce se
med besedami s podobnim pomenom ne
moremo odlo¢iti in jih nasujemo wse, udin.
kujejo drugade, kot smo hoteli: kar po pre-
govoru, da preved dobrega naenkrat 3ko-
duje!

Kakor z bojem je
rom: Komunisti pa se bodo odloéno uprli
v javni demokrati¢ni borbi vsakemu delo-
vanju &1 organiziravju volilne kampanje, ki
bi nastala zu:‘l:fj Socialisticne zveze. Odlod-
no se upreti v javni demokraticni borbi
pomeni v najboljsem primeru, da bodo v
razpravi dokazali, da volilna dej;w:mst Zu-
naj Socialistitfne zvezre ni primerna in za-
kaj ni primerna. Stavek s takino vsebino
bi bil najbrz bolj sprogramskic kot pa fra-
za, ki j1 stokrat ponovljeni nihce ved ne
verjame,

S temi nekaj primeri semn komaj
strani na3ega politi¢nega slovarja. Pred-
vsemm pa sem hotela opozoriti, kako taksen
jezik udinkuje. S taks3nimi zvezami je ne-
kaj podobmega kot z lazjo: ni pomembno
toliko, dg se te zveze v rabi ponavljajo,
bolj pomembno je, da jih uporabljamo tu-
di takrat, kadar ne pomenijo gisto natanéno
tega, kar naj bi pomenile, uporabimo jih,
da bi uéinkovali ali nemara tudi da bi za-
krili pravo vsebino, Zaradi take rabe po-
stanejo prazne in bralei jim ne verjamejo.

V razpravljanju sem morda premalo po-
udarila prehitéevanje misli, kar povzro¢a, da
se vezejo v celoto wvéasih odveine besede,
npr: CK je — — sestavni del vedjega Ste-
vila centrov, v katerih se odlo¢a in kreira
politika (najbrz je dosti: se oblikuje =ali
kreira politika), premalo sem pokazala na
najbrz obéutljive teme; domaéi izraz pove
narnvnost, beseda subtilen pa pomeni (po
pravepisu): tanek, rahel, nadroben — —in
tega gecvornik prav gotovo ni mishi. Tudi ska-
¢e iz Zargona naj bi prioritetno upofievale:
nij bi upostevale po temle vrstnem redu ali
v prvi vrsti. In ¢e bi zafela razpravljati o
smiselnosti termina idejnopolitiCen, bi naj-
brz za vse drugo zmanjkalo prostora. Pa
bi bilo treba takine ostanke temeljito pre-
tehtati, Ker mizslijo, da so besede wsakda-
njega jezika v povodnji besed najbrz izgu-
bile pomensko tezo, jih govorniki »pribija-
jot z wsem mogod¢im. Le tako lahko razlo-
zim pridevnik konkreten v eni sami raz-
pravi (na vsakem konkretnem podrodiju,
merila — — iz konkretne politicne oce-
ne, kakino konkretno politiko voditi, kan-
didati ustrezajo taksnim kenkreinim meri-
lom). Zal tudi ni prostora za razmisljanje
0 naslovih posameznih komisij, ki so tako
dolgi, da zaobsegajo vse naloge, npr. komi.
sija za orgapiziranost in razvej ZK. Vedeti
bi bilo treba, kako hodo besedila s taksni-
mi poimenovanji obremenjena — in izbi-
rati kraj%e naslove!'

Nekaj primerov — in kot redeno: bojim
se nove popiave podobno malo vrednih be-
sed, Novih pridevnikov v stare zveze — all
bi se res ne dalo po domace?! Ne v ime-
nu kakega starega ljuuskega jezika in po-
dobno — da se ne bi napak razumeli. Stro-
kal — bo kdo rekel. Pa mi bo vsak pri-
znal, da tole ni prav ni¢ strokovno.

Politi¥ni delavci se vse premalo zaveda-
jo, kako korisina je lahko kulturna jezi-
kovna oblika v vsakdanjem politicnem ziv-
ljenju — in koliko neskrbna Skoduje.
pa se morda motim — in je nejasnost za-
Zelena?

Kljub vsemu mislim, da bi bilo treba
ob vseh spremembah politicne vsebine e
adavnaj spremeniti tudi jezik, v katerem se
v okviru organizacij — v tem primeru zve-
ze komumistov — govori in pise.

BREDA POGORELEC

seveda tudi z upo-

odprla
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ZOFKA KLEMEN (1%45), Visoka Zola za socio-
logijo, politiéne vede in novinarstvo

CIRIL BASKOVIC (1947), Visoka 3ola za socioo MILENKO MATANOVI
logijo, polititne vede in novinarstvo b ¢

C
akulteta

(1947), Filozofska

Perec¢ pogovor

RUDI RIZMAN (1944), Visoka Zola za sociolo-
gijo, politiéne vede in novinarstvo
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Studenti in revolucija

Idejni pluralizem v praksi: nosilei razliénih konceptov na ljubljanski univerzi

govorijo o temeljnih vprasanjih studentskega gibanja

Klemen, Ciril Baskovic.

Simé&ic.

Znano je. da so ljubljanski studenti za temelj svojega zdruzeva-
nja razglasili svobodo in bogastvo politiénih in Zivljenjskih usmeritev.
S tem so tudi naéelno utrdili izraziti idejni pluralizem, ki je bil Ze
doslej ena poglavitnih znaéilnosti Studentskega gibanja v Ljubljani.
V znamenju provokativne Sirine Zze veé let izhaja Studentski list Tri-
buna, idejna razliénost je Ze od nekdaj posebna mikavnost Studentskih
zborov, najbolj oéitna pa je postala med junijskimi dogodki. Nova
studentska organizacija se je zavestno oprla na to gonilno silo Stu-
dentskega gibanja. V novem ozraiju so se ze uveljavile nekaterg
izrazitejSe usmeritve. V uredniStvo smo povabili nosilce teh tezenj
med ljubljanskimi Studenti. Zeleli smo, da v pogovoru kriticno pre-
tresejo svoje poglede in nacelna izhodisca. Objavljamo nekoliko
skrajsan magnetofonski zapis pogovora, v katerem so sodelovali Zofka
Milenko Matanovic,

Rudi Rizman in Samo

Rudi Rizman: Porein
razisfemo odios
n tistimn, Ear
Mi se v nte :
nje nismo vEIjucil X
SmMo S& prdruslll valovanju zuns

wemved
nasega prostora

drzavnega kapi
volucije na Zs
nii jo uberemo

Siovenska druiba po I
dileme dvojnega znacaja. T
postavija razvita
oa, kot tudi fi
rah na nDaspr
ma — na bir

njenega Se
oa Sestava In

zaradi ananja, ki ga ) SO tri prvi-
bodo kljub pas sti in nesposob
t: organizatorjev morale omogof€iti neko
anje in doxazati, da 10000 Studentov

kaj pomen
em pa S nisem odgovoril na temel)

no vprasanje. Zdi se mi, da smo v krizi
odgovorov na vsa vprasanja. Ljudje dvomi-
jo v programe, ker jih ponavadi uresnifu
iejn posredniske skupine, in s tem seveda

programm zgubijo svoj izvorni pomen. Jaz
postavljam gibanie predvsem v oOkvir iska
nja novega pomena ob ugotavijanju nesn-

sia vseh obsto gibanj in
axcije, k1 je apri J

Sameo Siméié: To, kar bom povedal, ni
koncept nekega gibanja — Studentskega

ali proletarskega. To je moje zivijenje. To.
da sem Swudent, je nakljuéje, ‘n to, da sem
Slovenec, je spet nakluéje Zivim nal v sve
tu in ta svet je eksploatatorski, burioazen.
Ko skuiam ta svet polno Ziveli, ne morem
ziveti samo v svetu konsumpcije. Zato sku-
&am doZivliati to skoz revolucijo. To se
pravi — nenehno kljubovanje, in to tako
%ljubovanje, da po njem svetu pripadam.
To je mogode zelo zapleteno. Kjerkoli sem.,
: opresiji. ki me ogpro2a; vsak polo
#aj me skufa exsploatirati in zato sem ne-
nehno eksaltiran. Ta nenehna eksaltacija je
zame revolucija — na ta nadin lahko temu
svetu Se.e pripadam. 8

Zofka Klemen: Ali v tej revoluciji mislis
predvsem nase ali tudi na neko maniso
skupino, v kateri =e vsak dan gibljes oz
roma se poskuiad povezovati z njo? :

Siméif: Seveda, to delam. Delam v SEU-
pini studentov — na akademiji za gledali-
e Tam je pad tako, da profesorji, ki ob-
viadajo neko znanje ali pa imajo samo ne-
ko drufbeno mo#, eksploatirajo Studente
Jaz izobefsm plakate. Temu se pridruzu-
tejo tud: druzz Pri tem ne gre Samo Zame.
gre za nenehno eksaltiranost veeh, ki z ma-
no fivijo In rawmno tako @éutijo ogrofenost
svnje skesistence, Tu ne mi<lim samo men-
talna ogrofenost, ampak tudi fiziéno.

Rizman: Zdi se mi, da je zdaj mo#no
sksploatacijo opredeliti predvsem skoz Da-
ravne raziocke v posameznixih. Mislim, da
Siméié widy exsploatacijo rawmo ¥ teh raz
lofkih. Kolikor je ta razlika temelj za SvVO-
bodo — da si namred¢ nismo vsi enaki —
v tem smislu sem za eksploatacijo. Zato

e

da tisto, kar imenujemo de-
ne more in ne sime biti ob-
na ta svoj polozaj, temved da
av zanje moZnost, da se dviz-

awnino, da se delavski raz-
ov posredovanja skoz poli-
arbitrazo in birokratsko manipulaci-
io ter tako postaja vseobéi fenomen te
cdru , ki je lahko ogroZen le &e sam po
i in ne prek nedesa zunaj sebe.

nejo na dr
recl znebi okov

1cno

sab

Vprasanje proletarca oziroma
revolucije je zelo delikatno
v zato, ker smo v minulem stolet-
] fe lahxo govorili o proletarcih kot o
najinaprednejiem razredu. Zdaj, ko se ta
razred #e zaveda svoje zgodovinske vioge,
pa po drugi strani vidimo. da na Zahodu

Klemen:

letarske

mda v pasivizacijo. Kdo je potem zdaj ti-
sii sloj, ki nay bo najbolj revolucionaren?
All & lahko govorimo o proletarski revo-
luciji? Ali naj bodo Studentje tisti sloj, ki

hitro reazira na vsa druzbena dogajanja?
Vendar mislim, da Studentje marsikdaj sa-
mo razkrinkavajo, ne kaZejo pa poti, po ka-
teri bl se lahko uresnifilo tisto, kar morda
sami Zelijo, All naj bodo Studentje nekaks.
na vest, ki naj) opozarja delavce na njihovo
zgodovinsko viogo? Ali gre morda le za tra-
dicionalno revolucionarno povezavo med
intelektualci in proletariatom? Mislim, da
je pri nas prav to povezovanje zelo 3ibko.

Rizman: Morda bi lahko govorili o izoli-
ranosti Studentov

Klemen: Tako je. Mogode je temu vzrok
tudy to, da nad tisk premalo objektivno pi-
Se o Swweniskem gibanju. Nasa javnost je
prece] napaéno obveSsna o tem. Tako je
biio lam, oo junijskin dogodkih, ob kul-
turmi potemiki ob Katalogu, Tribuni itd,
Studenje, ki imajo svoja samostojna mne-
nja, so nekaxko »‘rno pobarvanic — z njim
vred pa vsi Studentje, Tako sliSim: »Stu-
dentje, to je vse skupaj pokvarjeno., Ne ve-
do, kaj bi si izmislilil« To izhaja iz te-
ga, kar je pisal tisk, in iz interpretacij na
televiziji.

Milenko DMatanovi¢é: S tem pogovorom
nisem zadovoljen. Vse temelji na: »naj bia.
Ziwvim tako, da ne poznam teorije; razdob-
je med mislijo in dejanjem je zume majh-
no. Teorija je polrebna takrat, kadar je to
razdobje velje Govorite: anaj biw. To opa-
Zam tudi pri Siudentski organizaciji. Pre-
veé je postaj do takrat, dokler necesa ne
uresnicite. Sam se ukvarjam s slikarstvom.
z vizualnimi sredstvi. To, kar je pri me-
ni politiéno, je v tem, da namesto, da bi
razstavljal samo v galeriji, razstavljam tudi
na cesti. To je direkten preskok. To ni
cakanje, to je takojinja realizacija.

Ciril Baskovi¢: Vseeno si1 brez teorije
ne moremo misliti praktiénih reditev. Clo-
vek je zaradi zadovoljevanja eksistenénih
materiainih potreb danes moral (in hotel)
privolitin v racionalni koncept druZbene
ureditve Na radéun zvidanja zivljenjske ra-
vnine je moral privoliti v funkcionalizem.
Ta mehanizem pa je postal ovira za boljse
zadovoljevanje drugih temeljnih potreb —
potreb po ustvarjalnosti, polnih druZbenih
odnosih itd.

Slovenska druiba je zdaj v fazi, ko
funkcionalizem ($¢) ni postal previadujod,
ampak se S5ele uveljavija. Se zmeraj lahko
izbiramo med druZbo ljudi kot popolnih bi-

tij in druzbo ljudi, reduciranih na potros-
no-proizvodne enote v funkcionalni struk-
turi.

Matanovié: Lepo si povedal in razlozil,
kKako Je pr1 nas. Zanima me, kaj pa kon-
kretno stori§, da temu ni tako.

Baskovié: Odlocili smo  =e ustanoviti
Studentsio sRupnost, ker smo ugotovili, da
kritika funkcionalizma ne zadostuje, ampak
je treba omogociti, da se uveljavijo vse
teZznje in pogledi. Sele potem je mozZna
ué¢inkovita akcija.

Matanovi¢é: Jaz ne vidim tega delovanja,
Kaj sre napravili, da bi se to &irilo?

Sim¢ié: Govoris o akeiji Studentov in o
tem, naj vsakdo izrazi svojo teinjo. Iz svo-
je izxusnje lahko povem: na Akademiji za
gledaliSCe. ki je neverjetno slaba S3ola in
strasno reakcionarna, smo zaceli odprie di-
skusije, pustili smo svobodo tezenj. Zgodi-
10 pa se je to, da se ni ni¢ zgodilo, vse je
ostalo na ravnini logike, ratia, politiéne in-
trige. Verjewno takina anarhié¢na struktu-
ra obstaja samo brez cilja, samo kot anar-
hija sama.

Matanovié: OCimo je v Sthdentski orga-
nizaciji metoda slaba, To, kar je storil Sa-
mo Siméié — ustanovil je skupino, je veli-
ko bolj konkretno delovanje, veliko bolj
impulzivno. To je bolj neposredna metoda,
stvari se takoj realizirajo.

Siméi¢: Verjetno bi zdruzitev Studentov
bila moZzna samo na ta nacin, da bi vsi
nenehno skupaj 2iveli. Tega pa v Ljubljani
ni modéi izvesti Ce pa bi Ziveli skupaj vse:
eksploatacijo, potrosnjo, kreativnost, po-
tem bi bila to prava skupnost. To pa je ze
prakomunizem. Horda,

Rizman: Postavijam vpraSanje: ali mor-
da ne vidi§, da si bil sam consdtituens re-
akcionarne situacije na Akademiji. Ali m
ravno ta reakcionarnost potrebovala anti-
pod, k' jo je Se naprej krepil in vzdrieval.
ker bi sama absolutizacija te reakcionar-
nosti nedvomno pripeljaa do usodnegn
izbruha Da pa do tega ni prislo, je nemara
vzrok ravno akcija skupine, ki je na neki
na¢in hrana reakciji in jo vadriuje.

Siméié: Vendar sem jaz popolnoma za-
dosen. Na Akademiji je Se vedno opresiv-
na situacija Kaj se bo iz tega razvilo, ne
vem in me Lo niti ne zanima.

Matanovié: Ne gre za realizacijo misli.

To obstaja — to je: ramo to daje Sirino
vsemu.
Klemen: Morda pa je problem v tem,

da se marsikdo ne vpise na fakulteto z Ze-
ljo, da bi si pridobil znanje. Tu )Je ogromnao
Stevilo Studentov s &sto razlitnimi interesi,
ki se ne vkljuéujejo v nemir, v upor proti
reakcionamost:, Ta populacija, ki nima in-
teresa, da bi ftudirala, se tudi ne more isto-
vetiti s Studentom. Zato je tudi tezavno go-
voriti o sploSnem Studentskem gibanju.

Matanovié: Je pa tudi veliko Studentov,
ki jim univerza zbije vse interese, da bi
studirali O¢itno univerza ni tisto, kar bi
Studente zdruZevalo.

Klemen: Ne mislim, da bi morala biti
prayv un‘verza kot institucija integracijski
dejavnik k1 bi wvezal Studente. Studentje
bi se morali zdrufevati mimo institucije.
Ze s tem. da &lan tega sloja, bi
moral postati ¢lan skupnosti.

Matanovié: Bri ko azgubim zaupanje v
univerzo, ne morem ve¢ biti Student.

Siméié: Toéno, omenil sem, da sem
Student po golem nakljuéju. Vendar: kjer-
koli se pojavi moje ime, pi%e zraven »dtu-
dente. To, kar refem, imajo za Studentsko
mnenje. Toda jaz nisem Student, jaz sem
¢lovek. Vsak moj akt je poln clovedki akt.

Kl_emnm: Vprasanje je, &e je univerza res
sinonim za iskanje. Marsikdaj je univerza
sama reakcionarna, ne ustreza niti nasemu
natinu Zivljenja niti samemu Studiju.

Siméié: Se pravi, da bi bilo treba uni-
verzo opustiti za dve leti in jo popolnomsa
spremendti

Klemen: Ce bi to storili, bi morda nova
univerza ustrezala tistim, ki bi jo reorga-
nizirali. Po S&tirih letih pa bi se pokazalo,

da je potrebng spet dveletna pavza, Spre-
memba zahteva Sir%i razvoj in Sir3i proces.

Sim¢ié: Optimalni projekt bi torej bil
— permanentna radikalna spremenljivost.

Matanovié: Univerza ne zadoSéa. Brz ko
se student fiziéno upre, se loéi od Student-
ske skupnosu. Ce do tega pride, potem pri-
cakujem od Studentske zveze neko aktiv-
nost, ukrep do vseh, tudi do profesorjev
itd.

Baskovit: Zame je S&tudent clovek, ki
opravija druZbeno dejavnosi: &studij. Ce te-
mu odre¢emo znataj dela, potem odre¢emo
tdi druibeno pomembnost Studentove de-
javnosti, S tem pa povemo, da strokovnost
v nasi druzbj ni pomembna. Zato je ena od
izhodisénih toék — naj nam normativno
priznajo druibeno potrebnost nasSega dela.
Gre s=amo za normativno priznanje stvar-
nega stanja.

Siméié: To pomeni, da posku$amo svo-
je delo prodat: druzbi. DruZzbenega prizna-
nja jaz ne potrebujem: ker to je #e v svo-
jem bistvu delo.

Baskovié: Vendar z normativhim pri-
znanjem pridobimo tudi pomembne pravi-
ce, ki vecajo naso mo¢, s katero bomo lah-
ko potemn uveljavljali svojo Kkritiko. S tem
nam dajo v roke instrument, da tudi sami
nekaj spremenimo. To je bistveno. Instru-
mente bomo imeli v rokah — vprasanje pa
je, kaj bomo z njimi poskusali uresnide-
vati, To vprasanje pa se razreSuje na ni-
voju ene od faz samoupravljanja kot pro-
cesa, tiste, lu ji pravimo dogovarjanje.

Matanovié: To je ravno tisto, kar mene
pri vsej stvari moti — metoda samega po-
stopka, Samo Siméi¢ to naredi; gre$s na
ulico, tam nas vidijo, éutijo, sliSijo.

Sim¢ié: Fraza je logiéna manifestacija
neke dejavnosti, Gre pa za dejavnost samo.
Gre za to, da sebe fizitno manifestiras.

Rizman: Meni se tudi v okviru logi¢ne-
ga postavljajo vprasanja. Gre za situacijo,
ko Studentski voditelji domisljajo projekte
— vendar pa je vodilna skupina v agresiv-
nem odnosu do Atudentske vedine. Zdaj
smo na pragu institucionalizacije nasih za-
htev — studentski voditelji pa se morajo
sprasevati, kaj ¢e mnoZica priborjenih pra-
vic ne bo izkoristila, Se pravi, da je bila
tu 2e na zadetku manipulacija, samovolja.

Matanovi€é: Mislim, da je celotna orga-
nizacija tako slaba, da veliki vecini sploh
ne dd moinosti za nestrinjanje, ker wvedi-
na ne ve, za kaj gre. Govorim vseskoz o
mebtodi.

Klemen: Junija je bila dvorana v Na-
selju polna, ljudje so ploskali. Zdaj, ko je
potrebno SirSe aktiviranje, pa se je ta mno-
Zica zgubila, zato pa je seveda tudi vod-
stvo vedkrat frazersko. Zakaj je torej
mnoZica ploskala? Ne izklju®ujem pa moz-
nosti, da vodstvo morda ne iS¢e SirSega
stika s Studenti.

Matanovié: Problem je v tem, kako to
narediti; & bi bili tvoji teoretski &lanki,
ki so objavlijeni v Tribuni, razglafeni na
televiziji, bi jih pomnalo veliko ve¢ Iljudi.
Gre za to, da ljudje to zvedo — gre za me-
dij. Transparent je medij, ker je na ulici,
kjer ga vsak vidi. Preved je teh postaj do
delovanja.

Klemen: Ravno pri mediju se moramo
vprasati, kdo bi bil sposoben resnitno se-
znanjati Studente z osrednjimi stvarmi. Ali
naj bo to televizija? Najbri ne, ker le ma-
lo Studentov ima in gleda televizijo. Ali naj
bo to dvorana, kjer je ofitno, ali vsi pod-
pirajo zahteve ali so proti njim.

Matanovi€é:; Na zborovanju v Naselju je
bilo videti — ali vsaj jaz sem tako videl
— da mi bilo pomembno, kaj je kdo rekel,
ampak, kako je rekel. To je politi¢na stvar.
Bil je menda Bratko Kreft, ki je prav tulil,
da so0 mu naoéniki padli dol. Imel je veliko
vet odziva kot tisti, ki so brall.

Siméié: To je fiziéno v vsej stvari. Pri
mer Bratka Krefta je samo primer, ka-
ko projekt nikcgar ne sanimsa, gre samo za
to, da se znebimo te strukture, da je te
strukture konec. Prepustiti skratka, da lo-
g£0s in lizls spontano delujeta hkrati, ne pa
razdvojeno.

Matanovié: Forma sama je Ze menjanje
strukture.

Rizman: Po Baskovicevih pojasnilih se
mi postavlja vprasanje, kaj potem, ko bo
program Studentske organizacije realiziran.
Ko bo ta organizacija uresnicena, bo po-
stala odveé.

Matanovié: Tudi v Franciji se je poka-
zalo, da projekt ni vaZen. Maoisti so hodili
skupaj s faSisti. V programu je bilo: tre-
ba je urediti parkirne prostore za balina-
nje, vrniti ljudem obdutek za praznike. To
8 politiko nima nobene zveze — ampak s
tem, kako Zivimo.

Rizman: Na3a univerza ni univerza, am-
pak multiverza — visja strokovna Sola, ki
vzgaja profile za proizvodnjo. Prva naloga,
ki se tu postavlija, je torej, da zacne pro-
ducirati dobre kadre, Sele potem bo lahko
skodila iz te svoje koZe. Pri nas se utopija
zdaj kompenzira z realnostjo — ne pa, da
bi realnost pripeljala do utopije.

Matanovié: Trdijo, da je ¢lovek zdaj na
visku svojih sposobnosti med 19. in 23. le-
tom. DruiZba pa je urejena tako, da te lju-
di Sele pripravlja za poklic med ¢asom, ko
50 na vrhu. Oni torej niso to, kar bi Zeleli.
Pri nas ne mores biti tisto, kar si: delas
nekaj drugega, kot bi Zelel.

BasSkovié: Ves smisel reorganizacije je
v tem, da omogoéimo druzbeni prostor,
kjer bodo &Studenti iz kakrinihkoli svetov-
nonazorskih in zivijenjskih pozicij lahko
nastopali, ne da bi jih kdo pri tem oviral
(razen wustave). Torej: legalizacija pluraliz-
ma iniciativ, izrazov, Vodstvo organizacije je
pri tem predvsem koordinacijski organ. Gre
za to, kaj Studentje sami sprejmejo, upo-
stevaje dolotena pravila igre. Pravila igre
samo zato, da se s tem izognemo popolni

JOCO ZNIDARSIC:

SAMO SIMCIC (1947), Akademija za gledaliSCe,

radio, film in televizijo

anarhiji, ki ni uéinkovita., Med samim do-
govarjenjem pa Je neka stopnja anarhije
nujna. Anarhija v tem smislu, da vsakdo iz-
raza kakrsnekoli interese. — Vendar pa se
lahko zgodi, da bo Studentsko mnoZiéno
misljenje bolj konservativno, kot si mi-
slimo.

Matanovié: Toda Ce se vecina ne strinja
z neko teZnjo, potem se ne strinja s tistimi,
ki to teinjo nosijo, to je z njihovim Ziv-
ljenjem — ker ne gre za projeki, ampak za
to, kar om so.

Rizman: S tem se postavlja vpradanje
mitoloSkega odnosa do antiéne demokraci-
je, ki jo pogosto mehaniéno prenasamo v
naso prakso. Glede na dolgo zgodovinsko
delitev dela so zdaj strokovni in drugi raz-
lo¢k:, k1 omogotajo demokracijo na visji
ravni. Redi hodem, da demokracijo bogati-
jo razme manjsine. ki lahko o nekaterih
problemih govorijo veliko bolj realno kot
pa mehaniéna vecéina,

Baskovié: To se ujema z naceli Student-
skega orgamwmranja. Manjsini je vedno do-
pustena moznost (in nihée ji je ne more
kratiti), da sama uresnicuje svoj projekt
in si hkrati skusa pridobiti podporo dru-
gih.

Vsako napredno mnenje je nekoé novo
in v manjSmi. Kdo je pri nas na univerzi
lahko nosilec naprednih druZbenih projek-
tov? To su vse angaziraine skupine, Se po-
sebej pa tista, ki razglasa za avantgar-
dno — to je ZK. Mi se deklarativno od-
povedujejo v programu ZK in stvar postav-
ljamo takole: program naj se uresnifuie v
praksi s tem, da se komunisti zavzemajo

za najbolj pametne resitve, da si v stalni

akciji pridobe podporo vecine in se ji tako
zares postavijajo na Celo.

Pogovor je wvodil

RASTKO MOCNIK

»DRUZINA«
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Morton Sobell trdi: Nisem bil vohun

Tretji obtozenec v proceﬂi proh Rosembergovima ma prostosti

Pred Sestnajstimi

leti sta bila Ethel in Julius Rosenberg -
obtozena atomskega vohunstva v korist ZSSR - justificirana na
elektricnem stolu v Sing Singu. Njun sokrivec Morton Sobell pa je
bil obsojen na 30 let zapora. To je bilo v. letih maccarthizma, lova na
carovnice in korejske vojne. Vprasanje~je, ¢e bi.bila Rosenberga za
iste obtozbe usmréena sedaj, v obdobju mirne koeksistence. Zdruzene
drzase Amerike. ki so jim bile tedaj te smrti in obtozbe potrebne
zaradi posebnega poloZaja, ki so. ga prezivljale, bi zdaj za enake
obtozbe verjetno bolj potrebovale pomilostitev obtoZenih. Sobell je
te dni prisel iz zapora. Dopisnik milanske Panorame v New Yorku
ANTONANGELO PINNA se je pogovarjal z njim in obnovil ves primer.

Na veder 19. junija 1953 sta bila v ameri-

#kem zaporu Sing Sing na elektriénem stolu

stificirana moski in Zenska, ki 50 ju 5. apri-
1 obsodili na smrt pod obtozbo, da sta
Sovjetski zvezi posredovala skrivmost atom-
sze bombe. Bila sta zakonca Rosenberg,
Ethel in Julius, Do zadnjega trenutka sta
izjavijala, da sta nedolina. Drugi trije moski,

ki ili obsojeni kot &lani vohunske mre-
2o, eri naj bi bila delala Rosenbergo-

VA, 50 v zaporu prestajali kazen. Bili so brat

thel Rosenbergove David Greenglass, ki je
priznal, da je preskrbel skico in opis atom-
ske bombe; Harry Gold, ruski kurir, ki je
tudi pri ! krivdo, in Morton Sobell, ki so
ga spognali krivega vohunjenjs, ne pa tudi,
ds je bil vmeSan v atomsko vohunstvo. Sov-
2i vicekonzul v New Yorku Anatolij Ja-
dommnewni-vodja vohunske dejavno-
sti, je decembra 1949 zapustil ZDA.

Razen Rosenbergovih je tudi Morton So-
bell na procesu trdil, da je nedolien. Sobell
e bil tedaj star let, ime! je majhna otro-
k3. Kot elektrot cSki inZenir je bil zapo-
slen pri neki newyoriki druZbi, ki je izde-
lovala radarje in elekironske naprave za Pen-
tagon. Obsojen je bil na 30 let; 12 so mu
h odpustili zaradi dobrega obnasanja pa
mudi zarad: prizadevanj Zene Helen, ki je od
leta 1951 porabila mnogo moei in milijonov
v kampanji za njegovo osvoboditev. Izpu-
stii =0 ga 15. januafa 19689, V zaporih je

ROSENBERG

IN NIEGOVA
ZENA ETHEL OB IZREKU SMRTNE
KAZNI

JULIUS

prezivel 18 jet. 5 v Alatrasu, sedaj pa se
je vrnil k druZini v skromno stanovanje v
Greenwich Village v New Yorku.

Njegova Zena poucuje naravosiovne vede
v neki newyorski srednji Soli, 19-letni dol
golasi sin Mark je rehnik, zaposlen pri elek-
tronskih rafunalnikxih héi Sidney pa je
rofena in mu je podarila #¢ vouka. V pri-
hodnjih 12 letih se bo moral! Sobell enkrat
na mesec zglasati sodnim oblastem in do-
kazati, da n: prekriil norm nadzorovane pro-
stosti. Morton Sobell, ki je placal radun, za
katerega se ne ¢uti krivega, Se vedno trdi,
da je nedoléen.

Nedolien sem.« pravi. »To sem dejal -
di na procesu. Vedno sem to trdil. In tudi
seda) trdim, Se odlofneie, ée je 10 mogoce
In potem, xo sem prestal kriviéno kazen, je
mogode .«

Krivitno? »Rosenbergova in jaz smo bili
obsajeni na podiagi kupa laii. Smo #rive za-
rote.s

Toda obstaja pravomoéna sodba, bill so
prizivi, celo tri odlofbe vrhovnega sodiséa
ZDA. »Treba je razumeti pomen lega pro-
cesax nadalfuje Sobell. »Bil je politiéni pro-
ces, V Ameriki je ljudem vseé misliti, da ni-
mamo niti politi¢nih jetnikov niti politiénih
procesov, da politiéni procesi pripadajo dru-
gemu svetu, predvsem vzhodni Evropi. Pri-
Inati pa moramo, da ima tudi Amerika po-
litiftne procese. Potem je to lahko razumeti.
Bilo je obdobje maccarthizma, lova na éa-
rovnice in senator Joseph MecCarthy je pre-
#ivljal svojo zlato dobo prav v letih med
1951 in 1853, ko sta bila Rosenbergova ju-
st ficirana. Proces in hude obsodbe so imeli
dva cilja: opozoriti svet, da ZDA zavzemajo
sirajnje ostro staliS®e, in opogoriti amerisko
ljudstvo, da bo vsaka oblika nesoglasja za-
dusena. s

Kakor v=ak buden vochunski proces, je tu-
di primer Rosenberg-Sobell postavljen v po-
sebno politiéno ozrafje. Konec avgusta 1949
je Sovjetska zveza opravila svoj prvi atom-
ski poskus, Nehal se je ameriSki atomski
monopol in v vse] zgodavini najbolj branje-
ne sskrivnosti= ni bilo veé. Amerika je nemo
prislulmila sporodilu predsednika Harryja
Trumana. Mnogi Ameri¢ani so v kongresu
in po éasomsih krifali, da gre za tatvino in
izdajo. Ta globok odmev, ki ga je imela ru-
ska eksplozija, prispeva k razumevanju raz
gretega ozradja, v - katerem je potekal
proces, ko je bil maccarthtizem v svojem pol.
nempohminkojeml:on}iuminlom
tisofe ameriskih vojakov.

Don Whitehead, avtor znane knjige o
FBI (ameritka zvezna policija) trdi, da je
bomba zelo pospeSila preiskavo, ki jo je
rafela ameritka zvezrna policija 2e leta 195,
ko so v Kanadi odkrili neko centralo sov-
jetske obvesdéevaine sluibe. Angledki znan-
stvenik Allan Nunn May je tedaj priznal,
da je v Ottawi Siril informacije o atomskih
raziskavah v ZDA. Leta 1946 so Maya v Lon-
donu obsodili na 10 let zaradi $pijonaze.

Klaus Fuchs
in Harry Gold

&ki fizik, k1 je delal na nadrtu Manhattan
in je bil torej eden od oéetov amerifke
atomske bombe, “je- priznal, da je dal in-
formacije nekemu Ameridanu, ki je v New
Yorku delal za Ruse. Prvega marca je bil

obsojen na 14 let zapora. Britanski znan-
stvenik ni povedal imen dvema ameriSki-
ma agentoma, ki sta ga zasliSevala. Ome-
jil se je le na zelo povrien opis ameriske-
ga agenta. Toda mreza, ki jo je nastavila
FBI, se je kaj hitro zadrgnila. V Philadel-
phiji so 23, maja 1950 aretirali biokemika
Harryja Golda, ki je takoj priznal, da je
Fuchsov sokrivec. Med 23. majem in 28. sep-
tembrom je FBI aretirala skupno devet
sumljivin ljudi, med katerimi so bili David
Greenglass, oba Rosenberga in Morton So-
bell. Vrsta sporod¢il, ki jih je izdalo pravo-
sodno ministrstvo, je prepriéala Ameridane,
da je bila vohunska mreza, ki jo je orga-
nizirala Sovjetska zveza v ZDA, odkrita in
razbita, <

Najslovitejs vohunski proces v ZDA se
je zafel 6. marca 1951 v New Yorku. Ob-
tofeni so bill Julius Rosenberg, Ethel Rosen-
berg in Morton Sobell. Harry Gold je bil
Zze¢ decembra obsojen na 30 let. Davida
Greenglasa, poglavitno obremenilno priéo
obtozbe, ki je bil Ze oktobra pred sodiicem
priznal krivdo, je dan po obsodbi Rosenber-
govili in Sobella isti sodnik obsodil na 15
let jede,

Driavni tozilee Irving Saypol, ki je za-
¢el razpravo, se je z naslednjimi besedami
obrnil na porolo: »Z dokazi smo pokazali,
da Rosenbergova in Sobell niso bili zvesti
na&i dezeli, temved komunizmu, komuniz-
mu v ZDA in komunizimu na vsem svetu.x
Obramba je najodlo¢neje  protestirala,
trde®, da ne gre za proces proti komuniz-
mii, in roted poroto, naj ne naseda po-
dobni sbesedni histerijia,

Morton Sobell je stopil v dvorano, ne
da bi bil vedel! za podrobnosti obtozbe, ra-
zen v splodnem, da je obtoZen vohunstva.
Driavni pravobranilec Saypol pa je Kkaj
hitro stvar pojasnil, ko je poklical priéo
Maxa Elitcheria, elektrotehnitkega inZenir-
ia. Sobellovega kolega z univerze, tovariia
pri delu in soseda. Elitcher je prital, da je
Sobell pripadal isti komunistiéni skupini v
Washingtonu kot on, ko  sta skupaj delala
v oborozevalnem uradu mornarice. Sobell
je potrdil, da je bil res vpisan v mladinsko
komunistifno gibanje, toda nikoli ne v
partijo. Elitcher je dodal, da je od Juliusa
Rosenberga, ki mu ‘e prediagal sodelova-

& pr mski dejavnosti, izvedel, da je
! Sabell wsvpletene, Elitcher je tudi de-
jal, d? ga_ je Morton Sobell nekajkrat
vprasal, ¢e pozna milade »snaprednjakes, ki

bi bili pripravljeni =odelovati v vohunjenju.
Pric¢evanje
Maxa Elitcherja

Kljuéna epizoda, ki jo je navedel EI-
icher, pa se je nanadala na _poletje 1948,
Nekega veCera je priSel Elitcher iz Washing-
tona v New York in dejal Sobellu, da sta
mu sledila seden ali dva avtomobila FBl«
iElitcher se je bal FBI, ker je mornarici
prikril svojo komunisti¢no preteklost in bi
za bili zato lahko obsodili na pet let zara-
di lazne irpovedi). Sobell mu je razdraZen
dejal, da ima v hiSi »informacije, ki so pre-
veé¢ dragocene, da bi jih uniéil, in prevet
nevarne za shramboe ter ga povabil, naj se
z njim odpelje k Juliusu Rosenbergu, ki
mu bo jzroéil gradivo, za katerega je EIli-
tcher jzpovedal, da je bila kaseta 33-mili-
metrskepga fiima, za vsebino pa ni vedel,

Kaj Sobell danes pravi o Elitcherjevih
obtozbah?

sElitcherjevo pri¢evanje je megleno in
dvoumno, Niti enega stavka ni, ki bi se gla-
sil: Morton Sobell je storil to in to. Rekel
bi, da je bilo 99 odstotkov tistega. kar je
povedal, resnica, en odstotek pa izmisljen
Toda ta en odstotek je spremenil v laZ tudi
drugih 99 odstotkov, ki mu sami po sebi ne
bl Skxodovalix

Kaj pa epizoda s kaseto filma Te si
menda ni moge!l vse izmisliti? »To je vse iz-
miSljeno. Je pa na primer res; da sem ga
vpratal, ¢e pozna mlade naprednjake, V
druibi, kjer semn delal, sem imel moZnost
najemati osebje in zato sem se zanimal za
miade inteligentne ljudi z odprtimi ideja-
mi. Potem je Elitcher tudi dejal, da sva se
pogovarjala o tehni¢nih zadevah, da sem ga
prosil za neko publikacijo in mu postav-
ljal vprastanja v vohunske namene’, Vse je
res, razen v vohunske namene’. Bili so po
vsem nedoléni pogovori med dvema inde-
nirjema, ki sta delala na istem podrocju.
Pogovarjala sva se skratka o svojem delu.«

Mehanik skicira
atlomsko bombo

Druga pri¢a obtoZzbe je bil David Green-
glass, star 29 let, porofen, ofe dveh otrok,
po poklicu mehanik, Bil je kaplar pri pe-
hoti in kasneje je napredoval v podnared-
nika, lefa 1944 pa so ga posiali v Los Ala-
mos, kjer so v sklopu nadérta Manhattan jz-
delovali atomsko bombo. Dejal je, da mu je
#ena Ruth decembra 1944 povedala, da je
aJulius Rosenberg dejal, da jaz delam pri
atomski bombix in da je »Julius daja! in-
formacije Sovjetski zvezize, Tudi David
Greenglass je bil vpisan v zvezo mladih ko-
munistov, za kar naj bi ga bila pregovori-
la sestra.

David Greenglas je izpovedal, da je od-
%e] 1. januarja 1945 na dopust v New York
in privolil, da bo svaku nabavil nekaj risb
le¢astih kalupov za eksploziv, ki so tvorili
viigalnik atomske bombe, ter kak ducat
strani opisa. Kasneje je sreCal neznanca
(»Rusa«), ki mu je postavljal tehniéna wvpra-
sanja, na katera ni znal odgovoriti, in Ro-
senberg je dal njemu in njegovi Zeni Ruth
en krajec skatle od Jella, zelo priljubljene-
ga ameriSkega Zelatinastega deserta, ki naj
bi ga uporabila kot »razpoznavni zmak 2z
osebo, ki vaju bo pridla obiskate. Green-
glass se je vrnil v Los Alamos in <ez ne-
kaj mesecev se mu je pridrugila tudi Ruth.
Druzina Greenglass je vzela v najem stano-
vanje v Albuguerqu, nekaj deset kilome-
troy oddaljenem mestu od Los Alamosa.

Tretjega junija 1945, bila je nedelja

je nadaljeval Greenglass — je na ‘vrata na-
Se hide potrkal moski in dojal: sPolilja me
Juliusx in ‘pokazal drugi krajec -rastrgane
dkatle od 'Jella. David je modu, ki je bil
Harry Goll, izro¢il 3e nekaj skic léiastéh
kalupov. V zameno je dobil 500 dolarjev.
Naslednjega: dne jih je Ruth 400 naloZila v

elektrotehnike, bivsi zvezni oficir generala
Lesslieja Groveja, vojaikega komandanta
naérta Manhattan v Los Alamosu. Driawni
tozilec pa -je vpraZal, &e risba sbistveno in
toéno kaZe operativno nalelo bombe iz le-
ta 1945«. Derry je odgovoril pritrdilno in
dodal: ¥To je bomba, ki smo jo odvrghi na
Nagasaki, podobna ji je.«

N - -
Skrivnostna risba
»Poglejmo, kaj je bila dejansko ta ris-

ba,« pravi zdaj Morton Sobell. »Ali je bila
kopija risbe, za katero pravi Greenglass, da
jo je bil izroéil Juliusu Rosenbergu? Ne. Bi-
la je risba, k1 jo je izdelal Greenglass po
svoji aretaciji, torej narejen dokaz. Green.
glassa so aretirali, Po aretaciji napravi ris-
bo in pravi: Dal sem jo Rosenbergu, atom-
ska bomba je., Prav smeSno! Kakor &e bi
na primer jaz narisal cilinder in postavil
vanj 5S¢ en manjsi cilinder pa dejal, da je
prvi po'njen s kisikom, drugi pa s kerose-
nom, Potem pa pokazal %e drugi znak, ki bi
ga imenoval motor, in dejal, da je to skriv-
nost rakete. Le kdo bi me jemal resno?«

»Z odvetniki smo mislili« nadaljuje So-
bell, »da je nekdo, ki se na te stvari spo-
zna, naredil risbo za Greenglassa! Nismo
mogli misliti, da so tako slepilo razglasiii
za atomsko’ bombo. Leta in leta smo sku3a-
li doseci, da bi sodidte razpisalo razpravo
O tem argumentu tako, da bi bila risba na-
posled tudi objavljena (imeli so jo za »skriy-
nost«) in bi lahko poklicali kot prife ne-
katere znanstvenike. Ob naSem zadnjem
posikusu,” pred skoro tremi leti, se je po-
skusalo tozilStvo znova upirati z znanim ar-
gumentom o tajnosti, Toda neki kronist
New York Timesa je tozZilca postavil na
laz. Telefoniral je komisiji za atomsko
energijo in jzvedel, da Greenglassove risbe
nimajo veé¢ 2za skrivnost. Tedaj je vlada
morala popustiti in risbo objaviti.«

Razprava, ki io je zahteval Sobellov od-
vetnik, je bila poleti 1966. Kot izvedenca
Sta nastopila dva znanstvenika naérta
Manhattan, Henry Linschitz ih Philip Mor-
rison; ki je bil odgovoren' za izdelavo bom-
be; katera je eksplodirala v Alamogdrdu
(prvi poskus) in tistih, ki so jih vrgli na
Japonsko. Lischnitz je izjavil, da daje ris-
ba zelo zmedeno, dvoumno in povsem ne-
popoino podobo bombe s plutonijem iz le-
fa 185, V zelo posplofenem smislu je res,
da so bile eksplozivne w»leéex uporabliene
za implozijo osrednjega jedra, ki je vsebo-
valo dele plutonija in berilija, ker je
ves- sisteam razporejen v sferiéni simetriji.
Netoéna pa je v bistvenih pcdrcbnestih in
ne vsebuje poglavitnih informacij s pojas-
nili glede sprostitve veriZne reakcije.

Morrison pa je izjavil, da je to prava
osnovnosolska risba, karikatura bombe. »Ce
0i imel major Derry res priloZnost vedkrat
videti izdelovanje bombe, kakor je dejal na
procesu, bi bil moral priti do sklepa, da
Ji ni prav ni¢ podobnax je dodal Morrison
in nadaljeval: »Njegovo pritevanje dokazu-
je, da se na nevtrone in berilij ni prav
ni¢ spoznal.e Nobeloveec, fizik Harold Hu-
rey, tudi on bivii élan naérta Manhattan,
je iziavil, da se povsem strinja s priceva-
nji Morrisona in Linschitza.

..Rusko darilo*

V nadaljevanju svojega priéevanja je
David Greenglass pripovedoval, da se je
kasneje, ko so ga odpustili iz vojaske slu:-
be, vrnil v New York in nekaj ¢asa delal
v Rosenbergov: delavnici, Dejal je, da mu
je po aretaciji Klausa Fuchsa svak ukazal,
naj pobegne.¢ez Mehiko in naj =i preskrbi
fotografije za potni list; dal mu je tudi
5000 dolarjev v dveh obrokih, Greenglass
ni odpotoval in so ga aretirali. Njegovo pri-
znanje je privedlo do aretacije Rosenber-
govih., Ruth Greenglass je potrdila mozevo
izpoved in se posebej ustavila na neki po-
drobnost;, na posebni mizi, ki jo je svak
uporabljal za mikrofotogratije in je bhila,
kot je dejala — srusko darilow,

Harry Gold, ki so ga pripeljali iz zapo-
ra, je prical o svojih srecanjih s Klausom
Fuchsom. Pripovedoval je tudi, da je 3. ju-
nija 1945, potem ko mu je ruski vicekon-
zul Jakovljev izroc¢il drugi krajec Skatle od

SKICA ATOMSKE BOMBE

MORTON SOBELL NA PROSTOSTI

V New Yorku sta ga iz jeée spremila policaja; zraven njega je zena Helen

Jella, obiskal Greenglassove v Albuquer-
queju. V dokaz Goldovega potovanja v Al
buguergue je tozilstvo predlozilo fotokopi-
jo prijavnice hotela Hilton, ki jo je bil Gold
izpolnil 3. junija.

Ugrabitev v Mehiki

Sledila so druga, manjsa pricevanja.
Vaznejsih je bilo le osem in so Se nana-
Sala na Sobellovo potovanje v Mehiko, So-
bell je odpotoval iz New Yorka nekaj dni
po aretacij: Greenglassa in ga je FBI are-
tiral v Laredu potem, ko ga je mehiska po-
licija izgnala.

»Ni bii izgon, temvel ugrabitev,x pripo-
veduje sedaj Morton Sobell, sNekega vece-
ra so pridli k meni v Mexico City trije tipi
z naperjenimi revolverji in me obtoZevali,
da sem Jchnnie Joaes, ki je zagretil tatvi-
no v Acapulcu. Dejal sem, da so ne pisem
tako, ‘da nisem bil nikoli v Acapulcu in da
Zelim poklica:i ameriSko veleposlanidtvo.
Viekll so me d2l po stoonicah, me strpali
v taksi in nes pretenli. Zena in otroci so
mi sledinn v drugem talksiju.«

Po muznih peripetijah so Mortona Sobel-
la pripeljali na mejo, kjer so ga izrodili
FEI. »M . da je tisie mehiSke policaje
podkupila 3L« pravi gospa Helen Sobell.

nNa mej. s2m slisala moskega, verjetno
agenta, ki1 je dejal druzemu: 2Zal mi je bi-
lo tako ravrati toda n! Slo drugaée.” V ho-

telu v Laredu me je obiskal agent FBI in
mi dejal na, sodelujem., Ne morete si mi-
sliti gospa, koliko stvari se boste spomni-
li, ¢e bostie delali z nami.«

wMehiSkes price so na procesu
dale, da j= Saobell v Mehiki uvpcrabil raz-
na izmisljena imena. Za obtozbo je bil to
Se en dokaz, da je Sobell pobegnil in je to-
rej kriv.

»Ni bil bez.« pojasniuje Sobell.
na mehiski konzulat in dobili po.na dovo-
ljenja na svcja imena. Kupili smo vo-
zne listke na svcle ime. s seboj =smo vze-
li oba otroka in v Mexico City sem najel
stanovanje na svoje ime.«

izpove-

»Sli smo

Kako torej razlagate uporabo laznih
imen v Mehiki?
»W Mehiko sem Bel iz dveh raziogov.

Prvi¢: na pocitnice. Drugié: tu mi je Ze vse
presedalo in hotel sem se umakniti s pri-
zoritfa, se sprostiti in razmisliti o pretek-
losti. Ze pred vojno se! delal v oboroze-
valni Industriji. V tistem obdobju je bila
usmeritev proti Hitlerju. Po vojni sem na-
daljeval delo v istem sektorju, recimo iz
komodnosti, Komaj sem priSel v Mehiko, je
izbruhnila vojna na Koreji, To je bil hud
udarec. Nikcli se nisemn udeleZil nefesa, tu-
di posredno podobnega temu, Potem je pri-
Sla S%e aretacija Juliusa Rosenberga, moje-
=a Solskega tovarisa, c¢loveka, s katerim
sem razpravijal o politiki z levidarskih stu-
lis¢, politiéno sva se strinjala in menil sem,
da je aretacija v zvezi z njegovimi ideolo-
skimi stalid¢i. Najprej sem se prestragil in
sklenil oditi tudi iz Mehike. Potem, ko je
prva panika minila, sem se odlod¢il, da se
venemno v ZDA, kajti na%e mesto je bilo
tam, pa na) se zgodi karkoli. S Helen in
otroki smo se dali cepiti, zakaj ameriskim
oblastem je bilo treba predloziti potrdila
o cepljenju. Moje potovanje v Mehiko ni
bil bez. Bil je sampo trenutet: panike, ko
sem bil Ze tam, in kmalu je minil.«

Zagovor
Rosenbergovih

Morton Sobell na procesu ni priéal v
svoj prid. »Tako mi je svetoval cdvetnik.«
pravi sedaj. »Zagotavljal mi je, - da so do-
kazi tako ohlapni, da me nikoli ne bi mo-
gli obsoditi. Bila je napaka.a

Govorua pa sta Julius in Ethel Rosen-
berg in trdiua, da sta si Max Elitcher in
David Greenglass vse obtoZzbe izmislila. Ju-
lius je povedal da mu je februarja 1950
David Greenglass zaupal, da so ga prisli
obiskat agenti FBI, ki »so mu postavljali
vprasanja 0 nekem uranue, Dejal je tudi,
da se spomni, da mu je Ruth leta 1845,
preden je od3la v Albuquerque, potozila,
»da je moéno zaskrbljena, ker si hoée Da-
vid preskrbet: nekaj denarja z jemanjem
vojaSkega materialax. Potrdil je, da so se
doma pogovarjali o begu Davida Greenglas
sa v Mehiko, toda Sele tedaj, ko ga je svak
prosil, ¢e mu lahko »takoje da 2000 dolar-
jev, ne da b se spraSeval, zakaj jih potre-
buje, Kar pa zadeva »mizo za mikrofil
me«, ni bila niti speclalna niti darilo Ru-

. me bili obsodili na smrt,

sov, temvel jo je kupil na razprodaji za
pokiog 21 doiarjeve v neki veleblagovniei.
In ni bila za fotografije,

Odvetniki obrambe so skuSali v sklep-
nih govorin  razkrinkati verodostojnost

prié, zlasti Maxa Elitcherja in Greenglassa,
ter s0 opozarjali, da ni dokazov o vchun
ski dejavassti. Tozillec Irving Saypol pa je
odvrnil, da dokazi so: prijava Golda v ho-
telu Hilton, polog 400 dolarjev v banki, fo-
tografije za potne liste druzine Greenglass
in risbe. »Vemo, da so ti zarotniki uXxradli
tej dezeu najbolj pomembne znansivene
skrivnosti, kar jih je kdajkoli poznalo €lo-
veitvo, i so jih izroéili Sovjetski zveziux
je dejal Saypol. Ne samo atomsko bombo,
toda kot je dejal Greenglass, tudi naérte
za »vesoljsko ploséade n atomski motor, ki
naj bi jih bil ukradel Julius Rosenberg.

O vesoljski plostadi se je =znova govo-
rilo leta 1957, ko so Rusi izstrelilli prvi
umetni satelit. Toda s povezovanjem Sput-
nika 1 2z zadevo Rosenberg so se samo
osmesili, »Saj imamo vendar 3e originalno
skico tistega nacrta, privleCimo jo na dan«
— je tedaj pisal neki znani komentator. Na-
kar se o tem ni ve¢ govorilo.

Porota je 29. marca izrekla obsodbo:
»Krivie Sedem dni kasneje je sodnik Ir-
ving Kaufman obsodil Rosenbergova na
smrt, Mortona Sobella pa na 30 let. Ro-
senbergovima je dejal, da ima »njun zlodéin
za hujsi od umora«. sMenim. da je vajino
ravnanje 2Ze povzroc¢ilo komunistiéno agre-
sijo na Koreji in morda bo %e mnogo mili-
joncv nedolZnih ljudi placalo ceno vase iz-
daje.«

Atomski vohun

Sobellu pa je rekel: »Niti trenutek ne
dvormum, da ste zapleteni v vohunsko de-
javnost, vendar dokazi ne kaZejo nobene
dejavnosti, ki bi bila v zvezi z nafrtom
atomske bombe.«

Sedaj Sobell pojasnjuje: »Zelo radi bi
toda niso mogli.
Zadovoljili so se s 30 leti, Nikakor bi mi
ne bili mogli dati niZje kazni, ker bi to
tezko obrazlozili ljudem potem, ko so me
po ¢éasopisih razglasili za atomskega vo-
huna.«

Prizivno sodiSce je 25. februarja 1952 po-
trdilo kazni, ¢ceprav je za Sobella eden od
treh sodnikov :zrazil nasprotno mnenje in
trdil, da bi imel pravico do obnove procesa
Dne 13. oktobra 1952 je tudi vrhovno sodi-
&Ce ZDA, z enim samim glasom proti,
zavrnilo pritozbo  obrambe, Predsednik
Dwight Eisenhower je 11. februarja 1953
odklonil prednjo Rosenbergovih za pomi'o
stitev z motivacijo, da »je njun zlolin pre-
misljena izdaja celotne nacije in bi lahko
povzrodila smrt mnogih, mnogih tisoCev ne-
dolZnih ljudae.

Sestega junija 1953, 12 dni pred datu-
mom, dolodenim za justifikacijo, so odvet-
niki Rosenbergovih predlozili sodniku Kauf-
manu »nove dokaze«, da bi dokazali, da sta
Greenglassova lagala: nasli so mizo Rosen-
hergovin, bila je ¢éisto navadna miza. ki jo
je neka veleblagovnica pred leti prodala za
21 donlarjev, kakor je bil izpovedal Julius
Rosenberg; brat Davida Greenglassa je pod
prisezo izjavil, da ie vedel, da je brat Da-
vid ukradel uran v Los Alamosu in ga po-
tem odvrgel v reko v New Yorku, kaltor je
bl cmenil tudi Julius Rcsenberg. Pritoha
je prigla prav do vrhovnega sodi3fa, ki jo
je zavrmilo s petimi glasovi proti Stirim.
Vrhovno sodiite je nato opoldne 19. junija
s Sestimnd glasovi proti trem zavrnilo Se eno,
zadnjo pritoZbo.

Dne 19 junija zjutraj sta Rosenbergova
izdala pismeno izjavo: »Pravosodni mini-
ster nama je v&eraj predlagal, da bi bili
najini Zivljenji1 re3eni, ¢ée bi sodelovala =z
vlado ... Nisva pripravijena, da bi naju iz-
koristili za pranje umazanega madeZza Kkri-
vitne in barbarske razsodbe ... Naiino spo-
stovanje resnice ¢loveSke vesti in dosto-
janstva mny naprodaj.« Julius Rosenberg je
umrl na elektri¢nem stolu ob 20.06, Ethel
Rosenberg pa ob 20.16. Tisto noé so po
vsem svetv ljudje bdeli v znak protesta in
demonstrirali v sprevodih. Tri dni kasneje
je sodnik wrhovnega sodiita Felix Frank-
furter razloZil, zakaj je glasoval proti justi-
fikacifi Rosenbergovih: »Zanisati svoije
mnenje o zadevi, ki se tie dveh El~veskih
Zivljenj potem, ko je zastor Ze padel, bi se
lahko zdelo zgolj patetiéno. Toda tudi zgo
dovina terja svoje.«

Odkritja
dveh pisateljev

Isto prepricanje je spodbudilo ameriika
pisatelja Walterja in Miriam Schneir, da
5 se odlocila proces Rosenberg.Sobell ob-
I ti v kniiei »Vabilo k preiskavi¢, ki je
iz&la leta 1965. Avtorja trdita, da so ime-
le price obtozbe vse razloge za laZno
pricanje: Max Elitcher, ker je prikril
svoin prejénjo pripadnost komunistiénemu
mladinskemu gibanju, Greenglassova sta
bila kcmpromitirana zaradi Kraje urana,
Harry Gold pa j bil patoloski tip, maso-
hist, tako piZeta.

Nekaj besed, ki jih je izrekel na pro-
cesu, na katerem je bil obsojen na 30 let
jece: Hocéem nedvomno predstaviti avien-
ti¢nost in podlost svojega zlodina..., Mo-
ram biti najstroze kaznovan za tako hudo

strahotne stvari, ki sem jh =zagresSil...
Z moje strani ne bp trepetajocih prosenj
za pomilostitev. Nacin, kako se koscki

seromnega mozaika, kKaterega del sem bil,
velidastno zdruZujejo, je prispeval mojemu
zivijen’u fantasticno veselje in obéutek po
polnega zadovoljstva.x Pred tem je sprejel
branilea samo pod pogojem. da mu ne bo
branil izdajati se krivega in sodnik ga je
moral pozvatli k redu, ker je svojo krivdo
zadel priznavati, Se preden je bhila pre-
brana cela obtoZnica.

Ko prehajata od psihologije k dejstvom,
zakonca Schneir odkrivata dejstvo, ki bi bilo
v ¢asu, ko je potekal,
Davida

lahko pomembno:
med aretacijo Harryvja Golda in
Greenglassa, se je Gold na d
varjal s svojimi branilei o tem, ka ]
zasliSeval FBI. Te pogovcre so prenesli na
trak. V teh posnetih pogovorih, za katere
se do ohjave knjige ni vedelo, govori Harry
Gold o Klausu Fuchsu in industrijski spi-
sonmazi, nikoli pa ne omenja Davida Green-
glassa, ne srecanja v Albuquerqueju, niti
kraje 3Zkatle od Jella niti gesla »Posilja
me Julius«.

Mozno je, da je obljubil FBI, da o tem
ne bo govoril, ali pa je prikril del resnice.
Moznest pa je tudi, kot domnevata Schne-
irjeva, da je bila zgodba o Albuguergueju
nsfabriciranas kasneje. Proudila sta Goldov
mi list v hotelu Hilton. Ugotovila sta,
> v enem Kotu s peresom datum 3.
junija, v drugem pa pecat 4. junija. (Gold
jo i 1l da se ie prijavil v hotelu 3. juni-
ja zjutraj in odSel Se istega popoldneva,
potem ko je obiskal Greenglassove.) Obrni-
la =ta se na Elsabeth McCarthy, ocdvetni-
co in slavno grafologinjo iz Massachusettsa,
Izjavila je, da se ji zdi prijavni list dru.
galen od tistih. ki =0 jih leta 1945 uporab-

1i v hatelu H'lton (majhne razlike v ti-
in medrobnostih kliSejev) in
uradnice so zelo verjetno po-

- pa je imela grafologinja
v rokah le ografio. Ce bi hotela priti do
tofne uge ; bi potrebovala original,
na katerem bi 'ehko ugotovila tudi starost
uporab’jenega é&rnila. Toda criginal je bil
unifen, ali pa je v arhivih FBI.

Ob tem Schneirjeva ugotavljata prvic:
da tega prijavnega listka ne bi bili smeli
sprejeti kot dokaz, ker iz njega ni bilo
‘asno razvidno, ali je bil Gold v Albuqu-
croueinu @ a2 4 “-infia; drugié: povsem moZ-
ne je. da je b ponarejen precej let po
ietu 1945, Zakaj naj bi bil ponarejen? Ze-
lo encstavn?, =ravita Schneirova: Goldova
prisoinost  tis‘ega dne v Albuquerqueju
{dan predno je Ruth Greenglass deponirala
v bank! 400 dolerjev) je hila potrebna, da
hi s pomodi~ Golda povezali Davida
Greeng'assa in R senberga s sovijetskim wi-
cekonzulom,

udi inicia
narejene. V

Druga izjava Elizabeth MecCarthy o
Geldevem pri'avnem listku je v arhivu
odvetnika Mar-hala Perlina, ki je 7e pred
leti prevzel nase obrambo Meortona Sobella.
Perlin se je prirravljen beriti, e bi prislo
do oh=~rn procesa Rosenberg.Sobell, Toda
ali se bo?

»Odvisno je od mojega klienta. Komaj
je prisel iz zapcra in ne vem kako se bo
cdlcé¢il, Pcleg tega pa tudi ni reéeno, da bi
baj uswel. T liko smo jih izgubili v mi-
ruit letih. Zadeva Rosenberg sodi v isto
katezorijo kot zadeva Sacco in Vanzetti.
Mcznost za rehabilitacijo Rosenbergovih
in Sobe'la je cdvisna od politidnega oz.
raja. ki bn v nrihodnjih letih v tej deze-
li.« Tako pravi Perlin.
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ZA KONEC TEDNA

Citoloske preiskave

Vedeti pravo¢asno — in ozdraviti

Pomen in organizacija boja proti raku

obdobju bolezni.

Kadar je diagnoza — rak ... Se od tedaj, ko je pomenila skoraj
vedno neogibno smrt, se je zajedla v ljudi globoka bojazen pred njo,
skrajen obup, ko je zdravnik izrekel z njo tako reko& nepreklicno
obsodbo. Ta strah spremlja ljudi bolj kot ob katerikoli drugi bolezni,
ceprav so npr. po smrtnosti 3e vedno po svetu in pri nas pred rakom
na prvem mestu obolenja srca in ozilja. Le malo omiljuje strah pred
rakom tudi dejstvo. da ljudje Ze dokaj dobro vedo za uCinkovito
orozje v boju s to boleznijo. Zal to $e vedno niso zdravila ali tako
uéinkovit kirurski poseg. ki bi bil resilen v kasnejSem, Ze hudem

Imamo zagotovilo in dokaze o povsem
uspesnem zdravijenju, o tako rexol stood-
stotni ozdravitvi, ée pri bolniku odkrijejo
bolezen kar najbol; zgodaj, na samem za-
detku. ko Se rakasto obolenje Se mi razsi
rilo., Potuhnjen znadaj obolenja je zelo dol-
g0 branil, da oi se s tem orozjem, z zgod-
njim odkrivanjem raka, kaj dosii uspeSno
branili pred num in pomagali bolalkom
Skoraj zmera; je namred tako, da ostane
bolezen ob svojem zadetku, in ko se zalne
#iriti, prikrita, telav ne obuti niti bolnik,
niti m dano adrawniku, da bi pri kliniénib
preiskavah odkril grozedo nevarnost.

To vrzel, tako zelo usodno za mnogo
ljudi, je v mnogofem izpolnila ena milajsih
medicinskih ved — citologiia. Na& pogovor
je potekal v citolodkem laboratoriju gine-
kolofke klinike v Ljubljani, nekaj dni za
tem, kxar je bilo naSe mesto gostitel] to-
vrsinim sirokovnjakom iz vse Jugoslavije.
ki so se zbrali, da bi na simpozijo primer-
jali svoja znanstvena dognanja in izmenja-
H izkuinje pri organizaciji deia.

Po obsegu so citolodkze preiskave najob-
sefneile na podrodju ginekologije, ker je
pri ginekolofxem raku dostopnost najla2-
ja. S kar najoolj preprostim postopkom
vzame zdravnix pri ginekolodki preiskavi
malenkosten bris in ga poSlje v citolodal
laboratorij, kier ga na stekleni ploslici s
krajéim postopzom pobarvajo. pogled sko-
% drobnogled ps pove zdravwniku, ali je
velixnst jedra v pravem sorazmmerju s celi-
¢o, kakréna je njthova oblika in razporedi-
tev. Taka povelana slika pove bodisi da je
stanie celic popolnoma normalno, bodisi da
gre za deformacije. In kar je najpomemb-
neitée — diagnozo raka napove citoloSka
oreiskava tud’ v primeru, ko se je bolezen
xoma; zalela ko e ni nikakrinega druge-
ga znaka m ko takojénje zdravijenje z vso
gotovostjo res: bolnika boleani in smrti.

Ve¢ kot zgovoren je diagram, ki ga
imajo v tem labomatoriju in ki prikazuje
ugotovitve pmn preiskavah pod drobnogle
dom za vsa leta nazaj do 1953, ko so zaceli

= deiom. Iz lets v leto je vel zabeledenin
praneroy, ko je rak odkrit ob prvem na
stanku alt v ;v fas rasvoja, prece] pa se

gniguje krivula primerov, ko je bolezen e
2;, bujsi tazi. Tako so prva leta od
1i do 5 primerov hujiih rakastih obo-
len! ma 1000 pregledov, ko pa je dobila me
ok h preiskav %ir& obseg, je Ste
vilo trmo  padalo ter odkrijelo seda) na
o 1.1 promile rakas':h obolenj in 1.8 pro

mile tax. imenovanih predkliniénih, koma)
zatetih obolen).
Citolodze preiszave so pomenile Prave

prelomnico v metodah zzodnjega odiriva
nia raka ter ith agporabliajo pri preiskavah
#a ugotavijanje raka na raznih organih.
najbolj mnoziéno pa vsekakor v ginekolo-
giii. Ko so metodo uvajali, je bilo moé do
seti &irdn uporabnost le tako, da so orga
nizirali sistemuticne akeije, pri nas zlast
v Zasaviu Takra! so pri pregledu zen<:
dajansko widel:, kolikSnega pomena je Ia
metoda. sa: s0 napotili na zdravijenje in
redili #ivijenja vratl densk, ki fim niti v mi
ssl ni seglo. da i'm je organizem napada
bolesen, K: bi bila &ez dolofeno dobo sko
raj gotovo neczdravijiva. Kasneje, ko je za-
éelo delovatt ved laboratorijevy in ko so v
t ih izpopoinili v tem manju ved zdrav-
nikov, je organizacifa. s katero naj bi za
jemal: &im Sirds popalacijo. dobila ustrer-
nejte oblike. Sirfe «ist tilne akcije so
namred organizaciysko zelo zahtevme, vell
ko stanejo, razen tega pa bi fih bilo mod
na posameznih obmoéiih organiziratl le na
daljia éasovna razdobja. Zaradi tega so se
vsa prizadevanja gin kologov preusmer.a
tako, da so ginekolodki dispanzeril, ambu
lante ‘n bolninice uvedie citoloAke preisia
ve pri vseh Zenskah, ki so se zatexle k niim
po kavrinoknli zdravstvenc nomad. V Sln

venili je teh laboratorijev toliko, da je mod

eld

zajet! s preiskavami na ta nacin vse pre-
hivalstvo, kajti v krajih ali ordinacijah,
kier nimajo laboratorija, ni tezko dobiti
izvide tako, da poélje zdravnik bris na pre-
iskavo v bliinj laboratori].

zeljen cilj je, da bi bila sleherna odra-
sla senska deleZna take preiskave enkrat na
leto, kajti v tem primeru bi silovito upad-
1o &evilo tistih, pri katerih se odkrije rak
sele v kasneilem. hujSem stadiju, in tako
bi na tem podrocju dosegli, da bi Steli bo-
lezen domala za ozdravljivo in bi
rak vsaj pn: tej vrsti obolenj izgubil svoj
zlodesti, brezupni pomen. Za sedaj dosega-
mo najvisji odstotek ozdravitev pri raku na
ko#i, kjer je moé poleg odkri-
venia uporabljati zelo udinkovite sodobne
metode obsevanja.

Mimo citologkih preiskav je prednost
boja proti raku v ginekologiji se v tem,
da dopolnjuje diagnostiko kolposkopija, to
je pregled s pomoljo drobmogleda pri pa-
ciemtki, HistoloSka preiskava deltka tkiva
pa kon&éno %e podrobneje dologi, koliko in
kako se je bolezen razéirila in po taki pre-
iskavi je mo¢ odloditi nadin zdravlienia.

V samem pogovoru je videti, da idealen

uspeh, ki naj bl ga pri
nju raka nudila ol

To prakso so imeli nekaj
zdravstvenem domu na Vidu in rezultat
bil uspefen ali porazen, paf, s kakinéga vi-
dika ga ocenjujemo. Pri 300 pregiedih so
odkrili — 5 primerov rakastih obolen], ko
zenske Se niso imele nobenih drugih znakov.

Da b1 tak nadin diagnostike bolj razsi-
rili. pa bi bilo treba odpraviti ve¢ ovir: za-
interesirati in pridobiti &imved sploénih
zdravnikov, da bl si naprtili to dodatno
delo, z zdravstveno vazgojo volivati na Zen-
ske, da bi imele sPme v mislih nujnost en-
kratnega pregleda na to, na koneu prebro-
diti nemajhno tefavo:

Ceprav citoloiki pregled sam po sebi ni
kdove kako drag, je slabii finanéni polo-
#a] v zadnjih letih 2al vplival na to, da se
ie &tevil.. pregledov skr&ilo, Ce pogledamo
sama sta‘istiko ecitolofkih prezledov, nare-
jenih za 3 gmekolofkih ordinacij na 1jub-

W<

o

Se vizija

em
se tudi najfisde isognili v =zdravstvu fared-
no neshvalenemu tehtamju, kje skriti de-

jevnost, kje privaréevati majhen denar, ki
se obmne kasneje v veliko izgubo.

j prihajajo tudi v
drugih nadih republikah, Kkjer
bolj, drugod manj prilagajajo

Makedonij: pe I
zacijo velikih sistematiZnih akel).
MARIJA NAMORS

Predor CSSR — Jadran

V pi¢lih dveh urah bi prisli z morja v osréje Evrope

Zelja, da s: z doswpom na morje od-
prelo okno all pa tudi kar vrata v svet, je
ze pred leti spodbudila deike strokovnjake,
zlasti dr. Karla 2!dbeka, da so zafeli pre-
ulevall razne moZnosti najugodnejse pove-
zave z morjem. Po daljsih Studijah se je
predlanskim rodila misel, ki se mo:da
zdaj zdi nemogolz ali vsaj fantastiéna, ven-
dar it ne b1 smeli kar tako zlahka odrekati
upravitenost;., Pomislimo samo deset let
nazaj: kdo je takrat verjel, da se bo ¢lovek
‘eta 1969 skoraj #e dotaknil Lune? Tehnika
nam skoraj vsak dan odpira nove resitve
in zato ¢edkemu naértu, pri katerem so
sodeloval: tudi ameriski strokovnjaki, lahko
v=a; redemo, da je vizionaren, skratka, da
se mu ¢ez deset ali dvajset let — ali pa
Le prejl — ne bomo prav ni¢ posmehovali.

Seveda Cehi niso mogli niti pomisliti, da
bi do svoje degele speljali od morskih obal
prekop ali da bi napravili reke tako plov-
ne, da bt se lahko po reénih tokovih pove-
zali z morjem. Zato so se ogreli za predor,
¢ bi ith pod zemljo po najkraji poti po-
veze!l z najblizjo morsko obalo,

Predor, k1 so si ga zamislili deski siro-
kowvnjaki, bi se od najjuinejle tolxe v za
hodnem delu CSSR, ki le#i blizu Cesdkih
Budiejovie, usmeril pod zemljo premoértno
nroti Jadranu. Seveda bi bila smer predora
taksna, da bi dosegel zvezo z morjem na
¢im bol} severni tofki jadranske obale, to-
rei nekje med Koprom in Trstom.

Nalrti, pravzaprav idejne skice, ki so
iin pripravili strokovnjaki. racunajo, da bi
bi, predor dolg blizu 350 kilometrov. Rekli
smo 2e. da b bil skoraj popolnoma pre-
modrien, tako da gre prak:iéno kar za zraé-
no Orto. Strokovnijaki so predvideli, da bi
viaki, ki bi vozilh =%orxi predor. smmo dva-
&ra: zagledali bel: dan — prvié nekje v bli-
Zini Donave, drugi¢ pa na jugu Avstrije ob
Karavankah, verjetno neije blizu Celovea.

Kakéna pyeznost: bi imel tak predor, v
katerem Y lahko vilaki vozili najmanj s
hitrostjo 150 do 200 km na uro? Predvsem

j& tu velka prednost popoina neddvisnost

od wvseh vremenskilh nevaeénosti, V vseh
letnih ¢asih — pozimi, jeseni, spomladi in
tudi poleti — s0 Zeleznice in ceste izpostav-

liene najraziiénejdim motnjam in vplivom.
V predoru ne o poznali ne megle. ne sne-
2a, niti deija poledice, plazov, velra in
drugih ovir. Potem ne smemo pozabiti, da
<5 med CSSR in Jadranskim morjem pre-
ceisnje naravne ovire — Alpe, Karavanke in
srednje visoko gorovie na ceskoslovasko-
avstrijski meii. Ceprav zdaj gore za ae
leznice in ceste niso ved tollkdna ovira kot
nekdaj, se jim gra<itelii vendarle ne morejo
popolnoma izogniti: ée ni¢ drugega. je grad-
nja cest n 2elezn'~ v gorskem svetu mnat-
no draija kot v ravninskem, nujne so bolj
ali man; blage krivine in tudi vzdrievanje
je v goratem terenu drazie. Seveda pa tu-
di pri najbolisih zelernicah in cestah v gor-
skem svetu vedno nastane kakdina neviec-
nos:, pa naj gre za plazove (sneZne ali ze-
melijske), pogostejde padavine pozimi in po-
let! in podobno.

Skratka, viaki v bododemn predoru bi
vozili varmo, brez ovir in zelo hitro. Vse to
bi omogodilo tudi zelo hiter promet, zlasti
tovorni, pa tudi potnidki. Ze zdaj voezijo
vlaki nad zemljo s hitrostjo 200 in celo
240 %¥m na uro, torej bi bil tudi v predo-
ru, kier ne bi bilo vetra, zlahka moé dose-
% taksne hitrosti. Seveda pa tudi hitrost
250 km na uro za Z2eleznico prav gotovo ni
radnia beseda, Ce bodo ta predor res za-
¢eli graditi — in verjetno bo to dejanje pre-
meknieno 2e blizu leta 2000 — bo takrat tu-
di #eleznifki promet vsekakor hitrejii, kot
je zdaj. Ni¢ éudnera torej, da se ob ideji
predora ¢SSR — Jadran kar sama ob se-
bi pojavljajo priliubliena gesla, na primer
»V dveh urah iz CSSR na Jadran«. Prizna-
ti pa je treba, da v teh geslih ni ni¢ sle-
parskega in napihnjenega, seveda &e bo sploh
pridlo do uresnidenja te zamisli.

Ni dvoma da bi predor modfns vplival
na vse promeine tokove v Evropi, zlasti %e

Znanost in igra

v Sradnji BEvropi. Vse rasvite driave se zdaj
zelo hitro preusmerjajo na “tako imeaovani
xontejnersk, prevoz. Predor bi lahko ideal-
no povezali s te vrste prevozom, saj v CSSR
zdaj glede kontejnerskega prevoza niso v
raksnem zaostin:u, kot je ma primer Jugo-
slavija. Nadaljnia prednost b: bila tudi
Donava. Omenili smo #s, da bi viaki »po-
kukalic na zemeljsko povriino v Avstriji
le dvakral, prvié nekje blizu Linza oziroma
blizu Donave. To pa spet omogoda nadalj-
nje povezave prometa, tako Jelemilkega kot
reénega in . saj bi lahko blago iz
viakov takoj pretovorili na reéne ladje na
Donavi in obratno.

Seveda pa se avitorjl te ideje zavedajo,
da bo sle! ko prej najtrii oreh denar. Teh-
nika je Ze tako napredovala, da predor za
dva Zeleznifka tira ne bl bil nepremostljiva
ovira. Precej teze pa bo zbrati vse tiste, ki
naj bi ta gigentski naért financ:rali.

Avtorji projekta sicer previdno govore tu-
di o &tevilkah. vendar so vsa] za nele ras-
mere to res vrioglave &teviike in se nam
zato tudi zde fantasiifne, Vendar pa ne sme-
mo pozabiti — in to tudi poudarjajo av-
torji idej — da gre za nalrt, ki bl koristil
vsaj dvema generacijama, torej za nadrt,
ki bi ga lahko izkoriiali najmanj polno
stoletje, verjetno pa ¥e precej dlje. Tudi
stroski wvzdrizevania bi bili res malenko-
stni, zato bi se morali tudi s teh vidikov
lotiti gradnje omenjenega predora. Avtorji
ideje vidijo relitev le v zelo velikih in dol-
soroénih posojilih z majhno obrestno mero.
Osrednji financerji naj bi torej bile dr-
save (CSSR, Avstrija, Jugoslavija in verjet-
no %e katere vsaj tiste najblifje, ki bi ime-
le od takénega predora tudi koristi), nada-
lje mednarodna banka za obnovo in rwzvoj
ter druge banke in drusbe. Seveda pa — to
je v ideji izrecno poudarjeno — morata te-
70 za ta%n daiaq'a nositi vsaj dve genera-
cijl, nemogofe je, da bi jo prenesla ena
SAmA.

IGOR PRESERN

Elektronski rac¢unalniki in sah

Brez natancénih navedil Se ne gre

Vpralanje, ali lahko elekironski racunal-
nik igra &a.. e je pojavilo ob nastanku
rafunainiko: ‘n e od takrat moéno privia-
& tako &shiste kot matematike. Burne raz-
prave o tern med ljubitelii Saha imajo na-
vadno le ntwitivno ozadje, pri Cemer se
pojaviiaio vsa mogoda mnenja. Od najbol)
skeptiénuh do takih, ki pripisujejo rafun-
skim stroje:a cudeine lasinosti in smodno-
sti nadnaravnega genlja. To pa je dale¢ od
resnice, Sodobna. rafunalniki se odlikujejo
po izredni hitrosti izvajanja , delajo
praktifno brez napak in imajo obseien SpO-
min, v Katerem !ahko shranijo velike koli-
éine podatkov in vmesnih rezultatov. Stroj
je torej res kos izredno obseinim nalogam.
v bistvu pa je le marljiv delavec, ki brez
natanénih navodil ne bi nitesar zmogel. Ta
navodila mora ¢lovek posredovati stroju ¥
niemu razumljivi obliki in morajo vsebo
vati razen poda‘kov tudi ves postopek za
obdelavo teh podatkov oziroma matemati
¢en jzradun. =

Stroj obviada le najosnovnejSe aritmetic-
ne in logifne operacije (npr. seStevanje, pr-
merjanje dveh podatkov). Zalo mors biti v
navodilih racunalniku, ki se imenujejo
program, dano povelje za vsak posamezen
korak v procesu reievanja naloge. Pri pro
blemih, ki =0 #¢ reieni na matematifen na-
¢in, navadno m tezave s pisanjem progra
ma, ker gre v bistvu le za nekakino pre
vajanje z matematiénega na strojni jesik.
Povsem druga’e pa je pri problemih, ki
niso izradeni direkino v matematiéni obli
ki. Prav medn,e sodl tud: sah. Kako napi
sati stroju razumljiva navodila, ko ne ve
za Sahovske pojme kot so poteza, mat.
pozicijska prednost? Treba je poiskati opis
Zahoveks igre drugafen od obifajnega, ki
pa bo primeren za prevod na strojni jeznik.

Pri tegn novem opisu se lahko obiéajna
predstava o 3ahu povsem zabrise, ostanejo
pa bistvene lasinosti igre, ki se kaZejo npr.
v tem, da tip skupine podatiov z dolofe-
nimi karakteris‘ikam; ustreza matni pozi-
ciji v &ahu, t. i. koncu partije.

Se vetji problem kot je sulenjes stroja
samih pravil igre pa je najti kriterij, po
kateremn bo rafunalmik izbiral poteze. Tu
sta mozna dva naéina. Po prvi metodi naj
bi ratunalnik dobil program z navodili, ka-
ko naj se sam izpopolnjuje na podlagi la-
stnih Ze odigramh parti). Te izkuSnje bi si
stroj kopi¢il v spominu in si tako pravza-
prav sam lzdelal kriteri) za izbiro poteze.
Izdelava takega programa, ki ga zazda) slu-
tijo Sele v obrisih, vzbuja med matematiki
veliko zanimanje, Druga moZnost pa je po-
isxat: algoritem (racunski postopek), po ka-
terem bi bilo mogofe za vsako pozicijo na
matematifen naéin dolo¢iti najboljfo pote-
z0. Sovjetski matematik Krinickij je ge
opisal postopek (ki je sicer znan iz teorije
iger), po katerem bl stroj igral 5ah popol-
noma toéno. V nadelu je ta nadin uresnic-
Ijiv, praktiéno pa ne, Refunalnik bi moral
imeti namre¢ stalno spravljeno v spominu
kartoteko skoraj wvseh mo2nih Sahovskih
pozici], za kar bi bil potreben stroj nedo-
segljivih kapacitet. Vsi do zdaj napisani pro-

grami slonijo na principu, ki ga je 1. 1950
matematik Sahnnon. Po

prediagal ameriski .

tej metodi naj bi stroj do globine dolode-
nega S5tevila potez (odvisno od velikosti
stroja) pregledal vse mo2ne variante. Koné
ni poziciji vsake variantes bl fzrafunal vred
nost neke ocenitvene funkcije, Ta funkcija
bi bila matemati®no formulirana in bi upo
itevala materialne in porzicijske karakteri
stike nastalega poloZaja. Rafunalnik bf po
temn izbral potezo, ki bi privedla k poziciji

z maksimalno vrednostjo ocenitvene funk-
cije (ta bi naj ustrezala tudi najugodnejsi
poziciji). Slabosti tega sistema so v nespre-
menljivi dol?ini analiziranih variant in v
togosti izraduna ocenitvene funkcje, Vred-
nast posameznih figur je namre¢ odvisna
od pozicije, pa tudi sploSna strateSka nade-
1a, ki jih najdemo v wsaki Sahovski knjigi
za zacetnike, so merodajna za oceno pozi-
cije le obitajno, 3e zdale¢ pa ne vedno.
Stroj, ki igra po programu, napisanem po
tem principu, je zato Ze vnaprej.obsojen,
da bo delal vedje ali manjie napake.

Pred kratkim se je konéal 3ahovski dvo-
boj ralunalnikov SZ: ZDA (Inititut teore-
titne in eksperimentalne [fizike. Mo-
skva: Univerza v Stanfordu.) Programa 2za

novi metodi.
ko izboli3ano verzijo te metode, ki je per-
spektivnejia, toda za realizacijo bol] zaple-
tena od sovjetske. Sama realizacije te ver-
zije pa Amerifanom ni uspela, tako da se
je dvobnj konéal z rezultatom 3:1 za Mo-
skvo.

V ilustracijo nivoja igre poglejmo eno
izmed partij dvoboja.

Moskva : Stanford

1. 84 &5, 2. Sf3 Sc8, 3. Sc3 Lo5, 4. Se5:
Se5:, 5. d4 Ld6, 6. de5: Le5:, 7. 14 Lc3:
8. be3: Sf6, 9. e5 Sed, 10. DA3. Ta potesa
kafe na eno malilnih slabosti programa.
Objektivno boljse je 10, DAS. Zakaj je stroj
napravil to napako, Doliina izrafuna wvari-
ant je bila omejena s pet polpotezami. Stroj
je sicer tudi rafunal z objektivno najbolj-
&im nadaljevanjern 10. Dd5, Sc3:, 11. Ded
Dh4, 12. g3. Ker je to Ze pet polpotez, fe tu
nastopil izradun ocenitvene funkcije in nje-

na vrednost je bila v tej posiciji manj
na kol v variaatah 6 ki nastanejo po 10.
Zato, da sta v kritiéni posiciii po
hkrati napadena ¢rna dama in
stroj ostal seveds slep, Matematiki
zneje napravill poskus tako, da
gramu podaljsali izradun varian
polpoteze in je rafunalnik Zele
posicijo s pumogjo ocenitvene funkcije.
tako popravijemem programu se je siroj
odlofil za pravilno Dds 10...Se5, 11
SeS 12. 15 Sg5, 13. b4 16, 14. hg5: Igs:, 15.
Th7: TI8, 16. Tg7: <6, 17. Ddé TI5:, 18.
Tgs TIB8, 19. Df3: mat.

Moskovski program niti me vsbuja tako
slabega vtisa, Zanimivo pa je, da sta bila
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KNJIZNE NOVOSTI
CANKARJEVE ZALOZBE

Josip Vidmar:

GLEDALISKE KRITIKE

meklmmmmm.kimmmjﬂeobsprmljmu
gledahikih predstav zvedine v naSi osrednji gledalifki hifi — v ljubljanski Dra-
mi, in to od 1961. do 1968. leta (le ena kritika je siarejis). Rasen ocen pred-
stav ljubljanske Drame jeo v knjigi 5e nekaj ocen uprisoritev drugih giedalidc.
— Cena: pl. 32,00 N.din

Ivo Grahor:

ZIVLJENJE IN SMRT

Knjmpdmilnﬂhﬁmlﬂ.lﬂlvmumﬂqnlnﬂrﬂuja, n
sicer tisto promo, v kateri se je pisec kot literarni ustvarjalec najpristneje ic-
 rmsil. Rasen tega je v knjigi objavijena #e njegova komedija Antikrist, kakor
tudi isbor njegovih &laniov in esejev, ki so ¢ mmera; vanemirljivo aktualni.
Isbor je prva injiina predstavitev Grshorjevega litermrnega dela. Knjigo je

in prispeval spremno besedo France Vurnik, medtem ko je bibliografijo
sestavil Jofe Munds. — Cena: pl. 40.00 N-din

Dr. Duian Kermavner:

IVAN CANKAR IN
SLOVENSKA POLITIKA 1918

Obseino delo dr. Kermawmerjs je nadvse pomemben prispevek k slovenski
manstveni misli tar natemu pogledu na dogajanja in idejme tokove
pred petdesetimi 'eti, tako usodnimi aa nas marod. — Cena: kart. 38,00 N-din

Ivan Cankar:

PESMI - PODOBE 1Z SAN]

V popularni miniaturra sbirki, ki jo Ze vrsto let uspeino izdaja Cankarjeva
7alogbe in izhajajo v nji predvsem vrhunska dela slovenske lmjizevnost:, je
28 50-letnico Cankarjeve amrti istla knjiZica, ki prinafa Cankarjeve pesmi in
o A S e e

Miha Potocnik:

SRECANJA Z GORAMI

Enjige je pravzaprav cvetnik planinskih spisov izpod peresa dr. Mihe Potod-
2;%11"“ snanega alpinista in sedanjega predsednika PZS. - Cena: pl
8 -din

Franc Pedicek:

MLADOSTNIKOVO VEDENJE

To je #e 15. zvezek popuiarne Knjiinice za starle. V njem nas snani pedagog
dr. Pedidek ocikriva starSem skrite vzrocke vedenja njihovege miadoletnika.
#ale ko jih bodo sposmali, bodo lhko svojemu mladostniku dobri in sanes.
ljivi svetovalei, — Cena: kart, 650 N-din

Marija in Vinko Skalar:

PROTESTIRAM

Siari gledajo miade, vidijo: slabi dijaki dolgolasci, navelicanci, huligani, s&-
raomorilet . .. In strmijo: kako, odkod? Ssj smo se borili za njihovo lep¥o
prihodnost. Miadi gledajo svet lafnega blisla, togo, vase zaverovano in moral-
no topo okolje: vi ste ustvarili ta svet vi ste odgovorni zanj — pravijo, in
protsstirajo. Ce 3¢ nimajo svojih izoblikovanih nadel, hocejo vsaj Sokirati,
vinemiriti, splasiti. Je med tema dvemna svetovoma most, morda veaj majava
brv? Gotovo premisljujete o tam tud: vi. Preberite knjizico PROTESTIRAM,
pomagala vam bo. — Cema: kart. 4,50 N-din

Jean-Paul Sartire:

IZBRANI FILOZOFSKI SPISI

Knjiga prinaia v 1boru dr. B. Majera tekste in odlomke iz Sartrovih filozof.
skih del in nam bo tako , da se bomo spoznali tudi s Sartrom-mi-
siecern. Delo je imSlo v sbirki sMisel in éas«. — Cena: kart. 34,00 N-din

Irving Stone:

MORNAR NA KONJU

Temperamenino opisano rasgibano #ivljenje pisatelja Jacka Londona ispod
peresa Irvinga Stoneja, znanega in popularnega pisca biografij znamenitih mo#.
— Cena: pl. 50,00 N-din.

Artur Hailey:

HOTEL

To je moderno napisan roman r enim samim prizoriséem — s prizorifcem ¥
hotelu, kjer se marsikaj zgodi v enem samem tednu. Po svoji naravi je ro-
man mikaven prav za slehernega bralca: za ljubitelje napetega branja, kakor
fudi za -dt:te, ki cenijo resmo in psiholodko poglobljeno pisanje. — Cena: pl.
44,00 N-din.

Maurice Druon:

PREKLETI KRALJI

Z mojstrskim peresom Zivahnc in plasuino napisan zgodovinski roman ©
Franciji v &asu od procesz proti zadnjim templarjem do zacetka stoletne voy-
ne med Anglijo in Prancijo. Vse delo obsega 6 romanov. Zda) sta v eni knjigi
izdla prva dva, in sicer: Zelesni kralj in Zadavljena kraljica. — Cenn; pl 54,00
N-din (Sredi leta bo CZ isdala s& nadaljevanje zanimive pripovedi: &tiri ro-
mane v dveh knjigah.)

Knjige zahtevajte po vseh knjigarnah ali pa jih z 1zpolnjeno narogdilnico

narodite ng nak naslov
CANKARJEVA ZALOZBA
Ljubljana, Kopitarjeva 2

NAROCILNICA
Wﬂ(m)mwlﬂ:

PlaZal(i) bom(o): po povsetju — =z gotovino — s poloimico — » banénim

nakasilom — na obroke po ... Ndin meseéno. (Ustremmo podértsjte!)
Narogilo je nepreklicno.

Ime i priimey narolnika os. naslov podistia, ustanove

pokdic 2apoalen(a) pri
xra) Ulics W hine Sevills
Dne 196
, Podpia (pedet)

=~
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Sobota, 1. marca 1969

Nas (ne)kulturni
vsakdan (VI)

Cena
iskrenosti

Iskrenost je v nasSih odnosih prav
tako redka Kot zaupanje. Nleudno.da
Jomwmm v naj
bolj intimnih stikih.

Kaj je pravzaprav iskrenost? Lastnost
odprieza znaduja, slabost naivneZev ali
samo potreba po izpovedi, po zbliZanju
s clovekom?

Odprt znacaj je med najbolj priljub.
liemimi. Sproifenost, ki jo izZareva,
prijetno vpliva na druzbo s svojo svo-
bodnostjo in nepotvorjenostjo. Prisilje-
nost in ponarejenost sta mu tuji. Zara
di tega z lahkoto navezuje stike, jih zna
ohranjati in poglabljati, pri tem pa je
e zmoZen prisluhniti drugim, kar ga
usposablja, da postane kot se danes
rede, komunikativen. Neposrednost mu
je prirojena. Odprt zacfaj ustvarja
vzdusje gotovosti in varmosti, Nasprot-
no tako imenovani zaprti znacaji. Nji-
hova, lahko tudi samo navidezna nepri
stopnost, zbuja pomisleke, lahko jih
razglase za ofabne. Vsekakor imajo za-
prti znafajimanj prijateljev, ker se
pad neradi odirivajo, zato pa so mor
da nijithova prijateljstva trdnejsa.

Ko skufamo opredeliti iskrenost, jo
véasih imamo tudi za slabost naivnih
dué. Nekateri sploh nofejo raglotevatl
med naivnostio in iskrenosijo, ker me-
niio, da ena kot druga ne nosi maske.
Vendar razlofek med njima ni tako ne.
znaten: Naitvnost je lahko pogoj za po-
vréno iskrenost, nikakor pa ne njena
sestavina. Nasprotno, mislimo da je
prava iskrenost nekaj preiehiano zre-
lega, Ceprav mora biti dale¢ od vsake
preracunijivosti.  Iskrenost naposied
lahko nosi tudi »maskox, ne da bi va-
rala, marved da bi se izognila neurav-
novefenemu razdajanju custev. Kot ve
mo, je razdajanje ¢ustev marsikdaj ne-
smiselno in celp Skodljivo.

Iskrenost nam dostikrat narekuje po-
trebe po izpovedi. So umetniSke dule,
ki jim izpoved pomeni nekaj velikega.
Zato z delom izpovedujejo svojo élove.
iko in umetnidko naravo, pa naj bo ta
irraena v besedi ali v sliki, v glasbi
ali kako drugafe. Skoraj gotovo lahko
trdimo, da so bila najveéja dela umet-
nosti rojena iz izpovedi. Ni treba, da
bi bila izpoved neposredna. Umetniska
izpoved pa mora biti neka kristalizaci-
ja, predelava in precbrazba, sublimaci-
ja snovi, iz katere je nastala.

Ce je umetnidka izpoved najviSia ob-
lika €lovedke iskrenosti, pa je ne mo-
remo omejevali zgolj na umetniski svet,
Nasi odnosi bi bili prehudo osiromase-
ni, ¢é¢ bi ne bilo med nami nobene
iskrenosti, med liudmi bi nastale se
vedje razdalje. ki jih Ze zdaj teZko pre-
natamo. Kajti kaj je bolj umljivega
kot ¢&loveSka Z2elja, da bi si ne bili
med seboj tujei? Polreba po zblizanju
s sodlovekom in njeno uresniféenje ne
moreta mimo iskrenosti. Vendar wse
kafe, da je iskrenost blago brez prave
vene, gbveznica brez kritja.

Zaka]j je tako?

Na to vpraSanje je odgovoriti, da last-
nosti navadno presojamo po njihovi
koristnosti. Clovedki odnosi bi ne bili
o, kar so, &e bi za njimi ne stal radun.

FPrav zato na borzi ¢loveskih odnosov
iskrenost stoji precej na koncu razpre.
denice. MreZa raéunov jo potiska nav-
zdol. Po njej ni povprasevanja,

Izredno ceno pa ima iskrenost v in-
timnih stikih. Tam se Sele v vsej pol
nosti zreali njena moé.

Zdaj, ko radi podcenjujemo vse, kar
nam ne prinasa koristi je iskrenost
kakor Pepelka iz pravijice, saj bi v
takinem grabeiljivem svetu zares mo-
rala ostati v kuhinfi med pepelom,

Ko govorimo o iskrenosti tako na
splodno, pa vseeno vemo, da je to snak
cloveske postenosti. Morda prav malo
stvari tako jasno razodeva naSo poite-
nost kot rayno iskrenost. V tem smis
lu pa govorimo Ze o temeljnem élove-
skem odnosu

Ne slitimo redko, da jo sposten &lo-
vek zmerom skupis, To reklo bridas ni
brez vsake podiage, zlasti ée upoSteva-
mo, da so iskreni ljudje mnogokrat ali
pa kar vedno slabo naleteli: tepla jih
i* njihovn iskrenost; éeprav so bili pre-
pri¢ani. da ravnajo najbolje, in deprav
fe v vseh knjigeh pisalo, da je edino
pravilno tako, jih je Zivijenje vendar
cklofutalo zaradi njihovega ravnanja.

Moralna pravila, v katerih smo bili
vzgojeni, se nam tako pogosto kaZejo
dvoliéno in porogljivo. Ne moremo -
umeti, da je kdo za enako Stvar na-
grajen, drugi pa kaznovan.

Pod poftencsijo razumemo priznava-
nje in izpolnjevanje pravil sploinega
moralnega kodeksa,

Vsaka drusba gileda na poStenost s
stalidfa izpoinjevanja norm veljavnega
morainega kodeksa. Zanimivo je pri
tem, da se je na odm zgodovine izme-
njalo Ze veliko 4tevilo razliécnih dru?b,
da pa so vse te druZzbe ime'e tako re-
%o¢ enak moralni kodeks, morda komaj
opazno prilagojen viadajoei ideologiji.

Iz moralnih kodeksoy se lahko po-
afimo, da so se leti malo spreminja-
i. V glavnem so jih nove ideologije
le dopolnjevale in prilagajale trenutnim
potrebam. Iz dolgotrajnega zgodovin-
skega razvoja se je polagoma izlusdila
podoba javne in zasebne morale.

Ce smo rekli, da jo spoSten élovek
zmercm skupis, smo navedii le ljudsko
prepricanje, ki meni, da je podtenjak
sicer cenjen, vendar se ga rada drzi
smola. Ali zato, ker je sam eden fzmed
redkih, pa je zato izpostavijen in osam-
ljen? Upamo, da ni tako.

Ne da bi hoteli dokazati pravilnost
ljudske modrosti, katere znadilnost je
dvom o vsem, pa velja, da ta modrost
zajame v temn primeru le zmo resnice.
Pospilodevanje takih modrosti bi pome-
nilo zoZevati nafa lastna izkustva ki
jih ne moremo stisniti v nobene obraz-
ce, kadar gre za medélovedke odnose.
Dokler ti temeljijo na iskrenosti, ne
bomo sprafevali, kakina je njena cena.
Vredna je naseéga napora.

FRANCE NOVSAK

MOSKVA, februarja — Polet 331 z mo-
skovskega letaliséa Domodedovo igra v S0V-
jetskem potm!-km prometu povsem t
viogo kot noéni spalnik na progi Ljublhna-—
Beograd. Med Moskvo in Alma Ato lei zraé-
ni prepad, dolg 3290 kilometrov, se pravi
v lJepem vremenu — ponavijam: v lepem
vremenu! — kakih pet ur voinje z letalom.
Mimo tega leii Alma Ata
vzhodu, da je treba ob pristanku na nje-
nem skromnem letaliséu prestaviti kazalec
za Stiri ure naprej.

Voznja traja zatorej — v lepem vremenu'
— tako rekod¢ devet ur in dinamiéni potnik
pride v Alma Ato ravno prav, ob Sestih
zjutraj, da Iahko zafne uspeSen poslowni
dan. Ce ga c¢ez dan lovi spanec, bo pacé
potrpel; zaveda se namre¢, da je bolje pre-
spati nekaj ur v letalu kot na ulici, kajti
kot v vseh drugih sovjetskih mestih je tudi
v Alma Ati premalo hotelov.

1z tega tudi isvira poglavitna znadajska
¢érta poleta 331: podobno kot spalnik
Ljubljuna—Beograd je zanj vedno ve¢ kan-
didatov, kot je prostih mest (isto velja, mi-
mogrede povedano, tudi za sovjetske uni-
verze, kljub deklarativno zelo poudarjeni

Med pogoji pogodbe, ki jo potnik z na-
kupom voznega listka sklene z »Aerofiotome,
je totka, ki od njega terja, da se pri pri-
stojnih letaliSkih organizacijah oglasi naj-
manj petindvajset minut pred odhodom le-
tala — zaradi registracije vozovnice. Petin-
trideset minut pred odhodom letala je bila
pred okencem pristojnega organa na letali-
séu Domodedovo neznansko dolga vrsta, za
okencemn popolna zmeda Zenskih glasov, na
letaliSéu samem pa je Ze ¢akal mpolet 331« —
do zadnjega koticka nabit.

Vrsto c¢akajo¢ih — v »Il—18«¢ gre kakih
sedemdeset ljud: in toliko jih je tudi Ze
bilo na krovu, nadaljnih sedemdeset, se pra-
vi 3e za »en vagon« pa jih je stalo v vrsti —
se je nekako %e dalo preskociti, ¢eprav ni
§lo brez pripomb (»Vi novinar? TakSnega
novinarja pa 3¢ nisem videla Mc). Teie
je bilo za okencem sregistracije voznih list-
kova: val Zenskih glasov je v zboru zavzdih-
nil: aNa, zdaj pa Se eden!x in zadelo se je

podesetorilo,

Jje prikazal na vratih 3¢ kolega od kubanske
Prensa latina z Zeno. Do devete ure, ko bi
moralo letalo poleteti, se je bil ogorden boj
med dvema strankama, od katerih je bila
ena mnenja, da »oni« Ze ne morejo sami
ostati v Moskvi, ¢e je sgrupax Ze na letalu,
druga stranka pa je menila, da je letalo
paé polno, da se ne da ni¢ storiti in da naj
paé
zultat te bitke mnenj je bil, dlsonllod
peljali k letalu, ker se je bilo mne-
nje, da bi bilo na letalu kljub vsemu moé
najti Se tri sedeke.

Letalo samo je oblegala Se ena mnoZica
nepoteSenih potnikov, in hostess, ki nas je
bila spustila k stopnicam, je morala odgo-
varjati na vprasanje, ki je v tak&nih pri-
merih najbolj naravno: s»Zakaj gredo ONI
lahko, MI pa ne?x Alberto, kolega s Kube,
se je z zeno sreéno prerinil preko vhoda v
letalo, ko se je Cez letaliSCe razlegel glas:
»Prostor za mimstral«, Minister je bil dovolj

zajeten, da je mojo malenkost v zaletu pre-
gazil, visoko dvignil podolgovato rdeco iz-
kaznico ter se po kratkem prerekanju zbasal
skozi vhod v letalo. V teh kratkih sekundah
je postalo jasnih nekaj dejstev, med dru-
gimi tudi to, da ni »¢istis minister, marvedc
samo eden od ministrovih pomoénikov (v
sovjetskem politicnem sistemu leZi na mini-
strih velika odgovornost, zato ima vsak mi-
nister ob sebi Se celo krdelo »zamministrove,
tako da so — d¢e odStejemo preproste driav-
ljane — aszamministri« najStevilnejsi druz-
beni sloj v SZ), pa $e to samo na republi3-
kem nivoju. Toda minister je bil Ze v letalu
in to dejstvo je postalo nepreklicno, ko se
je na vratih prikazala Se ena hostess, grdo
pogledala po nas niZe stojetih in objavila,
da pilot nikogar ve¢ ne sprejme v letalo.
Ministra sem lahko le e preklel, kajti pri-
skrbel mi je tri ure neprijetnega Z¢akanja
na letalis¢u; proti pritakovanju pa se je
deset ur kasneje pokazalo, da je kletev uéin-
kovala.

Vodja nase grupe je dosegel le Se to, da
so mi zagotovili oskrbo v blagih rokah »In-
turistove« predstavnice, ki mi je zagotovila,
da bo 3ilo dodatno letalo Ze c¢ez cetrt ure
(to frazo mi je ljubeznivo ponavljala vse
tja do polno¢i, ko so dodatno letalo res
pripeijali na letalidi¢e). Na vprasanje, ali je
s »331« vedno tako, je nekam nepwprlﬂjlvo
odvrnila, da ne in da samo nocoj, m
vetje letalo i za manijSe; ker
na tej progi leti le »I1l—18«, l'.lnildljvuéji
in zdaj manj3i, marveé¢ vedno enak, sem si
privos€il luksus in ji nisem povsem verjel.
Deloma zato, ker tako piSe v voznem redu

kot v tramvaju ga lahko kupi v
!etﬂu.ukorekocmedenjompm
flotx prepeljal dvainSestdeset milijonov pot-
mkminiunmjvee}omnljbnumjun
potnisko mreZo na svetu. Takina naprednost
izvira iz zaostalosti: po Sovjetski zvezi je
na tisofe naselbin, katerih edina zveza z
dmnivmosombonjlhmvndi}om

Tako imenovano
zaprto mesto

S poti po Kazahstanu (I)

ovaris minister
nima srece...

OD NASBEGA STALNEGA DOPISNIKA

vedel in znal. Nekateri tudi s » kajti
SZ ima morda mnogo letal, kljub temu pa
si »Aerofiots prizadeva, da bi na kar naj-
manjii prostor strpal kar najvet sedezev,
Za kolena je zatorej prostora kot na zad-
njem sedeXu zahodnoevropskega
Sportnega avtomobila,

silnih muk. Akreditiranim dopisnikom se je
na primer zgodilo, da so morali zaradi megle
na namembnem

od prepovedanih mest in ostali v njem Stiri
dni — ne da bi smeli zapustiti poslopje
hotela.

Balhas smo zapustili Ze ez dve uri. Mo-
jega miadega moza z veliko lasmi,
ni bilo ve¢ v letalu. Ko smo pristajali v
Balhasu, je udaril s pestjo po dlani in vzklik-
nil: »Kak raz!« (ravno prav, bi se prevedlo
v tem primeru). Se preden smo se prav

Na letalis¢u v Alma Ati ni bilo — kot
smo se pri odhodu, ali bolje, pri mojem
ostanku v Moskvi dogovorili — nikogar. Pu-
stoloviino sem torej zadel sam in na vso
sre¢o sO0 mi Ze v drugem hotelu zadrZ2ano
priznali, da bo nekakina nekakinih
tujih dopisnikov prenotevala v njihovem ho-
telu, da pa je Se ni, ker se je njihovo le-
talo ustavilo v Celinogradu, za dobri dve
uri letalske voinje od Alma Ate,

»Skupinax je priSla okoli Stirih popoldne.
V Celinogradu je &akala — kajpak na le-
taliséu — skoraj osem ur in ta ¢as ugibala,
kako dale¢ — ali blizu — leZi sovjetski koz-
modrom Bajkonur, Drugega dela niso imeli,
razen morebiti, da so na prste Steli ure,
ki bi jih lahko prespali doma v postelji.
Moj rani pribod so si pojasnili s svetim
pismom (». ..mprviboaoaadnj!...u)m
nuplohsobﬂipmmjmlgmnni utrujeni.

Kar zadeva mene, mi je do popolnega zma-
goslavja manjkal le 3e minister, pravzaprav
szamministra«, tisti namre¢, ki me je na
stopnicah prvega »331« s svojo rdefo izkaz-
nico tako vehementno pregazil. Neznansko
me je namre¢ imelo, da bi mu ob prihodu
v Alma Ato na letalis®u zaZelel dobro-

Kazahov je le
se tretjina

Slovenci s severne ali zahodne meje mimo
podatka, da sta se od leta 1959 v Kazahstan
priselila kaka dva milijona naseljencev iz
drugih npubl'lk. ne bi mogli brez komentar-
ja: predolgo so bili Zrtve ponemdéevanja ozi-
roma poitaljancevanja, da v mksm migraciji
ne bi videli razredéevanja
bivalstva oziroma modova

Njihovi komentarji bi bili, gledano izza
pisalne mize apologeta sovjetske partijske
politike, zgrefeni formalno in materialno.
Formalno zato, ker je v SZ razglafena le-
ninska nacionalna politika, pod katere kapo
s0 moskovski ideologi doslej n;speu spraviti

da bi se pomujal spremeniti ustavo po le-
galni poti) pregnal v Sibirijo. (Mimogrede

tiso¢. UzZivajo delno kulturno avtonomijo;
na 5olah imajo lahko kot enega od predme-
tov nemski jezik, imajo svoja kulturna dru-
stummobismvmodmhomse

prinesH tudi s seboj v Kazahstan.

Kamor ne sme
publicistika

Mimo Nemcev Zivi v Kazahstanu 3e druga
Zrtev stalinske nacionalne politike — Tatari,
ki jih je kakih dvesto tiso¢. Zanimivo je,
da statistiéni priro¢niki (»Letopis velike
sovjetske enciklopedijex, »ZSSR 1917-1967«
itd.) Stevilénih podatkov o Nemcih v Kazah-
stanu sploh ne navajajo, ¢eprav hkrati na-
vajajo podatke o vrsti &teviléno 3ibkejsih

Komentarji zoper spreminjanje nacional-
ne strukture v Kazahstanu po letu 1959, ko
je bilo zadnje Stetje, so torej, kot reéeno,
formalno neupravic¢eni, ker sovjetska partija
trdi, da izvaja leninsko nacionalno politiko,
ki je edina pravilna. Materialno pa je oéitek,
da dva milijona priseljencev po letu 1959
spreminjata nacionalne karakteristike
republike, neupraviden zato, ker pri-
seljevanje v Kazahstanu ne traja od leta
1959 dalje, marved se je zadelo malodane ce-
lo desetletje prej. BrZ po revoluciji je imel
Kazahstan okoli pet
ki so se v naslednjem desetletju po revolu-
ciji pomnozili za kak milijon, nato pa pred

samo drugo svetovno vojno razredéili za ka-
kega pol milijona, nato pa pred samo drugo
svetovno vojno razredéili za kakega pol mi-
lijona. Od konca vojne pa doslej se je pre-
bivalstvo ve¢ kot podvojilo: v Kazahstanu,
ki je velik za dobrih deset Jugoslavij, Zivi
okoli trinajst milijonov prebivalcev. Od leta
1959 se je prebivalstvo pommnozZilo za kake
tri milijone. Podatek ni natanéen, ker je
bilo zadnje Stetje leta 1959; je pa zanesljiv,
saj izvira iz pogovora v predsedstvu kazah-
stanske vlade. Od treh milijonov novih
prebivalcev je milijon »domacih«, preostala
dva milijona pa gresta na rafun priseljeva-
nja iz drugih republik SZ. Rezultat je stati-
stiéno verificiran: v Kazahstanu, ki je nomi-
nalno republika Kazahov, leti ze zdavnaj
niso veé vedinski narod. Medtem ko je
v republiki le trideset odstotkov prebival-
stva kazahske narodnosti, je v njej 43 odst.
Rusov, Rusov in Ukrajincev skupaj pa je
kar 51 odst.,, kot z nenavadnim zadovoljst-
vom ugotavlja zbornik »ZSSR 1917-1967u.

Kazahstan je v sklopu SZ brez konku-
rence najbolj »rusificiranac neruska repu-
blika. Njen najblizji konkurent je Kirgizija
s tretjino ruskega prebivalstva, njej pa sle-
dita — neverjetno, toda resniéno — Latvija
in Estonija (v sklopu SZ Sele od leta 1940)
& 27 oziroma 21 odst. ruskega prebivalstva.
Med Stirinajstimi neruskimi republikami so
v SZ le tri z manj kot desetimi odstotki
ruskega prebivalstva, od teh treh pa je Litva
po mnenju nekaterih opazovalcev tudi Ze
presegla »magiéno« Stevilko deset odstotkov.
Do vseh teh sprememb v nacionalnem se-
stavu republik je priflo po revoluciji. Z
Stalina je znano, da je intenzivno usmerijal
ruske kadre v posamezne republike, da bi
mu tam sluZili za transmisijo njegove obla-
sti, pri Zemer mu je bilo rusko prebivalstvo
poglavitna opora za centralisti¢no politiko
in rusifikacijo drugih narodov. Znano je tu-
di, da je republike praviloma razmejeval
tako, da je v njih zbral verigo narodnostnih
skupin. Iz Stalinovih ¢asov je v tem pogledu
ostalo Se marsikaj, med drugim tudi nava-
da, da so drugi sekretarji repubuskm partij
praviloma ruske narodnosti

Pogovori na te in podnbne nacionalne
teme so v S5Z uradno oznafeni kot deplasi-
rani. Za SZ velja podobno kot za mnoge
druge socialisticne drzave udobna dogma,
da je revolucija Ze sama po sebi razresSila

tno vprasanje. Tako imeaovana
nleninska nacionalna politikac je brez na-
pak, sama druibena baza v socializmu ne
povzrota mednacionalnih protislovij, zato je
vselej vse prav in dobro. Ce pa le pride do
kakinega neprijetnega pojava je ta posledi-
ca ali preostankov stare miselnosti ali pa

kampanje reakcionarjev iz tujine.
Sama socialisticna druzba pa, kot recéeno,
sporov ne poraja. Analiza dejanskih med-
nacionalnih odnosov je zatorej rezervat, v
katerega publicistika ne sme; ker so nacio-
nalna trenja pojavna oblika, za katerimi se
najbolj pogosto skrivajo mnogo bolj bistve-
na polititna in ekonomska nesoglasja. ne-
soglasja okoli delitve preseZne vrednosti

Pod ves¢im vodstvom
starejsega‘ brata

Vztrajnost, s katero priloZnostnega pot-
nika spremlja po »mnogonacionalnic Sov-
jetski zvezi ruski jezik, postaja stasoma na-
dleZna: posebej 3e zato, ker je iz najnovej-
e zgodovine znano, da je bil velikoruski
sacionalizern Stalinov najboljsi zaveznik
uresni¢evanju »leninske nacionalne po-
litike.x

Kar zadeva kulturno avtonomijo posa-
meznih velikih nacionalnih skupin, med nji-
tudi kazahske, velja resnici na ljubo po-
vedati, da je dana in tudi zakonsko ter
materialno sankcionirana; seveda v okvi-
ru vsedriavno potrjene ideologije in pa z
mofno naglaieno rusko kulturno prisot-
Ko sem v hotelu »Kagahstanu v

3
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milijonov prebivalcev,.
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verzo ni mogel, ker je po poreklu Rus in
ker imajo nacionalni kadri pri sprejemnih
izpitih na univerzi prednost. Kar zadeva
Studij, imajo prednost celo na moskovski
univerzi, ki vsako leto rezervira doloceno
Stevilo mest za kadre iz republik — ne gle-
de na to, da ti kadri po svojem temeljnem
znanju niso na enaki ravni z moskovskimi
kandidati za Studente. Nasploh pa velja
ta del kulturne avtonomije — se pravi Zola-
nje — za dvoreznega: na vedini srednjeazij-
skih univerz je uc¢ni jezik ruski, ruski lite-
raturi, zgodovini in nasploh kulturi je po-
svedeno 1zredno mnogo ¢asa in tako dalje,
tako da je celo nacionalni 3olski sistem
urejen tako, da kar najbolje prevaja vpliv
ruske kulture. Ocena carskoruske ekspan-
zije in kolonizacije Srednje Azije v minu-
lem stoletju je v tem sklopu zavita v vato:
¢e isti uébenik o britanski ekspanziji v In-
dijo in na Daljni vzhod govori kot grobi
obliki imperialisticnega izkoriiCanja, je ru-
ski prodor proti vzhodu ocenjen kot morda
nekoliko nepravilna, vendar pa v zgodovin-
ski perspektivi pravzprav sreéna metoda, ki
je zaostale etnidne skupine Azije seznanila
2z naprednejSim produkeijskim nac¢inom in
naprednejso rusko kulturo. Ce je treba
omeniti, da je Slo za kolonialistitno carsko
politiko, avtorji nikoli ne pozabijo omeniti,
da je ne bi bilo, ¢e ne bi carskim gene-
ralom pomagali tudi domadi beji in drugi
fevdalci... V tem smislu reprezentativne,
ze omenjeni zbornik »ZSSR 1917-1967« (iz-
dan je bil ob petdeseti obletnici oktobrske
revolucije) ne najde besed za ruski kolonia-
lizem, marvec¢ hladno ugotovi, da se je s
kolonizacijo Kazahstana (med 1731, ko so
prvi fevdalci zaceli priznavati carsko oblast,
in 1850, ko se je ta proces kond¢al! spospe-
5il gospodarski razvoj dezele, zalelo se je
zbliZzevanje kultur ruskega in kazahskega
naroda ...« Verjetno bi bilo sila smeSno,
¢e bi na isti na¢in naprimer ocenili britan-
sko kolonizacijo Afrike ali Indije. ..

Kazahi, ki so svoj sedanji jezik dobili
Sele v petnajstem in Sestnajstem stoletju,
ko so se dodobra pomesala tjurkska nareé-
ja, so kot narod po revoluciji dobili mnogo
reci, ki jih prej niso imeli in ki so v resnici
plod leninske nacionalne politike oziroma
njenega »kulturnegax dela. Kazahstan ima
dandanes svojo akademijo znanosti, po ve-
likosti tretjo v SZ (ukvarja se predvsem
z montanistiko in seveda raziskovanjem na-
cionalne kulture in zgodovine), univerzo
in Sole, gledaliséa in opero (mimogrede po-
vedano, so kazahski komponisti v zadnjih
dveh deset.letjlh kar domaca opera sploh je,
spravili na oder ved kot deset originalnih
opernih del, vse postavijene na domad&em
melosu — vsekakor za vzgled slovenskemu
narodu) in tako dalje. Marsikaj v tem velja
skorajda za revolucionarno: kazahska de-
kleta 5e zdaj neradi pus&ajo v Zole in pro-
sveta ima s starSi obilo teZav na tem po-
drogju. Pedagoska fakulteta v Alma Ati je
posebnost zato, ker na njej Studirajo sa-
mo dekleta; koedukacija, skupen 3tudij de-
klet in fantov, bi bila za ve€ino starfev pre-
ve. Tega dejswa se je direktorica fakultete
nekoliko sramovala, ko smo obiskali #olo,
in je le po ovinkih priznala, da nekateri
starfi Se vedno presojajo po starem; pri
Cemer je bri dodala, da imajo dekleta v
internatu popolno svobodo, kar zadeva ob-
c¢evanje z nasprotnim spolom, in da se na-
sploh skoraj prehitro Zenijo — zaradi de-
sar ima skupnost nekaj teZav, ¢e3 da se
po poroki vedji del ne vradajo v domade
vasi in 3ole.

Lingua franca

Podobno pojasnjevanje nas je doletelo
na glasbeni Zoli, ko nam je direktor razka-
zoval velike orglje. Glasbena 2ola jih je
dobila 5e pred kratkim in direktor je nav-
dufeno dejal, da imajo spolitifen pomen«.
Kajpak je sledilo pol ure vprasanj na te-
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mo: v kakSnem smislu politiCen pomen. Di-
rektor se je pac¢ izvijal in nikakor ni hotel
naravnost povedati, da so orglje znamenje
preseganja zaostalosti, ki je kazahski narod
Se dandanes ni docela presegel, po drugi
plati pa tudi afirmacija kazahske nacionalne
kulture na inStrumentu, ki ga pozna ves svet.
Ker se v rus€ini orgljam rece organ, je ka-
sneje v 0Zji druzbi krozila Sala, ¢e5 da je
bil Kazahstan do nedavnega rajska deZela,
saj so prvi »politiéni organc dobili Sele
pred nekaj meseci.. .

Kajpak smo vse naSe pogovore opravili
v alingua francac Sovjetske zveze — v ruséi-
ni, ki je tudi v Kazahstanu vedno in povsod
pritujola. Kazahski jezik je, mimogrede po-
vedano, uporabljal takoj po revoluciji arab-
ske, nato pa latinske pismenke. Podobno
kot v vsej Srednji Aziji jih je Stalin nepo-
sredno pred zacetkom druge svetovne voj-
ne odpravil tudi v Kazahstapu in jih zame-
njal s cirilico; i podebno kot 'v Turkme-
ji, Uszbekistanu, Tadzikistanu in Kirgiziji
tudi v Kazahstanu stari ljudje, ki so zra-
sli z latinico, le s teZavo bero &asnike ...

Kar zadeva ucenje ruskega jezika in pri-
lagajanje k ruski kulturi, se je v zadnjem
¢asu — v letoSnjem januarju — v tisku
pojavilo nekoliko zanimivih razmisljanj, ki
pricajo, da politika »starejSsega bratac Se
ni izgubila visokih in vplivnih zagovornikov
ter da bo Se nadalje-ostala ena od bistve-
nih komponent sovjetske nacionalne poli-
tike. Revija CK KPSZ »Partijnaja Zizn« je v
svoji prvi letoSnji Stevilki objavila ostro
kritiko na radun dela partije Tad#ikistana;
med mnogimi nalogami, ki jih CK KPSZ
postavlja CK KP TadZikistana, je tudi tale
formulacija: »Nadaljnji krepitvi sodelovanja
mora tudi v prihodnje pomagati — kot je
reteno v prograu KPSZ — prostovoljno
uéenje skupaj z domacéim jezikom tudi ru-
skega jezika, ki je dejansko postal obéi
jezik mednacionalnega ob&evanja vseh na-
rodov ZSSRu«. Le nekaj strani dalje, v élan-
ku o Litvi, je moé¢ brati isto misel. Ko go-
vori o tem, da reakcija na Zahodu skriéi o
tako imenovani rusifikacijix Litve, ¢lanek
pravi, da je »dobro znano, da skupaj z do-
macim jezikom sovjetski ljudje prostovolj-
no uporabljajo tudi ruski jezike, kar da
»predstavlja progresivni faktor velikega zgo-
dovinskega pomena«. Kar zadeva prosto-
voljnost v Pribaltiku, se sami Rusi pritozu-
jejo, da z ruséino Se v trgovino ne morejo,
in Ze nekajkrat sem slisal, ko je beseda
nanesla na Pribaltik, otozen vzdih pravza-
prav ni¢ krivega ruskega sobesednika:
»Tam nas pa ne marajo'lu

KaZe, da oba clanka v »Partijnoj zizni«
nista bila povsem sluéajna in nekateri opa-
zovalci sodijo, da je doba Hrusicova dala
nacionalnim skupnostim nekaj ve¢ poleta
kot doba, v kateri je Stalin ugonabljal do-
made partijske kadre, na njihovo mesto pa
posiljal ruske (Ukrajina naprimer), in da
je vse to zavrlo Sirjenje ruske kulture, Sti-
rimdvajsetega januarja se je v »Pravdic
pojavil obSiren é&lanek, posveden sinternacio-
nalni vzgoji delavcev v Litvi. Clanek napada
w»nacionalisti¢ne poglede«, wpreostanke bur-
Zoaznega nacionalizma« in podobne pojave
v Litvi. V zvezi s sedanjo tezo o ideoloZki
diverziji imperializma napada Litvance, ki
Se vedno nepravilno ocenjujejo »veliko moé&
bratske pomodis« narodov SZ, pomen »za-
menjave kadrov med narodu SZ«, nada-
lje izraZajo nezaupanje h kadrom iz drugih
republik itd. Prav ta zadnji greh, pravi av-
tor, se pogosto skriva pod parolo, da je
treba vzgajati domade kadre. Iz vseh teh
signalov opazovalci sklepajo, da odpori zo-
per paternalizemn nstarejSega brataa niso re-
dek pojav. i

MARJAN SEDMAK
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Moderna enciklopedija humorja

Hvala meram

NJENE GOSLI (19686).

Miroslav Horniéek se je rodil 1925. leta. Takoj po drugi svetovni
vojni je zacel urejevati revijo za gledalisce, zacel pisati igre, prozo
in filmske scenarije. Razen tega je postal reziser in igralec v gleda-
lis¢u SEMAFOR. PomembnejSe njegove knjige so gledaliski igri
JULIUS IN TEMA ter KLOBUK OZIROMA ALBERT (1962), zbirki sati-
riénih in humoristiénih novel JAVOROVA PISMA in DOBRO OHRA-

Rad imaom drobne senske. Majhne. Neine.
izbral eno izmed mpnh. Ne bi
trdil, da prav 2ato, rendar je bil to gotovo
eden izmed vzrokor. Z eno besedo: rad
imam majhne ienske. Namreé — imel sem
#h rad. Zdaj — od trenutka, ko sem se od-
lo¢i! za eno izmed njih — govorim: rad
imam mahno Zeno. Tukaj ne mislim opiso-
rati dejster, zaradi katerith dajem majhnim
semam prednost. Nekatera dejstva so popol-
noma osebna in &e bi jih omenil, bi se vam
zdela smesna.

Zalo sem si

Predvsem — majhna %fena da domu pri-
ietnost. Kadar gre iz sobe v sobo, imam ob-
cutek, ko da se po stanovanju sprehaja siad-
koréek. Posnam 2enske, ki ob vstopu rvrie-

a s f Preplavijo vas ko lara
i se poganjajo po stanorvanju ko
1 moéi niti gledati miti yir
Zdai so tu 2daj tam in njih gibi ni-

1 r sebi nié logiénega ali pa samo toli-
ko, ko kakine divje strele. So nepreracunlji-
re e zato kaj malo verjetno, da bi lahko

sanie ali o Zenskah sploh.
in mepremakljire ko gore.
orite samo z zemljepisnimi
te njihovo gibanje v stano
s potrebno — morate go-
in do kod segajo.

bral v neki knjigi, da so ne-
poljubljali meina zapestja
ne pofenjam, zakaj tega je
v knjigi, vendar je zame
e rapestjih wdruiena

o majkni Zenski in (o vedno raz-

voriti o tem, od ka

idaj sem

5

Lepo je sedeti v naslanjacu in Zeleti od
majhne 2ene drobne opravike 2e zaradi te-
ga, da bi lahko ridell, kako vstaja, hodi, iz-
ginja med vrati, se vraca, se nam pribliZuje,
se useda in ¢ez ¢as znova vstaja, kajti za-
zeleli smo si steklenico piva ali £liko ali ne-
kaj sliv in ona znova hodi, kot sem Ze rekel,
kot sladkoréek, kar je — kot vsake primer-
java — skoragj resnicna.

Ce zagledale majhno Zensko, kako nese
v tretje nadstropje zvrhani vedri premoga,
vas presinejo plemenite misli in zacnele
ugotavljati, da bi ji morali pomagati, kar
nam. ¢e so ienske debele, sploh ne pride na
misel Zacudite se, od kod v rej drobni po-
stapi toliko modéi, in prevzame vas val ob-
cudovanje, kaj vse lahko prenesé ta bela,
nefna zapestja. Alajhna 2enska cloveke
spodbuja. Hotel bi jo obvarovati pred vsa-
Lréno nesreco, ji nuditi pomoé in morda z
mecem v roki — kot prispodoba — stati ob
njeni strani. Jitka je bile ¢isto majhne Zen-
ska. Ne le zaradi tega, ker je zlezla v sedlo
pred Bretislavom, marveé zaradi ugrabil-
re same. Kajti samo majhna Zenska mu fe
lahko dala takéno moc, da je zdrvel mimo
straz in presekal verige. Velika Zenska nam
lahko vzbudi najrazlitnejse misli, vendar ni-
koli misli na ugrabitev. Velike in moéne Zen-
ske nihée ne bi hotel odpeljati s sabo, ker
je preprosto ne bi mogel. Majhna Zenska nas
dela vedje. Dalo bi se kaj hilro ugotoviti, za-
kaj. kajti v tem primeru gre 2a podrobnosi
+ Arhimedovim zakonom, ki trdi, da je pro-
stornina telesa enaka izpodrinjeni te2i. De-
jal bi, da mas majhna Zenska dela vecjega

zato, ker je sama manja, da je torej nasa
velikost enaka njeni majhnosti, nasa moé pa
njeni slabosti, éeprav pri tem ne gre za fizi-
kalne meritve. Majhna Zenska nas povecuje
nravno, Iz nas dela viteze, kar je sicer nava-

Kadar grem 8 svojo majhno Zeno po dez-
ju, sem srefen, da ji lahko nesem nad gla-
vo deznik. Ce mese sama svoj deinik nad
spojo glavo, sem v ofeh mimoido¢ih Se naj-
bolj podoben barbaru, da o svojih oéeh ne
govorim, ker jih v tem (trenullku ogroia
njen deinik.

Seveda misiim pri tem na navaden mest-
ni des. Toda majhna Zenska sproiZa v nas ie
druge predstave. Hoteli bi hodili ob njenem
boku na mekakino gorsko planoto, poraslo
s praprotjo, hoteli bi, da vaju ujame burja,
da bi se utrgal oblak in da bi sploh narave
razbrzdala, da bi jo lahko — krkko in pre-
strafeno — dvignili kot pirh in stekli z njo
k na pol razpadli koéi ma pobocju, kjer bi
seveda skupaj prisluskovala, kako se neurje
oddaljuje in grmenje odmeva med gorami.

V leposlovju-se taksne stvari pogosto do-
gajajo. Pisatelj vas pripelje na hrib, razhu-
di na vas naravo in pripravi na pobolju na
pol razpadlo kodéo. Majhna Zenska je po mnje-
gorem prepritanju resniéno prestrasena in
njene o¢i, ¢ez katere lije voda v potokih,
so hraleino uprte v vase odi, ¢ez kalere [ije
voda v potokih in to vse med begom, med-
tem ko v blitnje bore udarjajo strela za
strelo.

V zivljenju je to popolnoma drugace. Niti
na gorski planoti niti dale¢ maokrog nmi no-
bene na pol razpadle koée, $e manj pa kaks
ne restavracije. Tudi ni moéi re&i. da bi
bila narava razdragena: lije kakor iz $kafa in
vidva sta oba do koZe premodena. Majhna
2enska ni prestraiena zaradi neurja, marveé
zaradi ugotovitve, da ima mokre in zieplje-
ne lase. Takrat se ji me skusajte priblizati
ali pa jo morda celo kam odnesti. Proié: ni-
mate je kam in drugié: celo najmanjia Zen-
ska se zmoéi v deZju in postane zagrenjena.
V vas ne gleda prestraseno, marveé z ofmi,
ki nemo sprasujejo: Mar je bila to dobra mi-

sel, da sva Sla na izlet v takdne kraje? In
¢e 3e tako natanéno veste, da je bila to samo
njena misel, ji lega mikar ne recite. Ne re-
cite nic¢esar. V tak$nih primerihk,pogovor ni
ustrezen in zavedajte se samo enega: videti
morate biti bolj grozni od nje. Padile, ngma-
zite si éelo = blatom, raztrgajte si obleko,

od nekod naj vam tece kri, bruhajte,
pajte.

Jemljite stvari take, kakrine so. Niste v
kniigi, marveé v Posazavi, na primer. Moz,
ki dvigne Zeno ko pirh in stece z mjo po
pobodju, ima izreden obéutek za izmisljoti-

je-

ne. 2ena ni pirk in je zato nihée ne more
nositi ko pirh. To je samo prispodoba, pri-
merjava ali metafora in sodi prej k branju
kot pa k realizaciji. Z Zeno v narodju posku-
site za trenutek obstati in se z mjo pogovo
riti — in videli boste, kako vam bo jemalo
dih. Z Zeno v narodju lahko na poroéni dan
simboliéno prestopite prag stanovanja, ven-
dar je po stanovanju me boste nosili, fe
manj pa po gorah, po nekaksni plohi.
Razloc¢ek med vafo Zeno in vami je v lem,
da vala Zena tak3no dejanje prenasa iz knji-
ge v Zivljenje in pri tem pripisuje vlogo ti-

ste dirjajode trakulje vam, mediem ko vi
veste in dosledno sposdtujete mnepremostiji-
vost, ki deli Dichtung od Warheit.

Moz napisano prebere in presodi,
uZiva in prevzema.

Ce boste videli moza, ki pri gledanju v
daljavo mesika, ste lahko preprit¢ani, da je
kratkoviden: e boste videli Zensko, ki dela
isto, ne morete natanko vedeti, ali je krat-
kovidna ali pa 7i je mesikanje postalo vied
ob opisovanju Ane Karenine.

MIROSLAV HORNICEK (CSSR)
(Prevedel Branko Sémen)
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Ladislav Kiaula

Stampetov most

Odlomek iz nagrajenega dela ,,Na bojni ¢rti Osemnajste”, ki ga bo izdal zavod -»Boree

Minulo soboto je zalozba »Borec« podelila nagrade za najboljsa

dela. ki so ji jih predlozili posamezni avtorji. Letos je nagrado prejel
LADISLAV KIAUTA za monografijo o 18. diviziji. Besedilo ima naslov
.NA BOJNI CRTI OSEMNAJSTE« in ga bo letos izdal zavod »Borec«.
Iz obseZnega gradiva objavljamo naslednji odlomek.

bojnimi pre
ned triatko

ih si okupa

r zaradi ofitne
y bojevit
obetati
wveljstvo Osen
porusijo Stampel

S € LA obéutljiv pri
mas trajno vadruje
n povefuje posadke predvsem na progi
Trst-Ljubljana, ki je ta ¢éas zanj] najpo-
membneita (fronta v Italiji'y — utemeljuje
stab VII. korpusa po zapovedi glavnega

staba Slovenije nujnost rufenja Stampeto-
vega mostu. »V dosedaniih napadih na ko
munikacije — z razdiranjem proge — nam
ni uspelo za dalj casa onemogo€iti sleher-
nega prometa, dasi smo sicer napravili oku-
patorju precej skode m prometnih zastojev.
Vendar daljséih in temeljitih prekinitev ni
smo dosegli. saj ie sovrainik okvare, ki so

prizadejale nase sabotaZne skupine, v ne-
kaj urah spet popravil in promet je tekel
Zato morajo nasSe enote odslej rusit
em ohjekle na progi, mostove, predo-
dukte, e iiske postaje, ki jih je teZe
muadneje popravljati in usposabljati«

Stampetov most so doslej dvakrat poru-
&ili (oktobra 1943 in junija 1944). Po zadnjem
rufenju je sovraZnik popravil most tako,
je ¢ez vrzel postavil Zelezno konstrukcijo,
senega opornega stebra pa ni na novo
Zato je zadostovalo uniéenje zgolj
podpornika, desno ali levo od mesta
i 1, da se zaradi nastalega pre-
ne ol

dalo veé postaviti

Zu napad in rudenje Stampetovega mostu
ter za zavarovanje akcije sta bili dolodeni
9. in 10. sLjubljanskas brigada Osemnajste
divizije, okrepljene s specialnim (juriSnim)
Pataljonom., dvema dCetama Not

odreda ter z baterijo protitankovskega to-
pa. Premik vseh sodelujodih enot je moral
biti izveden 235. septembra ponoc¢i. Zacetek
napada na most: 26. septembra zjutraj ob
zOri.

Stampetov most na odseku med Zeleznis-
ko postajo Verd in Logaicem sodi med vedje
seleznifke mostovne oziroma viaduktne ob-
jekte na dvolirni trzaski Zelezniski progi.
Zgrajen je iz Zelezobetona, dolg 150 metrov,
visok 25 metrov, stoji na %Sestih masivnih
podnornikih, zvezanih s sedmimi oboki. 1z-
mess podpornikovega  prereza  zZnasajo
$x9 m. Za poruSenje enega podpornika je
potrebnih okoli 950 kg eksploziva... To je
bilo samo nekaj poglavitnih tehniénih po-
datkov, s katerimi so se morali seznaniti
organizatorji napada. Veliko. veé pregiavic
in skrbi pa jim je povzroc¢alo p
<ame lege mostu, njegove izredne izposla-
vijenosti z vsemi kodljivimi strateS$kimi pro-
hlemi varnega dostopa in u¢inkovitega za-
varovania te zapletene in tvegane rusilne
operaci je

Najprej je bilo treba upoStevati dejstvo,
da je bil most glede na zemljise tako rekod
v Zepu s kopo sovraznikovih postojank na-
okrog. Od Vrhnike je bil most oddaljen
samo dva in pol kolometra, od Ljubljane
pa 26 kilometrov. Pod mostom je bila spe-
liana sfara cesta, ki je vodila iz Logetc
na Vrhniks in v Ljubljano. Vsa proga od
Rakeka do Lijubljane je bila Ze tako moéno
na wosto poreinra z bvmkerii
na visinuh nad prugo so biie na mzogin

FRcTEnian.

dohodih postavlijene moéne okupatorjeve
zasede, vse vedji kraji ob progi pa spreme-
njeni v postojanke, tako da je bil Stwane
tov most v praveatem obrofu sovraznikovih
utrienih oporisé. Odsek med Verdom in Lo-
gatcem je bil zavarovan s 19 bunkerji, po-
vedini iz betona ali pa iz zemlje in lesa: ne-
kaj jih je bilo enonadstropnih. Sam most je
strazilo & bunkerjev, posadka pa je stalno
razpolagala z dvema topovema, s tremi
protiletalskimi topovi, z dvema tezkima in
i ajstimi lahkimi strojnicami in z dve-
minometoma. Na juini struni mostu v
«meri proti Rakeku so bili na obeh straneh
ceste Logatec-Vrhnika pokriti bunkerji, v
katerih je bilo na wvsaki strani cestiséa pro
stora za vod strazarjev. In Se podatki v
zvezi 2 dostopom: gozd ob cesti je bil po-
sekan' Pas 1eh posek se je spuséal pri odda-
ljenosti okoli poldrugega kilometra od mo-
stu do same proge. Posekane smreke so le
Zale vsevprek in prestavijale tako umetno
oviro za prehod d¢ez zemljiSée oziroma za
dostop do mosta, razpetega med dvema
hriboma. Dalje proti njemu je bil teren zo-
pet gozdnat. 250 metrov vstran pa spet po-
sekan, kar so napravili Se italijanski oku-
patorji. Sirfa gozdnata okolica mostu je bila
nenaseljena, izrazito kraska z jamami in
vrtatami. Od érte Rakek-Borovnica proti
vzhodu se vlece greben Vinji vrh-StraZiice
Goli vrh, od katerega se odvaja drug greben
preko Sv. Vida na Zavrh. Severno od tam-
kajinjega razvodja se vzdiguje pogorje Kri-
ma in Mokrea, na jugu pa se raztezata
Blodka planota in greben Slivnice. Za eno-
te. ki bi bile v 2epu okoli Stampetovega mo-
stu, je bila neposredna smer ozircma cilt
odstopanja greben Vinji vrh-KoZljek-Goli
vrh. Ce bi sovrainik zasedel ta greben, bi
bile sile pri Stampetovem mostu docela
odrezane in glede na same sovraZznikove
postojanke ob progi tudi obkoljene

Tezave sprico priblizevanja, miniranja in
odstopanja s0 pri rufenju Stampetovega
mostu narodnoosvobodilne enote Ze dvakrat
okusile. Najprej je 17. oktobra 1943 Stirinaj-
sta divizija porusila drugi opornik. Zelezna
konstrukeija, s kaltero je sovrainik premo-
stil nastalo praznino, je bila zaéasno in ka-
sneje odstranjens, ko je bil podpornik na
novo zgrajen. Ob prvem rufenju je pro-
met zastal za 18 dni. Drugo rusilev je izvedia
12. junija 1944 Petnajsta divizija in so bili
poruSeni c¢eirti podpornik ter dva oboka.
Vrzel je, kar smo ie zapisali, ckupator po-
novno prekril z zelezno konstrukcijo. Pro-
met je bil ustavljen za 22 dni.

Nemara S%e tezje in zahtevnejie delo je
imela Osemnajsta pri tretjem rusenju. Tu
je bila najprej dolga, vijugasta pot po ne-
varnem terenu, kjer je treba upoStevati te-
zave s hrano, predvsem pa dejstvo, da
sovrainik lahko obkoli enote v Zepu z izpa-
dom iz svojih Stevilnih postojank, zlasti iz
Borovnice in z Rakeka, Pot do mostu je bila
nevarna tudi zaradi minskih polj, ki jih
je sovraZnik nastavil pri dohodih. Posebna
skrb je bila, ksko pripeljati topove, brez
katerih akcija ni bila izvedljiva, ni¢ manj
pa ni bilo skrbeti za varen transport pre-
cejénjih koli€¢in eksploziva in manipuliranje
z njim na samem kraju rusenja — pod tofo
izstrelkov branefega se sovraZnika. In po
sre¢no izvedeni akciji, ko so napadalne eno-
te disciplinirano in odlofno izpolnile svojo
dal#nost, je bilo spet od njihove bojevitosti
in wvztrajnosti odvisno smotrno odstopa-
nje do dogovorjenega zbournega mesta, ka-

kor je bila od poZrtvovalnosti in iznajdlji-
vosti bolni¢arjev in nosacev pri prenosu od-
visna usoda ranjencev, na katere je bilo vse-
kakor treba racunati.

Voditelji smelega dejanja so morali pri
na¢rtovanju predvidevati Stevilne interven-
cije in napade sovraznikovih sil, zlasti na
umiku po opravijenem ruSenju, in to iz
Ze poznanih smeri: iz postojank ob Zeleznici
sami, od kodevske plati, od Velikih Lasc
in Ribnice preko Bloske planote. Tu so bile
modtne sovraznikove posadke na Rakeku,
v Planini, Logatcu, na Vrhniki in Verdu,
v Borowvnici, Goridici in Preserju, Notranjih
goricah fer seveda posadka pri samem
Stampetovem mostu.

Zraven je bilo treba vsteti slrazarje po
stevilnih bunkerjih ob sami progi Rakek-
Ljubljana, ki so bhili skoraj vsi zasedeni
in so v njih ticale skupinice po 10 do 15
domobrancey in Nemcev, oboroZenih vsaj
z eno ali dvema strojnicama. Zato ni bila
prav ni¢ pretirana cenitev, da je Stevilo
sovraznikovih sil, ki so bile septembra 1944
posredno ali neposredno dolo¢ene za zascito
obravnavanega odseka trZzaSke Zeleznice pre-
segalo nekaj tiso¢ moz. Za intervencijo bi
resno prisle v postev Se posadke iz po-
stojank Studenec-Ig, Velike Las¢e in Rib-
nica, da ne govorimo o pomoé: iz Ljub-
ljane, ki bi jo sovrainik s sodelovanjem
motorizacije lahko vsak ¢as pripeljal do
ogrozenega dela proge.

Stevilo vseh korpusovih oziroma divizij-
skih enot, udelezenih pri napadu na Stam-
petov most, ni presegalo 1500 borcev. Kljub
steviléni razliki glede na razpoloiljive sile
obeh strani so bile moznosti za uspesno iz-
vedbo operacije docela realne in optimistic¢-
ne. Pogojeval jih je skrbno pripravljen ak-
cijski nacrt, ki je predvideval hiter udarec
na cilj ob natanko uskladenih ucinkovitih
zavarovalnih ukrepih na progi sami in v
usposobljenost minerskega osebja in pehot-
nih enot z Ze izpri¢ano bojno prakso, udar-
nostjo in z zadostnimi izkuSnjami manevr-
skega bojevanja na dobro poznanem terenu.

Po povelju itaba VII. korpusa, ki je zau-
kazalo pricéetek operacije za 26. september
zjutraj ob 530, so v temni deZevni noé¢i od
24. na 25. sept. enote Osemnajste krenile
na izhodiséne poloZaje za na) na most:
9. brigada se je razmestila na sektorju
Gornje Otave-Zupeno-Pikovnik, 10. brigada
z divizijskim jurisnim bataljonom pa se je
osredototila okrog Sv. Vida, Tja so se na-
potili minerska ¢eta, topniSka baterija ter
operativna Staba VII. korpusa in Osemnaj-
ste djvizije. Na sektorju Zupeno sta se pri-
kljuéili pod operativho poveljstvo 9. briga-
de dve feti Notranjskega odreda. Vsi premi-
ki so potekali v najstrozji tajnosti, toda
v zelo neugodnem vremenu. V dezju in
temi je bila nevarnost, da bodo vodniki
zgresili pot.

Naslednjega dne (25. sept.), ko so enote
pozno popoldne nadaljevale pohod preko
Zupena v smeri proti KoZljeku, je prav tako
neprestano deZevalo in se je neviecnostim
pridruZila Se gosta megla. Kakor bi se sicer
komu zdelo, da bo slabo vreme morda celo
koristilo vsej stvari, preprecilo sovrainiku
izhode iz postojank in zmanjsalo njegovo
budnost, je bilo v resnici prav zaradi
tega premikanje enot zelo zamudno in na-
porno. V temni noé¢i in med nenehnimi na-
livi borei niso mogli napraviti mar3a, ki naj
bi predvidoma trajal deset ur, saj so ga
morali po sili vremenskih razmer celo zau-
staviti in torej nikakor ni bilo moé¢ zadeti
operacije ob dolodeni uri. Razen tega je -ob
18. uri prisSlo pri Pikovniku do spoapada
med bataljonom IX. brigede in sovragni-
kovo patrolo okoli 60 moz. Preden so jo
borei raztolkli in prepodili ter nato Se
ocistili ves teren, je zopet poteklo dosti
¢asa in zamuda se je povedala. Sprido
teh dejstev je divizijskih 3tab v sporazumu
s stabom korpusa zaletek akecije prelozil na
26. september ob 17. uri. Tako je 9. briga-

da -prenodcila na sekforju Pad.ez-mm-

Zupeno, 10. brigada g divizijskim povelj-

stvom na sektorju KoZljek-Gornje Otave-
Zibovnik, jurisni bataljon pa na sektorju
StraZisce.

Na dan napada ob Sestih zjutraj so enote
nadaljevale, 3¢ zmerom v slabem vremenu,
pot po predvidenem programu. Ljubljanska
brigada se je pomikala preko Vinjega vrha,
Ravnika, Kamenega, Debelega in Tolstega
vrha do vojaike ceste na sektorju Tolsti
vri-Ljubljanski vrh-Stampetov most. Po isti
poti so &li tudi divizijski juridni bataljon,
minerska ¢eta in operativni poveljstvi kor-
pusa in divizije. Hkrati se je 9. brigada na-
potila v smeri Vinji vrh-Tolsta dolina-Tiso-
vee. Zvezo med enotami, dolodenimi za ru-
senje mostu, in tistimi, ki so skrbele za za-
varovanje, so posredovale radijske posta-
je, sile na sektorju KoZljeka in tiste, ki so
kontrolirale teren s pomoéjo opazovalnih
tofk in z bojnimi patrolami nadzorovale
postojanke Pijava gorica-Velike La&Ce ter
Ribnica, so bile povezane s telefonom. Cen-
tri za zvezo so bili na Lepem vrhu v Novi
vasi in v Starem trgu. Kjer je bilo moéi, so
bile enote povezane tudi s signalnimi posta-
jami. Pratez brigad je ostal na sektorju
Leinjaki-Ravne, divizijsko previjali5¢e na
sektorju Jersicev, kirurska ekipa pa na sek-
torju Strazisée. Ker je biio divizijsko pre-
vijalis¢e zelo oddaljeno od: brigadnih previ-
jalis¢, je bila postavljena majhna previjali-
séna postaja pri rezervoarju na sektorju
Tolstega vrha.

Sirse zavarovanje so prevzele razen dela
9. brigade enote notranjskega vojnega po-
droéja. Slo je za =zavarovanje in kontrolo
cerkniske stramu s polozajev na Gradiséu,
kontrolo Rakeka na viSinah pri Skilju in
Ivanjem selu, borovniske kotline na sektor-
ju Pikovnik in Rakitna ter preserske kotline
na sektorju Gornje Brezovice. Prv1 in drugi
bataljon 9. brigade sta neposredno zava-
rovala napad s polozajev pri PadeZzu in s
¢érte Strazis¢e-Kozljek ter tudi najprej prisle
v stik z manj&imi sovrainikovimi patrolami
(od 20 do 50 moz), ki so po 10. uri pricele
siliti iz Borovnice ¢ez Zavrh in Pokolifc” ter
Begun) proti KozZljeku in StraZis¢u. Borci
so patrole odloéno prepodili, operacija se
je po naértu odvijala dalje.

Ob 18. uri so bile vse enoté na svojih
mestih, tako za neposredno akcijo kakor za
ozje in SirSe zavarovanje. Cetrt ure pred
samim napadom, ob 16845 je 3. bataljon
9. brigade zasedel poloZaje severno od Ti-
sovca proti Zelezniski postaji Verd in blizu
bunkerja pred postajo na Sfestih mestih
porusil dvotirno progo v skupni dolZini
72 metrov. Nato je bataljon demonstrati-
vna napadel samo postajo in jo nato za
malo ¢asa celo zazvel, vse do prihoda oOk-
lopnega vlaka iz Borovnice, ki. pa mu je
bila pot dalje proti mostu onemogoéena
Hkrati so na drugi strani proge, pri Ce-
starju, borei 1. bataljona 9. brigade najpre)
s protitankovskimi minometalci papadli bun
kerje ob nasipu, nakar so se minerji spu-
stili na progo in kljub strojniénemu ognju
iz bunkerjev uni¢ili oba tira y dolZini 896
metrov. Manjii sovraznikov oddelek je po-
skuSal posredovati iz logafke smeri, pa je
bil takoj odloéno zavrnjen. Tako ni bilo po
progi ne od Verda, ne od Logatca nobene
nevarnosti ve¢ za sovraZnikov poseg. Ko je
ob 18. uri privozil oklopni vilak z Rakeka
do poruiene proge, so ga borci s protitan-
kovskim orozjem nagnali nazaj. Stara cesta
je bila prav tako minirana na treh mestih.
Po porudenju proge je bataljon zasedel va
rovalne poloZaje na Suhem gri¢u.

Poglavitni in najteZji posel je bil v rokah
2. in 3. bataljona 10. brigade in divizijske
jurisne enote. Ob napovedanem &asu se je
2. bataljon pognal z vzhodne’ strani cesir
preko KiladuSkega hriba, 3. bataljon ' je
spesil korak z zahodne strani preko Ras-
kovea, ob sami cest1 pa je prodiral juridni-
bataljon, za njim topniSka baterija in nato

minerji 2 natovorjenimi mulami. Nenado-
ma je zadel jurisni bataljon na stari cesti
pri bunkerju (nekako kilometer juzno od
mostu) na zasedo 30 do 40 domobrancev.
Presenetil jih je vprav pri kvartanju — se
spominja dogodkov takratni komandant
2. bataljona 10. brigade Aleksander Voji-
novié-Vojin. Hura! so naskodili borci in
domobranci so brez strela beZali. Vse tri
na%e feté so se na vzpetini razvile v strel-
ce in se zapodile za njimi-proti mostu. V
naskok je Sel tudi 2. bataljon. Tekli smo
Se 800 metrov in pod seboj zagledali most,
bunkerje in strojnice, belogardiste in Nem-
ce. Obstali smo za trenutek, nato pa juris
navzdol naravnost na most. Med cedalje
ostrejsim’ streljanjem so boreci padali, spet
vstajali in tekli naprej ...

Pet minut po odkritju prve zasede sta
namre¢ zadela na druge zasede tudi oba
bataljona ter gnala s hitrim in odloénim
naskokom straZarje iz bunkerjev na Kla-
duskem gri¢u in na hribih vzhodno od Ras-
kovea v begu ¢ez progo. Zaradi vsevprek
lezedih smrekovih debel na Kladuskem gri-
¢u so borci pocasneje napredovali, njihov
naval na progo je bil manj silovit in tudi
niso mogli ve¢ presenetiti sovraznika v
bunkerjih na samem mostu. Vendar so
borei juriSnega ter 2. bataljona Ljubljanske
brigade izkoristili priloZnost ter za sovraZ-
nikovim hrbtom prodrli mna levo stran
mostu (v logaski smeri). Medtem so top-
ni¢arji na rokah prenesli protitankovec oko-
i 300 m juZno od mostu poleg stare ceste
ter pri¢eli direktno obstreljevati bunker na
vzhodni strani mostu. SovraZnik je iz utrd-
be jadrno pobegnil. Tudi iz drugih bunkerjev
na mostu je bil po naskoku pehote pregnan
na okolidke vzpetine severno in severovzho-
dno od kraja napada, kjer se je obdrial ter
od tam, kakor iz bunkerja ob progi v smeri
Verda, ves ¢as rufenja silovito streljal iz
strojnic (iz razdalje 500 ».roma 800 metrov,
iz dveh minometov in brzostrelnega topa
(severno od mostu). Poskusil je celo dva-

krat z nasprotnim napadom, pa so ga bor-

ci, ki s0 imeli Ze trdno v rokah poloZaje levo
(zahodno) od mostu in pod mostom sa-
mim, zapodili nazaj.

Vmes je uspesno posegla minometna
baterija 10. brigade, ki sicer ni docela ohro-
mila sovraZnikovega tezkega orozja, BoIPO-
mogla pa je k lafjemu dostopu minerjev do
kraja rudenja. Srednji podpornik pod Zelezno
konstrukecijo (drugega od verdske strani) za-
radi sovraZnikovega prepogostnega obstrelje-
vanja ni bilo moéi minirati. Nesreéa je ho-
tela, da je granata nemskega brzostrelnega
topa med tveganim pribliZevanjem miner-,
ske skupine preko kratke distine k most-
nim stebrom udarila v polno — v mulo s
stokilogramskim tovorom eksploziva. Med
spremljevalci je bilo ve¢ mrtvih in ranje-
nih., Takoj nato je postalo Zrtev eksplozije
e pet mul. Po ponovnem poskusu minira-
nja in ponovmi eksploziji sovraZnikove gra-
nate s0 minerji izredno hladnokrvno pre-
nesli eksploziv ob robu gozda — e vedno pod
silnim ognjem sovraZnikovih minometov —
pod drugi, predzadnji gbok od logasSke smeri
in minirali predzadnji steber. Nato so se pe
hotne enote pod =zas¢ito ognja odmaknile
z obeh kril od mostu in ob 1845 uri je
sledil wvZig. Nastala je silovita eksplozija,
porudeni so bili drugi podpornik in dva
oboka, moéno pa je bil razmajan tudi tretji.
Tako je bil most porusen v dolZini okoli
40 metrov. Ob 18.55 je raketa naznanila umik,
$e prej pa so borci minirali in zaZgali veliko
leseno barako z 20 tonami cementa in uni-
¢ili stroj za miletje kamenja z motorjem
vred. Od bunkerjev poleg same proge jih je
bilo Sest porusenih in zaZganih. Med zalet-
nim jurifem je padel pod mostom v njihove
roke 47 mm protitankovski top z 80 grana-
tami, nekaj zabojev streliva za minomet
in strojnica, vojaska opremsa v zavzetih bun-
kerjih, od oroZja 3e puskomitraljez, teika
strojnica »bredax in pet pu3k. Napad so

vodili #lani korpusovega in divizijskega 5ta-
ba s komandantoma Popivodo in Stanetom
Semidem, in sicer s komandnega prostora,
oddaljenega okoli 100 metrov juzno od mo-
stu.

Vel kot dve uri so imele enote most v
oblasti kljub srditemu odporu branilcev,
saj je trajala sama bitka za dostop miner-
jev debelo uro. Nedvomna bojevitost, vztraj-
nost in odlo¢nost relativno 3ibkih sil Ljub-
ljanske brigade in divizijskega jurisnega
bataljona je pripomogla k zadovoljivo izve-
denemu rudenju tega pomembnega pro-
metnega objekta.

Ocena v korpusovem Kkritiénem pregledu
sicer poudarja, da bi mogla operacija bolje
uspeti, ¢e bi bilo dodeljeno divizijskim eno-
tam ve¢ teikega orozja, to je topov, saj so
napadajode enote imele le en sam proti-
tankovski top in tako ni bilo moé razbiti bun-
kerjev na severni strani proge Logatec-Vrh-
nika, iz katerih je sovraznik z eksplozivom
do sredine mostu branil minerjem dostop,
tako da niso mogli porusiti tistega podpor-
nika, ki je drzal Zelezni provizorij, postavljen
po junijskem ruSenju. V tem primeru bi
nastala razpetina, Siroka najmanj 50 me-
trov, ki bi je sovrainik ne mogel nadomestiti
z navadno provizoriéno konstrukecijo in bi
promet %e za dlje zastal. Bilo je tudi na
voljo premalo borcev, da bi preckali pro-
go in tudi na severni strani pregnali so-
vraznika in bunkerjev, ga pometli s polo-
#ajev na vzpetinah in ocistili Sir5o okolico
mostu, s éemer bi bilo omogoéeno temelji-
tejSe rusenje. Sicer pa so se borci 10. briga-
de in juriSnega bataljona ter poveljujoce
osebje dobro izkazali. SovraZnikove zasede
na juZni strani proge Logatec-Vrhnika so
enote pregnale z energi¢nim juriSem in po-
vedini samo z lahkim oroZjem ter prav tako
zavzelo bunkerje pri samem mostu na juz-
ni strani proge.

Vsa divizijska poroéila navajajo tudi iz
gube pri Stampetovern mostu: na divizijski
strani je bilo 5 mrtvih in 40 ranjenih, od
tega Stirje huje. Sovraznikove izgube so bile
ocenjene na 20 mrtvih in prav toliko ran-
jenih (vsekakor pribliZne Stevilke).

Poglejmo zdaj, kaj nam o navedeni ak-
ciji pove ohranjeno domobransko porocilo.
(Org. &tab slov. dom. dne 30. IX. 1944): 26.
t. Tn. so ob 16.30 uri partizani napadli iz-
nenada zasedo, ki je bila postavijena okoli
Stampetovega mostu. Istoéasno so zaceli
napadati vzdolZ proge od Stampetovega
mostu do kolodvora Verd. Napadli so s tez-
kim avtomatiétnim oroZjem. Po hudi borbi
jim je uspelo, da so pri3li do Stampetovega
mostu. Uspelo jim je radi tega, ker bunkerji
katere so imeli zasedene nemski vojaki, ni-
so bili zasedeni kakor treba, t. j. polnoSte-
vilno, in je bil s tem na juzni strani par-
tizanom olajsan dohod do mostu, oz. nasa
obramba bila delno prisiljena k umiku. Most
je bil miniran in sicer od spodaj polovico
oboksd proti Logatcu. Druga polovica Se stoji
in tudi traénice so ostale na mestu. Pack,
ki je bil namesten na Logaski strani,
sploh ni stopil v akcijo. Borba je trajala
do 7.30 ure, nakar so se partizani umak-
nili . .. Naknadno se je zvedelo, da so par-
tizani pri tem napadu uporabljali ameri-
ske topove in ve¢ tezkih strojnic ter mino-
mete lahke in teike. Na nasi strani sle-
dede Zrtve: mrtva Oberleutnant Scheferer
in Oberleutnant Lichter, 3 nemS3ki wvojaki
ranjeni. Domobranci: 1 mrtev in 2 tezko
ranjena iz T72. ¢ete. Zelo modan napad je bil
naperjen tudi na bunkerju 45 in 48 ter po-
stajo Verd ... — In 3e kratka novica v zve-
zi z napadom, ki jo je 30. septembra pri-
nesel domobranski obves¢evalni list »Ve-
sti«: »Gorenjska-Kranj. — Ceta domobran-
cev z zastopstvom &taba se je vleraj, dne
29. 9. 1944 udeleZila pogreba nemskega
nadporoé¢nika, ki je padel ob nap~" - a
Stampetov most. Zastopstvo Staba je pre-

dalo dva venca na grob padlega nadpo-
ro¢nika.«
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KULTURNI KOLEDAR

CGledaliscn

DRAMA SNG

Nedeljao, 2. marca, ob 19.: Abonma Prve
reprize in izven, Vaclav Havel: OBVESTI-
LO. Vstopnice so tudi v prodaji.

Ponedeljek, 3. marca, ob 19.30: Abonma
S in izven. Vidclav Havel: OBVESTILO.
Vstopnice so tudi v prodaji.

Torek, 4. marca, ob 19.30: Abonma G
in izven. Viciav Havel: OBVESTILO.
Vstopnice so tudi v prodaji.

Sreda, 5. marca, ob 1530: Abonma Di-

iski 2 popoldanski. Edward Albee: KOC-
LJIVO RAVNOVESJE.

Sreda, 5. marca, ob 20: Abonnia TS 1.
Edward Albee: KROCLJIVO RAVNOVESJE.

Cetrtek, 6, marca, ob 1530: Abonma
Dilaski 6 popoldanski, JoZe JavorSek: MA-
NEVRI i(komedija).

Cetriek, 6. marca, ob-19.30: Abonma F
in fzven. JoZe JavorSek: MANEVRI (ko-
medija). Vstopnice so tudi v prodaji.

Petek, 7. marca, ob 19.30: Abonma Pe-
tek vederni in izven. Véclav Havel: OBVE-
STILO, Vstopnice so tudi v prodaji.

Sobota, 8. marca, ob 19.30: Izven abon-
maia. Edward Albee: KOCLJIVO RAVNO-
VESJE. Vstopnice bodo v prodaji cd sre-
de 5. marca dalje.

MALA DRAMA SNG
(vhod iz IgriSke ulice)

Sreda, marca, o9 20: Izven abonma-
a Fernando Arrabal: ARHITEET IN
ASIRSK] CESAR. Vstopnice bodo v pro-
daji od pmedelika 3. marca dalje. Mladi.
{ do 16 let neprimerno.

Sobote, 8, marca, ob 20: Izven abon-
ma ja. rmando Arrabal: ARHITEKT IN
ASIRSK1 CESAR. Vstopnice bodo v pro-
dajl od ¢etrtka 6. marca dalje. Mladini do

t neprimemo,

OPERA IN BALET SNG
Sobofa, 1. marca ob 19: Abonma red
SOBOTA in izven. Prokofijev: ROMEO IN
JULLIJA. Vstopnice so tudi v prodaji.
delja, 2. marca, ob 15: Abonma red
-:v)-:‘adunski in izven. Gounod:
mice so tudi v prodaji.
J 3. marca, ob 1930: Izven
Mozart: FIGAROVA SVATBA.
» celovike Opere. Vstopnice so

‘\'--:!--. SKi

marca, ob 1930: Abonma red
rven. Baletni vefer: B. Bartok: CU-

MANDARIN, K. Fribec: VIBRA-
i :aix: GOLI CESAR. Vstop-
i

rea, ob 1930: Abonma red
rdano: ANDRE CHENIER.

n, G

Vsto;g + tudi v prodaji.

Ceirtek, 8. marca, ob 19.30: Abonma
red A in izven Baletni veder: B. Bartck:
CUDEZNI MANDARIN. K. Fribec: VI-

BRACIJE, J, Francaix: GOLI CESAR.
ce tudi v prodaji.

>, 7. marca, ob 15 Zakljufena

ava za ZIC Jesenice, Gounod: FAUST.

rodarns!)

8. marca, ob 19.30: Abonma red

(Ra:

Sobota.

D in izven. Prokoljev: ROMEO IN JULI
JA. Vstopnice tudi v prodaji,
Nedelja, 9. marca, ob 19.30: Izven abon-

Puccini: MADAME BUTTERFLY.
je japunske sopranistke ATZUKO
Tokia., Vstopnice bodo v pro-
od ponedeljka, 3. marca od 10.30

" opernem reperfoarju lega tedna po-
sebej opozarjams> na dvoje animivihk
predstav: v ponedeljek, 3. marca ob 19.30
0 gostorala celorika Opera s srojo naj-
ljso predstaro letadnje sezone, Mozarto-
ypero FIGAROVA SVATBA. V nedelio,
arca ob 1930 pa bo v Puccinijevi MA-
BUTTERFLY gostovala jeponska
ristka ATZUKO AZUMA. ki je ©
an: s svojih prejinjih gostiranj v
ame Butterfly ostala nepozabna inter-
rloge Co-Co-San, Vstopnice za o0
> celovike Opere so e v prodaji,
voljo, za Madame Butlerfly z go
Atzuko Azuma pa bodo v prodaji
nonedeljka dalje

STNO GLEDALISCE LIJUBLJANSKO
Sobota, 1. mareca, ob 1930: N, Simon,
ZARES CUDEN PAR, (Komedija) Izven.
Nedelja, 2. mn*r‘a ob 10.30: VaSa mati-
ZKPO Ljubljana-Center, sSredanje <
m rom RTVs. (Vstopnice v

neéja.
Komornim
cdaji)
Torek, 4. marca, ob 1530: M. Miheli¢,
DAN ZENA. mmedija). Abonma Torek
ldenski in izven., (Vstopnice tudi v

Ob 1930: N. Simon, ZARES CUDEN
(K-omedija). Abonma Mladinski 1
in izven, (Vstopnice tudi v prodaji).

Sreda, 5. marca ob 19.30: R. Hochhuth,
VOJAKI. ({LONDONSKO MALO GLEDA.
LISCE SVETA). Abonma ZSJ in izven
(Vstopnice tudi v prodaji)

Cetrtek, 6. marca, ob 19.30: M. Miheli&,
DAN ZENA, (Komedija), Zakljutena pred-
stava za Slovenijales

Fetek, 7. marca, ob 19.30: M. Mihelié,
DAN ZENA. (Komedija). Zakljudena pred-
siava za tovarmo Saturnus.

Ob 1930: M. Miheli¢, DAN ZENA.
medija), Izven,

Nedelja, 9. marca, ob 1030: VASA MA-
TINEJA, ZKPO Ljubljana-Center.

O% 15: M. Mihelié, DAN ZENA. (Ko-
medija). Zakljuéena za tovarno Pletenina.

Ob 1930: R. Hochhuth, VOJAKI. (LON-
DONSKO MALO GLEDALISCE SVETA)

(Ko

Abonma Kolektivi G in izven. (Vstopnice
tudi v prodaji).

Drevi bo na sporedu zadnjo izvenabon-
majska predstava izrednp uspele kome-

die »ZARES CUDEN PAR«, Vstopnice so

v prodaji, rezervacije po telefonu 21-660.

Za dan Zena smo uvrstili v spored dve
izvenabonmajski predstavi komedije Mire
Miheliceve »DAN ZENA«: v petek 7, in v
soboto 8. marca ob 19.30. Na ti dve izven-
abonmajsizi predstari posebej opozarja-
mo in oLveicamo interesentke, da je pri
predstavi na vecer pred dnevom Zena tudi
moznost skupinskega obiska, Informacije
na telefon 21-660, vstopnice bodo v pro-
daji od srede dalje,

MLADINSKO GLEDALISCE
Ponedeljek, 3. marca, ob 17. uri: Iz
bor poezije Franceta Preferna in drugih
klasikov evropske rumantike »V pesmih
slava se bo brala od naroda do nardda«
— Za gimnazijo »Moste«,

SENTJAKOBSKO GLEDALISCE

Sobota, 1. marca ob 20: Golar: VDOVA
ROSLINKA, komedija z godbo in petjem.
Red S in izven.

Nedelja, 2. marca, ob 16: Golar: VDO-
VA ROSLINKA, komedija z godbo in pe-
tjem. Popoldanska predstava. Izven.

Ob 19.30: Golar: VDOVA ROSLINKA,
komedija z godbo in petjem. Vederna
predstava, Izven.

Sobota, 8. marca, ob 20: Golar; VDO-
VA ROSLINKA, komedija z godbo in
petjem. Izven,

Nedelja, 9. marca, ob 16: Gorner: PE-
PELKA, pravlji¢na igra. Popoldanska pred.
stava. Izven,

Ob 19.30: Golar:
komedija z goidbo
predstava. Izven.

VDOVA ROSLINKA,
in petjem, Vedéerna

MARIBOR

Slovensko narodno giedaliSée sporoca,
da ne bo ve¢ objavljalo tedenskega pro-
grama v EKulturnem koledarju sobotne
priloge, ker nastopajo med tednom spre-
membe, ki jih vnaprej ni mogode predvi-
deti, in povzrofajo napafno obveséenost
obiskovalcev gledaliSca.

CELJE

SLOVENSKO LJUDSKO GLEDALISCE

Sobota, 1. marca, ob 15.30: Lebovic:
SREBRNE VEZI. 1, Solski abonma in
izven.

Sobota, 1. marca, ob 1930: Lebovic¢:
SREERNE VEZI. Izven abonmaja, Vstop-
nice v prodaji dan pred predstavo od
1830 do 1930 in na dan predstave dve
ure pred pritetkom.

Nedelja, 2. marca, ob 10.: Goodhart:
SENERACILJA, Komedija. 1. nedeljski mia-
dinski abonma in izven.

Torek, 4. marca ob 17.;: Lebovié: SRE-
BRNE VEZI. 3. 5olski abonma.

Sreda, 5. marca ob 17.: Goodhart: GE-
NERACIJA, Komedija. Abonma za upoko-
jence in izven.

Cetriek. 6. marca,
GENERACIJA, Komedija, III,
veterni abonma in izven.

Pelek, 7. marca, ob 15.30: Goodhart:
GENERACIJA. I. miladinski popoldanski
abonma in jzven.

Nedeija, 9. marca, ob 10.: Lebovic:
SREBRNE VEZI. 1II. nedeljski Solski
abonma in izven,

ob 19: Goodhart:
miladinski

KRANJ

PRESERNOVO GLEDALISCE

Nedelja. 2. marca, ob 10: — Izven.
URA PRAVLIJIC — lutkovna predstava LI-
ZIKA, Gostuje Lutkovno gledaliS¢e iz Dra-
velj.

Ob 16. uri — IZVEN. 1. Cankar: HLAP-
CI. Zadnja uprizoritev v Kranju.

Nedelja, 9. marca, ob 10, uri — Izven
URA PRAVLIJIC.

NOVA GORICA
GORISKO GLEDALISCE
V nedeijo, 2. marca 1969, ob 16. uri —
C. Goldoni: TAST PO SILI, komedija v
treh dejanjih — gostovanje v Sempasu.

V petek, 7. marca 1969, ob 20.15 —

S. in B, Spewack: NASI TRIJE ANGELI,
komedija v treh dejanjih, Premiera za
abonma red (P) in izven, Predprodaja
vstopnic v Turist-biroju v Novi Goriei.

V soboto, 8. marca 1969, ob 20. uri —
C. Goldoni: TAST PO SILI, komedija v
treh dejanjih — zakljufena predstava za
TOMOS — v Kopru.

Lutkorni odri ()}

ROCNE LUTKE
Resljeva c. 36
Sobota, 1. marca, ob 17: — M. Pavlik:
DVE POLNOCNI:-ZGODBI — izven,
Nedelja, 2, marca, ob 17: — J. Grabow-
sky: VOLK IN KOZLICKI — izven.
Tarek, 4. marca, ob 16: — J. Grabow-
sky: VOLK IN KOZLICKI — zaklj, za
Osnovno $olo sBoris Kidride,
Sobota, 8 marca, ob 17: — M, C. Ma-
chado: MALI STRAH BAV-BAV — izven.
Nedelja, 9. marca, ob 17: — R, Radu-
szewski — M. Belina: MALA DETEKTIV-
SKA ZGODBA — izven.

MARIONETE
Levstikov trg 2
Nedelja, 2. marca, ob 11, uri — J. Pen-
zov. N. Simoné¢i¢: ZLATA RIBICA — iz-
ven. — Ob 15: — J. Malik 2Z0GICA MA-
ROGICA — izven.

Cetrtek, 6. marca, ob 17: — J. Malik:
20GICA MAROGICA — izven.

Nedelja, 9. marca, ob 11: — N. Kuret:
OSTRZEK — izven. — Ob 15: — N. Ku-
ret: OSTRZEK — izven.

LUTKOVNO GLEDALISCE DRAVLJE
Sobota, 1, marca, ob 12: Tomasova, LI-
ZIKA, Abonmajsko gostovanje v Dutov-

Ob 1530: Tomasova, LIZIKA. Abon-

gostovanje v Prestranku.

Nedelja, 2. maréh, ob, 10: Tomasova,
LIZIKA. Gostovanje v PreSernovem gleda-
lis¢u v Kranju,

Sreda, 5. marca, ob 14.15: Tomasova,
I._IziIKA. Abonmajsko gostovanje v Sev-
nici.

Ob 16.15: Tomasova, LIZIKA. Abonmaj-
sko gostovanje v Brestanici.

Petek, 7. marca, ob 11.30 in 12.30: To-
masova, LIZIKA, Abonmajsko gostovanje
na osnovni 30li F, Rozmana v Sentvidu.

Siobota, 8. marca, ob 15, in 16.30: To-
masova, LIZIKA, Gostovanje v Borovnici
(za abonma in izven).

LUTKOVNO GLEDALISCE MARIBOR

KUD »JoZze Hermanko« gostuje 1. mar-
ca v Celju s predstavo Danila Vrianca
»Grand variete« v kinu Dom. Lutkovne
predstave bodo ob 9, 11 in 14.30.

MALO GLEDALISCE LUTK
MARIBOR

Nedelja, 2, marca 1969 ob 9.30: Nace
Simon¢i¢ KILJUKCEVE POCITNICE, Abon-
ma red KEKEC — Klub mladih Tezno.

ob 11: Abonma red MODRI — Kiub
mladih Tezno

ob 1430: Abonma red OSTRZEK — Na-
sipna 32

ob 16: Abonma red MTT — Nasipna 32

Ponedeljek, 3. marca 1989 ob 16: Nace
Simonti¢ KLJUKCEVE POCITNICE. Red
NAJDIHOJCA — osnovna $ola Studenci.

Cetrtek, 6. marca 1969 ob 16: Nace
Simongi¢ KLIJUKCEVE POCITNICE., Red
PAVLIHA — osnovna $%ola Studenci.

Sobota, B. marca 1969 ob 16: Nace Si-
monti¢ KLJUKCEVE POCITNICE, Red
ZELEN — Sladki vrh.

Nedelja, 9. marca 1969 ob 9.30: Nace
Simonti¢ KLJUKCEVE POCITNICE za red
KILIJUKEC — Klub mladih OroZnova 2.

ob 11: Za red IZVEN — Klub mladih
Center OroZnova 2.

Predprodaja vstopnic pol ure pred pri-
Zetkom predstave,

honcerei

SLOVENSKA FILHARMONIJA priredi
v ponedeljek 3. marca ob 17, uri koncert
za miladino Ekonomske srednje Sole, Na
sporedu bodo naslednje skladbe: Sibelius
— PFinska, Bizet — Arlezanka, Gershwin
Rapsody in Blue, Dirigiral bo MARKO
MUNIH, solist pa bo ACI BERTONCELJ.

V SREDO, 5. marca ob 15. uri pa bo
v Slovenski filharmoniji pod wvodstvom
miadega dirigenta JOZETA FURSTA kon-
cert simfoniénega orkestra Slovenske fil-
harmonije za dijake osmovne sole iz Cr-
nomlja. Na sporedu: Smetana — »lz &es-
kih logov in gajeve in »Vitavae iz sMoje

domovine« ter Grieg — koncert za klavir
in orkester s solistko DUBRAVEO TOM-
SIC-SREBOTNJAK.

SLOVENSKA FILHARMONIJA obvesca
cenjene abonente rumenega abonmaja, da
je dirigent MILAN HORVAT zaradi dru-
gih obveznosti prosil za prestavitey kon-
certa, ki bi ga moral dirigirati z nasim
orkestrom dne 3. marca. Koncert bo iz-
veden 24. marca,

LJUBLJANSKI PIHALNI TRIO, ki ga
sestavljajo [laviist Fedja Rupel, klarine-
tist Igor Karlin in fagotist Vladimir. Cer-
ne, se bo predstavil na ponovnem samo-
stojnem recitalu v petek, 7. marca ob
20.15 v veliki dvorani Slovenske filharmo-
nije. Na koncertu bo sodeloval tudi hor-
nist JoZe Falout, Spored bo obsegal na-
slednja dela: Haydnov Londonski trio At.
1, Rossinijev Kvartet st 1, Brerov Trio,
Ramovievo skladbo »Prolog, Dialog, Epi-
loge, Fortnerjevo Serenado in Ostercev
Trio.

Ljubljanski pihalni trio je pred krat-
kim z uspehom gostoval na abonmajskem
koncertu v Grazu. Poleg 3Stevilnih kon-
certov za mladino sodeluje ansambel tudi
na festivalih v Radencih in Opatiji ter
snema Stevilne skladbe za radijske posta-
Je.

MARIBOR

Cetrtek, 6. marca — V unionski dvora-
ni simfoniéni koncert RTV Ljubljana, So-
list Aci Bertoncelj, piamist, dirigent Samo
Hubad.

Sobota, 9. marca — V kazinski dvorani
ob 10.30 matineja mariborskega Baroéne-
ga ansambla pod vodstvom dirigenta Ja-
kova Cipcija.

Muaseji

Narodni muzej Ljubljana. Odprtz so
stalne arheoloske zbirke. Muzuj je od
vsak dan razen ponedeljka od 10. do 12

ure, v sredo in petek pa tudi od 16. do
18. ure.

Ogled zbirk Narodnega muzeja je brez-
V Muzeju ljudske revolucije v Ljub-

ter ljudske revolucije 1941—1945 na Slo-
venskem. Obiski so vsak dan od 9. do 17.
ure razen ponedeljka.

Prirodoslovni muzej Slovenije, Ljublja-
na, Prefernova 20. Stalne zbirke (minera-
loske, paleontoloske, zoolodike in botanié-
ne) so odprte vsak dan razen ponedeljka
od 10. do 12, ure, ob sredah in petkih pa
tudi od 16. do 18. ure.

KRANJ

Gorenjski muzej. V MESTNI HISI je
odprta stalna arheologka, kulturno-zgodo-
vinska, etnografska in umetnostno-zgodo-
vinska zbirka, v GALERIJI V MESTNI
HISI pa razstava keramike Marije Ortha-
ber.

V BAROCNI STAVBI v Tavéarjevi uli-
ci 43 je v I, nadstropju na ogled razstava
Partizanski tisk na Gorenjskem in v II.
nadstropju razstava Domaéa obrt na Go-
renjskem.

V PRESERNOVI HISI je odprt Pre-
Sernov Spominski muzej, v GALERIJI pa
literarno-zgodovinska razstava PreSeren v
svetovnern slovstvu,

Galerijeke in muzejske zbirke so od-
prte vsak dan od 10.—12. in'od 17.—19. ure.

l Likorne
| rassfuce

LIJUBLJANA

V Slovenskem etnografskem muzeju v
Ljubljani, Trg herojev 1, je na ogled raa-
stava, ki prikazuje slovensko ljudsko ki-
parstvo od 15. stol. do danasnjih dni. Raz-
stava je odprta vsak dan razen ponedeljka
od 10, do 12, ure, ob sredah in petkih tudi
popoldne od 16. do 18. ure

Moderna galerija: v razstavnih dvora-
nah Moderne galerije v Ljubljani je odprt
oddelek stalne galerijske zbirke: slovenski
slikarji impresionisti.

Do vkljuéno 9, marca je odprta retro-
spektivna razstava slikarskih del Marija
PREGLJA,

V malih dvoranah je odprta razstava
Sodobna ¢ehoslovaska grafika,

Razstavi sta odprti vsak dan od 10. do
18. ure,

Mala galerija: v Mali galeriji je do
vkljuéno nedelje 2. marca odprts rzzstava
slik, ki jih razstavlja Janez BERNIK,

Od 5. marca dalje bo odprta nova
razstava grafik, ki jih bo razstavijal ame-
riski umetnik Andrew STASIK,

Mala galerija je odprta vsak dan med
10. in 20. uro.

Muzej v gradu Gori¢ane je zaprt.

Muljava in Praprocée pri Grosupliem —
Slovenski etncografski muzej vabi na ogled
Jur¢i¢eveza doma na Muljavi in spomin-
ike sobe pisatelja Louisa Adamica v gra-
du Praprode pri Grosupljem,

MARIBOR
Umetnostna galerija: razstava sloven-
skih kiparjev 1968,
Razstavni salon Rotovi: razstava likov-
nih stvaritev Solskih otrok iz Greenwicha.

FILM IN GLEDALISCE

Ponedeljek, 3, marca 1969: STEKLENA
MENAZERIJA (THE GLASS MENAGE-
RIE), ZDA, 1950. Scenarij: Tennessee Wil-
liams, Peter Berneis, ReZija: Irving Rap-
per. Glav. vl.: Kirk Douglas, Jane Wyman,
Arthur Kennedy.

Ob 20. uri: HAMLET, Vel, Britanija,
1948, Scenarij: Alan Dent, ReZija: Lauren-
ce Olivier, Glav. vl.: Laurence Olivier, Jean
Simmons, Eileen Herlie, Basil Sidney, Fe-
lix Aylmer, Norman Wooland.

Torek, 4. marca 1969: TRAMVAJ »PO-
ZELENJE« (A STREETCAR NAMED DE-
SIRE), ZDA, 1851. Scenarij: Oscar Saul.
ReZija: Elia Kazan, Glav. vl.: Marlon
Brando, Vivien Leigh, Kar] Malden,

Sreda, 5. marca 1969: GLOBOKO SI-
NJE MORJE (THE DEEFP BLUE SEA),
Vel. Britanija, 1955, Scenarij: Terence Rat-
tigan. ReZija: Anatole Litvak. Glav., vl.:
Vivien Leigh, Keneth More, Eric Portman
(v barvah).

Ob 20, uri: TARTUFFE, Nemdija, 1925
(nemi). Scenarij: Carl Mayer. ReZija: Fri-
edrich Wilhelm Murnau. Glav, vl.: Emil
Janmings, Werner Kraus, Lill Dagover,
Andre Mattoni.

Cetrtek, 6. marca 1969: GOSPODICNA
JULIJA (FROEKEN JULIE), Svedska,
1950. Scenarij in reiZija: Alf Sjoeberg.
Glav, vl.: Anita Bjoerk, Ulf Palme.

Petek, 7. marca 1969: VSI MOJI SI-
NOVI (ALL MY SONS), ZDA, 1848 Sce-
narij: Chester Erskine, ReZija: Irving Reis,
Glav. vl.: Burt Lancaster, Edward G, Ro-
binson, Mady Christians, Howard Duft.

Sobota, 8, marca 1969: RICHARD III,

el, Britanija, 1955, Scenarij: Alan Dent.

ReZija: Laurence Olivier, Glav, vl.: Lau-
rence Olivier, John Gielgud, Ralph Ri-
chardson, Claire Bloom, Cedrick Hard-
wicke, Mary Kerridge (v barvah).

KINOTEKA

Nasa ulica

Nekaj lazi

ki cikajo na sale

Dolfe je stal pred krojacevim zrca-,

tom in pomerjal e narejeno obleko. Zde-
to se mu je, da mu suknjié ne pristoji
najbolje.

»Gubo na hrblu delax je dejal kro-
jadu.

»Kje pa! Le vi se driite preved zgrb-
ijeno. Sprostite se, napnite prsi. ..«

Dolfe jih je napel in se spel ogledo-
wal. Zdaj, ko je bil »sprosten in napet«,
gube na hrbtu res ni bilo. Pa¢ pa mu je
il spreda) precej tesen, gumbe je komaj
zapel.

»Okolr pasu me veiew je potozil.

»Stara solda$ka komanda, ki pravi
Jfrebui noter — prsi ven' vas bo te te-
2ave resila.

Potegnil je trebuh noler — prsi ven,
drzal se je sprost¢eno in se spet ogledal:

nZdaj pa reverji nekagko Strle.«

wSeveda. ko pa imate glavo stisnjenc
med ramena. Stegnite vrat!u

Stegnil je vrat in se ogledal, Se pre-
den pa je spet odprl usta, ga je prehitel
krojac:

»Krasno, prekrasno, Hot
gantnole

Haj je hotel? placal je in szel. Ko jo
je takole ubiral po ma$i ulici, sproscen
in napet, trebuh noter — prsi ven, s steg-
njenim vralom in v novi obleki, sta ga
od dale¢ opazovala Koren in Borid.

-0Gley, kako je ubogega Dolfeta zvil
ifiasx je rekel Koren.

»Ce bi me imel res mojstrskega kro-

- jaca — kakSen bi bil Sele polem, je do

dal Boric.

ulito. Ele-

Dolfe je sklenil, da si bo pustil rasti
brke. Po enotedenskem prepricevanju Ze-
ne (»Tudi tisti Forsyte na televiziji jih
imalv) se je mehal briti pod nosom. Po-
nosno je hodil z dlakami nad ustnico in
prav vesel je bil, ko ga je Koren pouvpra-
Sal:

»Oho! Pustil si si rasti brke, kaj?«

»Hm.« je zagodel.

Pa je posegla Dolfetovka vmes:

»Ni st jih pustil rasti on, jaz sem mu
pustila . . .«

Nas mesar je angel, vse stori, da kup-
cem ¢imbol) ustreze. V zadnjem Casu je
v teh prizadevanjih napravil e en velik
korak naprej.

»Dva iepa =zrezka.x sem
ko sem prisel na vrsto.

Bliskoma ju je odrezal in ju z veli-
kim zamahom vrgel na tehinico, da je
jezidek wvisoko poskodil.

Devetstcosemdesef«

mu narodil,

Prijazno sem ga pouvprasal:

»Zakaj tako neusmiljeno melele zrez-
ke na tehinico?e

Nedolzno me je pogledal in dejal:

»Poglejte, Ce =zrezelk mocno vrzem,
vam ga doma sploh tol¢i me bo treba. S
tem pa vam napravim e eno uslugo: so-
sedje v bloku vsaj vedeli ne bodo, kdaj
jeste zrezke.«

Kay moremo, ¢lovek ima pad smolo!
Padel je po stopnicah in se hudo potol-
kel. Sosed z zgornjega nadstropja namrec.
tisti pozablpvi profesor. V ambulanti so
ga powvili in zadili in dostavili domou.

»Moral bi v bolrisnicowx je potozila
njegova Zena.

Dolfe, sirokovnjaic =za te reci,
poklican na posvetovanje:

nKako ga je mogoce spraviti v bolnis-
nico?«

»Le na dva nadina.c je odgovoril, »po
zvezal alt pa s protekcijo. Tretje potr ni.«

»In ¢e doma umre?a

»Potem ne potrebuje veé
CE...- ¥

je bil

bolnisni-

-

Sedeli so zvecer pred televizorjem in
gledali oddajo o kozmonattih.

#Bi se ti dal izstrelili v vesolje, da bi
potetel okoli zemlje ali okoli Lune?« je
vprasal Bori¢ Dolfela.

Dolfe je za hip pomislil in dejal:

»Sploh nelun

sReva strahopeinals mu je
Borié.

»Bezi, beci, Ne gre za strah. Gre le za-
to, ker si prej kot v osmih urah naokoli
mm nazaj in nili dnevnice ne mores obra-
cunati,« je odgovoril Dolfe.

zabrusil

Prisel sem v urad in se napolil It oken-
cu, na katerem je pisalo »Vplacilax. Se
preden sem polegnil denarnico iz Zepa,
me je usluzbenka ogovorila:

nHocete vplacati? Vpladila sprejema-
jo pri okencu, na kalerem pise Izplacila.«

Polem sem plac¢al in se napotil fe k
okencu Informacije, da nekaj poizvem. In
Ze so me opozorili:

sInformacije lahko dohite pri
Reklamacije.

Poizvedel sem in Sel.
dejal vratarju:

sNa svidenje, tovarii racunovodijale

Ne ver, zakaj so me vsi tako zadude-
no pogledall.

okencu

Pri vratih sem

EVGEN JURIC

130.000 2bonentov
ke v
nentov v drugih drzavah, ki
so  naroceni

Filatelija

Zanimiva izjava

Avsirijska ptt uprava ima milijona
na znam-
Avstriji in 27.000 abo-
kr&nihkoli

na preko 2.5 »Posia

Nove znamke v.svelu =

serij
znamk. Abonenti
jemajo vse znamke brez ka-
omejiitey.

mora

vse abonentex in .»Nchene o
mejitve v nakladic, plge
sPostrundschaug, informati-
vno glasi'o avstrijske postne
uprave. Znano je, da bo av-
strijska postna uprava izda-
la meseca maja serijo izred-
no lepih znmamk ob 100-letni-
dunajske drZavne cpere

postnih
redno pre-

zadovoljiti

= e ] b in da so nekateri Zeleli, da
Zvezna republika Nemcija g S Ay e
PoStna uprava ZRN je dala terih so slike raznih vrst majhni nakladi. Ka! pravi
v prodajo 6. februarja serijo konj. Naklada se bo ravnala < temu avstrijska postna u-
Stirih znamk 2z dopladilom po potrebah. V prodaji boda Prava? Navajamo njeno iz-
in sicer po 10 + 5, 20 + 10, samo do 31. maja 1969. Do- javo v ‘:}Pﬂﬁlrllnflﬁc“.l'lﬂl]u:
30 + 15 in 50 + 25pf »Mla- placilo je namenjeno za mla. »Razocarani bodo tisti ma-
dinske znamke 1969, na ka- dinsko varstvo. loStevilni, ki upajo, da se bo
ponovil primer z Rennerje-

Poljska posStnag uprava je

dala 1

jo serijo petih priloZznostnih

znamic

vom »MuéeniStvo in boj 1939

19454,

spomenikov, ki spominjajo

na to
tovili

éasopisih, rednega obvestila

nismo

Poljska

5. novembra v proda-
po 40 Gr pod naslo.
na katerih so slike

obdobje. To smo ugo-
po tujih filatelistiénih

prejeli.

SAH

PROBLEM ST. 108

LAJOS RICZU
Parasznyy — Madzarska

orixilul

Beli: Kg7, Dd2, Se3, Sg8, Lh7, Lhs,
P:c3, g3, hé (9)

Crni: Ke5, TeS, Tg5, Sbé, Sd8, Lc5,
P:ed, e6, €7, g4 g6 (11)

Problemski dvoboj z Makedonijo

Problemska odbora SR Makedonije
in SR Slovenije organizirata v letos-
njem letu ekipni dvoboj v sestavljanju

mat v »sne potezah. Za prvi dve skupini
j& temi predloZil Problemski odbor SR

, za drugi dve pa Problem-
ski odbor SR Slovenije. Danes podaja-
mo primer za temo matov v dveh po-

Beli: Kg6. Da5, Tb6, La7, SI8, P:ab,
16, g7 (8)

- SHE
Crni: Ke8, Ta8, Ld4, P:d7 (4) 1. Tds!

v E uwoe

Resitev: 1. DA5! GroZnja: 2. DA7: mat
) AP

Tema za dvopoteznik za dvoboj =z
Makedonijo se glasi: v matu v dveh
potezah prikazati
reSitvi. Opomba: rokada je lahko ve-
lika ali mala, bela ali éma. Ce razen
rokade v refitvi prikaZete 3¢ na primer
rokado v navidezni igri in prevari ali
ve¢ rokad, tem bolje. Tako je avtor da-

nasSnnjega
zal %e dvakrat isto

a) v navidezni igri: 1...
Tb8 mat in

b) v prevari: 1. DI5?! GroZnja: 2. DdA7:
mat

. 0—0—0 2. Tc6 mat. Obramba:

0—0—0, 2. Db7 mat.

vsaj eno rokado v

dvopoteznika (primer) prika.
rokado:

0—0—0 2.

temo.

Stevilo d&lanov posamezne ekipe je
neomejeno Pravico udeleZbe imajo sa-
mo registrirani problemisti. Uspehi po-
sameznikov na tem dvoboju bodo priz-
nani za uradno prvenstvo SR Sloveni-

venske sestavljavce problemov, ki se
%e¢ niso registrirali, da to store &m
prej. Na naslov: Problemski odbor, Sa-
hovska zveza Slovenije, Ljubljana, Can-
karjeva 1, naj podljejo naslednje po-
datke: ime in priimek, dan, mesec, leto
in kraj rojstva, poklie, natanten naslov,
Stevilo doslej objavljenih problemov
in uspehe na problemskih turnirjih.
Problemski odbor Slovenije prosi vse
slovenske problemiste, naj se udeleZi-
jo dvoboja z Makedonijo in naj e zagd-
no sestavljati dvopoteznike na gornjo

vim blokom. Poita si ne mao.
re privodciti in tudi nima
v naériu, da bi stotisode zbi-
ralcev s tem blokom (opom-
ba pisca: (opernim) razjezila
in da bi nekaj »sizvoljencev«
zadovoljila z malo nakla.
do. Glede na zeljo filatelis-
tov, ki bi radi imeli spo-
minski blok, bo postna up-
rava ubrala srednjo pot. Pri-
loZnostne znamke 100 let du-
najske opere bo natisnila v
malih palah, na katerih bo
vseh osem razliénih znamk.
Naklada bo prav tak3na kot
pri drugih znamkah.«

Ali me bi mogla tudi nasa
postna uprava posnemati av-
strijske? [Filatelisti bi ji
bili zelo hvaleZni!

Jjavili.

swmrslnapobmnupravajedala 13. rebruas-javmodajo
prvo letodnjo cerijo priloZnostnih znamk v pocastitev po-
memhnih obletnic. in dogodkov letoSnjega leta 1n sicer: 10
Rp — 50-letnica zveze Svicarskih skavtinj, 20 Rp — otvoritcy
prvega planetarija v Sviei, 30 Rp — 50-letnica velmjmn v
Lausanni, 50 Rp — gimnaestrada v Baslu in 2
nicg letalskega poitnega prometg v Sv’lci Naklade niso ob-

Fr — 50-let-



