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sodilo po krivem razlaganji zakona kaznjivo dejanje po kazenskem
zakonu, kateri se nanj uporabljati ne more, ker je tedaj razsodba
v smislu &t. 10. §-a 281. k. r. ni¢na, ugoditi pritozbi, in v smislu
§-a 288. &t. 3. k. r. takoj razsoditi o stvari, kakor je bilo navedeno.?)

1) Podobno razsodilo je c. kr. najvi§je sodis¢e dne ro. julija 1875, §t. 53027 in
dne 25. junija 1881, §t. 2937.

RGBT

Iz upravne prakse.

V §-u 42 ces. pat.z dne 5. julija 1853, 8t 103 drz zak. dolo-

éena pristojbinska prostost za postopanje pri odvezi in

uravnavi sluznostij ne velja. za sodno postopanje, katero je

uvedel deZelni zakon kranjski z dne 8. januvarja 1889, §t. 7
dez. zak.

Razsodba upravnega sodis¢a z dne 14. maja 1892,
§t. 1593. :
Razlogi.

Pritozevalec vlozil je pri c. kr. dezelnem sodis¢i v Lj. dve
tozbi, z zahtevkom, da mora ve¢ prebivalcev obé¢ine T. pripoznati,
da nimajo pravice sluznosti pe$pota in kolovoza, oziroma gonje po
gozdnih parcelah §t. 2785. oziroma 279o. kat. ob¢. T., kateri sta del
pritoZevaléevega posestva vloZ §t. X. dez. knjige kranjske. Tekom
pravde toZitelj ni kolekoval dveh razpravnih zapisnikov ter
tudi ne apelacijske pritozbe. Radi tega odmerili sta se pristoj-
bina in kazen. Z izpodbijano odloébo ukazalo se je pa pritoZevalcu,
da mora pladati znizano pristojbino in kazen.

Razsodba c. kr. upravnega sodi$éa opira se na sledele razloge :

Cesarski patent z dne 5. julija 1853, drZ zak. $tev. 130. —
glede doloceb o uravnavi in odvezi pravic do lesa, pase in gozdnih
pridelkov, potem pravic, ki izvirajo iz nekaterih sluznostij, iz skupne
posesti in uzitka, dolo¢uje v III. oddelku med izvrSitvenimi - doloé-
bami v §u 42, da so vse listine, spisi, obravnave in upiski v javne
knjige prosti kolkov in po$tne pristojbine. Ta cesarski patent pre-
drugadil se je za vojvodino Kranjsko z deZelnim zakonom z dne
8. januvarija 1889, deZ. zak. §t. 7. na ta nacin, da ne razsojujejo od-
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slej sporov niti o vpradanji, jeli obstoje ali ne obstoje v §-u I. pa-
tenta zaznamovane pravice, katere se do sedaj $e niso naznanile,
niti o vprasanjih, omenjenih v §-u 7. navedenega patenta od /zz a) do
incl. Ziz. f), v §u 34. loc. cit. pozvane odvezne komisije, temved redna
sodi§¢a v sumarnem postopanii.

Vpradanje je: razteza se-li v §u 42. ces. patenta z dne s5tega
julija 1853, 3t. 130. drZ zak. dolotena pristojbinska prostost tudi
na postopanje, katero se mora vrsiti po deZelnem zakonu z dné
8. januvarija 1889, deZ zak. §t. 7.?

UZe iz tega, da se nahaja omenjeni § 42. v poglavji, katero
govori o posebnem postopanji, ki se mora vrsiti po cesarskem pa-
tentu z dne 5. julija 1853. 1, se da posneti, da velja oprostitev,
pladevanja pristojbin le za obravnave, za katere veljajo povsem
dolo¢be napominanega posebnega postopanja za uravnavo in od-
vezo zemljiskih bremen. Smoter omenjenega patenta zahteval je, da
se je razsojevalo v po njem uvedenem posebnem postopanji tudi o
zasebno pravnih prvotnih vprasanjih. Torej se ne more besedilo
§-a 42., posebno e se upostevajo ostala dolotila tega zakona, razumeti
drugade, nego da je razprava, pred odveznimi oblastvi,
prosta pristojbin, tudi takrat ¢e se razsoja v njej o
reéenih zasebnopravnih prvotnih vpraSanjih. — Ker
se je pa po navedenem deZ. zakonu razsojevanje o teh prasanjih
vzelo delokrogu odveznih komisij ter zopet izrodilo rednim sodis¢em,
se z ozirom na navedene okolnosti ne more raztegniti v §u 42.
doloéena pristojbinska prostost, katera je zdruZena edino le z od-
veznim in uravnavnim opravilom, na listine, spise in obravnave, ki
se vrSe glede teh vpra$anj sedaj pred rednim sodi$¢em. § 10. deZ.
zakona z dne 8. januvarija 188g. l. sicer ni izrecno predrugacil ali
razveljavil §a 42. ces. patenta z dne 3. julija 1853. 1, iz tega se pa
nikakor sklepati ne sme, da se more uporabljati ta zakonska do-
lotba o pristojbinski prostosti tudi na postopanje pred sodiS¢em,
kakor je je uvedel § 2. omenjenega deZ zakona, ker se ne more
reSiti po deZelnih zakonih vprasanje, kedaj in v kateri meri se usta-
novi izjema glede ob¢nih predpisov prostojbinskih zakonov. —
Pravilo §a 1o. deZ zakona, da ostanejo v veljavi nespremenjene
dolo¢be patenta z dne 5. julija 1853. 1, ne sega tako dale¢, da bi
tudi v po njem uvedenem sodnem postopanji bili vsi spisi itd. koleka
prosti v smislu §a 42. vetkrat navedenega patenta. To pa tem
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manj, ker se bi sicer razéirila pristojbinska prostost. Vsled naredbe
z dne 3. sept. 1855. 1, §t. 161. drZ. zak. se ne sme prieti pravde samo
o tistih pravicah, ki se morajo uravnati ali odvezati uradnim potom
in o vpra$anjih, ki so navedena v §-u 7. patenta. Ni pa dvomiti,
da je dovoljeno vloZiti tozbo pri sodis¢i radi pravic, ki se od-
vezejo ali uravnajo samo na zahtevo, dokler se ni odredila o tem
obravnava po deZelni komisiji (§ 1. navedene naredbe), kakor tudi radi
pravnih sporov, nastetih v toc¢ki 3., odst. 2. omenjene naredbe. V
takih pravdah se pa mora kolekovati vse vloge, zapisnike itd. ter
placéati obi¢ajne pristojbine. Tem bolj velja to v zadevah, ki so se iz-
rotile po §u 2.dez zakona z dne 8. januvarija 1889, §t. 7. deZ. zak.
sodi$¢em v razsojo, ker se to razsojevanje razteza sedaj brez vsake
izjeme tudi na zgoraj navedene pravice in se ne vrdi ve¢ odveza
in uravnava sluznostij uradoma (§ 4. . c.) temve¢ samo vsled pro$nje
opravitenca ali pa obvezanca, ¢&e niso prepirne ali &e so Ze
sodnim potom dognane. Torej se ne more vedeti, se-li namerava
sluznosti odvezati ali uravnati, ali ne.

UvazZevaje vse te okolnosti, morala se je zavrniti pritozba kot
neopravicena. Ly S
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Mjese¢nike pravni¢koga druStva u Zagrebu prinasa v 1. br. za
mesec januvar 1893.1.sledece razprave: O druztvih za podupiranje odpustenih
kaznenika, napisal Otto Spitzer, kr. drZ nadodvjetnik. — Medjunarodna
kriminalisticka udruga, napisal dr. Josip Silovié. — Firma udruge akcijo-
narne, piSe dr. Fran Vrbanié. — V 2. br. za mesec februvarij nahajata se
pa razpravi: TuZzbe iz obogadenja po §u 90. mjenbenoga zakona, napisal
dr. A. Salaj. — Kako se ima razumjeti ustmena Zalba niStovna u postupku
radi smetanja posjeda po §u 64 zakona od 8. svibnja 1890. napisal Stevan
Popovié. — S prvo letosnjo Stevilko pricel je izhajati 19. letnik izvrstno
urejevanega lista.

Hpasnur, awem 3¢ npasne w Opocasne Hnayxré ima v 12. zvezku
za mesec december 1892. 1. naslednjo vsebino: O gradjanskem poloZaju
stranaca u Italiji, od dra. Vladimira Papafave. — Zadatek narodne ekono-
mije, od RaSe MiloSevica. — NaSa porota, od M. P. Jovanoviéa. — Da 1i je
za sudjenje krivica, po zakonu o Sumama, nadleZan apelacioni sud, od
Sm. Maksimoviéa. — Treéi kongres za kriminalne antropologiju, od



