
Književna poročila. 
Stvarno kaza/o za ^Mjcsečnik^ pravničkoga druživa ti Zai;rebn. G o -

dišta I — X X V . Sas tav io dr. S t jepan P o s i 1 o v i č , kr. v iečn ik s to la s e d m e ­
rice u Zagrebu. U Zagrebu. T i sak d ion ičke t iskare, 1900. 

Razprave, pravne s lučaje in drugo, kar j e »Mjesečnik« priobči l zadnjih 
25 let, o b s e g a , na kratko po dot ičnih zaglavjih n a v e d e n o , ta 272 stranij 
o b s e ž n a knjiga. V s e gradivo j e razvrščeno v 17 skupin , tako , da j e »Kazalo« 
jako preg ledno . Knjiga je l ep s p o m e n i k l i terarne de lavnost i hrvatskih prav­
nikov in prav primeren dar za slavlje d r u š t v e n e pet indvajse t i e tn ice . P o ­
s e b n o j e priča ve l ike trudoljubivost i g o s p o d a dra. St jep . Pos i lov iča , ki j o 
j e sestavi l . 

Dr. C. CouloH: D i e r c c h t s b e g r i i n d e n d e und recht serha l t ende F u n c -
t ion dcr F o r m . — Vortrag, g c h a l t e n in der P lcnarversammlung der W i e n e r 
Juris t i schen Gcse l l schaf t v o m 20. D e c e m b e r 1899. Separatabdruck aus der 
»AUg. ijsterr. Gcr ichtsze i tung« . — W i e n 1900. (Manz.) 

/)r. C. Gr/iuierg; Dcr soc ia lpo l i t i sche Gehalt der o s t e r r e i c h i s c h e n 
C i v i l p r o c e s s g e s e t z g c b u n g . Separatabdruck aus der »A)lg. osterr. Gcrichts­
zei tung«. — W i e n 1900. (Manz.) 

Dr. Stati. R. v. Korviit-Dzbaitski: Soc ia le Fragen . D e r Z\veikampf. — 
W i e n 1900. (M. Perles . ) 

Dr. Adolf Maihias: D e r Wi l l e d e s G e s e t z e s . Vortrag, g e h a l t e n in 
in der P lcnarversammlung dcr W i e n e r Jurist i schen Gcsel l schaft . Separat­
abdruck aus der »Allg. osterr. Gerichtsze i tnng«. W i e n 1900. (Manz.) 

Dr. Heinrich Milck : D i e E x e c u t i o n zur S ichers tc l lung nach dcr oster . 
E x e c u t i o n s o r d n u n g v o m 27. Mai 1896 Nr. 79 R. G. BI. W i e n 1900. (Moriz 
Frisch.) 

Bcispiele voii Schriftsdtzeii ivi Civilprocess- und Executionsverfahreii. 
Ein Hi l f sbuch fur A d v o c a t e n . I. Thei l . Schrif tsatze im Civ i lprocess v o n 
Dr. Rober t R. v. Neumann-Et tenre i ch und Dr. Alfred Bloch . W i e n 1900. 
(Manz.) 

Dr. L. Geller und Dr. II. Jolles: D i e Praxis des O b e r s t e n Gerichts-
ho fe s . Saramlnng dcr obers tger i ch t i i chen E n t s c h e i d u n g e n aus d e m G e b i e t e 
der bi irgcr l ichen R e c h t e , e insch l i c s s l i ch d e s W e c h s e l - und H a n d e l s r e c h t e s , 
dann der frei\villigen Ger ichtsbarke i t und d e s C i v i l p r o c e s s r e c h t e s . I. Bd. 
2. Halfte. \ V i e n 1890. (Moritz Perles . ) 

Dr. Georg Ketimaun: D i e E x e c u t i o n s o r d n u n g . VVien 1900. (Manz.) 
• Dr. H. Schaucr: D i e E x c c u t i o n s o r d n u n g v o m 27. Mai 1896 Nr. 79 R. 

G. BI. sammt d e m Einf i ihrungsgese tze v o m 27 . Mai 1896 Nr. 78 R. G. BI. 
und d e n in Ge l tung v e r b l i e b e n e n bcz i ig l ichen Gese tzcn und V e r o r d n u n g e n . 
Mit Er lautcrungen aus den Matcrialien und durch V e r w e i s u n g auf im Zu-
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san imenhange s t e h e n d e B e s t i m m u n g e n n e b s t e inem ausfuhrl ichen R e g i s t e r . 
Dr i t te d u r c h g e s e h e n e und ergiinzte Auf lage : \V ien 1900. (Manz.) 

Dr. H. Sferi: U b e r s i c h t uber die Literatur und Praxis d e s os ter ­
re i ch i s chen Civ i lprocess - und E x e c u t i o n s r e c h t e s im z\veiten Halbjahrc 1899 
(Ju l i—December) . Sonderabdruck aus der »AUgemeinen o s t e r r e i c h i s c h e n 
Ger ichtsze i tnng« . W i e n 1900. (Manz.) 

Dr. A. Wesselsky: D i e formel le Wahrhe i t . Kine C iv i lproces sua le 
S t u d i e mit b e s o n d e r e r Ber i i cks icht igung der Parte ie invernehmung. W i e n 
1900. (Carl K o n e g e n . ) 

/loKasiia cpcdcima y HOKICM cmapo.n KCIJHCHO.M iinciiivii/!}: 
Napisao Aleksa S. J o v a n o v i č . Preš tampano iz »Braniča«, Beograd , 1898. — 
(Konec . ) 

Srodna zakletvi j e s t e k l e t v a , o kojoj j e u 5. broju »Braniča« g o d . 
1897. priobdio M. Stanojevid jedan slučaj iz se la Berč inovca . U t o m se lu 
d o g o d i o s e j e palež, te s e nije m o g a o pronadi počini te l j . Na tužbu zapa-
Ijenoga sutra dan sakupe s e seljaci k o d o b č i n s k e sudnice i na poziv k m e t a 
p o s t a r o m o b i č a j u p o d j u u k l e t v u , t. j . da kunu z ločinca, a u jedno 
da svaki p o s e b i c e dokaže svoju nevinost . Drži se , da s e krivac n e de smjet i 
klet i i da de s e tako primorati da prizna krivicu i pokaj e se . Taj običaj 
izvršen j e o v a k o : Zapaljenim voš tan im svečama , okrenut im zemlji, o d u svi 
na m j e s t o , gdje j e zapaljena plevnja ( s e o s k a zgrada u polju, g d j e s e drži 
s i e n o , s lama itd) o š t e d e n o g ; tu sva tko baci k a m e n na garište , kunudi z lo­
č inca : » p r o k l e t d a j e k o t o u č i n i ; d a n e m a n i s t a ž i v o o d p o r o d a 
n i o d s t o k e , n i o n n i i k o n j e g o v . « 

D a objasni k le tvu , polazi p i sac u daleku srbsku p r o š l o s t i s a o b č u j e 
nam podatke , ko je pružaju objavljeni izvori na polju pravne povjes t i . 

Pitanje o naknadi š t e t e imalo j e u s tarom pravcu raznoliki s l iededi 
karakter: 

U prvom r e d u o d g o v a r a o j e za š te tu sam krivac, a u š i rem smis lu 
n j e g o v a porodica , koja u D u š a n o v e m zakoniku p o d i m e n o m » k u d e « ozna­
čuje zajednički boravak srodnika u najprostranijem smislu. U kasni jem 
državnom razvidu o v a o d g o v o r n o s t p o s t e p e n o pada i dobiva individualni 
karakter. 

S lužbeno su odgovaral i : v laste la i vlastelinčidi, kad o dolazku u vla-
darev dvor d o v e d u razbojnika ili l opova , kefalija i straže, kad putnic i 
d u š e v n i c i m a dokazu, da s u na n j i h o v e m zemljištu oš teden i u svo je j robi , 
p o g r a n i č n e s tareš ine (krajišnici), kad tudja če ta ili razbejnici prodru u 
n j ihovu oblast , izvrše pl jačku i umaknu, gospodar i ili upravnici po se l ima, 
ako odreknu prenodiš te t r g o v c u ili d r u g e m putniku, pa ih s b o g t o g a nadje 
kakva šteta . 

U g o v o r n o s u edgovara l i za š t e t u : roditelji za svo ju djecu , p e v j e r e n u 
v l a d a o č e v u d o m u na dvorbu i vaspi tanje , »stanjani« ili gos t ioničar i u p e d -
gradjima ili na trgov ima za stvari putnika, svinjari za p o k r a d e n e svinje itd. 
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U interesu trgov ine i javne s igurnost i država j e odgovara la prven­
s t v e n o u sv im slučajovima, o l^ojima j e rieč u predpos l jednjoj točki . Š te ta 
j e odmah podmirivana iz državne blagajne, a pos l i je j e naplačivana o d o d ­
g o v o r n i h organa. 

Kad je Itrivac nepoznat ili nijc m o g a o da s e izda, nal inadu jo plačalo 
s e l o , gdjc s e dje lo dogod i lo , ili obližnja mjesta . O v a vrst ko l ek t ivne o d g o ­
vornos t i o s n o v a n a je bila na s taros lovenskoj us tanovi »ruci« ili za jedničkom 
j e m s t v u sredine , kojoj pripada krivac. 

N a v e d e n i običaj iz Berč inovca upoznajc nas sa j e d n i m primit ivnim 
rel igioznim pojavom, koji j e bez sumnje kadkada o lakšavao u s p j e h is trage 
u kažnjivim djelima. K a o neka vrst mora lnog uticaja u primjeni nače la 
s tarog k a z n e n o g p o s t u p k a ovaj pojav u n e k o l i k o objašnjuje o d r e d b e s tarog 
prava, p o s c b i c e o d r e d b e D u š a n o v a zakonika o matcrialnoj o d g o v o r n o s t i ko ­
l ekt ivne per iode . 

Sušt ina o v o g a o b r e d a sastoji s e izključivo u zajedničkom prekl injanju 
krivca, da s e obje lodani . Može se s igurno tvrditi, da sam običaj u svojoj 
prirodnoj pojavi ne nos i karakter d o k a z n o g sreds tva . T o j e s a m o spora­
zumni poskušaj seljana, da s e krivac pronadje moralnim ut jecajem na nje-
g o v u savjest . S e l o j e b i lo o b v e z a n o na naknadu i pos l i e o v o g čina, ako j e 
o s t a o bez uspjeha . 

O s n o v a o v o m e običaju p o seb i j e dovo l jno jasna. O s i m l judske p o ­
b u d e , da s e o lakša iztraga u interesu o š t e d e n o g , s e l o j e o v i m načinom na-
s toja lo o k o pronalazka krivca u prvom redu u s v o m v las t i tom interesu . 
Vjerova lo se , da č e proklinjanje ili »metanje anateme« proizvest i , da s e 
krivac sam prokaže. T im nač inom s e l o bi odb i lo o d s e b e plačanje š t e t e , 
koja j e u obl iku državne g l o b e padala na p o j e d i n c e kao g o l e m namet. 

Običaj u Berč inovcu dje lo j e re l ig ioznog uvjerenja o dje lovanju i 
snazi k le tve . Izvor m u je u narodnoj praznovjerici i srodan j e sa m n o g i m 
drugim običajima, koji n iču s a m o na nizkom stupnju u m n o g razviča. 

U p o č e t k u o v o g a v leka dobi la j e zakletva karakter d o k a z n o g sredstva , 
jer s e j e n j o m e s e l o , o d n o s n o obč ina o s l o b o d i l a g l o b e kao s tarog običaja. 

O k o god . 1830. gubi s e svaki trag ko lekt ivnoj o d g o v o r n o s t i se la u 
razpravljenim pitanjima. T im je nes ta lo i dužnost i sela, da zuk le tvom odbija 
o d s e b e plačanje g l o b e za djela svoj ih ljudi. U k a z o m k. Miloša o d 2. pros inca 
1836 br. 4319 o b u h v a č e n a j e samo lična o d g o v o r n o s t kr ivaca u svim prav-
c ima: K r a d l j i v c i m a t r e b a p r o d a t i s v e i m j e n i j e n j e n o i d v i ž i m o 
i n e d v i ž i m o n e i z u z i m a j u č i n i k r o v n a d g l a v o m , i p o k r a d e n e 
n a m i r i t i . 

Na narodnoj skupšt in i 1892 u s v o j e n je zakon o naknadi š t e t e , uč injene 
z lonamerom pal jcvinom i namernim prot ivzakonim poni š ta jem stvari. On j e 
i danas u kriepost i , t e sadržaje o v a nače la: 

Opšt ina , u č i jem j e ataru izvršeno kažnjivo dje lo , dužna je , da na­
knadi svaku š te tu , ako s e prestupnik ne uhvati za 30 dana, o d dana, kad 



j e s l edna državna vlast izvještena o dogodjaju . Naknada j e ograničcna na 
imanja u ataru s e o s k e opš t inc . i na poljska imanja u ataru varoške o p š t i n e 
(čl. 1.). 

K a d s e izmedju pojedinih opš t ina porodi razpra o mjes tu gdje j e d jc lo 
uč injeno , naknada šte^e izplačuje s c iz kase sviju tih opšt ina ravnomjcrno; 
a docni je plačeni djelovi stavit č e sc na terct opšt ini , koja s c oglas i za 
o d g o v o r n u (čl. 2.). 

Š t e tu ocjenjuju vještaci p o d zakle tvom. J e d n o g vještaka bira oš tedeni , 
d r u g o g o d g o v o r n a opšt ina, a t r c č c g sami vještaci (čl. 5. i 11.) 

Zlonameru u izvršenom djelu i kol ič inu š t e t e (u s lučaju kad s e rte da 
oceni t i vještacima) dokazuje oš teden i zak le tvom u crkvi (čl. 8. i 14.). 

Presudu ili poravnjenje o utvrdjenoj štet i dužna j e da izvrši nadležna 
vlast za tri m j e s e c a o d dana prijema (čl. 20.). 

Opšt ina j e o d g o v o r n a za š t e tu i onda, kad osudjeni nije u stanju da 
ji plati (čl. 21.). 

P lačenu s m u opš t ina rasporedjuje na po jed ine mjcš tane p o p o r c s k i m u 
g lavama (čl. 22.); a kad s e prestupnik pronadje , vrada j e opšt ini sa 10"/„ 
godišnj im in tere som (čl. 21.). 

Pojav o v o g a zakona izazvala j e državna potreba, da s e suzbiju del ikti 
prot iv imov ine seljaka, jer su ti del ikti pos i je srbskih ratova sa Turci naro­
č i t e pos i je g o d i n e 1880. bili zahvalil i g o l e m a maha po cicioj zemlji. 

Ov im je zakonom obnovl jena historijska pravna us tanova k o l e k t i v n e 
o d g o v o r n o s t i nač inom i formom u duhu načela s u v r e m c n o g zakonodavs tva . 
Ni po o v o m zakonu n e m a nikakvih pos l jed ica zaklctva o p š t i n e ili »metanje 
anateme« , o p a ž e n o na dogodjaju u Berč inovcu . 

S a o b d i s m o e v o u kratko sadržaj o v c študije zato, da upozor imo na 
nju n a š e pravnike, a n a p o s e his tor ike . Po *MJcsečiiikm. 


