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Znadajuo svojstvo mnarodnih pregovorov je to, da so zlokeni v lepem réfmu. Pri
njthovem izgovarjanji zapazié takoj, da teko kakor bi tekel bister potok. Vse je pravilno
in vsaka beseda ima dolodeno mesto v stavku; razpostavit je li inale, ostane e lehko
zmisel, ali pregovor je trd, ker si mu vzel ritem. V tem pogledu je torej bilo uredniku
strogo paziti, da nd Zalil ritma, in vsa zbirka kaZe, da je urednik ravmal vestno in pre-
vidno. — Drugo svojstvo narodnih pregovorov je to, da se festo v njih nahaja leoninska
rima. Tako n. pr. nahajamo v zbirki pregovore z leoninsko rimo:

»Kdor se enkrat zlage, ved se mu vera ne da;« ali
sJaz 2 okom, on .f.l-:gm.t ;

V tem pogledu bilo je uredniku biti konservativnemu in né mu bilo dovoljeno
prenarejati oblik, dasi takinih ne pozna kujilevna slovenitina, kakerfue so viasih v
pregovorih. Vsakdo ve, da glagol szlagati se« spregamo inale, toda radi rime né  za-
‘.’Ee_@i.-‘}‘!!';a‘.‘?"_@.-s}!’?“i?e' Se znadajnejsi v tem oziru je naslednji pr::gtoiror: :

“»Kdor se jeni, ima Zago in malin, potle pa vsega po malin«

(t. j. po malem), Vemo, da se po nekojih krajih slovenskih &uje » namesto » na
konei besede, in to posebnost je moral urednik v zbirki pridriati zarad pryvlje ome-
njenih razlogov.

Preved bi nam naraslo izvestje, ko bi hoteli vse navesti, kar smo zapazili v zbirki,
Hoteli smo samo pokazati, da je zbirka vestno urejena, da je lrudapolno nabiranje in
urejevanje vse hvale vredno in da vsakemu Slovencu dobro dojde v pouk in zabavo, Na
podlagi te zbirke bode mogode ulenjakom Ze madalje preiskovati narodove mazore o veri,
domovini, En]atel!suu, ljubezni, soyradtvu itd., , sploh o vsem njegovem djanji_in nehau_]l
njegovern mifljenji in poletji in zato zasluii, da jo priporofamo najtopleje, ter se made-
jamo, da bode slovensko obtiustvo z obilnim narofevanjem odlikovalo mabiratelja in od-
skodovalo izdatelja in zaloinika, da ne bodeta imela poleg truda ‘e gmotne izgube. Naj
torej ie samo pristavimo, da se zbirka dobiva in marotuje pri Antonu Trstenjaku, pisatelji

v Ljubljani. R.

Pravna termmologua. Duné 9. in 10, septembra t. L zbralo se je v poljskem
mestu Krakovu k sijajnemu kongresu okoli i#risée poljskih pravnikov. Iz ruske, memike
in nale driave so prihiteli vkupe, da se posvetujejo o vainih pravnikih in ndrodno-
gospodarskih vprafanjih, Tvarina, katero jim je bilo obdelavati, bila je Cuda obfirna.
Nas je zanimala najbolj razprava dm. Balcerja »o potrebi slovarja, ki bi dolotil peljske
pravno terminologijo.« Njegovi predlogi so se vzprejeli brez ugovora in dodatka.

Nehoté smo se o tej priliki spomuili svojih razmer. Ne moremo se v kulturnem
razvitku primerjati s Poljaki, ki nas tolikanj presezajo po 3tevilu in imovitosti, Tudi na
takov praven slovar, kakor si ga gotovo osnujejo oni, mi niti ¢ ne moremo misliti. Ali ne-
koliko vet dela na tem zapuidenem pravnem polji bi menda vendar utrpeli. Nade raz-
mere v tem oziru o v resnici falostne. Po vseh zastopih, po Casopisji, pred oblastvi
zahtevamo, naj nam uradujejo slovenski — sami pa ne storimo kar ni# v razvoj pravne
terminologije. Skoro vsak sodnik ima svoje tehnitne izraze. Da imamo sodes, »sodiféas
in »sodnijee, da pravi ta sosiginale, oni sprvopis« in zopet drugi sprynike — in na
stotine bi nalteli tacih nedoslednostii — to nas S¢ me bi motilo, da ne bi nadi sodniSki
obrazci kar ne mrgoleli huje skvarjenih in spakedranih novotarij. In to vse le zato, ker
prepustamo, da nam praktitno delo prehiteva teoretilni razvitek, ker nam ustvarjajo
pravni jezik ljudje, ki se po teoreti¢nih izpitih razprié po uradih ter brez sistematilnega
jezikovnega in velikokrati tudi pravnega znamja pri najvetjem trudu ostanejo le —
zadetniki.
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Bli¥a se movo leto. § kako radostjo bi pozdiavili slovenski pravniki porod prav-
nitkega lista! Ne mislimo, ds bi se ravno na jedna plefa moralo vse naloiiti. Razlagov
se natemu narodu malo pordja.  Ali dale bi se mo¢i zdruZiti v kakSnem pravnikem
drudtvua, Hrvatje je imajo ter dobivajo o njega svojega »Pravnikac. Cehi imajo drutvo
»Vséhrde in sPravnicka jednotes, katera izdaje Ze 3tiriindvajset let svoj »Ceski pravnike.

Izdajati slovenski pravnidki list, skebeti za slovensko izdavo vseh zakonov in po-
sebno za razvoj stalne in tofne terminologije s tem, da se sestavi komisija iz pravnikov
in jezikosloveev, to naj bi bil namen sslovenskega pravnitkega druitvae. Zato apelujemo
na slovenske pravnike v Ljubljani, da v tem oziru storé domovinsko svojo dolinost.

Fr. R.

Rjeénik hrvatsko-slovenski. Pod tem naslovom je ravnokar v Zagrebu priila
na svetlo preimenitna knjizica, kojo je »sHrvatska Maticae namenila sloveuskim udom
svojim. Razlotek med slovenskim in hrvaikim jezikom je tako majhen, da vsak knjizevno
izobraien Slovenec lehko Zita knjigo hrvaiko, Hrvat pa slovensko, v tem ko so se pri-
prosti ljudje obeh ndrodov od nekdsj med seboj razumevali. Navilic temu naleti Slo-
venee, ki se ni udil hrvaltkemu jeziku, semtertja na kako neznano besedo, bodisi tujko,
bodisi tdko, ki se je v slovenskem jeziku Ze izgubila, Da torej tudi take besede ne bi
Slovencu zavirale razmmévanja hrvatkih knjig, naroéila je »Hrvatska Maticae po jedno-
glasmem sklepu obénega zbora Slovencu prof. dr. Musicu v Zagrebu, da sestdvi slovardek
hrvadko-slovenski; a danes je delo Ze dovrieno, Pred pami le#i litna knjiYica od XN
66 stranij. V uvodu je Mati¢in odbor razloZil namen knjiZice; na to je prof. dr. Musié
na %estih listih v kratkem nacértal hrvatko slewnico, keolikor se loti od slovenske, a za
njé je nad 6ooo hrvaikim besedam dodal slovenski pomen. Na konci knjifice je tiskan
tudi izvadek iz pravil »Matice Hrvatskee« ter popis vseh knjig, kar jih je »Matica IIr-
vatskae doslej dala na svetlo. Po vsem tem pa ditamo imenitno nazmanilo, da sMatica
Hrvatskae vsakemu Slovencu, kdor bi se oglasil do Velike no¢i 1888. 1., daje za na-
vadno drultveno ceno, t, j. po #4 gld. za vsak letni telaj vse knjige, ki so izile za leto
1881, 1884., 1885 in 1886, a vsako drugo knjigo za po/ cene. Ne moremo si misliti
knjizice, ki bi bolj pospelevala vzajemno poznavanje ter plemenito duievno zlogo med
Hrvati in Slovenci, kakor ta hrvadko.slovenski slovarel; a »Matica Hrvatskax nam je
s tem na novo dokazala, kako je njenc delovanje na vsako stran koristno in plodonosno,
A kaj naj poretemo o slovartku samem? Matiéin odbor v uvodu sam poudarja, da je
to aprva poskuinja« in da potem knjiZice ne smemo preostro soditi, Kar se dostaje
slovnice bi utegnil kdo ré¢i, da je prekratka; mi pa sodimo, da je prav tako, kajti na-
vaden ¢lovek nima kdaj Citsti obSirnih slovnic, & drugim je Ie »Slovenska Matica«
wlavnaj ustregla z Marnovo hrvasko slovnico za Slovence. Cuditi bi se mogel kdo, da
ima hrvatki jezik “0ooo besedij, ki se loéijo od slovenskih, ali to je le na videz, kajti
gospod Musi¢ je v svoj slovaréek uvrstil tudi mnogo tujih, zlasti turlkih besed, ki se
dandanes sicer ne pifejo veé, ali se v velikem 3Stevilu nahajajo v ndrodnih, posebno v
mohamedanskih pesmih, katerih misli sMatica Hrvatska« e prihodnjo pomlad izdati prvi
zvezek. Razven tega pa nam treba e omeniti, da ima hrvadki jezik za premmogo stvarij
po veé imen, in sicer takino, ki Slovencem ni zmano, in ob jednem drugo, katero ima
tudi slovenski jezik. Tudi smo v Musifevem slovariku nadli besed, ki so se v knjilevnem
jeziku slovenskem Ze tisto udomatile, in takih, ki bi jih kolitkaj vajen Citatelj sam lehko
ugenil. Po vsem tem mislimo, da Musifev slovartek ni niti prekratek, uniti preobiiren,
ampak da je pogodil prave, stednjo pot. Kolikor smo v naglici mogli presediti, ujema
se slovariek z najnovejiimi znanstvemimi preiskavanji, o femer nismo niti prej dvojili,
ker vemo, da malokdo oba jezika, hrvaikega in slovenskega, tako korenito poznava,
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