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Nemci so začeli tkat i lan z ročnimi statvami, ko so Angleži že uva ja l i tkalnc 
stroje in razvi ja l i veliko in clu stri jot Francozi so izvršili svojo vel iko revo-
lucijo, v kater i se je meščanstvo polastilo oblasti. Nemško poljedelstvo ni 
bilo niti veliki obrat niti majhno parcelno gospodarstvu. Kl jub t laki in dese-
tini se kmetom ni rodila misel o osvoboditvi. Propali plemiči so služili v 
majhnih armadah in pisarnah. Gospodarski razdrobljenosti je ustrezala poli-
tična razkosanost. Nemči ja je razpadala na tucate majhnih kneževin in svo-
bodnih državnih mest. Noben sloj prebivalstva ni mogel vladati sam. Zato 
je postala država nenormalno samostojna. Neizmerno se je pomnožila biro-
krac i ja . V teh razmerah je mogel francoski liberalizem, k i je izražal resnične 
razredne interese f rancoskega meščanstva, dobiti svojo značilno, posebni 
obliko. To obliko mu je dal Kant , K a n t je bil glasnik nemške buržoazije. 
Toda K a n t je odtrgal teoretični izraz od živih interesov, ki so se skrivali 
za njim, spremenil jc snovne motive, k i so določali voljo f r a n c o s k e g a bur iu ja . 
v čiate motive J svobodne volje«. Čim pa se je francoski liberalizem pokazal 
v obliki strahovlade aH odkritega, brezobzirnega buržoaznega izkoriščanja, 
se je zaostali nemški meščan prestrašil in umaknil v oblake čistih ideo-
logi j in moralnih zahtev, 

Kantova f i lozof i ja torej ni f i lozof i ja nad f i lozofi jami, temveč je samo 
znamenit člen na človekovi poti od neznanja k znanju. Dvomlj ivo uslugo so 
napravil i Kantovi f i lozofi j i oni (kolikor je niso zavestno izrabljal i v nazad-
n j a š k e namene), ki so jo hvalili kot večno fi lozofijo. Zato bi bilo želeti, da 
bi se tudi pri nas Sirila n jegova slava z večj im zgodovinskim real izmom in 
manjšimi slavospevl. K a n t o v a s l a v a zato ne bo nič manjša, F. K 1 e m u C. 

M a k s i m S e d e j . Knjižne izdaje z izvirno gra f iko so sploh redke, nele 
pri nas, k j e r je celo izvirno ilustrirana k n j i g a že pravo razkošje. K j e r pa 
opremlja jo knj igo Ü izvirno graf iko, v l a g a j o navadno med besedilo pose be 
odtisnjene liste, pa n a j so to žc ujedenke, l i tograf i je ali lesorezi. D a bi hkrat i 
s knjižnim s t a v k o m tiskali na istem papirju tudi izvirne lesoreze, je prece jšnja 
redkost in zelo tvegano početje. Zlasti pri velikih nakladali je mogoče doseči 
zaželeni učinek le, če so lesorezi i e po svojem slogu in tehnični izvedbi posebe 
z a tak namen in tolikšno naklado izdelani in če je t i skar izredno pazlj iv 
in pozoren, 

Maksim Sedej se je pred petimi leti prvič samostojno predstavil kot 
g r a f i k z izrazito socialno usmerjenostjo, ko je izdal mapo linorezov s Pred-
mestje«. Pos le j se je razen z oljnim s l ikars tvom pogostoma in z uspehom 
bavil z graf iko . Ilustriral je več knj ig , t a k o da m u naloga, k L . M r z e l o v i 
knj ig i >B o g v T r b o v l j a h « * ustvarit i vienec lesorezov, ni mogla biti ne 
tuja, ne težka. 

T e naloge se je očitno lotil z veseljem, sa j s t a mu snov in okolje po 
čustvenem odno&aju zelo blizu, čeprav kot izrazito lirična natura ni posebno 
dostopen z a satiro in ironijo, k i se s k r i v a t a z a pravl j ično obleko teh Šestih 
i pravljic«. Zato so ti listi zasnovani precej samostojno in bi tudi brez besedila 
mogli obstati z uspehom. Prav ta temeljna različnost z n a č a j a obeh tvorcev 
te knjige je povzročila, da je med besedilom in i lustraci jami ( s a j to n a j pač 
ti lesorezi soj ostala vrzel, da sta ustvar ja la prav z a prav le vzporedno, 
vsak zase. 

Medtem k o pisec z a v i j a ironijo v nejasno pravijičnost, in sat iro zagr inja 
s sti l l i irano patetičnostjo, je pH Sedej u vse čisto določno, jasno, skoro trezno. 

* V l iterarno oceno smo prejeli knjigo šele po z a k l j u č k u redakcije- {Op. ur.) 
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л а к о г (1и oblikuje predmete in ljudi, ki jih pozna U živl jenja s ume ga, La k o 
litino ao postavljeni na zemeljska — ali nebeSka tla, kar otiplj ivo teleeni in 
polni težnosti so. Se bolj je pa ilustrator samosvoj v dojemanju podanegn N i 
ne sodnik, ne kritik, le objektiven poročevalec — predvsem pa srčno dober 
človek, ki gleda na vso to Široko razgrnjeno revščino s sočutnim očesom 
.jemiljenega bližnjika. Zato so njegovi lesorezi brez tendenčnosti, brez socialne 
pr ogr amatičnosti, zlasti brez jedkosti in ostrine. Skoro do sentimentalnosti 
- r e njegovo čustveno poglabljanje v Zalostno usnek. ljudi, k i njih piči-
ta k n j i g a 

Sede j je v bistvu nežen, skoro plah in prüodno preprost t«! v ti iskreni 
naivnosti res suge stive n. Udarnosti n jegovo delo ne pozna, kei je vselej 
v njem ves sam, z vso svojo simpati jo n» strani zatiranih, Ni ne upornik 
^licai množic, kot recimo Maser*el, nima prav nič Groszovega satiričnega 
ž^la, niti tragične veličine Käthe Koli wit zeve, da niti ne mislimo na politična 
lendenčnost kakega Rivere. Preko vsega n jegovega dela j & razgrnjena globoko 
osebno občutena melanholija, ki prehaja ponekod 2e skoro v lesignacijo. 
Zato so tudi tod o a j boljši listi, k j e r upodablja prizore, ki mu nudijo priliko 
podati svoje bistvo kar najbolj neovirano. To 30 na p 1 inner Križani I tudi 
ikonografsko zanimiva rešitev), Bog in mesec, Pomctać v predmestju. Rudar 
pripoveduje, Odhod rudarjev v jamo ali Trinajst ič . Ti listi in še n e k a j drugih 
HO k a k o r Čisto realistično upodobljeni doživl jaj i neke zelo trezne pravljičnosti . 
Plasti prvi je izvirno in motno delo, kakor rq tudi Se nekateri prizori oblikovno 
in misel.no polno zajeti. So pa tudi posamezni, ki se zete le bolj slučajno dodani, 
k jer čutiš žc malce šablone, ki grozi ponekod zate m nk i neposredno svefcost. 

K j e r ustvarja Sedej popolnoma svobodno in se da voditi le domišljiji, 
je učinek močan in prepričevalen. N j e g o v o bistvo je uo UPU iz iazito ideali-
stično. Gre mu le za Čustveni izraz, samo zanj - formalist ni. To gre tako 
daleč, eta mu je ubran izraz nad oblikovno sladkost in učinkovito kretnjo. 
T a k o se zde tudi izmed teb lesorezov mnogi kar težki, skoro okorni. Videti je, 
aa se naporno bori za pravilen israz in da jc umetnik mnogo študiral. 

Ta zbirka dvajsetih lesorezov kaže, da se Sedej poglablja, da posta j ч 
vse bolj samosvoj in zaokrožen umetniški pojav. Zdi se tudi mnogo svoi*oJ~ 
Tiejäi, kot je bil ae v Predmestju. T a k r a t je bil u g l a j e n Se močno na en sani 
otožen liričen nape v, precej dekorativno podčrtan, zraven socialno vplivan. 
Z d a j je globlji in Širši, tudi tehnično bolj dovrSen. Skoda, da- so lesorezi 
slabo odtisnjeni. Z n a č a j izvirnikov s k o r a j ne pride do vel jave. Vendar t\nd 
lake kot so, te ilv:stracije pričajo, da j ih je ustvaril i^sničen in danes tako 
redek umetnik iz čutečega srca in iz tople lirvi. K. D o b i d a . 

V r e d n o s t d u S e v n e g a H e 1 a. Konec leta 1036. je umrl slovet: i 
l jubljanski kirurg dr. Edo &lajmer. U s l u ž n e m u zdravniku, ki je reÄil ž iv l jenje 
mnogoštevilnim bolnikom, in velikemu človekoljubu postavi jo v malem nasadu 
pred nekdanjim njegovim domom na Zaloški cesti javen l ikovni spomenik, 
sestavi l se je odbor iz zastopnikov zdravnikov in pri jatel jev pokojnega 
k irurga in mestne občine, z nalogo. da zbere prispevke za. izvršitev načrta. 
Odbor jc odločil, da razpiše omejen nateča j za osnutke in povabiš nanj tri 
l;ipi: r je. 

Iz razpisa jt biio videti, da so določene tri nagrade, p iva v znesku 2000 din, 
d n i g a 1SOO din, t ret ja 1000 din. Odbor je zahteval v natečaju ne moida. 
miniaturnih osnutkov pokojnikovega doprsnega kipa tz gline ali zgol j 1 i sane 
idejne skice, temveč i c izgotovljene odlitke v mavcu in to v velikosti, k a k o r 
bo spomenik kasneje od! it v bronu. Da je ta * nagradam v bistvu tudi kupnina, 
kaže določba, da za to nagrado pride mav&ev odlitek v. od borovo last. 


