FJRAEONLE,

ali

pomenki o slovenskem pisanji.

Spienl

J. M ara

V. Leto.

—— T R SR O e ————
V Ljubljani, 1867.

Natisnil in zaloZil J. Rudolf Milic




e~

tf}l\mt petdeset razgovoroy ali pomenkov. Ravnala sva po
Tvojem pravilu ter — spreminjevaje tvarino — govorila o
nih oblikah, besedah, obénih in posebnih imenih, pa tudi o
mgih reteh slovenskih in slovanskih. Razlika mika tudi naji. Da
b zborniki, ki so lani vmes imeli svoj svet, dogovorijo in do konea
psodijo svojo osodno knjigo, skliéi jih, kadar se Ti zdi. O¢ital si
ma predlanskim, da sva Ti naklonila posebno pravdo. Poprijemali
Te res veljavni jezikoslovei, toda — ni¢ ne maraj! Cigale sam,
| Je v novoslovenséini skoro to, kar nam je Miklosi¢ v stari, temu
asprot poprafuje konec svojega spisa: Ktero je pravo? In prav to
bilo vzrok, dd so Novice, naravne zmage revéeka samca prej po-
plnoma si sveste, naposled 1. 1865 spoznale: Ker pa vemo, da niti
pziénik niti Novice ne bojo razsodile pravde te, prepuséamo to pri-
pdnosti, ki je marsiktero slovstveno pravdo djala ,ad acta® itd.
lko, kaj ho¢e¥ ve¢? Razumna svoboda naj tedaj vlada, da se
jiSe le kaj dobrega. V potrebnih redeh edinost, v dvomljivih pro-
8t, v vseh ljubezen — to bodi nase stanovitno glasilo. — Ako si
ma oponasal lani, da sva tudi midva dokaj plev Ti nakopiéila ,
08 nama tega vendar ofital ne bos. Marno sva delala in svesta
¥a si, da ostaned brez graje sploh in tudi do naju brez jeze —
ezitnik. Sicer pa — jezikaj za nama, kakor Ti drago; poéitnic
¥a, ako ne % vredna, vsaj Ze potrebna, in za leto in dan holeva
meti slové. Ker se ¢lovek vedno udi, dokler Zivi, se snidemo prej
i slej na knjiZevnem polji, ako Bog da in sre¢a junadka. Dotlej
: Z Bogom za narod!

Tvoja

poredna

| Ljubljani, 1867 Ucenec in Tovars.
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slovenskem pisanji.go-

AN AN

Napuha duh jezike razdeljuje,
Nebedki duh v ljubezni jih zdrunzuje.

" Tovari. Pervi élovek — zemljak — je bil slovak, in na-
pdniki so mu bili slovénci, dokler so se prikazali némei, ki se
veé uméli, v dezeli, kteri bi djal jaz Kolobocija.

- Uéenec. Pa ne, da bi kdo mislil na sedanje Slovence in
emce.

T. Kaj se! Napuha duh je bil vzrok, da je zmedel
jospod ljudém govorico; take se je pervi jezik razdelil v
poge jezike, in po njih so se razdelili narodi ter razposelili
0 svetu.

U. Koliko jezikov je paé¢ nastalo tedaj, in koliko se jih
eki govori sedaj?

T. Kolikor glav — toliko misli, pravi pregovor; jaz bi
kel: Kolikor glav — toliko obrazov, tolike jezikov, in koli-
or ¢lovekov — toliko vékov. Kolike élovekov je na
vetu, ali govorita dva celo enako, in ali sta po obrazu dva si
jopolnoma enaka?

- U. Sej bi tudi lepo ne bilo, ko bi ljudje govorili vsi
mako in bili si skozi in skozi podobni. Sej si Se perje na
Irevji ni. Misli si velikansko lipo, koliko imé perja; ali nisem Se
asel doslej dveh peres, kteri bi se v vsem popolnoma vjemale.
T. Ker si omenil drevesa, naj ti povém, da so uéenjaki
avno po njem jezikom dali priliko. Kaker iz korenine priraste
eblo, in to se razraste v veje in vejice z mnogim in r;znln



perjem; tako, si mislijo, so vsi jeziki prirasli iz enega pervotneg
ter se razrasli po tém mnogotero, kakor veje in vejice na dreveg
U. Ali jih niso popisovali tudi po éloveku?
T. Kakor iz posamnih rodovin nastanejo rodovi, in
teh postanejo naredi, ki so spet raznih plemen; tako, menij
se zedinvajo tudi jeziki v posebne rodovine in razne plemep;
U. Kdo pa jih je zdruzil tako? Odklej je znana ta zveg
in vzajemnost med jeziki?
T. Kar je Babel bil pokazil, to je Salem yg
popravil. Gospod je kazen narodom obernil v milost,
mavrica nebeska je prisijala nad njimi. To pa se je zgodi
takrat, kedar je sveti Duh posvetil vse jezike in v ljubezni zdrug
narode, dase privsehin v vsakem jeziku glasi slava vsemogo:
nega Oceta,
Kar zvezd tedaj na nebu je razlika,
Kar brezitevilnih verst in barv evetlice,
Kar peveev v logu razna jo oblika,
Kar glas ljndi ves razni in razno lice:
Glej to jeziike raznosti je dika,
To fmdotvor Ofetove pravice., —

Toraj previdnost v prahu zdaj molimo
Ter jezik, um, sercé ji poklonimo! (Marus

IL

U. Kolikor glav — tolike obrazov, in kolikor élovekeo
— toliko vekov. To je sicer res; vendar so si ljudje, da 8
razni po licu in po glasu, med seboj podobni tim bolj, ¢im bli
so si v rodu. Ali je to tudi med jeziki?

T. I tudi, in pa se tako, da uéenjaci vse jezike, kar
ith govori na svetu, po vujemni podobnosti devajo zda
stiri (Safaﬂk), zdaj v tri (Schleicher) rede; in med temi ¢
spet znamnja, ktere kazejo, da so tudi ti iz enega in ravno f
stega vira.

U. Kteri so paé tisti trije redi, v kterih se vjem
vsi drugi? '

T. Perviima v sebi jezike enozlozne (die einsilbigen
drugi prilepne (die agglutinierenden), tretji pa pregibi
(die flectierenden). Kar se v tretjem redu s skloni in spre
gami, to se v drugem zaznamnja z raznimi nastavki in prides
ali prilepki. Vsak red ima se vé mnogo razredov. '

U. Slovani sklanjamo in spregamo, tedaj smo po jezil
iz tretjega reda.



. 7. Kar nas je indogermanskega ali indoevropskega ple-

a, smo sploh iz tega reda: iz drugega so v Evropi le ma-

ski, turski in nekteri mongolski rodovi.

. U. Kaj ée reéi to: indogermanskega ali indoev-

jpskega plemena?

T. S to besedo hoéejo zaznamnjati sorodne nérode po
i in Evropi po dveh naj slavnisih, po Indih in po Ger-

h.
U. Kobi ze djali: vindogermanskega, bi ne oporé-
, da bi Vindi t. j. Slovani bili pred Germani!
7. Imenujejo jih torej raji: indoevropsko, ali tudi
isko vzhodnje in zahodnje pleme.
- U. 1o koliko razredov steje nas red?
T. Osem, in po versti so tako-le: 1) indiski, 2) iran-
ki, 3) geréki, 4) latinski, 5) litvanski, 6) slovan-
ki, 7) celtiski, in 8) germanski razred. V pervem slovi
sti jezik staroindiski ali sanskritski; v drugem slaroperziski
zenda: starogerski, latinski in celtiski so le knjizni jeziki; ger-
anskim ali nemskim na éelu je nekdanji gotiski; slovanski so
‘najblize litevskim ali litvanskim, in po tem, pravijo, sans-
ritskemu.

U. Govoriti je nama le o razredu slovanskem; vendar,
imé ,sanskrit“ nekteri vedno svalkajo po ustih, povej mi,
da pomeni.

T. ,Sanskrit* je stari, Indom sveti jezik, ki se je zlasti
braminih zgoedaj olikal, kar Ze beseda kaze: samskrta ali
anskrta (iz sam com s’ in krtas, krta, krtam factus-a-

s iz korenike kr ali kar) t. j. samskrtabhdsd, lingua
erfecta, doversen ali popolnoma jezik (vid. A. Weber, ind. Litg,
. 168, in Knjiz. II, 4), da se razloéi od prostih ljudskih
¢ij.

- U. S {im popolnoma jezikom je v rodu tedaj tudi slo-
anski ?

. T. Zdi se mi, da je razred slovanski sam kosala
a z mnogimi verhovi in vejami, z Zivim zelenim perjem in
Epim belim cvetjem, po kierem Sumijo marljive buéelice iskaje
lkega jezikoslovnega medi. Zdi se mi, da je razred slo-
1%
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vanski sam velika zadruga, v kteri Zivijo vesclo napredova
mnoge krepke druzine slovanske,

U. Pa so vendar vse druzine le ena zadruga, kakor v
veje s svojimi verhovi le ena lipa? Ali nismo Slovani vsi
en nirod, ali nimamo vsi le enega jezika?

T. Smo en nérod smo, in sicer velikansk narod, ki
v sebi veé ndrodovskih druzin ali rodov, kteri se loéijo s
med seboj po jeziku in po slovstvu., — Doslej, zali H
skupnega ali vzajemnega jezika Slovani nimamo. b

U. Ali ga pa nismo #e imeli? Ali ni pervi knjizevni je
zik ravno staroslovenséina, mati vsem sedanjim nareéjem slo.
vanskim? Ali ne praviv tem smislu ,Jeziénik® v glasovitem pism
svojem, da ima novoslovenééina perva pravico do svoje matery
in da se potem ima likati po bliznjih nareéjih slovanskih, » v
nim ozirom na staroslovenséino? Ali nama ni govoriti le o je
ziku slovanskem in njegovih nareéjih? Mar imamo Slo.
vani celé ve¢ jezikov? Kolike jih torej steje razred slovanski

in kako se vjemajo med seboj? '
T. To je vprasanje silo imenitno, o kterem se hoéeva fe

daj letos prijazno razgovarjati take, da spolnujeva nalogo, kter
je dal nama ,Jeziénik“, da pa vendar ne bo mogel oéitati nan
Znojemski, kar poje od Slovencev:

Da derka le mori,

In duh dubd #ivi,
To klite celi svet;

Slovenec za duhd

Pa boljsega kaj zna,
Za cerko le je wmet!

Iv.
U. Mislil bi élovek, da velikanski narod slovans
ima svoj jezik, posamni rodovi pa govorijo svoje naredja, kt
se razvijajo in razlagajo iz obénega jezika.
T. Naj bolje bi to bilo, se vé; toda — Slovani seda
Se takega obénega jezika nimamo. ‘
U. Ali ga nismo imeli nekdaj? ]
T. Mnogi mislijo, da so Slovani nekdaj imeli svoj va
jemni jezik, iz kterega so se poznej olikale sedanje nareéja.
U. Mar to ni res? {



. Verjetno in skorej gotove je, da so govorili kdaj
gko; ali knjiga slovanska nima jezika, kieri bi bil oée vsem
janjim. Knjizno se taki jezik skazatine dé; torej tudi v tem
menu ne morcmo govoriti o staroslovanskem jeziku,
~ U. Odklej se razlikujejo Slovani v jeziku?

7. Kar so se prikazali na pozoriséu zgodovinskem, so
razdeljeni v veé rodov, in v njihovih pervih bukvah so
ze mnogotere razlike; vendar so tim manje, éim starje so
U. Koliko rodov ima v sebi narodna zadruga slovanska?
T. O tem sva govorila nekoliko predlanskim (vid. Je-
I, 32—-50.), in tedaj sem ti povedal, da Sloveni ali Slo=
ani smo Slovenciin Slovaci, Rusi in Rusini, Serbi
‘Borbu, PolJakl in Bulgan, Cehi in Hrovatje,

. U. To nas je, kot listja in trave! Prav poje pesnik, da
§lovanom solnce nikdar ne zajde“. Zahaja nam paé,
icer vedno; toda ne zajde nam nikdar. Kedar nam tu za-
a, vzhaja bratom unstran morja. — Vendar, predlanskim
‘se poménkovala samo o imenih, obénih in posebnih, doma-
_in tujih, ki jih imajo slovanski rodovi, in o njihovem raz-
D pisanji.

T. Letos pa se poméniva o njihovih jezikih!

V.

U. Kolikor rodov — toliko jezikov &teje morebiti
izred slovanski?

~ T. Brez ozira na to, da jih imenujejo zdaj jezike — ve-
e in male knjizevne, zdaj nareéja — velike ali glavne in na-
dne, jih lgra_]e na XIV prizeneva. Ako se o nekterih ime-
nisih poznej pogovoriva, dejva!

" U. Kakor govorimo o narodu slovanskem sploh, da si ni
e derzavno ne cerkveno edin; tako smemo menda vsaj vzorno
ovoriti tudi le o enem jeziku slovanskem,

T. Se vé da; vendar loéijo slovanske govore veéidel na
Yoje, v dva reda, v dve versti ali veji, jugovzhodnjo in se-
rozahodnjo ali zapadao (Dobrovsky, Safafik itd.), pa tudi
o vzhodnjo in zahodnjo (Viktorin), severno in juzno, zgornjo
‘Spodnjo.



U. Po kranjski bi djal jaz govore slovanske na troje
da bi se zvali: gorenski, dolenski pa notranjski. Slovenci, Sig
vaci pa Rusini smo tedaj Notranjci; Rusi, Poljei, hi
Luziéani bi bili Gorenci; Dolenci pa Hrovme, Serbl,
Bulgari. '

7. Nekteri loéijo le tiri glavne nareéja: jugoslovensk
rusko, poljsko in éesko.

U. Ako se tem pridene staroslovensko, jih je pet.

T. Sest jib Stejejo tisti, kteri ob jugu imenujejo Slo
vence, Serbe in Bulgare, ob severu pa Ruse, Poljce in Cehy
(Grimm); ali zgorej Luziéane, Cehe in Poljake, spodej py
Ruse, Sloveno — Serbe, Slovence (Kopitar).

U. Ako se ne motim, sta oba ta dva o drugi priliki j
redila tudi drugaé (Kop. Grammat)

T. Sedem redi ali jezikov slovanskih lo¢i Safafik (Na
rodopis, 1842) in po njem so se ravnali premnogi, ée tudi 8
Jih verdevali ¢asi po svoje (Jungmann, Schleicher, Hattal
Viktorin itd.) — Osem pa jih nasteva nas Majar Zilj
ki pravi, da govorimo sedaj Slovani stiri glavne in Stiri
knjizevne jezike.

U. Akeo priétejeé se pervi knjizni jezik, ki so ga nekds
rabili Sloveni, jih je po tem takem devet, '

T. Po deset jih kaze Dobrovsky v dveh redih, Miklo:
sié (Sembera itd.) pa v sorodnosti s staroslovenséino v enl
versti, s tim razlockom, da jih uni imenuje nareéja, ta pa jezike

U. Kiteri slovaski jezik loéi od éeskega, bi po Miklosié
stel jih tedaj enajst.

T. Viktorin loéi reéi ali jezikov slovanskih sedem (sta
slavianéina ali kyrilléina, rustina, illyréina, slovenéina, Gesting
polstina, in lusatska sorabstina), nareéij bi pa imel po tem dva
najst(vel’korustina, rusinéina, bielorustina; srbstina, horvatsi
na, slovinéina, bulharéina itd. prim. Gramm. der slovak. Sp
Pest 1860.), kolikor jih je v zaéetku &tel Grimm, ki je Do
brovskega razdeljo hotel pomnoziti e z bulgarskim in rusi
skim nareéjem. -

U. Trinajst jih imajo po tem tisti, kteri rusovski jezi
devajo na troje, na tri glavne nareéja.

T. Verh vseh teh razloéujejo nekteri se polabsko, in &t
jejo tedaj dvakrat sedem f. j. &tirnajst slovanskih nareei,
menda dosti in dovolj!



, ".
U. Ktere razredbe slovanskih govorov so tedaj
sebno imenitne ?

- T. Imenitna za nas Slovence je na priliko tista, ki jo
pervi slovniéar nas, Adam Bohorié, v slovnici 1. 1584,

U. Kaj je ze Bohorié¢ poznal vzajemnost slovansko?

T. Po naslovu in predgovoru bi se njegova slovnica smela
orej vseslovanska imenovati. V samem naslovu loé¢i osmero
pvanskih jezikov: kranjski ali slovenski, ruski ali mozZevitski,
isinski, poljski, pemski ali ¢eski, luziski, dalmatinski (serbski)
| hrovaski, in petero pisav: latinsko-kranjsko, cirilsko, glago-
ko, rusinsko pa rusko.

U. Ali jih v sloynici tudi kaj razlaga?
~ T. V posebnih zgledih kaze najprej cirilico, po tem ru-

ko in rusko pisalev, na to glagolico, in naposled latinsko-
anjsko, ktero je on vredil in ktera se po njem Se zdaj ,Bo-
pri¢ica® imenuje. ,Gospodnjo molitev® primerja v Sesterih je-
ih, in v petem kazalu pravi, da je po njem sorodnost in so-
irnost (eh Sesterih ali osmerih nareéij prav oéitna (Tab. 5., quae
yrillicae, Croaticke — cum quibus ut plurimum Rutenica et
foshovitica conveniunt — Boemicae, Lusaticae seu vandalicae
Carniolanae linguae collationem continet: unde horum sex
si vis, octo idiomatum, omnium cognatio, atque adeo
m origo, vel oculis ipsis deprehenditur facillime).

U. Res imenitne so te opombe, ker so silo stare ter nam
#ejo, da je Bohorié v 16. veku poznal razne slovanske pisave.
T. Poslednji izmed Slovencev je pa pisal o tem najveé
kreni Matija Majar, ki se sme zvati pervi slovenski Slo-
an ali slovanski Slovenec. Pisal je ze l. 1848, kako izobra-
evati tudi v obée slovanski jezik. ,Slavenski jezik, pravi, se
biéno deli (ne glede¢ na staroslavenséinu) na éetiri nareéja,
amreé : éesko i polsko, ilirsko i rusko; nareéja se dele na pod-
reéja, ova opet na raznoreéja. Sada pisemo u 14 do 16 knji-
evnih jezikih i jeziki¢ih®. (Vid. Pravila §. 5.)

U. Ali ni dal v kratkem vseslovanske slovnice na svetlo?

T. Da, in sicer v Pragi I. 1863, o tisuénici slovanski.
laslov ji je: ,Uzajemni pravopis slavjanski, to je:
zajemna slovnica ali miuvnica slavjanska® Ondi
aze, da imamo Slovani tiri glavne, pa Stiri manje knjiZevne
beike , ktere zove jezikice!



U. Stiri glavne jezike pa Atiri neglavne jezitke, naj bi djg
— Kako jih je razredil?
T. Pervi so mu: I) ruski, Il) horvatoserbskj
HI) éeski, IV) poljski; drugi pa: 1) bolgarski, 2) go.
rotanskoslovenski, 3) ugerskoslovenski, in 4) |,
Zzickoserbski.
U. Jeli djanjska ta jezikovska razstava? Ali se vjema
nji Majar z drugimi slovanskimi jeziéniki? .
T. Kar vém, slovijo izmed vseh najbolj razredbe, ki
jib o slovanskih govorih postavili Dobrovsky, Safafik, Mik
losié.

VIL

T. Dobrovsky, pervi dobri slovanski jezikoslovee, je
veékrat pisal o slovanskih govorih, zlasti v éeski slovnici (1. 180!
in 1819) in v staroslovanski (Instit. ling. slavic. dial. vet. 1822

U. Kako jih pa imenuje?

T. lmenuje jih nareéja (idiomata, Mundarten) ter p
da se po gotovih znakih (characteres, Kennzeichen) dajo wre
diti v dve versti. Koj v §. 1. poslednje knjige pise: Serm
Slavenicus, rectius Slovanicus aut Slovenicus, sensu latissim
sumptus in duo genera idiomatum dispescitur: in Idioma ordinl

primi (A); et in Idioma ordinis secundi (B).
. Kiteri so tisti znaki?

T. Horum idiomatum characteres sunt:

A, B.

1. rez: razum. TOZ: TOZUM

2. iz: izdati, v (vy): vidati

3. | epentheticum
Korabl’ Korab’
zemlja zemia, zemie.
postavien postaven,

4. d epentheticum,
salo, krilo, sadlo , kridlo,
pravilo pravidlo,
moliti se. modliti se.

5. pesti, moiti. peei, moci.
pest, most. pec, moo.
pedi, moéi.
ped, moé.
zvézda, ovét, gvézda, kvét.

ten,

cae
i

popel.



9. ptica. ptak.
stadenec. studnica.
10. desnica. praviea,

U. 1In kako je razredil ali razverstil nareéja?

T. Secundum hos characteres si dialectorum species, qua~
n Grammaticae prostant, examinentur, quinque earum sub A,

lise quinque sub B comprehendentur, et quidem,

Sub A. Sub B.
1. Rossica 1. Slovaciea.
2. Slaviea vetus. 2. Bohemica.
8. lllyrica seu Serbica. 3. Sorabica seu Vendica in
Lusatia superiori.
4. Croatiea. 4. Sorabica in Lusatia inferiori.
5. Slovenioa s Vindica in Carniolia , 5. Polonica.

Stiria, et Carinthia,
Differunt autem dialecti, etiam ejusdem ordinis, non solum
yocabulis, sed maxime formis et flexionibus. (Tostitutiones ling.
lav. 1V. gl. Metelko, XVIIL)
T. Kaj Dobrovsky! Safaiik — ta jih je Se le razdrobil
a, — poredes.

VIIL

T, Safafik, slavni slovanski jezikoslovee in zgodovinar
je tudi pisal o mnogih prilikah o tej reéi; tako p. v slovstveni
povestnici (1. 1826), v slovanskih starozitnostih (1. 1837) in v
lovanskem narodopisu (l. 1842).

U. Kako pa on imenuje govore slovanske, in po kterih
ih jih je razpostavil?

. Jezik (jazyk) slovanski, pravi, ima veé nareéij. Loéi
se pa v njem dvojni govor ali dvojna mluva (ées. mluva L -
govor, die Rede, Sprache), po nekterih znamnjih, n. pr. v A)
salo, kadilo, moliti se; pal, kral, cvél; zemla, lovlen; motriti,
— v B) pa, sadlo, kadidlo, modliti se; padl, kradl, kvétl ; zem=
zemd, loven; patfiti itd,

U. Te znamnja se vjemajo s poprejsnjimi.

T. Slovak M. Hodza je popisal Safafikove razredbo slo-
vanskih nareéij slovaski v berilu za nizje gimnazije, ktero
je sostavil E. Cerny, in na svitlo dala Matica slovaska. Ker je
lehko umeti, loZe od éeskega, beriva ta spis po slovaski, ali ka-
kor Slovaki sami pravijo, po slovenski:

Safaiik vo svojom spise ,Slovansky narodopis v Prazé
1842¢ rozliéuje kazdf jazyk, a tak osobitne slaviansky, na mlu-
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vy, mluvy na reéi, reéina nareéia, ndrecia na podreéia,
podreéia na réoznoreéia. Toho je takato sposoba:

A. Mluva vychodno-juZna:

L Reé ruskd, jej ndredia:

1. vel'koruské,
2. maloruské,
3. Dbelornské,

IL Reé bulharskd, jej niredia:
1. staroslovanéina (oyrillské néreéie, cirkevné, starobulharské),
2. novobulharské,

I Rec ilyrskd, jej ndredia:
1. srbské,

2. chorvitské,
3. Korutansko — slovinské,

B. Mluva zdpadnd:

L. Reé leskd, jej ndredia:
1. pol'ské, a tohoto podrecie kadubské.
I Reé éeskd, joj niredia:
1. ceské (a moravské),
2. uhorsko — slovenské (slovendina).
L Luiioko — srbskd red, jej naredin:
1. hornoluiické,
2. doluluilek&.
IV. Reé polabskd, uiuk vymierajica; joj naredie jo jedno: d
ské, ui temer vyhaslé,

A tak ved'la toho, jako to Safarik vystavil, si v Slavian-
éiné mluvy dvé, reéi sedem, ndreéi Strnast, £odreéia dv
(Vid. Slovan. Narodopis str, 5. 6. in Slovenskd Citanka, IL.)

T. Miklosich, preslavni slovanski zlasti staroslov
Jjezikoslovee, pise vzajemno ali primerjajoéo slovnico slov
jezikov (Vergleichende grammatik der slavischen sprachen
Spisal je L del (die lautlehre) ze 1. 1852 in IIL. del (die for
menlehre) 1. 1856; IL. dela (die wortbildungsiehre) pa in
(die wortfiigungslehre) doslej e ni spravil na svetlo.

U. Kako pravi slovanskim govorom?

T. 1z naslova vidis, da jim pravi ,Sprachen“ t.j. jell
V predgovoru pise tudi o nareéji (dialect) slovaskem, o
vaskem itd.

U. Po kterem pravilu jih je on razverstil?

T. Po sorodnoesti ali bliznji podobnosti z nekdanjim
kvenim pismenjim jezikom, ki ga Miklosié imenuje staroslo
4cino.

U. In kako se glasi njegova razredba?

o
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T. Posebne razredbe, kakor Dobrovsky in Safafik, Mi-
psié ni postavil; razlaga jih le v sorodnosti s starosloven-
no, in nasledvajo si v glasoslovji, pa tudi v oblikoslovji nje-
m po tem-le redu:

Staroslovenski.
Novoslovenski.
Bulgarski,

Serbski.

Maloruski.

Ruski ali Velikoruski,
Ceski.

Poljski,

9. Gornjeserbski.

10. Dolnjeserbski,

otk Bl o o N

U. To so tedaj razredbe, ktere izmed vseh najbolj slo-
Ali so pa tudi izmed vseh najbolje? Kaj se ti zdi, kaj me-
i8, kako sodis ti, stric! o teh razstavah slovanskih nareéij in
zikov ?
1. Soditi jih ali celé ktero obsoditi, — tega si ne upam;
e nektere derzne misli bi ti kratko razodel, ako te res mika
a rec.

X.

U. Kaj se ti zdi torej, kako je razverstil Dobrovsky slo-
anske nareéja?

T. Da jim pravi nareéja, to mi je véeé; vendar jih
¢ po moji misli nekoliko preveé razdrobil.

~ U. Tudi meni ni bil kej véeé glagol ,dispescitur®.

T. Da jestaroslavonsko — slavica vetus — djal na drugo
esto, to se mi ne zdi prav, sej se je prej pisalo kot rusov-
ko. Sicer si pa v imenovanji tega nareéja ni bil dosleden,
garskega tedaj Se ni mogel poznati, in sploh ni imel toliko
smoékov, kelikor jih imajo uéenjaki lehko zdaj. — Da je na
oncu pervega reda djal slovensko, in na pervem mestu dru-
ega slovasko nareéje, nekterim sicer ni prav; meni pa se fo
ilo vazno zdi. Slovenci in Slovaci, ki se sami zovejo tudi
lovence, smo med vsemi v sredi, torej po pregovern — v zlati
ikledi, in sklepamo tako oba reda. To naj bi jezikoslovei sploh
olje éislali. — Da se pescica slovanskih Luziéanov tako zelo
v govorjenji in v pisanji, tega skorej ne morem verjeti.
U. Kaj pa menisd o razstavi Safafikovi?



T. Preuéena je, kakor je bil preuéen Safafik sam.
stresati si ne derznem, da ne bodo moje misli prederzne.
ima ruska reé¢ tri nareéja, premnogi pisejo; vendar se v knjigi
#e lepo zedinvajo. — Da mu je slaroslovanséina, kteri pragj
tudi cirilsko ali cerkveno nareéje, starobulgarséina, o tem se
hoéeva se pomenkvati. — Hrovatje in Serbi so se, ni davno,
zedinvali v tem, da zovejo svoj jezik hrovasko-serbski. — @
besedah: reé ilirska pa leskd (léh), slovinsko pa slovensko na-
re¢je, kakor tudi o razdelitvi slovanskega govora v vzhodnje-
juzno in zapadoo versto ali vejo itd., sva se tu in tam Ze r
govarjala, (cf. Jezién, I, 33. 40. 49.)

U. In kaj pravis o Miklosi¢evi razlagi vzajemnega jezi-
koslovja slovanskega? Da moléim o polabskem, kje ima nareéje
hrovasko, kje slovaske? Zakaj loéi gornje~ in dolnjeserbsko celd
na dva jezika, sej po njem celo Rus velikan govori le dva?

T. Knujizna hrovaséina se od serbiéine loéi po pravopisu
in razklada je nekaj v serbséini, nekaj pa v slovenséini. Sl
vasko nareéje sklepa s éeskim jezikom, ter ga z njim vred pe
jasnuje. 1 jaz mislim, da se bota gornje- in dolnjeserbski
kmali stopila v en sam jezik, zlasti zdaj, kar so ce jeli popri=
jemati enakega pravopisa latinsko-slovanskega.

U. Tega pa res ne umém, zakaj slovanske govore Miklo=
si¢ imenuje jezike, sej vendar niso take razliéni, da bi
imenovanje moglo obveljati.

T. 1 jaz sem tvojega mnenja, svest si, da si Slovani v
djanji, v govorjenji nismo tako daleé, kakor se kaZe to v pisanji
ali v knjizevnosti. Vendar jih imenuje sedaj jezike menda
a) zato, ker se ne dajo iz nobenega doslej znanega izpeljevati
kakor nareéja iz svojega maternega jezika, in b) zato, ker
ima zdaj vsak posebej Ze svoje slovstvo. Slovani doslej
obénega jezika, kakor Nemci ali Talijani, se nimamo; prej ali
slej ga dobimo, in tedaj padejo sedanji jeziki ter postanejo nas
recja; dotlej nam pa res kaze zvati jih jezike, kakor jih zove
Miklosié, — Razun tega mi je v njegovi jezikoslovni razstayi
jako véeé, da pervi knjizni jezik slovanski imenuje staroslo:
veniéino, in da je perva pristna héerka njena ravno nasa
slovenséina, dasi mu v teh receh oporékajo se mnogi jeziéniki
slovanski.
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XI.

U. Pervi knjizevni jezik slovanski je tisti, v kte-
stav 9. veku uéila in pisala ss. Ciril in Metod, v kterem
 govorili in pisali nju uéenci in nasledniki, v kierem so pisane
ajstarje cerkvene knjige slovanske, ki so se nam ohranile v
tarodavnih prepisih. — Kako se prav za prav imenuje ¢

T. Imenuje se v starih slovanskih in neslovanskih knji-
th jako razliéno; o tem sem pisal drugej. Poglavitne imena
sem (i povedal v doslej razkazanih razredbah slovanskih
ovorov. Dobrovsky p. mu pravi ,slavica vetus®, Safafik ,sta-
g_lovanélnl, cirilsko, cerkveno ali starobnlgnr—
ko nareéje“, in Miklosi¢ mu veli ,staroslovensdéina ali
ezik staroslovenski®

U. Kaj mi je misliti o teh naslovih?

T. ,Cirilsko“ nareéje bi ga jaz ne imenoval zato, ker ga
gi samo Ciril govoril in pisal, ampak tudi Metod in mnegi na-
edniki.

~ U. Morebiti se prav zove ,slovansko cerkveno“ na-
eéje , kakor mu pravi tudi Safafik®

T. Gledé na to mi je véeé, kar svetuje Miklosié. Pervi
knjizni jezik slovanski se je pozneje po bulgarskem, serbskem,
uskem mnogolero spremenil, in ta tako spremenjeul jezik , ki
e v rabi sedaj se v vzhodnji cerkvi, naj se imenuje cerkveni
ezik slovanski.

- U. Dasestaroslovanski jezik ne more zvati, si Ze
omenil, ker bi sicer utegnil marsikdo misliti, da je oée vsem
edanjim slovanskim nareéjem ali govorom. — Safafik mu veli
di starobulgarsko narecje; jeli to imenovanje pravo?

T. Da je pervi knjizni jezik slovanski v tesni zvezi s
larobulgarskim, fo je res in to se da lehko pojasniti iz nje-
ove zgodovine. Vendar se med seboj tudi razloéita. Razun
lega je ime ,Bulgar® tuje, ni domaée, ni slovansko.

~ U. Po tem takem ostane le imenovanje Miklosiéevo: sta-
oslovenséina, in perva héerka njena je nasa ali nova slo-
yenséina. Toda v tem, si djal unkral, mu oporékajo Se mnogi
iéenjaki.

U. Ta tako uéi, drugi drugaé! Komu éem tedaj verjeti,
j si sedaj misliti o imenu in o razmeri pervega knjiZnega



14

jezika slovanskega? Godi se mi kakor éloveku, ki gre sk
lés, pa ne vidi dreves!

T. Jasno ti bode pervo, ako se spomnis tega, kar s ‘
ti pripovedoval v pomenkih o sploénjem ali obénem imenu na-
Sem (Jezié. I, 40.), ki se v naj starsih in naj boljsih knjis
gah glasi Sloveni. Bili pa so Sloveni poseben rod, v 9. veky
krog Donave; k njim sta prisla sv. Ciril in Metod, in njihoy
jezik, ki se mu je slovenski reklo, se je povzdignil tedaj y
knjizni jezik, in tako je tudi njih posebno ime postalo vsem
obéno. Preslo je na ves narod z nekterimi premembami n. pr,
Slovan pri Cehih, Slavjan pri Rusih, Slaven pri Serbih
in Hrovatih itd.; in potem se klice tudi JO‘Z"\ tu slovanski,
tam slavianslu ali slavenski. Pervotna oblika je tudi pra-
vilna; torej se sedanji slovanski jeziéniki Ze skorej sploh stri=
njajo v tem, da pervi nas knjizni jezik imenujejo slovenski
ali slovenaélno.

U. Pervotno pa pravilno imensko obliko imamo nvu
Slovenci jugozahodnji pa severovzhodnji t. j. Slovenci pa
Slovaci; in kaj veljd, da smo ravno mi tudi po jeziku pravi
nasledniki tedanjih Slovenov.

T. Bafafik pise (Urspr. und Heimath des Glagolit. 18358)
in po njem hrovaski jezikoslovec Jagi¢, da gledé na brizinske
spominke mi Slovenci nismo neposredni potemei ali nasledniki
panonskih Slovenov, kakor bi si po imenu utegnil kdo do
ljevati (vid. Tisuénica slovj. apost. ss. Cir. i Met.).

U. Ce nismo neposredni, smo pa posredni! Po brizin=
skih spominkih soditi, tudi ni varno. Ime ni prazno. éeur
nima nas jezik, kakor mu po Safaiku pravi tudi Ml]ll‘ A goro-
tansko-slovenski sam, i to ima ugersko-slovenski!

T. Stanovali so tedaj Sloveni po Panonskem, Bulgarskem
in Moravskem, kakor stanujemo p. sedaj Slovenci po Kranj=
nkel;,'réajﬁ'slem, Koroskem; in kakor se nas jezik ne imenuje
kranjski, koroski ali éuprski, ampak slovenski, tako se mi
zdi prav in prmerno, da se pervi knjizni jezik ne zove panon=
ski, bulglrskl ali moravski, ampak slovenski — po naro(ll-
ki ga je govoril.

U. Dobro, verlo dobro! Tako je prav; zdaj vsaj vem,
kako mi je imenovati. k
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XIII.

U. Pojasni mi sedaj e razmero, v kteri je nekda-
ji jezik slovenski proti sedanjim slovanskim,

T. Imé Sloven se ima razlagati v dvojnem pomenu —
obénem in posebnem; tako, bi djal, se sme razlogiti tudi raz-
pera.

Posebej kaze p. Miklosié itd., da je nekdanja slovenséina
pati sedanji ali novi slovenséini pa bulgarséini; Srez-
jevskij itd. pa terdi, da je tedanje slovensko nareéje sicer pervo
o starosti, toda le brat med brati.

- U. Torej mi je bila tolikanj véeé primera tvoja, da je je-
sikov razred slovanski sam velika zadruga, v kieri Zivijo
moge druzine; in kakor ima vsaka zadruga svojega starosta
ali staredina, tako ga imajo tadi jeziki slovanski.

~ T. V tem oziru se mu gotovo spodobi pridevek stari L j.
staroslovenski jeszik ali staroslovenséina. Sicer imenujejo slo-
panske govore le-ti sploh nareéja, in govorijo take tudi le o
staroslovenskem nareéji. Vendar ima vsako sedanjih Ze svojo
staro knjiZzevnost, in torej je brati sim ter (je o nareéji staro-
hirovaskem in serbskem, o staro- in novobulgarskem, staro-
n novoruskem, éeskem itd.

U. In v kteri obéni razmeri so si med seboj?

- T. Vsem sedanjim slovanskim jezikom, pravi Miklosié,
rani staroslovenséina v sebi prestare oblike in gotove pravila
er se sme imenovali serce ali sredidée slovanskega jeziko-
slovstva. Ne le sreda, zacetek in sversetek se sme zvati,
pravijo Sreznjevskij, Jagié itd. V njej se vjemajo veé ali
menj vse sedanje nareéja, zlasti po svojih starejih oblikah;
dalje se nazaj sledé, tim blize so ji.

U. Na njo se sme opirati, po nji se ima ravnati tedaj i
0 mila slovenséina, kakor veléva Jeziénik v svojem glaso-
vitem pismu.

XIVv.

U. Kakor so se nasi ucenostniki veéidel ze sklenili v i-
enovanji pervega knjiZnega jezika slovanskega; tako se bodo
borebiti kmali zedinili tudi v popisovanji razmere, v kieri je
sedanjih sploh in posebej do slovenskega. Razun imena je
rodnost med njima paé velika.
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T. Te pa tisti ne éislajo, kteri nove sloveniéine do d
brega ne poznajo; ko bi jo bolje poznali, bijo mnogi tudi dry<
gaé sodili. Sicer pa mislim, da premnogi knjizniki le preveg
v deblo in korenine vertajo, in da se vse premalo ozirajo
veje in mlade verhove, ki jih krepko poganja sedaj lipa slow
vanska.

U. Verhovi in veje so v tesni zvezi z deblom in s kos
reninami.

T. Res je, — pa vendar sedanji svet raji gleda na to, kie~
ra veja bolje raste, kteri verh lepse cvete, po kterem wve
marljivih buéelic isée sladkega medi! I nama se je tedaj be
ozirati na nove sloveniéino ter pomenkovati, kako naj se spre-
minja, kako mnozi in olikuje.

U. 0O tem govori Jeziénik v svojem prej omenjenem pis=
mu, kjer pravi, da ,novoslovenséina — prava héerka sta=
roslovenséine — ima perva pravico do premoienja svoje matere®,

T. Kako so umeti te besede, ti je iz dosedanjih pomens
kov menda jasno.

U. ,Toda vsaka stara, ée prav materna, se pomladiti
more, mertva vselej poziviti ne did“, — pise ravno ondi,
kaze, kako naj se mika in razevita v dabu slovens
nova slovenséina,

T. Beri, kar pdje o tej reéi Znojemski v ,Novicah“ 1. 185
pod naslovom :

Stara in nova slovensina.

U. Poleg Donave so stali

Kdaj Slovenci, pritikvali
Th se Italii prezali,

Vender deblu rast ne mine,
Terdne le so korenine;
Veepliene so mu novine,

Tam se v Carjigrad stegvali.

Uteniki od zahoda

8o prisli, in od izhoda,
Razjasnili um nareda

Z zoanjem vednega Gospoda.

Se je ljudsivo vere vneto
Srece bilo vredno Steto,
Da je bilo kdaj sprejeto
V njega jezik pismo sveto.

Res po tem viharjev sile
Moéno deblo so zdrobile,
In med Jjudom so utihnile

Stare govorice mile.

Da njegovo ime ne zgine.

Save, Drave so bregovi,
Kjer se mladi cep gotovi;
V mesto starih so glasovi
Zdaj prigli slovenski movi.

Lepi veji rast pustite,
Ptuje kali ji trebite,
Bodne vejice redite,
Suhih prazmo me cepite!

Ljud sedanji ni starina,
Bil je, bode le novina;
Manj je mnoina rodovina,
Moéna je, ée je edina.
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U. Poleg Donave so stali kdaj Slovenei, — kdaj neki?
kod so tje prigli? kje je bila njihova perva domovina?
~T. Perva domovina je bila Slovenom in tudi Sloven-
m Azija, in v Aziji, pravijo, lepa Indija.

U. Oho! Zakaj neki ravno Indija?

T. Ker na to méri, pravijo, a) jezik ali jezikovanje, b)
ikovanje, ¢) imenovanje (Indi — Vindi), in d) narodske po-
anje ! — Celd slovenska nérodna pesem poje:

Na svét’ lepsi ni dezele, Pa li vander veako jutro
Ko dezela India; Dosti hladne je rosé . . .
Nikol zemlje ne Kopajo Pa tudi notri ne najdes
In tudi ne orjejo, Nikjer hudobniga serca;
Pu vinder slednje leto K’ se duh od telesa loci.
Po trikrat Zanjejo . . . Gre koj v sveto nebé.

Nikol toéa ne pobije,
g :m- (Vid. Pesm. krajn. nar. I, 70.)
Pa je tezko verjeti, da bi Sloveni najprej bili sli proti
énemu vzhodu, potlej pa se vernili ter podali tako de-
proti zahodu! Kar imajo Vindi pa Indi vzajemnega, se paé
razlaga iz pervotnega stanu, v kterem so bili ljudje, do-
se niso razsli po svetu. Vsi Adamovi smo tudi vsi Adamovei.
it in lam se skorej enako razvija élovekova pa tudi éloveska
va, —

U. To je res, da so Sloveni v Evropo prisli iz
ije, — toda kdaj?
7. V tem se povesiniéarji ne viemajo. Eni menijo, da
Sloveni prisli v Evropo Ze v starodavnih éasih, drugi
ijo, da se le ob éasu splosnjega preseljevanja narodov-
ga, spet drugi pa terdijo, da jih je nekaj dospelo prej
j pa tedaj. Za Germani so se pomikali v nove seliséa,
‘zdaj so z Romani in Germani tretji veliki narod evropski —
ovani.

XVI
U. Kdaj so pa Slovenci dobili svoje sedanje domovje?

0d pervega tukaj
Stanuje moj rdd,

Ce vé kdo za druj'gs,
Naj rede, odkéd?



Tako péje Vodnik, nad pervi pesnik; in res je tezke p
vedati, kdaj in odkod so prisli Slovenci v sveoje sedanje biy
ligéa. Tudi o Slovencih se ne vjemajo povestniéarji, ker g
kazejo, da so pervotni stanovavei v teh krajih, drugi uéijg
da so prisli se le v Sestem stoletji, spet drugi pa terdijo, ¢
veéina pervotnih stanovavcev je bila slovanskega rody
pozneje ob ¢asu obénega preseljevanja pa so prisli novi sl
venski naselniki ter se sklenili s starimi Slovenci
Donavo in Jadro, kar je jake jake verjetno (cf. Sember
Racki, Terstenjak, Hicinger itd.).

U. Ktera pa je bila vsaj njihova pervotna domovin
v Evropi? :

T. V starodavnih casih so Slovenci stanovali v sever
zahodni Rusiji, ob ilmerskem jezeru in o virih Dnjepra, Dyi
ne in Volge; v cetertem stoletji so stali poleg éernega
in v Podonavji; s koucem petega stoletja pa so zadeli sili
¢ez Donavo proti gerskim in ilirskim dezelam. V pervi pol
vici sestega stoletja so se skorej vseskozi hojevali z Ger
tako, da se je tresel pred njimi Carjigrad, in da so namerva
pridebiti si tedaj mogoéni Solun (Tesaloniko). Da so se &
po gerskih krajib tudi stanovitno naselili, ni dvomiti. Steg
so se torej Slovani ne le do Carjigrada, ampak celo d
Soluna (Stritter v Schlozer. Nord, Gesch.) V drugi p
lovici Sestega stoletja so prisli pod jarm silovitih Avarov &
Obrov, ki so jih hudo stiskali in pred seboj dalje proti :
tiséali. V Panoniji so se Slovenci vselili #e z Avari vre
L. 568; po vsem Noriku, po mejah lIstrije in Venecije pa so €
vstanovili se le pozneje ko L. 591; pervi boj z Bavarci, Ki
prebivali unstran noriskih mej, so imeli 1. 595, in po Istriji
razsajali z Avari in Longobardi 1. 598, (prim. Hicinger.
Vek. str. 13.) ~

U. V drugi polovici destega stoletja torej so bili Sloven
ze v svojih sedanjih stanovih, kaj ne? -'

T. Okoli 553. L. posedejo Slovenci, ki so med éernis
in hvalinskim (kaspiskim) meorjem popotovali in se na Ruskel
pod verhoturiko visino vselili, ob éasu narodnega preselje
vanja pa se umaknili Hunom proti éernemu morju in potem ¢
Donavi se pomikovali proti jugu in zapadu, dezele ob Sa
Kolpi in Dravi, to je sedanje Kranjsko, Gorisko - Istrijansk
Terzasko, Hrovasko, vse Koroske in veéi del Qlajersko‘&
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plnjega Ogerskega in veliko krajev na Laskem, v Avstriji,
plnograskem in Tirolskem (ef. Zgod. slov. naroda. sp. J.
ina).
U. Doklej so neki segli na Lasko?
T. Na jugu so Sloveni se preseljevali zdruzeni z Ger-
i. Tako je sledila velika truma Slovenov I. 568 iz Pano-
ije, danasnjega Ogerskega, za kraljem Longobardov Albojnom
a zgornjo italijansko dezelo; zmagali so » zdruZenimi moémi
grigradsko vojsko in si lepo dezelo lasko med seboj razdelili.
hongobardi, kterih je bilo veé¢ po &tevilu, so posedli lepsi del
dobljene laske zemlje od genoveSkega morja semkaj do reke
adize ; Sloveni pa kot slabeji del, in pa 8e za to, da bi blizej
jili bratom svojim, posedli so sedanjo beneéansko dezelo. 0Od
gh Slovenov se je prihranila do danasnjega dne le mala pe-
éica okoli 40000; ti so danasénji beneéanski Slovenei,
d stanujejo v gorah med Vidmom in Cedadom na strani reke
Jera do Rezije ob bregih reke NadiZe in na desni strani Soée,
Drugi pa, ki so se bili razsirili po lepi Furlanii, ti so se wvsi
pofurlanili. Na te so se opirali drugi Slovenci, ki so bivali
 sedanjem Primorskem, na Koroskem in v suednﬁh krajih Ti-
ola, na Kranjskem, celem Stajerskem, na obeh straneh Do~
pave v sedanji nadvojvodini avstrijski in na zahodnjem Oger-
kem. (vid. dr. Tonkli v Nov. 1863.)

XVII,

- U. Iz tega, kar si mi doslej popisal, mi je razvidno,
kdaj so stali Slovenci poleg Donave, kako so se tu pritikvali
laliji, tam pa stegvali v Carjigrad in celé v Solun. Bili so te-
aj silo mmozni, ker so se raztezali po tolikem prostoru. — Pre~
en so sprejeli kerséanstvo, so bili pogani ali malikovavei.
Ali mi ¢es vsaj nekoliko povedati o njihovem malikovav-
stvu?

~T. Res je, da se na nekdanje malikovavstvo velikrat o-
jo nasi pisatelji, zlasti pesniki, govorniki in sploh umetniki;
i vendar je tezko kaj gotovega povedati o njem. Kakor obé-
rga ali vzajemnega jezika, tako tudi vzajemnega bas-
oslovstva Slovani doslej se nimamo. Skorej bi djal, da
lako, kakor se loéijo slovanski redovi in govori, se locijo tudi
ijihove verstva, ker vsak rod ima Kaj svojega.

2%



U. Kiko je bilo sploh njih poganstve? Ali si je res p,
dobno basnoslovsive slovanske pa indijansko? d

T. Dusa éloveska je sama na sebi krigf
jana (anima humana naturaliter christiana), je djal ne ‘
sloveé pisatelj; to bi se smelo reéi tudi o basnoslovstvu s
vanskem. Njihovo malikovavstvo ima nekaj kerséanskega.
sebi (Helmold), in ruski Sloveni so malikovavei, toda nima
ne gerskega kerséanstva ne brezboznega pogansiva (Foeij
(»Die slavische Mythologie ist ein eigenthiimlich entwickg
ter Theismus, welcher zwar Gott als den hochsten g
alleinigen Urheber alles Daseins anerkannte, nebenbei
der Natur eine untergeordnete Verehrung erwies®. cf, 8
Zaranski.)

U. Berz ko ne so ohranili Slovani marsikaj iz pervotneg
razodenja, kakor tudi drugi pogani?

T. Prosti um ze pravi éloveku, da Bog, Gospod
sveta, more le eden biti. Te misli so bili tudi Slovani, ¢
mora biti mogoéno bistvo, kteremu so podloine vse stvas
Toda lastnosti in volje njegove po svoji otemneli pameti n
spoznali, in imenovali so tega malika verhovea razno
rodovi slovanski.

U. Bral sem éasi o indijanskih in sicer jutrovskih are
dib, da so verhnjemu bogu rekli Parabrama, iz kierega je
izhajal neki Trimurti: Brama, Visnu in Ziva. Ali ni to slo
vanski Prabog in nas Triglav, ki gospoduje po nebu, N,
zemlji in pod zemljo? ;

T. Razliéno so klicali pervega malika ali verhovnika
eni somudjali Svarog (Jireéek, K.J. Erben), eni Svetovi
ali Swiatovid (universum intuens, Helmold), eni Jess
(Dlugosz, cf. madj. Isten, ali Jassen, vid. Guagnini ). Ceski
pa ruskim Slovenom je bil verhovee Perun (Perkun, P ro
pri Slovacih, indj. Brama, ef. Prokop.): zelé so éestili tudi R
degosta, in druge bogove in boginje. ,

U. Bral sem tudi, da so imeli dobre in hude malike,
kakor jutrovei svojega Ormuzda in Ahrimana. .

T. Mislili so si Slovani svoje malike dobre in hude, k
5o jih zvali po tém bele pa éerne. Unim na éclu je bi
Belibog ali Belin, zacetnik vsega dobrega, tem pa Cern
bog ali Cert, zadetnik vsega zlega ali hudega. — Nekaj spe
minkov in starega basnoslovja slovenskega se je ohranilo



n po Slovenskem, zlasti v pravljicah in pripovedkah, v
dnih pesmih, v starih segah, v mnogih lastnih imenih in
kih itd.

T. To kaze tedaj pridno nabirati in pripravijati tako
jenjakom gradiva za doverseno basnoslovje slovanske.

U. Naj veé sta v tem ozira storila nas Davorin, ‘pa nas
éman, in ne bilo bi napak, ako bi dala skupaj na svetlo
ro basnoslovstvo slovansko ali vsaj slovensko!

XVIIIL.

T. Pervo in pravo slovsivo so dobili Sloveni po ker-
éanstvu, in o tem poje Znojemski v drugem razstavku, kjer
pavi, da so slovenskemu narodu um razjasnili uéeniki, ki so
od zahoda in od izhoda. To velja o Slovenih, ki so
ali poleg Donave od sinjega (jadranskega) pa do éernega
orja.

- U. Silo imenitno je tedaj tudi za slovsivo vprasanje,
daj in kako so se pokristjanili Sloveni ali posebej Slo=
enci.

T. Prihajali so k nasim prednikom hogovesiniki od t(reh
frani: 1) od juga, iz Rima éez Akvilejo, Salono in Sirmijo ,
) od zahoda, zlasti iz Selnograda, in 3) od vzhoda, iz Cari-
ada.

U. Kdaj se je to godilo?

T. Ako so bili Slovenci pervotni stanovniki po
h krajih, so sprejeli kerséansivo zgodaj, Ze v sredi pervega
letja, krog I. 63, po ss. Hermagoru in Fortunatu
sebno. V hvalni spomin sta onadva se zdaj zavetnika ljub-
anske vladikovine, in je bila pred nekaj leti v Celoven
stanovljena druzba sv. Mohorja v ta namen, da bi prava
pvna olika sirila se po nji med ndrodom slovenskim.

U. Kakor se druzba sv. Mohorja lepo Siri in mnoZi med
ami, (ako bi bilo Zeléti, da bi se oponovil in povzdignil tudi
pomin teh blagih dveh zavetnikov med Slovenci !
~  T. Ako so pa prisli Slovenci se le v 6. stoletji, so fi
ovi naselniki kmali po svojem prihodu se soznanili s
ravo vero in kerséansko cerkvijo. Prihajali so k njim verski
oslanci v naslednjih stoletjih nekaj od laske nekaj od bavarske
trani; frankovski in nemdki uéeniki so si mnogo prizadévali,



da bi zginilo med njimi neverstvo in malikovavstve ter vs
vilo se kerSéanstvo. Sredi devetega stoletja se je to med §
veni ob Savi, Dravi in Donavi sploh doseglo. — Ker pa
in nemski poslanci veéidel niso uméli slovenskega jezika,
#eleli Slovenci tacih uéenikov, kteri bi znali slovenski ter jj
po domace razlagali svete resnice. In glej, po visjem skle
prideta 1. 863 blagovestnika, ss. Ciril in Metod, sol
brata iz Carigrada, ki sta najprej uéila bulgarske, potem p
nonske in moravske Slovene, in kolikor toliko so pridobili p
njih tudi noridki ali karantanski Slovenci. In '

Bili so radostni Slovani,
Zaslisavdi presladki glas:
Beseda materna naznani
Nebeskih éudezev jim kras,

XIX.

T. Poleg Donave — malo da ne od virja pa do ustjs
njenega — so stali nekdaj Sloveni, se vé z razliénimi imen
Na zahodu so bili noriski pa karantanski, v sredi panons
zgorej moravski, spodej ilirski, na vzhodu pa bulgarski.

(. Kako se neki govorili?

T. Imeli so sicer enake obiéaje, enako govorico, da |
nektere nareéja. Smelo bi se zlasti loéiti norisko, panons
in bulgarsko nareéje.

U. Kakor loéimo v noveslovenséini korosko, kranjsko »ﬁ'
stajarsko ? '

T. In kakor se ;e tu kranjsko nareéje povzdiguilov'
kujizni jezik; tako se je tam panonsko-slovensko po €
rilu in Metodu, po kterih je doglo Slovanom vzqemno slovs v

U. Kerséanstvo so dobivali Slovenci #e prej po latinsk
ali laskih blagovestnikih; ali so dobili s kerééanstvom po nj
tudi svoje pervo slovstvo? '

T. Kolikor se doslej vé, nam pervi — 2 laske strani
niso dali nobenega pismenega spominka, vsaj v novoslovenséini
More biti, da so spisali kaj v glagolici, kar pa ni gotove, B
Jih je tezko stalo, verske resnice razlagati Slovencem, si le
mislimo. Z latinsko sluzbo boZjo so razsirjali tod |
tinsko besedo, ktere je tedaj polna nasa cerkvena slovel
Séina. '



U. Kaj pa so nam dali bogovestniki z druge — z nem-
p strani ?

T. Cerkveni jezik so mnogotero spremenili, da imameo
njem se zdaj skoraj brez stevila latinskih besedi v nem-
i obliki in navadi. Sicer so pa nam Slovencem dali res
prvo slovstvo s Kkarantanskimi ali brizinskimi spominki,
kterih hoéeva poznej nekoliko spregovoriti.

- U. Jaz sem de mislil, da imamo od unod le tiste prekli-

me fronke pa tisto neslano nemskutarijo!! — Pravi blago-
tniki pa so bili Slovenom vendar le tisti uéeniki, ki so prisli
vzhoda — 2z gerske strani ter so s slovensko sluzbo
i#jo razsirjali slovensko hesedo in vstanovili staro-
lovensko knjizevnost.
T. Res je, da so poprijemali se Sloveni na zapadu laske
iemske, na julru pa gerske omike: vendar je tudi res, da
p tu in tam verski poslanci mnoge si prizadevali, da so raz-
isnili jim um z znanjem veénega Gospoda.

XX,

U. Bile je slovénsko ljudstve vere vneto, kakor pravi
nojemski.
T. Bere se, da so se terdo derzali poganski Sloveni svo-
h malikov in njih éeséenja; ali ravno fako resno so se popri-
eli potem prave sv. vere ter se je derzijo terdo Slovenci Se zdaj.
U. Jeli kdo nasih popisal, kdaj in kako so se pokrist-
inili Sloveni ?
T. Godilo se je to od Sestega do develega stoletja, Kaze
cerkvena zgodovina; vendar popisuje se tudi v narednih
mih, v starih pripovedkah in pravblcah kaZze v nekterih
arib segah in navadah. — Posebej je popisal boj med po-
.nstvom in kerséanstvom v nasih krajih Valvazor, Pre-
ern (vid. Kerst pri Savici) itd.
U. »Valjhun, sin Kajtimara, boi kervavi

Ze dolgo bije za kerdansko vero . .«
Certomir pa bojuje se

sZa vero stardev, lepo Bog'mjo Zivo,

Za Certe, za Bogéve nad oblakie.
7. Kakor na jugu, se je godilo Slovanom tedaj tudina
erji, in bere se n. pr. o ¢eskih v Kraljedvorskem rokopisu:



Lej in pride ptujec siloma v degelo,
V ptujem glasu jim zapoveduje,
In kar Sega je na ptujem,
Od jutra na veder,
To potet’ je tukaj, detetom, Zenam;
Druzo nam je eno le iméti
Po vsej poti 2z Vesne do Morane itd.
(vid. Zaboj, Slavoj, Ljudek.)
U. Po tem takem je lehko razumeti, da so radostni spre
jeli in veseli poslusali poslance, kteri so v njihovem jesil
Jim razlagali verske nauke in obhajali sluzbo bozjo. Domag
beseda je storila, da je bilo slovensko ljudstvo vneto za svet
vero. Godilo se je to v devetem stoletji, in tedaj so bi
Sloveni tolikanj sreéni, da se je vstanovilo jim slovstve in
v njihov jezik bilo sprejeto celé sveto pismo. 1
T. Deveto stoletje je bilo slovansko; kakor bods
ako Bog da in sreéa junaska, tudi devetnajsto!

U. Jeli res tolika sreé¢a, da je koj sveto pismo bil
sprejeto v slovenski jezik? _

T. Prasag! Mar ni sveto pismo pervo in bozje pism
na ktero se opirajo vse druge éloveske pisanja? ,Deus prim
el Adami et post etiam Mosis vocalis (si tamen sic dicere |
cet) Magister et Grammaticus extitit — pise nas Adam Bo
horié.

U. Da so bili bogovéstniki v starem in novem zavél
pervi vestniki, pervi govorniki in knjizniki, to vém; vendar o
¢itajo nam, da se vseskozi oziramo na sveto pismo in cerkv N
ali svete knjige!

T. In to se tebi kadi?! Ali ne ves, da so celé poga
imeli pregovor: ,A Jove principium®, kar se rede po sl
venski :

Z Bogom zadni vsako delo,
Da bo dober tek imelo.

U. Slovenec tudi pravi:
Z Bogom zaéni, = Bogom tudi konéaj,
Sreéno boi givel, in prifel v veéni raj.
T. Kar je, se vé, se bolje. — Z Bogom se je zaée
nade slovstvo, ktero je cerkev osnovala, vodila in pospes
vala. Prav iz tega vzroka in v ta namen je sostavil sy. C



ensko pisavo, da bi se prava sv. vera vterdila med Sloveni.
j éuda, da so perve slovenske knjige bile svete knjige, in
a je v tem duhu napredovalo slovensko slovstyo?

U. In cerkev sama je vodila naie slovsivo ?

T. Ne le vodila, tudi branila ga je. Bili so Ze tedaj
gkteri, ki so grajali slovenske knjige, ées, da se ne spodobi
benemu drugemu narodu imeti bukev svojih razun Hebrejev,
gerkov in Latinov, po Pilalovem pisanji, kiere je napisal na
Zzu Gospodnjem. Ali rimski papez, to slisati, posvari té, ki
bavljajo éez knjige slovenske, reksi, naj se spolni slovo sv,
isma, da hvalijo Boga vsi jeziki, in da razglasujejo veliéija
je (magnalia Dei) z razli¢nimi jeziki, kakor jim da sv. Duh
ovoriti. Ako kdo graja slovensko knjigo, da hode odloéen od
serkve, dokler se spravi ali poboljsa; to namre¢ so volei, a
e ovce, ktere je treba po sadu poznati, da se jih varujemo,
(ef. Nestor XX.)

~ U. Koliko tacih volkov bi se zadnje leta in celé dan da-
moglo lociti iz cerkve, ko bi ta Nestorjeva veljaia! —
oa je bila to zlasti za ljudstvo, kakor pise Znojemski.
T. Za ves narod, se sme reéi, ker pray po lej poti, bi
, je dobil slovenski narod svejo dobro nravno postave.
ovsod kaze slovanski rod nekaj posebno poboZnega,
flero ga vodi v vsem njegovem djanji. In tega naj bi pisa‘elji
jjegovi nikar nikjer in nikdar ne prezirali. Tako se je poire-
bilo med Sloveni staro poganstvo in se vkoreninilo novo ker-
jeanstvo. Po njem se je vstanovilo nase slovsive in razSirjati
jela prava olika, in po njem se nam je doslej ohranila narod-
nost slovanska (vid. Bily Cyrill a Method st. 78 — 82).

- U. Po tem takem je to sreca za vse, tadi za jezié-
nike?

T. In Se kolika? Kaj bi bilo nase staro slovstvo brez sv.
isma in brez cerkvenih knjig? Koliko bi vedili brez njih o
slovenskem jeziku v devetem, desetem stoletji itd.? To spozna
tudi preuceni Safaiik, da ravno po svetem pismu se je pricelo
'zajemno jezikoslovje. Kaj bi bila, pravi, povestnica nasega
ovanskega jezika, kaj bi bilo nase globse in izvirnise jeziko-
slovsivo brez stare slovenske prestave svetih pisem in pogla-
vitnih kojig bogosluzbinih od Cirila in Metoda in brez postav
sv. O¢akov od druzih uéenih moz, uéencev in njih neposrednjih
topnikov? — Te knjige iz IX. in X. stoletja so neusahljiv



studenec za slovanskega jezikoslovea, kteri se prav in pe :
noma soznaniti hoée z lastnijo svojega maternega jezika. *
ées. Mus. 1848, L) '

XXII.

U. Da bi Slovani bili tako stari in celo po svojén
slovstvu tako slavni, tega premnogi Se zdaj ne spoznajo.

T. Zgodovinsko je gotove, da so se krog 1. 500 razpro-
stirali Slovani od sinjega do bledega morja, zlasti ob Labi. Z
Karla vélikega pa so se prikazali peteri slovanski rodovi
zgodovinskem pozoriséu: karantanski, hrovadki, moray-
ski, éeskiin polabski.

U. In vsi ti so imeli z njim dosti opraviti, kaj ne?

T. Opraviti so imeli Slovani na zapadu s Franki in po.
tem sosebno z Nemeci.

U. Kako so ziveli tedaj Se Slovani?

T. Ziveli so nekdaj slovanski rodovi prosto in vladali se
svobodno. Imeli so svoje kneze, vladike in vojvode. Posamne
derZine so se polagoma razsirile v derzave. Perva taka der-
#ava, klere spominja povestnica, je bila na zahodu é¢eskoa-
slovenska (Samo |. 623 — 658). Na jugu ste se bile zg
daj vstanovile hrovaska pa serbska (med I 620—640
in e fisto stoletje se na spodnji Donavi naselijo (I. 678) tuj
Bulgari, kieri se poslovenijo in s Slovenci vred zaslovijo v de
vetem stoletji. :

U. Dijal si prej, da je deveto stoletje bilo slovan:
sko; zakaj in kako mores to reéi? "

T. Ker so se takrat vstanovile mnoge slovanske derzave
in derzavice, ki so rasti jele po kerséanstvu in domade
slovstvu tako, da prej in poznej dolgo ni bilo tolike vza-
jemne delavnosti med Sloveni, kakor ravno v devetem veku.
Tedaj na priliko so se prosteje jeli gibati Slovenci in bl
nji Hrovatje (Ljudevit, Zdeslav), vsi ze kristijani. M o:
ravske Slovane je viadal Mojmir (do 1. 846), kteri je pers
vi osnoval si svobodno slovansko derzavo, ktero je vterdil sis
novec njegov Rastislav (ali Rastic, do 1. 870), prav povzdigni
pa jo je Rastislavov sinovee ali striénik Svatopluk (ali Sve-
topolk, do 1. 894). Rastislav je povabil k sebi na Velehra
solunska blagovestnika Cirila in Metoda, ktera sta Ze prej pri
dobila bulgarskega kneza Bogorisa (Boris, I. 861) za #



p, in na Velehradu se je bil dal poznej kerstiti tudi ¢eski
voda Bofivoj (871). Poljske derzavo si je postavil (1. 860)
pmovit, sin Piastov, in rusko na vzhodu Rurik (I. 862). S
skega in iz Moravije je prislo kerscanstvo na Poljsko (1. 966)
Meéislavom, na Rusko pa iz Bulgarske s pisavo vred pod
dimirom (1. 988).
~ U. To se je zgodilo sicer nekoliko pozneje, ali % ozirom
| tiste Slovane, ki so bivali v deZelah nasega sedanjega ce-
rstva, se sme deveto stoletje imenovati slovansko.
T. Paé res! Velika Moravija je bila tedaj sredidée slo-
ske vzajemnosti. Poleg Donave so stali Slovenci, in tu je
repko poganjalo Ze moéno deblo, iz kterega bi se bila v
atkem razrasla mogoéna lipa slovanska, ke bi je viharjev
» ne bile zdrobile !

[l. Kake in ktere so pa bile viharjev sile, ki so ze
éno deblo slovanske lipe razdrobile?
T. Bile so 1) notranje pa 2) vnanje, in oboje ali a)
ferzavne, ali b) cerkvene, ali ¢) knjizevne. Govoriti
ma je o poslednjih. Ker se vendar knjizevne snujejo in
minjajo po pervih dveh, bodi nama tudi o téh besedica!
U. Vélika Moravija, si djal, je bila tedaj sredisée
ovanske vzajemnosti.
- T. Lahko bi bila tudi ostala, ko bi se sama hudo hudo
e bila pregresila!
U. Kako to?
T. Mojmira je odstavil Nemec, toda — Rastislava je
cem izdal Svatopluk sam. Sédel je tako na striev pre-
tol, ali v hvali in pokeri¢ini do Nemcev. Pozneje se je sicer
prostil, derzavo svojo razsiril in povzdignil ; kar so viadali
j vsi trije: Rastislav, Svatopluk in Kocelj, je debil
1 v svojo oblast. Bil je tedaj za Karlom vélikim na zahodu
korej pervi veljak. Slovel je krog in krog; krotil Nemce in
Madjare, dokler je bil Ziv; derzava njegova vendar blagoslova
i imela.
U. To je menda sam éutil, ker je zbral svoje tri sinove
red smertjo krog sebe ter jih opominjal k edinosti in ljubezni.
Rekel si je prinesti veliko &ib. V butaro zvezane je velel svo-



Jim sinovom zaporedoma jih prelomiti, ali nobeden jih ni m
posamesne pa so potem lahko podrobili. Vsaj tako se h
kaze v raznih slikah. .

T. Ko bi tudi Svatopluk tega res storil ne bil, je ven
pomenljivo zanj in za njegove sinove. Imel je dva, ali kake
nekteri terdijo, tri sinove. Reklo se jim je Mojmir, Syat,
plok in Svatoboj (ali Svatobog). In kakor je oée izdal |
strica, tako sta brata popustila Mojmira. Od vsih strani priti
kajo nanj sovrazniki. Mojmir se hrabro bori, toda v bit
Pozunu — | 907 — izgine iz zgodovine. Moravska je padl
Kjer so bivali prej Slovani, tam se vselijo Madjari tedaj 3
pogani, v vseh reéeh tolikanj podobni nekdanjim Hunom in 0
brom ali Avarom! el

U. Zalosina jim majka! y

T. ,Réz ten, pise Safafik, uhodil do srdce Slovanstva
Dievni obyvatelstvo, co ho smrti neb poroby zbylo, rozutikal
se do Tater, Bulhar, Chorval a jinam; na zemi pak potem
krvi Slovanii vzdélané, dubem sv. Konstantina a Methoda |
svicené, zarazila uralska surovost mocny svij trin. Z rozbit
veliké Moravy kofistili, mimo Mad’dry, i Nemci, Cechové s
Polici“. (Slov. starozitn. §. 41, 5.) '

XXIV.

U. 1z razvalin vélike Moravije so mimo Madjarov in Nem:
cev tudi pridobili si Cehi in Poljaki? 1

T. Madjare je najprej na spodnjo Donave poklica
cesar Leon VL. na pomoé¢ zoper Bulgare, Arnulfl pa I 892
per Svatopluka. Knez bulgarski Simeon jih je pognal z dol-
njega v gornje Podonavje in v Potisje. Ker jim je ondi pretesno
posedejo kmali spodnjo Panonijo, in vstanovili so se na poders
tinah Moravske v sredi Slovanov. Mnogo so dali opraviti i Nems
cem; ali do zivega (epeni I. 955 se umaknejo v svoje meje, 8
osnujejo svojo lastno derzavo, v kteri gospodarijo se zdaj. —
Nemci so si pridobili v slovanskih dezelah nekaj ze prej, neka
posebno zdaj, kar so bili vgnali Madjare. Neméarili so
mejah na vse strani, in kakor so nekdaj &li od jutra proti ve
ceru pred Slovani, take silijo sedaj — obernivsi se — od ve
¢era na juiro med Slovane nazaj. Manjsi rodove ob mejah s
si ve¢ uli menj po svoje obdelali. Tako polabske Slovane, lus



@ Serbe, noridke, karantanske in panonske Slovence, neko-

 tudi ceske in moravske Slovane itd.

. U. Kako se je godilo Cehom?

T. 1 Cehi so pridobili nekaj moravske derzave; postavili

si svojo, in v vednih borbah ohranili jo take, da je na pri-

o za Otakarja IL Ceska v 13. veku cyetla in rastla, po tem

{4. in 15. jako slovela, do L 1620, V preteklem stoletji sije

L opomogla in se sedaj kipi na kviske, svesta si svoje nek-

nje slave.

U. Kako so napredovali Poljaki?

T. Tudi Poljska (ali Poljsa) se je nekoliko okoristila iz

vskih razvalin; moéno se je povzdignila pod Boleslavom

brim; rasla in cvetla je, kakor Ceska, v 14. — 16, stoletji,

(1. 1622) padla, kakor Ceska, ter razpadla (L. 1792 itd.).

U. Kaké so mozZevali Rusi, in kiko osodo je imela

?

T. Vravnal je bil Rusko nekaj Viadimir, nekaj Jaroslav

do 1054); lepo se je mmozila in krepila, kar prihrumijo divji
ongoli ali Tarlari in celih dve sto let vzdibuje pod njihovim

postvom (1238 — 1480); resi jo Ivan véliki, preosnuje in

lerdi pa Peter veliki (1689 — 1725).

U. Obrala sva na kratke slovanske derzave ob severji;

o so se ravnali Slovani ob jugu?

T. Za Moravsko je vstala Bulgarska, in da si je mnogo

rpela zgorej od Madjarov, spodej od Gerkov, in na strani

idi s Serbi; je vendar cvela za Simeona do 927 in celo do

018. Otela se je Gerkom spet |. 1186 in pomagala si do 1372,

adar so jo vklenili Turki, ki je Se doslej niso razklenili iz

Yojega jarma.

U. Pa Serbska in Hrovaska?

- T. Serbska je terpela z Bulgarsko, gibala se zdaj bolj
aj menj, rasla in cvetla; ali padia — je na Kosovem polji I.
89 in Turkom v oblast. Sedanje stoletje se je jela dvigati

to leto (1867) se je Beligrad znebil poslednjega Turka, — Z

bema pa je terpela Hrovaska. Imela je zgodej lastne zu-

ane in kralje, borila se s Franki in z Gerki, s Turki, pa z

djari, s kterimi se pogaja Se sedaj!

U. In Slovenska?

_T. Borili so se Slovani med seboj, borili so s¢ z vragi

vojimi, za Huni # Obri ali Avari, s Franki, z Nemci, Madjari



in Viahi, severci posebej s Tartari ali Mongoli, jugovei s

ali Mahomedani: borila se je Slovenska skorej z v

Ako hoces slisati njeno zgodovino, dvigni se s pesnikom ny y

savo in ¢uj, kar poje na planini, gledaje na dom,
Kjer stanuje in slovi

Miroljubni rod slovenski,
Skor bi djal, kar svet stoji.

Karkoli vidi, vse ga z veseljem navdaja. Ozre se pa
v preteklost, in pri spominu na osodo svojega naroda in s

domovine — poje :

Al' — ko misliti zadnem,
Koliko kervi prelite

Bilo je po teh stranéh,

Se mi serce v persih trese,
Vtrinja solza mi v oééh.

Tam, Kot plaz » visine sterme,
Kedar topli jug pihlji,

Dere bojevavai Rimljan

Sem skoz gozde prek gori;
Zmaga, kar se v bran mu stavi
In prededov nazih svet

Je odslej stan trum njegovih
Sedemkrat stotero let.

Rim omaga, vrenje neha,
Save breg pokrije nod,
Ptujec vrine se v dezelo,
Se ko#ati v nji na moé:
Zida grade po pedinah,
In strahuje od ondod,
Kakor sokol drobne ptice,
Po kotéh ostali rod,

Zdaj preplava tiho Kolpo
Divjih Tarkov grozni roj,
Se zaiene nad Slovence,
Jih posili v stragen boj;
Ropa po kmetéh in tergih,
Pali sela in vasi,

Ino vlece trope vjetih

V jeoo britke suznosti,

T. Dabiresbilo! — sem vzdihnil iz dna svojega serca
teh pesnikovih besedah, ker vse drugaéno bi bilo potem
slovstvo. Toda se o Slovenije sinu se to reéi ne more,

Zze o sinu Slave.
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Zvest Bogu in domu bil je,
In bo vedno Blave sin . . .

Tu, kot se vali neurnik
Pleh kipeé za terdni jez,
Ga preterga in zalije
Nizko polje éex in oez:
Vré osvete zeljne ljudstva
0d izhoda, severja

Proti jugu in zapadu

Tje prek gor nad Rimljana.

Kolpa tri sto let kervava
Véisti se polagomn ;

Ali kmalo stresa sila
Novih bojev nase tla.
Kakor bljuje morje ljute
Val za valom na bregé,
Se¢ dervijo od sahoda
Lés sovrainih éet versté.

Boj konéan je, mir kraljuje;
Jasne zopet so odi,

In po sercu joka trudnem
Mi veseli glas doni:

Zvest Bogu in domu bil je,
In bo vednoe Slave sin,
Dokler solnce bo zlatilo
Verhe plesastih planin.

(Fr. Svetlicié.)




U. Da dimu ni bil vedno zvést Slave sin, to vem; mar
i Bogu ne?

~ T. 1tudi ne. Verskih ali cerkvenih viharjev sile
 bile &¢ Zalostnise mimo derzavnih.

~ U. Govorila sva prej o derzavnih notranjih in vnanjih;
meniva se zdaj o cerkovnih.

. T. Ko so prispeli Slovani v svoje sedanje domovje, so
li #¢ terdi pogani. Sprejela jih je kerséanska cerkey. Priza-
gvali so si v ta namen mnogo gerski, laski, nemski verski u-
telji. Bil je tedaj pervi boj med keriéanstvom in po-
anstvom. — In kedar so bili Sloveni Ze kristjani, so pri-
mli med nje poganski Madjari ter so za nekaj ¢asa poterli
racansivo, dokler se niso sami spreobernili.

U. Vstanovila sta bila kerséanstvo med Sloveni sv. Ciril
Metod.

1. Radostni so poslusali Sloveni v svojem jeziku verske
auke, in kazalo je, da bode seme, ktero sta sveta blagovesi-
ka sejala, njih serc se prijelo ter rodilo obilno sadi; ali —
sovrazin ¢lovek, zavidljiv tako bogati setvi, zaseje ljuljke
anjo“. (Verumtamen tam copiosae frugi invidens inimicus homo
terseruit zizania. Propr. diecec. Labac.)

U. In kdo je bil tisti sovrazni ¢lovek?

T. Cerkvena povestnica kaze, da so nemski duhovski
adniki razsicjali ondod kerséanstvo ter imeli med Sloveni
voje poslance, ki pa njihovega jezika niso znali, Ko tedaj
unska brata jameta uéiti po slovenski in po slovenski obha-
ia sluzbo bozjo, se ju Slovenci koj poprimejo ter popustijo
ﬂél(e ucitelje, kteri vernivsi se domi vse potoiljo svojim
ksim pastirjem. Le-ti toZijo v Rimu, ées, da jim krafita
jihove pravice in da slovenski ne uéita morebiti prave vere.
oda v Rimu se popolnoma opravicita, in papez rad polerdi
fletoda ter mu da posebne oblasti vkljub nemskim toZnikom.
U. Jeli mogoée? Kako je to, da so v Rimu milostno
rejeli slovenska uéenika in da so po smerti Cirilovi podpirali
letoda zoper Nemce?

T. Nekaj za to, ker sta ucila a) pravo sv. vero in so
i tako b) Slovene ovarovati Focijeve razkolnije, nekaj pa

r so jim bili ¢) nemski skofje — sami nckteri dezelski in
ojaski vladarji — premogoéni in preposveini. — Skusali so
ter de drugié in tretji¢ poéerniti Metoda, ali — nié niso o-

ravili. Modgli so tedaj mirovati, dokler je Zivel Metod.
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T. Po swerti Metodovi pa, ker z duhovsko moéjo
rimsko oblastjo niso smeli, so # vojasko silo njune uéence pr
gnali éez Donavo v Bulgarijo itd. — Slovenska liturgija je to
sicer jenjala, ali tudi veéina Slovanov je bila zapletena |
razkolnijo, ki je tedaj nastala v Carigradu in se razsiril
poznej po vzhodnji Evropi. '

U. Ali je pa to res?

T. Res je, da sta sv. Ciril in Metod na Moravskem
toliski cerkvi vrata odperla proti jutru ali vzhodu, in derzr
se lerditi, da brez Zalostne osode, ktera je zadela bila slovan.
ska blagovestnika in njune uéence in polem moravsko derZaw
samo, bi toliko in toliko vzhodnjih Slovanov ne bilo palo v nes
sreéno razkolnistvo (cf. Kopitar, Ginzel, Bily, Stép
i t.od)!

U. Kako in kdaj je pa razkolnija Slovane dobila v
pest?

T. Ocitno sprozil jo je F‘ocij (+ 891), doversil pa :
larij L. 1054 v Carigradu. To je gerika razkolnija. Sl
vauolu pa je nastala poznej; po Rusovskem, bi djal v

se le od I. 1720 (Peter 1.), rimski &e vedno gorka! — Poj"'
so zgodaj motile Slovane nektere krivoverske stranke (Bogomil
itd.), in Bulgari, Serbi, celo Hrovatje so bili zdaj pod Ril
zdaj pod Carigrad. Poalcdnjl so vecidel Katoliéani, tudi unil
nekteri z latinsko nekteri s slovensko liturgijo ali sluzbo boj;
U. Rusje imajo sploh slovensko liturgijo, kaj ne!
T. Sprejeli so keriéansivo s slovensko liturgijo tedaj Se
brez gerSkih zmotnjav, in upati smémo, da so bili dolgo in 8
munogi se sedaj po nji v zvezi s pravo cerkvijo in da vs
pri nekterih utegne ona biti spet most, po kierem se snidejo
bratje po duhu in roda — tudi v veri.
U/. Bral sem ze éasi, da sta sv. Ciril in Metod v éi
ti in tam, pri vrhodnjlh kakor pri zahodnjih Slovanih.
T. Res je to. Kakor sta bila Ze na zemlji blagovéstoi
slovanskim rodovom sploh, tako sta nam gotovo (udi zdaj #
vetnika pri Bogu, ter neprenchoma prosita, da bi pala n¢
sreéna stena, ktera loéi Slovane v pravi veri in sveli ce
kvi. — In kakor se lepo razvija nam v prid Mohorjeva dru



o naj raste in dela Slovanom v blagor med nami bratov-
jina sv. Cirila in Metoda, kicro je L 152 vstanovil
wsek, Slovencem drugi Metod ! 4
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T. L. 1453 so dobili Turki Carigrad, dobili so si pa
udi ze prej in poznej mnogo Slovanov, in dokaj se jih je
elo poturéilo.

U. V hudem spominu so se zdaj prinas Slovencih; kako
o mogli stiskati e le vzhodnje Slovane, zlasti ob jugu!
7. Samo po Slovenskem so silovito gospodarili skorej
00 let (1418 — 1596), in v Carigradu Zivotarijo Se dan danes.
— Razun Turkov je med Slovani, zlasti med éeskimi in polj-

imi, tudi precej Judov.

" U. Mar so med zahodnjimi Slovani razgrajali tudi kaki

yerski viharji?

T. Pa se kaki! Kar je spodej Focij, to je zgorej spro-

#il Hus (4 1415). Umerl je na germadi, kakor bogomilski
wilij. Gerki v tej reéi Latinom nimajo nié oéitati. Vlepi éeski

jesedi je sejal Hus krivoversko seme med ¢eskim narodom in

fus je kriv, da je vdanost do Rima v mnogih sercih zaspala
da spava v premnozih Se sedaj!

U. Posnemal je tedaj sv. Cirila in Metoda le v narod-
ti, ne pa v pravovernosti in sinovski vdanosti do Rima in
poglavarja vesoljne cerkve.
~ T. Naslednik mu je bil med Nemci, in — zalostna nam
ajka! tudi med Slovani Luter (4 1546), kteremu se ni
gastonj reklo Davorin! Kod in kako naglo in kako silno se
je razdirjalo njegovo in njegovih tovariev verstvo, je sploh
nano; sej ima celo na Slovenskem svojo dobo (1530 —
508). In koliko se steje husovih Lutroveev in lutrovih Hu-
soveev med severnimi Serbi (Luziéani), Cehi, posebno med
Slovaki! Razsirjali so nekdaj neprijazno od zapada proti
yzhodu sv. vero, sedaj pa razsirjajo neko olikano s vo-
bodo in svobodno oliko, svobodno, zdi se mi, prave
vere !

U. Toda z brezversko oliko slovanskim narodom oljke

miri in sprave dali ne bodo.
F'nlhll. Vi ; 3



T. Dokler pa te ni, se prava edinost, in sreéna vzajen
nost doseéi ne more. Za Cirila in Metoda je vzraslo Sloye,
nom moéno deblo vesele vzajemnosti, ker so se strinjali v veri
v besedi in v pisanji. Berz pa, ko je zginil med nijig
Salem (mir), se jim je prikazal Babel (zmesnjava). —

In med ljudom so utihnile
Btare govorioe mile.

T. Da so mile govorice staroslovenske, kako
nam jih kazejo pervi pismeni spominki, doma med ljudstvo
tako naglo utihnile, k temu so pripomogle razne viharne
sile, ulasti a) 1. 886, ko so po Metodovi smerti umakniti se
mogli njegovi uéenci, b) I. 892, ko so vsedli se med Slovene
siloviti Madjari, in ¢) I. 907, kedar je padla bila Moravska in
z njo tudi Slovenska. i

U. O poslednji pripoveduje Safaiik, da je na vse strani
razgnala prejime bivatelje, kar jih je uilo smerti ali suZnosti,
Nekaj jih je pobegnilo do Tater (pod Karpate), nekq ;
Bulgarom, Hrovatom in drugam.

T. Naj vaznise, pise Ladislav (ZIl. Vek.str. 10), je pre:
seljevanje L. 892, ko so divji Magjari pritisnili na oseréje Slo:
vanov. Lahko si je misliti, da so premagani Slovani obernili
se od premagovaveev pro¢, ter se podali proti jugu in za=
toku za drugimi sorodniki.

U. 1 jaz bi mislil, da se je takrat mnogo Slovencev na=
selilo po nasih krajih, in da se tako naj bolje razjasnuje Saf;
fikov ,drugam®,

’l' Nekaj Slovanov je ostalo, pise Ladislay dalje, do-g
v Panoniji ter so se podvergli premagovaveu, nekaj se jih
je umaknilo proti severju v tatranske goré, nekaj pa Jﬂl je
slo po sedanjem Su;aukem in Kranjskem in ob ja-
dranskem morji, in so se pomesali med prejénje stanovnike
sorodne. Naravno je, da so vzeli seboj naj drazji zaklad, nam-
re¢ svojo govorico.

*) L. 1842, kedar Jo étel Safafik samo 78,691,000 Slovanov, jih je
razredil po naboZenstva ali verstva tako le: Gerikop spoznanja MOII 000,
geréko - htcllikm 2,990.000, katolikov 19,359.000, protestantov 1,531,000,
mobamedanoy 800.000. Sedsj jih itejejo 80,000.000, Rusje celo 88,000, 000,
l:qrrvi.“- se spreminjajo une stevilke, Zali Bog! ne vselej v radost olifki



U. Ohranili so tudi Slovenei svojo govorico toliko lozeje,
so prisli k sorodnim bratom; se vé, da se je séasoma mar-
;aj premenilo.

T. Vendar se je tod preminjala naj menj, ker se je z
dnim jezikom skor popolnoma vjemala, in naravno bi se
lehko razvijala, ako bi ji vnanje okoliséine ne bile tako
evgodne. Te pa ji niso bile prijazne, in forej se je zgodilo,
, so nas Slovence pri tej dedovini mogli prezreti drugi
lovani in nas nekleri e sedaj prezirajo.

U. Slisal sem Ze velikrat, da se govorica tedanjih Slo-
pov ni se tolikanj razloéila, kakor se lo¢i sedaj.

T. Séasoma se je marsikaj spremenilo. Jezik, dokler Zivi
se govori, se spreminja a) sam po sebi, b) po raznih ro-
dovih, ¢) po daljavi krajev, d) po gorkejem ali merzlejem
podnebji (zakaj tudi to ima vpliv na omehéenje ali kerhkobo
ezika), in pa kakor so prisli ) v doti¢je z raznimi mejasi
U. 'To je bila medanica, ktero so govorili slovanski ro-
lovi med seboj in s (ujimi naredi! Strah, pravijo, je v sredi
otel, okrog ga nié ni. Slovanj pa imamo tujih mejasev — v
sredi in okrog — kot listja in trave! Ti so mesali slovenséino
 gerséino in laskoe latinséino, tam z nemséino : tu z madjar-
jino, in tam spet s tursko in tatarsko besedo.

~ 7T. Razun vnanje dotike so imeli nekteri narodi po veri
miki, vladi itd. se posebno moé do posamesnih slovanskih ro-
dov. V tem oziru prav odgovarja Presernov slovenski uéenec
vemu pisarju, ki pravi, da po nobeni ceni ne sme na pésodo
jemati gerskih pa latinskih besedi:

»8ej fudi drugi to storé Slovéni;
Sej vemo, de turéuje Berp, de Rusi
Tatdrijo, Poljak de francozuje,
De viasih verli Ceh nemskviti misie.

T. Prav to je tudi vzrok, da smo nekteri rodovi slovan-
ski zastali v omiki. Reve so gramicarji, kjerkoli so ze;
Slovani so bili razun tega i janié¢arji zapadnim narodom ,
ki so jih tolikrat varovali sirovih napadov od jutra,

U. Med tem pak so zapadni evropejski narodi se dusno
vijali in &vignili do velike izobrazenosti; jeli njim ‘%d;i do-



stoji, poprasuje J. Macun (vid. Cvetje str. 149.), nizko stan
izobrazenosti nasega naroda nam oéitati? '

T. Slovan verh tega, pise ravno ondi, kjer govori o dp
matiki, ni bil nikdar za mestjansko Zivljenje; malo da ne poy
sod po mestih slovanskih krajev so se tuji narodi naselilj
zibelka visega izobraZenja pak so mesta; kjer tedaj ni mest ny
rodnih, tam tudi ni in ne bo dramatiskega Zivljenja.

U. V kiterem narodu pa ni narodnega kazaliséa, tam g
ljndje obernejo k drugim narodom, pravi naposled.

T. Tlmenitne, preimenitne so te besede, in Zalosina skus i
spricuje, da so resniéne med Slovani, ker tu so se jim nekters
mesta poneméile, tam pomadjarile, tam spet poturéile
itd. 1z mest se je migla slovenséina umakniti na kmete, v ke

priprostega slovenskega deZelana.
U. Kakor so se Metodovi uéenci mégli umakniti iz Pas

nonije, svoje pervotne domovine. ,Po preganjanji slovenskega
obreda in oziroma tudi slovstva, je bilo nase slovstveno g
skor do 16. stoletja popolnoma zapuséeno. Duhovni so se sko
in skoz latinskega bogoéastja poprijeli, in slovenski jezik
Je zginil iz svetidé in na mesti njega je prisel posebno latin
ski kakor tudi nem&ki v navado. Cedalje holj se je Sirila
nemicing po uredih in Solah v javnem in semtertje tudi y
domaéem Zivljenji. Pa, hvala Bogu! Se se je ohranil nas jezik
saj v pripostej koéi slovenskega dezelana, da si je bil ra
iz_poslopij gospéde #e davno pregnan itd“. (Prim. Janezié,
Pregled slov. slovstva.) |

U. Skor bi djal po tem takem, da med ljudom so se
ohranile $e stare govorice mile, le po mestih, med gospddo, so
utihnile.

T. Rad priterdim, da je razliéna bila osoda sloven-
§¢ini a) po govorici in b) po knjigi. Govorila se je le
med narodom slovenskim; po knjigah pa so jo bili raznesli med
Bulgare, Hrovate, Serbe, Ruse, nekoliko tudi med Poljce in
Cehe.

U. Kazi mi toraj, kako se je godilo staroslovenséini
Bulgarih. A

T. Sreéno, zlasti do smerti Simeonove; napredovala je
dobro in sicer tako, da se éas od l. 863—927 imenuje celo njen:
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ata doba. Vladala je po knjigi v cerkvi in derzavi in ne-
liko po solah. Zgodaj sicer se sledi jezik narodov, toda
maga si se le v sedanjem veku, posebno od I. 1830 — 1840.
m bolj se dviga ljudska govorica tudi v knjigi, tim bolj pesa
arosloveniéina (po nekterih starobulgarséina).

U. Kako osodo je imela med Hrovati?

T. Dvomiti se ne da, da je Slovencev mnogo pobegnilo
waj med Hrovate, kteri imajo nekaj svojega narodnega slov-
va v glagoliski, nekaj pa v cirilski in latinski pisavi; vendar
. pahajajo med njimi spominki staroslovenski, in slovenséina
lada mnogotero v starem hrovaskem slovstva 12— 14 stoletja.
Mdslej pa je previadal narodni jezik, in slovendéina se éita le
“njihovih liturgijskih knjigah, da si brez izvirne éistote.

U. In na Serhskem?
T. Kakor na Bulgarskem in Hrovaskem, je tudi na Serb-

kem slovenééina vladala v cerkvenih obredih in derzavnih za-
pnih, in tudi po uéiliscih. Narodov jezik se glasi sim ter tje,
i veéo éast si je dobil Se le konec preteklega stoletja, kar je
psitej Obradovié (1772—1811) svetu jel kazati njegovo lepoto,
tero mu je zgotovil Vuk Stepanovié (1814 — 1864).

U. Tuadina Rusko je prisla staroslovenséina po cerkve-
h knjigah, in se rabi pri sluzbi bozji Se sedaj.

T. Res je, in ondi je viadala skorej v vsem slovsiva do
detra vélikega. Tedaj se le se je povzdignil narodski jezik
ski, kteremu je v pisavi oée Lomonosov (1711—1766), v pes-
jistvu Derzavin (1743 — 1816); Karamzin (1765 — 1826),
Puskin (1799 — 1838) in drugi so ga vstanovili in povisali do-
ej, da bode v kratkem samoderZec po Rusovskem.

Sledi se staroslovenséina tudina Poljskem; v Krakovem,
akor pise Safafik, ni bila neznana.

Na Ceskem se je slovenski obhajala liturgija za Prokopa
 Sazavi (do 1097) in za Karla IV. v Emavsu (od I. 1347);
spominki, ki se ondi nahajajo, spriéujejo, da je tod slovela
kdaj slovenséina (vid. Prag. Fragm.) ali da je vsaj tudi (je
pribezala iz Panonije, svoje pervotne domovine.

U. V knjigah tedaj je bégala sirota stara slovenséina
ri druzih Slovanih okrog — od kraja do kraja — prava de-
etnica ali deseta sestra, da si perva po rodu; na Slovenskem



pa je Zivela in Zivotarila po govorici, se starala in res tug
postarala, da je bila Ze komaj poznati.

T. Brez vladarstva v cerkvi, derzavi in Soli je peélh )
zahodu, dokler je vladala na vibodu, ‘Beri pa, ko je ginil
jela njena slava na jutru, se je gibati jela na veéeru.

U. Kako je to razumeti?

T. Iz tega, kar sem ti povedal, je razviditi, da so pe-
samesni slovanski rodovi likati jeli svoje nareéja ter jih pisati
in tako so se njihove nareéja povzdignile v knjizne Jezlk
nektere prej nektere sleJ Cim bolj pa so se zivi jesiki pisal
in razvijali, tim bolj je pesala staroslovenséina, ktere naro
celo niso poznali. Poznali pa so jo uéenjaki slovanski, kter|
so se jeli z njo peéati, in spoznali so tudi, kake terdne ima e
korenine , kako moéno je bilo nekdaj in biva Se sedaj njeno
deblo, da mu rasi ne mine, ako veepijo se mu novine. Sprevi=
dili so, da ravno po tej stari govorici se utegnejo Slovani spel
spoznati, in razklani in razmetani rodovi se skleniti vzajemna,
da ime njihove ne zgine in ne mine nekdanja njihova slava,
Iz tega nagiba in v ta namen so jeli preiskovati in prebiraf
stare knjige slovenske ter dajati jih na svetlobo, da posvetije
bratom Slovanom in jim pokaZejo pot do prave vzajemne omike.

U. In kteri so bili v tem pervaki?

T. Oéak ali starosta jim je J. Dobrovsky (1753
1829); V. Hanka (1791 — 1861), P. J. Safaiik (1795 — 1861);
izmed Slovencev V. Vodnik (1758 — 1819), J. Kopitar (1780
— 1844), V. Jarnik (1784 — 1844), Fr. Miklosié (roj. 1813),
v tem oziru sedaj pervak, kterim nasledvajo po slovanskem
svetu premnogi bistri uéenci. Na vzhodu je verlo posnemal

vztoénimi Slovani naslednikov brez stevila,

U. In kakosni so spominki, ki so jih Ze spravili na dlg
med slovanski svet? 3

T. Kolikor starsi, toliko lepsi so in bolﬁl Prepisoval
so pervotne pozneje inspreminjali vsak po svoje. Toraj se na=
hajajo v tacih prepisih tu hrovaske in bulgarske, tam ruske l’.
éeske besede in oblike. Vse spominke (knjige, listine itd.)
staroslovenske — pisane in tiskane — pa deva Miklosié v
rede.:

1. Sloveunske, in sicer a) slovenske xer’ £¥opfv, inb) buls
garske;



2. Berbske;
. 8, Hrovaske;
4, Ruske.

Raéki pa, Jagi¢ in Ljubi¢ jih delijo v 1, a) panonsko-
ovenske in b) bulgarsko-slovenske; 2. a) hervasko-
ovenske in b) serbsko-slovenske; 3.rusko - slovenske
) starse in b) mlajse ali novejse. — Vsi ti pa so pisani ali v
Jagolici, ali v cirilici, ali tudi v latinici.

U. Spominki staroslovenski so pisani nekaj v glagolici,
aj v cirilici, in nekaj v la tinicl.

T. Sloveniimajo tedaj troje pismo: 1) éisto-slovensko ali
rolico; 2) gersko-slovenske ali cirilico; 3) latinsko-slovensko
li latinico. Posnemali so nekdaj Sloveni svoje sosede ter pi-
gali nekaj tudi z nem8kimi éerkami; ali sedaj jih popuséajo in
ih v kratkem popustijo vsi.

U. Ktera pisava je glagolica in ktera je cirilica, fo vem;
le-to mi povej, kaj da pomeni ime glagolica.

T. Nektere razlage so mi znane. Tako n. pr. da je gla-
lica a) iz glagol t. j. éerka, pisme (littera), in glagolica,
gborno imé, kakor deca, druZina, gospdda, tedaj éerkopis
(litteratura); ali b) iz glagol t. j. éeterto pisme v azbuki;
ali iz ¢) glagol . j. beseda, govor (verbum); ali d) iz
glagol t. j. slovo, in glagolske pismena so forej slovenske
pismena; e) iz glagolati t. j. zvenéti, glasiti se (sonare);
ali naposled f) iz glagolati t. j. govoriti (stsl. loqui, dicere,
nunciare ), s posebnim pridevkom.

: U. Ktera se ti zdi verjetna, da bi se je smel jaz popri-
jeti?

' T. O pervi kazéjo,da se glagel v pomenu éerka (lit-
fera) nikjer in nikdar ne rabi, torej ne veljé. — Da bi kar po
éeterti pismenki (po Mikl. glagoli) se zvala vsa azbuka ali
abeceda (Safaiik), tudi ni verjetno. — Po tretji razlagi bigla-
golica bila pisava, v kteri se éerke izgovarjajo, ali ima vsako
‘#namnje svoj glas, nasprot slikam in podobam, s kterimi so
prej pisarili (Dobrovsky). — S to se vjema éeterta v pomenu,
po kterem smo Slovenci dobili imé (Safatik), in tadi na-
slednja, po kteri so glagolce jeli imenovati cerkvene
pevee, njihove petje in pisanje pa glagolico (Ginzel

-



cf. glagolati scr. gr. sonare cum guna gutturali addita, galgal
gallus, glas itd.) — Poslednjié¢, pise Kopitar (ef. Metelko itd.)
je beseda glagolati na jugu nenavadna med ljudstvom; ker jg
pa slisalo duhovnike vseskozi ponavljati besedo ,glagola® (y
ono vreme glagola Isus — in illo tempore dixit Jesus), jih jo
zaéelo imenovati glagolce (glagoljase, glagolite), in po njih jo
dobilo i pismo detiéno imé ,glagolica“. Latinska oblika ,gla-
golita® bi bila, pravi, po zgledu lIsraelita, Lechita, Silesita it

U. Slovenski primek pa bi bil enak oném: Kajkavei,
kavei, Stokavei itd. !

T. ,A ovo neodgovara ni svetosti stvari, ni $tovanju o=
sobe, naéemu narodu mile“, pise Racki. — Ker se glagol
stsl. sklepa z jerom, pisem ga brez j: glagol, glagolir i
dasi nekteri Hrovatje rabijo sedaj ,glagolj, glagoljica®.

U. Ako se ne motim, pravi Marko nad dragi, je ,gla-
gole® (glagol) Hohe Schule, Universitas, Academia; glago~
litske in glagolske —i, a, o von der hohen Schule, ac
demicus (cf. Besedise). — Ravno prav, da vedd vsaj nadi
bratje Hrovatje, kako naj se po nasem Markoviéu zove njihova
phcademia!“

U. V sredi je v zlati skledi, pravi pregovor, in res
je srednja razlaga najbolj vsec.
T. Pisarili so nekdaj Sloveni s slikami in podobami, po-
znej #% znamnji, kterih vsako je dobilo svej glas, in to glasne
ali glasovito (fonetiéno) pisavo svojo so jeli zvati glagolice
nasprot prejsnji slikovni (figurativai in symboli¢ni). Imenuje so
v nekterih knjigah glagolica tudi Bukvica.
U. In kako so pojasnovali to imé?
T. Eni pravijo, da je Bukvica a) namesti azbuk~
vica, po pervih treh pismenih slovenske abecede ali azbuke
(az, buki in vidi ali vedi), sklicevaje se i na to, da se pogo-
stoma bere v starih spisih ,azbukovnak®, jazbukividnjak® (Le=
vakovi¢), ,azbukividarium® (Dobrovsky Glagol.); eni ménijoy
da je b) iz buka, buky, bukev -va-vi (ed. 8t littera,
mu. liber), da sega v poganske éase med éerte in reze, in od
tod ,bukar, bukvar, bukovnjak®, in ,Bukvica® (litteratura,
Buchstabenschrift) ; in neki slovanski Markovi¢ misli celo, da
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Bukvica ¢) to, kar bogviedza t. j. boZje ali sveto pismo,
r se rabi zlasti pri sluZbi bozji, in se pri nji razglasuje bozja
da, nasprot poganskim éertam ali posvetni pisavi (ef. Suro-
).
U. Spet se mi sredoja zdi naj bolja.
~ T. Razun tega ima glagolica se ve¢ druzih imenovanj,
kor tudi cirilica.

U. Dase cirilica tako imenuje po Cirilu, zaéetnikn
ojem, se vé, Casih se bere tudi Kyrillica itd.
T. V tem ozirn beri, kar sem pisal o drugi priliki od
n slovenskih blagovestnikov in o njuni pisavi.
U. »Kyrillos, Kiril, Cyrillus, Ciril (Carha, p. Marcus), in Me-
hodios, Methudius (Strahota, a metus non a methodo! p. Marcus),
pthodius, Metodij, Metudi, Metud, Metod, rod. Metodija, Metodja, Me-
pda itd. se razlitno sem ter tje bere. Ker sta pa oba a) svetnika ka-
pliske (latinske) cerkve in b) svetnika slovanska, torej smo se ne-
ko sploh poprijeli pisanja Ciril in Metod — po latinski obliki in
pmaci navadi — kakor p. Anton, rod. Antona. Tako pravimo tudi Ci-
ica, ne pa Kiriliea ali Kyrullica itd, Sicer pa primeri Kyrillos in
jominicus (cf. Zlat. Vek).
. T. Dasi razlaga otec nas Marko Kyrillus iz gr. xgios
pgoten, gospod, Bog), Kipdios (parvas dominus), vendar
ravi tudi, da je morda iz llyrus, cyrillicus nam. illyricus, in
o tem takem, ongavi, bi cirilske éerke utegnile biti ilirske!! —
nane ste mu bile tudi imeni Carha (nam. éarka, erka p.
arcus) in Strahota, kise berete v éeskih knjigah za Ciril
n Metod (uéd-odos, methodus, methode), kiere je tedaj po
voje razlagal! _
(. Pa ne, da bi bili Metodu zato po slovenski rekli
Sirahota, ker je bil nekterim gospodom in oblastnikom delgo
elik strah ali prava strahota?!

¥

U. Kako se je glagolica razun tega Se imenovala ?

T. Po éasu, po kterem je glagolsko pismo poleg starih
pominkov dobivalo razne imena, se je zvalo: pismo slovensko
n bukvica, bulgarsko, hrovasko ali ilirske, jerolimsko ali jero-
limsko, glagolica; cirilica pa se je zvala najprej: pismo slo-
ensko, rusko, cirilsko, serbsko, redkeje hrovasko, in glagolsko.
U. Jeli to res? Kdo mi je porok?

T. Verli dr. Racki v knjigi ,Pismo slovjensko (str. 67.).



U. Vecidel kazejo te imena, kteri narodi so se poprijel
te in une pisave, morebiti tudi, po kieri versti so se je popr
jemali. Pomenljive so vse, zlasti ,jeronimsko in cirilsko%, k
iz tega se bere, da je perva ,2Jeronimova“ (hrov. Jerolig
slov. Jerom, Hieronim), druga pa ,Cirilova“.

T. Bere se, pa ni res, pravijo sedanji bistroumni slg«
vanski uéenjaci. :

U. Kaj pa se! Kako ponosno se mi je zdelo, da imame
Slovani dve pisavi, in dva tolika svetnika sta njuna zacetnika,

T. Slovani imajo Ze od starodavnih ¢asov dve pisavi,
Glagolico in Cirilico. — Kakor ste dve pisavi, tako govori spo-
roéilo tadi od dveh poéetnikov, ali prav za prav od treh,

U. 1In kteri so ti trije ?

T. Sv. Jeronim (f 420.), sv. Ciril (4 868.) in v,
Klemen (4 916.), uéenec Metodov in poznej viadika v Veliei
na Bulgarskem. — Ustmeno sporoéilo med juZnimi Slovani je
glagolico pripisovalo sv. Jeronimu, cirilico pa sv. Ci
rilu, in premnogi so bili doslej te misli; ali zgodovinske pres
iskovanja poslednje dobe kaZejo, da je ta re¢ drugace!

U. Jaz vsaj sem bil vseskozi te misli, da je glagolica 2
4. ali 5. veka in se vjema tako z gotico ali gotisko pisavo
cirilica pa iz 9. stoletja, v kterem so zapadni Sloveni, zbujen
po svojih sosedih (za Karla vél. 742, —814.), imeli Ze nekten
pismene spominke, toda po cirilici se je se le prav pricelo nji-
hovo slovstve, o kterem sva govorila. '

U. Da sta sv. Ciril in sv. Klemen poéetnika dveh to
likanj raznih pisav slovanskih, tega moja glava Se ne verjame
ker pravopisne iznajdbe niso tako pogostne. Abeceda ne na=
stane na enkrat, in ni izmiljava enega samega moza, ampak
razvije se po poskusnjah in popravah veé stoletij in ostane na
zadnje na imenu takih moz, ki jo posrednje ali neposrednje
vpeljejo v splodnjo porabo; in taki mozje se imenujejo njen
stvarniki ali priéetniki.

7. Zakaj bi ne bila tedaj i ss. Ciril in Klemen taka dvi
stvarnika omenjenih pisav?

U. Ker sta si preblizo, uéenec pa uéenik, in ker je gl
golica vendar prerazliéna mimo cirilice. Kdo bi verjel,



 Sloveni skorej ob enem imeli dvojno pisavo? Po sveji slabi
ymeti si tega misliti ne morem, naj skazujejo uéenjaki kar in
skorkoli.

T. Ker pa uéene glave razkazujejo to reé iz notranjih
gzlogov in vnanjih dokazov, kako jim smes oporékati ti, pri-
i uéenec!

U. Kolikrat so se zmotile Ze prav uéene glave, in éesar
or um ne vidi, éuti in spolnuje velikrat priprosto sercé.

- T. Razloéiti moras vendar tudi ti med tem, kar pripove-
e sporoéilo in kar kaze ter spriduje zgodovina. Spo-
oéilo samo pravi, da je pricetnik perve slovanske pisave sv.
Jeronim , druge pa sv. Ciril. — Da je sv. Ciril zloZil neko pi-
avo za Slovene, to priéa zgodovina Ze tisué lei, in sicer uéeni
0 bili dolgo dolgo te misli, da je sedanja Cirilica njegova iz~
jdba. Pozneje so prisli na dan spisi, kteri priéajo tudi o sv.
Jemenu, ,da je izmislil druge oblike pismenk, ki bi bile bolj
oloéne, kot jih je iznasel modri Ciril“. (Vita Clem. 14.)

- U. 1 jaz razlo¢im prav rad med tem, kar pripoveduje
gporoéilo in kar kaze ter spricuje zgodovina, da bi le uéeniki
a8i razloéevali vselej med pravljico in povestnico, ali vsaj med
ravijico in zgodovino! Stare poroéila, dragi moj! ée tudipo-
hozne, niso tako prazne, kakor bi si kdo mislil. — Ako Cirilica
i res Cirilova iunajdba, kakor so po tvojih besedah uéeni dolgo
islili, kaze, da se uéeni lahko motijo in Se dolgo motijo. —
'se sporodila in zgodovinske knjige slavijo Cirila za modro-
vea ali filozofa, in uéenec njegov bi bil koj bolj doloéne pis-
senke iznajdel, kako se to vjema?

T. Ako se pa opira to, kar uéijo sedaj zgodovinarji, na
nanJe spriéevanja in na notranje vzroke, kako bise
derznil ti jim ugovarjati? Po tem, kar se bere v Zivijenji sv.
llemena, se da to obraéati bolj na vnanjo popravo, na bolj do-
béno oblike, in modroslovje Cirilove se kaZe lahko v netranji
vyredbi perve pisave slovanske. Cirilica je bolj doversena po
bliki, glagolica pa po pomenu in pervotni skladbi, in se neki
rav na tanko vjema z lastnijo slovenskega jezika.

XXXVI

U. Ali je #e gola zgodovinska resnica, kar se bere v
livljenji sv. Klemena, ne vem; vendar pustiva to, in povej mi,
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ktera slovanskih pisav je stareja po letnicah?
nice pricajo, stevilke — té veljajo, :

T. V lIverskem samostanu na Atoski gori imajo gerd
pismo, ki mu je gotova letnica 982, in v tem pismu je ime dy
hovna ,Juri iz Hierisa® glagolidki podpisano. — Leta 104
je prepisal v Novgorodu duhovnik Upir Lichyj za vladika Vi
dimira Jaroslaviéa bukve ,prerokov® v sedanji Cirilicl;‘:‘
konec spisa pove razloéno, da ga je prepisal iz nekega starega ro
kopisa, ki je bil pisan s Kjurilico — iz Kurilovice t. j. glagolice,
— Drugo zgodovinsko spri¢evanje za Cirilico po gotovi let
nici pa je Ostromirov spominek, ki ga je tudi v Novgorodu j
tudi iz starejega spisa prepisal diakon Gregorij in kakor koneg
bukey sam pové, pisal od dne 21, oktobra 1056 do maja 1057

U. Za glagolico bi bila tedaj, ako je resniéna ta po.
vest, gotova letnica 982, za cirilico pa 1047. To kaZe
da je glagolica stareja, in to, milko moj! ti verjamea
brez vseh dokazovanj na pervi pogled,

T. Mnoogi vendar so terdili, da je glagolica noveja al
bolj mlada. — Bili so taki, ki so djali, da je glagolica pre
stara, stareja od sv. Jeronima; Dobrovsky pa in njege
nasledoiki so si prizadevali dokazati, da je iz 11. ali celo
13. veka.

U. In eni, kaj ne, so kazali, kako se je cirvilica
ravno razvila in olikala iz glagolice; eni pa nasprot, kak
so nalas¢ spremenili in popacili cirilico, da je iz cirilice po
stala gerda in okorna glagolica! Kdo bi paé za lahke
zloZno cirilico sprejeti hotel tezavno glagolico?

T. V tem se vjemajo zdaj uéeni razlagavei slovanskil
pisav, da je glagolica stareja; vedidel tudi v tem, df
glagolico prilagajo kar Cirilw, cirilico pa Klemenu.
uéencu njegovemu. g

U. Ne morem se spuséati v prepir ali v kako pravd
zastran zacetnika te ali une pisave; to pa povém, da je &
ta zoper moje cutilo.

T. Cutilo se v tacih reéeh slusati ne sme, tu ima raz
sodbo le razum po gotovih virih in svedoéhah.

U. To je res; jaz le povem, kar éutim. Ciril, take
den in uéen moz, modroznanec ali filozof, znajden Gerk, pa !
bil v 9. veku tako zavite in nerodne éerke, prave podasti, 1
nova delal, in s tem si toliko slavo dosegel? Uéen Gerk, bi $




ek mislil, je gersko abecedo umetno pomnozil in vravnal za
“ensko besedo, in morebiti je Klemen razsirjal nekoliko lié-
§e njegovo pisave po jugu in vzhodu, da je zaslovel ondi in
a so njemu jeli pripisovati, kar je sam imenoval po uéitelju
ojem. Drugaé si tega imenovanja tudi ne vem razjasniti.

T. Imeni pglagolica® in ,ecirilica® ste poznejega vira.
ervo je menda Se le iz protestantovske dobe. In kakor kaze
acki, je imela ime ,Hieronimova pisava“ Ze predno se
zvala ,glagolica®. Ko so slovanske liturgijo preganjali, so
eli domaéini preiskovati slovensko svetopisemsko prestavo ter
o nasli, da je dobra in da se vjema s ,Septuaginto®. Ker je
ja vendar Septuaginta na veé krajih razliéna od ,Vulgate® ali
jeronimove prestave, bilo je ukazano, da se ima slovenska
restava popraviti po Vulgati. To popravljeno prestavo so ime-
govali ,Hieronimovo“, in pozneje se je (a pomoia razprosierla
udi ra slovensko pisavo. — Skorej enako zgodbo ima zazna-
ek cirilica,

0 tem, ktera slovenska pisava je stareja in kdo je
glere zadetnik, se je mnogo premmogo Ze pisarilo. Nastel

i ti jih lehko 20 — 30 prav imenitaih, n. pr. Dobner, Dobrov-
ky, Kopitar, Safaiik, Vostokov, Grigorovié, Bodjanski, Miklo-
i6, Hattala, Racki itd, Sploh pripisujejo zdaj glagolico Cirilu,

ilico pa Klemenu. Ljubi¢ pravi tej Ze kar ,Klimentica® uni
yCirilica%, — Ker imam zdaj vendar premalo pomoékov pri
| h in ker sva ze v dosedanjih pogovorih nektero nepotrebno
kla, ti le Se svetujem, ako ées, beri e omenjeno knjigo
Pismo slovjensko, sp. dr. Fr. Racki 1861%, ali ,Knjizevnik®
(Cf. Zlati Vek).

U. Veseli me, da je med vsemi imeni, kar jih ima bodi-
i glagolica bodisi cirilicl, naj stareje ime: pismo slovén-
ko. Sicer pa mislim, da ta pravda o izvirnosti in vzajem-
sti med glagolico in cirilico &e teée, in naj teée, do-
hoée, midva je dognala ne bova.

XXXVIL

T. Pretresovala sva doslej mnenja nekterih uéenjakov o
aéetku in zacetnikih glagolice in cirilice. Miklosié kaze, da ie
ril pri Slovenih Ze nasel ncko pisave, ktero je porabil,

erske doversil in za slovenski jezik prav modro vravnal in ta

t tedaj glagolica.



U. Ciriliea je pa skor vsa gerika; tudi po
bolj doversena in razloéna od glagolice, kiero bode, ake
sklenejo kdaj Slovani v pisanji, menda popolnoma pregnala,

T. Kakor se cirilska pisava ravna po gerski, tako
viema staroslovenski jezik tudi z gerskim, kteri
je bil rojak, podlaga in izgled v olikovanji in obra
vanji.

U. Kake mi je to razumeti? :

T. Oba sta iz tistega razreda, sta si torej v rodu, py
jaka. — Podlaga je bil gerski slovenskemu, ker so pe
njegovi pisatelji ravnali se po gerskih virnikih, po kterih |
spisali perve slovenske obredne in sicer cerkvene knjige.
Izgled mu je bil, ker so slovenski pisatelji posnemali, kar §
mogli, gerski jezik v njegovih oblikah in mnogoverstnih g
razih.

U. In gerski jezik je lep in bogat! .

T. 1 slovenski je bogat, prav bogat v kereninah in kom
nicah, ter silo gibéen, in tedaj prav zmozen sprejemati v
lepoto in bogastvo gerskega jezika.

U. Torej pise uéeni Schlozer o staroslovenskih presi,
vah: ,Ko sem bral legende in prestave cerkvenih oéakoy
slovenskem jeziku, stermel sem nad bogastvom, krasoto in krey
kostjo njegovo v glasu in izrazih®, ,

T. To je tudi vzrok, da je staroslovenski jezik del
tako moéno deblo, da mu po toliko in tolikih viharjih ras
minila, temué da so mu veepljene bile nove mladike, iz kb
so se razrastle krepke veje na lipi slovanski, kakor poje
#e ranjki — da bi bil res v raju! — ranjki Znojemski:

Vender deblu rast ne mine,
Terdne le so korenine;

Veepljene 8o mu novine,
Da njegovo ime ne zgine.

U. O imenu, ktero je imelo najprej deblo, krepko varas
na terdnih z gerékimi vzajemnih koreninah, sva se #e dok
pomenkovala; kazi mi sedaj nekoliko, ktere in kakosne novi
so mu bile veepljene pri raznih slovanskih rodovih, ali vuj
nas Slovencih!



T. Ime kaze imenje. Pervo ime je tudi prave. To
so pozno spoznavati jeli mnogotero razklani slovanski rodovi,
spoznali so ga prav se le v sedanjem veku. Po imenu so
_spoznavati staro svoje imenje, kiero si zdaj razuoi razno
ijo.

U. Sej imajo do tega tudi razne pravice, kolikor je raz-
diti iz dosedanjih pomenkov.

T. Krepko je bilo deblo samo na sebi, terdne korenine
imelo, in pomagalo mu je v rasti tudi to, da ga niso nagloma
slili vsi, temu¢ polagoma, in {ake se ga poprijemajo sedaj
pet polagoma, dokler se ga poprimejo na zadnje vsi, se vé da
gk po svoje.

U. In tako cepijo tudi, kaj ne, vsak po svoje? Eni v
flad ali precep, eni v za kozo, eni v zarezo, drugi s pop-
om ali z oéesom, spet drugi z nakladom! Kako ccpijo paé Slo-
enci, kdaj so priceli, in kako se jim kej delo spesi?

T. Save, Drave so bregovi,
Kjer se mladi cep gotovi,
V mesto starih so glasovi
Zdaj priéli slovenski novi

- U. Miadi cep je mlada ali nova slovenséina.

T. Kodar bivajo Slovenci, ondod se gotovi mladi cep,
dokler jezik zivi, se spreminja. Starajo in zgubljajo se mu
wede, zginjajo in spreminjajo se njih oblike in premembe,
plé na mesto starih glasov prihajajo novi. Da o druzih ne
vorim, omenim le staroslovenskih nosnikov in polglasni-
ov, kterih nima vsih nova slovenséina, in jih $e zaznamnjati
¢ more v svoji sedanji pisavi.

- U. Odcitajo nam, da se je res zelé spremenila, in da ji ni
nati, da je bila v tako tesni wvezi z nekdanjo.

T. Kdor vé in zna, koliko uim je preterpela nasa slo-
tnséina od spocetja do svojega sedanjega stami: se temu ne
di. Cudi pa se, da ni umerla popolnoma, marveé¢ da se je
ro prijela, lepo pomladila, da krepko poganja, eveté in obeta
kaj blazega sadi. Stara je vez, ki nas veZe nerazrusljivo
» od starodavnih éasov, in ta je — nasa govorica. ,Kaj mo-
fmo posebno kranjski Slovenci zato%, pise 0. Ladislay, ,da smo
gjasi ali Krajoci, da so nas na kraj polisnili, od nareda —
venskega — se zato vendar loéili nismo. Le nerazrus-
ivemu jedru slovenséine gre pvala, da je mnoge
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uime niso zaterle. Kranjska dezela je cesta v Italjj
pred so derli Rimljani po njej v podonavske okrajine,
pa drugi narodi v Italijo in teptali po njej. Kaj c¢uda, da
je marsikaj spremenilo, ali jezik in narod je ostal slove;
kot ,monumentum perenne®. '

T. Save, Drave so bregovi, kjer se je gotoviti jel mig
cep, ki se mu pravi nova slovenséina. In pervi ¢y
ki ga je pognal, se imenuje  Karantanski spiski¢
2Frizindki spominki“ (die Karantanischen Aufsiitze o,
Freisinger Denkmiler).

U. Cudno je, da imajo tak naslov. Zakaj se zove
»Spiski karantanski“? '

T. V srednjem veku so zlasti gornje kraje, kodar
stanovali Slovenci, radi imenovali ,Carantania®; posebno ra
je latinski pisal to imé Kopitar. Ber# ko tedaj spozna, da |
oni spisi slovenski, jim da ta naslov, in po njem so jih (s
klicali i drugi uéenjaki. _

U. Zdaj bi jim torej rekli ,spisi slovenski¢ —
kaj jim pravijo ,spominki frizinski?«

T. Ker so domi iz mesta ,Freising-a“ (ali Brizna, br
zinski) na Bavarskem. Nasli pa so jih . 1807 v Monakove
ali Mnihovem (Miinchen) med knjigami frizinske bukvarnie
v nekih duhovnih bukvah (Vademecum) &kofa Abrahama.

U. Kdaj so bili neki pisani?

T. Kedar so jih bili nasli, so se jih jako oveselili, |
Dobrovsky je koj pisal Kopitarju: ,Gratulor vobis Krajne
quia antiquissimum manuscriptum habetis®.

U. Mar to ni res?

T. Res so prav dolgo ménili, da so ti spisi naj star
spominki slovanski, da so celo iz predcirilove dobe. Cuditi |
bi ne bilo, ko bi ravno Slovenci imeli pervi knjizevni spomine
sej so bili na jugu in na zahodu z obrazenimi narodi v dotik
in sej so k njim najprej prihajali verovestniki kerséanski.

U. To bi bili mi Slovenci ponosni! .

T. V tem je paé¢ malo ponosa, da so po éasu nekd
spredej v omikovanji svojem, nekteri zadej. To le hvalo d
kako, s koliko pridnostjo in koristjo, s kakim vspehom se p



kteri narod na zgodovinskem pozoridéu. Po sadu se hvali
p; malopridne drevo pa se poseka.

U. Da zgine, kakor so zginili mnogi narodi, celo veéi
slovenskega.

T. Sploh se misli, daso le-ti spominki iz 10. stolelja.
opitar celo sédi, da sta pervi in tretji iz 8., tedaj iz pred-
rilovih ¢asov, drugi pa iz 10. veka (Glag. Cloz. Metelko,
itth. d. hist. V. 1856). — Nemé&ki uéenjak A. Schmeller o
dvomi, ées, da so morebiti nekako Sc le iz 12, stoletja
Mikl. Glag.). Pomniti je vendar, da so dobro lo¢iti spisi od
repisov.

XL.

. U. Kdo je sostavil omenjene spise? Morebili se iz tega
i pojasniti in bolje doloéiti ¢as njihovega zacetka.

T. Spisali so jih blagovestniki, ki so od une strani

oroskim pa tudi drugim Slovencem oznanovali sveto vero zlasti

i 1. 769—1000.

U. Kaj se nobeden po imenu ne vé?

T. 0 drugem se terdi, da je delo Abrahamovo;
na dva bi bil samo prepisal. Dobili pa so se vsi trije v
jegovih duhovnih bukvah. V ravno tisti knjigi je neka na-
prava bavarskega kneza Henrika o poslih (Constitutio venera-
ilis ducis Henrici), ki velja tudi za Slovence; pisava naprave
b omenjenih spominkov je taka, da izvira od ene osche, ali
saj iz enega veka. Ker pa je resniéno, da je pisal Abraham
sto ,,Constitutio%, sklepajo, da so tudi (i spominki njegova
pisava, ali vsaj kterc-ga njegovih uéencev.

U. Kdaj pa je bil ondi viadika, in ali je znal slovenski?
. T. Abraham je bil skof ali viadika v Frizingn L
957—994. Bil je neki po rodu (ali stslov. rodom) Slovenec.
[ Glag. Cloz. se imenuje enkrat Carniolus. sicer pa le Caran-
nus. L. 974 je prejel od cesarja Otona 1. v dar Loko, ki
e se zdaj vell ,,Skol" a Loka% z okelico vred, kar nam spri-
tuje ondod tolikanj tujih imen (Vid. Hicinger. Slov cerk. ¢as.
1848). Tudi pozneje so imeli (rizindki &kofje posesiva na
Kranjskem, tako na pr. Klevevz (Klingenfels e 1. 1483). Brik-
enski p. so dobili od cesarja Henrika 1. 1004 grajiéino Bled

(Bles-Veldes, Grad).
Jeaiénik, 4



U. To nam kaze, da so mdgli posebne zasluge imeti
nase kraje, ker brez vzroka bi jim tod cesarji posestev ¢
ne bili. Iz tega se pa tudi vsaj nekoliko razvidi, da je ¢
imel med Slovenci sv. Ciril in zlasti pozneje sv. Metod.

T. Bere se, da je Abraham sam tudi bil v Loci, in
govoril, morebiti koj ta govor, ki se¢ mu pnplsuje (Glag. Cle;
Mogoée da sta una dva splsa s¢ poprej bila sostavijenn ,,
da ji je le prepisal v svojo knjigo.

XL

T. ,lz deselega veka imamo Slovenci (ri kratke spi
svojih pravih prededov. Cesar Karol Veliki je bil ukazal,
treba nektere cérkvene reéi njegovim narodom v mate
jezik prevesti; tako so nastali tudi spisi, ki jim prav
spomeniki brizinski (zato ker so bili najdeni v zdv
brizinskem na Parshem), ter jih ne moremo precislati, zato ke
nam svedoéijo oéitno, kako si je bila nasa slovenséina v rod
# jezikom Slovencov panenskih in moravskih“. (Ber. gimna
VIIL)

U. Cerkvena reé pa narodna reé — kako se je lepo ¥
jemala tedaj, zakaj bi se ne tudi sedaj?

T. Dobrovsky je pisal 1. 1826 Kopitarju, da je po sta
rosti nljpred tretji, potem pervi, in naposled drugi spominel
in tega je spisal morebiti skof Merseburski Boson I 970,
Cehe prenaredil sv. Vojteh (Adalbertus), Slovencem poslo
pa skof brizinski I. 1020. Una dva spominka sta bila po nje
govi misli spluna L. 950 ali pa ze I 900. (Glag. U
sir. 41.)

U. Tedaj jih ni spisal Abraham ? '

T. Kopitar je dobil popis in zvést prepis teh spomink
in iz vnanje oblike pa tudi iz notranje skaZe nasprot, da je v
tri spominke pisal ali skof Abraham sam, ali kak uéenec 4
pa uéitelj njegov, posebno méni, da je pisala, nemara po '
hamovem narekovanju (Abrahame dictante) 2. in 3. spomiues
ravno tista roka njegovega (nemskega) ucenca, ktera je pisals
neke druge latinske pisma Abrahamove, zato ker se zamenjujé
v le teh (latinskih) spisih soglasnik & pogostonu soglasnikeo
p ravno tako, kakor na veé¢ mestih 2. in 3. spominka.

U. Kako da je Dobrovsky mislil, da je drugi spis
éeskem poslovenjen? "



" T. Ker so v njem nektere ¢eskoslovenske oblike;
'Kopitar je zlasti po Jarniku skazal, da so vse te navadne
vencem posebno Koroskim.

U. Tedaj se tudi v brizinskih spominkih razodeva slo-
pskoceska vzajemnost, kakor se je bila prikazala Ze v 7. sto-
ji, kedar je éeskoslovenski narod viadal Samo!

- T. Po samih teh spiskih se paé slovenski jezik sploh
diti ne more in ne smé.

U. Kakosna pa je beseda?

~ T. Dosti lepa, in prav éuditi se je, da se nemski vpliv
njih skorej celo ni¢ ne kaze; vidi pa se novoslovenski oéitno
mnogih besedah in oblikah. Sploh se vjemajo s staro-
enscino, in to mora znati, kdor hoée razumeli omenjene
minke.

U. Kako so pisani pervi slovenski spominki? Kaka je
. njihova vnanja oblika?
- 7T. Pisani so, bi djal, lasko-latinski, nckako éudno z la-
nico, in kazejo nam, kako nespretna je bila perva poskusnja
Natinskimi éerkami, Ker latinski pravopis nima dosti pismen
a4 vse glasove slovenskega jezika. Posebno tezavo so delali
rvemu pisatelju siéniki in Sumniki, nosniki in polglasniki.
U. Vsak zacetek je tezak, Ze rojaku, kaj Se le tujen,
sti v jeziku, dokler se Se ni ustanovil!
- T. Ako pomislimo, kako nevgodna in okorna je latindéica
slovenski jezik, kakor so nam priéa brizinski spominki, lahke
svidimo, kako moder je bil Ciril, da je berz spoznal narodni
aéaj in njegov jezik, ter vpeljal posebno pisavo (vid. Zlati
sir. 284).
U. Kaj imajo pa v sebi, ali kaka je njihova notranja
blika?
T. Zapopadek pervemu spisku je oéitna spoved,
ero naj moli ljudstvo za duhovnom, v kteri élovek naposled
bsi Gospoda, naj ga otme, in se mu ves daruje v ta namen,
& bi bil kdej med izvoljenimi.
Zapopadek drugemu je ogovor ali opominovanje pred
ipovedjo. Govori o grehu pervega éloveka in njegovih
lsledkih, pa o resenji in njegovi dobroti. Posnemati so nam
ktere sedaj éestimo, kteri so se Bogu priblii.ali:iuli %
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dobrimi deli telesne milosti. Stati nam je vsem kdej pred g
njim stolom, in ker Bogu se prikriti ali mu ubezati ne more
nam je bolje se sedaj spovedovati, zlasli ker s pravo vergy
dobro spovedjo sedaj dosezemo, kar so predniki nasi t. j,
kristijani mogli le z velikim terpljenjem.

Zapopadek tretjemu je spet spovedna mollter
kteri spoznava svojo vero ter prosi svetnike, da mu pomagy
spominja se sodnjega dne, in da bi bil takrat brez sramote,
zdaj izro¢a milostivemu Bogu zavolj njegovega Sina. 3

U. Tedaj so vsi trije spominki verskega in cerkveng
duba, :

T. Z lucjo svete vere nam je prisijala (udi lué pp
omike, perve knjizevnosti. Kolike pomembe so nam torej
spominki ne le v jezikovem, temué tudiv verskem
— nam Slovencem katoliskim !

XLIII.
U. Ker so le-ti spisi za nas tolike pomembe, so se g
fovo mnogi 7 njimi pecali ter jih razlagovali. Povej mi &
kteri so ti, ali popisi mi nekoliko njihovo slovstveno os
do ali zgodovine! 4
T. Razglasili so brizinske spise najpred I 1807 (Neu
Literar. Anzeiger Nro. 12). — Drugi jih je oznanil Dobre
sky L 1814 (Slovanka str. 249--251), kteri jih je sam v M
hovem vidil, prepisal, in prepis je poslal Kopitarju, ées, naj §
ta uéeni kranjski Slovenec prevdari in primerno razlozi. Ra
zodel mu je pozaej tudi svoje misli o teh reéeh, kakor s
#e prej omenil. — L., 1825 je dal Metelko v slovnici sve
(Vorr. XII1..)) ponatisniti pervi spominek (po W. Jahrb. d. Li
1822) ter ga je prepisal po svoje z nekterimi opombami
pridjal je latinsko prestavo. Toda Dobrovsky in Jarnik slq ,
koj popravila nekfere reéi n. pr. da izpovuede ni pisme
pogresek, ampak prav po staroslovenski; da ima zinistve sv
pomen in ni namesti nec¢istve; da je nedela pravi rodival
iz imen. nedel (m. sp. nedev, nedien der Feverlag. ne.
nedelja der Sonntag); da se vuez prav bere vés, po s
vési in postenih, ne pa postnih (contra jejunium, ef. M
Yorr. XIV — XVII).
U. Ali jib ni dal na svetlo Kopitar sam?



. Prehitela sta ga rusovska uéenjaka P. Kodppen in
| Vostokov, ktera sta med pametniki ali spominki slovan-
mi priobéila, nekoliko popisala in razlozila tudi brizinske
renske 1. 1827 v Petrogradu (str. 54 itd.). Vendar Vostokov
je prepisal tedaj cirilski in — slovenscini ne dokaj vie¢ —
ukal nekoliko po Ostromirovo, kar je dobro pomniti pri nji-
m razlaganji po njegovi pisavi.

L. 1836 jih je dal na svetlobo Kopitar v svojem gla-
tem Glag. Cloz. str. 33 — 45. (Specimen dialecti caran~
iicae sec. X.), kjer jih je zgodovinsko in jezikoslovno raz-
il. Dobil je zvest prepis vsega frizinskega spominka iz
pnakovega. Ker je izvirni spis teze umeti, ga je prepisal
koliko bolj slovanski t. j. v latinski abecedi s privzetimi ci-
skimi éerkami po lastniji slovenskega jezika. Razun (eh je
il natisniti tudi Vostokovov prepis in latinsko prestavo vseh
sh spominkov. Sam uéen Slovenee je dobro pojasnil nektere
¢i, kterih drugi Slovani lehko umeti ne morejo.

~ U. Ali se jih je lotil sicer kteri Slovenec?

M. L. 1848 je spisal Metelko pristavek k predgovoru,
ga ima v svoji slovnici (Anhang der Vorr. des Lehrgebind.
ir Slov. Spr.), v kterem je podal svojim rojakom razun bla-
ovésivovanija sv. Joana (Iskoni bése slovo t. j. V zacetku je
a beseda itd.) Se drugi in tretji spominck v svoji pocirilici
Meteléici) in latinski prestavi. Oba ta spisa nekolilo slovnisko
zklada ter ji je prepisal v sedaj navadni besedi. Hvale
edno je to delo, ker Glag. Cloz. so le walokteri brali, in
pominki so bili celo Slovencem premalo znani.

L. 1854 je sostavil Janezi¢ dobro slovensko slovnico s
atkim pregledom slovenskega slovstva # malim cirilskim in
roliskim berilom za Slovence, v kterem se berejo tudi bri-
nski spomeniki (str. 160 — 168) v pervoini in cirilski pisavi.
L. 1854 in 1861 jih je dal v izvirni obliki natisniti Mi-
losich v svoji staroslovenski éitanki (Chrestomathia palaeo-
lovenica pg. 51 — 55 ,Specimen linguae slovenicae dialecti
ntanicae“. — Monumenta Frisingensia.), in IL spisek je
prejel tudi v ,Sloven. Berilo za 8. gimnaz. razred L 1865,
tr. 19 — 22“ Dal ga je pa tit natisniti le v pervotni latinici
) svoji lastni polatiniei. Zal mi je, da ni sprejel v imenovano
erilo vseh treh za Slovence tolikanj imenitnih spominkov, in
& nam jih ni prepisal po cirilski, ker gotovo je, da se v ci-




rilski pisavi veliko bolje razodeva njihov slovenski znagaj |
kaze se s tem lepée, kako se strinja nova slovenséina s sty
slavno preslavno svojo materjo!

XLIV,

U. Po brizinskih spominkih se veze stara in neo
slovenséina, kaj ne? '

T. ,Se starejsi ali saj toliko star je slovenski napi
na vojvodskem stolu, ki na Gospesvetskem polji blizo pol
drugo uro od Celovea na desnej strani ceste stoji. Kakor splol
sgodovinarji terdijo, je ti stol in napis iz dobe Ingua, posled
njega vojvoda Slovencov proti koncu osmega stoletja. Se da
danasnji so sledeée besede brati: ‘

VERI
MA SVETI VERI .
PRAVDO BraNI VDOVIE. i

Da so se Gorotanski vladarji do 12. stoletja v slovensken
(windischen) jeziku vstanavljali, nam pri¢a naj starejsi Gore
tanski letopisec Janez, opat v Vetrinju (Viktring) blizo Ce:
lovea, ki je okoli leta 1280 zZivel“ (ef. Janezic Pregl. slove
slovst, 1857). .

U. Kako so se vstanavljali gorotanski vojvedi, o tem ]
brati sim ter tje, poslednji¢ menda v Cvetniku L, str. 112—1f:
Pomenljive so bile dotiéne Sege, in vprasanja, ki jih je ki
dajal novemu vojvodu. ;

T. Ob kratkem jih je dobro zaznamnjal pesnik tako Ic

Kmet:

Ali je za dezelo skerben oce ?

Ali pravicen sodnik? varuje blagost
In svobodo svojih dezelanov?

Ima »sveti verie, ali jo brani?
Brani pravdo vdove?

Knez:

Zarotim se Bogu vsevedolem’:

Bramba, var in ofe svojem’ ljudstvo

Biti, zvest ostati sveti veri,

Pravdo branit’ vdove, zdaj obljubim ;
S'rotam pomagati, ée hitijo

K men' od vseh strani; jaz knez in skala
Biti hoéem ljudstva gorotanskem'.



Za resnico sé na to garotim |

Tak' mi Bog pomagaj!
Narod:

Amen, ofe!

Herder je to povest z naslovom ,Fiirstenstein® popeval
pvaje jo nemSKkim pravljicam. Da je pa izvirno slovenska
, in Se le po oblasti nemskih vojvodov in po razvadi nem-
@ postala, oéitno kaze zgodovina in slovenski napis
A kamenem prestolu gosposveiskega polja (vid. Nov. 1860.

U. Kako slavna je bila tedaj stara Karantanija!

T. Znamenito je tudi to, kar pise Enej Sllvu v svoji
njigi (Descriptio Asiae et Europae. Cap. 20): ,Fuil autem
ux Carinthiae venalor imperii, ad quem lites venatorum om-
jum deferebantur, vocatus in judicio coram lmperatore quaeru-
intibus non nisi Schlavonica (i. e. Slovenica) lingua res-
ondere tenebatur®.

~ U. Pa tudi Kranjska je slovéla Ze nekdaj, da si majhna
Carniola, Carniolia).

T. Slovéla je pa terpéla! Bilo bi za mnogo Knjig tvari-
', pravi Schoenleben (Carniolia antiqua et nova I 1681), .si
ajores nostri calamos aeque tractassent ac ferrum®.

U. Kako so se bojevali v starih ¢asih, o tem sva govo-
ila, in to se popéva v nekterih narodnih pesmih in pripovéduje
“domacih poveéstih.

T. 1In nektere segajo v pray stare case, da se reéi smé,
4 tudi po narodni pésniji se veze nekoliko stara in nova
lovenscina.

XLV,

~ U. V novoverskem 16. veku se je novoslovendéina
ervié jela pisati (ef. Kop. Gram. 29.; Janez. Pregl. 130).

~ T. To pa ni res. Sej so #e brizinski spominki lastina
novoslovenskega jezika, ki so, ako ne iz 8., vsaj gotovo iz 10,
Stoletja. In sej je Miklosi¢ ravno v ljubljanski knjiznici bil
agel slovstven novoslovenski spominek iz 15, veka,
ki ga je razglasil v Slav. Bibliothek (I 1858; cf. Sl Berilo
FlIl. gimn.) Na koncu te ,generalis confessio“ se bere

itev :



»Czestyena body kralewa, mati te mylosti, zywota, sladkosti,
nass trost, czestyena sy, my k tebe wpyeme, tuge sabne otroczy to s
my k tebe zdechvgeme glagogicze yno placzecz te dolynye tech slss,
to ty nasse odwetnycze ty k nam obrny ty mylostywe oczzy, ino Jessyss
segnanega sadv twega telessa ty nam prgkassv po tom tv ysty o
o mylostywa mati Maryae. (str. 172.)

U. Iz tega se vidi pomanjkljiva pisava latinska v
venskem jeziku. — Govorila sva o slovanskih pisavah, o '
golici in cirilici. Ali v teh novoslovenséina nima nobenih
sov, nobenih knjizevnih spominkov ? '

T. ,Kranjciso pisalisvojjezik glagoliski &
v destnajstem veku; cirilski nikdar“, pise Linhap
(Vers. ein. Gesch. v. Krain, IL pg. 357.), in v opombi pravi
da se taki rokopisi Se nahajajo.

U. To je pa silo znamenito. Jeli tudi res? Kaj pravi
ti na to? )

T. Kopitar mu oporéka, ées, da to ni verjetno. Jaz b
pa skorej djal, da je, in sicer iz naslednjih vzrokov:

1) L. 1560 so Jugoslovani za svoje rojake napravili na
Nemskem glagoliske in I 1561 cirilske ¢erke, in knjige
ki so jih tedaj slovenski pisali Truber, Juri Dalmatin, Bohori
itd. sta hrovaski in serbski prepisovala zlasti Anton Dalmas
tin in Stepan Konsul Istrijan. Ta je bil s Truberjevis
novim zakonom, ki ga je prepisal v glagolico, ze 1559 v Met-
liki, kjer se je posvetoval z nekterimi, ki so ga hvalili, da
bode to pismo umevno in koristno Slovanom od Jadre do Cas
rigrada, in uni je Sel 1561 iz Ljubljane na Nemsko (vid
Saf. Gesch. d. sidslaw. Lit. I. 1864.) \

2) Perva novoslovenska slovnica, ki jo je spisa
A. Bohorié (1584), ima obé pisavi: glagolico in cirilico
Razlaga ji, in kaze se, da je dobro poznal obé. V predgove
pripoveduje, da je imel sostaviti latinsko kranjski pravopis, da
bi z latinskimi éerkami se pisalo nareéje, ki se govori po vsem
Kranjskem in po veéem delu Stajerskega in Korodkega, te
pravi: »latino charactere — quandoquidem iam usus illins antiguaé
literaturae, Cyrilicae et Glagoliticae, in Carniola nostra fere inter
cidissete. — :

3) Obeh pisav spominjajo naslednji slovniéarji noveslo:
venski pa tudi nekteri drugi pisatelji, in P. Marko ima v svo)
slovnici 1. 1768 glagolico s cirilico vred v posebni prikladi. _‘



4) Linhart pravi, razun tega, da so Kranjei glagoliski
sali se v 16, veku, in da se glagoliski rokopisi Se nahajajo,
a je v sredi tistega stoletja Truber namesti glagoliskih ne-
séno jel rabiti éerke latinske, in da je takrat Ljubljana
iisla ob glagolidko tiskarno, kar dokazem v nadalje-
nji te zgodovine. Tega sicer ni dokazal, ker ga je smert
hitela.
5) Kumerdej pripoveduje (krog. I. 1780), da nedavno
o bile pri podruZnici v Lancovem na Gorenskem glagoliski
ane masne bukve.
6) Kridka duhovnija pri Terziéu je, kakor se bere v
slarih listinah, tozila nekoga ,Preshyter Glagolita®, kieri
e ondi iz glagoliskih bukev bral sv. maso, in na to mu je
. 1617 ljubljanski vladika Tomislav (Tomaz Hren) (o reé
tavil (cf. Kop. Gramm. 30.).

U. Toda Kopitar misli, Linhartu nasprot, da Kranjci
rej niso pisali svojega jezika, ter pravi, da so vsi listi gla-
goliski rokopisi le dva od starih knjig odlepljena, z glagolskimi
jerkami popisana lista na belani, ki sta zdaj v Zoisovi buk-
yarnici. Sta le kosca kacih masnih ali molitvenih bukev (mis-
sale ali breviarium). Jezik v njih ni kranjski, ampak tako
imenovani knjizevni slovanski, ki je po vseh druzih slovanskih
jisalib. Linhart je menil, da je glagoliska azbuka kacih 500 let
ja, kot utegne res biti; od tod njegova narodna pomota.
T. Zoper to se da omeniti: a) da je sedaj gotovo, da
p je slovenski jezik (morebiti celé kranjsko nareéje, cf. ge-
or. conf. XV.) pisal ze pred 16. stoletjem; b) da v imenova-
h spominkih, ée tudi ni jezik kranjski, pa je slovenski; c) da
mo glagoliski pisanih listov Ze veé, — nista le dva — ki
0 se dobili na Slovenskem, in celo na gorenjem Kranjskem ,
d) da je Ziga Zois nabral precej spisov in knjig glagolskih in
girilskih, ki so sedaj v ljubljanski knjiznici; e) da je glagoliska
azbuka res stareja, kakor je Kopitar sam kesneje spoznal. Prav
& morebiti mislil o tem ravno Linhart, in nirodne se je motil
Kopitar. Sicer pa pravi Linhart naravnost, da takih glagolskih
rokopisov ne smemo iskati v o¢itnih pisanjih ali listih, ki izha-
ajo od nemskih gospodov. Cesar niso poznali, tudi niso éislali.
n opombe zastran ljubljanske glagoliske tiskarne menda tudi
kar na cesti pobral. Svoji po nesreéi nedoverseni zgodovini

~



je pridjal slovansko azbuko, kjer jo z gersko primerja ter
kako je glagolica pa cirilica nastala in se olikala.

U. Ravno tako nam se ni dokaz to, kar pripoveduje Ky
merdej, in isti ,Presbyter Glagolita“ je bil pred ko ne iz sty
ali Hrovaskega pregnan pop, ki je tu, kakor pravijo, na masy
zivel. Kaj more paé skazati en glagoliski misal ali en glagg.
liski pop v dezeli, méni Kopitar! '

T. Sedaj bi Kopitar govoril drugaé. Dobilo se je pe
Slovenskem Ze veé tacih spominkov. f

Tako so n. pr.:

7) V Dolini pri Terstu v Zupnijski knjiznici glag ]
liski zapisniki (kvadirne ali legistri) od I. 1605 do 1610. 1
zapisniki so nam v dokaz, kako so taéas éislali in njegova
nasi praocetje svoj jezik, in kako marljivo ga rabili duhovni y
cerkvenih opravilih in uni morebiti celo tudi v djanskem Zive
ljenji (vid. Zg. Danica 1867 1. 23).

8) Tako ima Cerniska cerkev poleg Gorice v stl 2
misalu glagoliski napis, ki spricuje, da se je v Kamenah (K i
pri Cerniéah e 1. 1580 welsi exceptlonnhter“ slovenska mas;
pela in to vprico videmskega skofa in vseh tistih, ki so bili
njim (vid. Slov. Prijatel 1. 1863, Novice 1. 1864) In tako je
upati, da se jih dobi vprihodnje se veé takih dokazov, in se
naposled spoznd pravi stan slovenske glagolice. i

U. Zeleti bi bilo temveé, ker %e bliznji sosedje nasi 8-
transki rabijo glagolico pri sluzbi bozji. Vzajemnost narodovska
je zdaj vsa druga mémo nekdaj. Slovenski mladenéi zahajaje
tje radi sluzbe bolj pogostoma, in kolike bi jim koristilo, ko bi
vsaj nekoliko poznali glagolico!

T. Janezié jo imé v svojem staroslovenskem Berilu, ‘
prav zal mi je, da Miklosi¢ se azbuke ni dal natisniti v VIIL
gimnaz. Berilu. — Kar jezik zadene, v kterem so Zupnijske knjige
v Dolini pisane, je slovenski, ki vieée precej na hervasko
reéje; poznati je pa treba dobo, v kteri se je v te zapisnike
vpisovalo in prevdariti, da isirijski Slovenci se blizajo Hervas
tom v naglasu in nekaj tudi v posammih izrekih, kar je pri me=
jakih naravno . . . Nastopil je potem jezik italijanski, kterise
pa ne more merili z glagolico ne v lepopisji ne v pravopisjl
Tako pise domoljub, ki je naznanil omenjene zapisnike v Danici

U. Tedaj se je godilo slovenséini na zahodu, kakor sta
roslovenséini med Hrovati, Serbi, Bulgari, Rusi in tudi med Cehi




. Prav res. Povsod so stari jezik spreminjali po svojem
yem narecji, zlasti pa na zahodu. Slovenci so skorej popol-
yma_pozabili, da so Slovani; celo med seboj so se jeli loéiti
Kranjce, Korodce, Stajarce itd. Namesti nekdanje sloven-
gine je prevladala latiniéina v cerkvi in Soli, in Se ta se je
mikati in umakniti mogla tu nemséini, tam talijandéini, spet
hrovasko-serbskemu jeziku. Kdor ve, kako osodo so imeli
pvenci in kolike spremembe so se godile po njih dezelah, vé
i, koliko se je moral spremeniti njihov jezik, in ne ¢udi se
smu, da jim je glagolica celo tuja. Sej je pesala glagolica
elo po dezelah, kjer so jo obderzali v liturgijis sedanji ¢as
o spet dvigajo, se je uéijo in poprijemajo, in upati je, da dobi
et svoje pravice ter se pojasni njen stan zlasti po spominkih,
i se dobivajo vseskozi po starih knjiZnicah duhovnijskih in
odnijskih. Pisala se je cirilica na vzhodu, glagolica na zahodu,
n nahajajo se v obeh pisavah spominki skor iz vseh stoletij.
Fako se najdejo séasoma morebiti Se kteri spisi;, ki nam ska-
sjo, kdaj in kako se je jela pisati noveslovenséina, kako je
predovala in se likala ter se obrazuje se sedaj.

XLVI.

U. O tem, kako naj se lika novoslovenséina, poje
Znojemski v predzadnjem razstavku, ki se glasi:

Lepi veji rast pustite,

Ptuje kali ji trebite,

Soéne vejice redite,

Suhih prazno ne cepite.
. S tim kaZe, da je jezik stvar, kiera raste, kali, rodi,
iteri je pa treba streéi, jo trebiti in rediti, da se ne posusi.
~ U. Da drevo rodi, je treba veliko moéi. Take p. «) do-
bre, rahle zemlje; $) vgodne moce ali vlage od spodej in od
igorej, iz tal in spod neba; ) zdravega zraka ali hlipa;
#) primerne solnéne toplote, in ¢) pred vsim tvorne moéi v dre-
vesu samem.
T. Vsega tega je treba jeziku, da se prav olika in iz-
obrazi. Tvorne moéi ima slovenski jezik v sebi dokaj; tega
sva se doslej prepricala oba. Ali ga pa je solnce primerno
obsévalo in ogrévalo, kak zrak ga opihuje, kak veter mu vieée,
oliko vgodne méée mu prihaja od zgorej ali od spodej, kako



razna je zemlja, na kteri se redi in razradéa, o tem bi se pg
ménkovala labke celo leto. Toda — éas teée.

U. Pa ni¢ ne reée, pravi pregovor.

T. Veliko, neskonéno veliko reée temu, ki ima zanj g
in sercé. Da naju toraj novo leto ne prehiti, pomeniva se
kratkem, kako naj se razvija in lika jezik slovenski.

U. Kako naj se spreminja, kako mnozi in olikuje 1
venséina, to je povedal ze Jeziénik v glasovitem pismu svojen
kjer tudi pravi, da prava héerka staroslovenséine
perva pravico do premozZenja svoje matere.

T. Lepi veji rast pustite, pravi pesnik. Lepa veja res
Jje novoslovenscina na lipi slovanski, veja le, ne paverh; vens
dar krepko poganja, krasno se razprostira, prosto se razvija
No pak taki, kteri ménijo, naj se vseskozi ravni po starosle:
venséini. Tem Kklice pesnik: Suhih prazno ne cepite
So tudi taki, kterim ni prav, da poganja, z novimi besed
in oblikami se mno#i in okrepljuje. Tem klice pesnik: Soén
vejice redite! So spet taki, kteri hoéejo, naj se sloven
scina skloni, pripogne ter kar v hrovaséino, serbiéino, ali nek
Jugoslovenséino povije. Tem kliée pesnik: Lepi vejira
pustite!

U. Ptuje kali ji trebite. To velja o tujih besedahs
nemskih, laskih, madjarskih; ali tudi o gerskih in latinskih?

T. Brez sile ali posebne koristi, mislim jaz, ni treba n
posodo jemati nikdar. Sploh naj velja, da tujih besedi S
Slovenec ogibaj. Kedar pa je potreba ali ti kaze posebna
korist, poterkaj najprej pri bratih, bliznjih in daljnih
rojakih, in ako ti le~ti pomagati ne morejo, oberni se do
omikanih jezikov nekdanjih, do geriéine in latindéine.
kadar ne pomaga razred, tedaj naj pomore red — vindoger-
manski! Najbolje bi bilo, se vé, da si pomaga jezik sam; prey a
bi ne bilo med narodom in uéenjaki njegovimi. Vendar — olik
Je obée blago, in ravnati je tako, da se obée doseie. To pa
v Zivem jeziku ne more brez tujih besedi, foraj veleva pesnik
samo: Ptuje kali ji trebite. b

XLVIL

U. Naj bolje bi bilo, si djal, da si pomaga jezik s
To misli menda tudi Jeziénik, ki pravi: Jemati je tedaj
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narodovega govora, kar se ga knjizno skazati da, in
stem iz bliznjih narecij slovanskih, z vednim ozirom na sta-
pvenséino.
T. Jemati je treba a) iz govora, kar ga ima narod
jovenski ne le po Kranjskem, temué tudi po Stajarskem,
foroskem. Koliko dobrih pa lepih besedi n. pr.: imajo Se o-
ski, hrovaski, isterski, celo beneski Sloveneci, kiere Kkranj-
kim niso navadne; vendar dokler so éisto slovenske, zakaj bi
ih ne rabil pisatelj slovenski?

U. Koliko jih ima narod samo po Kranjskem, kterih se
v nobeni knjigi. I teh je treba iskati ter v knjige devati.
§e vé, da mnogi koj tozijo, da je pisava tuja, ée le ktero menj
pano besedo dobijo.
T. Od tega je pisal Ze Ravnikar (1. 1815 Zgodb. sv. pis. L.),
jjer uéi, kako naj se «) éisti nas jezik po vnamje in po
jotranje , pa tudi, kako naj se g) mnozi in bogati. Pray
qmetni ste obé te opombi. Najprej so slovenski pisatelji pervo
jeli spolnovati (Metelko itd.); sedaj se spolouje Ze tudi druga.
es je zabavljal zoper une pisatelje Presern (cf. Nova pisarija):
¢ nekterih zlasti pesniskih reéeh po pravici, v nekterih ga je
janski prehitil jezik sam. — Ravno tedaj je pél Jak. Zupan,
da hrovatenja dolZijo kej kranjskega pisatelja, kteri rabi besede,
ki jih nima ravno njegova stran. Pravi pa tudi, da se mu tak
zdi ,polz v lupino zakopan“ ter kliée svoje rojake, naj izlezejo
lupin (vid. kranjska Cbel. 11.), naj pobirajo slovenske besede
najprej doma, potem pa tudi pri Slovanih, sedanjih in
nekdanjih. '
Treba strésene slediti

Po vaséh, veliko let:

Vse mogode nam dobiti
Knjigam povsoditi spét.

Bukve glagolic berimo !

Dédov krémlja bister vir!
Zyaven krajnskih poisimo

Lép Cirilovi psaltir,
U. Tudi temu je menda oporénal Presern?
T. Ali po krivici! O¢ital je ptujobesedarjem, da nas
suzmati“ uéijo od bégmejev na meji Otomanov, in da vkup ne-
Simo, ko srake gnjezdo, besede ptuje. — Toda tega nihée ni
velel. Ni nam treba tujih besed, kadar domacih, slovenskih



ali vsaj slovanskih lahko dobimo. Teh, teh iséimo, in % gjj
mnozimo in bogatimo jezik svoj. 4
U. Sej tudi ti velja: Slovan sem, in kar je slovanskeg
je moje, ni tuje.
T. Kadar mi graja kranjski pisavec dobre slovens
spise, mislim vselej na povestico: ,Juréek gre na plujels
Clovek, ki zmiraj domd tiéi, ne vé, kaj se pri sosedu
toraj o tem tudi govoriti ne more. Treba je sedaj res vsake
olikanemu €loveku ogledati se nekoliko po svetu, sicer je
okoren in pretezak v vsem svojem djanji in nehanji. — Tal
se godi i pisatelju, kteri bi sedanji éas hotel pisariti le sye
domac¢o govorico, na pr. le kranjsko nareéje! — Res
slovelo doslej kranjsko nareéje in ima svoje prednosti, pa
p- Stajarsko tudi svoje. Sloga jaéi. 1z vseh kotov mile Sloy
nije naj sprejéma slovenski pisatelj besede, da so le dobre
prave. i
U. In kako labko je zdaj to slovenskim pisateljem, kK
knjige in ¢asopisi ne izhajajo le v srediséu predrag
Slovenije, marveé krog in krog, celo ob granici njeni po mé:
stih, kodar se zbuja svést slovenske vzajemnosti. ,
T. Po tem takem prihajajo vseskozi nove t j. nek
neznane besede in oblike v knjigo, po knjigi pa med Slo
vence, kieri naj jib pridno pobirajo, in kar je éverstih i
dobrih, ohranijo ter razsirjajo, da postanejo naposled o b é
blago. Tako mnozijo in likajo jezik slovenski, Tako delajme
vsi ter radi spolnujmo, kar nam veléva slavni Koseski:
Jezik ocistite peg, opilite gladko mu rujo,
Kar je najetega v njem, dajte sosedu nazaj;
Kindite ga iz lastne modi, iz lastnega vira,
Jasno ko struna bo pel, zvonn enako donel,
Prical vao modrost na desno, na levo narodom.

XLVIIL

T. Jeziénik pa je zaznamnjal Se drug vir, iz klerega
nam je zajemati, da muoozimo in olikujemo jezik slovensﬂ-‘
reksi: iz narodovega govora, kar se ga knjizno skazati da“
Narod slovenski ima ze sedaj lastno knjigo (knjizevnost); lasi=
no slovstvo. Ce tudi ni veliko, in se s slovstvi vélikih narodov
meriti ne more; vendar je posteno blago v domacem hramu, je
premozenje, do kterega imajo pravico sedanji pisatelji.



U. Prebirati so nam tedaj stare slovenske knjige ter po-
ati po njih dobre slovenske besede. Pa so mnoge se posta-
g in niso vec za rabo.
- T 0 teh velja, kar poje Znojemski: Suhih prazuno
s cepite!
I, Ako ne dobim pripravone besede ne med Zivim naro-
m, ne v knjigi njegovi, tedaj je smem poiskati v kterem
#njem slovanskem nareéji, pravi Jeziénik ; ti pa si rekel, da
em poterkati pri blizojil in daljnib rojakih.
- T. Govoril sem to iz lastne skusnje. Sam sem se nam=
prepriéal, da se dobi éasi pri Serbu, Cebu ali Rusu prav
slovenséini prikladna beseda, ktere bi v taki obliki zaston)
al pri sosedu Hrovatu. lz ravano tistega vzroka sem djal,
a jih smemo pobirati pri Slovanih celo nekdanjih, in % ozirom
it slovansko knjizevno vzajemnost - se vé da — najprej in naj-
g¢ v velicastni staroslovenséini.
U. Kadar pa je ni dobre ne ti ne tam, takrat pa le v
ovacnico, in si jo skujem sam!
T. V tem Slovenci slovijo. Res je slovenséina — ever-
o zelezo , pa so tudi Slovenci — ¢ili, umelni kovaéi. Imamo
gktere prave rogace! Iz zive korenike prav skovana — koj
 narodna. In ynarodno naj se mika in razevita slovenséina v
hu slovenskem, po lastnih pravilih, po velevah
gpoglasja in besedne razlage“, nama jo pisal Jeziénik.
- U. Kaj ¢e reci s tim: ,v dubu slovenskcm, po
agstnih pravilih?¢
. T. Kakor vsak narod, tako ima vsak Jezlk kaj svojega,
aj posebnega, kar se imenuje njegov dub, njegove svojstveo
i lastnija njegova, in na to je paziti tudi pri jezikovem oli-
ovanji. Drugaé na pr. se lika jezik latinski, drugaé nemski;
| med slovanskimi drugaé poljski, drugaé serbski, ruski ali
lovenski.
- U. Kteri toraj slovenséino zavijajo po nemski, tistim pra-
imo nemskutarji, kteri po laski, so laskutarji itd. !
~T. Dolgo so pisarili slovenséino po nemski t. j. v tujém,
lemskem duhu.  V sedanjem veku se le je to napake poravnal
- Ravnikar, sloveaséino djal na prave kopite — Kopitar,
) svojim naslednikom o slovenski pisavi dal gotove vodila
Vodnik, In sram ga bodi zdaj vsacega, kleri slovenski



pise tako, da mora clovek misliti po nemski, ako ga hoéde
umeti po slovenski!

U. Pridno uéiti in moéno vaditi se je pisatelju jezik
da ga likati zna tudipo velevah lepoglasja in besed
razlage.

T. Pervo, zdi se mi, je vendar besedno t. j. korenins)
razlaganje ali pravoslovje (etymologia), in drugo se le |
poslovno ali blagoglasje (euphonia). Nekteri p. Serbijj
so se potem preve¢ ravnali, ali sedaj se ozlrajo ze bolj tuy
na jeziéno praveslovje. Najbolje bi bilo — se vé da —, ko,
strinjalo se oboje, kar se da, v slovanskih jezikih. Slog
sloga — (a jaéi'

U. In ravno o tej pdje Znojemski v poslednjem ali
njem razstavku,

XLIX,

Ljud sedanji ni starina,
Bil je, bode le novina.

T. Stara vera, staro vino, stari prijatli, stari denarji

to je dobro, pravi pregovor. Toda ljud sedanji, poje p
nik, ni veé¢ starina tudi gledé jezika in slovsiva svojeg
Bil je in bode le novina. L
U. Prav je, sej novina — mladina je nasa nad
Narod slovenski zZivi, jezik slovenski Zivi, se lika in spremin
in kako lepo, in kako naglo!
T. Naglo in neprenehoma se verti éasovo kolo, in nare
vstajajo na zgodovinskem pozoridéu, cvetd, precvitajo, zginja
in nekteri tudi — zginejo. Star je narod slovanski, vend
se cvetel. Zgodaj si je osnoval slovstvo, toda ni dospel
dobe; prikazala se mu je bila samo zlata jutranja zarja v
vetem veku, in kaZze se mu spel v devetnajsiem?! — Mno
na, silo mnozna je rodovina slovanska, ali — razkla
v loliko rodov, in kolikor rodov, toliko skorej jezikov in slo
stev. Kiteri silni vibarji da so slovansko knjiZevnost tako ra
cepili in razdrobili, o tem sva govorila letos dokaj.
U. Razvaline so velikrat Zivijenja novine. Ali niso ta
Slovani, knjizevno tako razklani, skudali pozneje se zed
niti ter stv ariti si po zgledu druzih vélikih narodov je#
/ vseslovanski?



- T. So, so — in nikdar tako, kakor v sedanjem veku.
n bolj se spoznavajo, tim bolj tezijo po vzajemnem pismenem
giku. Siovenci v tej reéi niso bili zadnji. L. 1851 je vno-
g sprozila o ,llirska Matica® v Zagrebu, in vsi slovenski
wsniki  so  bili polm spisov v zadevah obénega knjiZevnega
gika, in Slovenec je bil, ki je napovedal tudi obéno slo-
ski ali celo vesoljni ali celosvetni alfabet!

U. Kdo je paé v tem Slovencem kos? Morebiti je na-
ietoval kdo tadi novoslovenséino za jezik vseslovanski?

T. Le eden je bil, ki se je prederznil do tega nasvela,
| §¢ le pozneje (ef. Zl. Vek.), iz preljubezni de svoje mile
pvenséine,, pevsi:

Ce mar vam vseslovanskega jezika,
Le pot naj krajo in glajo nastopite:
Novoslovenséino — v latinici — sprejmite!

Sicer so pa eni svétovali éeséino zavoljo uéenosti,
erb&éino shog lepoglasnosti, ruséino radi mogoénosti in
elicastnosti; eni so menili, naj se stvari popolnoma nov je-
ik iz vseh nare¢ij sedanjih, drugi pa so volili starino —
lovenséino, ki je bila Ze pred tisué leti Slovenom kajizevni
mik (cf. Novice, ljublj. Casnik, Sloven. Béela L. 1851).

U. Krasno, prekrasno bi bilo, ko bi zedinili se Slovani v
njizevnem jeziku staroslovenskem vsaj devetnajsto stoletje,
r se niso mogli skleniti v devetem!

- T. Se vé, pa — ljud sedanji slovanski sploh in
ovenski posebej ni starina; bil je, slovenski ze v 15. veku,
bode le novina, kar nam spriéuje vse novo slovstvo. Ven-
tedaj dani nasveli niso bili brez vspéha. Slovenci li-
@jo kar je prav svoj jezik z ozirom na staroslo-
enséino, in zavoljo tesne sorodnosti z njim hitro napred-
gjo. Tako delajo i drugi Slovani. Vsak rod mika in
zobrazuje svoj jezik ; slovanske slovstva rasejo in se med seboj
pdno priblizijejo, dasi polagoma. Se pa smo si prerazloéni,
& bi mogli nadjati se skorej knjizevnega zedinjenja.

. U. Ce tudi v knjigi; v besedi ali v govorjenji si pa
endar nismo tako razloéni. Sej precej lahko umé Ze Slovan
lovana.

T. Ker so se jeli uéiti slovanskih jezikov. In to se mi
di naj pametnise zdaj, dokler nimamo obénega ali vzajemnega.



Vsak rod likaj svoj jezik po gotovih pravilih ustmeno f
pismeno, mlada nasa nada naj se jih pa uéi marljivo, ka
se da. — Kakor slovenséina naj vsaka veja naravno se razvijy
in razraséa, in vidili bote, kako krasna bo stala éez leta f§
leta lipa slovanske omike. Vsaka druzina naj skerbi, da napre-
duje zmirom v vedah in umetnijah, nabiraje si raznega knji
zevnega blaga, in — veselo bode zivela velika zadruga slos
vanska vsa,

U. Lepe sanje! Ali se bodo kdej vresni¢ile, kdo vé!
Kako more lepo naprédovati in veselo ziveti zadruga vsa,
dokler posamesne druZine niso slozne, nikar e edine!

T. Edinost, edinost — kli¢e torej najin pesnik Slo
vanom in posebno — Slovencem, ker smo manj mnoZna rodg
vina slovanska. '

L.

Manj je mmnozna rodovina,
Modna je, ¢e je edina.

T. Slovanov nas je mnogo, premnogo (vid. str. 34);
Slovencev nas je malo, premalo. Bilo nas je nekdaj ve
Sedaj pa malo Stejemo v dvojnem oziru: a) malo nas j
vseh ¥) na &tevilo, in b) malo imamo blagajev ali peneznikoy
kteri bi steti hotli in mogli za narodne re¢, za domaéo stva
za slovensko knjigo. r

U. Toraj nam prerokujejo nekteri ,vidici, da Slovene
nimamo nobene prihodnosti, in da se zaslonj vpiramo za pova
digo svojega slovstva in za omiko slovenskega naroda. S
uéenec — poznam nekaj tovarsev, mladih uéencev, kieri vs

*) Vseh Slovencev Steje 1) Safaiik (1842): 1,151.000, 2) Majar
1,187.000, 8) Czornig: 1,183.583, 4) Haeufler (1846): 1,212.05¢
5) Kozler: l 242.000, 6) Klun: 1, 274, 307, 7) Voinjuk (1867): 1,460.0 00
8) Oesterr, Vaterlandskunde (Wnen 1854): 1,700.000. Ktero je pravoe?
Safaiik Steje Slovencev na Stqjmkem 378.000; po duhovski atetvi jili
je zdaj, pravi Voénjak, 420.000. Na Kmmskem jih ima Saf. Slovence
398.000; po dubovski Stetvi pa je bilol. 1867 v ljubljanski vladikovi
t. j. na Kranjskem stanovnikov vseh: 522.882 (cf Cat. cler, dioee
Labac.) Koliko je tedu na Kranjskem Slovencey, koliko Nemcev, ne
kutarjev itd. ? '



gore¢i za slovenséino primejo za perd ter orjejo in orjejo
dovansko knjizevno polje, sejejo in sadijo, svesti si bogate
getve: ali — ko na zadnje malo ali celo nié ne Zanjejo, — ni
gvenka ni cvenka, ni hvale ni slave, — tedaj jim vpade sercé,
roka omaga in pero gre — pod klop!

T. Res je, Slovenci nimamo tolikanj knjig, ker ni kup-
sev, nimamo pisateljev, ker ni éitateljev. Vendar — sedaj imamo
druzbo sv. Mohorja, imamo druzbo Matico, ki obé dobro
apredovaje ponujate ,cvenka in slave“, da éversti pisatelji
imajo nobenega izgovora, ¢ed, da svojih spisov ne morejo
gpecati, ali da se premalo razsirjajo med slovenskim svetom.
U. Da bi Slovenci ne bili na lipi slovanski veja jugo-
gapadna! Na jugu smo, kjer se topijo, na zapadu, kjer za-
in odpadajo Slovenci. Bilo nas je nekdaj veé; koliko jih je
sedaj pravih rodo- in domoljubov, kteri vselej in povsod po-
spesujejo naredno rec ? In #e i, kolikor jih je pisateljev, so li
slozni, so mar edini?

' T. Da se smili Bogu! Popisoval jih je slovenske strice
z ravno tega vzroka najin Znojemski n. pr. Ze 1. 1854:

Slovenski stric bi pisal rad,

Ne vé, kako da bi naredil;

Vse, kar oblik in Cerk je zvedil,
Slovenski stric bi pisal rad.

Med stolov pet pa v sredo sedil,
In kmalo skor bi Sel v prepad.
Slovenski stric bi pisal rad,

Ne vé, kako da bi naredil!

Ta triolet, pravi, je mehek pusiéar, po Segi romanskih
narodov; ali huji je koj tisti, ki ga izpusti v opombi, Kkjer
pise: Po navadi pravijo, da se kdo med dva stola na tla vsede;
pa — greski stari bogovi so imeli le en obraz, latinski Jan je
imel dva, slovenski bogovi pa so imeli po veé obrazov, in —
ravno tah je Se sedaj s slovensko slovnico in s slovenskim
pravopisom. Res, da nasa naj veéja moé je — v praznem
repiru in razdéru!

U. To je ,2Adamova dedsina®, da se kranjski Slo-
genci  od nekdaj radi grizemo zarad oblik, so djali ranjki
lomsek.

T. Res je, pa ravno to kaze, da smo slovenci; da
islimo razumno, da nam ni koj vsaka reé po volji; da hoéemo

»



in zahtévamo, da je slovesnost nasa liéno, praznje blago, ki g
po tem hvali samo. Kdor Ze na vnanje tolikanj bistro gleds
kolikanj pazi Se le na notranje, na re¢ samo. To mi je porok
da bode nase slovstvo, ée tudi ne veliko in slavno, pa éversi
in hvalno. Razun tega so take pravde — na videz neéij
merne — v resnici dostikrat prav koristne, dokler ne se-
gajo do zivega, do osebnostnega, dokler se pravdarji res ng
ogrizejo’! Koliko reéi pojasnijo, poravnajo, zboljsajo, deos
versijo, dogotovijo! Tako so ravnali vsi taki, ki so doseéi ze
leli viso stopnjo v éloveski omiki, svesti si, da nobena élovesk;
re¢ ni popolnoma. In ée se tudi pravdarji ¢asih nekokiko y :
primejo, vendar — ako se se v prerazvpili abecedni vojski
res niso — olika sedaj nikakor ne dopusti, da bi se jeli na
zadnje s kopiti in cepei, ali celo z istim: Hoe scio pro certe
quoties cum stercore certo itd.!

U. Take vnanje vojske nam (edaj niso tolikanj ¥
grajo, ¢e smo le edini v poglavitnih reéeh. V teh pa
nam je edinost ziva potreba. Edinost slabim stvarem moé daje
Sloga jaéi, nesloga tlaéi. Zerno do zerna pogaéa, — Ka
do kamna palaéa. Z zedinjenimi mocmi se veliko stori. Da
pvse se moze, ako se sile bratsko sloze“, pravi mi brat Hro
vat.

T. Edinosti, sloge je Zelel Slovanom ranjki Slomsek
nas drugi Metod, in vstanovil je v ta namen (l. 1852) bratov-
S¢ino ss. Cirila in Metoda, slavnih blagovesinikov slo-
vanskih.

Vremena bode Krajncam se zjasnile,
Jim milsi zvezde, kakor zdej sijale,
Jim pesmi bolj slovede se glasile.

Tako napoveduje pesnik (Pres. str. 134) svojim rojakom
Toda — kdaj se bode to spolnilo? Kedar bode vladala me
nami Slovenci v potrebnih reé¢eh edinost, v dvomlj
vih prostost, v vseh IJubezen Tedaj bode moéna ro
dovina slovenska, dasi je manj mnoZna, kakor so druge slo
vanske.

Ker smo pa Slovenci tudi Slovani, ker smo,
kor opominja slavni pesnik ,Glasov domorodnih® (L. Tox
I. 1849), tudi sinovi vélike matere Slave, hoéemo in moram
tedaj v odmerji lastnega polja, lastne moéi Slovenijo snazit



psati do enakega bleska derZzavnih sesiric, da vredna, mo-
oféna stopi pred maler svojo veliko, kadar pokliée z nebroj-
jmi otroci vse héerice zale.
Svést si, da

Jezikov mnoztvo kazen BoZja ni le,

Tud' — Zark prelep nebegke je svitlobe —

n dobro vedé, da Slovani se v potrebnih, edino po-
rebnih receh nismo edini, naj potoéim o pogledu na
jihov sedanji pa prihodnji stan k sklepu svojih razgovorov z
@sim Svitoslavom (Zg. Danica 1. 1863) tri solzice, potoéim

Svatopolk, mi v rodu striénik,

 Kam zabredel si v osodi?

Jdavsi strica, ti krivitnik,

- Zdal svoj narod si nezgudi!

b, zastonj so tvoje zmage:
Vse razdere ti delitev!

nesloge pa neblage

Svete nrave je kerSitev!

th moj gleda v pozne ¢ase:

Se progreha se masuje!

Jove greh rodi modrase:

" Boj se v dubu ponavljuje!

Brat na bratu cepi dlako,
Brez ljubezni rane seka,

Brusi med za reso vsako —

' Vse od veka pa do veka!

Ko da dosti ni posasti,

"V bogocastji se spertijo:

lave gini & hude strasti

Svojo mater zapustijo!

Tri solze kralja Rastislava.

Kje edinost je, otroci? —

Svatopolk zato li priti
Vam je zro¢il v oporoci,

Da se Svigate v grenkoti?!]
Teci, toci bistra Sava,

Naj nest solze valovi,
Ki jih joka mati Slava

Nad predernimi sinovi. —
Ena zvezda le se znani

'z davnotemnega mi groba:
»Ko vsi v veri bote zbrami,

Vam zacvete boljsi dobas,
Popustite vse prepire

Vsi med sabo se ljubite;
Vsi v zavetje prave vere,

Vsi k resnici pritecite!
Tolazilo to naj vede,

To je pravi vir ljubezni,
To je solnce vase srede,

Konec vase to bolezni.
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RAZGLED.

Razgovor.

I. Jesik — jexiki, Babel — Salem . . . . . . .

11, Jezikov 3 rvedi, indoevropskega 8 razredov

Il Sanskrit; rvazred slovanski — lipa ali zadraga . . . .

IV. Narod — jezik slovanski, rodovi — narecja .

V. Jezikov ali nareéij slovanskih od 1 do 14 . . . . .

VI Slovanske govore ragredil Bohori¢, Majar . . . . .
VIL. Dobrovsky po zeakih v dve versti . . ARRRI A
VIIL. Safaiik na dvé mluvy, sedem reéf . . . . . . . .

IX. Miklosi¢ po starosloveniéini 10 jezikov S RIS
X. O zadnjih 3 razstavah; jeziki — ne naredja . . .

X1 Pervi knjizevai jezik slovanski U 3a et] oWt

Xi1. O pravem imenu njegovem ., . . OV pilce e

XIIL 0 njegovi razmeri proti sedanjim slonnklm e O e
XIV. Stara in nova slovenséina — pesem . . . . . . .
XYV. Slovenom perva domovina; v Evropo kdaj . . . . . .
XVL Slovenci v sedanjo domovino kdaj, kod, doklej . . . .
XVII. Malikovavstvo ali basnoslovetvo slovanske . , . . . ,
XVIIL Kdaj in kako so se pokristjanili Slovenci . . . . .
XIX. 8 kerscanstvom pervo slovstvo — kake . . & . . .
XX. Boj med poganstvom im kerSéanstvom ma zahodu . . .
XXIL Slovensko sv, pismo — sreés za narod in jeziénike . .
XXIL. Slovani stari, slavoi v devetem stoletji . . . . . . .
XXIIIL Dergavnih viharjev sile; Moravska pade AR
XXIV. Madjari pa Nemei; slovanske derzave, zlasti slovenska
XXV. Cerkvenih viharjev sile za Cirila in Metoda . . . . .
XXVL Razkolnija gerika pa slovanska — liturgija . . . . .
XXVIL Med Slovani Taerki, Judje, Hus, Later . . . . . . .
XXV Knjizevaih vihavjev sile, jezik se spreminja . . . . .




(. Slovani zaostali v omiki — zakej . . . . . . . .
[XX. Osoda staroslovenséini med slovanskimi rodovi ., . . . .
XI. Po knjigi, ucenjaki — pervaki, stsl. spominki , . . .

. Troje pismo slovensko; glagoliea — imé , . ., , . ,

. Glagolica — bukvioa, Kyrillica, Carha — Strahota . ., . .
. Slovenski pieavi, poéetniki po sporocilu e e e

. Sv, Ciril in sv. Klemen — poéetnika sloven. pisav . .

. Ktera stareja po letnicah; pravda med glag. in cir. . . .

. Cirilica gerika, staroslovenski pa gerski jexik . . . . .
. Staremu deblu mladi cepovi, novi glasovi, wime . . . . .
. Spiski karantanski — brizinski, kdaj pisani . . . . . .
. Kdo sostavil, nekaj o Abrahamu brizinskem . . . . . .
. Po starosti, éeskoslovenske oblike, beseda . . . . . .

. Kako so pisani, kaj imajo v sebi, njih pomemba . . . .
Kteri popizovali ali njih slovstvena osoda . . . . . , .
/. Kako #e &e veie stara pa nova sloveniéina

. Kdaj =e jela pisati noveslovenicina, ali tadi v glagolici

. Kako naj se lika novoslovensdina, o tujih besedah . . .

. Iz narodovega govora, slovenski pa slovamski . . . . . .
Po knjigi, na novo, po lastnih pravilih, praveslovje, lepoglasje
. Slovani v 19, vekn po Knjigi in besedi; jezik vseslovanski
Slovenci pa Slovani — oj da sloini v potrebnih receh . .

Tri solze kralja Rastislava.
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