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uvodnik

MACA JOGAN

Okolje in problem razvoja

Zavest o potrebi po korenitem spreminjanju celostnega odnosa do
okolja. ki se je pri nas sorazmerno dolgo plaho skrivala in potiskala ob
stran, se je zacela utrjevati in dobivati svoje ustrezno mesto v vsakdanjem
nacinu misljenja. Zaenkrat je bolj navzo¢a na tej ravni, medtem ko se je
Se premalo vpela v vse sestavine vsakdanjega nacina Zivljenja. Sele ko bo
ta zavest dejansko last mnozic, ko bo v svoji totalni vsebini — kot nujnost
ohranjevanja ravnovesja med ¢lovekom in naravo — navzoca pri vsakomur
in v vseh oblikah produkcije, lahko pricakujemo, da bomo resneje ustvar-
jali okoliscine, ki bodo omogocale uresnicevanje ustavnih dolocil, zlasti
clenov 87 in 193.

Med temeljnimi nujnimi pogoji za Zivljenje sploh je tudi zemlja. zlasti
plodna. rodovitna zemlja. Oris odnosa do zemlje v nasem dosedanjem
razvoju nam lahko rabi kot svarilno izhodiS¢e za oblikovanje prihodnjega
ravnanja z naravnimi viri. Kot je znano. je proces potratnega, nepovrat-
nega izkoris¢anja plodne zemlje v Sloveniji zlasti v zadnjem desetletju
izredno napredoval in ¢e bo Sel razvoj v tej smeri naprej. potem nas
¢akajo resne ekoloske in mirno lahko re¢emo kar eksistencialne teZave.
Pri ocenah dosedanjega razvoja in ob spoznavanju njegovih negativnih
posledic, se zdi, je najbolj pri roki ocena o stihijnosti.

Brez dvoma je treba vsaj nakazati vidike, ki bi nam omogocili razsiri-
tev odgovora na vprasanje, zakaj se je prav v sedemdesetih letih tako
drasticno zmanjsevala skupna povrsina plodnih. pogosto najplodnejsih
njiv. Ne moremo se zadovoljiti le z ugotowm]o da je tako pac bilo, da je
bil razvoj stihijen, samohoten. Se manj pa se je mogoce sprijazniti z
zastrasujoco odtujenostjo nekaterih ljudi od narave, z naravnost objest-
nim odnosom do tistih pogojev, ki so nujno potrebni za obstoj sleherne
¢loveske druzbe.

Ali je bilo nujno in v danih okolis¢inah edino mozno, da je razvoj
potekal »stihijno«; ali se je taksen razvoj navrgel kar sam od sebe, ali se
posledic ni dalo predvideti; ali se ne bi mogli izogniti vsaj nekaterim
najbolj vidnim in brutalnim. macehovskim posegom v zdravo tkivo »¢lo-
vekovega anorganskega telesa«?
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Ta in podobna vprasanja se porajajo kar sama od sebe, saj je na sreco
zgodovinsko Ze davno presezena doba, ko bi se lahko sklicevali na
delovanje kaksnih nadnaravnih in ¢loveku tujih sil. Ce je torej sedanje
stanje plod oprijemljivih ljudi in njihovega ucinkovanja na okolje. ne bo
odvec, ¢e orisemo nekatere poteze preteklega razvoja, ki so vsaka zase in
potem vse skupaj prispevale k rusilnemu, izkoris¢evalskemu odnosu do
narave in k sorazmerno poznemu osveséanju o koreninah nasega bivanja.

Sedanje zaskrbljujoce stanje v gospodarjenju s plodnimi povrsinami je
logi¢na posledica tistih razvojnih procesov, ki so dolgo obdobje veljali za
nesporne in samoumevne. za napredne in moderne. To je vzorec razvoja,
ki je nelocljiva sestavina kapitalisticne druzbenoekonomske formacije,
druga plat svetinje z napisom: dobicek, dobic¢ek za vsako ceno, ne glede na
sredstva. Taksen vzorec razvoja in napredka temelji na tehnolosko opti-
misticni utvari o neodvisnosti ljudi od narave, o neomejenosti naravnih
virov, s tem pa je povezano razsipnisko izkoris¢anje neobnovljivih narav-
nih bogastev, s tem pa tudi onesnaZevanje osnovnih virov Zivljenja: vode,
zraka. zemlje. Ta vzorec razvoja je postal sporen tedaj, ko so se prej
prikriti procesi naravnovesja in destrukcije zaceli kazati v vedno bolj jarki
luci.

S procesi industrializacije se je kljub Ze izoblikovanim in razvijajo¢im
se novim druzbenim odnosom pri nas sprejemal pogosto temeljni nacin
odnosa do narave, ki je nelocljivo vtkan v nacin produkcije v industrijsko
razvitih dezelah. Ceprav je razumljivo, da zaradi vkljucenosti v mednaro-
dno delitev dela in menjave v tej stopnji razvoja ni mogoce ubirati docela
svojskih poti pri razvijanju druZbe, pa je teze razumljivo, da prihaja v
odnosu do narave celo do hujsih spodrsljajev. kot ¢e bi bile drugacne
druzbene razmere. Hlastanje po nenchnem povecevanju obsega proizvod-
nje se je v Sloveniji povezovalo s skrajno brezobzirnim unicevanjem
plodnih njivskih povrsin in z nekaterimi drugimi destruktivnimi posegi v
okolje. Predstava moci in gospodovalnosti nad naravo je dobila take
razseznosti in taksne prakticne posledice, ki Ze ogroZajo naravno podlago
zivljenja v prihodnje.

Razmeroma ozka in enostranska tehnicisticna (in v svojem bistvu
tehnokratska) koncepcija razvoja se je v preteklosti pri nas povezovala ob
mocnih procesih deagrarizacije s »parvenijskim« odnosom do zemije, s
podcenjevanjem vsega. kar je povezano z zemljo. s pridelovanjem Ziveza
in tistimi, ki zemljo obdelujejo. Sestavina vsakdanjega nacina Zivljenja je
postala enostranska industrijsko-urbana kultura, v kateri je bil Ze vsrkan
in predelan ob¢utek neodvisnosti in nadmoci nad naravo. Dvome ali
opozorila, ki so se pojavljala, so veckrat napadali, pomilovali ali zavracali,
¢e$ da je napredek na prvem mestu. Ce so kmetje opozarjali na nekatere
negativne posledice razmeroma enostransko usmerjenega razvoja, so bili
delezni tudi zasmeha.

Tezko bi verjeli, da je bilo taksno obnasanje nakljucno, zlasti Se. ¢e
upostevamo nekatere tendence razvoja, kot denimo samo ti dve: Zveza
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komunistov je postopno zgubljala dovolj ustrezen stik s kmeti, Kar se je
kazalo in se Se kaze v majhnem Sstevilu ¢lanov ZK iz vrst kmetov in v
razmeroma velikem Stevilu izkljucenih iz ZK. Tudi v organih odlo¢anja v
druzbenopoliticnih skupnostih, zlasti na ravni republike in federacije, je
bila navzocnost kmetov bolj simbolicna. Znana je tudi dokajsnja poca-
snost pri urejanju temeljnih pogojev za zagotavljanje socialne varnosti
kmeckega prebivalstva. V mnogih okoljih je postalo kmetovanje tako
neugledno in tako brezperspektivno, da je bilo prepuséeno »nesposob-
nim«. Na tem mestu se ne bomo spuscali v kompleksno obravnavo socio-
psiholoskih razseZnosti tega pojava, ¢eprav te niso zanemarljive,

K parvenijskemu odnosu do zemlje so prispevali tudi drugi dejavniki.
V procesu izobraZevanja so se mladi seznanjali predvsem z industrijsko-
urbanim nacinom Zivljenja, ne da bi bili dovolj celostno ekolosko informi-
rani. Ne tako redko se med mladimi celo slisi zbadljivka »kmet«. Pa ne gre
samo za informiranost: ali se vsi otroci sploh srecajo v ¢asu obveznega
izobrazevanja s prakticnim delom na zemlji? Kot ponazorilo vsakdanje
enostranske usmerjenosti naj navedemo Se mnozi¢na ob¢ila — denimo.,
obsezne vremenske napovedi na ljubljanski TV so prilagojene potrebam
tistih, katerih glavna skrb je zlasti rekreacija ob koncu tedna.

Vzvisen odnos do zemlje. do kmetijske dejavnosti in konéno tudi do
kmetov se je kazal in se Se kaZe v tem, da so se plodne njivske povrsine
uporabljale za druge namene (industrija. promet, stanovanjska pozidava —
legalna in »Crna« s prevladujoco individualno gradnjo). Nekatera ob-
mocja, ki so v preteklosti veljala kot en sam vrt, so prakti¢no ze ¢isto
unicena za ta primarni namen.

Pri poudarjanju potrebe po spreminjanju neodgovornega odnosa do
zemlje nikakor ne gre za zazrtost nazaj ali celo za malikovanje dobrih
starih casov. Zato tudi niso sprejemljivi modeli, ki jih nekateri hitro
ponudijo — namre¢, opustiti je treba zemljiski maksimum, pa bo kmalu vse
urejeno. kot je treba. Gre za to. da se v novih samoupravnih nacinih
zdruzevanja ljudi ne zanemarijo vsebine dejavnosti in da se v teh razme-
rah zac¢ne bolj premisijeno in odgovorno do prihodnjih rodov gospodariti
z zemljo kot tudi z vodo in zrakom. Ne omejuje nas vec privatna lastnina
in posebni interesi ozke plasti lastnikov. pa¢ pa nas pogosto omejuje po
eni strani sla po udobju industrijske civilizacije, po drugi strani pa tudi
prenizka zavest o negativnih ekoloskih posledicah industrijskega (kapital-
skega) izkoriscanja omejenih naravnih virov in o nujnosti ohranjevanja
ravnovesja med ¢lovesko druzbo in naravo: premalo je navzoca zavest o
nujnih ukrepih, ki morajo prepreciti nadaljevanje razvoja, usklajenega s
parcialnimi interesi in neodvisnega od naravne podlage in omejenosti
VIrov.

S samoupravnim odlo¢anjem in z druzbeno lastnino so ustvarjeni
nujni pogoji, da bi spremenili odnos do naravnega okolja; vendar pa samo
to. Ceprav je tako izredno pomembno, Se ne zado$ca, ¢e ne bo ustvarjen
cel niz zadostnih pogojev na vseh ravneh clovekovega obstoja in delova-
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nja. Potrebno je prevrednotiti temeljne predpostavke dosedanjega poj-
movanja razvoja z vidika potrebe po ravnovesju med druzbo in naravo. v
celoti zajeti in ovrednotiti uc¢inke dosedanjega razvoja ter upostevajoc
cilje nadaljnjega razvijanja in krepitve socialisticnih humanih odnosov
med ljudmi oceniti realne moznosti razvoja v prihodnje ter tudi predvideti
nujne kratkoro¢ne in dolgorocne ukrepe.

Skrajni ¢as je. da se vprasamo: ali je perspektiva samoupravno organi-
zirana druzba v zastrupljenem okolju, ali bomo kot samoupravljalci ziveli
ob uvozeni hrani, prekuhani vodi in onesnazenem zraku z najrazli¢nejsimi
blagodatmi industrijske civilizacije. kot se je razvijala doslej: ali pa je.
dolgorocno gledano, sploh taksna perspektiva mozna kot socialisticno
samoupravna; ali ne vodi zanemarjanje nujnih naravnih opredeljenosti
tudi k spodkopavanju materialnih temeljev za socialisticno samoupravno
druzbo in za demokratizacijo? Ali ne obstaja drugacna moznost?

Dosedanji — delno tudi potrosnisko obarvani — razvoj je pokazal, da
vsega ni mogoce zajemati z veliko Zlico, predvsem pa. da vsem ni dano. da
bi to poceli. V prihodnje se bo treba marsicemu zavestno odreci. nevar-
nost pa je. da bi pri tem odpovedovanju prevladala tehnokratska vsebina.
Spoznanje o omejenosti naravnih virov za obstoj namre¢ nujno vodi k
vprasanju, kako so razporejene moznosti za zivljenje med razlicnimi
pripadniki druzbe. Zato je ob tem Se toliko bolj pomembno upostevanje
de jzmskih dolgorocnih interesov vecine ljudi in tudi priradcvanjc da bi do
spoznan] o teh interesih lahko prisli. Sedanje generacije so pred prihod-
njimi odgovorne za njihove moznosti obstoja. zato se ne morejo ravnati
po nacelu: za mano potop.

Klic k ve¢ji »ekologizaciji« nase vsakdanje zavesti ni potreben zaradi
zastrasevanja, pesimizma in apokalipticnih pricakovanj, temvec je nujna
podlaga zavestnemu ustvarjanju pogojev za bolj utemeljen optimizem in
zaupanje v prihodnost. Proces streznjevanja iz tehnolosko optimisticne
omame bo dolgotrajen, vendar je nujen. Kajti ni pomembno le to. kako
smo kot ljudje zdruzeni, v kaksnih medsebojnih odnosih, temve¢ tudi to, v
kak$nem razmerju smo do narave: to je med seboj povezano, zato lahko
zanemarjanje ene plati resno ogrozi tudi drugo. Cas bi Ze bil, da bi se ve¢
in bolj vsestransko ter z ob¢utkom za zgodovinski totalni razvoj ukvarjali
tudi s tem, o ¢em odlocamo, kaj je vsebina odlocanja in koncno. kaksna je
ucinkovitost samoupravno sprejetih pravil.
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clanki, razprave

ZVONE DRAGAN UDK 338.26(497.1)

Druzbenoekonomski razvoj
Jugoslavije 1981-1985

Zagotavljanje stabilnejSega druzbenoekonomskega razvoja na kvali-
tetnejSih osnovah v prihodnjem obdobju — kar mora biti temelj nase
razvojne usmeritve na vseh ravneh — je odvisno od realnega ugotavljanja
moznosti za razvoj, na osnovi dolgoro¢nejsih trendov in ne le problemov
in tendenc v nekaj zadnjih letih.

V celotnem povojnem razvoju smo dosegli pomembne uspehe tako pri
uresni¢evanju ciljev ekonomskega razvoja, kot tudi glede razvijanja edin-
stvenega sistema socialisticnega samoupravljanja v svetu. Ob stalnem
dinami¢nem napredku pri razvijanju druzbenopolitiénega in druzbeno-
ekonomskega sistema je Jugoslavija v minulem obdobju dosegla relativno
visoko stopnjo rasti, zamanjsala razliko v stopnji razvitosti v primerjavi z
razvitimi drZzavami, opravila izjemno hitre socialne preobrazbe, povecala
zaposlenost, standard in raven izobrazevanja in kulture.'

Bistveno se je okrepila in modernizirala materialna osnova zdruZe-
nega dela, zboljSala kadrovska struktura zaposlenih; dosezeni so bili
pomembni rezultati pri graditvi in organiziranju znanstveno-raziskoval-
nega potenciala.

Razvoj gospodarsko manj razvitih republik je Sel v bistvu v korak s
sploSnim ekonomskim in druzbenim razvojem drzave, ¢eprav so bili
nekateri problemi razvoja v teh republikah bolj zaostreni. Do ob&utnej-
Sega zaostajanja pa je prislo v SAP Kosovo.

Taksni rezultati pa niso bili doseZeni brez dolo¢enih negativnih ten-
denc. Na vi§ji ravni razvitosti drzave in ob poglabljanju ekonomske in
politi¢ne krize v svetovnem razvoju se je postopoma krepilo delovanje
posameznih negativnih tendenc. V zadnjem desetletju so se taksne ten-

'V &asu od leta 1947 do leta 1977 je bila doseZena povpreéna letna dinamika 6,2% realnega povedanja druzbenega
proizvoda. Pri tem je bila stopnja rasti druzbenega sckiorja 7.2%, njegov delez v druzbenem proizvodu pa se je v istem
obdobju povedal od 62% na 84%. Politika pospedene industrijalizacije je omogodila povpredno letno stopnjo rasti
industrijske proizvodnje 9,1%, pri éemer se je v tridesetih letih Stevilo zaposlenih v industrij poveéalo od priblizno 500.000
na 1,200,000, ob zvidanju skupne zaposienosti z 1,2 milijona 1947. leta na §,2 milijona delaveev v letu 1977, Osebna
poraba se je vedkratno povedala s povpreno letno stopnjo rasti 6%, dele? kmedkega prebivalstva pa se je zmanjlal v
enakem obdobju z 62,2 na 31,1%.
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dence zlasti izrazile v resnejsih oscilacijah v razvoju in v krepitvi izvorov
nestabilnosti gospodarstva.

Velike nestabilnosti in nihanja v gospodarskih gibanjih so imele
ekonomske in s tem tudi socialne posledice, pri ¢emer so bili visoka
stopnja inflacije, ki Ze ve¢ let raste, slabljenje kvalitativnih faktorjev
gospodarjenja ter slabljenje poloZaja jugoslovanksega gospodarstva v
mednarodnem razvoju samo odraz globljih problemov, ki izvirajo iz
neusklajenosti v materialni strukturi druzbene reprodukcije in iz premalo
intenzivnega uveljavljanja socialisticnega samoupravnega druzbeno-eko-
nomskega sistema.

Predolgo so se ohranjale sistemske resitve in ekonomska politika, ki
niso dovoljevale, da bi delavci v zdruzenem delu odlo¢ali o dohodku in
celotnem procesu druzbene reprodukcije. Dosedanje spremembe nosilcev
ekonomske politike in razvoja so bile naravnane predvsem k odpravi
centralizacije nekaterih funkcij federacije ter krepitvi funkcij republik in
pokrajin, ker je bila kvalitativna novost v sistemu — vendar pa so pri
spremembi druzbeno-ekonomskega poloZaja delavcev v zdruZzenem delu
in pri odlo¢anju v odnosih v procesu druzbene reprodukcije $¢ vedno
navzote mnoge stare reditve in tudi odpori proti bistvenim spremembam
na tem podro¢ju. Pri odlo¢anju o bistvenih problemih ekonomske politike
se je krepila tudi svojevrstna »Spanovija« ob¢inskih, republiskih in fede-
ralnih organov, s poudarjenim administrativnim vpletanjem v tokove
druzbene reprodukcije. Zaradi tega tudi zdruzeno delo ni moglo uresniciti
svoje ustavne funkcije temeljnega nosilca oblikovanja in uresni¢evanja
ciljev in nalog ekonomske politike in druzbenih planov.

V sistemu in praksi se je premalo uveljavljalo delovanje objektivnih
ekonomskih zakonitosti in delovanje zakonov blagovne proizvodnje kot
imanentnih sestavin sistema socialisti¢nega samoupravljanja. To je med
drugim peljalo tudi v slabljenje integrativnega ucinka enotnega jugoslo-
vanskega trga, v avtarkizem na notranjem trgu in v odnosih do zunanjega
trga, v neudinkovite in nesodobne resitve v razvojni politiki in politiki
vklju¢evanja v mednarodno delitev dela.

Zlasti v obdobju od leta 1974 naprej ni bilo zadostnega in pravoca-
snega prilagajanja svetovnim strukturnim in drugim spremembam; nada-
ljeval se je dinamicni razvoj, ki je temeljil pretezno na domaci konjunk-
turi in na visokem uvozu brez ustreznega izvoznega pokritja, na oblikova-
nju nerealnih kupnih skladov, inflacijskem dohodku in na visokih in
nerealnih investicijskih vlaganjih. To je v letu 1979 dvignilo stopnjo rasti
prodajnih cen na drobno na raven preko 20% letno — s tendenco, da se ta
stopnja v letu 1980 3e pove¢a. To je nadalje vplivalo na ohranjanje
neoptimalne strukture proizvodnje in investicij; pripeljalo je do zmanja-
$anja vrednosti dosezenih rezultatov in do nadaljnje krepitve negativnih
pojavov na podro¢ju samoupravnega odlo¢anja o dohodku, dohodkov-
nem povezovanju in zdruZzevanju na enotnem jugoslovanskem trgu. Prav
tako pa so negativni uéinki v zunanji trgovini in placilni bilanci dosegli
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raven, ki je ne smemo prekora¢iti. Intenzifikacija tak$nih trendov je
pospesila in okrepila administrativno ukrepanje pri delovanju oziroma
izvajanju norm gospodarskega sistema in pri usmerjanju teko¢ih gospo-
darskih gibanj.

Glede na dolgoro¢nost glavnih vzrokov za taksne trende tudi resolu-
cija o politiki uresni¢evanja druzbenega plana Jugoslavije v letu 1980 ni
imela in ni mogla imeti namena, da z ukrepi, ki so jo spremljali, in z
ukrepi, ki so bili sprejeti oziroma bodo sprejeti letos, spremeni negativne
trende v kratkem c¢asu in da Ze letos bistveno izbolj$a materialne odnose v
reprodukeciji.

Na podro¢ju uporabe novih sistemskih resitev na doloéenih zelo
pomembnih sektorjih kljub dosedanjim pozitivnim rezultatom $e vedno
zaostajamo. Ceprav so prisotni doloéeni pozitivni procesi, je v organizaci-
jah zdruZenega dela Se vedno premalo organiziranih akcij, predvsem na
podro¢ju dohodkovnega povezovanja, v enostavni in zlasti v razdirjeni
reprodukciji, v ekonomskih odnosih s tujino, kot tudi pri obvladovanju
glavnih segmentov druzbenega razvoja in ekonomske politike. Tudi tukaj
nas caka resno delo, da bi uresnicili, dopolnili pa tudi spremenili nekatere
resitve, kjer bo to potrebno.

Bistveno je, da se z ukrepi ekonomske politike, dogovori in drugimi
instrumenti, ki bodo zagotovili dosledno uporabo ze dolo¢enih sistemskih
reSitev in z ustrezno dopolnitvijo sistema, ustvarijo nujni sistemski temelji
za stabilizacijo obnasanja vseh subjektov odlo¢anja in da se na taks$nih
temeljih zgradi tudi ekonomska politika za prihodnje srednjeroéno ob-
dobje.

Potrebna je izrazita radikalnost pri odloc¢itvah za odpravo izvorov
nestabilnosti — tudi ob nujnih »Zrtvah« — vendar pa sama politika stabili-
zacije ne sme biti radikalna v smislu administrativnega zaustavljanja
nestabilnosti. Zgraditi je treba trajnejSo vseobseZno in u¢inkovito politiko
postopnega odpravljanja vzrokov inflacije, ki naj bi omogocila uresnice-
vanje stabilnejSe, kvalitetnejSe in v danih domacih in mednarodnih razme-
rah Se vedno sprejemljive stopnje rasti. Druzbeno-ekonomski plani za
obdobje 1981-1985 bodo resna moznost za konkretnejsi in odgovorne;jsi
pristop k tak$ni politiki, in sicer predvsem na podlagi samoupravno
dolo¢enih in med seboj usklajenih interesov, moznosti, pravic in obvezno-
sti pri njenem uresni¢evanju.

Samoupravni sistem planiranja

Uveljavljanje sistema samoupravnega druzbenega planiranja je bi-
stvena predpostavka za uresniCevanje politike stabilnejSega in intenziv-
nejSega razvoja proizvajalnih sil in hitrejSega razvoja samoupravnih proiz-
vodnih odnosov.
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Ce pri pripravi novih planov samoupravnih organizacij in skupnosti ter
druzbenopolitiénih skupnosti ne bomo dosledneje kot doslej uporabljali
nacel in norm novega sistema druzbenega planiranja, bodo novi planski
dokumenti bodisi kompromis starega in novega, bodisi samo ena izmed
faz na poti k novemu, z vsemi negativnimi konsekvencami, do katerih bo
neizogibno prihajalo v procesu uresni¢evanja plana. Boj za stabilizacijo je
boj mnozice samoupravnih subjektov za skladnejSe odnose in u€inkovi-
tejse rezultate v druzbeni reprodukciji in je lahko uspesen le ob popolni
uporabi samoupravnih planskih mehanizmov.

Skupna razvojna politika za prihodnje srednjeroéno obdobje mora
zato temeljiti na samoupravnih sporazumih in dogovorih o temeljih
planov samoupravnih organizacij in skupnosti ter druzbeno-politi¢nih
skupnosti. Brez tega ne moremo pri¢akovati, da bo plan druzbeno-
ekonomskega razvoja drzave kot celote, pa tudi drugih druZbeno-politi¢-
nih skupnosti, odraz stvarnih interesov in mozZnosti temeljnih nosilcev
druzbene reprodukcije, kar je najpomembnejsi pogoj za uspesno uresnici-
tev dogovorjene skupne razvojne politike.

Z drugimi besedami, ¢e tega ne bomo uresni¢ili v samoupravnih
sporazumih in dogovorih o temeljih planov in v njih ne bodo opredeljene
konkretne obveznosti, bodo plani Se naprej bolj ali manj sestavljeni od
zgoraj navzdol, namesto da bi trdno temeljili na odlo¢itvah in planih
temeljnih nosilcev uresni¢evanja teh obveznosti, tj. tistih, ki prevzemajo
konkretne obveznosti za uresniCevanje planskih nalog in politike.

Planski akti bi morali biti realno postavljeni. Zato moramo izhajati iz
¢imbolj realnih ocen in predpostavk, ki jih bomo iz leta v leto po nacelu
kontinuiranega planiranja vsekakor korigirali in dopolnjevali. Nase delo
pa bo seveda lazje, ¢¢ bodo predpostavke, ocene in prognoze ¢imbolj
realne. Bistven pogoj za to je, da so plani trdno zasnovani na dohodkovni
sposobnosti temeljnih organizacij zdruZenega dela. Znanost in strokov-
nost morata ob tem odigrati pomembno vlogo, zlasti pri pripravi maksi-
malno objektiviranih planskih osnov. Razumljivo je, da so bile in da bodo
e vnaprej potrebne »konvencije«, tako med samoupravnimi partnerji v
obliki samoupravnih sporazumov, kot tudi znotraj druzbenopoliti¢nih
skupnosti in med njimi, zlasti med republikami in pokrajinami v dogovo-
rih o skupnem razvoju, interesih in ciljih. Vendar pa se bodo morale te
»konvencije« v prihodnje dosledno gibati v mejah realnih materialnih
moznosti nosilcev prevzetih obveznosti.

Hkrati moramo odpraviti tudi nekatera napa¢na pojmovanja o plani-
ranju in njegovi vlogi v samoupravnem trzno-planskem gospodarstvu. V
Stevilnih organizacijah namre¢ $e vedno menijo, da je plan stvar strokov-
nih sluzb in poslovodnih kadrov, ne pa v prvi vrsti funkcija vseh delavceyv,
ki se osebno opredeljujejo za to, katere obveznosti bodo prevzeli v okviru
»svoje« temeljne organizacije zdruZenega dela in skupaj s partnerji na
podlagi sporazumevanja in dogovarjanja o temeljih planov. Ustvarjanje
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in delitev dohodka, plan in planiranje so instrumenti, ki naj krepijo njihov
materialni, socialni in politiéni polozaj.?

Razumljivo je, da samoupravni sistem druzbenega planiranja ni mo-
go¢ kot racionalen druzbeni sistem, ¢e ne izhaja iz predpostavk racional-
nega delovanja in obvladovanja objektivnih trznih zakonitosti. To je celo
eno najpomembnejsih meril tudi za razvoj tj. svobodne menjave dela za
dolocena podroc¢ja druzbene reprodukcije.

Po drugi strani pa tudi samoupravno sporazumevanje ne more biti
plod subjektivistinega voluntarizma ali celo monopolnih teZenj, ker je
tudi to negacija objektivnih ekonomskih zakonitosti, pa tudi samega
socialisticnega samoupravljanja. Gre za sporazumevanje kot metodo zno-
traj zdruZenega dela in na drugih ravneh, vendar v funkciji zdruzenega
dela in njegovih pravic in odgovornosti v obvladovanju tokov druzbene
reprodukcije. Brez upostevanja teh zakonitosti tudi dohodkovni odnosi in
motivi ne morejo biti optimalni. Vedno gres§imo, kadar tega ne uposte-
vamo ter se ravnamo le po kratkotrajnih racunicah ali enostranskih
resitvah in se nagibamo k eni ali drugi skrajnosti, namesto da bi stalno
iskali optimalne nacine za obvladovanje in krepitev samoupravne planske
funkcije, ki bo upostevala objektivne ekonomske zakonitosti blagovne
proizvodnje.

Posebno vprasanje pri sprejemanju in pripravi planov je metodologija
planiranja in informativna baza za pripravo in spremljanje uresni¢evanja
planov. V metodologiji planiranja morajo dobiti svoje mesto posebnosti
naSega sistema, ki izhaja iz marksisti¢ne teorije druzbene reprodukcije.
Gre za kompleks metod, materialnih in finan¢nih bilanc, druzbenih racu-
nov in instrumentov ter za ustrezno statisticno dokumentacijsko bazo, da
bi skupaj z zgrajenim sistemom samoupravnih druzbenih ukrepov in
mehanizmov izpopolnjevali — teoretiéno pa tudi prakti¢no — razélenjeno
strokovno osnovo za pripravo planov ter za spremljanje in vplivanje na
posamezne segmente, kjer nastajajo odmiki od planiranega razvoja.

Po ustavnih spremembah, sprejetju zakona o zdruzenem delu, zakona
o temeljih sistema druZbenega planiranja in o druzbenem planu Jugosla-
vije oziroma ustrezne republiske regulative, smo opravili le del priprav za
izdelavo metodologije, ki se bo uporabljala tudi pri pripravi novih druzbe-
nih planov za obdobje od leta 1981 do leta 1985, kar pomeni, da s tem ni

? »V vsch 1eh procesih samoupravne integracije zdruZencga dela mora imeti posebno pomembno viogo sistem
druibenega planiranja. Zakaj v razmerah, ko so zdrufeni delavei v raznih oblikah medsebojno povezanih, odvisnih in
vzaj odgovornih org ) in skupnosti zdruZzenega dela in gospodar tako svojega dela kakor druzbenega kapitala, to
je skupnih sredstev druzbene reprodukaije, morajo s planom zagotavijati tako optimalne pogoje in rezultate svojega dela
kakor tudi optimalno razvojno politiko oziroma kar najbolj racionalno viaganje druZbenih sredstev v razvoj. S tem
pravzaprav opravljajo druzbeno funkcijo. Opravijajo jo pa lahko samo skupaj, v vzajemni demokratiéni odgovornosti v
druzbi kot enowni reprodukcijski celoti. Ravno zato mora biti plan v pogojih socialistiénega samoupravljanja — poleg tega da
ureja materialne tokove v druzbeni reprodukeiji - predvsem oblika zdruZevanja dela in dohodka in nato oblika delitve
skupaj ustvarjenega dohodka med nosilee skupnega plana, in 10 na podlagi njihovega vioZenega tekodega dela in rezultatoy
gospodarjenja z druzbenim kapitalom, to je z njihovim in druzbenim minulim delom, ki ga upravljajo (Edvard Kardelj:
*Protislovja druZbene lastnine v sodobni socialistiéni praksie, druga dopolnjena izdaja, DrZavna zalozba Slovenije,
Ljubljana, 1976, str. 109)
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konano delo v zvezi z metodoloskimi reSitvami. Prav nasprotno. Na
podlagi sedanjih spoznanj in resitev moramo intenzivno nadaljevati delo
za izpopolnjevanje metodologije planiranja, da bi na znanstveno in stro-
kovno utemeljenih osnovah ustvarili pogoje za uresnicitev dogovorjenih
razvojnih smeri in stabilnejSo dinamiko razvoja.

Politika radikalnejSe ekonomske stabilizacije

Bistveni pogoj za nadaljnji razvoj je, da v zasnovi in izvajanju oziroma
raz€lenitvi, pripravi in sprejemanju novih druzbenih planov za obdobje
1981-1985 ter pozneje v fazi njihove realizacije, sproti, iz leta v leto
zagotavljamo, da bodo to dejansko plani postopne, vendar uinkovite
stabilizacije ekonomskih in socialnih tokov v druzbeni reprodukciji.

Sestavni del te zasnove je tudi nadaljnji hitrejsi razvoj samoupravnih
druzbenoekonomskih odnosov in uresni¢evanje novih sistemskih resitev,
kar je eden bistvenih pogojev ne le za nadaljnji razvoj socialistinega
samoupravljanja, temve¢ tudi za uresni¢evanje politike ekonomske stabi-
lizacije. Ce Zelimo to dosedi, je razumljivo, da mora priti do hitrejSega
razvoja samoupravljanja kot temeljnega produkcijskega odnosa v vsej
druzbeni reprodukciji. Zaradi tega mora biti celotna ekonomska politika,
pa tudi delovanje republiskih in federalnih struktur in drzavnih organov,
usmerjena prvenstveno v uresnicevanje politike ekonomske stabilizacije
in krepitev samoupravnih druzbenoekonomskih odnosov. Ce tega ne
bomo dosledno zagotovili, bomo imeli resnejSe tezave, zastoje in pro-
gleme pri preobrazbi druzbenoekonomskih odnosov in odmike od ra-
zvojne politike oziroma politike ekonomske stabilizacije. To naj bi bila
tudi prva generalna, politina predpostavka novih planov; zato morajo biti
plani kot kompleksni programi stabilizacije in uresni¢evanja samouprav-
nih druzbenih odnosov v prihodnjih petih letih zasnovani na dveh ocenah.

Prvi¢, realno je treba oceniti objektivni poloZaj, protislovja, probleme
in razvojne tendence v naSem samoupravnem plansko-trznem gospodar-
stvu in sicer ne le z vidika gibanja in odnosov v Jugoslaviji, marve¢ tudi
glede na svetovna gibanja. Oceniti moramo, kako spremembe v mednaro-
dnih ekonomskih gibanjih in odnosih ter spremembe na sceni mednaro-
dnih politiénih odnosov vplivajo na naSe gospodarske tokove.

Cimbolj realno je treba oceniti objektivni poloZaj in objektivne ra-
zvojne zakonitosti ter protislovja, da bi dognali, kateri so okviri in pogo;n
v katerih se bomo razvijali, na katere moramo vplivati z organizirano
akcijo vseh subjektov druzbe in z vsemi instrumenti naSega ekonomskega
in politiénega sistema, da bi obvladali stihijo, da bi se ¢imbolj uspesno
upirali moZnim negativnim gibanjem. Ne le da pasivno registriramo in
brez moéi opazujemo, kaj se objektivno dogaja v svetu in kateri so
sodobni odnosi in zakonitosti, temve¢ moramo tudi vedeti, kako jih bomo
obvladali, do katere stopnje smo jih sposobni postopno obvladati v
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ve¢faznem boju za relativno stabilnejSe gospodarstvo, s tem pa tudi za
vi§jo raven razvitosti proizvajalnih sil in osnovnih produkcijskih odnosov.

Drugi¢, oceniti moramo, kaksna je nasa subjektivna sposobnost, orga-
niziranost in pripravljenost za odlo¢ilne boje pri uresni¢evanju tako
zamiSljene zasnove in vsebine planov. Brez odloéne akcije subjektivnih
socialisti¢nih sil in njihove boljSe organiziranosti ter njihovega uéinkovi-
tejSega prakti¢nega delovanja — od osnovnih nosilcev pa do federacije —
ne bi bili sposobni za odlo¢ilni preobrat k znatno uéinkovitejsi politiki
ekonomske stabilizacije. Ce tega ne bo, bomo spet sprejemali §tevilne
deklaracije, brez subjektivnih garancij in dejanske subjektivne osnove, ki
bi bila sposobna in pripravljena, da se v prihodnjem planskem obdobju
uspedneje spopada s sprejeto razvojno strategijo.

Na tej ravni razvitosti in ob upo$tevanju strukturnih sprememb in
razvojnih tendenc v svetu ter pri nas ni drugega razvojnega modela, razen
tistega, ki vkljucuje permanentni boj za vecjo stabilnost v razvoju in rasti,
ustvarjanje pogojev za intenzivni razvoj na kvalitetnih temeljih ter opti-
malizacijo strukturnih in regionalnih odnosov v razvoju. S tem pa so
misljeni tudi nekateri pomembnejsi preobrati v dosedanji politiki in
praksi.

1. Pri ugotavljanju realnih moznosti za nujno stabilizacijo razvojnih
in tekoc¢ih ekonomskih gibanj v prihodnjem planskem obdobju moramo
upostevati, da bodo $tevilni zunanji dejavniki §e naprej izrazito negativno
vplivali na razvojne moznosti pri nas. Vse realne ocene razvojnih mozno-
sti svetovnega gospodarstva ne izkljucujejo moznosti, da se bo recesija v
prihodnjih letih Se zaostrovala. Prav tako ne moremo pric¢akovati boljsih
pogojev za na$ nastop na mednarodnem trgu. Vnaprej moramo biti
pripravljeni, da se bomo tudi v prihodnje srecevali z zapiranjem, regional-
nimi in drugimi oblikami diskriminacije in z ograjevanjem pred konku-
renco, hkrati pa z vse moé¢nejSo konkurenco v svetu. To je Se zlasti
razumljivo, ¢e spremljamo ocene mozne gospodarske rasti v industrijsko
razvitih drzavah, prav tako pa tudi v drzavah v razvoju. Na podlagi teh
ocen lahko ugotovimo, da bo tudi druzbeni proizvod, s tem pa tudi obseg
zunanje trgovinskih transakcij v prihodnjem obdobju rasel precej poca-
sneje kot doslej. Po drugi strani pa bodo stagnacijo spremljali tudi pritiski
na trg kapitala, ki jih Jugoslavija v zadnjih letih srednjero¢nega plana ze
Cuti.

Kon¢no, vendar za naso drzavo ni¢ manj pomembno: energetska kriza
vse ostreje pesti drzave, ki ne morejo ali niso pripravljene opraviti nujne
transformacije svojih energetskih virov in bilanc. V tem pogledu so zlasti
prizadete drZave v razvoju, ki nimajo niti sredstev niti tehnolo§kih mozno-
sti za premostitev energetske odvisnosti od uvoznih virov energije. Uvoz
energetskih virov, zlasti pri fosilnih gorivih, je za jugoslovansko gospodar-
stvo Ze limitirajoci faktor uvoza drugega blaga, kot so najsodobnejsa
oprema, tehnologija in deficitarni reprodukcijski material, od katerega je
prav tako odvisen na$ razvoj. Izvajanje programa racionalizacije porabe
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energije, ki bo zajelo varevanje pri porabi in razvijanje energetsko
varénejSe proizvodnje in neproizvodne porabe ter nadomestitev uvozne
nafte z domaco nafto oziroma z nekaterimi novimi viri energije — bosta
zato med bistvenimi pogoji, da se ustvari prostor za uvoz drugega nujnega
blaga in storitev.

2. V prihodnjem obdobju se bomo morali e mo¢neje opreti na lastne
sile, na naSo subjektivno in objektivno moZnst in pripravljenost, da v boju
zoper zunanje vire nestabilnosti predvsem doma v drzavi, dosezemo
zmago v Korist stabilizacije.

V okviru mozZnega izbora alternativ se postavlja vprasanje: ali naj se
maksimalno opremo le na domace vire in v to usmerjamo najvecji del
investicij, ali pa naj pospesujemo modernizacijo gospodarske strukture v
celoti, da bi bil njen nastop na mednarodnih trgih ¢im uspes$nejsi. O¢itno
je, da moramo najti najracionalnej$o kombinacijo obeh razvojnih smeri.
Usmeritev k avtarki¢ni zasnovi, ki bi temeljila na linearnem nadomesca-
nju uvoza in na izvozu presezka proizvodov, bi bila za relativno majhno,
socialisti¢no in neuvri¢eno drzavo, kakrsna je nasa, vsekakor ena najslab-
$ih mozZnih resSitev.

Po drugi strani pricakujemo, da se bo skupni delez domacih sredstev
za skupne investicije v druzbenem proizvodu v prihodnjih petih letih
(1981-1985) od 41%, kolikor je znasal v letu 1979, bistveno zmanjsal. To
pomeni, da.bomo morali, tudi glede na zmanjSanje mozZnosti za neto
zadolZevanje v tujini oziroma radikalno limitirano dopolnilno akumula-
cijo iz tujine, iskati glavne reSitve za investicijsko politiko v povecani
ucinkovitosti in selektivnosti vlaganj in v ve¢ji izkori§¢enosti obstojecih in
novih nalozb. Le tako bo dinamika rasti lahko temeljila na kvalitativnih
faktorjih in na bistveno povecani dinamiki izvoza.

3. Politika naSega nastopa na mednarodnem trgu bo v prihodnjem
obdobju pod direktnim vplivom potrebe po dinami¢nejSem in ofenzivnej-
$em izvozu in utesnitvi uvoza v racionalnejse okvire, ki se bodo lahko Sirili
le v skladu z rastjo izvoza. Tak$na usmerjenost je pogoj za skupno politiko
ekonomske stabilizacije; zahteva zaustavitev negativnih trendov, ki so se
pojavili v zadnjih letih v primanjkljaju placilne bilance in zadolZenosti
drzave in ki so konéno tudi posledica vse veéjih problemov in vse tezjih
pogojev za vkljucevanje v svetovno gospodarstvo.

S stalii¢a stabiliziranja razvoja in uresniCevanja intenzivnejSe rasti v
danih razmerah in na kvalitativnih osnovah moramo nujno ustvariti
potrebne pogoje za krepitev izvoza, ki bo po dinamiki bistveno ve¢ji od
rasti proizvodnje,® da bi se na dohodkovni motiviranosti gospodarstva in
dolgoroéni usmerjenosti plasmajev blaga in storitev na zunanje trge
uskladili odnosi med ponudbo in povprasevanjem. To bo po eni strani
omogo¢ilo ustvarjanje ve¢jega dohodka v tujini, s tem pa tudi odprlo

' Po dosedanjih analizah bi realna stopnja rasti drutbenega proizvoda 5% na leto zahtevala najmanj 9% reaino rast
1zvoza na leto,
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moZnosti za njegovo zdruzZevanje za nadaljnji uvoz nujnih surovin, repro-
dukcijskega materiala in sodobne tehnologije — po drugi strani pa bo
povecalo moZnosti za dodatni plasmd blaga in storitev zunaj meja doma-
¢ega trga. To bo omogocilo izgradnjo optimalnej§ih zmogljivosti za mno-
zi¢no proizvodnjo, razvoj kooperacije in specializacije na sodobnih osno-
vah in ustvarilo pogoje za ve¢ji delez domace tehnologije in znanja ter
njihov direktni izvoz. Prav tako bo pomemben tudi izvoz hrane, ki je Ze in
ki postaja vse bolj ena od strateskih vrst blaga na svetovnem trgu.

Uvoz bo moral $e naprej ustrezno upostevati potrebe enostavne in
razsirjene reprodukcije, vendar v okviru deviznega dohodka, doseZenega
z izvozom blaga in storitev oziroma ob relativno in absolutno vse manjsem
trgovinskem in placilnem primanjkljaju drzave.*

Primanjkljaj bo treba zmanjSevati tudi z nadome3¢anjem uvoza v vseh
njegovih racionalnih oblikah, predvsem pa s pospe$enim razvojem tiste
domace proizvodnje, ki zmanjSuje do véeraj »obvezni« uvoz in predvsem
tiste proizvodnje, ki z manjSim uvozom in povec¢anim izvozom uresnicuje
ugodne neto devizne u€inke.

Zaustaviti moramo nadaljnje naras¢anje zunanje zadolZenosti drzave
in ustvariti pogoje za postopno zmanjsevanje stopnje zadolZenosti. To bo
Se posebej pomembno pri opredeljevanju politike razsirjene reproduk-
cije, ki je bila precej odvisna od dodatne uvozne akumulacije. Zaradi tega
je bistveno, da se poveca akumulacijska sposobnost gospodarstva in
razSiri proces zdruzevanja dela in sredstev za potrebe financiranja razsir-
jene reprodukcije, z akumulacijo iz tujine pa bo potrebno zagotavljati
predvsem uvoz najsodobnejse tehnike in tehnologije.

Le izjemoma in po posebnih zakonih — ée gre za Mednarodno banko
za obnovo in razvoj in druge specificne mednarodne finanéne institucije —
bi sredstva teh institucij lahko bila tudi vir za dinarsko financiranje
investicij.

4. Zaradi neodlozljivih nalog pri zasnovi in uresni¢evanju politike in
sistema ekonomskih odnosov s tujino, prihaja vse bolj v ospredje tudi
vprasanje boljSega gospodarjenja s sredstvi in viri v notranjih reproduk-
cijskih tokovih. Ze sedanja nujnost racionalne porabe in varéevanja z
energetskimi viri (zlasti uvoznimi) je le eden od primerov, ki kazejo, kako
neracionalna poraba limitiranih virov lahko pripelje do izrazitih potreb po
varCevanju in delni supstituciji. Ceprav ne v tolik§nem obsegu kot pri
energetskih virih, moramo racunati s tem, da bodo v prihodnjem obdobju
postali tudi nekateri drugi faktorji razvoja limitirajodi in da bodo terjali
ve€jo stopnjo racionalnosti in varénosti. Gre pravzaprav za enega bistve-
nih problemov druzbene reprodukcije, gre za vprasanje, kako se obna-
Samo do vseh segmentov druzbenega bruto proizvoda pri njegovem
oblikovanju, delitvi in porabi.

* Pri realni stopnji rasti izvoza 9% na leto bi lahko uvoz rastel najve¢ 3-3,5%, da bi postopno izboljiali poloZaj v
pladiini bilanci.
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Vsekakor je nujno, da s politiko ustvarjanja in delitve dohodka
zagotovimo taks$no oblikovanje in uporabo sredstev za akumulacijo, ki bo
vecja po obsegu, ustreznejsa glede virov in doslednejsa glede subjektov, Ki
morajo na samoupravni osnovi odloc¢ati o njeni porabi. Lastna akumula-
cija in racionalnost pri njeni uporabi bo v prihodnjem obdobju glavni
element investicijske politike. Krepitev materialne osnove zdruZenega
dela, zlasti sredstev za akumulacijo, bo morala zagotoviti tudi bistveno
manj$o odvisnost zdruZenega dela od kreditnih odnosov in uvozne aku-
mulacije, pa tudi $ir§i prostor za samoupravno zdruZevanje dela in sred-
stev pri uresni¢evanju projektov skupnega pomena.

Glavni viri ve¢je akumulacije so nedvomno v veéji individualni in
druzbeni produktivnosti dela, v racionalizaciji vseh faz reprodukcijske
porabe, v ve¢jem izkoris¢anju sedanjih zmogljivosti, v spodbujanju
ustvarjalnega in inovativnega dela, v zmanjSevanju druzbenih stroskov ter
v doslednem varcevanju in v boju zoper razsipniStvo in druge oblike
nesmotrne porabe v naravi pridobljenih in z delom ustvarjenih vrednot.
Vendar pa vecja naslonitev na lastne moZnosti predpostavlja tudi ustrezno
prerazdelitev dohodka, oziroma izvajanje politike nekoliko pocasnjese
rasti sredstev, namenjenih za osebno, splo$no in skupno porabo.

Ob nadaljnjem omejevanju rasti neproizvodne porabe v gospodarstvu
in zunaj njega je treba zagotoviti tudi pogoje za optimalizacijo proizvodne
porabe s staliS¢a uresnievanja nadaljnje krepitve materialne osnove
zdruZenega dela, uresnic¢evanja strukturnih sprememb, graditve izvozno
usmerjenega gospodarstva — ob ustrezni preusmeritvi pretezno uvozno
naravnanih zmogljivosti.

Osebna poraba bi morala v primerjavi z rastjo dohodka Se nadalje
nara$cati nekoliko pocasneje, da bi lahko z zmanj$evanjem pritiska na trg
v veéji meri uskladili blagovno-denarne odnose, postopno pa tudi vplivali
na proizvodno strukturo v smeri relativnega zmanjSanja proizvodnje
potrodnega blaga v korist proizvodnje sredstev za proizvodnjo.

Se pocasneje bi morala naraséati splo$na in skupna poraba. Zagotoviti
je treba, da deficitarno financiranje sploSne porabe ne bo ve¢ faktor
nestabilnosti in motenj v blagovno-denarnih odnosih, v celotnem sistemu
zagotavljanja sredstev za financiranje skupnih potreb pa mora priti do
uresnicitve nacel svobodne menjave dela, kar bo najboljsi porok za
realnejSo raven in ustreznejSo strukturo te oblike porabe. To bo zagoto-
vilo tudi ve¢jo medsebojno soodvisnost v razvoju materialne proizvodnje
in druzbenih dejavnosti.

S spremembami odnosov v porabi je misljeno predvsem odlocnejSe
prizadevanje za uresnicevanje nacela nagrajevanja po rezultatih Zivega in
minulega dela in odpravljanje vseh oblik osebnega in skupinsko-lastni-
Skega prilas¢anja, ki ne temeljijo na tem nacelu. To je hkrati tudi najboljsi
porok, da bodo delavci, delovni ljudje in ob¢ani sprejeli politiko ekonom-
ske stabilizacije kot svoj interes in da si bodo z vsemi mo¢mi prizadevali za
njeno uresni¢itev. Vsaka linearnost pri delitvi dohodka in sredstev za
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osebne dohodke je zaradi tega v nasprotju z osnovnimi intencijami
politike ekonomske stabilizacije.

Politika redikalnejSe ekonomske stabilizacije se ne sme izroditi v
nekaksno »politiko 1000 restrikcij«. Pomeni namre¢ predvsem maksi-
malno aktiviranje vseh kvalitativnih faktorjev gospodarske rasti in razvoja
ter u¢inkovitej§i boj zoper ekstenzivnost in neracionalnost v vseh fazah
druzbene reprodukcije — od proizvodnje, menjave in delitve do porabe v
gospodarstvu, druzbenih dejavnostih in pri vseh drugih uporabnikih do-
hodka.

Planiranje razvoja v razmerah enotnega trga

Enotnost jugoslovanskega trga je eden temeljnih ekonomskih pogojev
za dosego optimalnih druzbenoekonomskih rezultatov. Pojavi regional-
nega zapiranja in razli¢ne regionalne avtarkije, ki celo narasc¢ajo, vodijo k
prekinitvam nujnih reprodukcijskih odnosov in tokov, ki bi se morali
oblikovati na podlagi objektivnih ekonomskih zakonitosti in samoupravno
dogovorjenih interesov zdruzenega dela.

Razen tega, da take teZnje niso zdruZljive z zasnovo nasega druzbe-
nockonomskega sistema, so hkrati jasen primer ekonomske neracionalno-
sti — in to z vidika drZave kot celote kot tudi njenih posameznih obmocij.
Ekonomski uéinki tak$nih negativnih pojavov se kazejo tudi v tendencah
oblikovanja avtohtonih gospodarskih struktur na posameznih obmocjih
ter v republikah in avtonomnih pokrajinah, kar ima zelo skodljive eko-
nomsko-politiéne posledice. Zal, tak$ne procese pogosto tolerirajo ali celo
spodbujajo tudi organi posameznih druzbenopoliti¢nih skupnosti.

V obdobjih izrazite konjunkture nastopajo — ¢eprav le navidezno —
SirSe moznosti za tako obnasanje, in zato neoptimalnost in neracionalnost
spri¢o regionalnega zapiranja na prvi pogled ne zaostrujeta osnovnih
gospodarskih problemov. Nastaja laZen vtis gospodarske prosperitete, v
kateri je lahko vsaka investicija in vsaka odlocitev, ne glede na ekonom-
sko upravicenost, pokrita tudi z ekonomskimi uéinki oziroma razlogi in
interesi. Scasoma pa tak$na usmeritev pripelje do tega, da se problemi
zaostrijo in v razmerah nekoliko stabilnejsih in racionalnej$ih moznosti
gospodarjenja splavajo na povr§je in tako jasno razkrijejo deformirano
gospodarsko in druzbeno strukturo.

Zaradi tega je v naslednjem obdobju vpraSanje vecje ali manjse
stopnje enotnosti jugoslovanskega trga in njegove odprtosti neposreden
pogoj uresni¢evanja uspes$nejSega razvoja Jugoslavije v celoti in vsakega
njenega obmoéja. Ce ne bomo zagotovili vedje kohezivnosti in enotnosti
jugoslovanskega trga, ne bodo prek funkcij trga in razvitejsih samouprav-
nih odnosov uresnic¢eni tudi mnogi dogovori o skupni ekonomski politiki,
o skupnih smereh in ciljih razvoja in bomo Se naprej poskusali uresnice-
vati skupno politiko prek drzavnih organov oziroma z vrsto njihovih
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ukrepov in aktov. To prav gotovo ni v skladu z zasnovo socialisticnega
samoupravnega druzbenoekonomskega sistema v Jugoslaviji.

Pri ocenjevanju pomena enotnega jugoslovanskega trga izhajamo iz
ugotovitve, da so mnogi problemi, zastoji, avtarkizmi, monopoliziranje
posameznih sektorjev jugoslovanskega trga Ze sedaj zelo resen omejevalni
dejavnik optimalnejSega razvoja jugoslovanskega gospodarstva. Omeje-
valni dejavniki razvoja torej niso le tisti, ki jih sicer omenjamo v zvezi z
energetsko problematiko, deficitom pladilne bilance itd., temvec je vse
pogosteje in v vse obCutnejem obsegu navzoca tudi premajhna poveza-
nost, premajhna odprtost jugoslovanskega trga, zlasti glede svobodnega in
ekonomsko smotrnega gibanja ne le blaga in storitev, temve¢ predvsem
druzbenega kapitala. Ta problem je gotovo ovira in omejevalen dejavnik
za vedjo optimalnost druzbenoekonomskega razvoja, tako razvoja proiz-
vajalnih sil kot razvoja samoupravnih produkcijskih odnosov.

Na podroéju samoupravnih dohodkovnih odnosov se nasilno preki-
njajo reprodukcijski tokovi, ki bi se sicer morali urejati na podlagi
dohodkovne medsebojne odvisnosti in dohodkovne logike, racionalnejsih
kriterijev investiranja, porabe, skupnih projektov na domacih in na tujih
trgih.

Prav v trenutku, ko so osnovni pogoji nadaljnjega napredka nase
druzbe t. i. kvalitativni dejavniki razvoja in rasti, racionalnost pri vseh
oblikah razpolaganja z druzbenimi sredstvi, zlasti pri investicijah in ko ni
ve¢ objektivnih mozZnosti za to, da bi $e pristajali na umetno inflacijsko
konjunkturo, so dobili problemi zapiranja v ozke regionalne okvire in v
okvire republik in avtonomnih pokrajin novo razseznost. To tudi zato, ker
bosta tako stopnja rasti kot skladnej3a struktura gospodarstva vse bolj
odvisni prav od pripravljenosti in uspe$nosti v premagovanju razli¢nih
oblik neracionalnosti. Morali se bomo veliko bolj prizadevati, da bi
odpravili vse vrste ovir, motenj in inertnosti pri razvijanju enotnega
jugoslovanskega trga kot bistvenega regulatorja v razvoju. Zaradi tega
morajo vse republike, avtonomni pokrajini in federacija, kakor tudi vsi
samoupravni subjekti posvetiti temu problemu veliko ve¢ pozornosti, da
bi odpravili vzroke za zapiranje, in sicer s samoupravnimi sporazumi in
druzbenimi dogovori kot tudi z instrumenti samoupravnega urejanja
odnosov v razvoju, pa z nadaljnjim razvojem in z ve¢jim upoStevanjem
objektivnih ekonomskih zakonitosti in zakona vrednosti.

Natanéneje bomo morali odgovoriti tudi na vprasanje, kaj pomenita
ustavna pravica in odgovornost republik in avtomnih pokrajin za lastni
razvoj in celotni razvoj v Jugoslaviji. Pri tem se sreCujemo z nesporazumi
in razliénim obnasanjem v praksi, to pa je danes vse bolj politi¢ni in ne le
ekonomski problem. Nove ustavne funkcije federacije, republik in pokra-
jin na podro&ju druzbene reprodukcije, povecane pravice in odgovornosti
republik in pokrajin za lastni in skupni razvoj v praksi $e niso dovolj
uveljavljene. Res je, da so republike in avtonomni pokrajini po ustavi
odgovorne za lastni razvoj, res pa je tudi, da ni nikjer, ne v ustavi ne v
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sistemskih zakonih zapisano, da je treba razvoj in odgovornost zanj
uresnicevati le v lastnih teritorialnih okvirih.® Nasprotno, v teh dokumen-
tih je govor o uresni¢evanju te funkcije v okviru enotnega jugoslovan-
skega trga, ob politiki aktivnega mednarodnega odpiranja oziroma ob
aktivni politiki ekonomskih odnosov s tujino. Znotraj meja posameznih
druzbenopolitiénih skupnosti in v okviru posamezne republike in avtono-
mne pokrajine torej ni mo¢ pri¢akovati ekonomskega optimuma, razen
morda v nekaterih socialnih vidikih razvoja in nekaterih vrstah storitev v
materialni in zlasti nematerialni proizvodnji. Znano je, da ekonomskega
optimuma za mnoga razvojna vprasanja ni mogoce doseéi niti v okviru
jugoslovanskega trga, ¢e ta ne bi imel izhoda na mednarodne trge.

Zaradi tega niso sprejemljive nekatere ambicije, da bi gospodarstvo
homogenizirali, kompletirali v ozke in zaprte nacionalne ekonomije.
Dolgoro¢no se bodo morale vse povezati v vsemi, kjerkoli imajo stiéne
tocke in so med seboj odvisne pri razvoju proizvajalnih sil znotraj
posameznih reprodukcijskih sektorjev in med njimi. Ce ni dovolj odpira-
nja, se namesto k reciproénosti skupnih interesov zatekamo k zapiranju.
Takih primerov je bilo v preteklosti preve¢ in smo zanje pladali velik
racun. Avtarkija torej ne pelje le k zapiranju gibanja druzbenega kapitala,
ampak slej ko prej tudi k zapiranju blaga in »lastne« produkcije — in
obratno.

Ob vecji enotnosti jugoslovanskega trga bo mogo¢ tudi hitrejsi proces
samoupravnega zdruzevanja dela in sredstev in uéinkovitej$e uresniceva-
nje funkcije dohodka kot kriterija vrednotenja uspesnosti razvoja. In
obratno: bitka za enotnost jugoslovanskega trga vkljucuje tudi bitko za
ve¢ji dohodek. Uresni¢evanje nacela dohodka kot temeljnega skupnega
ekonomskega kriterija oziroma kot osnovnega motiva razvoja samo-
upravnega trznega gospodarstva bo omogo¢ilo tudi premagovanje subjek-
tivnih slabosti, ki se utegnejo pojaviti v regionalnem razvoju, in prispevalo
k odpravljanju $tevilnih problemov, ki nastajajo v odnosih med razvitej-
S§imi in manj razvitimi republikami in pokrajinama.

Dinamika rasti

Eden pomembnih rezultatov povojnega razvoja, ki je hkrati potrdil
uspesnost jugoslovanskega samoupravnega sistema, je bila visoka dina-
mika razvoja materialne baze druzbe. Dosegali smo tudi izjemno visoke
stopnje rasti druzbenega proizvoda ob hkratni zelo dinamiéni industriali-
zaciji gospodarstva; omogocena je bila visoka stopnja zaposlovanja, isto-
¢asno pa so se — Ceprav znatno pocasneje — zboljSevali tudi kvalitativni

ik

* Edvard Kardelj je Ze na VIIL kongresu ZKJ poudaril, da » .. Ina ek ka jnost v
ckonomskih odnosih v nadi drZavi ni ne etatistiéno-administrativna kategorija, ne avtarkija, niti pravica do nacionalistiénega
cgoizma, temved specifiéna oblika samoupravijanja delovnih ljudi, To pomeni, da mora biti uporabljeno v odnosih med
narodi ob dolotenih modifikacijah enako nadelo, ki velja za socialistiéne ckonomske odnose med ljudmi. . .«.
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dejavniki proizvodnje. To je omogocilo reSevanje zelo zahtevnih socialnih
vprasanj in dovoljevalo pospeseno rast porabe in Siritev baze za nadaljnji
druzbeni razvoj. Vendar se je ob tem porajalo prepricanje, da je naras¢a-
nje druzbenega proizvoda po stopnji 6-7% znacilnost naSega gospodar-
skega in druzbenega sistema in tudi temelj razvoja.

Taksen trend ni mogel trajati v nedogled, zlasti ¢e imamo pred o¢mi
to, da je bil razvoj dokaj ekstenziven, da so se v zadnjih letih vse bolj
zaostrovala strukturna neskladja, da je relativno pesal polozaj primarnih
surovinskih dejavnosti, da smo postajali vse bolj odvisni od uvoza blaga in
storitev in od uvoza dodatne akumulacije. To je sprozZilo vse vecjo
zadolzenost, vse ve¢jo nestabilnost v razvoju in rastoco inflacijo. Moc¢na
notranja konjunktura je pripeljala do mnogih oblik neracionalnosti in
nesmotrne gospodarnosti.

Ti in mnogi drugi dejavniki so se danes pokazali kot omejitve v
razvoju in v dobr$ni meri onemogoc¢ajo »svobodno« izbiro dinamike rasti,
kakr$no smo poznali doslej. Drugaée povedano: njihovo delovanje nas je
pripeljalo do spoznanja, da bo dinamika vse manj odvisna od cene, ki jo
nekdo lahko plaéa za to, da bo dosegel visoko stopnjo rasti, pa¢ pa vse bolj
vprasanje sposobnosti, da v danih objektivnih razmerah, z maksimalnimi
subjektivnimi prizadevanji za optimalizacijo razvoja zagotovimo $e vedno
zadovoljivo dinamiko razvoja in rasti, ki bo temeljila predvsem na kvalita-
tivnih dejavnikih in bo doseZena v stabilnejSih razmerah.

Ze v obdobju 1981-1985 ne bomo mogli ra¢unati na rast po stopnji 6
ali ve¢ odstotkov, ¢e nofemo, da bi s kopi¢enjem spremljajo¢ih oblik
nestabilnosti spravili v nevarnost osnovne rezultate dosedanjega razvoja.
Tudi sicer bodo nujna maksimalna prizadevanja, ¢e ho¢emo dose¢i dina-
miko rasti po stopnji priblizno 5% na leto®, pri ¢emer bo morala to
stopnjo spremljati odlo¢na usmeritev k porastu produktivnosti dela, vec-
jemu izvozu, da bi zmanjsali placilnobilan¢ni deficit, k zmanjSanju infla-
cije in h krepitvi materialne baze zdruZenega dela.

Res je, da utegnejo niZje stopnje rasti povzrociti nekatere probleme,
zlasti na podro¢ju potro$nje in zaposlovanja, vendar bi bili problemi, ki bi
jih sprozilo nadaljevanje nestabilnosti, $e mnogo vecji. Zlasti z vidika Ze
ugotovljenih problemov na podroé¢ju placilne bilance moramo dati pre-
dnost stabilnosti ob niZji stopnji dinamike, kajti tudi omejevalni dejavniki
kot so energija in surovine, uvozna akumulacija, inflacija idr., ne dopu-
$¢ajo druge alternative. Pri pripravi novih srednjero¢nih planov mora biti
ta dilema raz¢iS¢ena, ambicije vseh nosilcev razvoja pa kar se da realne.

Tak$na opredelitev je nujna, kajti ni modela, ki bi nam zagotovil
realno rast druzbenega proizvoda po stopnji priblizno 4,5% na leto, ¢e
rast izvoza v takemu modelu ne bo hitrejsa od rasti druzbenega proizvoda

* Po sedanjih projekeijah bo mogode v obdobju 1981-1985 dasedi rast druzbenega proizvoda po stopnji rasti 5% na
leto pri rasti zaposlenosti po stopnji 3% in produktivnosti po stopnji 2% na leto. Industrija bi naj dosegla rast po stopnji §,5
do 6%, kmetijstvo pa po stopnji priblizno 4-4,5% na leto, Vse te projekcije terjajo S Ijito analizo in soofanje 2

realnimi problemi in pogoji ustvarjanja dohodka.
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in znatno hitrej$a od rasti industrijske proizvodnje. Drugace povedano,
¢m manjsa bo stopnja rasti izvoza v danih razmerah zadolzenosti drzave v
tujini in placilnega deficita, tem vecja bo morala biti omejitev pri uvozu.
Znano je, da lahko u¢inkujemo na stopnjo rasti druzbenega proizvoda
tako z uvozom kot tudi z izvozom. Razen tega vemo, da temelji tudi rast
po stopnji 5% na napeti konstrukciji osnovnih parametrov in da bomo
morali Sele dokazati njeno realnost na podlagi prepricljivih dejstev, zlasti
pa na podlagi vsestransko proucenih materialnih in financ¢nih bilanc.

Cene in inflacija

Rezultati gospodarskega razvoja se potrjujejo tudi s ceno na trgu.
Zato bo imelo gibanje cen v naslednji petletni dobi eno bistvenih vlog pri
ocenjevanju uspesnosti izvajanja politike stabilizacije.

Pri tem je treba poudariti dva vidika primarne delitve kot osnove in
elementa delitve dohodka v nasem sistemu trzno-planskega gospodarstva.
Prvi¢ gre za vprasanje sistema cen oziroma zagotovitve ustrezne funkcije
primarne delitve z uresni¢evanjem ustavne vloge zdruZenega dela na
podroéju cen, in drugi¢ za problem zagotovitve niZje sploSne stopnje rasti
cen in s tem realnejSega vrednotenja rezultatov razvoja proizvajalnih sil
drzave.

1. V okviru sistema cen je vsekakor osnovno to, da dosezemo take
odnose pri primarni delitvi, ki bodo odrazali potrebo po vklju€evanju v
mednarodno menjavo in delitev dela in ki bodo hkrati izhajali iz doseZene
ravni v razvoju jugoslovanskih proizvajalnih sil ter realnih potreb in
moznosti nadega gospodarstva, da bi dosegli dogovorjene objektivno
mozne spremembe v strukturi proizvajalnih sil drzave.

S sprejetjem zakona o temeljih sistema cen in o druzbeni kontroli cen
smo se opredelili za §tiri osnovne funkcije primarne delitve’, ki jih bo
mogoce uspeSno uresniéiti le tedaj, ¢e bomo politiko dolo¢anja cen
uresnicevali na podlagi objektiviziranih kriterijev.

Cene morajo biti dejanski odraz odnosov med ponudbo in povprase-
vanjem na trgu, hkrati pa tudi odraz vpliva svetovnih cen in gibanja
povpreéne produktivnosti in racionalne uporabe sredstev za proizvodnjo.
In konéno: cena mora biti tudi podlaga za izenacevanje pogojev gospodar-
jenja, vendar tudi tedaj le v mejah ekonomske upravic¢enosti in racionalne
delitve dohodka.

S sprejetjem takih izhodis¢ za cene ter ob uéinkovitejSem delovanju
trga oziroma zmanj$evanju administratiranja in ob krepitvi vloge zdruZe-

7 a) Da druZb vrednoti rezultate dela delaveev v Iynih in drugih org 1jah zdruZenega dela v skladu z
produktivnostjo njihovega celotnega druzbenega dela in uspednostjo upravijanja in gospodarjenja z druzb i sredstvi;
b) da omogoéa plansko usmerjanje celotnih tokov drutbene reprodukcije in prispeva k usklajevanju materialnih
d v druZbeni reprodukaip;
¢) da opozarja na smeri ckonomsko smotrnega angaZiranja in izkoriséanja naravnih in z delom ustvarjenih delovnih
potencialov druzbe in smotrne delitve celotnega druZbenega dela;
&) da izraza mero za racionalno vkljuéevanje v mednarodno delitev dela.
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nega dela bodo ustvarjeni pogoji za stabilnej$e odnose v primarni delitvi.
Ne smemo namre¢ dovoliti, da bi ostale tudi v prihodnjem obdobju
intervencije upravnih organov glede reguliranja inflacije in njenih posle-
dic Se na sedanji ravni. Dosedanja praksa je namre¢ pokazala, da vsako
nasilno in administrativno zaustavljanje cen ni trajna reSitev — Se ved: slej
ko prej utegne Se bolj spodbujati rast inflacije.

Zato je potreben ustreznej§i odnos do gibanja cen v Jugoslaviji,
zagensi od zdruzenega dela kot temeljnega nosilca do vseh druzbenopoli-
tiénih skupnosti, katerih pravice posegajo tudi v elemente cen. Vsakr$no
obnasanje, ki krepi delovanje negativnih in neracionalnih pojavov, je
najveéja nevarnost za ponovno krepitev administrativnih ukrepov in za
zapostavljanje trznih mehanizmov, ki bi se morali tudi prek cen v veliko
vecji meri uveljavljati.

2. Drugo pomembno vprasanje je splo$na stopnja rasti cen, ki naj bi
jo dosegli v naslednjem obdobju. Zavedati se moramo tega, da povzrocajo
ckonomske zakonitosti, zlasti pa zakonitosti, ki veljajo v sedanjih medna-
rodnih razmerah ter na deseZeni ravni razvitosti in strukturi proizvajalnih
sil dologeno stopnjo inflacije, ki je ni mogoc€e izkljuciti. Gre predvsem za
raven uvozne inflacije, ki je odvisna od ravni uvoza, dalje za stroSkovno
inflacijo in inflacijo, ki je posledica strukture in razmerja domace proiz-
vodnje in porabe — torej za inflacijo, ki je v dolo¢enih okvirih objektivno
dana.

Cimprej se bomo morali otresti danes dokaj razsirjenega slepila, da je
mozno inflacijo »drzati« pod kontrolo in jo zaustavljati predvsem z
administrativnim urejanjem ali z neposredno druZzbeno kontrolo cen.
Bitko za stabilizacijo na podroé¢ju cen lahko dobimo ali izgubimo v bitki
proti generatorjem inflacije. In prav v tej bitki nam lahko mnogo pomaga
uéinkovanje objektivnih ekonomskih zakonitosti. Totalno administratira-
nje na podro&ju cen ni le grobo negiranje in krienje teh zakonitosti,
marve¢ je s tako politiko onemogocéeno tudi normalno samoupravno
urejanje odnosov v reprodukciji. Vse to zaostruje konflikte med drzavo in
trgom, med drzavo in samoupravno zdruZzenim delom. Dolgoro¢no lahko
domaco inflacijo obvladamo predvsem z ustrezno razvojno politiko, s
krepitvijo materialne baze na podlagi kvalitativnih faktorjev, z racional-
nejSo delitvijo in porabo, z vsesplo$no racionalizacijo stroSkov, z agresiv-
nejso izvozno politiko in z racionalnejSim uvozom.

Vendar §tevilne analize dokazujejo, da so domaci faktorji inflacije le
najpomembnejsi, tako da so tudi nase moznosti in obveznosti glede
kontrole inflacije in celo glede odprave nekaterih njenih izvorov mnogo
vedje, zlasti &e gledamo nanje s staliS¢a jasno zasnovane stabilizacijske in
razvojne politike. Najprej je tu neusklajenost blagovnih in denarnih
tokov. Oblikovalo se je nerealno visoko kupno sposobno povprasevanje
brez materialno-blagovnega kritja na trgu; nato neracionalna delitev,
strukturna neusklajenost ponudbe in povprasevanja ter teZnja, da se z
oblikovanjem inflacijskega dohodka nadomesti nizka raven kvalitetnih
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dejavnikov v razvoju; nadalje stroski nerealnih in neracionalnih investicij,
¢ezmerna in za naso raven razvoja neprimerna splo$na in skupna poraba,
»socializacija izgub« itn. Mo¢an vpliv na inflacijo ima tudi praksa, da
visoke stopnje rasti cen vgrajujemo v plane kot del pri¢akovanega poveca-
nja dohodka. Mnogi Ze naprej racunajo z visokimi stopnjami rasti do-
hodka, ki temelji izklju¢no ali preteZzno na inflaciji, s ¢imer Se bolj krepijo
pritisk na trg in pritisk na drzavo, da bi s pove¢anjem cen ustvarili éimvegji
individualni dohodek.

Delno prispeva k inflaciji tudi naSa praksa planiranja z vgrajenimi
inflacijskimi stopnjami. Planirati je treba temeljne pogoje razvoja in
dohodek kot osnovni motiv planiranja. U¢inkoviteje je treba planirati tudi
blagovno-denarne tokove — tako koli¢insko kot strukturno in vrednostno,
vendar je treba voditi hkrati tudi realnejso politiko cen, pri éemer je treba
izhajati iz objektivnih trznih zakonitosti in tistih kriterijev, o katerih
govori zakon o sistemu cen. Ce bomo $e nadalje planirali inflacijsko
stopnjo, bomo ostali pod pritiskom anticipirane porabe in razglabljali o
tem, kdo ima pravico do takega ali druga¢nega deleza v planirani ravni
inflacije.

Opredelitev za vnaprej planirano stopnjo rasti cen v naslednjem
planskem obdobju vsaj v kvantitativnih izrazih in za njeno vgraditev v
plane nima nikakrSnega opravi¢ila. Zavedati se moramo tega, da bo
morala raven inflacije v naslednjem obdobju pasti bistveno pod raven, ki
smo ji bili pri¢a v zadnjih letih v jugoslovanskem gospodarstvu. Ta raven
se dejansko ne bi smela mnogo oddaljevati od ravni inflacije v drZavah, ki
so nase najpomembnejSe ekonomske partnerke. To mora biti nasa trdna
opredelitev, ne glede na to, da bo pomenila v prakti¢ni realizaciji izredno
zahtevno nalogo.

Gospodarsko manj razvite republike in SAP Kosovo

Eden temeljnih druZbenoekonomskih ciljev bo tudi v naslednjem
druzbenem planu Jugoslavije politika hitrejSega razvoja gospodarsko
manyj razvitih socialisti¢nih republik in izrazito nerazvite SAP Kosovo. Pri
tem bi morala SAP Kosovo doseci najhitrejsi razvoj. V minulih 35 letih
druzbenoeckonomskega razvoja Jugoslavije so se temeljni ustavni cilji
politike hitrejSega razvoja gospodarsko manj razvitih obmoéij kljub teza-
vam in problemom v glavnem uspe$no uresnicevali, ¢eprav so imeli
nekateri problemi razvoja na teh obmog¢jih veéjo teZo in so se razreSevali v
zahtevnej$ih razmerah.

V manj razvitih socialisti¢nih republikah in SAP Kosovo je prislo do
korenitih sprememb v njihovi druzbenoekonomski strukturi. Zgrajena
infrastruktura, porast proizvodnih skladov in zaposlenosti, odlo¢ujo¢ vpliv
industrije na proizvodnjo in doseZena stopnja diverzifikacije gospodar-
stva, obCutno zmanjSanje deleza kmetijskega prebivalstva itd. — vse to
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dokazuje, da so ta obmoc¢ja uspesno prebrodila prvo in najtezjo fazo pri
ustvarjanju pogojev za nadaljnji pospeseni razvoj. K temu moramo dodati
vsestransko kulturno preobrazbo prebivalstva, zmanj$anje nepismenosti,
skokovit porast kvalificiranih in visokokvalificiranih kadrov kakor tudi
nastanek Stevilnih kulturnih, znanstvenih, Solskih in zdravstvenih ustanov.
S priblizno 1500 dolarjev druzbenega proizvoda na prebivalca so prisle tri
manj razvite socialisticne republike v spodnjo skupino srednje razvitih
drzav.

SAP Kosovo Stejemo v tem ¢asu za gospodarsko izrazito manj razvito
obmocje. Gospodarski razvoj SAP Kosovo so v preteklosti spremljali
mnogi problemi, ki so tipi¢ni za zacetno razvojno fazo in katerih z
dosedanjo politiko in ukrepi nismo uspeli premagati. Med temi naj
poudarimo $e nadaljnji absolutni porast agrarnega prebivalstva, nerazve-
jeno gospodarsko strukturo, v kateri prevladujejo primarni sektor in
kapitalno intenzivne panoge, nezadostno izgrajenost prometne infrastruk-
ture, problem vode, velike razlike v gospodarski razvitosti znotraj pokra-
jine, visoko stopnjo nepismenosti i. tn.

V dosedanji politiki so bili najpomembnejsi ukrepi za spodbujanje
hitrejSega razvoja Sklad federacije za kreditiranje hitrejSega razvoja
gospodarsko manj razvitih republik in SAP Kosovo in dopolnilna sredstva
iz proracuna federacije. Na ta obmoc¢ja smo usmerjali tudi relativno vecji
del zunanjih kreditov, zlasti kreditov Mednarodne banke za obnovo in
razvoj. Na ta nacin so se v strukturi investicij pojavila pomembna dopol-
nilna sredstva, ki so bila usmerjena v skladu z druzbenimi plani manj
razvitih socialisticnih republik in SAP Kosovo k reSevanju najvecjih
problemov gospodarske in socialne strukture. V zadnjih letih je bil manjsi
del sredstev skladov uporabljen tudi za uresni¢evanje neposrednega pro-
izvodno-tehnoloskega sodelovanja z domacimi in tujimi partnerji, vendar
pa je bil premajhen, da bi Ze dosegli ve¢je rezultate pri dvigu tehnoloske
ravni in diverzifikacije proizvodne strukture ter pri povecanju moznosti za
plasma njihovih proizvodov na domacem in svetovnem trgu.

Ena glavnih znacilnosti politike razvoja na teh obmocjih je bila
nezadostna u¢inkovitost uporabe domace in zunanje akumulacije. To je
bila sicer tudi znacilnost razvoja celotnega jugoslovanskega gospodarstva,
vendar je pri§la mo¢neje do izraza v manj razvitih socialisti¢nih republi-
kah in SAP Kosovo. To je v veliki meri posledica Se vedno prevladujocega
sistema razdirjene reprodukcije v celoti, kjer imajo odlo¢ujoco vlogo pri
usmerjanju investicij in odlo¢anju o njih ter pri sprejemanju investicijskih
odlocitev druzbenopoliti¢ne skupnosti in kjer je upravljanje s sredstvi
druzbene reprodukcije v znatni meri odtujeno od delavcev v zdruZzenem
delu.

V sistemu financiranja investicij prek sklada je ta znacilnost na manj
razvitih obmoc¢jih Se bolj izrazita. Uresni¢eno tudi ni dolocilo zakona o
sredstvih sklada, po katerem bi bilo treba do 20% sredstev uporabiti za
skupne nalozbe na podlagi sporazumno dolocenih interesov organizacij
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zdruZzenega dela z gospodarsko razvitih in gospodarsko manj razvitih
obmocij. § tem zdruZeno delo ni uresnicilo svojega neposrednega interesa
niti v tistem manj$em, z zakonom dolo¢enem obsegu sredstev, in zato ni
moglo bistveneje vplivati na ucinkovitost njihove uporabe. To je v veliki
meri onemogocalo tudi racionalnejSo delitev dela, veéjo diverzifikacijo
gospodarskega razvoja, bolj$o uporabo znanstvenih dosezkov in strokov-
nih izkusenj, vec¢jo stabilnost nalozb in podobno.

Pri dosedanjem delu ni bilo mogo¢e uskladiti stali$¢ o objektivnem
dolo¢anju meril za ugotavljanje stopnje razvitosti socialisti¢nih republik in
avtonomnih pokrajih; zaradi tega je bila ta naloga preloZena® in bo
predmet nadaljnjega proucevanje in usklajevanja v naslednjih letih (do
1982). Na podlagi dosedanjih prouc¢evanj, analiz in razprav je izdelan
osnutek dogovora o temeljih druzbenega plana Jugoslavije za obdobje od
1981 do 1985 glede politike in razvoja gospodarsko manj razvitih repu-
blik in SAP Kosovo; z njim bo opredeljena politika za hitrejsi razvoj teh
obmocij, ki bo odstopal od povpreéja v drzavi, kakor tudi sistem in
politika spodbujanja njihovega razvoja.

Podlaga za dogovor in sistemske resitve, ki jih bo dogovor vseboval, so
tiste opredelitve iz ustave SFRJ in politicnih dokumentov, ki govorijo o
posebni skrbi in odgovornosti federacije za hitrejsi razvoj proizvajalnih sil
v gospodarsko manj razvitih republikah in avtonomnih pokrajinah, da bi
bili na teh obmo¢jih s sistemskimi in drugimi ukrepi ustvarjeni materialni,
kadrovski in drugi pogoji za samostojen druzbenoekonomski razvoj in za
uresnievanje nacela enakopravnosti narodov in narodnosti v SFR Jugo-
slaviji.

Z vgraditvijo teh nacel v gospodarski sistem in v razvojno politiko
bodo v dobr$ni meri uveljavljeni skupni interesi zdruZenega dela iz
gospodarsko razvitih in gospodarsko manj razvitih obmo¢ij na enotnem
jugoslovanskem trgu, zdruZzenemu delu pa bo omogoéeno, da ob dogovor-
jenih stimulativnih ukrepih republik in avtonomnih pokrajin v vse vedji
meri prevzema tudi neposredno odgovornost za skladnej§i druzbeni ra-
zvoj v SirSem medrepubliSkem in medpokrajinskem merilu.

Prav s tega vidika bo treba sistem spodbujanja hitrejSega razvoja
gospodarsko manj razvitih republik in SAP Kosovo $e naprej izpopolnje-
vati na podlagi nacel ustave, zakona o zdruZzenem delu in drugih sistem-
skih zakonov. V mislih imam tri glavne zasnove oziroma smeri presnavlja-
nja sedanjega sistema za spodbujanje hitrejSega razvoja gospodarsko
manj razvitih republik in SAP Kosovo.

Prvi¢, sporazumno zagotavljanje dopolnilnih sredstev za pospeseni
razvoj gospodarsko manj razvitih podroc¢ij mora postati postopno in v vse
ve¢jem obsegu sestavni del samoupravnega sistema razsirjene reproduk-
cije. Pospesiti bo treba proces deetatizacije sistema razsirjene reproduk-

* Dogovorjeno je, da se bo politika hitrejiega razvoja manj razvitih v obdobju 1981-1985 3¢ napre;j nanasala na SR
BiH, SR Cro goro, SR Makedonijo in SAP Kosovo.
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cije v vseh tockah in na vseh ravneh, torej tudi na tem podrocju, ¢eprav
lahko dopus¢amo nekatere izjeme, oziroma da se bo treba glede specific-
nosti in postopnosti transformacije skupno dogovarjati.

Drugié¢, na tej podlagi mora dobiti samoupravno zdruzevanje dela in
sredstev bistveno vedji manevrski prostor oziroma deleZ pri zagotavljanju
skupnih sredstev za spodbujanje. Posebej je pomembno, da zmanjSamo
obseg cistih kreditnih razmerij in centralisticno-distributivnih znacilnosti
sedanjega sistema. Na ta nacin bi zagotovili nadaljnji razvoj sistema
samoupravnih in druzbenoekonomskih odnosov na tem podrocju in bi-
stveno povecali ekonomsko uc¢inkovitost sistema spodbujanja, hkrati pa
okrepili tudi odgovornost vseh neposredno zainteresiranih subjektov za
uresni¢evanje skupnih razvojnih programov.

Tretji¢, e naprej bo treba dosledno upostevati specificnosti polozaja
SAP Kosovo, in sicer tako o mehanizmih sistema, kakor tudi glede obsega
sredstev, namenjenih za spodbujanje.

Samoupravno zdruzevanje sredstev na podlagi dohodkovnih interesov
in odnosov bi tako lahko in moralo v ¢asu od 1981-1985 leta zajemati
najmanj 50% skupaj dogovorjenega obsega® dopolnilnih sredstev za
naloZzbe v gospodarski razvoj. Ugodne pogoje in spodbujanje procesa
neposrednega samoupravnega zdruZevanja sredstev bi zagotovili:

1. s SirS§imi ekonomskimi motivi, saj so dosedanje pobude S¢ vedno
utesnjene s pogoji in kreditno konstrukcijo v okviru sklada in kot taki niso
stimulativni za OZD iz razvitih republik in SAP Vojvodine — zlasti ne v
razmerah vi§je stopnje inflacije;

2. z ucinkovitejSo akcijo druzbenopoliti¢nih organizacij in organov
druzbenopoliticnih skupnosti, pri ¢emer je treba zagotoviti tudi vecjo
aktivnost gospodarskih zbornic in bank, pa tudi ve¢jo stimulacijo z ukrepi
ekonomske politike v gospodarsko razvitejsih in manj razvitih republikah
in avtonomnih pokrajinah ter z ukrepi skupne ekonomske politike na
ravni federacije;

3. z razSiritvijo mozZnosti oziroma podro¢ij in dejavnosti v manj
razvitih republikah in SAP Kosovo, kjer so mozna skupna vlaganja — saj
so dosedanji kriteriji zelo restriktivni.

Potrebna nam je torej ucinkovita usmeritev, brez kakr$nihkoli oblik
liberalizma, stihije oziroma negotovosti.

¥ Sam obseg sredstev dodatne akumulacije za te namene je odvisen od kombiniuciy nekij bistvenih dejavnikoy,
kot so:

- dogovorjena ocena razvitosti vseh republik in avtonomnih pokrajin in v tem okviru ocena maZnosti, da se tudi z
lastnimi sredstvi v vedjem obsegu zagotovi hitrejdi razvoj gospodarsko manj razvitih republik in SAP Kosovo,

- dejanske moZnosti zdruZenega dela materialne proizvodnje, da izloda del akumulacije za te namene:

— potrebe po vse vedjem obsegu akumulacije tudi v razvitih republikah in SAP Vojvodini, zlasti spri¢o vse modnejse
strukturne neusklajenost;

~ zelo zahtevne razmere za realizacijo politike ekonomske stabilizacije v vsej drZavi ter dogovorjeni cilji in smernice
razvoja za dobo od 1981-1985;

- in seveda, objektivne potrebe po zagotovitvi dolodene dinamike razvoja gospodarsko manj razvitih republik in
SAP Kosovo, predvsem na podlagi lastnih mo& in tudi s pomodjo dogovorjene dopolnilne akumulacije
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Za ustrezno dinamiko priliva dogovorjenega obsega dopolnilnih sred-
stev ni odgovorno le zdruzeno delo, ampak neposredno tudi republike in
pokrajini. Razen tega bomo morali najti tudi primerne oblike samo-
upravne koncentracije sredstev med zainteresiranimi temeljnimi organi-
zacijami zdruzenega dela v razvitih republikah in SAP Vojvodini, da bi
bolj organizirano zagotavljali skupne nalozbe s TOZD v gospodarsko
manj razvitih republikah in SAP Kosovo.

Potrebne so tudi nekatere spremembe v funkcioniranju samega
sklada, in sicer pri tistem delu sredstev, ki bodo $e naprej temeljila na
kreditnih odnosih. Sklad bi moral predvsem spodbujati samoupravno
zdruzZevanje sredstev, kar naj bi imelo tudi vecji kohezijski uéinek v
okviru enotnega jugoslovanskega trga.

Pri nadaljnjem razvoju sistema spodbujanja je treba torej izhajati iz
dejstva, da je politika hitrejSega razvoja gospodarsko manj razvitih repu-
blik in SAP Kosovo skupen ekonomski in politi¢ni interes vseh republik in
avtonomnih pokrajin in da nih¢e ne nasprotuje ustavno dolocenemu in
politicno dogovorjenemu cilju. Zato je osnovno vprasanje, na kakSen
nacin, na kaksni osnovi in v kak$nih razmerah zagotoviti uresni¢evanje
tega cilja na doseZeni stopnji razvoja proizvajalnih sil v drzavi.

Za konkretno uresnic¢evanje politike hitrejSega razvoja oziroma dose-
ganja dinamike rasti v gospodarsko manj razvitih republikah in avtono-
mnih pokrajinah so v dolo¢enem obdobju in v skladu z dogovorjenim
obsegom dopolnilnih sredstev in spodbujevalnih mehanizmov, odgovorni
samo zdruZeno delo in vse strukture gospodarsko manj razvitih republik
in SAP Kosovo; te morajo na podlagi lastnih potencialov kot tudi z
dopolnilnimi sredstvi teziti k temu, da dosezejo ¢im vec¢jo dinamiko
razvoja na kvalitativnih temeljih in da razvijajo ustrezne strukture proiz-
vajalnih sil na podlagi enotnega jugoslovanskega trga in ob intenzivnej-
Sem vkljuc¢evanju v mednarodno delitev dela.

To so le nekatera vpradanja iz dosedanjih odpredelitev v zasnovi
temeljnih okvirov politike v novem planskem obdobju od 1981 do 1985.
Iz mnozice problemov smo poskusali izIu§éiti le tiste bistvene smeri in
osnove razvoja, brez katerih ne bo mogoce naprej, ¢e se ne bomo o njih
natan¢no dogovorili in sicer tako glede njihove vsebine in nacina njihove
realizacije, kakor tudi glede njihove intenzitete in trajanja. Pri odlo¢anju
o posameznih skupnih interesih in razvojnih ciljih bodo vsekakor Se
naprej potrebni kompromisi in dogovori o t.i. »progresivni razvojni
sintezi«, da bi nujne in Zelene spremembe v razvoju dinamizirali za daljse
obdobje, odnosno da bi se zavestno odpovedali razvojnim projektom, za
katere ni danih objektivnih moznosti, ali pa zanje ni mogoée dovolj
zanesljivo ugotoviti rezultatov in ekonomskih prednosti.
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Na$a usmeritev, da mora druZbeni plan za obdobje 1981-1985 v
osnovi temeljiti na nacelih novega sistema samoupravnega druzbenega
planiranja, opredeljuje tudi trdnejSo povezanost vseh planov z interesi in
moznostmi osnovnih nosilcev druZzbene reprodukcije. To je najvecje
jamstvo, da se bomo tudi pri opredelitvah glede posameznih razvojnih
vpradanj in dilem oprli na interese, ki jih bo uveljavljalo zdruzeno delo na
podlagi okrepljene materialne osnove. To bo tudi najbolj realna osnova,
da bomo postopno poveéali osebni in druzbeni standard v neposredni
odvisnosti od realnega dohodka in produktivnosti dela in sicer v razmerah
hitrejSega in kvalitetnejSega razvoja socialistiénih samoupravnih druzbe-
noekonomskih odnosov.

884



socializem v svetu

JANEZ STANIC

Moznosti in nevarnosti
poljske krize

Vecina ocen — poljskih in tujih — se strinja, da je bila avgustovska kriza
le en ¢len v daljSi verigi iskanja poljskega avtenti¢nega socializma, ki
celotna sega tako v preteklost, kot v §e negotovo prihodnost. Resda je bila
avgustovska kriza najostrejsa in najbolj dramati¢na, toda tudi po razpletu,
ki ga oznacujeta konec stavk in podpis sporazuma med vlado in stavkajo-
¢imi, Se zdale¢ ni mogoce reci, da je perspektiva trajnejSega reSevanja
nasprotij in napetosti v poljski druzbi zdaj popolnoma jasna. V kompro-
misu, ki sta ga dosegla oblast in delavski razred, je mnogo nejasnega in
tudi marsikaj, za kar se moramo sprasevati, ali je sploh uresnicljivo. Prav
zato so si vse ocene tako enotne, da Poljsko ¢aka daljSe obdobje iskanj in
raz¢is¢evanj, v katerem prezi ne le veliko neznank, ampak tudi nevarnosti.

Zaradi vsega tega je seveda tvegano spuscati se v dokonéne ocene
stanja ali celo prihodnjih moZnosti. Pa¢ pa intenzivnost in pomembnost
dogajanja, ki dalec¢ presega poljske meje, terjata ¢im temeljitejSe razisko-
vanje in razumevanje okoli§¢in ter izlo¢anje tistih spoznanj, ki jih je
mogoce dokumentirati in se zato zdijo trdnejse.

V tem okviru je gotovo med prvimi treba upostevati, da konflikti med
delavskim razredom in oblastjo (partijo) na Poljskem niso novost. Na-
sprotno, postali so celo nekak$na pollegalna praksa, ki jo vsi prizadeti
upostevajo, delno in s¢asoma vse bolj pa tudi sprejemajo. Dejstva o tem
so naslednja:

— Leta 1956 so nemiri, v katerih je aktivno sodeloval delavski razred
skupaj z drugimi sloji in skupinami prebivalstva, zajeli domala vso dezelo.
Povzrocili so padec starega stalinisticnega reZima, kot simbol novega
politicnega obdobja pa je naravnost iz zapora priSel na ¢elo partije
Wiladislaw Gomulka.

— Leta 1968 so vrenje med izobraZenstvom in upor S$tudentov v
VarSavi in drugih univerzitetnih sredi§¢ih napovedali konec obdobja
»gomulkizmac, ki se je notranje iz¢rpal in zasel v politi¢no, gospodarsko
in duhovno slepo ulico.

— Leta 1970 je delavstvo v Gdansku in drugod kon¢alo tisto, kar so
dve leti poprej Studenti in izobraZenci zaceli, pa niso mogli speljati do
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konca: delavski nemiri so zrudili Gomulko in gomulkizem in pripeljali na
oblast nove ljudi, misli in metode, poosebljene v Edwardu Giereku.

Za vse te nemire je bilo znadilno, da sta se obe strani zatekali tudi k
uporabi sile, da so nemiri in njihova zadusitev terjali ve¢ deset mrtvih in
na stotine ranjenih. Toda hkrati je tudi partija postopoma vse bolj
priznavala upravi¢enost revoltov in po nemirih v Gdansku leta 1970 je
prvié¢ jasno in javno priznala, da so bile delavske zahteve upravicene.

— Leta 1976 je prislo do stavk in delavskih nemirov v VarSavi in
nekaterih drugih mestih. Delavei so z njimi izrekli odlo¢en »veto« na
gospodarsko in socialno politiko partije in zahtevali drugacno razvojno
strategijo in teko&o gospodarsko ter politi¢no prakso, ki bosta bolj uposte-
vali interese in voljo delovnih ljudi.

Poleti 1980 je izbruhnil doslej najhujsi stavkovni val, ki je zajel vso
dezelo (po poljskih uradnih podatkih je stavkalo skupaj 750.000 delav-
cev, po tujih ocenah pa ve¢ kot dva milijona) in nevarno zamajal temelje
obstojecega sistema. Poljska se je zna$la v krizi, s kakr$no se doslej, kljub
burnim minulim trem desetletjem, ni Se nikoli soocila.

Kot kaZe pogostnost konfliktov, so se ti uveljavili kot nek nacin
dialoga med oblastjo in delavskim razredom (delno tudi drugimi sloji), ki
je sicer nemogo¢. Tak nacin dialoga je formalno izrazito zunaj sistema in
celo protisistemski, vendar je na Poljskem via facti postal neke vrste
uradno sicer nepriznano pravilo, s katerim racunajo vse prizadete strani.
V tem je neka poljska posebnost, kajti tak »ljudski vetoe, izraZen z
javnimi protesti, demonstracijami in stavkami, bi bil v drugih drzavah
realnega socializma zelo verjetno ocenjen kot sovraino dejanje. Na
Poljskem pa je Sel razvoj od leta 1956 do 1980 v smeri vedno vecjega
priznavanja upravi¢enosti in delno celo legitimnosti tovrstnih revoltov; v
najnovejsi krizi so vse »uradne« strukture poljske druzbe in sama Poljska
zdruzena delavska partija priznale upravi¢enost delavskega protesta. Ze
samo to dejstvo ima tudi velik zunanji pomen, zlasti za drzave realnega
socializma. Razvoj poljskih kriz od 1956 do 1980 je namre¢ pripeljal tako
reko¢ do »uzakonitve« prakse, da delavski razred lahko tudi s pritiskom
(stavkami) nastopi proti oblasti, kar je sicer za teorijo in prakso realnega
socializma lahko samo posledica delovanja antisocialisti¢nih sil. Zdaj pa je
v eni od drzav realnega socializma priznan obstoj nasprotij znotraj sistema
in delavski razred, ki je, kot vsi drugi razredi in sloji, le objekt politike,
dobiva priznane politi¢ne vzvode (novi sindikati) v boju za vlogo subjekta
v razvoju in oblikovanju druzbe. To je novost, ki ne more biti brez vpliva
tudi izven poljskih meja.

Sicer bomo o tem spregovorili §e pozneje, za zdaj smo hoteli opozoriti
le, da so ob&asni izbruhi nemirov nek poseben nacin dialoga med vrhom in
bazo v sistemu, ki sicer nima vgrajenih ustreznih mehanizmov za tak
dialog; sistem ne predvideva moznosti, da bi se ta ali oni politi¢ni ali
socialni sloj lahko pojavil kot samostojen subjekt in zahteval dialog z
oblastjo. Subjekt politike je lahko samo koncentrat strukturnih sestavin
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politicnega sistema s sredis¢em in vrhom v vodstvu partije in drzave;
koncentrat, Ki govori »v imenu« posameznih razredov in slojev — pred-
vsem v imenu delavskega razreda. Temu razredu samemu sistem v praksi
— ne glede na gesla in zagotovila — odmerja le viogo objekta politike. Ker
znotraj sistema torej dejansko ni predvidena moznost relativno stalne
interakcije in dialoga, lahko delavski razred izrazi svoje neposredno,
avtenticno mnenje le zunaj sistema.

Tako stanje je seveda nevzdrzno in nevarno, zato ze od leta 1956
lahko sledimo liniji, ki se postopoma oblikuje v boj za uzakonjenje
pravice do dialoga, oziroma do aktivnega sodelovanja »objektov poli-
tike«, predvsem delavskega razreda, v druzbenem razvoju. Ena od znadil-
nosti najnovejse krize je, da je bil ta boj Ze povsem zavesten, jasno izraZen
in organiziran in da je pri§lo do prvega razpleta Sele, ko so bile sprejete
tovrstne zahteve delavcev, skoncentrirane predvsem v glavni zahtevi po
organizaciji in priznanju tako imenovanih neodvisnih, samoupravnih sin-
dikatov.

Toda enake teznje so bile v ozadju konfliktov tudi Ze prej. Leta 1956
so se na primer izoblikovale v zahteve po samoupravljanju, ki je bilo tedaj
tudi sprejeto in uzakonjeno kot temeljna oblika in znaéilnost poljske poti
v socializem. Toda mednarodni polozaj Poljske in notranje razmerje sil je
bilo tako, da je mnogo od nacrtovanega ostalo samo pri namenu in ni bilo
nikoli uresnic¢eno. Tako so na primer zakon o delavskih svetih, ki je bil
sprejet leta 1956 in je govoril o tem, da delavci upravljajo podjetja, Ze leta
1959 zamenjali z zakonom, ki daje delavcem samo $e pravico nadzorovati
delo podjetij. Ideja samoupravljanja je vodenela, utrjeval in §iril pa se je
tehnokratsko-birokratski centralizirani sistem.

Leta 1970 se je stanje skoraj povsem ponovilo. V zaostrenih gospo-
darskih razmerah, ki so ogrozale Zivljenjsko raven delovnih ljudi in zato
delovale kot katalizator, je znova pri§lo do konflikta med sistemom in
njegovimi »objekti«. Druzbenopoliti¢na in druzbenoekonomska vsebina
gesel in zahtev, ki jih je zastavil delavski razred, podprlo pa celotno
prebivalstvo, je bila spet enaka: ve¢ demokracije, ve¢ samoupravljanja,
ve¢ moznosti vpliva in odlo¢anja. In kot Ze leta 1956 je partija v bistvu
sprejela zahteve kot upravi¢ene, vendar pa pri tem ostala pri mnenju, da
je do konflikta priSlo zaradi politicne nesposobnosti vodstva, ki je dopu-
stilo napake in stranpoti, ne pa zaradi samega sistema.

Naslednje desetletje je z dvema velikima krizama — leta 1976 in zdaj —
dokazalo, da je bilo to napac¢no izhodi$¢e, kajti »fronta« med oblastjo in
delavskim razredom teCe znova na istih linijah: oblast, ki na delavski
razred gleda in ga obravnava kot objekt, in delavski razred, ki to noce biti.
Seveda je gospodarski poloZaj znova odigral vlogo katalizatorja nasprotij,
tokrat Se toliko mocnejSega, ker je polozaj toliko slabsi. Strasen tempo
investiranja, v glavnem v tezko industrijo, v panoge, ki poéasi vracajo
vrednost, moc¢no in ¢ezmerno zadolZevanje v tujini, krize v kmetijstvu, ki
so jo povecale zaporedne slabe letine, energetska in surovinska kriza v
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svetovnih okvirih — vse to je v sedemdesetih letih vedno huje pritiskalo na
Poljsko in zacelo ob¢utno zavirati rast druzbene in zasebne Zivljenjske
ravni.

Toda, kot re¢eno, gospodarske in socialne teZave so bile le povod, ne
pa pravi vzrok. Da je temu res tako, dokazuje ponavljajoca se druzbena in
politi¢na vsebina konfliktov, poleg tega pa tudi dejstvo, da so stavkajoci
delavci v sporazumu z vlado veliko popustili na podro¢ju gospodarskih in
socialnih zahtev, medtem ko so bili nepopustljivi pri politi¢nih zahtevah.

Tu se zdaj priblizujemo neki drugi posebnosti poljskega povojnega
razvoja, ki po svojem pomenu tudi sega preko poljskih meja. Kot prvo
smo omenili, da sistem nima vgrajenih mehanizmov za notranji dialog,
zaradi Cesar notranje napetosti in protislovja lahko pridejo do izraza le v
izvensistemskih konfliktnih oblikah. Druga znacilnost sistema pa je, da
nima vgrajene zavesti o druzbeni dinamiki. Poljski sistem — in realni
socializem sploh — v praksi priznava predvsem le koli¢insko dinamiko, se
pravi neprestano kopi¢enje materialnega bogastva v sicer stati¢ni, nespre-
menljivi druzbi. Glavni vir mnogih konfliktov tako postaja nasprotje med
politiko, ki priznava samo koli¢inske spremembe, in med stvarnostjo, ki te
spremembe neprestano preoblikuje tudi v kakovostne, kar pa¢ pomeni, da
druzbeni odnosi v deZeli, ki gradi socializem, niso enkrat za vselej dani,
ampak so podvrZeni spremembam. Ce politika tega ni sposobna spoznati
in priznati, obsoja sebe in druZzbo na kopicenje protislovij, ker nima
mehanizma za njihovo sprotno reSevanije, in s tem na konflikte in krize, ki
so toliko bolj resni, kolikor bolj so uradno »nemogoci«.

Ce s tega stalis¢a opazujemo poljski razvoj v zadnjih tridesetih letih,
potem je treba reéi, da poljska partija doslej ni pokazala dovolj posluha za
dinamiko druzbenopoliti¢nih in druzbenoekonomskih odnosov in da se
pravzaprav nikoli ni dokopala do spoznanja, da je treba razmisljati tudi o
spremembah sistema, ki ni veéen, ne pa le o deformacijah sicer ustreznega
sistema. V tem je tudi treba iskati glavni vzrok, da noben od dosedanjih
konfliktov ni prinesel trajnega izhoda in da se krizni poloZaji obnavljajo in
obéasno zaostrujejo vselej na isti kroznici. V tem je tudi povsem nedvou-
mna nevarnost za prihodnost.

Ce razmisljamo v tak$nih smereh, se seveda prej ali slej nujno soo¢imo
z vpraSanjem: ali je v najnovejsi krizi prislo do preboja tega zacaranega
kroga? Glede na to, da konénega razpleta $e ni in ga brzda tudi $e dolgo ne
bo, je odgovor seveda zelo tvegan. Zlasti je tvegan kar zadeva »oblaste,
ker se bo stopnja dojemanja novih potreb pokazala Sele v prakticni
politiki in ker po drugi strani »oblast« mora javno govoriti tako, da je ¢im
bolj sprejemljivo s stalis¢a poljskega mednarodnega polozaja in interesov
poljskih najpomembnejsih zaveznikov.

Nekoliko lazji in manj tvegan se zdi odgovor, ki zadeva delavski
razred. Zdi se namreé& nedvomno, da je delavski razred tokrat odloen iti
do kraja v razbijanju omenjenega zacaranega kroga in da si je z izvensi-
stemskim bojem zagotovil vzvode za spreminjanje samega sistema. Tu je
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treba takoj opozoriti, da gre za spreminjanje socialisti¢nega sistema in ne
za iskanje reSitev izven socializma. O¢itno je, da se delavstvo zaveda,
zaka) so dosedanji konflikti ostali v bistvu neplodni in skusa tokrat takino
nevarnost prepreciti.

Vlogo mehanizma, ki naj omogo¢i delavskemu razredu, da postane
subjekt politike, so zaupali novim, tako imenovanim neodvisnim in sa-
moupravnim sindikatom. Ti naj bodo avtenti¢en predstavnik in zagovor-
nik delavskih interesov, njihovo pomagalo pri dialogu z »oblastjo« in
njihovo orodje v boju za svoje socialne in politine pravice.

Ustanovitev teh sindikatov je osrednja tocka sporazuma, ki ga je vlada
podpisala s stavkajo¢imi v Gdansku. Podoben sporazum je podpisala tudi
z rudarji v Sleziji, pozneje pa zagotovila, da se ti sporazumi nanasajo na
vso Poljsko. V sporazumu o novih sindikatih je med drugim reéeno tudi
tole:

»Ugotovljeno je, da je potrebno ustanoviti nove samoupravne sindi-
kate, ki bodo avtenti¢ni predstavniki delavskega razreda. ..

Novi sindikati bodo branili druzbene in materialne intrerese delavcev
in ne bodo imeli vloge politi¢ne stranke. Temeljili bodo na druZbeni
lastnini nad proizvajalnimi sredstvi, kar je osnova socialisti¢nega sistema
na Poljskem. Novi sindikati priznavajo Poljski zdruzeni delavski partiji
vodilno vlogo v dezZeli in ne zmanjSujejo pomena obstojecega sistema
mednarodnih zavezniStev. ..

Vladna komisija se obvezuje, da bo vlada jaméila in omogocala
popolno spostovanje neodvisnosti in samouprave novih sindikatov, upo-
Stevajo¢ njihovo organizacijsko strukturo in delovanje na vseh ravneh
njihove aktivnosti. ..

Novi sindikati bodo imeli realne moznosti za javno izraZanje mnenj o
klju¢nih odloc€itvah v zvezi z Zivljenjsko ravnijo delovnih ljudi: o naéelih
za delitev nacionalnega dohodka med potrosnjo in akumulacijo, o delitvi
fondov druZbene potrosnje za razline namene (zdravstveno zavarovanje,
izobrazba, kultura), o osnovnih nacelih nagrajevanja in politike pla¢,
predvsem pa o naelu avtomatskega korigiranja pla¢ zaradi inflacije,
vecletnih gospodarskih nadrtih, investiranja in spreminjanja cen. ..«

V zvezi s tem sporazumom o sindikatih citirajmo $e neki drugi del
sporazuma, ki govori o potrebi po gospodarski reformi in pravi, da je
»treba bistveno pospesiti delo v zvezi z gospodarskimi reformami. Oblasti
bodo v naslednjih mesecih izdelale in objavile osnovne linije te reforme.
Treba je omogogiti ¢im $irSo udeleZzbo v javnih razpravah o vprasanjih
reforme. Sindikati morajo sodelovati zlasti pri delu, ki se nanasa na
zakone o druzbenopolitiénih organizacijah in o delavskem samoupravlja-
nju. Ekonomska reforma mora temeljiti na bistveno razsirjenem samou-
pravljanju podjetij in dejanskem sodelovanju delavskih samoupravnih
teles pri vodenju gospodarstva. ..

Samo druZba, ki se problemov zaveda in ki je v stanju dobro analizirati
stvarnost, lahko sproZi in uresni¢i program ureditve naSega gospodarstva.
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Vlada bo bistveno razsirila obseg druzbenoekonomskih informacij, ki so
dostopne druzbi, sindikatom, gospodarskim in druzbenim organizaci-
jam...«

Iz navedenih odlomkov iz sporazuma je popolnoma razvidno, da si
delavski razred prizadeva dobiti jamstva, da bo konéno razbit zacarani
krog, o katerem smo govorili zgoraj. To je seveda mogofe samo s
spremembami v sistemu samem ali, z drugimi besedami, z drugacnim
»modelom« graditve socializma.

Zahteva po drugaénem »modelu« socializma je vsebinsko najpo-
membnejsi rezultat tokratne krize. Hkrati pa je ta zahteva tudi najbolj
problemati¢na. Vezana je namre¢ na delovanje novih sindikatov, kar
hode§ noée§ pomeni novo, paralelno politi¢no silo. Novi sindikati sicer
poudarjajo, da nimajo namena postati politicna sila ali celo stranka, toda v
sistemu realnega socializma sta politika in gospodarstvo enotna (gospo-
darstvo naértuje, vodi in upravlja partija) in boja za delavske socialne
pravice preprosto ni mogoce lociti od politike. Ze samo zastavljanje
gospodarskih ciljev in prioritet, na primer, je s stali¢a »oblasti« povsem
nedvomno politiéno vprasanje, s stali¢a interesov delavecev pa seveda tudi
socialno. Takih prepletanj je veliko na vseh podro¢jih, zato je popolnoma
nestvarna misel, da je mogoce loéiti »socialo« od »politike« in za eno
zadolZiti nove sindikate, za drugo pa partijo. Realni socializem doslej
nima obrazca za razresitev tega vozla. Sploh sta doslej znani samo dve
ob&i smeri resitev: klasiéni mesanski pluralizem ali moznosti, ki jih
odpira razvoj v smeri socialistiénega samoupravljanja.

Prva resitev za Poljsko ne pride v postev, ker noben od pomembnejsih
subjektov poljske druzbe ne terja obnove mes¢anske druzbe. Delavski
razred je v vseh dosedanjih konfliktih, zlasti pa v zadnjem, jasno povedal,
da Zeli in se bori za socialisti¢ne resitve. Tudi cerkev kot izredno po-
membna politiéna sila je jasno dala vedeti, da ne nastopa proti socializmu
in se ne zavzema za obnovitev mesanske, kapitalisticne druzbe. Kar
zadeva cerkev, ima pri tem gotovo veliko vlogo zavest, da za Poljsko
zaradi njenega mednarodnega poloZaja ni prav nobenih drugih moZnosti
kot socializem. Toda naj bodo pobude kakrinekoli, dejstvo je, da na
Poljskem danes ni nobene kolickaj pomembnejse politi¢ne sile, ki ne bi
pristajala na socialistiéno druzbeno ureditev in na boj za svoje interese v
okviru taksne ureditve.

Drugo reSitev ponuja iskanje razvoja v smeri socialisticnega samou-
pravljanja, kar je na Poljskem Ze vse od leta 1956 stalno prisotna tema.
Ob tem seveda nujno prihaja tudi do vzporejanja z jugoslovansko izkus-
njo pri samoupravljanju, ki pa ne deluje kot model ali obrazec, ampak
predvsem kot dokaz, da obstajajo znotraj socializma drugaéne mozZnosti.
Gre za spoznanje, da je realno mogoce trasirati in utreti neko posebno,
svojo pot, ki ustreza lastnim zgodovinskim, nacionalnim, razvojnim in
kulturnim interesom ter potrebam. Zdaj, ko je v zvezi s Poljsko toliko
govora o samoupravljanju, se je torej treba jasno zavedati, da beseda sicer
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zveni enako kot v Jugoslaviji in v zvezi z njo, a da vsebina, ki jo oznacuje
ta izraz v poljski rabi, gotovo ni in ne more biti enaka. Za zdaj je na
Poljskem samoupravljanje predvsem geslo, ki pomeni drugaénost od
sedanjega modela, prav ni¢ pa Se ni jasno, kaks$na konkretno je ali naj bo
ta drugacnost. Jasno je le, da se mora v njej bistveno spremeniti sedanje
hierarhi¢no, togo in priramidno razmerje med »oblastjo« in »ljudstvom.
Poljski predsednik Henryk Jablonski je nedavno to potrebo opisal kot
nujo, da se dosedanja »oblast v imenu ljudstva«, spremeni v »oblast
ljudstva«.

Zdi se, da bi razvoj v smeri samoupravljanja, zasnovanega na izvirnih
poljskih potrebah in razmerah, lahko preprecil zelo resno nevarnost, ki v
tem trenutku grozi deZeli: polarizacijo na objektivno nasprotujoge si sile
(partija, novi sindikati, cerkev) v sistemu, ki tak$ne polarizacije ne pre-
nese in je tudi ni zmoZen obvladati. Ce bi $el razvoj v tej smeri, bi utegnil
biti izid celo katastrofalen, saj je na tej usmeritvi tezko pri¢akovati
socialisticno resitev; socialistina resitev pa je tako navznoter kot navzven
pogoj, da bi lahko Poljska sama in po svoje resila sedanje teZave.

Ce to nevarnost, ki pa se nam ne zdi povsem zanemarljiva, izklju¢imo,
ostaneta Se dve okvirni moznosti. Ali postopna razvodenitev in oslabitev
sedanjega izredno mocnega pritiska po spremembah modela ali pa ohrani-
tev oziroma po dolo¢enem ¢asu ponovna vrnitev k znanemu in preizkuse-
nemu modelu. Tak razplet smo Ze videli po letu 1956 in znova po letu
1970. Ima torej doloceno tradicijo in vztrajnost in ni nemogo¢, dasi nikoli
poprej zavest delavskega razreda o tem, da mora za vsako ceno izbojevati
spremembo sistema, ni bila tako trdna. Poleg tega je jasno, da je more-
bitna taka resitev v bistvu samo odlog do nove krize, ne pa trajni izhod.

Druga moznost je sprememba modela, ki mora zadrzati okvire sociali-
zma, vendar znotraj njih omogo¢iti delovanje in sporazumevanje razli¢nih
subjektov poljske druzbe. Nedvomno je to smer, ki jo zahteva delavski
razred in ki jo vsaj verbalno sprejema tudi Poljska zdruZena delavska
partija. Problem je tu, vsaj tako se zdi, precejsnja razli¢nost, deloma pa
tudi nejasnost mnenj o tem, kako in v kak$ni meri model spremeniti. Toda
zdi se tudi, da je prav od resitev v tej smeri odvisen nadaljnji razplet in
usoda Poljske.

Kakorkoli Ze, iskanje resitev iz nastalih razmer se je komaj zacelo in je
ves proces Se dale¢ od razpleta. Nedvomno je le to, da so problemi, na
katere smo skusali opozoriti, v razvoju poljskega socializma prisotni Ze
dobra tri desetletja in ¢e je kaj jasno, potem je vsaj to, da o njihovi
najgloblji naravi zdaj ni ve¢ dvoma: gre za zgodovinski boj delavskega
razreda, da postane subjekt svoje usode.

(Napisano v zacetku oktobra 1980)
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DANILO SLIVNIK

Poljski dogodki in socializem
kot svetovni proces

S podpisom sporazuma med vladno komisijo in medtovariskim stav-
kovnim komitejem je bila kon¢ana Kkriza, ki je skoraj dva meseca pretre-
sala Poljsko, s sprejetjem teh sporazumov na 5. plenumu CK PZDP pa so
bili dani temelji za nadaljnje polititne reSitve v druzbenoekonomskem
razvoju te deZele. Vendar pa s tem $e niso bili odpravljeni vzroki, ki so
pripeljali do krize; $e ve¢, odprta so bila samo nekatera vprasanja demo-
kratizacije poljske druzbe, ki so odkrila zapletena pota dosedanjega
druzbenoekonomskega razvoja Poljske, njene socialisticne preobrazbe in
izgradnje deZele delavske demokracije.

Zahteva poljskega delavskega razreda po vedji stopnji sodelovanja v
procesih odlo¢anja so ponovno odprla vprasanja, kako preseci odtujenost
centralno-birokratskega sistema upravljanja v svetu socializma nasploh,
$e posebej pa v deZelah t. i. »realnega socializmac, kjer etatisti¢na oblika
druzbenih odnosov v precej$nji meri hromi procese druzbene reproduk-
cije v celoti. Se enkrat se je pokazalo, da je socialisticna preobrazba
druzbe zgodovinski proces, ki mora upostevati objektivne zakonitosti
druzbenega razvoja. Socialisticna praksa je lahko uspesna le tedaj, ce
omogoca nenehno uveljavljanje naprednih druzbenih odnosov, ¢e krepi
druzbeni in politiéni poloZaj delavskega razreda in ¢e zagotavlja normalno
rast njegovih materialnih potreb. Poljski dogodki so pokazali, da je
vprasljiv celoten koncept »lagerskega socializma«, da kriza, ki je zajela
Poljsko, ni samo politi¢na, da ne gre samo za vprasanje delavske demo-
kracije, za socialnoekonomski poloZaj delavskega razreda, ampak tudi za
krizo razvojne usmeritve, za krizo vrednot, ki se kaZe v vse ve¢jem
zaostajanju razvoja produkcijskih sil v vseh teh dezelah.!

Bolj kot karkoli drugega, so poljski dogodki tako pokazali, da sociali-
sticna preobrazba druzbe vkljucuje tudi dolgoroéno razvojno usmeritev,
ki mora zagotoviti usklajen razvoj celotne deZele. Razvojna strategija je
uspe$na samo, e izhaja iz realnih druzbenoekonomskih razmer, v katerih
se posamezna druzba nahaja, in ¢e zagotavlja ravnovesje med posamez-
nimi druzbenimi skupinami, njihovimi interesi in poloZajem v procesu

! Prav gotovo lahko za izhodidée pri obravnavi poljskih dogodkov lednjo Kardeljevo misel: »Probl

o nasprotjih med svetom socializma in svetom kapitalizma bodo postop dobivali sekundaren pomen, problemi
nadaljnjega razvoja socialistiénih druzbenih odnosov pa bodo Eedalje bolj postajali prava zgodovina nadega &asa. Res, da bi
bilo napaéno podcenjevati pomen jenih nasprotij, ker so sile kapital relativno 3¢ zmera) modne, 3¢ bolj napak pa
bi bilo misliti, da je vse povedano, &e se rede, da je neka deZela socialistiéna. Tudi na podrodju socializma se bije bitka, dasi v
drugih oblikah in se preplcu hkrau z nouanpml protislovji samega socialistiénega razvoja, kar ravno ustvarja v prehodni
dobi moZnosti za pojave heg 24 € birokratskega monopolae . .. (Kardelj, Edvard: Socializem
in vojna. Cankarjeva zalozba v Ljubljani 1960, str. 156).
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zgodovinskega napredka. Produktiven razvoj je mogoé¢ le tedaj, &e je
angaZirana celotna druzba, s poglabljanjem demokracije in s sodelova-
njem ¢im $SirSih druzbenih mnozic v upravljanju.

Razvoj poljskega gospodarstva in poljske druzbe kaze, da se je v
zadnjih letih vedno bolj Siril prepad med neposrednimi interesi poljskega
naroda in poljskega delavskega razreda na eni strani ter proklamirano
razvojno politiko na drugi strani in da se je to nasprotje v celoti pokazalo v
velikem strukturalnem neskladju gospodarstva, v veliki zadolZenosti Polj-
ske v tujini, veliki stopnji inflacije na domacem trgu, predvsem pa v slabi
preskrbi prebivalstva.

V prvi polovici 70. let je Poljska sicer dosegla dinamiéno kvantitativno
gospodarsko rast na podlagi velikih investicij, za katere je porabila tuja
posojila. Vendar pa te investicije niso dale ustreznih rezultatov na social-
nockonomskem podroc¢ju, tako da se postavlja vprasanje, ali so bile
racionalno uporabljene.’

Dejstvo je, da ni priSlo do polnega in hitrega aktiviranja novih
zmogljivosti in na novo zgrajenih ter posodobljenih objektov. S tem se ni
zaostrilo samo vprasanje odpladila v tujini najetih kreditov, niso se
poslabsale samo ekonomske razmere v deZeli, ampak se je pojavilo tudi
vprasanje, koliko sta bili razvojna usmeritev pa tudi celotna gospodarska
politika na Poljskem odraz poljskega ljudstva, predvsem pa v skladu z
interesi delavskega razreda. V ospredje stavkovnega gibanja je tako prislo
vprasanje trajne udelezbe delavcev pri urejanju in reSevanju druzbeno-
ekonomskih in politi¢énih problemov v poljski druzbi. To je bistvo poljskih
dogodkov in pri iskanju odgovorov na vprasanja, ki jih je postavilo
stavkovno gibanje ob nakopicenih ekonomskih problemih, je treba izha-
jati iz te temeljne ugotovitve o krizi samega sistema centralno-administra-
tivnega upravljanja poljske druZbe.

TeZaven socialnoekonomski poloZaj poljskih delavcev

Ekonomski problemi so se zaostrili predvsem v zadnjih dveh, treh
letih, pred tem pa je kazalo, da poljsko gospodarstvo dozivlja velik
razevet. V zacetku sedemdesetih let, v casu, ki ga Poljaki imenujejo
»podecembrsko obdobje«, je gospodarska rast hitro nara$éala, na veliko
se je investiralo, v kapitalisticnih deZelah so se kupovale tovarne z
vrhunsko tehnologijo »na klju¢«, modernizirale pa so tudi tiste gospodar-
ske veje, ki so bile dotlej zanemarjene. Tako je Poljska v $estih letih
podvojila svoje industrijske zmogljivosti.* Vendar pa v tem obdobju hitre
gospodarske rasti poljska vlada ni posvecala dovolj pozornosti produk-

!V letih 1971-1975 so investicije v proizvodnji narastale povpreéno po stopnji 24% na leto. To je bil zelo velik
porast, saj so na primer v preinjem petletnem planu (1966-1970) naradale samo za 11,2%. (Bojer, Michel: Ekonomski
vidiki situacije na Poljskem. sLe Monde«, 28. avgusta 1980).

? Vzroki poliske knize. sL'Humanité«, Pariz, septembra 1980,
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tivni proizvodnji in produktivnemu zaposlovanju, vse premalo se je
trudila, da bi zmanjsala stroSke poslovanja in da bi se drzala dolocene
ekonomske racunice. Povsod so preveé trosili surovine in energijo, tako
da vlada ni mogla zagotoviti tistega najpomembnejsega, izvoza, Ki je bil
nujen za kritje velikih kreditnih sredstev, najetih v tujini.*

Kot odgovor na tezave, ki so se pojavile, je poljska vlada sprejela nov
krog investicij, ki naj bi dvignil nivo produktivnosti in tako omogo¢il vecji
izvoz; s tem pa so se dolgovi $e povecali, povecala se je stopnja inflacije in
naras¢ati so zacele cene, ki so postale Se posebej perece, ker je ves ta ¢as
ostal neresen $e en pomemben problem: neskladje med ponudbo in
povprasevanjem po potro$niskem blagu na poljskem trziséu.’ Prav tako je
bilo storjenega zelo malo pri preskrbi s hrano, zlasti zastarela struktura
poljskega kmetijstva je onemogo€ila normalno delovanje prehrambene
industrije, kar se je zlasti pokazalo v velikem pomanjkanju mesa in
mesnih izdelkov, veliko kritik pa je bila delezna tudi celotna distribucijska
mreZza, ki je pokazala, da je poljska trgovina skoraj popolnoma neucinko-
vita.®

Vlada je po letu 1976 poskusala nara$¢ajoce probleme reSevati z
vradanjem na pretirano centralizacijo, ki je $e bolj ohromila procese
racionalnega odlocanja in $e bolj zapletla teZavne ekonomske razmere.
Postalo je o€itno, da so bile stvarne potrebe poljskega prebivalstva
Zrtvovane na radun investicijske porabe, za katero se danes nekateri
sprasujejo, ali je bila v skladu z moZnostmi in potrebami Poljske.” Dejstvo
je, da so se teznje delavskega razreda in poljske druzbe lahko Se enkrat
izrazile samo skoz tezko krizo, skoz stavke, kar kaZe, da na poljskih tleh ni
bilo pravega dialoga med vlado, delavci in SirSimi sloji druzbe.

Lahko celo re¢emo, da obstaja tesna medsebojna povezanost med
vsemi druzbenimi in politi¢nimi krizami, ki so zajele Poljsko po drugi
svetovni vojni, in da so bile te krize enake po svojih pojavnih oblikah in
vprasanjih, ki so jih postavile na dnevni red.

Vedno so bile neposredni povod razmere, Ki so povzrocile poslabianje
socialnoekonomskega poloZaja poljskega delavskega razreda, hkrati pa je
bil vedno v sredi$¢éu pozornosti konflikt med vladajo¢imi drzavno-partij-
skimi strukturami in delavskimi mnozicami, ki niso imele vpliva na

4 Obstajajo razliéne ocene o tem, kolikiem je dolg Poljske tujini. Vedina govori o 20 milijardah dolarjev, ¢ni o 18
milijardah, nekaten pa celo o 26 milijardah

* Ceprav so plade v stedini sedemdesctib fet naradéale povpredno za 7,2% na leto, Kar je bilo veliko ved, kot pa je bilo
povpredje v Sestdesetih letih (2,1% nu le1o), se ponudba blaga in uslug ni ustrezno povecala. Tako s je poraba blaga za
siroko potrosnjo zmanjiala od 72,1% v letu 1970, na 62.2% leta 1975, (Boyer, Michel: Ekonomski vidiki situzcije na
Polgskem. sLe Mondes, 28, avgusta 1980).

* Zaostalost poljske kmetijske proizvodnje morda najboljSe ponazarja podatek, da razpolagajo poljski kmetje danes
2 1,2 milijona konjev in 600.000 traktorjev. Ibidem

7 Glasilo KP Francije sL’Humanités je v tej zvez zapisalo: »Namesto, da bi partija posvetila pozornost potrebam
dedele, se je zatekla k voluntarizmu, ki je izkljudeval vsako demokratiéno razpravo z ljudskimi mnoZicami. Pojavilo se je
stalno nasprotje med uradnimi izjavami in dejanskim stanjem, ki so ga dozivjale delovne mnoZice.« Vzroki poljske krize.
»L'Humanité«, 8. septembra 1980.
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odlo¢anje, ¢eprav so bile vse odloditve sprejete v njihovem imenu in v
imenu socialisti¢ne preobrazbe druzbe.

Zanimivo je to, da so krize vedno povzrogile tudi spremembe v
vedno kriticno ocenilo dotedanjo prehojeno pot, vsaj delno definiralo
najvecje probleme, se zavzelo za doloéene druzbene »reforme«, vendar
pa je v praksi vedno uresni¢evalo staro politiko. Tako nikdar ni bilo resno
naceto vprasanje izpopolnjevanja in spreminjanja druZzbenoekonomskega
sistema poljske drZave, ki bi prineslo dejanske reSitve za pereée probleme
in vsaj delno zadovoljilo razredne interese delavcev.

Leta 1956 je Wladyslaw Gomulka, potem ko je §tiri mesece po
tragi¢nih dogodkih v Poznanju prisel na oblast, dejal: »Delavci Poznanja
niso demonstrirali proti socialistiéni Poljski, proti socializmu, ampak proti
deformacijam, ki so se Siroko zazrle v na$ politi¢ni sistem in ki so jih
bolece prizadele. Protestirali so proti izkrivljanju socialisticnih naéel, ki so
njihov ideal.. . .«®

V tem casu je Gomulka uZival nesporno podporo delavskega razreda
Poljske, vendar pa je bil po decembrskih nemirih ob Baltiku — leta 1970,
samo teden dni po reformi cen, prisiljen zapustiti svoj poloZaj — in njegov
naslednik Edward Gierek je dejal: »Zadnji dogodki nam morajo biti
opomin, da mora partija vedno vzdrZevati tesne vezi z delavskim razre-
dom in s celotnim narodom in da ne sme zgubiti skupnega jezika z
delovnimi ljudmi«.’

Poljska partija je v tem casu dokaj Siroko analizirala poloZaj v
dotedanjem razvoju druzbe in opozorila na nekatere bistvene elemente
krize, v kateri se je zna$la Poljska po decembrskih dogodkih. Reéeno je
bilo, da (1) gospodarska politika ni bila vedno v skladu z druzbenoeko-
nomskimi razmerami v deZeli, da (2) k odlo¢itvam o nadaljnjem razvoju
dezele niso bili vedno pritegnjeni delovni ljudje, da (3) so bili v partiji
zanemarjeni principi kolektivnega dela in demokrati¢nega odlo¢anja in
(4) da se je nasploh poglobil prepad med vladajo¢imi strukturami in
delavskim razredom.'”

Brez dvoma sta poljska vlada in partija po letu 1970 v veliki meri
sanirali tezak socialnoekonomski poloZaj delavskega razreda, ki je bil
neposreden vzrok za nemire, zastavili sta tudi v marsi¢em ambiciozen
nacrt nadaljnjega razvoja poljskega gospodarstva in poljske druzbe, ven-
dar pa nista dovolj prispevali k resitvi nakopi¢enih sistemskih problemov,
ki bi priblizala odlocitve o Poljski poljskemu ljudstvu. Vlada je ponovno
prevzela nase »mesijansko« vlogo, da bo Poljakom pokazala pot iz tezav,

* Govor Wiadyslawa Gomulke na seji plenuma PZDP, dne 21. oktobra 1956. Citirano po: sSlovenski porodevalece,
Ljubljana, 22. oktobra 1956.

* Govor Edwarda Giercka na plenumu CK PZDP ob izvolitvi na mesto prvega sekretarja 21, 12. 1970, sDelos,
Ljubljana, 22. 12. 1970.

%0 tem daje zanimivo oceno Paul Sweezy v svojem prispevku »The Lessons of Poland ~ February 1971« Sweezy,
Paul: On the Transition to Socialism. Monthly Review Press, New York 1971, str. 99,
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delavci pa so bili ponovno tisti, ki so rekli, da ta pot ne more iti mimo njih,
predvsem pa ne na njihov racun. Spet je bil dvig cen osnovnih Zivljenjskih
dobrin neposredni vzrok za delavski protest in spet je delavski razred
opozoril, da je preve¢ potisnjen na obrobje druzbenega Zivljenja.

Sam Gierek je neposredno pred spremembami v politbiroju PZDP,
potem ko je stavka v Gdansku in Szczecinu v letodnjem avgustu dosegla
vrhunec, dejal, da »so bile izre¢ene hude in ostre besede na racun napak,
zakasnitev in nedoslednosti v dosedanji politiki, vendar pa je v njih veliko
resnice, ki je pri meni, kot dolgoletnem delavskem aktivistu, delezna
posebnega razumevanja«.'!

Njegov naslednik na mestu prvega sekretarja PZDP Stanislaw Kania
pa je neposredno po podpisu sporazuma med vlado in med tovarniSkim
stavkovnim odborom v Gdansku dejal: »Resne napake v gospodarski
politiki in deformacije v javnem Zivljenju so osnovni vzrok velikega vala
stavk, ki je zajel Poljsko v juliju in avgustu letos. Stavke smatramo za
manifestacijo delavskega nezadovoljstva, kot protest delavcev v Cisto
delavski obliki... Ta protest ni bil naperjen neposredno proti nacelom
socializma, proti nasi zvezi, niti proti vodilni vlogi partije, vlogi, ki ji jo je
dodelila zgodovina. Protest je bil naperjen proti oddaljevanju od partijske
linije, proti napakam v nasi politiki«.'

Vidimo lahko, da so se zadnji dogodki odvijali zelo podobno kot so se
odvijali ob prej$njih druZbenih zaostritvah, da so znotraj vodstva PZDP
sprejeli popolnoma enake ocene o vzrokih in naravi konflikta, da so
uporabljali celo enake besede in da so tudi tokrat implicitno priznali, da je
dotedanja politika poljskega vodstva v dezeli doZivela neuspeh.

Pretrgane vezi med partijo, vliado in delovnimi mnoZicami

Velika razlika med sedanjo krizo in prej$njimi krizami se je pokazala v
pristopu poljske viade in partije do samih dogodkov v ¢asu, ko so se
stavke zalele, §e zlasti pa v trenutkih njihovega reSevanja, saj pomeni
sklenitev sporazuma med vlado in stavkovnimi odbori o nadaljnjem
druzbenoekonomskem razvoju Poljske povsem nov nacin reevanja taks-
nih in podobnih kriz v sami Poljski, pa tudi v drugih deZelah »socialisti¢ne
skupnosti«., Ne samo da sta s podpisom sporazuma vlada in partija priznali
napake v svoji dosedanji politiki, ampak sta s tem de facto priznali tudi
obstoj delavskega razreda kot avtonomnega subjekta poljske druzbe, ki je
pomemben faktor v druzbenoekonomskem razvoju deZele; sprejeti pa sta
morali tudi oceno, da so bile v preteklosti vezi med partijo in vlado ter
delovnimi mnozicami moé¢no nacete. To dejstvo je prav gotovo nov
element v razvoju socialistiénega sveta in pomeni velik napredek v uresni-
evanju razrednih interesov poljskih delavcev, pa tudi delavskega razreda
drugih deZel »realnega socializma«.

11 Govor Edwarda Giercka na poljski televiziji 24, avgusta 1980, Citirano po poljski novinarski agenciji PAP.
' Govor § Kania na pl PZDP 7. septembra 1980, Citirano po poljski novinarski agenciji PAP,
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Zahteve poljskih delavcev tokrat Ze od samega zaletka niso bile
ocenjene kot posledica »antisocialisti¢nih sil«, kot zahteve malostevilnih
»nezadovoljneZeve, ki so nasedli »potrosniski propagandi« kapitalisti¢-
nega sveta, kar se je doslej vedno dogajalo. Tudi leta 1970 je poljski tisk
pisal o »razrednih sovraZnikih« poljskega naroda in za nemire, zlasti pa za
njihov zaCetek, valil krivdo na »huligane«, »kriminalne elemente« in
»razgrajace vseh vrst«.'? Uporabil je znano logiko, »da predstavlja partija
interese delavskega razreda in da je vsakdo, ki kritizira partijo, sovraznik
delavskega razreda«. Tokrat je poljsko vodstvo sdimo opozarjalo stavka-
joce, da je treba nakopi¢ene probleme resevati trezno, znotraj sociali-
sticne ureditve Poljske, ker vse drugo lahko ogrozi nacionalno neodvi-
snost deZele. S tem je bil v veliki meri izpri¢an realizem, ki je omogog¢il
mirno resitev nastale krize.

Najpomembnejsi element za razplet krize je bilo dejstvo, da sta bili
partija in vlada sooceni z zelo dobro organiziranim stavkovnim gibanjem,
ki je, oitno na podlagi izkuSenj iz prejinjih krvavih konfliktov, v ¢asu
stavk zagotovilo popoln red in mir. To je bila tudi nova kvaliteta v tokratni
druzbeni in politi¢ni krizi pa tudi v procesu osvei¢anja poljskega delav-
skega razreda. Opozoriti je treba na izdelan taktiéni pristop stavkajocih in
njihovih pogajalcev, ki so, sproti ocenjujué¢ razmerje sil med vlado in
stavkovnim gibanjem, postopno oblikovali svoje zahteve, hkrati pa so si
vseskozi prizadevali, da uresni¢ijo najveé od tistega, kar je bilo v danem
trenutku mozno. To kaZe, da so bile stavke zelo dobro pripravljene in da
niso bile posledica nekaksne stihijske erupcije nezadovoljstva, ampak da
so bile izraz dolgoro¢nih interesov poljskega delavskega razreda.

V tem je tudi najvecji pomen sedanjih poljskih dogodkov, ki jasno
opozarjajo, kako globok je bil razkorak med drzavno-partijskimi struktu-
rami in poljskimi delavci, kako zgodovinskih procesov osvobajanja delav-
skega razreda v nobeni deZeli ni mogoce zaustaviti z dogmatskim skliceva-
njem na doktrinarska nacela in kako objektivne zakonitosti druzbenega
razvoja v vsaki dezeli vodijo k demokratizaciji druzbenih odnosov. V tem
smislu moramo tudi razumeti, zakaj danes stavkovni odbor sporazum z 21
tockami oznacuje kot »listino poljskega delavskega razredac, ki je plod
dolgotrajnega boja.

Ceprav so bili neposredni razlogi za stavke ekonomske narave, so v
¢asu pogajanj stopile na prvo mesto politicne zahteve, ki so kmalu dobile
mnogo §irSi pomen, kot se je to zdelo od zacetka, in so bile tudi najvedji
kamen spotike v snovanju sporazuma med vlado in delavci. Pojavila se je
zahteva, da se v okviru politicnega sistema poljske druzbe formirajo
»neodvisni sindikati«, ki bodo objektivno zastopali interese poljskega
delavstva in omogocili njihov vecji vpliv na procese odlo¢anja v druzbi.™

17 Sweezy, Paul: Ibidem, str. 96.

"V socializmu morajo biti sindikati organizacija delovnih ljudi, ki se bori proti napakam v sistemu. Sindikati

morajo 3ititi interese delovnih ljudi pred tstimi tendencami administracije in viade, ki zanemarjajo dolgoroéne interese
delavskega razreda.« Nove izkudnje — nova vsebina. Poljski tednik »Literaturae, Warszawa, 24. septembra 1980.
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Kritika, ki jo je delavstvo naslovilo na obstojeco sindikalno organiza-
cijo v ¢asu stavk, se seveda ni nanasala samo na sindikalne strukture, ki so
najdlje zabredle v institucionalno birokratizacijo, ampak je bila naslov-
ljena celotnemu drZavnemu ustroju poljske druzbe in celotnemu sistemu
centralno-administrativnega odloganja, prav tako pa tudi partijski organi-
zaciji. Bila je naperjena proti odtujenim centrom mo¢i, ki so odlocali v
imenu poljskega delavskega razreda, niso pa izhajali iz njegovih zgodovin-
skih interesov in niso raéunali na njegove socialne in materialne potrebe.

Zahteva poljskih delavcev po ustanovitvi »neodvisnih sindikatov« je
bila zaradi tega misljena kot zahteva po ustanovitvi tak$nih oblik demo-
kratiénega odloéanja v poljski druzbi, ki bodo zagotovile trajen vpliv
delavcev v vseh sferah druzbenega Zivljenja, kajti v dosedanjem razvoju
Poljske takih oblik odlo¢anja ni bilo niti v sindikatih, kot tudi ne v
celotnem politiénem ustroju deZele. Zahtevo po ustanovitvi »neodvisnih
sindikatov« moramo torej razumeti kot proces osvobajanja novonastalih,
avtenti¢nih oblik organiziranja delavskega razreda od zbirokratiziranih
drzavno-partijskih struktur, $e posebej pa od tistih politicnih odlocitev, ki
so zanemarjale razredne interese poljskih delavcev. Tak$no razumevanje
zahteve za ustanovitev »neodvisnih sindikatov« tako nikakor ne daje
nobene podlage za to, da bi lahko politi¢nim zahtevam delavcev pripiso-
vali kakr$enkoli »anarhistiéni« ali pa »socialdemokratski« predznak. Niti
ta zahteva ne pomeni oddaljevanja sindikatov od koné¢nih ciljev borbe
delavsksega razreda za socializem in od interesov socialisticne druzbe v
celoti.!

Razumeti jih moramo v podobnem smislu, kot je to za sindikate v nasi
samoupravni druzbi dejal Kardelj, ko je opredeljeval njihovo vlogo:
»Sindikati imajo $e naprej funkcijo, ki jo navadno imenujemo za€itna.
Toda ta vloga se zdaj — v socializmu (op. D.S.) — dokaj razsirja. Pravica
dela z druzbenimi sredstvi zajema celoten kompleks neodtujljivih eko-
nomskih, socialnih, demokrati¢nih in drugih pravic delavcev, ki se ne
nanasajo samo na delo oziroma na enostavno reprodukcijo, ampak tudi na
celotno druzbeno reprodukcijo in celoten polozaj delovnega ¢loveka v
druzbi.«'®

Zahteva po ustanovitvi »neodvisnih sindikatov« prav gotovo pomeni
zahtevo po $§irSih druzbenih spremembah, tudi zahtevo po sistemskih
spremembah, toda kar je najpomembneje, v éasu spreminjanja ustaljenih
druzbenih tokov pomeni pogoj za dolgoro¢nejSe druzbenoekonomske
premike v funkcioniranju poljske druzbe in njenega politicnega sistema.
»Neodvisni sindikati« morajo namre¢ zagotoviti trajen vpliv delavskega

15 Moskovska »Pravdac je 26, septembra objavila obdimo recenzijo knjige »V.1. Lenin o sindikatihe, v kateri ravno
v podobnem smislu pide, da je Lenin posebno kritiziral tiste, ki so zagovarjali »neodvisne« sindikate od socialistiéne drave.
»Takino stalidée je bilo in je $¢ — je poudarjal Lenin — burZoazna provokacija najbolj grobe vrste ali skrajna nepremislje-
nost ter suZenjsko ponavijanje parol iz preteklosti. V danasnjem ¢asu bi takina parola pomenila odrekanje od socialistiénih
nalog delavskega razredas. sPravda«, Moskva, 26. scptembra 1980.

' Kardelj, Edvard: Smeri razvoja politiéneg ialistiéneg pravijanja. CZP K ist, Ljublj
1977, str. 202.

898



razreda v prihodnjem razvoju Poljske, hkrati pa morajo tudi obvarovati
pridobitve, ki jih je prinesel sklenjen sporazum med poljsko viado in
delavei. Tako imajo dvakratni pomen, saj nihée ne Zeli, najmanj pa
delavci, da bi se ¢ez nekaj let v zaostreni luéi ponovno odprla enaka
vprasanja.

Transmisijski poloZaj poljskih sindikatov

Spremembe v sindikalnem gibanju so opozorile na krizo druzbenih
institucij na Poljskem, ki niso §le v korak s ¢asom in politiénimi zahtevami
druzbe. V specificnem poloZaju so se znasli predvsem sindikati, ki so bili
popolnoma vkljuceni v drZavno-partijski ustroj deZele in ki so na tej
podlagi tudi institucionalno povezali nase del drzavnih funkcij na gospo-
darskem in socialnem podro¢ju, po neki zgodovinski logiki pa naj bi bili
tista druzbena organizacija, ki naj bi skrbela tudi za neposredne interese
delavskega razreda.

Kakorkoli je socialisti¢na revolucija odpravila poglavitna protislovja
kapitalistine proizvodnje, predvsem privatno lastnino kot obliko izkori-
S¢evalskih odnosov v procesu proizvodnje, in na novih temeljih opredelila
poloZaj delavskega razreda, v socialisti¢nih deZelah najveckrat niti v
teoriji niti v praksi ni bila razreSena vloga in poloZaj sindikatov v pogojih
novih, socialisticnih druzbenih odnosov.!” Od tod so izvirale vse dileme
okrog njihove organizacije in delovanja, ki nikakor niso mogle resiti
vprasanja, ali naj sindikat e naprej skrbi za neposredne interese delav-
skega razreda in naj predstavlja nekak$no »delavsko opozicijo« nasproti
socialisti¢ni drZavi kot lastnici proizvodnih sredstev, ali pa naj bo del te
drzave, ki naj skrbi, da bo proces druZzbene reprodukcije potekal nemo-
teno.'® Hkrati so bila ta neresena vpraanja tudi vzrok nenehnih konflik-

17 Ze leta 1920 se je v boljSeviski partiji zadela razprava o tem, kakina naj bo vloga sindikatov v socialisti¢ni druZbi.
Ta razprava je bila é¢ posebej ostra na 9. kongresu partije in na 3, kongresu sovjetskih sindik . kjer so Lenin, Trocki in
Buharin zastopali razlitne ideje. Trocki je bil tisti, ki se je zavzemal za »militarizacijoe dela. »Militarizacija dela je
nemogoda brez militarizacije sindikatov, brez ustanovitve sistema, v katerem se bo vsakdo podutil kot vojak dela, ki ne
more svobodno razpolagati sam s seboj; & mu je kaj ukazano, mora to izvrditi, &e tega ne bo izvrdil, bo dezerter, ki bo
kaznovan. Kdo bo to nadziral? Sindikati. To bo ustvarilo nov reZim, militagizacijo delavskega razreda.« Lenin je bil
drugafnega mnenja; menil je, da »mora biti sindikalno gibanje v tem prvem obdobju izgradnje socializma raziirjenc,
prevzeti mora metode, ki bodo privedie do razliritve demokracije, vzpodbudile iniciativnost, participacijo pri upravljanju
itd.« Bettelheim, Charles: Class Struggles in the USSR. First Period: 1917-1923, Monthly Review Press, New York 1976,
str. 285 in 390.

'V prvem obdobju NEP-a je bila glavna vioga sovjetskih sindikatov skrb za neposredne interese delaveey, $e
posebej, ker je bil 1o tudi &as, ko so sindikati s sovjetsko drzavo sklepali kolektivno pogodbo. V tem &asu je sindikat tudi
branil delavee v stavkah, v katerih je samo leta 1926 sodelovalo 43.200 delaveev. Po letu 1926 se je vioga sovjetskih

indik zacela spreminjati, v dje je vedno bolj stopala naloga, da morajo sindikati skrbeti za porast proizvodnje in

izpolnitev planskih nalog.

Ko je bil leta 1929 iz vodstva sindikatov odstavljen Tomski, se je zalela vedno bolj uveljavjati Stalinova koncepcija
sindikalne organizacije, ki je vso pozornost posveéala »uresnidevanju ciljev industrializacije«. To je bil koncept, kise jede v
najvecji men ohranil do danes v SZ, pa tudi v drugih socialistiénih dezelah. Sindikati so postali transmisija drZave,
popolnoma so zanemarili boj za nep ds delavsk da in v resnici pridli do smilitanzacije« dela.

o
Bettelheim, Charles: Class Struggles in the USSR. Second Period: 1923-1930. Monthly Review Press, New York 1978, str.
343, 344, 345,
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tov med delavci in drzavo, sindikati pa tar¢a pogostih kritik delavskega
razreda.

Tudi v zadnjih dogodkih je bilo to vpraSanje ponovno odprto, saj so
tudi v poljskem primeru sindikati opravljali zgolj transmisijsko vlogo
drzave. Njihova najpomembnejSa naloga je bila vzdrZzevanje delovne
discipline in organizacija druZbenega standarda, kjer je bilo ve¢ podrocij
delovanja: za$Cita na delu, izobraZevanje ob delu, rekreacija, prehrana na
delovnem mestu, letni dopusti, domovi pocitka itd. Vendar pa je bila vsa
sindikalna dejavnost omejena s plansko doloCenimi sredstvi, tako da
sindikati tudi na teh podrogjih niso mogli pokazati vecje samostojnosti, v
bistvu so opravljali samo del vladnega dela, tiste »resorje«, ki so bili
»§irSega« znacaja in ki so potrebovali StevilénejSo birokracijo. Sindikati
tudi niso imeli nobene moznosti, da bi vplivali na delitev dohodka, niti
znotraj podjetij §e¢ manj pa v $ir$i druzbi.

Toda, kot smo Ze rekli, sam institucionalni polozaj sindikatov v poljski
druzbi niti ni bil toliko vprasljiv, bolj je bilo vprasljivo dejstvo, da ni bilo
tudi drugih kanalov, po katerih bi delavci lahko odlocilneje vplivali na
svoj druzbeni in politi¢ni poloZaj. Vse druzbene institucije so zabredle v
visoko stopnjo birokratizacije, odtujenosti itd., in zlasti za sindikate se je
govorilo, da v njih prevladuje karierizem, nepotizem, da se je na Siroko
razpasla korupcija, ki je Ze resno nacela moralne vrednote poljske druzbe.
O tem je govoril tudi Pinkowski na prvi seji vlade v novi sestavi, ko je
dejal, »da je treba odpraviti vse birokratske deformacije v delu drzavne
administracije, izboljsati delo z drzavljani v uradih in institucijah. Ener-
gi¢no se je treba boriti proti gospodarskim odstopanjem in $pekulacijam.
Druzbena kontrola lahko v tem pogledu veliko naredi; za njo se bomo
zavzemali na vseh podro¢jih«.'®

Ni¢ ¢udnega ni, da se je v tak$nih druzbenih razmerah poljski delavski
razred v boju za veéji vpliv v druzbi zatekel k nekaterim preizkusenim
sredstvom iz zgodovine delavskega gibanja, predvsem k stavki in nazadnje
tudi k ustanovitvi »neodvisnih sindikatov«, ki mu po njegovem mnenju
edini lahko zagotovijo ustrezen polozaj v druzbi. Ceprav se v tem trenutku
e ne ve, kako bo izpeljana organizacija novih sindikatov, pa je jasno, da
vse, kar se je zgodilo v zadnjem ¢asu na Poljskem, zlasti pa sporazum in
vseh 21 tock iz programa, ki so jih v pogajanjih delavci predlozili vladi kot
svoje legitimne razredne interese, pomeni velik premik v razmisljanjih
poljske druzbe o nadaljnji poti socialisticne izgradnje. Ves ta miselni
premik in nacin reSevanja perecih druzbenih problemov je $e toliko
vedjega pomena, ker so njegovi iniciatorji delovne mnoZice.?

¥ Referat predsednika ministrskega sveta J. Pinkowskega na zasedanju Sejma Narodne republike Poljske. »Trybuna
Ludue, 6. septembra 1980.

% partijsko glasilo italijanskih komunistov »L'Unita« je v zaletku stavke na Poljskem zapisalo: »Da bi se ljudje
vkljuéili v produktivno, predvsem pa v kreativno proizvodnjo, je potreben nov razvoj demokracije in sodelovanja v
odloéanju, za kar ni dovolj le odpiranje neke daljnovidne vodilne skupine. Ta razvoj ne more biti zaprt samo v partijske
okvire, in to partije, ki je postala vscobseZna driavae. »L'Unitae, Rim, 19. avgusta 1980,
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V tem smislu vsebuje sporazum nekatere klasi¢ne zahteve iz mednaro-
dnega delavskega in sindikalnega gibanja. Predvsem je tukaj misljena
ustanovitev sindikatov in nato pravica do stavke. Stavkajoéi se pri tem
sklicujejo na 87. ¢len konvencije Mednarodne organizacije dela, ki govori
o pravicah zaposlenih, da se sindikalno organizirajo, in to konvencijo je
Poljska ratificirala. Ze ta zahteva, predvsem pa sklicevanje na konvencijo
MOD kaZe na to, v kako nemogocem polozaju je bil poljski delavski
razred in do kak$ne mere so se odtujile partijske in drzavne strukture;
zahteva, da se jim zagotovi pravica do stavke, pa kaZe na resnost poloZaja,
predvsem pa na strah stavkovnega gibanja, da bi prihodnost lahko po-
novno zaustavila proces demokratizacije. Zato je Lech Walensa tudi
rekel: »Zelimo svobodne sindikate, to je silo, ki bo omogo¢ala, da bomo
lahko razpravljali, da pa nam pri tem ne bo treba stavkati ali se nam bati
kazenskega preganjanja!«?®!

Potreba po obstoju taks$nih sindikatov je na sreco prodrla tudi v zavest
partijskih in drZavnih voditeljev in Stanislaw Kania je Ze v svojem prvem
govoru dejal, »da partija tezi k resni¢ni obnovi sindikatov, tako da bodo
le-ti v celoti samoupravni in ucinkoviti zastopniki interesov ter pravic
delavecev kot tudi partner administraciji. Doseé¢i moramo, da bodo vsi
zaposleni spostovali te nove organizacije, ki bodo delovale na podlagi
socialisticnih principov in ki bodo samo eden od elementov socialisti¢ne
demokracije«.?

Iz vseh teh izjav izhaja samokriti¢no priznanje poljskega vodstva, da
sindikati v preteklosti niso opravljali svoje vloge dovolj ustrezno in v
skladu z interesi delovnih mnoZic, da so bile zahteve stavkovnega gibanja
v najvecji meri upravi¢ene in da nekaterih klasi¢nih pravic iz sindikalnega
gibanja ni mogoce preprosto zavre¢i kot prezZivelo »$aro« iz zgodovine
delavskega gibanja.

Seveda pa sporazum med poljsko vlado in delavci ne vsebuje samo teh
klasi¢nih pravic in neposrednih zahtev, ki se nanasajo na socialnoekonom-
ski poloZaj delavskega razreda. Najve¢ tock sicer govori o socialnoeko-
nomskih problemih, o poviSanju pla¢, boljsi preskrbi z Zivili, delovhem
¢asu, o pokojninskem zavarovanju itd., vendar pa sporazum vsebuje Se
dve pomembni tocki, ki sta velikega pomena za iskanje izhoda iz danasnje
krizne situacije. Ena govori prav o prihodnjih resitvah, in sicer pravi:
»Treba se je resni¢no prizadevati, da bi se deZela redila krize; treba je
objaviti popolno informacijo o druzbenoekonomskem polozaju v deZeli in
omogo€iti vsem okoljem in slojem, da bodo sodelovali v razpravi o
programu reform.«* Druga, ki je tesno povezana s prvo, pa pravi, da je
treba »spoStovati z ustavo zajamcene svobos¢ine govora, tiska in publici-
ranja, potemtakem ne preganjati neodvisne izdajatelje in doseci to, da

1 1z intervjuja Lech Walensa. sLe Monde«, Pariz. 26. avgusta 1980,

2 Govor Stanislawa Kania na plenumu PZDP 7. septembra 1980. Citirano po poljski novinarski agenciji PAP.

# Sporazum med poljsko viado in medtovarniskim stavkovnim komitejem podpisan v Gdansku. Poljska novinarska
agencija PAP, 1. septembra 1980.
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bodo informacijska sredstva dostopna predstavnikom vseh veroizpo-
vedi«.®

Ti dve zahtevi prav gotovo nimata samo revandikativnega znacaja,
ampak imata, tako kot sta zapisani, dejansko tudi velik politi¢ni pomen.
Izrazata namre¢ zahtevo poljskih delaveev, da bodo tudi oni sodelovali pri
iskanju izhoda iz zapletene situacije, da vlada ne more pricakovati, da
bodo delavei samo uresni¢ili na drzavni ravni sprejete resitve, ampak da
Zelijo najprej skupaj oblikovati program gospodarske sanacije in ustrez-
nih politi¢nih sprememb v poljski druzbi, potem pa si bodo vsi skupaj
prizadevali, da ga uresnicijo tudi v praksi. Za to pa je po njihovem mnenju
potreben tudi demokrati¢en dialog med vlado in delavci, potrebni sta
svoboda izrazanja in miSljenja, predvsem pa svobodna sindikalna organi-
ziranost.

Ceprav predstavniki medtovarniSkega stavkovnega odbora ne govo-
rijo o politiénih dimenzijah sporazuma, nasprotno, izrecno poudarjajo
njegovo »sindikalno« plat in zlasti za dejavnost novih sindikatov pravijo,
da ne bo imela nikakrsnih politi¢nih ciljev, danes vsi govorijo prav o tem,
o realizaciji nacel socialisticne demokracije, ki zahteva javno obravnava-
nje druZzbenega Zivljenja, o spremembah v metodah upravljanja, odloca-
nja itd., celo o poljski obliki samoupravljanja. »Trybuna Ludu« je takoj
po podpisu sporazuma zapisal: »Upravljanje ni samo tehnika vodenja,
ampak druzbeni proces, ki ne prinasa samo odlocitev, ampak tudi ustvarja
atmosfero za njihovo uresni¢evanje.«

V boju za zgodovinske interese delavskega razreda

V tem trenutku Se ne vemo, kaksne bodo napovedane reforme v
druzbenem Zivljenju Poljske; tudi z vidika mednarodnih razseZnosti, v
katerih se razpletajo poljski dogodki, je prezgodaj govoriti o tem. Po-
membno pa je, da je na Poljskem prislo do realnejse ocene druzbenoeko-
nomskega in politinega poloZaja v deZeli in da so to oceno dali Poljaki
sami, poljska vlada, partija, predvsem pa delavski razred.

Samo slutimo lahko, v kateri smeri gredo njihova razmisljanja. Pre-
mier Pinkowski je govoril o »bistvenih spremembah na podrocju planira-
nja in upravljanja z lokalnim gospodarstvom«. Dejal je: »Na teh podroc¢-
jih nameravamo uvesti pomembno decentralizacijo, ki bo v precejSnji
meri upostevala odloéitve in zakljucke lokalnih organov oblasti. Z zaCet-
kom prihodnjega leta bomo razsirili pooblastila in odgovornost lokalnih
oblasti na podro¢ju kmetijstva, trgovine, drobne industrijske proizvodnje,
obrti in cestne ter stanovanjske izgradnje. Na te organe bomo prenesli
tudi potrebna sredstva. Mislimo, da bo vse to pripeljalo do sprememb v

* Ibidem

3 »Razvoj socialistiénega samoupravljanja ima za cilj podruzbljanje strateskih odloditey, ki zadevajo gospodarstvo
in druga podrodja drubenega Zivijenja. Gre za to, da te odloditve spremlja dejanska podpora dolotenc sredine, ki je e
posebej pomembna v dasu njihove realizacijes. Socialistiéno samoupravljanje, »Trybuna Ludus, 2. septembra 1980
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sistemu centralnega planiranja in drZavnega proracuna kot tudi v delu
posameznih ministrstev. Okrepil se bo vpliv narodnih svetov kot organov
lokalnega samoupravljanja.«%¢

Z napovedano decentralizacijo bi poljska vlada najbrZ precej prispe-
vala k razdiritvi druZzbene baze, na kateri temeljijo procesi odloéanja v
druzbi. Se zlasti, ker nekatera razmisljanja kaZejo, da bi poljska vlada
zelela v okviru omenjenih usmeritev zagotoviti tudi veéjo uéinkovitost
gospodarstva. Z neposrednejSo stimulacijo bi rada zagotovila recional-
nejSe obnasanje vseh gospodarskih enot in posameznikov. O tem govorijo
nekateri predlogi.

Predvsem nameravajo v planih druzbenoekonomskega razvoja opre-
deliti naloge s podrocja trzne proizvodnje za izvoz, hkrati pa opustiti
dolocanje obligacijskih pokazateljev za druge vrste proizvodnje. Ukiniti
nameravajo tudi omejitve pri zaposlovanju. Prihranke od pladilnega
fonda, ki bodo posledica zmanjsanja zaposlenosti, bodo podjetja lahko
porabila za individualno nagrajevanje, da bi na ta naéin poveéala produk-
tivnost dela.”’

Ni nakljucje, da je v sredis¢u pozornosti vladnih prizadevanj vprasanje
produktivnosti dela, saj je — po mnenju poljske vlade — lahko samo
»boljse in produktivnejSe delo podlaga za resitev nakopi¢enih druZbenih
in ekonomskih problemov danasnje Poljske«.*® Znaéilno pa je, da dobiva
v tem trenutku poudarjanje »produktivnej$a dela« drugacen pomen. S
tem ko se razmislja o Sirjenju procesov odlo¢anja na vseh ravneh, pri teh
zahtevah ne gre ve¢ samo za tehnokratsko vizijo druzbenega razvoja, ki je
bila v preteklosti nenehni vir konfliktnih situacij med delavskim razredom
in birokratskoetatisti¢nim na¢inom upravljanja, ki so ga zagovarjale naj-
vi§je drZavno partijske strukture. Poljski delavski razred je zavrnil tehno-
managersko miselnost, ki jo je v posameznih obdobjih zagovarjala dr-
Zavna birokracija in katere bistvo je v tem, da je absolutni cilj samo veéja
proizvodnja, produktivnost, konkurenénost itd. poljskega gospodarstva.
Zavrnil je tudi vse tiste oblike grobe propagande, ki so imele za cilj zgolj
vecjo storilnost dela, hkrati pa so delavce v marsi¢em potiskale v mezdni
polozaj in niso v niemer prispevale k osvoboditvi dela v najsirSem smislu.

Poljski dogodki so Se en dokaz ve¢, da v nobeni druzbi razvoja
produkcijskih sil ni mogoce opredeljevati zgolj z administrativnimi ukrepi,
da proizvodnja ni samo tehnika upravljanja in da druzbenih odnosov ni
mogoce planirati vnaprej. Druzbeni razvoj je namre¢ $e veliko veé: v
njegovem sredi$¢u je ¢lovek, ki razvija svoje kreativne zmoznosti samo v
nenehnem dialogu z druzbo, s potrjevanjem samega sebe in tistih druzbe-
nihvrednot, kivodijok napredkudezele inimajo najsir$i druzbeni konsenz.

V Ljubljani, septembra 1980

* Referat predsednika ministrskega sveta J. Pinkowskega na zasedanju Sejma Narodne republike Poljske. sTrybuna
Ludus«, 6. septembra 1980.

77 Ibidem

* Ibidem
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pogledi, glose, komentarji

LUDVIK HORVAT

Starsi o vzgoji in varstvu
predsolskih otrok

Odprta vprasanja vzgoje in varstva predsolskih otrok

Novi zakon o vzgoji in varstvu predSolskih otrok prinasa vrsto novosti,
med Katerimi pa so tudi take, ki po svoje le zakonsko izpeljujejo v praksi
Ze uveljavljene oblike dela in razna povezovanja. Nacelno uvrica novi
zakon predsSolsko vzgojo v enoten sistem vzgojnoizobrazevalnega procesa
od predsolske dobe do visokoSolskega Studija. Vzgojnovarstvena organi-
zacija (v nadaljevanju samo VVO) je opredeljena kot sredis¢e vzgojnega
in varstvenega dela v krajevni skupnosti, in sicer tudi za otroke, ki niso
redno vkljuéeni v vzgojnovarstveno dejavnost organizacije. K temu mo-
ramo $e dodati, da je novi zakon tudi na tem podroc¢ju dosledno izpeljal
nacelo svobodne menjave dela. Zakon daje osnovo za polnopravno
sodelovanje starSev pri delu VVO od sprejemanja naértov vzgojnovar-
stvene dejavnosti do vrednotenja rezultatov te dejavnosti.

V zvezi z zadnjim je bilo najve¢ pomislekov v samih pedagoskih
krogih. Odprlo se je vprasanje, katere dejavnosti bodo uporabniki — starsi
favorizirali in ali bodo dovolj zreli, da bodo razumeli vso Sirino ter pomen
vzgoje. Brez vsakrsne dejanske podlage se je izoblikovalo prepri¢anje, da
vidijo star§i v VVO predvsem njene varstvene funkcije in da jih veliko
manj zanimajo vzgojni procesi. Za to splos$no razdirjeno mnenje nismo
mogli najti podlage v nobeni empiriéni Studiji, ker jih pri nas preprosto
nimamo. K temu so veliko prispevale VVO same in vsi tisti, ki skrbe za
sistem predSolske vzgoje, saj ga skusajo ¢imbolj samozadovoljno zapreti v
lasten krog. Kot dokaz nam lahko rabi tudi to, da se v predSolski vzgoji v
samih VVO sploh niso uveljavili posamezni strokovni delavci od peda-
goga, socialnega delavca, psihologa, logopeda in Se koga, medtem ko
imamo v Soli Ze uspeSne strokovne teme za pomoc uéitelju, u¢encem in
vodstvu Sole.

Vsem novostim zakona navkljub bo ostala na tem podrocju vrsta
vprasan] v zvezi z dohodkovnimi odnosi; treba bo Se veliko sporazumeva-
nja in usklajevanja stali§¢ uporabnikov ter izvajalcev vzgojnovarstvene
dejavnosti. Sporazumevanja in dogovarjanja med VVO in krajevno skup-
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nostjo bo treba konkretizirati Se zlasti pri tistih oblikah dela, ki niso tako
standardne in sodijo med naloge, o katerih govori zakon; VVO je nosilka
ali sredisce varstva in predvsem vzgoje predSolskih otrok v svojem okolju.
V Studiji’, ki jo prikazujemo, nas je predvsem zanimalo, kako starsi
vrednotijo vzgojne in varstvene dejavnosti VVO. Zanimalo nas je tudi, ali
dajejo starsi prednost varstvenim dejavnostim pred vzgojnimi.

Metodoloski okvir in postopek zbiranja podatkov

Mnenje oziroma stali$¢a o predSolski vzgoji in varstvu so nam povedali
star$i, ki Ze imajo otroke v VVO. Menili smo, da so ti stars$i dovolj
seznanjeni z dejavnostmi VVO in da jih lahko realno ocenjujejo tudi
glede na to, kako vplivajo na njihovega otroka.

Na podlagi prejs$njih preskusov smo sestavili poseben anketni list z 9
vprasanji. Listu z vpraSanji smo prilozZili §e prosnjo za sodelovanje,
razlozili namen zbiranja podatkov (samo v raziskovalne namene), poja-
snili, kako naj odgovarjajo, in zagotovili anonimnost odgovorov.?

Anketo smo izvedli v dveh razli¢nih okoljih: del podatkov smo zbrali v
VVO Sonje Vidmar v Ljubljani (Murgle), del pa v VVO Murska Sobota.
Izvedli smo jo tako, da so vzgojiteljice razdelile vprasalnike starSem, ko so
ti pripeljali otroke. Ker je bila anketa anonimna, so star$i izpolnjene
vprasalnike vrnili tako, da so jih vrgli v zaprto skrinjico pri vhodu v VVO.
Na tem mestu se $e posebej zahvaljujemo za pomo¢ vzgojiteljicam v obeh
organizacijah.

Odziv starSev je bil po svoje presenetljiv, saj smo dobili ve¢ kot 90%
pravilno izpolnjenih vprasalnikov. Pri tak$nih anketah je odzivnost nava-
dno veliko manj$a. Odzivnost je bila enaka v M. Soboti in v Ljubljani. Ker
smo z vprasalnico zvedeli tudi za izobrazbo in spol starSev (oc¢e, mati ali
kdo drug), smo lahko ugotovili, da v odzivnosti ni bilo velikih razlik,
Ceprav je znano, da se posamezne socialne skupine razli¢no odzivajo na
anketiranja.

V obdelavo smo vkljucili 172 izpolnjenih anket. Od tega so jih 96
izpolnili v M. Soboti in 76 v Ljubljani.

Rezultati in kvalitativna analiza

Zbrane podatke smo statisticno obdelali in jih bomo prikazali s
pomocjo procentualnih deleZev posameznih staliS¢. Posebej smo ugotav-
ljali razlike med odgovori glede na regijo (Ljubljana, M. Sobota) in glede

' L. Horvar: sIntelektualni razvoj prediolskega otrokas, Katedra za razvono psihologijo pri PZE za psihologio ni
Filozofski fakulteti v Ljublyani, april 1979
* Pri izvedbl ankete in obdelavi podatkov je sodelovala tovaridica Ida Hojnik, Studentka psihologije.
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na izobrazbo starSev. Ce so te razlike velike, jih prikazujemo pri vsakem
vpraSanju posebej. Razlik nismo nash pri nobenem vprasanju, ¢e smo za
kriterij vzeli spol anketirancev. Stali§¢a o¢etov in mater so zvecine enaka.

1. Cas otrokovega bivanja v VVO

Ugotovili smo, da so otroci v VVO od Sest do 10 ur. Poprecno
prezivijo nadi otroci v VVO nekaj ve¢ kot 8 ur na dan. Ce upostevamo
samo tisti del dneva, ko je otrok buden, potem to pomeni, da otroci
prezivijo zunaj druZine tako reko¢ 2/3 dneva. Drugace receno — ti otroci
so 11 mesecev v letu, najmanj pet dni v tednu in dve tretjini dneva, ko so
budni, delezni vzgoje in varstva zunaj druzine v institucijah. To pa je
dovolj tehten argument, zakaj starSem ne more biti vseeno, kaksne
vzgojnovarstvene dejavnosti so delezni njihovi otroci.

Nadalje smo tudi ugotovili, da otroci delavcev prezivijo v VVO v
poprecju kar 8,7 ur, medtem ko so otroci starSev s srednjo in visoko
izobrazbo v VVO popre¢no le 7,6 ur. Razlike izhajajo iz narave dela, ki ga
opravljajo prvi in drugi starSi. Vrsta intelektualnih poklicev dovoljuje
gibljiv delovni ¢as. Tako si ti starSi ustvarijo ve¢ ¢asa za druzino in otroke.
To je nedvomno velik privilegij teh starSev pri poklicnem delu, saj lahko
nacrtujejo delovni €as in Cas, ki ga prezivijo z druzino.

K tem podatkom dodajamo Se temeljne ugotovitve iz sodobne ra-
zvojne psihologije, da se med 3. in 8. letom starosti oblikuje vecji del
¢lovekovih primarnih miselnih potencialov.

2. Kako kvalitetno je varstvo otroka v VVO?

S tem vpraSanjem smo zZeleli zvedeti za stalis¢e starSev o kvaliteti
varstvene dejavnosti, ki je je delezen njihov otrok. V 39% odgovorov so
star§i to dejavnost ocenili kot »zelo dobro« in v 61% odgovorov kot
»dobro«; nih¢e izmed vprasanih ni odgovoril, da je varstvena skrb za
otroka »slaba«. Glede na izobrazbeno raven starSev ni bilo vecjih razlik.
Starsi v M. Soboti so manj ugodno ocenjevali varstveno delo kot starsi v
Ljubljani; star$i v M. Soboti so pogosteje dajali oceno »dobra« kot pa
»zelo dobrac.

3. Kako kvalitetno je vzgojno delo v VVO?

Na vprasanje, ali dobi otrok v instituciji dovolj spodbud za vsestranski
osebnostni razvoj, je 38% starSev menilo, da je ta vzgojna dejavnost taka,
da dobi otrok »zelo veliko vzgojnih spodbud«. 61% starSev je bilo
mnenja, da dobijo njihovi otroci »$e kar dovolj spodbud«, in samo 1%
starSev je bil mnenja, da imajo njihovi otroci »premalo takSnih spodbud«.
Pokazalo se je, da so dajali starsi z vi§jo izobrazbo bolj kriti¢ne ocene, pa
tudi, da so bili starSi v Ljubljani stroZji pri oceni kot starsi v M. Soboti.
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Splosna raven ocen za vzgojno in varstveno dejavnost pa je priblizno
enaka in izrazito pozitivna.

4. Kako vrednotimo neposredne vzgojne ucinke?

Zaradi tako visoke ocene vzgojnega dela smo vpradevali starSe, kaj jim
pomeni, ¢e ugotovijo, da se je otrok v VVO »naucil« necesa novega (na
primer igre, pesmice, spoznal nov pojem itn.). Odgovori na to vprasanje
so izrazito homogeni in enoznacni. Glede na kraj in izobrazbeno raven
starSev tako reko¢ ni bilo razlik. Tudi ocena teh uéinkov je izrazito
pozitivna. Kar 82% starSev je odgovorilo, da jim to »veliko pomeni«, in
samo 19% vseh starSev je odgovorilo, da so »zadovoljni«. V kategorijo
»mi je vseeno« se ni uvrstil noben odgovor. Ti rezultati kazejo visoko
socialno raven skrbi za otrokov osebnostni razvoj in po svoje tudi Ze
skorajda pretirano usmerjenost k storilnostnim vidikom vzgojnega dela,
katerim sodobnejsi nazori o predSolski vzgoji nasprotujejo.

5. Vzgoja ali varstvo?

S tem vprasanjem smo poskusali do zdaj prikazano analizo Se bolj
precizirati. Zeleli smo ugotoviti, katerim funkcijam — vzgojnim ali varstve-
nim — dajejo star$i prednost. Izbrali smo malce nenavaden metodoloski
pristop. Odlocili smo se za metodo prisilne (rangirane) izbire. To pomeni:
izbrali smo pet najbolj znacilnih vzgojnih dejavnosti in pet najbolj znacil-
nih varstvenih dejavnosti, nato smo jih pomesali in na seznamu zahtevali
od starSev, da med desetimi aktivnostmi izberejo samo pet tistih, ki se jim
zdijo najpomembnejSe. Tako smo anketiranca prisilili, da se je moral
odloc¢iti za prednostne dejavnosti, ¢etudi je morebiti menil, da je vseh
deset dejansko zelo pomembnih. Tako smo se izognili stereotipnim odgo-
vorom in odgovorom glede na socialno pri¢akovanje ali doktrino.

Rezultati so nemalo presenetljivi iz dveh vzrokov. Prvi¢, med starSi ni
bilo nobenih razlik glede na njihovo izobrazbeno raven in tudi ne glede na
kraj bivanja.

Drugo preseneéenje pa je bilo v tem, katere funkcije so prevladale —
namre¢ izklju¢no vzgojne. Pa Se pri vzgojnih funkcijah so bile v ospredju
tiste postavke, ki so prikazovale predvsem storilnostne vidike oziroma
nekak$ne izobrazevalne komponente. Ti rezultati jasno pobijajo mnenja,
da je za vecino naSih starSev pomembno predvsem varstvo njihovega
otroka v ¢asu sluzbe, mnenje, ki se je brez neke empiricne potrditve
uveljavilo pri nas.

Pri izbiri prednostnih aktivnosti mo¢no izstopata dve, in sicer: »da
otrok pridobi osnovne higienske in delovne navade« in »da razvije
spretnosti ter samostojnost«. Sele na tretjem mestu je vrednota, »da se
otrok nauéi pogovarjati in igrati s sovrstniki«, in na ¢etrtem mestu, »da
ima otrok dovolj mozZnosti za spro§¢eno igro«, ¢eprav psihologi in peda-
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gogi v predolski vzgoji izrecno poudarjamo prav ta dva vidika. Komaj na
petem mestu je zahteva, naj bi »imel otrok zadostno in kvalitetno pre-
hrano«. Tej postavki sledijo §e druge varstvene funkcije: da »otrok biva v
Cistih in urejenih igralnicah«, »da prezivi dovolj ¢asa na svezem zraku ter
se sprosti«. Na zadnjem mestu je po pomembnosti za starSe skrb, »da se
otrok ne poskoduje ali ne uni¢i obleke in obutve«. V drugi polovici
postavk je tudi vzgojna funkcija, da »otrok pridobiva in poglablja svoja
znanja o naravi, sebi in druzbi«.

6. Vpliv sovrstnikov

Da bi ¢&imbolj izpopolnili podatke o vzgojnih vplivih na otroka v VVO,
smo prosili star$e, naj ocenijo vpliv drugih otrok na razvoj njihovega
otroka. Znano je, da sovrstniki mo¢no vplivajo na razvoj clovekove
socializacije. Prav tako pa pogosto sliS§imo sodbe ali opravicila, da se je
otrok vsega slabega »nalezel« od svojih sovrstnikov v vrteu. V 54%
primerov so starsi menili, da je vpliv drugih otrok na njihovega pozitiven
in samo v 4% primerih, da je negativen. 42% vseh starSev pa meni, da
drugi otroci v VVO nimajo posebnega vpliva na razvoj in vzgojo njihovih
otrok. Starsi z niZjo izobrazbo bolj pogosto menijo, da je vpliv drugih
otrok pozitiven, starsi z visoko izobrazbo pa pogosteje menijo, da je vpliv
drugih otrok negativen. Razlike med temi sodbami pa vendarle niso
posebno velike. Tudi okolje ustvarja razlocke pri tem vpra$anju. Starsi v
Ljubljani bolj pogosto pozitivno vrednotijo vpliv drugih otrok kot pa
star§i v M. Soboti. Zadnje rezultate lahko pojasnimo tudi tako, da je v
moéno urbanem okolju za starse stik njihovih otrok z drugimi Ze posebna
vrednota.

7. Kako pa ravnamo?

Zadnje vprasanje se metodolosko razlikuje od prej$njih, v katerih smo
Zeleli bolj ali manj ugotoviti stalis¢a starSev o nekaterih pojavih. Izhajali
smo iz ugotovitve, da prezivijo nasi otroci dve tretjini dneva v VVO in le
manjsi del v druzini. Tako je otrok delezen dveh vzgojnih okolij, ki do
njega ne postavljata zmeraj enakih zahtev. Vemo, da je proces podruzb-
ljanja vzgojnih dejavnikov zajel Ze tudi predSolskega otroka, ki se tezje
kot Solski otrok prilagaja razli¢nim socialnim zahtevam. Zato menimo, da
bi se morali vzgojiteljica in starsi skorajda vsak dan obves¢ati o vzgojnih
problemih.

Star§e smo vprasali, kako pogosto se z vzgojiteljico pogovarjajo o
svojem otroku. Samo 26% starSev se v popre¢ju enkrat ali veckrat na
teden pogovarja z vzgojiteljico. 25% starSev ima taksne stike nekajkrat na
mesec. Veéina starSev — kar 49% - pa je izjavila, da se z vzgojiteljico
pogovarja o otroku »enkrat na mesec ali manj«. Razlike med starsi z
razli¢no izobrazbeno ravnijo niso pomembne; pomembne pa so razlike
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med obema krajema. StarSi v Ljubljani imajo pogostejse stike z vzgojitelji
kot starSi v M. Soboti. Ti rezultati nas lahko kar precej streznijo in nas
opozarjajo, da so zmerom razlike med deklariranimi stali¢i in ravnanjem.

Kratka diskusija in nekateri sklepi

Rezultate naSe empiri¢ne validacije moramo razumeti skrajno previ-
dno, ker smo jih dobili od manjSega pilotskega vzorca 172 oseb. Resda
smo imeli podatke iz dveh razli¢nih regionalnih podrodij in resda je bil
vzorec glede na spol (deleZ mater in ofetov) in izobrazbeno raven star§ev
zadosti reprezentativen.

Res je, da imamo v nasi druzbi otroke, ki prezivijo v VVO do 10 ur na
dan. Razli¢ni otroci prezivijo v VVO razli¢en Cas, vendar sta to v popreéju
dve tretjini Casa, ko je otrok buden. Ugotovili smo $e, da starsi tako
varstvo kot vzgojno dejavnost vrednotijo izrazito pozitivno. Starsi z vi§jo
izobrazbo so bolj kriti¢ni do vzgojnega dela, ker menijo, da lahko o tem
utemeljeno sodijo. Prav narobe pa starsi z nizjo izobrazbo bolj kritiéno
vrednotijo varstveno dejavnost. Te razlike so ocitne, vendar spet ne
izrazite. Pri vseh starsih je o€itna teZnja, da bi izrazito pozitivno vrednotili
neposredne vzgojne ucinke, ki se kazejo v otrokovem mentalnem razvoju.
Iz tega je razvidna tipi¢na slovenska storilnostna usmerjenost pri vzgoj-
noizobrazevalnem procesu. Tudi drugi del analize o delitvi vzgojnih in
varstvenih funkcij je postavil v ospredje vzgojne funkcije, med njimi spet
tiste, ki imajo vsaj droben storilnosten prizvok ali imajo vidnejsi vzgojni
ucinek. V nasprotju z razli¢nimi stereotipi glede negativnega vpliva drugih
otrok smo ugotovili, da v resnici ve€ina starSev vpliv drugih otrok pozi-
tivno ocenjuje ali pa mu ne pripisuje posebnega pomena.

Ti rezultati nam lahko po svoje tudi pomagajo, da si pojasnimo, zakaj
so nasi obc¢ani izjemno zainteresirani za razvoj druzbenega varstva in
vzgojo predSolskih otrok. Pri tem jih ne vodi samo Zelja, da bi bil otrok
med delovnim ¢asom obeh zakoncev v varstvu, marve¢ tudi Zelja, da bi bil
njihov otrok Ze zgodaj deleZen ustrezne vzgoje. Te teznje obCanov se po
svoje tudi kazejo v samoprispevkih pri zdruZevanju sredstev za razvoj
mreZze VVO. Ta stalid¢a so po svoje tudi izrazito pozitivna, saj so jih
izrekli samo starsi, ki Ze imajo otroke v VVO.

V prihodnje bo treba Se bolj prisluhniti Zeljam in potrebam porabni-
kov in jih tudi podrobno seznanjati z vzgojnovarstvenimi dejavnostmi
VVO. Po novem zakonu pa je tudi ena temeljnih nalog VVO, da se
povezuje z okoljem, v katerem dela. Le tako se bosta zblizali vzgoja v
druZini in v instituciji in postali vsebinska celota, in tako otrok ne bo ve¢
obcutil sveta odnosov v VVO kot tuj svet navad, norm in zahtev, ki se
vsiljuje svetu v druzini. Samo z usklajevanjem zahtev in potreb ter z
vpeljevanjem najnovejsih spoznanj znanosti bo dosegla predsolska vzgoja
raven, ki smo si jo zastavili kot izhodis¢e pri ciljih in smotrih v zakonu o
vzgoji in varstvu predSolskih otrok.
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MARIJA CIGALE

Socialno-ekonomski polozaj druzin
in druzbena pomoc

Ustavna doloéba, da mati, otrok in druzina uZivajo posebno druzbeno
varstvo, se uresnicuje tudi z druzbeno pomo¢jo (denarno, materialno)
druzinam za vzdrzevanje otrok. To klasi¢no podroéje socialne politike je
pri nas razmeroma pogosto predmet razli¢nih kritik in razprav, za katere
je znadilno, da so vedinoma neargumentirane, »po ob&utku; isto pa na
zalost velja tudi za ukrepe, ki jih izvajamo na tem podro¢ju. Nasa socialna
politika do druzine je dostikrat povsem nedosledna. Imamo odli¢na
izhodis¢a, zapisana v vrsti druzbenih dokumentov, od ustave dalje; izpe-
liava teh izhodis¢ pa je dokaj razliéna, mesajo se pristopi, uporabimo
tistega, ki je trenutno aktualen, ¢eprav nenacelen.

Primer: pred leti se je pojavila teza, da socialna politika pomeni v
bistvu prelivanje Ze podruzbljenih sredstev nazaj v osebno porabo. Posle-
dica te teze je bila, da mnogih socialnih dajatev nismo valorizirali, zato so
se ob hitrem naras¢anju cen zivljenjskih stroskov nekatere docela razvre-
dnotile. In obraten primer: ob povianju osnovnih Zivljenjskih potrebs¢in
smo kot ukrep za zavarovanje standarda prebivalstva pogosto priporocali
(in tudi izvedli) povisanje otroskih dodatkov, ne da bi se vprasali, kdo te
dajatve prejema in koliko s tem resni¢no vplivamo na Zivljenjski standard
ljudi.

Od leta 1968 dalje — ko je bil otroski dodatek z zakonom preurejen,
tako da je namesto prejsnje pravice vseh zaposlenih postal pravica (po-
mo¢) tistih druzin, ki s svojimi dohodki ne morejo zagotoviti otrokom
vsega, kar potrebujejo — je temeljno nacelo druzbene pomoci, da pomo¢
dobijo le druZine z manj$imi lastnimi dohodki. Razen pomo¢i ob rojstvu
otroka, ki jo dobijo vsi novorojencki v SR Sloveniji, dajemo vse dajatve
druzinam na podlagi pogojev, ki vklju¢ujejo tudi dohodkovni cenzus, se
pravi le tistim, ki nimajo dovolj lastnih sredstev za vzdrZevanje otrok, ali
za to da bi lahko uporabljali usluge druzbenih dejavnosti — vzgojo in
varstvo otrok v vzgojno-varstvenih organizacijah, prehrano v Soli, letova-
nja, itd. S splosno rastjo standarda in z izboljSevanjem in Sirjenjem
druzbeno organiziranih oblik dejavnosti za otroke postaja te vrste pomo¢
tudi ¢edalje pomembnejSa in neposredne denarne dejatve objektivno
izgubljajo svoj pomen. Socialna politika, ¢e jo pojmujemo kot politiko
praviénega porazdeljevanja druzbenega bogastva, tako postaja ¢edalje
manj politika prerazdeljevanja (denarnih) sredstev in ¢edalje bolj politika
dostopnosti druzbenih sluzb in uslug vsem druZinam oziroma otrokom.
Taksna politika pa seveda nujno vklju¢uje tudi upostevanje socialnoeko-
nomskega polozaja druZin, saj je dejavnost (usluga, storitev) dostopna
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samo v primeru, da jo tistim, ki ne zmorejo z lastnimi dohodki pokriti
polne cene, le-to subvencioniramo.

Ena izmed znacilnosti naSe socialne politike je velika decentralizacija.
Pomoc¢ — dajatev ali subvencijo — dajejo predvsem republiske in ob&inske
samoupravne interesne skupnosti. Naj samo bezno omenim pomodéi druzi-
nam: pomo¢ za opremo novorojencka, otroski dodatek za otroke delav-
cev, otroski dodatek za otroke kmetov, posebni otroski dodatki za bolj
ogrozene otroke (razvojno moteni in otroci samohranilcev), subvencioni-
rane cene varstva otrok v vzgojno-varstvenih organizacijah, subvencioni-
rane cene drugih, druzbeno organiziranih programov za otroke (letovanje,
razli¢ni rekreacijski programi), subvencionirane cene prehrane v 3oli in
Solskih potrebscin, celovito ali delno placilo oskrbe otrok v zavodih ali v
rejniskih druzinah, Stipendije in druge oblike pomo¢i za 3olanje otrok iz
druzin z nizkimi dohodki, denarne pomo¢i socialnega skrbstva, posebne
oblike pomo¢i (npr. druZzinam Romov itd.) in konéno tudi davéne olajsave
druZinam, ki vzdrZzujejo otroke. Te pomo¢i pa obi¢ajno medseboj niso
usklajene.

V letu 1977 smo v Skupnosti socialnega varstva Slovenije naredili
pregled pomo¢i druzZinam v 21 obéinah; ugotovili smo, da so izhodis¢a,
kriteriji, cenzusi in vi§ine pomoc¢i v vsaki ob¢ini drugaéni éeprav so bile
anketirane ob¢ine, ki imajo zelo podobno socialno strukturo (npr. Trzi¢,
Jesenice, Kranj). V nobeni ob¢ini niso izhajali iz potreb druZin v ob¢ini ali
iz proucene socialne strukture druzin, ¢eprav bi v nekaterih manjsih
obcinah skoraj lahko Ze osebno poznali vsako druzino. Nikjer niso doloéili
viS§ine pomoci na podlagi ocene stroskov, ki jih ima druZina za otroke,
Ceprav ta podatek (vsaj povprecen) v republiki izratunavamo Ze vrsto let.
Npr. pri subvencioniranju cene varstva v vzgojno-varstvenih organizacijah
ponekod subvencionirajo ceno tako reko¢ vsem starSem, drugje pa le
manj$emu delu. Ceprav nimamo podrobnejsih analiz, bi lahko rekli, da je
krog upravi¢encev odvisen bolj od razpoloZljivih sredstev neke samo-
upravne interesne skupnosti kot pa od resniénih potreb druzZin. To neus-
klajenost med obCinami in znotraj ob¢ine pri nas s tako pogostnim in
priljubljenim linearnim pristopom le $e poveéujemo.

Taka naklonjenost je tudi znacilnost nase celotne socialne politike,
¢eprav Ze od sprejetja nove Ustave SR Slovenije v letu 1974 poznamo
samoupravni mehanizem, ki naj bi zagotavljal koordinacijo med ukrepi
razli¢nih nosilcev (to so skupnosti socialnega varstva), ki pa jih Zal le malo
uporabljajo.

Ob razmisljanju o druzbeni pomo¢i druzinam se nam vedno zastavi
vprasanje: komu naj bi bile namenjene ali drugace: Kje je meja oziroma
ob kolikSnem dohodku druZine naj intervenira druzba? Ob tem takoj
naletimo na ve¢ problemov. Prvi: kaj je dohodek druZine? Veéen oéitek
naSemu sistemu socialnih dajatev je, da je krivi¢en, ker ve¢inoma dajemo
pomo¢ le na podlagi evidentiranega dohodka, to pa je najveckrat le
dohodek iz rednega delovnega razmerja. Strokovnjaki ocenjujejo, da
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neevidentirani dohodki predstavljajo okrog 10 odstotkov skupnega do-
hodka prebivalstva. Pri posamezni druzini pa seveda lahko tudi znatno vec
in se zato kajpak dogaja, da prejemajo druzbeno pomo¢ tudi druzine, ki
imajo Ze sicer dober ali celo nadpovprecen standard.

Drugo dejstvo je, da se je iz razli¢nih vzrokov, veckrat tudi zaradi
trenutnih potreb, izoblikovala cela vrsta izjem oziroma spregledovanja
dohodka in smo tako pomalem sprejeli sme$no prakso, ko ne moremo
reci: »tej druzini dajemo pomo¢, ker ima takSen dohodek«, temvec:...
»ker ti in ti dohodki po takih in takih predpisih ne Stejejo za dohodke,
Steje, da ima druzina tak dohodek«. Tako je npr. pri dolo¢anju pravice do
otroSkega dodatka kar 10 vrst dohodkov izvzetih in ne Stejejo kot
dohodek. Tako je sistem, ki je najbrz zelo uporaben in pravi¢en, ¢e bi §lo
npr. za davéno politiko, v posameznih primerih popolnoma izkrivil nacelo,
da dajemo pomo¢ druzini zato, da bi omogo¢ili minimalni standard
otroku.

Tretji¢: pri dolo¢anju subvencij dajatev ve¢inoma ne upostevamo kot
dohodek, pri dolo¢anju dajatev pa subvencij praviloma ne upostevajo,
¢eprav so skladno z vse ve¢jo pomembnostjo in obsegom te vrste druz-
bene pomodi véasih znatno vi§je kot pa denarne oblike pomo¢i druzini.
Npr. udelezba druzbe v pokrivanju cene uslug vzgojno-varstvenih organi-
zacij je kar precej$nja in za vecino starSev, ki imajo otroke v vzgojno-
varstvenih organizacijah in placujejo le del cene za oskrbo, je skupni delez
druzbenih sredstev precej vi§ji od najvi§jega moznega otroskega dodatka.

Zaradi vsega nastetega z ukrepi socialne politike povzro¢amo v bistvu
specifiéno socialno razlikovanje, saj npr. dve druzini s precej razliénim
resniénim dohodkom pri presoji upravi¢enosti do pomoci popolnoma
izena¢imo, oziroma damo enako pomo¢. To se pravi, da startne osnove ne
izena¢imo, ampak jo Se bolj diferenciramo.

Pogosto sli§imo $e en ocitek: da namre¢ ukrepi socialne politike
vplivajo destimulativno, oziroma da z njimi vzpodbujamo miselnost — »ne
splaca se ve¢ delati, saj z ve¢jim dohodkom iz dela izgubim pravico do
socialnih dajatev«; pogosten je tudi ocitek, da se socialne dajatve neupra-
vi¢eno kopicijo (npr. druzina, ki si pridobi pravico do ene izmed dajatev —
npr. do otroskega dodatka — s tem avtomati¢no pridobi pravico do Se
drugih ugodnosti oziroma drugih vrst pomoc¢i). Analize so pokazale, da na
splosno to ne drzi, da pa se to lahko zgodi predvsem v primerih, ko je
druzinski dohodek tik na meji postavljenega cenzusa, ko se z malenkost-
nim povecanjem osebnega dohodka starSev lahko razpolozljivi dohodek
druzine celo zmanjsa, ker druzina izgubi pravico do ene ali celo vec vrst
pomoci.

Vprasanje je tudi, ali z druzbeno pomo¢jo izenacujemo standard
druzin. Vecinoma to ne drzi, saj so visine pomoéi enake. Ce bi hoteli
bistveno prispevati k izenac¢evanju standarda, bi morali pogosteje upora-
biti princip dopolnjevanja, ko vi§ino dajatve dolo¢imo glede na konkretni
dohodek posamezne druzine. Seveda pa je tak pristop moZen le v primeru,
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da odlocitev; kdo in koliko naj dobi, sprejema organ, ki je blizu okolja,
kjer prejemnik Zivi. Prav gotovo takega pristopa ni mogoée uporabiti tam,
kjer pravico oziroma dajatev zagotavlja republiska skupnost, celo v obéini
je to najbrZ vprasljivo.

Sam po sebi se zato ponuja sklep, da bi znatno veéje pristojnosti glede
dajanja pomo¢i moralo imeti neposredno okolje, kjer druzina, ki pomoé
prejema, zivi. To pa bi zahtevalo prevrednotenje vloge krajevne skupnosti
v sistemu socialne politike. Krajevne skupnosti imajo v sedanji socialni
politiki ve¢inoma le posvetovalno vlogo in §e to predvsem pri tistih
ukrepih, ki sodijo v pristojnost skupnosti socialnega skrbstva; pri dodelje-
vanju denarnih pomodi, ki jih zagotavljajo te skupnosti, obi¢ajno vprasajo
pristojno krajevno skupnost za mnenje.

Seveda je mo¢ najti veliko ocitkov in pomislekov glede odlo¢ujoce
vloge krajevne skupnosti; da te skupnosti posvecajo veé pozornosti pro-
blemom komunalne ureditve, da organi krajevne skupnosti niso usposob-
lieni za reSevanje socialne problematike pa do tega, da tak$no neposredno
presojanje soseska lahko povzroéi tudi hude krivice, saj lahko na odloéi-
tev vplivajo zavist, nevoscljivost itd. Po drugi strani pa je tudi veliko
pozitivnih strani tak$ne ureditve: s tem bi se krepila zavest soodgovornosti
ljudi za Zivljenje vseh v nekem okolju, moZno bi bilo predvsem reagirati
hitreje in bolj Zivljenjsko; edinole s presojo neposrednega okolja pa bi
bilo mozZno tudi vrednotiti resni¢ne dohodke neke druzine, ne pa »papir-
natih« dohodkov, ki tolikokrat izkrivijo sliko o socialnem stanju druZine.
Le na ta nacin bi se priblizali temu, kar naj bi po mojem socialisti¢na
samoupravna socialna politika pomenila: moZnost pomagati slehernemu,
ki pomo¢ rabi, pomagati tedaj in tako, da je pomo¢ najbolj uéinkovita.
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in memoriam

BENO ZUPANCIC
Delavci in kultura

Zveza komunistov si je v sploSnem zmeraj prizadevala zoper drzavno-
lastninske teZnje in zoper vse, kar nosijo s seboj, in je v tem pogledu
naredila nekaj znanih zgodovinskih premikov v celotni druzbeni pa tudi v
kulturni politiki. Uspela je navsezadnje toliko, da je zadosti Siroko vsaj
naceloma sprejeta zamisel glede samoupravne organiziranosti kulturnih
dejavnosti v zdruzenem delu in njihove povezanosti v politiénem sistemu:
temeljila naj bi na bistveno spremenjenih druzbenoekonomskih razmerjih
in v zvezi s tem na nekaterih novostih (neposrednja menjava dela),
kakr$ne se Ze uresniujejo. Taka organiziranost naj bi spreminjanje
druzbenoekonomskih razmerij tako spodbujala kot omogocala.

Vendar je vse to dosti ¢asa veljalo bolj za nacela, stalis¢a, sklepe itd.
kot za dejansko vsakdanjo idejno in politicno prakso organizacij. V
organizacijah sta se marsikod — kot v vsej nasi druzbi — dobro vgnezdila
kmecko-posestniS$ka druzbena miselnost ali malomes¢ansko-podezelsko
zadovoljstvo. To je vse svoje socialne teznje tako reko¢ hitro zadovoljilo —
ze zato, ker jih je zaradi splo$ne nerazvitosti lahko zadovoljevalo na
sorazmerno nizki gmotni, intelektualni, moralni, politi¢ni ali kulturni
ravni, s tem pa po svoji plati pristajalo na zamisli, ki kulturno politiko vidi
samo v pribliZzevanju ljudstva kulturi ali kulture ljudstvu, »dvogovor«
kultura-druzba pa spreminja predvsem v dvogovor kultura-oblast.

Taka nerazvita, zaostala, socialno napak »naslonjena« druzbena za-
vest je skorajda praviloma poskusala resevati nekatera vprasanja kulture
(npr. preseganje razrednih obelezij podedovane kulture in kulturnega
zivljenja delavstva) na ta nacin, da je skusala vpreci v voz svojih interesov
ali neposrednih nalog predvsem kulturne dejavnosti in ustanove, pri
¢emer je na poglavitno mimogrede pozabila. Tako je lahko celo tisto, kar
je bilo kot ukrep ali dejavnost namenjeno druzbenim temeljem, sluzilo
hoc¢es noces veliko bolj razlicnim elitam ali elitniSkim teZnjam.

Tej povrini oceni bi lahko dodali e tole: organizacije zveze komuni-
stov so bile v tem pogledu toliko bolj Sibke, kolikor so bile same vsako
toliko v nevarnosti, da se zrastejo z drzavo ali z drugimi sredis¢i odtujene
gmotne ali politicne mo¢i, zaradi ¢esar so bile seveda v nevarnosti, da
padejo pod vpliv drZzavno-lastninske (birokratske, tehnokratske) prakti¢-
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nosti in uspesnosti. Tu je tudi iskati prave korenine partijskega liberalizma
— pojavov idejne razpusenosti in svojevoljnosti v zvezi komunistov.
Ravno tako kretnje, ki ji jo ocita Josip Vidmar, da se je namre¢ v nekem
trenutku nase povojne zgodovine kratko in malo odrekla kakrSni koli
kulturni politiki. Prepri¢an sem, da je ta o€itek v bistvu upravi¢en in
pravilno naslovljen, nisem pa tako prepri¢an, da se je zveza kot celota
zares kdaj odrekla kulturni politiki nac¢eloma ali prakti¢no.

Zato pa bo brzkone treba razmisliti o necem drugem — o tem, zakaj ni
znala ali ni mogla iz starega v novo, tega pa ocitno ni znala toliko
u¢inkovito tudi v splo$ni druzbeni politiki, da bi se bila lahko izognila
nekaterim hudim kulturnim, politi¢nim in druzbenim stiskam — ne da bi se
jim bilo sploh mogoce izogniti docela.

Sibke in v nevarnosti, da se nehajo boriti, pa so bile organizacije toliko
bolj, kolikor bolj so se v socialnem, nazorskem, generacijskem pogledu
tudi »starale« in se obenem preve¢ naslanjale na napacne druzbene sile —
na malomesc¢ane, na birokracijo, tehnokracijo, na svoje »aparatCike« ipd.
Zaradi pere¢ih gmotnih problemov druzbe, neenakomerne razvitosti de-
Zele, razli¢énih zgodovinskih tradicij itn., skratka najrazli¢nejSih notranjih
in zunanjih teZav, so bile nenehoma v nevarnosti, da pozabijo na kulturno
in duhovno Zivljenje delavcev in veline prebivalstva; da pozabijo na
resnico, ki pravi, »da nacin produkcije materialnega Zivljenja doloca
socialni, politiéni in duhovni proces Zivljenja nasploh« (K.Marx); da
pristanejo na podedovane delitve dela oziroma na njihove razredne
posledice kot na »veéne«; da se posamezne med njimi v trenutkih
pomembnih odlocitev v tem pogledu postavijo na napacno stran druzbene
in tudi kulturne »fronte«; da se v njih samih vgnezdi nekakSna gosposka
logika kot posledica spoznanj, kako tezko je dosec¢i kak napredek v
druzbenih temeljih, z mnozZico.

Njihova prizadevanja, da zagotovijo socialisticno-humanisti¢no smer
druzbene in kulturne politike, so bila odvisna od sploSnih druzbenih
gibanj (gospodarski napredek, socialna kakovost samoupravljanja, ure-
snicevanje razlicnih reform, vpliv organiziranega delavskega razreda na
druzbo in na kulturne dejavnosti ipd.), vendar pa tudi od posebnih
zavestnih prizadevanj v prostoru idejnega in kulturnega osves¢anja in
delovanja ¢lanstva in posameznih vodstev. Zlasti mislim na vodstva, ki so
bila v tem pogledu tudi kadrovsko, gmotno in tehni¢no bolje opremljena.
Nikakor ni mogoc¢e mimo dejstev, da so bile njene organizacije, zlasti pa
uprava. Tudi ko je bilo popolnoma jasno, da so nastali Zgoci problemi, da
se jih je treba odloéno in poglobljeno lotiti, ko je bilo celo jasno, da bi
lahko dobili za bitko prave zaveznike, se mnogokrat ni naredilo €isto ni¢:
zato, ker je vodstvo delalo po »svojem planu dela«, ker je imelo toliko
modi, da se je lahko znebilo neprijetnih zadev in pustilo teci stvari tako,
kakor so pac tekle, tiste pa, ki so si kaj prizadevali — je vcasih pustilo
kratko in malo na cedilu. V tem pogledu so partijska vodstva zakrivila
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marsikatero (tudi kulturno) napako in dovolila zapraviti marsikaksno
reformsko prednost, do kakrine smo se le s tezavo dokopali.

V zvezi komunistov bi potemtakem morali mimo drugega posvetiti
potrebno skrb »notranjim nasprotjem«: v mislih imam zlasti razlike med
splosno samoupravljalsko zavestjo delavstva in tako zavestjo v Clanstvu
zveze. Seveda gre pri tem za t.i. popre¢no zavest ¢lanstva tudi o kulturi in
kulturni politiki — podatki namre¢ opozarjajo na probleme socialne in
generacijske sestave &lanstva, na pojave idejne zanikrnosti, malomes¢an-
$¢ine, zasebno-lastninske miselnosti ipd. Pot v notranje prenavljanje, ki se
je zadnje ¢ase zafelo — se odpira predvsem s socialnim in generacijskim
pomlajevanjem.

V zvezi se danes vodi odloéneje kot véeraj bitka vsaj zoper idejno
razpuicenost in nedejavnost, zoper neborbenost, zoper to, da se prepu-
§ajo idejni tokovi »stihiji« ali bitke samo poklicnim vodstvom ali celo
samo drZavni upravi. Seveda je bila in ostane taka bitka jalova — Ce ni
dobro usmerjena, ¢e se vodi samo enostransko —samo zoper posledice, ne
pa tudi vzroke, samo zoper tisto, Kar je napak, ¢e ljudje ne vedo ne samo
zoper kaj, ampak tudi za kaj si naj prizadevajo ali e so smotri motni ali
samo »zacasni« ali celo »umetni« (izmisljeni).

Veéja idejnopolitiéna dejavnost komunistov, njihovih organizacij in
vodstev, zlasti & se dovolj hitro socialno in generacijsko pomlajujejo,
bodo imela toliko ve& uspeha: kolikor bolj bodo tudi nova druzbenoeko-
nomska razmerja v druzbi, politi¢ni sistem in samoupravljalsko presega-
nje drzavnega ali kakrSnega koli posrednistva po svoji plati prispevali v
bitki za iste smotre (nova ustava); kolikor bolj se bodo ¢lanstvo in
organizacije osvobajale stare miselnosti, svoje prevelike (informativne,
analitiéne, akcijske) odvisnosti od »drzave«, prezivelih nacinov obravna-
vanja kulturne problematike delavstva in ljudstva; kolikor bolj bodo
novim druzbenoekonomskim razmerjem ustvarjalno prilagajale svoje kul-
turnopolitiéne zamisli in dejanja.

Ce nas je druzbena izkusnja opozorila na idejne in politiéne nevarno-
sti, ki nastajajo v razmerah o€itno preZivele, ne pa Se premagane visoke
stopnje drzavno-lastninskega ali kakr$nega koli drugacnega odtujevanja
preseznega dela, pravic, moznosti itd. vsem tistim, ki naj bi jim to
prvenstveno pripadalo, nas je obenem opozorila tudi na hude posledice
umetnega razdvajanja delovnih ljudi tudi po poti necelovite, prezivele
kulturne politike.

S tem imam v mislih predvsem dejstvo, da so bile kulturne dejavnosti
od nekdaj s proratunskim financiranjem, z administrativnim vodenjem in
vsem, kar sodi zraven, do neke mere loéene in oddaljene od druzbenih
temeljev, od gospodarstva, od delavstva, od deleza celo, ki so ga same
prispevale k ustvarjanju preseZnega dela. To velja celo za kulturne
dejavnosti, ki so po svoji vsebini izrazito ljudske in povezane s kulturnim
Zivljenjem (v ozjem smislu besede) delovnega ljudstva.
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To pa med drugim opozarja na to, da se ¢rta take in &rta dejanske
razredne razmejitve nista ujemali, zaradi Cesar sta bili obe sferi lahko
predmet takih ali druga¢nih birokratskih manipulacij.

Ce so razvejane in bogate znanstvene, kulturne, umetniske ipd. dejav-
nosti izredno pomemben del kulturnega Zivljenja ljudstva in delavskega
razreda v njem, &e so edalje pomembnejsi dejavnik za napredovanje
same materialne proizvodnje, kakor tudi prizadevanj za socialisti¢no
samoupravno demokratizacijo druZzbenega Zivljenja, potem moramo upo-
Stevati dejstvo, da tudi najpomembnejsi dosezki teh dejavnosti morajo
ostati — Ce sproti ne reSujemo prvotnih problemov druzbenoekonomskih
razmerij ~ veliko bolj mozZnost kot stvarnost, kakr$na naj bi v veéji meri
prispevala k samoupravljalskim, élovesko-osvobodilnim naporom sociali-
sti¢nih druzbenih sil.

Danes smo v druzbi ravno tu: dosezki kulturnih dejavnosti (zlasti t.i.
poklicnih kulturnih dejavnosti) in kulturne moZnosti so — v celoti vzeto —
veliko vegji, kot jih lahko v druzbi (zlasti delavski razred) »uporabljamo«.
S tem Zelim poudariti, da smo v Jugoslaviji od vojne sem v tem pogledu
(vzgojno-izobrazevalne, znanstveno-izobraZevalne, umetniske, kulturne
dejavnosti itn.) ustvarili kljub vsemu velikanski napredek. Ustvarili smo
marsikaj tega, kar smo Zeleli in kar je danes vsem na razpolago — vendar je
za to, da bi bilo dejansko na razpolago vsakomur, treba storiti $e nekaj
veg, zlasti pa »spodaj«.

Zaradi vsega tega so se pred ¢asom zacela in $e zmeraj trajajo
prizadevanja zveze komunistov in drugih druZbenih dejavnikov, da se ta
loCenost preseZe, da se s sporazumevanjem in dogovarjanjem v okvirih
samoupravno organiziranega zdruZenega dela kot bistven pogoj za globljo
zraenost uveljavi neposredna »menjava dela« med gospodarskimi in
kulturnimi in drugimi druzbenimi dejavnostmi. Na temelju take menjave
naj bi se izlo¢ila posrednik in posredni$tvo (drzave, birokracije) in se med
drugim izoblikovala skupna druzbena (in kulturna) »fronta« zoper tiste
sile in teZnje, ki bi rade na kakr$nem koli temelju pridobljeno oziroma
odtujeno presezno delo izkoris¢ale za privilegije in druzbeno mog¢, prepre-
¢ujoc tudi na tak nacin integracijo dejavnosti, ki to presezno delo neposre-
dno ali posredno ustvarjajo oziroma pomagajo ustvarjati.

To pa hoce$ noce§ pomeni tudi »fronto« zoper enacdenje kulture s
kulturnimi dejavnostmi, zoper zoZevanje kulturne politike pretezno na
nekatere dejavnosti in ustanove. Tako ena¢enje namreé ne more pomeniti
drugega kot to, da je treba konénoveljavno priznati uveljavljene delovne
in razredne delitve kot ve¢ne — oziroma kapitulirati pred dosedanjo
zgodovino.

S stalis¢a splos$ne druzbene in kulturne politike zasluZi posebno pozor-
nost prizadevanje, da se tudi po tej poti pomaga ustvariti »normalno«
stanje, v kakrSnem ne bi mogel nih¢e v druzbi porabljati nekaj, kar sploh
ni bilo ustvarjeno. NajbrZ gre ob tem omeniti vpraanje, ki bi si ga lahko
zastavili nekako takole: Ali niso nekatere enostranosti ali celo skrajnosti v
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obravnavanju kulturnega in sploh intelektualnega dela — samo druga plat
stanja, v kakr§nem imamo Se opraviti s potrebo in teznjo po vi§ji stopnji
emancipacije proizvodnega dela?

V spomin na nedavno preminulega slovenskega pisatelja ter dolgolet-
nega druzbenopolitiénega delavca in publicista Bena Zupancica ponati-
skujemo iz njegove zbirke $tudij Delavci in kultura (Komunist, Ljubljana
1975) krajsi odlomek iz razdelka Povzetki in sklepi (str. 98-103). Beno
ZupanGi¢ se je odzival tudi na vabila nase revije ter zanjo napisal nekaj
razprav, ki so znadilne za njegovo publicisticno angaziranost: Problemi
kulture v na$i druzbi (1967), Premalo razumevanja za intelektualno
iskateljstvo (1975), Kultura kot dosezek in pogoj napredka (1977).
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clovekovo okolje

DANICA BRESJANAC

Nekatera socioloska in ekonomska
vprasanja ekoloske problematike

I. Uvod

Ekologija je bila dolgo ¢asa beseda, najpogostneje uporabljana v
biologiji, ki so jo poznali le najoZji krogi strokovnjakov. Etimolosko je
ekologija sestavljena iz dveh grskih besed: oikos — dom in logos — razum,
nauk, ki v biologiji oznacujeta nauk o odnosu Zivali in rastlin do okolja ter
0 odnosih med njimi. V obdobju zadnjih dveh desetletij se ta pojem vse
bolj pogostno pojavlja ne le v znanstvenih delih in razpravah, marve¢ tudi
v politiki in vsakdanjem Zivljenju kot opredelitev vse bolj zaostrenega
nasprotja med naravo in druzbo.

Problemi, ki jih odpira ekoloSka kriza, so §tevilni in raznovrstni, kot je
razlicen njihov znadaj ali ideolosko politi¢en odnos do njih. Gre za
vprasanja daljnoseZnega pomena ne le za odnos do sveta in Zivljenja,
marve¢ tudi glede pojmov, ki jih uporabljamo in na katere smo navajeni,
kakor tudi glede razmer, za katere smo bili prepri¢ani, da nam omogocajo
obstoj, razvoj druzbe in posameznika.

V okviru ekoloske problematike se odpirajo osnovna vprasanja ¢love-
kove misli, sedanjosti in prihodnosti; zatrjevanja ali oporekanja, da
Clovek je, oziroma da je lahko popolni in brezmejni gospodar narave;
mozZnosti brezmejnega ekonomskega oziroma materialnega razvoja kot
skoraj edinega pogoja globljih druzbenih sprememb in doseganje ¢love-
kove »srece in blaginje«; vprasanje nujnosti razmejevanja materialne
rasti od druZbenega napredka; ali obstajajo meje in kaks$ne so celovite
posledice industrializacije in tehni¢ne civilizacije nasploh; porast in pre-
miki prebivalstva v odnosu na naravne in druge vire druZbenega razvoja;
odnosi med razvitimi in deZelami v razvoju; odnosi med cilji in sredstvi,
med teorijo in prakso, med vladavino in predvidevanji o moZnostih njene
samoohranitve. To so le nekatere izmed tem, ki sicer zajemajo vsa
podro¢ja clovekovega misljenja, znanja in interesov za aktivnosti in
poklice, toda ravno zato predstavljajo vso zahtevnost in kompleksnost
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problematike ¢lovekovega okolja, ki le na specificen nacin odslikava
proces druzbenega razvoja in druzbe v celoti. Zato sta samoupravljanje in
resni¢no pa uéinkovito reSevanje problematike ¢lovekovega okolja kom-
plementarna izziva sodobnemu ¢lovestvu ter isto¢asno moZnost za nje-
govo bolj zavestno in odgovorneje grajeno prihodnost.

Ker gre za veédimenzijska vprasanja prakse, teorije in politike, se
poskusi iskanja odgovorov gibljejo med skrajnostmi v okviru ideoloskih
protislovij in zato tudi med apokalipti¢nimi napovedmi na eni strani in
neodgovornim ravnodu$jem na drugi.

Clovek ne more obstajati, zadovoljevati in razvijati svojih potreb in
sposobnosti, ne da bi posegal v naravo, jo spreminjal in izkoris¢al. To
spreminjanje in izkori§¢anje pa sta po vsebini in obsegu odvisna od nacina
proizvodnje. Sodobni konflikt med naravo in druzbo, sodobna ekoloska
kriza, se po kakovosti in obsegu razlikuje od nekdanjih konfliktov. Clovek
v vlogi nabiralca sadezev, lovca in ekstenzivnega nomadskega Zivinorejca
se je moral predvsem prilagajati naravnim pogojem svojega nacina Zivlje-
nja. Spremembe, ki jih je Ze na tej stopnji povzrocala €lovekova dejavnost
v naravi, obi¢ajno niso $kodile rastlinstvu. (V obdobju zadnjih 2000 let je
bilo na na$em planetu iztrebljenih priblizno 150 vrst Zivali.) Clovek je na
podlagi svojih vedno novih potreb razdelil naravo na koristno in $kodljivo.
Ob sodobnih ekoloskih spoznanjih je postala tak$na razmejitev vprasljiva
in celo nevzdrZna.

Sodobna, visoko razvita kapitalistiéna oblika industrijske proizvodnje
in tako imenovana usmerjena poraba v veliki meri povzrocata dosezeno
intenziteto in obseg ekoloske krize.

Ekoloski, s tem pa tudi eksistenéni problem sodobnega ¢loveka opre-
deljuje dejstvo, da doseZeni obseg porabe v visoko razvitih kapitalisti¢nih
dezelah terja, da se letno za posameznika iztrga iz zemeljske povezanosti
okoli 20 ton razli¢nih snovi.

»Ekoloska kriza je svetovni problem. Ves na$ planet je zelo zapleten
in kompleksen toda enovit naravni eko-sistem, ki deluje le kot celota, se
ne ozira na drzavne meje in le kot tak$na nedeljiva celota predstavlja
eksistenéni pogoj vsakemu posami¢nemu delu Clovestva, ki Zivi znotraj
drzavnih meja. Z internacionalizacijo ekoloskih problemov so povezane
vse veéje zahteve za podruZbljanje naravne podlage druzbene reproduk-
cije. Dokler zaradi neenakopravnosti oziroma razrednih razlik ni mogoce
skupno enakopravno izrabljanje, varovanje in uZivanje plodov Zemlje,
toliko ¢asa je seveda edino progresivna zahteva po suverenosti vsake
dezele nad svojim naravnim bogastvom. Toda izkori$¢anje tega bogatstva
ne more biti suvereno v tem smislu, da bi bilo neodgovorno, kaksne
u¢inke bo naprtilo svojim bliznjim in daljnjim sosedom, sebi in sploh
vsemu &lovestvu.« (A.Kirn: Od Adama do ekoloske krize, Nasi razgledi,
Lj. 1978).
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II. Ekoloska problematika v svetu

V zvezi s sodobnim ekonomskim razvojem je nujno opozoriti na
dejstvo, da glavne pospeske razvoja prinasajo panoge bazi¢ne industrije
(energetika, metalurgija, kemija), ki so istoéasno najvedji porabniki na-
ravnih virov ter najizrazitej$i onesnazevalci. Te panoge, zahvaljujoé nad-
povpreénim stopnjam rasti, oblikujejo veéji del druzbenega proizvoda
industrije v visoko razvitih deZelah. PospeSena industrializacija na splo§no
poudarja pomen in delez ravno tistih panog, ki povecujejo povprasevanje
po mineralnih surovinah in gorivih, ter isto¢asno terjajo vse $irSo uporabo
kemicnih substitutov. Tako prihaja do neke vrste zaprtega kroga, ki ob
vsakokratni rotaciji poveuje razmere uni¢evanja narave. Lahko bi rekli,
da izrazito veliko ekolosko §kodo povzro¢ajo najbolj dobi¢konosne indu-
strije, ravno s pomogjo ekolosko destruktivnih postopkov in novih proiz-
vodov.

Statisti¢ni izracuni kaZejo, zatrjuje Janez Stanovnik, da z onesnaZeva-
njem in s $kodo v okolju letno izgubijo deZele, ¢lanice EEK, tri do pet
odstotkov tako imenovanega bruto nacionalnega proizvoda in jih primerja
z Alice v ¢udezni deZeli, teCejo vedno hitreje, pri tem pa ostajajo na
mestu. Nacionalni bruto proizvod v teh dezelah namre¢ raste s stopnjo
tudi tri do pet odstotkov letno.

Regionalno gledano je ekonomski razvoj neenakomerno razporejen
in so razliéni tudi njegovi uéinki na naravo. Ceprav imajo ekoloski
problemi globalni znacaj, njihova mo¢ in obseg nista enaka v vseh delih
sveta zaradi velikih razlik v stopnji ekonomske razvitosti, ki med njimi
obstajajo.

Soodvisnost med ravnijo ekonomskega razvoja in ostrino ekolo§ko-
kriznih pojavov je ve¢ kot oitna. Industrijsko razvite drzave neprimerno
izraziteje ogrozajo ¢lovekovo okolje. V njih se porabi ve¢ kot dve tretjini
svetovne proizvodnje naravnih surovin, ¢eprav v njih Zivi manj kot
tretjina Clovestva. Samo ZDA sodelujejo v porabi neobnovljenih narav-
nih virov z ve€ kot 30 odstotki, pri éemer je poraba surovin na posamez-
nega prebivalca Sestkrat vecja od svetovnega povpreéja.'! Poraba energije
na prebivalca v razvitih deZelah je desetkrat presegla povpreéno porabo
energije nerazvitega sveta. OCitno je, da razvite drzave vedno moéneje
pritiskajo na biosfero glede na intenzivnost porabe surovin in energije.
Drzave, ¢lanice OECD, danes kontrolirajo veé kot polovico svetovne
industrijske proizvodnje, nanje odpade tudi 88 odstotkov atomske ener-
gije in €ez 90 svetovne proizvodnje avtomobilov. Zato je popolnoma
razumljivo, da prispevajo tudi najveéji del k onesnaZzevanju in siromase-
nju naravnih virov.

Nerazvite drzave z nizko sedemodstotno udelezbo v svetovni industrij-
ski proizvodnji so s pribliZzno enako nizko udelezbo vkljuéene v globalno

! H.Kahn, W. Brown, »The Next 200 Yearse, New York, 1976.
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onesnazevanje okolja. Degenerativni pojavi v naravi so specifi¢ni v nera-
zvitih in deZelah v razvoju. Nastopajo predvsem kot rezultat nezadostnega
ekonomskega razvoja in eksplozivne rasti prebivalstva. S temi neposre-
dnimi vzroki je povezano tudi kopicenje prebivalstva v kmetijstvu, ek-
stenzivnost metod gospodarjenja ter vse drugo (podiranje in uniCevanje
gozdov, erozijski pojavi, izsuSevanje tal itd.).

Taksne razmere silijo deZele v razvoju k ukrepom, ki ve¢inoma Se bolj
pospesujejo degradacijske procese v naravi, kot so uvazanje tehnologije
ne oziraje se na stopnjo zakljucenosti in dognanosti proizvodnih procesov
(to pa je ena izmed najbolj rafiniranih oblik eksploatacijskih odnosov in
sodobno modificirane kolonialisticne politike kapitalisticnega sveta do
dezel v razvoju), siroma$enje lastnih naravnih surovinskih in energetskih
virov in rezerv itd. Celovitost narave in ekosistemov se podira, kar kazejo
tudi spremembe podnebja in nastajanje pusav na neko¢ rodovitnih
obmo¢jih, kar $e dodatno povecuje lakoto in pritisk za pospeSevanje
ekonomskega razvoja.

Danes se tudi socialisticne dezele soocajo s kritiénimi razmerami v
¢lovekovem okolju in s podiranjem ekoloSkega ravnovesja. Nekatere
prednosti (proizvodna sredstva v druzbeni lasti, planski znacaj gospodar-
stva, moznosti uspesnejSega usklajevanja dolgoro¢nih in kratkoro¢nih
ciljev itd.) so s tega vidika Se veCinoma neizkori§¢ene. Socialisticnim
drzavam $e vedno ni uspelo v dosedanjem razvoju uresniciti druzbeno
racionalno interakcijo z naravo pri izrabljanju njenih virov in njenem
spreminjanju. Toda stopnja degradacije ¢lovekovega okolja je v teh
drzavah relativno niZja kot v razvitih kapitalisticnih drzavah. Njihova
udelezba v skupnem, globalnem onesnazevanju je manj$a od njihove
relativne udelezbe v svetovni industrijski proizvodnji. Pri tem sta odigrali
dolo¢eno vlogo plinifikacija in toplifikacija, ki zmanjSujeta stopnjo one-
snazenosti zraka, delno se jim je uspelo izogniti hipertrofiji individualnega
avtomobilskega prometa in dosegle so ve¢ ali manj uspe$no zoperstavlja-
nje modelom porabe zahodnega sveta. Vendar ti delni rezultati v bistvu ne
spreminjajo splo$nih razmer, ki jih karakterizirajo mnogoteri krizni po-
javi kot posledica izrabe naravnih virov in podiranja ekosistemov. Avten-
ti¢ni viri kaZejo na intenzivno onesnazevanje zraka, voda in tal, na
kopi¢enje razli¢nih industrijskih in komunalnih odpadkov, na unienje
krajine, na velike izgube pri ekstrakciji in predelavi naravnih virov, na
pogostnejse erozijske pojave ter povecano saliniteto tal zaradi nesmotr-
nega izkori§¢éanja obmo¢ij s poljedelskimi kulturami in gozdovi.” Vse
pogostneje se kaze pomanjkanje energije in surovin, ¢eprav je gospodar-
sko sodelovanje socialisti¢nih drzav z Zahodom do prek kratkim temeljilo
na izvazanju surovinskih viskov.

Pri nastajanju omenjenih kriznih ekoloskih pojavov je v socialisti¢nih
drzavah odigralo pomembno vlogo dejstvo, da so se socialisticne drzave

* P.A.Novikov, »Problemi okruzajuséej sredi u mirovoj ekonomike«, Moskva 1976,
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zaradi svoje ekonomske nerazvitosti morale prebiti skozi fazo prvotne
akumulacije v svojem razvoju, da so bile usmerjene na izvajanje inicialne
industrializacije in hitro rast ekonomske osnove. Toda dajanje prednosti
industriji oziroma hitrejSemu razvoju materialne druzbene baze je mar-
sikdaj preseglo svojo optimalno mejo. Cilji materialnega razvoja posta-
jajo v nekem smislu avtonomni, njihov pomen se pretirano povecuje v
odnosu do drugih socialnih ciljev, ki se podrejajo kvantitativnim vidikom
ekonomskega razvoja. Tem vidikom se prilagajajo oblike in metode
gospodarjenja, struktura ekonomskih ukrepov in njihovo funkcioniranje.
V osredju so elementi in kriteriji, ki razvoj usmerjajo k maksimizaciji
ekonomskih efektov, k hitremu in neposrednemu porastu proizvodnje, ob
zanemarjanju negativnih, dolgoroénih posledic, ki jih bo to povzroéilo na
marsikaterem pomembnem podro¢ju druzbenega Zivijenja. Enostranska
usmeritev na ekonomsko rast in maksimizacijo ekonomskih ucinkov
pogojuje enostranski odnos do narave, njeno obravnavo kot prostega vira
predmeta dela za rastoco industrijsko ekspanzijo. Prednosti socialisticnih
drzav so se enostransko izkazale v praksi. Pri§le so do izraza pri reSevanju
osnovnih vprasanj pospesene industrializacije in materialne rasti, a le
delno na drugih podrocjih druzbenega Zivljenja. V dolo¢enem obdobju je
druzbeni razvoj v precej$nji meri reduciran na kvantitativne elemente
ekonomskega napredka.

Ta ekonomski redukcionizem poskusamo pojasnjevati tako, da je v
nerazvitih in deZelah v razvoju obdobje graditve materialno tehni¢ne baze
socializma komaj zdruzljivo s skrbjo za uresni¢evanje drugih druzbenih
ciljev, ter da je za doseganje teh ciljev potrebna posebna etapa v razvoju
socialisti¢ne druzbe.

III. Ekoloske razmere v Jugoslaviji

Tudi razvoj Jugoslavije v povojnem ¢asu spremljajo pojavi ogrozanja
in degradacije narave. S temi pojavi smo se srecevali tudi v preteklosti,
toda bili so drugacne narave in obsega.

Bili so podobni kot so tudi danes v nerazvitem svetu. Velika zaosta-
lost, nerazvita delitev dela, preslabi prehrambeni viri glede na tehnologijo
kmetijske proizvodnje, vse to je povzrocilo uni¢evanje gozdov, spreminja-
nje gozdnega zemljis¢a v kmetijsko pridelovalne povrSine, posledica tega
pa je bila mocnejsa erozija tal, podiranje vodnih rezimov, zmanjSevanje
rodovitnosti zemljis¢. K tem tradicionalnim pojavom prizadetosti ekosi-
stemov se sedaj pridruzujejo novi problemi, ki jih v preteklosti ni bilo, ali
so obstajali v latentni obliki in so imeli lokalni znacaj.

Nase sedanje ekoloSke razmere opredeljuje Stevilnost pojavov in oblik
ter povecan obseg degradacije ¢lovekovega okolja. Zlasti je prisotno
onesnazevanja biosfere, nesmotrno izrabljanje neobnovljivih naravnih
virov surovin in energije ob nevarnosti njihove dokonéne izrabe, Se
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preden najdemo ustrezne substitute, ter ne nazadnje, stalno povecevanje
hrupa, $¢ posebej v vec¢jih mestih. Stihija v prostoru s koncentracijo
gospodarskih aktivnosti in urbanizacije, zmanjSevanje povrsin prideloval-
nih kmetijskih zemlji$¢ in povecana raba zemlje v neproizvodne namene,
poskodbe krajine ter zmanjSevanje prostora za oddih in rekreacijo so Ze
vsakdanji pojavi. Pri tem je pomembno, da se vsi pojavljajo ve¢ ali manj
istocasno ter da imajo kumulativen znacaj. Ravno to povecuje njihovucinek
na podiranje ekoloSkega ravnovesja zaradi izrazite soodvisnosti naravnih
procesov, ki imajo v konéni posledici tudi kumulativni znacaj.

Neposredni vzroki za nastajanje nastetih pojavov so isti kot v global-
nem, svetovnem merilu. Hiter gospodarski razvoj, visoka stopnja eko-
nomske rasti, forsirana industrializacija, nagla urbanizacija, porast Stevila
prebivalcev, uporaba tehnologij, usmerjenih k maksimalnemu izkoris¢a-
nju naravnih virov, vse to karakterizira tudi razvojne procese v nasi
druzbi.

Jugoslavija je dosegla, glede na obdobje med svetovnima vojnama,
trikrat hitrej$i ekonomski razvoj. Nacionalni proizvod se je v letih
1947-1977 povecal za vec kot Sestkrat, obseg industrijske proizvodnje za
14-krat, kmetijske proizvodnje pa 2,5. S tem je v biti spremenjena
struktura nacionalnega proizvoda. Industrija je zasedla tisto mesto, ki ga
je nekoc¢ imelo kmetijstvo. Druzbeni proizvod industrije je presegel obseg
kmetijske proizvodnje za 2,3-krat. Z nacionalnim dohodkom priblizno
1.700 dolarjev v letu 1977 stopa Jugoslavija v vrste srednje razvitih drzav,
¢eprav na koncu te vrste.

Tako pomembne kvantitativne in strukturne spremembe bistveno
vplivajo na ¢lovekovo okolje. Z mnozi¢no uporabo industrijskega nacina
dela in industrijske tehnike se povecuje obseg ¢lovekovega poseganja v
naravne procese. Zadostuje, ¢e se spomnimo, da se je v obdobju od leta
1947 do 1977 obseg osnovnih sredstev v industriji povecal za ve¢ kot 11-
krat. Pospesen je razvoj energetike, metalurgije, baziéne kemije in kemije
na sploh, ki tvorijo vecji del celotne industrijske proizvodnje. Povecanje
njihove proizvodnje povecuje povprasevanje po primarnih surovinah ter
vse intenzivnej$o eksploatacijo naravnih energetskih virov. Poraba elek-
tricne energije v industriji se je v zadnjih 20 letih povecala za 10-krat; ob
izredno visoki stopnji letne rasti 12,3 odstotka. Prehod od tradicionalnih
na sodobne industrijske panoge je spremenil tudi odnos med industrijo in
¢lovekovim okoljem, tako da se je veckrat povecal pritisk na vse elemente
ekosfere. V industrijskih podjetjih s 1000 in ve¢ zaposlenimi, ki tvorijo le
10 odstotkov vseh industrijskih delovnih organizacij, je okrog polovica
vseh zaposlenih delavcev v industriji, z ve¢ kot polovico neto proizvoda
industrije.

Z vidika spremenjenih pogojev delovanja na naravno okolje so po-
membne tudi spremembe v obsegu in ekonomski strukturi jugoslovan-
skega prebivalstva, v obsegu in strukturi zaposlenosti, enako kot spre-
membe v povojnih procesih urbanizacije. V obdobju med letom 1948 in
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1977, se je prebivalstvo povecalo za okrog Sest milijonov, to je vec kot za
tretjino. To je povecalo gostoto poselitve (od 62 na 83 prebivalcev po
kvadratnem kilometru), kar je pomembno v zvezi s konfiguracijo naSega
teritorija in veliko povrSino, ki jo tvori hribovit in gorski svet.

Se bolj so pomembne spremembe v ekonomski strukturi prebivalstva.
Za 2,8 milijona se je zmanjsalo Stevilo prebivalstva, ki se je prezivijalo s
kmetijsko proizvodnjo. Zato se je nekmetijsko prebivalstvo povecalo za
2,5-krat (od 5,2 na 12,7 milijona) v istem obdobju. O¢itna je ekspanzija
zaposlenosti zunaj kmetijstva. Leta 1948 je bilo zaposlenih zunaj kmetij-
stva 1,5 milijona, leta 1977 pa 5,2 milijona, od tega tri milijone oseb, ki so
se pred tem ukvarjale s kmetijsko dejavnostjo. V treh desetletjih
(1947-1977) se je Stevilo prebivalcev v mestih poveéalo za skoraj trikrat,
z nekaj manj kot tri milijone na ve¢ kot osem milijonov. Tako je v
razmeroma kratkem zgodovinskem obdobju prislo do korenitih spre-
memb v razporeditvi prebivalstva, v fizicnih in socialno-ekonomskih
razmerah njegovega zivljenja, v nacinu in sredstvih vplivanja na ¢love-
kovo okolje.?

S poveanjem kvantitete in absolutnih vrednosti sovpadajo spre-
membe v gospodarski strukturi, v sestavi proizvajalnih sil, razmerju in
znacaju proizvodnega potenciala, tehniki in tehnologiji proizvodnje, raz-
poreditvi in strukturi prebivalstva, v ravni in strukturi osebne in druzbene
porabe. Ekonomska rast je omogocila izrazit razvoj zlasti materialnih
proizvajalnih sil, vi§jo produktivnost dela in povecano zaposlovanje in s
tem tudi vi§jo raven materialno-kulturne blaginje prebivalstva. Po drugi
strani pa vsi tokovi oditno niso bili usklajeni z ekoloskimi razmerami, z
naravnimi pogoji in moZnostmi.

IV. Socioloski in ekonomski vidiki ekoloske problematike v svetu in pri
nas

Vse bolj se uveljavlja spoznanje, da je optimizacija porabe mogoca le
z vzpostavitvijo dinami¢ne skladnosti med tremi komponentami, ki so
vklju¢ene v pojem kvalitete Zivljenja, med materialnimi dobrinami, nema-
terialno porabo in kakovostjo ¢lovekovega okolja. Ta nujnost izhaja iz
dejstva, da Cezmerna mnozi¢na proizvodnja dobrin ve¢ ne zagotavlja
ob¢utka blaginje, marve¢ povzroc¢a obcutek podiranja celovitosti ¢loveko-
vih potreb in Zivljenja ter pelje v izrazit spopad z naravo, kar kaZe na
ocitno krizo sodobne porabniske druzbe. Med nastetimi tremi komponen-
tami obstaja soodvisnost, pri kateri je ocitno, da so na sedanji stopnji
razvitosti tehnologije materialne dobrine in kakovost ¢lovekovega okolja
medsebojno v obrnjenem razmerju. DoseZena stopnja razvitosti tehnolo-
gije terja z vidika ¢lovekovega okolja dolo¢eno omejevanje rasti porabe

* Nikola Cobeljié, Privredni razvoj i problemi éovekove sredine, Beograd, decembar 1979, referat na SANU,
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materialnih dobrin, zato se vsiljuje potreba po zagotavljanju optimalne
usklajenosti med tema dvema komponentama. Ta potreba postaja toliko
bolj izrazita, kolikor bolj se druzba priblizuje dolo¢eni stopnji materialne
blaginje.

Trzno gospodarstvo in z njim povezana usmeritev k maksimizaciji rasti
materialne proizvodnje ne zagotavljata pogojev za doseganje potrebne
skladnosti. Dosedanji kriteriji in nadini merjenja u€inkovitosti proizvod-
nje in ekonomske rasti postajajo vse manj druzbeno uporabni. Vloga
ekonomskih kriterijev bo $e naprej pomembna v funkciji racionalizacije
druzbenega dela in sredstev, toda ne smemo pozabiti na njihovo omejenost
in nezadostnost. Ti kriteriji ne izrazajo u¢inkov in rezultatov celovitega
druzbenega napredka, ker gre zakompleksensistem, vkaterem je gospodar-
stvo, éeprav fundamentalni, vendar le eden izmed podsistemov.

Druzbenega razvoja ni mogoce izenaCevati z ekonomsko rastjo in
materialno blaginjo, zato je nujno potreben celovitejsi sistem vrednotenja
proizvodnje, ki omogo¢a bolj vsestransko ocenjevanje proizvodnih ucin-
kov, izhajajo¢ predvsem iz druzbene funkcije ekonomske rasti, cemu je
namenjena in kak$ne vrednostne cilje mora zadovoljevati. Namesto domi-
nacije ekonomskih kriterijev, ki absolutizirajo pomen materialne proiz-
vodnje, je nujno njihovo povezovanje z vrsto drugih kriterijev, kar bi
prispevalo k objektivizaciji dejanskih rezultatov ter celovitejSemu usmer-
janju druzbenega razvoja. Izkljuéna uporaba kriterijev ekonomske ucin-
kovitosti je najneustreznejsi nacin za vrednotenje vseh bogastev, dobrin in
pogojev, ki jih narava ponuja ¢loveku.

Sistemizacija dohodka kot osnovni motiv gospodarjenja pogojuje in
prina$a pomembne deformacije na podro¢ju vrednostnega sistema in ocen
ter povzro¢a pretirano poudarjanje poslovno komercialne usmerjenosti
proizvodnje, vzpodbuja tudi takino povecanje dohodka, Ki ni generator
dejanske blaginje, podpira proizvodnjo zaradi porabe in ne zaradi zado-
voljevanja avtenti¢nih ¢lovekovih potreb. Doslednost pri spoStovanju tega
principa se sprevrZe v svoje nasprotje. Namesto da deluje v smeri ekono-
miéne uporabe sredstev, pelje k razsipniskemu ravnanju z naravnimi viri
in ¢lovekovim delom. Tako bi lahko prislo do stopnje, na kateri bi postala
dokonéno vprasljiva moZnost ustvarjanja dohodka nasploh. Zato je Ze
sedaj nujno relativiziranje tega principa ter njegova uporaba le kot enega
izmed nacel, po katerih se ravnamo pri zadovoljevanju relevantnih druz-
benih potreb in uresni¢evanju SirSih in dolgoroénejsih druzbenih intere-
SOV.

Bistveni pomen sistema druZbenih potreb je, da omogoca ravnovesje
med vsemi sestavinami druzbenega napredka, da pelje k univerzaciji
&lovekovih potreb, pri ¢emer je doseganje dolocene stopnje razvitosti
materialne podlage vendar le pogoj za razvijanje potreb visje stopnje.
Doloéena raven materialne blaginje omogoc¢a bistvenej$e spremembe na
vrednostni lestvici. Nekdanji pomeni materialnih dobrin dobivajo nove,
kvalitetnej$e potrebe. Toda razmere v svetu nas ponovno prepri¢ujejo, da
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Ceprav je struktura druZzbenih potreb pogojena z doseZeno stopnjo mate-
rialnega razvoja, nanjo bistveno vpliva in jo pogojuje $e vrsta dejavnikov,
ki sicer loCujejo posamezne druZbene sisteme. V odvisnosti od ciljev, ki
Jih posamezni druzbeni sistem zasleduje, je tudi odvisno, ali bo v sistemu
druzbenih vrednot dominanta na socialno humanisti¢nih vrednotah ali pa
na gmotnem statusu. Teorija o avtomatiénih spremembah v sistemu
druzbenih vrednot v prid humanisti¢no opredeljenega druzbenega razvoja
zaradi dviganja ravni materialne blaginje ni toéna. Do teh sprememb
lahko prihaja le ob zavestnem druzbenem usmerjanju in doslednem
vztrajanju pri afirmaciji in uresni¢evanju vi§jih vrednot, ki odraZajo
notranje pobude in potrebe ¢loveka.

Upostevajo¢ objektivne potrebe po obstoju blagovne proizvodnje
glede na doseZeno stopnjo razvitosti proizvajalnih sil, je nujno sprotno
obvladovanje protislovij, ki jih le-ta poraja. Blagovni proizvodnji so
lastne zakonitosti, norme in motivi obna$anja, ki postavljajo v ospredje
trzno ucinkovitost in kratkoroéno maksimizacijo dohodka oziroma po-
slovnih rezultatov; torej tisti motivi, ki so pogojeni z ozko pojmovano
ekonomsko racionalnostjo. V osnovi blagovne proizvodnje je tendenca k
neprekinjeni ekspanziji materialne proizvodnje. S svojo potros$nisko
usmerjenostjo pelje k porabi zaradi porabe, s teznjo, da vse ¢lovekove
potrebe spremeni v menjalne, trzne vrednosti. Te znacilnosti blagovne
proizvodnje najpogosteje prihajajo v nasprotje tudi s cilji in mozZnostmi
zagotavljanja skladnosti med naravo in druzbenim razvojem.

Hitrost in intenziteta sprememb, znacaj in nadin poseganja v naravne
procese so neizogibno vodili v degradacijo narave in nezaZelene spre-
membe ekoloskih pogojev naSega podnebja.

Pomemben dejavnik pri vsem tem je bila vsekakor relativno enostran-
ska preokupacija druzbe s problemi ekonomske rasti, zato da bi v &im
krajSem Casu premagali gospodarsko zaostalost drzave. Izbira druzbenih
prioritet se mnogokrat omejuje na ozek vidik gospodarskih aktivnosti,
zlasti na industrijo in njene vodilne panoge. Visoki primat materialne
proizvodnje daje majhne mozZnosti za uresni¢evanje nekaterih drugih
ciljev iz zaporedja druzbenih vrednot, zlasti socialnih. Tako so bili zapo-
stavljeni tudi dolgoroéni cilji z vidika ¢lovekovega okolja. Druzbeno
preokupacijo z ekonomsko rastjo kaze tudi dejstvo, da se za merilo
uspesnosti razvoja uporablja stopnja rasti materialne proizvodnje, ne
glede na njen vpliv na druge elemente druzbenega napredka, zlasti ne na
¢lovekovo okolje itd. Lahko bi rekli, da se je na neki naéin ukoreninilo
pojmovanje, po katerem sta materialna rast in druzbeni napredek eno in
isto, kot bi Slo za njuno avtomati¢no istovetenje. Pri tem se v rast
materialne proizvodnje vkljucujejo tudi tisti proizvodi, ki so z vidika
Clovekovega okolja najbolj nevarni, enako kot stroski druzbe za odpravo
posledic njihovega vpliva na naravo, ¢eprav bi jih morali odsteti od
druzbenega proizvoda. Materialna rast je bila tako dvojno privilegirana na
racun narave oziroma Clovekovega okolja.
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Zaradi vsega povedanega postaja nujno preverjanje principa maksi-
mizacije dohodka kot ciljne funkcije proizvodnje ter kot osnovnega gibala
gospodarskega razvoja. Posledica doslednega vztrajanja pri tem principu
je, da postaja koristna vsaka proizvodnja, ki prinasa dohodek, ne glede na
to, ali zadovoljuje dejanske potrebe ¢loveka, kako deluje na izrabljanje
naravnih virov, ali in kak$ne negativne druzbene ucinke ima. Proizvodnja
ni sama sebi namen, je le sredstvo za kar najpopolnejse zadovoljevanje
druzbenih potreb. Ocenjevanje druzbene Kkoristnosti proizvodnje iz-
klju¢no z viSino dohodka, ki se ustvarja na trgu, zagotovo prinasa s seboj
deformiranje druzbenih vrednot in potreb, ter pelje k zamenjavi cilja s
sredstvom za njegovo doseganje, zlasti pri motivaciji in vrednotenju
druzbene proizvodnje. V tej inverziji se skriva nevarnost oblikovanja
profitarske mentalitete in zgubljanja interesa za sploSne druzbene po-
trebe. Ni mogoce uskladiti druzbeno smotrne organizacije izmenjave
energije in materije z naravo, ¢e princip maksimizacije dohodka ne bo
korigiran z vrsto kriterijev, pa tudi omejitvenih pogojev v prid zagotavlja-
nju dolgoroénih in SirSih druzbenih ciljev.

Med dejavnike, ki pogojujejo razmere v ¢lovekovem okolju, je po-
trebno opozoriti tudi na porabo in potro$nisko obnaSanje. Ekonomski
razvoj je omogocil zadovoljevanje SirSega spektra potreb, vi§jo zZivljenjsko
raven ljudi, pa tudi precej vi§jo od ravni eksistenénega minimuma za
nekatere druzbene plasti. Toda hkrati s tem postaja pri nas marsikdaj
oc¢itno posnemanje potrosniskih navad in obrazcev porabe zahodnega,
razvitega kapitalistiCnega sveta. Poraba zacenja postajati igra simbolov in
vprasanje socialnega statusa. Precenjuje se pomen materialnih dobrin in
materialne plati Zivlijenja na ratun harmoniénega razvijanja materialnih in
vseh drugih ¢lovekovih potreb. Socioloska proucevanja kazejo, da je ta
potro$ni§ka usmeritev pri nas Ze precej zakoreninjena in da hitro naras¢a.
Gre o€itno tudi za vpliv splo$ne naravnanosti druzbenega razvoja, usmer-
jenega predvsem v razvijanje materialne druzbene baze na podlagi tradi-
cije principa maksimizacije dohodka ter Siroko odprtih moZnosti za spre-
minjanje druzbene akumulacije v osebno porabo. Tako poraba moéno
pritiska na naravo, pospeSujo¢ nesmotrno in prezgodnje izérpavanje
naravnih virov ter hkrati ogromno povecevanje odpadkov, ki onesnazu-
jejo naravno okolje. Po drugi strani ima prenasanje modela porabe,
znacdilnega za porabni$ko druzbo, svojo $e bolj resno druzbeno dimenzijo,
ki pomeni sprotno apsorbiranje elementov sistema vrednot mesScanske
druzbe, njenega obnasanja in odnosa do ¢loveka in sveta.

Vse bolj postaja jasna potreba po koreniti spremembi tradicionalnih
pojmovanj ekonomske rasti, spremembe v zna¢aju nasega pa tudi svetov-
nega gospodarskega razvoja. Dosedanja znacilnost je bila v poudarjanju
zlasti ene plati, ene dimenzije druzbenega napredka skozi maksimizacijo
in ekstenzivno rast materialne proizvodnje, pri emer je razvoj neizprosno
prihajal v nasprotje z zahtevami po ohranitvi naravnega ¢lovekovega
okolja. Ce je bila v razmerah izrazite zaostalosti in nerazvitosti tak$na
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usmeritev utemeljena in druzbeno upravi¢ena, danes vse bolj zgublja svoj
smisel.

Jugoslavija je danes v obdobju svojega razvoja z znacilnostmi srednje
razvite drZave, kar bistveno spreminja pomen dejavnikov in virov eko-
nomske rasti. TeziSCe se s kvantitativnih prenada na kvalitativne dejavnike
razvoja, na dejavnike intenzivnega razvoja, na podroéja izobraZevanja in
znanstveno raziskovalnega dela ter vsa druga, ki prispevajo h kar najbolj
vsestranskemu razvijanju in izkoris¢anju ¢lovekove ustvarjalnosti. Po-
stopno izérpavanje u¢inkov ekstenzivne rasti postavlja vse bolj v ospredje
dejavnike znanja, intelektualnega razvoja, znanstvene organizacije proiz-
vodnje. Toda spreminjanje znacaja ekonomskega razvoja ob poveéanju
njegove baze ni avtomatien proces. Za njegovo uresniditev je potrebno
zavestno druZbeno angaziranje. Potrebno je kontinuirano zagotavljanje
pogojev za prehod potencialnih moznosti v realnost ekonomskega ra-
zvoja.

Za 10 so potrebni novi pristopi k teoriji gospodarskega razvoja, nove
osnove in pogoji za doslednej$o humanizacijo te teorije in tudi prakse.
Gre za ustvarjanje in uresni¢evanje tak3$nega zaporedja druzbenih vre-
dnot, ki bo Se bolj izrazal in uposteval razvoj dejanskih ¢lovekovih potreb
in sposobnosti ter bo tako tudi ustreznej$i veédimenzijski dinamiki ra-
zvoja proizvajalnih sil. To ni nikakr$na nakljuéna, pridigarska eti¢no
humanisti¢na zahteva. Nov aksioloki pristop postaja vse bolj imperativ
objektivnih druZbenih razmer in osnovno vprasanje samega ekonomskega
razvoja, ki bo moral implicirati optimalno reprodukcijo narave kot osnovo
Clovekovega obstoja. Pravilno ekolo$ko usmerjena druzbena proizvodnja
je poglavitni izraz njene humanizacije, naravnanosti na vsestranski razvoj
¢lovekove osebnosti, na njegovo izpopolnjevanje in samopotrjevanje.

Preusmerjanje ciljev gospodarskega razvoja, njihovo usklajevanje z
ekoloskimi zakonitostmi je neizogibni pogoj minimiziranja nezaZeljenih
u¢inkov ekonomske rasti na ¢lovekovo okolje. To je tudi pot, ki pelje k
uresnicitvi Marksove misli: da bosta zemlja in narava spet postali osnova
osebnega dostojanstva ¢loveka, zahvaljujoé osvobojenemu delu.

V. Zakljucek

Vse dokler samoupravna socialistiéna druzba ne bo imela v zadostni
meri razvite lastne osnove ekonomske in druzbene reprodukcije, je izra-
zito pomemben druzbeni napor za iskanje poti in naéinov za relativizira-
nje in omiljenje protislovij blagovne proizvodnje oziroma za uveljavlja-
nje, dosledno uresnicevanje sistema samoupravnega druzbenega planira-
nja in njegovih temeljnih nacel: so¢asnosti, kontinuirnosti in celovitosti; ta
ne le da omogoca stalno usklajevanje potreb materialnega razvoja z
drugimi, fundamentalnimi cilji druZzbenega napredka, marve¢ predstavlja
v zgodovini in danes edinstveni sistem odlo¢anja, katerega primarni in
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poglavitni nosilec je delavec, neposredni proizvajalec. In ravno to dejstvo,
postavljanje delovnega ¢loveka v takSen druzbeni poloZaj, da se na
podlagi popolnih informacij o u€inkih, torej zavestno, odlo¢a o rezultatih
svojega dela, o nacinu zadovoljevanja svojih potreb in o izbiri potreb, ki
jih lahko zadovolji glede na mozZnosti. Ta, najpomembne;jsi ucinek uve-
ljavljanja sistema samoupravnega druZbenega planiranja je potrebno
vztrajno zasledovati, tudi v prid reSevanja ekoloske problematike.

Sistem druzbenih potreb se spreminja s ¢asom. Struktura druzbenih
potreb pa v nekem smislu odloc¢ujoce vpliva na usklajenost procesov med
naravo in druzbo. Toda spoznavanje in opredeljevanje resni¢nih potreb
druzbe in posameznika ter zavestna izbira nacinov za njihovo zadovolje-
vanje pomeni Ze tako stopnjo razvitosti ne le proizvajalnih sil, marve¢
druzbenih odnosov in druzbene zavesti, ki predstavlja celovito uresnicitev
samoupravljanja v najpopolnejSem pomenu tega pojma. Deformacije v
sistemu potreb, deformirani nacini za njihovo zadovoljevanje so veliko
bolj izraz nehumaniziranih druzbenih odnosov kot pa posledica zaostalosti
v razvoju proizvajalnih sil. Problematika ¢lovekovega okolja ni v kakem
nepremagljivem sporu moderne tehnologije oziroma razvoja proizvajal-
nih sil z naravo, pravi E. Kardelj, marve¢ v tistem sporu, ki nastaja zaradi
zaostajanja Clovekove zavesti o nujnosti sistemati¢nega obvladovanja
stihije in stihijskega delovanja materialnega razvoja druzbe oziroma
proizvajalnega nacina in druzbenega Zivljenja na naravo.

Pri zaostajanju zavesti ne gre samo za nujnost spoznavanja prave
nevarnosti in za zavestno odloditev ¢loveka, da se bo bojeval zoper to
nevarnost. Ali se bo ta zavest uveljavila v dejanski, ¢e ne celo veéji meri,
je odvisno tudi od narave druzbenih oziroma proizvajalnih odnosov.
Glavnih problemov v odnosih med ¢lovekom in njegovim naravnim
okoljem ne pogojuje samo narava in ¢lovekova volja ter njegove gmotne
in tehni¢ne moznosti, marve¢ predvsem splo$ni proizvajalni in druzbeni
odnosi, ki jim je podrejena njegova zavest. V kon¢nem rezultatu lahko
pripelje do bistveno novega in drugac¢nega razmerja ¢loveka do narave
samo preseganje tistih druzbenoekonomskih odnosov, ki temeljijo na
dobi¢ku in izkori§¢anju ¢loveka po ¢loveku, na neobrzdani eksploataciji
naravnega okolja v imenu tehnoloske in tehnokratske ucinkovitosti, na
prepadu med razvitimi in zaostalimi drzavami, na ideologiji tehnokrat-
skega monopola v proizvajalnih odnosih itd., ob hkratnem tehnolo$kem in
gmotnem usposabljanju druzbe za resevanje tovrstnih problemov.

Druzbeni napor in akcija za to, da se bodo ljudje zavedali svojih
potreb in nalog do narave, je obenem druzbeni napor za napredek v
druzbenih odnosih, za premagovanje vsakrSnega lastniskega ali tehno-
kratskega upravljalskega monopola in za premostitev prepada med razvi-
timi in nerazvitimi deZelami in obratno. Se veé. Skrb za ¢lovekovo okolje
se ne more izrazati le skozi odpravljanje pojavnih, posledi¢nih oblik
nasprotij med naravo in materialnim razvojem druzbe. Resni¢na priprav-
ljenost druzbe ali druzbenega sistema za reSevanje te problematike vodi
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izkljuéno skozi odpravljanje pravih in temeljnih vzrokov za nastajanje
ekolosko nezazeljenih posledic in se kaze v zavestnem naporu za presega-
nje eksploatatorskih druzbenoekonomskih odnosov, za preseganje misel-
nosti usmerjene k dobicku za vsako ceno, za preseganje tehnokratskega
monopola itd.

Zato po pravici lahko pricakujemo, da bo prav socialisticna samou-
pravna druzba, v kateri ljudje v zdruZenem delu skupno upravljajo
sredstva v druzbeni lasti, kjer bo delo vedno manj gola aktivnost za
proizvajanje dobrin zavoljo dobicka ali zaradi elementarnega ohranjeva-
nja Zivljenja, ¢edalje bolj pa svobodna ustvarjalna dejavnost in podrocje
vsestranskega Clovekovega uveljavljanja v celovitosti njegovih umskih in
naravnih zmozZnosti, da bo ta druzba navsezadnje najbolj sposobna uresni-
Citi bistveno spremembo zavestnega razmerja med ¢lovekom in naravo,
saj v temelju spreminja predvsem razmerje ¢loveka nasproti ¢loveku.
Samo clovek, ki ni sovraznik drugemu ¢loveku, lahko neha biti sovraznik
narave, kakor se sovrastvo proti naravi v bistvu zmeraj ponavlja kot
sovrastvo do ¢loveka.
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ANDREJ] KIRN

Socializem in narava: izhod
iz grozece ekoloske krize

(sovjetska teoreti¢na vizija in utopija)

V socializmu po Girusovu (1976, 92) ni ve¢ notranjih meja razvoja
proizvodnje, pride pa do novega protislovja med notranjimi brezmejnimi
mozZnostmi razvoja proizvodnje in omejenimi moZnostmi naravnega oko-
lja. V razvitem socializmu pomen ekoloskih problemov nezadrzno raste
(SPEIS, 1978, 10). V socializmu zahteva visoka raven zadovoljevanja
potreb tudi velikanske vire.’

! Pritujodi sestavek je odlomek iz raziskovalne naloge: Znanstveno tehniéna revolucija in druZbene spremembe
(analiza sovjerskih koncepeij); 1. faza raziskave: Znanstveno tehniéna revolucija in narava. Nalogo je financirala
raziskovalna skup Sk ije v letu 1979,

931 Teorija in praksa, let. 17, &. 8, Ljubljana 1980



Kapitalizem v svoji razsirjeni reprodukciji zadeva na fizicne zunanje
meje, ki jih ne more pramagovati Se z ve¢jo produkcijo in Se z vecjo
porabo. Marx je ze v Kapitalu ugotovil, da razvoj tehnike in kombinacija
druzbenega procesa v kapitalizmu unic¢uje oba vira slehernega bogastva:
zemljo in producente. Neskladje med neorganskimi pogoji ¢lovekovega
bivanja in samim tem bivanjem se po Marxu polno razvije samo v obliki
odnosa med mezdnim delom in kapitalom. Kapitalu ni mar, da bi obnav-
ljal naravne proizvodne sile dela. Marx ni ovrednotil negativno samega
znanstveno-tehnoloskega revolucioniranja narave, ¢eprav je ta zgodovin-
sko nastal v svoji kapitalisticni druzbeni obliki. Zdaj pa je bil Ze skrajni ¢as
za vsestransko osvetlitev samega znanstveno-tehnoloSkega revolucionira-
nja ali bolje izsiljevanja in izigravanja narave in ne zgolj njegove speci-
ficne kapitalisticne ali socialisticne druzbene oblike. Michel Bosquet in
André Gorz (1977, 11) sta prisla do sklepa, da je kapitalizem rasti mrtev.
Kapitalizem ni v krizi samo zato, ker je kapitalizem, ampak ker je
kapitalizem rasti. Socializem rasti, ki je prejSnjemu podoben kot brat, pa
kaze na deformirano podobo nase preteklosti, ne pa nase prihodnosti.

Menim, da kapitalizem brez rasti ni mogo¢, toda ali sta mogoca
socializem in komunizem brez rasti? To moZnost moramo misliti in
teoreti¢no izdelati, ne pa je apriorno zavrec¢i. Vzhodni Nemec Harich si je
prvi v okviru marksizma drznil misliti na to mozZnost, ¢etudi skozi stati-
stina ocala svoje druzbene prakse. To alternativo je treba premisliti tudi
iz samoupravnega izkustva.

Vecina sovjetskih avtorjev odklanja vizijo socializma brez rasti, ce-
prav ob tem poudarjajo, da mora iti za druzbeno kontrolirano rast in za
uskladitev z zakoni biosfere. Izhajajo iz predpostavke, da zakonitosti
biosfere, energetski in surovinski viri na Zemlji in Se zlasti moznosti
vesolja ter ¢lovekova ustvarjalnost dopu$cajo in omogocajo nenehni
razvoj produktivnih sil in s tem razvoj ¢lovekovih potreb in bogastvo
manifestacije ¢lovekovega Zivljenja. Sklovskij Z.S. (1973, 300-301) si ne
more misliti druzbe brez kvantitativnega in kvalitativnega razvoja produk-
tivnih sil. Sodi, da zgolj kvalitativen razvoj produktivnih sil brez kvantita-
tivne rasti ni moZen. Prekinitev razvoja produktivnih sil po njegovem
nujno pelje druzbo v propad. Druzba, ki bi se zavestno odlocila, da zadrzi
razvoj produktivnih sil na dolo¢eni ravni, bi morala to raven vzdrZevati z
visoko natanénostjo, takoreko¢ na konici noza, ker v nasprotnem primeru,
¢e bi se ta kvaliteta zniZevala na leto samo za majhen deleZ odstotka, bi
zdrsnil v nekaj tiso¢ letih tehni¢ni potencial druzbe tako reko¢ na niclo.
Obenem pa Sklovskij prizna, da ni dvoma, da neomejeni rastoéi tehnolo-
$ki potencial v sorazmerno kratkem ¢asu stopa v protislovje z omejenostjo
naravnih virov Zemlje.

Kako naj ¢lovestvo krmari med Scilo in Karibdo?

Resitev ni v zaustavitvi razvoja produktivnih sil in ne v nadaljnjem
razvoju produktivnih sil v dosedanji obliki niti v vracanju k preteklim
zgodovinskim oblikam povezanosti z naravo. Kak$no dejansko pot bo
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ubrala druzbena praksa med temi teoretsko spoznanimi nemoznostmi?
Zadovoljiv odgovor nima Se nihce, ¢eprav nimamo ve¢ kot 30 ali 50 let
¢asa, da izoblikujemo in uveljavimo drugacen nacin proizvodnje in po-
rabe.

Poleg poziva k skrbnejSemu odnosu do naravnih virov, k revoluciji
energetskih temeljev druzbe (prehod k atomski in sonéni energiji) ter
prekinitvi nekontroliranega stihijskega razvoja produktivnih sil vidi
Sklovskij dolgoroéni radikalni izhod v praktiénem osvajanju vesolja. »Ko
nastopi obdobje osvajanja vesolja, se v nacelu radikalno spremeni pro-
blem virov civilizacije« (ibidem, 302). Pri tem se opre na hipotezo
KardaSeva o treh moznih razvojnih stopnjah civilizacij v vesolju z vidika
njihove energetsko tehnoloske razvitosti. Ce gledamo dolgoroéno v raz-
dobju nekaj stoletij in tisocletij, je prakti¢ni izhod ¢lovestva v vesolje
edino materialno zagotovilo za neomejen kvalitativni in koli¢inski razvoj
¢loveske dejavnosti. Toda z vidika 30-50 let, ko mora ¢lovestvo revolu-
cionarno razresiti svoje doslej izoblikovane ekoloske, surovinske in ener-
getske znake, ponujena mozna alternativa e ne bo igrala prakti¢ne vioge,
kar pa ne izkljucuje spoznavnega in tehnoloskega vpliva vesoljske tehno-
logije na raziskovanje in izkoris¢anje zemeljskih virov. V doglednem ¢asu
je edino realno, ¢e i§¢emo reSitve v okviru Zemlje, obstojece planetarne
druzbe in njenih zemeljskih pogojev za bivanje. »Vsi ljudje naj bi vedeli
in razumeli, da je njihova lastna blaginja in blaginja prihodnjih generacij
odvisna samo od njih« (Sezanov, SAE, 1977, 98).

Stalis¢a, ki zelo neodgovorno in abstraktno zatrjujejo, da je ekoloske
probleme mogoce resiti samo na temelju stalnega razvoja produktivnih sil
(A.S. Ahiezar, SPEIS, 1978, 66), so Se zelo ziva. Tak$no stali§¢e utegne
kazati katastrofalno zaslepljenost. S. K. Fedorov (1977, 56) podobno trdi,
da isti tehni¢ni napredek, ki povzro¢a onesnaZenje, ustvarja tudi vse
moznosti, da onesnazenje prepre¢imo. V.A.Anu¢in (VF, 1974, §t. 8,
121) je bolj zadrzan in odklanja socialisti¢no utopijo, daje izhod v koli¢ini
denarja, ki bi bil na razpolago raziskovalcem, pa bi s pomo¢jo znanosti in
tehnike resili vse. Zgodilo pa bi se lahko, da bi razmere ¢lovekovega
zivljenja Se poslabsali.

Sovjetski avtorji trdijo, da kapitalizem ni sposoben prepreciti ekolo-
Ske krize in jo reSiti. Priznavajo pa, da so kapitalisticne dezele veliko
storile, da bi popravile stanje onesnazenega okolja, vendar ti napori
ostajajo fragmentarni (Dubinin, Pasin, 1978, 122). Usmerjeni so k reSe-
vanju ozkih lokalnih problemov. Interes privilegiranih slojev za varstvo
okolja postavlja reSevanje ekoloSke problematike v ozek ovkir (SPEIS,
1978, 28). Drzava spodbuja privatni kapital za Cistilne naprave, nudi
davéne in kreditne olajSave, neposredne dotacije in sredstva za temeljna
ekoloska raziskovanja. Leta 1972 so ZDA porabile za okolje 193 milijard
$, tj. 1,5% bruto narodnega dohodka (1978, NTR, 163). Privatni kapital
je dal v tem letu za okolje 10,3 milijarde $. Izdatki za ekoloSke namene
presegajo v kapitalisticnih deZelah 1% bruto narodnega dohodka, na
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Japonskem pa ta deleZ znasa celo 2,2% (POS, 1976, 139). SZ daje za
varstvo in zboljsanje okolja 2,5% narodnega dohodka (Gudoznik, 1975,
180). ZDA so sprejele vrsto zakonov o vodi, gozdovih, zraku, toda ti
zakoni so brez uc¢inka. Na ?/s podro¢ja v ZDA onesnaZenje zraka presega
normo, ki jo dopuscajo zakoni. Sprejemajo nove zakone, ne da bi izvajali
obstoje¢e (Gudoznik, 1975, 103). Toda tak$na praksa obstoji tudi v SZ in
tudi v nasi samoupravni socialisti¢ni druzbi. Glede tega kakih posebnih
prednosti ni.

M. Goldman (1972) v analizi ekolo$ke situacije v SZ pa narobe prav
tako dokazuje, da so bili Stevilni zakonski akti brez u€inka, ker so jih
stalno krdili. Hozin (1979, 52-54) ocita tej kritiki tele pristranskosti:

— spregleda, da se napake popravljajo,

— zanika, da drzavna lastnina produkcijskih sredstev zagotavlja pre-
prec¢evanje degradacije okolja,

— deformira splo$no podobo dosezkov socialisticnih deZel pri varstvu
okolja,

— je v sluzbi krogov, ki nasprotujejo normalnemu razvoju amerisko-
sovjetskih znanstveno kulturnih vezi.

Sovjetsko ekolosko izkustvo

Sovjetski avtorji pojasnjujejo neugodno ekoloSko situacijo in posa-
micne kriti¢ne primere v svoji dezeli z ve¢ dejavniki. Sovjetska druzba Se
ni dovolj bogata, da bi si povsod lahko privos¢ila Cistilne naprave. Ne
more npr. ze zdaj dajati za Cistilne naprave 100 milijard rubljev (Fedorev
E.K., VF, 1973, §t. 1. 53). Odsevi tradicionalnega odnosa do narave kot
objekta izkoris¢anja obstajajo Se v zacetni fazi socializma (Anucin, 1978,
58-59). Velika naravna bogastva in obsezna podro¢ja SZ so utrjevala
prepricanje, da so brezmejna (Lapatev, 1977, 72). Tega prepri¢anja Se
niso izkoreninili. SZ bi imela boljSe uspehe v varovanju okolja, ¢e bi se
graditev socializma zacela v ugodnejSem mednarodnem ozrac¢ju. Ekonom-
ska blokada, ki jo je zacela vecina kapitalisticnih deZel do SZ v zacetku
leta 1920, je bila monstruozna. Sovjetski ljudje so lahko pridobili sedanji
polozaj med narodi v svetu samo z velikim odpovedovanjem in velikan-
skimi zrtvami. To je vkljuéevalo tudi veliko porabo naravnih virov, ki bi
bila lahko veliko manj$a, ¢e SZ ne bi bila prisiljena, da sama razvija svoje
modele, vse tehnoloske procese produkcije in vse blago, ki ga je potrebo-
vala (ibidem, 72-73). Tega ji nihée ni hotel prodati. Prva socialisticna
dezela je nastala v ¢asu, ko je bila tehni¢na in ekonomska samozadostnost
bistvena za njen obstoj. V takih razmerah so zacasno potisnili v ozadje
varovanje narave in bolj racionalno uporabo njenih bogastev. To je bilo
upravi¢eno in nujno, vodilo pa je k temu, da niso posvecali pozornosti
porabi materiala za enoto produkcije, kar je porajalo samopasnost pri
uporabljanju naravnih bogastev (Leptev, 1977, 72-73).
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Povpre¢na norma porabe vode na 1 tono Zeleza je 115 m*. V popreéju
pa sovjetska metalurgija porabi 250 m* za 1 tono Zeleza. Obstojijo pa
velikanske razlike od podjetja do podjetja od 25 m® pa do 746 m?
(Anucin, 1978, 232).

Toda Leptev niti z besedo ne omenja notranjih vzrokov velikanskih
zrtev, odpovedovanja in ekoloSkega nasilja, ki ga je prinesla stalinisti¢na
ckonomska in splosna politika, ki je tudi porajala ekonomsko izolacijo SZ
v Casu, ko so zunanji pritiski vsiljene izolacije vendarle Ze nekoliko
popustili. Leptev ocenjuje, da se je situacija temeljito spremenila po
eckonomski reformi leta 1965. Kvaliteta produktov je dobila izreden
pomen. Skrbno so zaceli meriti porabo kovine, energije, surovin in drugih
porabljenih materialov, ker je to imelo uéinek za profit podjetja. Vendar
kljub temu Se niso popolnoma izginili stari pogledi. Cistilne naprave imajo
Se mnogi delavci in direktorji za odvecne. Sprasujejo se, zakaj bi trosili
denar, saj je voda bliznjih rek Se pitna in zrak 3e éist. Cistilne naprave bi
gradili kasneje, ko se bo stanje poslabsalo. Metode obdelovanja zemlje v
Ukrajini so mehani¢no prenesli na stepe Kazahstana. Dosetletje je bilo
potrebno, da so agronomi uvideli, da je to odprlo pot vodni in vetrni
eroziji (Laptev, 1977, 74).

Ekonomija na stroske narave vodi po Laptevu v velike izgube na
racun druzbe, toda to so le zacasni odkloni, ki pa niso znadilni za
socialistiéni druzbeni sistem in njegov odnos do narave. To je bolj
posledica tega, da je socialisticna druzba sprejela tehniéno bazo od
kapitalizma, kar daje svojevrsten pecat izkori§¢anju narave, ki je podobno
tistemu, ki je zna€ilno za kapitalizem (Girusov, 1976, 96). Odnos do
narave pa je postal $e¢ eno podro¢je tekmovanja med socializmom in
kapitalizmom. Ekolosko situacijo in ekoloske ukrepe so zaceli pretresati
tudi najvisji politi¢ni organi. Leta 1972 sta CK KP SZ in svet ministrov SZ
sprejela odlok o intenzifikaciji varstva narave in izbolj$anju uporabe
naravnih virov. Ekoloska problematika je nasla svoje mesto tudi v poli-
ticni platformi XXV. kongresa KP SZ in sicer v dokumentu Osnovnnye
napravlenie razvitija narodnogo hozjajstva SSSR v 1976-1980 goda. V
njem nakazujejo tele nujne ekoloske ukrepe:

— uvajanje u€inkovitih nacinov in sistemov pridobivanja, obogatitve
in predelave koristnih izkopanin,

— polna in kompleksnej$a predelava mineralnih surovin in s tem
zmanjSanje vpliva proizvodnje za visoko ucinkovite istilne naprave,

— povecanje plodnosti tal in njihova za$¢ita pred vodno in vetrno
erozijo.

A. Vinogradov (1977, SAE, 23) pa doloca tele obseZne znanstvene
ckoloske naloge, ki se jih morajo lotiti instituti AZ SSR:

— razvoj temeljnih nacel izkori$¢anja narave, ocenitev in napovedova-
nje stanja okolja,

— napoved regionalnih in globalnih sprememb, ki bodo nastopile v
okolju zaradi naravnih procesov in ¢lovekove aktivnosti,
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— razvoj racionalnih sredstev uporabe, varstva in reprodukcije biolo-
skih virov biosfere,

— razvoj znanstvenih nacel za nove tehnoloske procese, ki ne bodo
imeli nobenega Skodljivega vpliva na okolje,

— razvoj avtomati¢nih modelov za resitev problemov optimalnega
upravljanja z biosfero in individualnih ekoloskih sistemov,

— razvoj nalel ekoloske in ekonomske ocenitve uporabe najbol]
pomembnih naravnih virov in ocena $kode, ki jo povzro€i clovekova
aktivnost,

— razvoj znanstvenih nacel za poenoteni sistem zakonskih norm na
podroc¢ju uporabe narave.

Cetudi sovjetski avtorji priznavajo neljube primere ekoloske situacije
v svoji domovini, pa hitijo prikazovati, kako se napake popravljajo.
Opozarjajo na pionirske napore glede varstva narave v letih po oktobrski
nih organov, zlasti iz zaetnih 70. let. Radi poudarjajo, da je bil Ze leta
1929 v Moskvi prvi vsezvezni kongres za varstvo narave.

Vzpostavljeni so avtomatiéni opozorilni sistemi za onesnazenje zraka
v Kijevu in Leningradu in avtomatski sistemi za nadzor voda. Vzdolz reke
Moskve so leta 1973 postavili 750 ¢istilnih naprav in $e 460 jih je v
gradnji. Zrak v Moskvi je postal 2—4 krat ¢istejsi. Do leta 1980 naj bi
uresni¢ili grandiozni plan o¢is¢enja rek Volge in Urala. SZ da je prva na
svetu postavila zelo stroge norme dopustnega onesnaZenja zraka in vode
(Fedorov, 1977, 150).

Veé kot 100 industrijskih srediS¢ ima sistem avtomati¢nega nadzora z
operativno informacijo, ki daje podjetjem navodila za zniZzanje odpadkov,
&e to zahtevajo atmosferske razmere. Delez o¢is¢enih tekocih voda se je v
7 letih dvignil od 43% na 65% (Fedorov, 1977, 144). S distilnimi
napravami je v SZ opremljenih 60% podjetij. Vrednost istilnih naprav
ponekod znasa tudi 40% vrednosti podjetja (Girumov, 1976, 109). Nacrt
za graditev petrokemi¢nega kompleksa ob Tomsku so spremenili, ko so
ugotovili, da bi lahko ogrozili podzemeljske vode. Zaceli so tudi biolosko
Gistiti odpadne vodu kuznetskega metalurSkega kompleksa. Sovjetski
inZenirji so izumili $tevilne Cistilne naprave in nekatere licence so kupila
tudi zahodna podjetja. Leta 1976 je na Mendeljejevem institutu za
kemiéno tehnologijo diplomirala prva skupina inZenirjev iz tehnologije
industrijske obnove materialov. Na fakultetah so uvedli Siroko izobrazZe-
valno akcijo, tako da so vkljucile ekolosko problematiko v svoje programe
(do 20 ur). Ukrepi za varstvo okolja so organski del letnih in perspektiv-
nih planov (Los, 1978, 91). Planiranje produkcije mora vsebovati ne
samo, koliko se bo vzelo iz narave, ampak tudi, koliko se ji bo vrnilo.

Obsezne druzbene akcije so se lotili za sanacijo Bajkalskega jezera.
Voda Bajkalskega jezera je presojna do 40 m. Vanj priteka 33 rek, iz
njega pa tefe samo reka Angara. Ekoloski problem Bajkala je postal
pere¢ v 60. letih, ko so v mestu Bajkalsko postavili tovarno celuloze, ki
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porabi 12 milijonov litrov vode na uro in je prav toliko izvrze v jezero po
oc¢is¢enju. Ceprav odid¢ena voda ustreza standardom, ki jih je postavilo
ministrstvo za zdravstvo SZ, se kaze §kodljiv vpliv na rastlinski in Zivalski
svet. Vrednost Cistilnih naprav celuloze kombinata zna$a 25% osnovnih
sredstev, toda $e vedno ne zados¢ajo.

Fizik Kapica (1977, VF, §t. 2, 11-12) je proti geslu »roke pro¢ od
Bajkala«. Bajkal je treba izkori¢ati, toda tako, da bodo ohranjene
oCiS¢evalne sposobnosti jezera, ki deluje kot velikanski bioloski filter.
Naloga biologov je, da proucijo bioloske procese, ki se odvijajo, ko se
zlivajo odpadki v jezero. Na ta nadin bodo ugotovili, koliko in katere
odpadke jezero lahko sprejme, kemiki pa morajo razviti tehnoloske
procese, ki bodo izpolnili zahteve biologov. Celemu svetu je po Kapici
(VF, 1973, st. 2, 41) treba pokazati, kako je mozno izkori§¢ati vode
Bajkalskega jezera, ne da bi podrli naravno tavnoteZje. Izkoris¢anje
Bajkala dobiva zato mednarodni pomen. SZ tudi na ekoloskem podro¢ju
pripisujejo pionirsko vlogo vzornika. E. K. Fedorov (1977, 137) ugotav-
lja, da druge socialisticne deZele prevzemajo izkustvo SZ o varstvu okolja.

Ekoloske kritike drZzavno-planske organizacije proizvodnje

Ekolosko krizo je treba obvladati tako na druzbeni kot na tehnoloski
ravni. Na druZbeni ravni so predpostavke po mnenju veéine sovjetskih
avtorjev ze zagotovljene. Te predpostavke so druzbena lastnina zemlje in
produkcijskih sredstev, drzavno-plansko upravljanje in optimalno racio-
nalno izkoris¢anje narave ter enotnost druzbenih interesov, ki zagotavlja
in omogoca izkoris¢anje narave v dobro vsega ljudstva.

»V okolis¢inah druzbene lastnine produkcijskih sredstev, planskega
vodenja vsega narodnega gospodarstva ni socialnih vzrokov za plenitev
naravnih bogastev, ni objektivne osnove za poslabsanje biosfere.« (Ara-
keljan, VF, 1976, st. 3, 16).

Vendar pa ta domneva za nekatere ni tako samoumevna kakor se kaze
v velikem delu strokovne literature. Priznavajo (VF, 1974, §t. 9, 68), da
problem okolja lahko pridobi neko doloéeno ostrino tudi v socialisti¢nih
deZelah. Kritizirajo obstoje¢o drzavno organizacijo gospodarstva, ki pa-
noge gospodarstva lo¢uje in odteguje drugo od druge in tako onemogoéa
in ne spodbuja izkori§¢anja odpadkov. Taksna organizacija gospodarstva
je v nasprotju z rasto¢o ekolosko nujnostjo po integrirani brezodpadni
tehnologiji, ki zahteva drugacno prostorsko razvrstitev in povezanost
gospodarskih aktivnosti. Prostorski proizvodni kompleksi bi morali biti
organizirani po na¢elu raznorodnosti, na katerem temelji tudi funkcioni-
ranje biosfere kot celote.

Girusov (1976, 6) izredno poudarja, da ni dovolj spremeniti tehnolo-
gijo proizvodnje, a pustiti nedotaknjeno sedanjo prostorsko razvrstitev
podjetij. Treba bo preiti k nacelu kompleksne razmestitve podjetij po
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teritorialnem proizvodno-ekoloskem komplementarnem nacelu. Vzposta-
vitev zaprte brezodpadne tehnologije ovira tudi to, da razne panoge
podjetij spadajo pod pristojnost razliénih ministrstev. Vse, kar bi bilo
mogode izvle¢i iz surovin in odpadkov, Ze lahko spada v pristojnost
drugega »tujega« ministrstva (Arakeljan, VE, 1976, §t. 5, 21). Arakeljan
ugotavlja, da podjetja niso zainteresirana za uresni¢evanje ekoloskih
predpisov. Glavno je, da se ¢im lazje izpolni plan, to pa je materialna
korist za podjetje in $koda za celotno gospodarstvo. Ljudje morajo biti
hkrati druzbeno-ekonomsko zainteresirani in prisiljeni za varstvo okolja.
Ta prisila se mora uveljavljati kot njihov lastni interes. Vrste planskih
nalog iz leta 1975 niso izpolnili. Od 38 ministrstev in uradov je plan o
otis¢enju fizikalno-kemi¢nih odpadkov izpolnilo samo 23 (ibidem, 22).
Vzpostaviti je treba ekonomsko ekolosko zainteresiranost podjetij, ki naj
bi po predlogu Arakeljana bila v tem, da bi placevali surovine iz profita, ce
poraba surovin prekora¢i predpisane normative. Los’ (1978, 98) se spo-
tika nad organizacijsko nedograjenostjo varstva okolja, ker niti eno
ministrstvo ali urad ne nadzoruje vpliva na produkcijske dejavnosti na
okolje v celotnem drzavnem obsegu. Nezadostna je koordinacija komite-
jev za varstvo narave po republikah.

Da bi to stanje presegli, so ustanovili medministrski znanstveno-
tehniéni svet za kompleksne probleme varstva naravnega okolja in racio-
nalnega izkoris¢anja naravnih bogastev; ta naj bi koordiniral dejavnosti te
vrste in opravljal konzultantske funkcije.

Ekoloska razseznost zahteva tudi spremembe dosedanjega prevladu-
joGega razumevanja nekaterih ekonomskih kategorij. Asucin (1978, 98)
se upravieno sprasuje, komu bo $e potrebna ekonomsko utemeljena
proizvodnja, & ljudje zaradi takSne proizvodnje ne bodo mogli Ziveti.
Ekonomska rentabilnost e ni druzbena rentabilnost. Prav tako ugledni
energetik Venikov (MAIB, 1975, 58) zavraca enostransko ocenjevanje
ekonomskega uéinka pridobljene cenene energije, ker je treba upostevati
tudi celoten ekoloski u¢inek. Ekonomska znanost je prisla v krizo tudi
zaradi ekoloske krize.

Nekateri mislijo, da bi ekoloSki problem lahko reSevali preprosto z
mehanizmom cen. Mehanizem cen bo sicer lahko zniZal obseg porabe
zaradi zvisanja cen ob pomanjkanju ali teZji dostopnosti surovin, uposte-
vanja ekoloskih mer idr., ne bo pa zato neposredno proizvedel ve¢
energije, veé surovin, veé kisika in vode. Taksen nacin reSevanja ekoloske
problematike samo zaostruje razredne vidike porabe, prerazvri¢anja
moznosti zadovoljitev potreb med razliéne sloje in razrede prebivalstva,
zmanj$uje kupno mo€ in nekaterim onemogoc¢a zadovoljevati nekatere
potrebe ali pa jih vsaj sili, da jih zadovoljujejo v zmanjSanem obsegu.
Visje cene preusmerjajo, &e je mozno, pritisk ¢lovekovih potreb na druge
vire, s tem pa posredno spodbujajo iskanje drugih virov, surovin in
tehnoloskih resitev.
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Ekonomska $koda je leta 1968 samo zaradi onesnaZenja zraka znasala
v ZDA 16,2 milijard $, od tega je $koda pri zdravju ljudi znasala 6,1
milijarde, $koda pri stavbah 5,2 milijarde, §koda zaradi kvarjenja materia-
lov in rastlin 5,9 milijarde. Te izgube pa bi v letu 1977 lahko narastle na
25 milijard $ (Environmental Quality, 1973, 78). Ekonomske sankcije
zaradi onesnaZenja niso ucinkovite v dvojnem smislu: prvi¢, ker niso
usmerjene k prepre¢evanju onesnazenja, drugi¢, ker denarno nadomestilo
ni ekvivalent za zrak in vodo. Treba bi bilo vrniti &ist zrak in vodo, ker so
te dobrine za ¢lovestvo nenadomestljive. Izdatki za oéi$éenje naraséajo v
geometrijski progresiji glede na poveéano stopnjo onesnazenja. Odstrani-
tev 99% onesnazevalcev iz tekocih voda je, denimo, lahko 2 krat drazja
kot o¢is¢enje za 90% (Gudoznik, 1975, 158). Pri tovarni sladkorja je za
100% ocis¢enje vode potrebno 100 krat veé sredstev kot za zgolj trideset-
odstotno o€i¢enje vode. Ob rasto¢em onesnaZenju postane ekonomski
prijem tudi pri prepreCevanju ali sanaciji onesnaZenja nezadosten in
neucinkovit. Treba je iskati bolj celostne in uéinkovitejse resitve.

Ekologizirana proizvodnja in tehnologija

Brez boja za drugacno druzbo je izgubljen boj za drugaéno tehnolo-
gijo in tezko bo prepreciti groze¢o ekolosko krizo. Res pa je seveda tudi
narobe, da je brez boja za druga¢no tehnologijo izgubljen boj za drugaéno
druzbo (Bosquet, Gorz, 1977, 33-35). Zaradi ekoloskih posledic se v
znatni meri zniZuje u€inkovitost znanstveno-tehniéne revolucije. Ekolo-
Ska situacija zahteva novo smer in novo etapo znanstveno-tehniéne revo-
lucije. Nekateri celo sodijo, da mora znanstveno-tehniéna revolucija preiti
v ekolosko revolucijo produktivnih sil, ki naj bo celostna prestrukturacija
znanosti in tehnike v skladu z zakonitostmi biosfere.

Oldak P.G. (VF, 1974, t. 8, 113) trdi, da stoji ¢love§tvo na pragu
nove tehnoloske revolucije, katere bistvo je v prehodu k zaprtim proizvo-
dnim procesom. Ta revolucija bo $e bolj temeljita kot prehod k strojni
proizvodnji, atomski energiji ali k ra¢unalniski tehniki. To je popolnoma
nova dimenzija v dosedanjih ustaljenih ocenah o radikalnosti in perspek-
tivnosti znanstveno-tehni¢ne revolucije.

Girusov (1976, 109) ekologizacijo tehnike in proizvodnje razume
stroZje in drugace od obiCajne vsebine tega pojma. Pri njem ne gre za
ekologizacijo tehnike v tem smislu, da se poleg proizvodne tehnike razvije
vzporedni, dodatni sistem tehnike, ki preprecuje ali odstranjuje nezaze-
lene ekoloske ucinke. Taksna ekologizacija tehnike je ekonomsko nesmo-
trna, ekolosko neucinkovita ter ne razresuje protislovja med starim tipom
tehnologije in novimi zahtevami po varstvu okolja. Po tem naéelu bi
sistemsko ekologizirana proizvodnja porabila nove koli¢ine snovi le za
razsirjeno reprodukcijo in za nadomestitev nujno »izgubljenih« snovi. Ce
bi Ziva narava po Girusovu uporabljala snovi po takih naéelih kot sodobna
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proizvodnja, potem Ze davno ne bi ni¢ ostalo od naSega planeta pri
obstoje¢em biogenem tempu migracije elementov.

Cistilne naprave so drage, zavzemajo veliko povrsino, zahtevajo na-
ravne surovine in rabijo energijo in tudi spro§cajo ekoloske posledice, ¢e
ne Ze v fazi svojega funkcioniranja, pa vsaj v fazi proizvajanja. Glede na
vse strozje ekoloske normative tudi niso ve¢ zadostno uinkovite. Pri
sedanjem tempu naras¢anja bi vrednost Cistilnih naprav lahko kmalu
presegla vrednost primarnih reprodukcijskih sredstev. Po Girusovu
(1976, 108-109) obstojeca praksa v reSevanju ekoloske problematike, ki
se usmerja pretezno h gradnji Cistilnih naprav, ne pa k zamenjavi obsto-
jeCe ekoloske destruktivne tehnologije z novo, ne more imeti trajnih
globalnih rezultatov. Tehnologija je lahko zelo moderna, avtomatizirana,
toda z ekoloskega vidika je to tehnologija starega tipa. Ekologizirana
tehnika v obi¢ajnem pomenu pa bo gotovo Se dolgo ¢asa prevladujoca
oblika resevanja ekoloSke problematike.

Tehniko je treba ekologizirati torej tako, da ne bo potrebovala
dodatnega vzporednega tehni¢nega sistema za varstvo okolja, ki bi neu-
¢inkovito odpravljal in prepreceval ekolosko pomanjkljivost primarne
proizvodne, energetske in transportne tehnike. Po nacelu krogotoka
snovi, ki vzdrzuje dolgotrajno stabilnost biosfere, se mora organizirati tudi
druzbena produkcija. To je najbolj uéinkovita oblika razreSitve sodob-
nega protislovja med naravo in druzbo. Ve¢ja ovira za vsestransko uresni-
Citev tega nacela je po Girusovu energetska stran tehnoloSkih in tran-
sportnih procesov. Clovekova dejavnost mora upostevati strategijo bio-
sfere, »modrost Zivljenja«, nakopi¢eno v teku milijarde let njenega ob-
stoja.

Ekologizirana tehnika mora potrditi nacelo, da ¢lovek ne sme znati
slab$e kot narava. Narava producira in trosi brez odpadkov, tako naj tudi
druzba organizira svojo produkcijo in porabo. Samo vkljucitev ¢lovekove
dejavnosti v biotiéni krogotok zagotavlja ¢lovestvu prihodnost (MAIB,
1975, 148). Pri tehnoloSkem nacinu industrijske proizvodnje tako v
socialistiéni kot kapitalisti¢ni druZbeni obliki je $lo za spreminjanje narav-
nih procesov v tehnoloske industrijske procese, pri ekologizaciji proizvod-
nje pa se zahteva nasprotna usmeritev: spreminjanje tehnoloskih indu-
strijskih procesov v naravne procese. Po Ju. M. Maninu (1979, 59) eklogi-
ziran tehnoloski nadin proizvodnje, ki se Ze oblikuje v fazi razvitega
socializma, ustreza komunisticnemu nacinu produkcije. Ekologizirana
proizvodnja ima novo in $ir§o znanstveno osnovo. Klasi¢na industrijska
proizvodnja je temeljila na mehaniki in klasi¢ni fiziki makrosveta, za
znanstveno-tehniéno revolucijo pa je znaéilno izkori§¢anje mikrosveta in
predbioloskih oblik gibanja materije. Nova faza ZTR vse vse bolj opira na
biofizikalne in biokemi¢ne zakonitosti. Izpopolnjujejo bioloske metode
proizvodnje, povezane s prehodom od kemizacije k biologizaciji proiz-
vodnje. Ekologizacija proizvodnje kvalitativno spreminja dosedanjo in-
dustrijsko in poljedelsko produkcijo. Kemi¢na sredstva za boj proti
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skodljiveem poljedelskih kultur bodo zamenjala bioloska sredstva. P. Ka-
pica (VF, 1977, 1, 10) ugotavlja, da bo zaprta ekologizirana tehnologija
bolj kompleksna in bo zahtevala veéjo porabo energije. V svetovnem
obsegu jo bo mogoce razviti samo, ¢e bomo razpolagali dejansko z
neizérpnimi viri energije.

Ekologizirana tehnika zahteva po Girusovu:

— plansko uravnavanje vseh ¢lenov proizvodnje,

— kvalitativno druge ekonomske spodbude kot pa maksimalni profit,

— plansko upostevanje potreb ljudi in okolja ne glede na velikost
profita,

— zahteva pa tudi novo kulturo porabe.

Ob vsej tej perspektivni usmeritvi na ekologizirano tehnologijo, ki jo
je treba vzpostaviti, E.T.Faddeev (SPEIS, 1978, 118) dvomi, da bi
produkcijska tehnologija kdaj lahko prenehala negativno vplivati na
naravno okolje. Mar ni druzba v svojih sedanjih obseznih zahtevah do
narave ujeta v »hudi¢evo« zgodovinsko proizvedeno dialektiko, v kate-
rem ene vrste ekoloSke probleme zamenjuje z drugimi, ene vrste onesna-
Zenja z drugimi, ki ga v svojem bistvu ne odpravlja, ampak celo zaostruje.
Razvoj druZbene proizvodnje na osnovi antropocentrizma, ki gleda na
druzbe neodvisno od narave kot celote in za katerega je narava samo vir,
je opredelil tudi naravo sodobne tehnologije (Anucin, 1978, 59).

Z ekoloskega vidika bi bilo mogoce klasificirati tele tehnoloske nacine
proizvodnje:

a) Empiricna — predznanstvena, maloproduktivna, toda v glavnem
ekolosko zaprta, poljedelska, Zivinorejska, obrtniSka proizvodnja. Proiz-
vodnja in poraba sta povezani druzbeno in ekolosko. To je ¢as prevladu-
juce naturalne proizvodnje.

b) Znanstvena, ekolo$ko enostranska, strojno-mehanska, odprta,
produktivna, industrijska proizvodnja. TehnoloSko osvobajanje ¢loveko-
vih transportnih, tehnoloskih in energetskih funkcij poteka na racun
degradacije narave. Druzbeno in ekolosko se locita proizvodnja in po-
raba. To je Cas prevladujoce blagovne proizvodnje.

¢) Znanstveno-dialekti¢na, kompleksna, ekolosko zaprta, toda druz-
beno visoko produktivna tehnologija. Osvobajanje ¢lovekovih neustvar-
jalnih produkcijskih funkcij ne poteka za ceno degradacije narave in
njene vse vecje obremenitve. Pride do ponovne integracije proizvodnje in
porabe v druzbenem in ekoloskem pogledu. Tudi prostorska razvrstitev
prebivalstva uposteva ekoloSka nacela. Ekologizirana tehnologija je ne-
strojna in brezodpadna.

To ni tehnologija oddaljene prihodnosti, ampak z vso nujnostjo Ze
pritiska na sedanjost, samo vprasanje je, ¢e bomo pravocasno odgovorili
na to potrebo, preden se bo celotna nasa civilizacija znasla v brezizho-
dnem poloZaju, ko ne bo ve¢ ¢asa in sredstev, da bi v kratkem casu
mnozi¢no vpeljali novo tehnolo$ko-produkcijsko prakso. To bi se moralo
zgoditi do konca 20. stoletja ali vsaj v prvih desetletjih 21. stoletja. V
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mnogih deZelah se Ze oblikuje mnoZi¢na zavest, da po starem tehnolo-
Skem produkcijskem in porabniskem nacinu ni ve¢ mogoce dalje, toda ni
pa Se jasno, kako ubrati novo in drugacno pot.

Upanje in iluzije integralnega upravljanja z naravo

Druzbena lastnina produkcijskih sredstev po stalis¢ih sovjetskih avtor-
jev omogoca reSitev temeljnih problemov ne samo na ravni posami¢nih
delovnih organizacij, industrij in ekonomskih podro¢ij, ampak Se zlasti na
ravni nacionalne ekonomije kot celote (Hozin, 1979, 55). Druzbena
lastnina naravnih pogojev dela in plansko druzbeno upravljanje z naravo v
smeri optimizacije odnosov med naravo in druzbo sta sposobna obvladati
vsa dejanska in potencialna protislovja med naravo in druzbo.

Skrajni ¢as pa seveda je, da se proklamirana teoreti¢na prednost
socializma glede mozZnosti reSevanje ekoloske krize ¢imprej uveljavi,
drugace bomo navzlic tem prednostim tudi v socializmu umirali in obole-
vali zaradi onesnaZenja okolja. Kljub vsem opravi¢ljivim razlogom ostaja
grenko spoznanje, da socializem ni preventivno ravnal glede na negativno
ekolosko prakso kapitalizma.

Od pozitivne resitve ekoloskih problemov je po Los'u (1978, 3) v
znatni meri odvisna blaginja sedanjih in prihodnjih generacij. Po Los’u
(1978, 91) v ekoloskem pogledu $e niso zadosti izkori§¢ene prednosti, ki
jih nudi socialisti¢na druzba. Zavra¢ajo muzejsko konserviranje narave,
potrebna je aktivnej$a pozicija, ki izhaja iz upravljanja narave in izobliko-
vanja novih tipov ravnotezij. Po Kamsilovu (MAIB, 1975, 150) povratek
k poldivjaskemu stanju ni mogo¢, pa tudi ne tehnicisticna vizija zame-
njave biosfere s tehnosfero, ampak le zavestno upravljanje z naravo z bolj
dovr$eno tehniko. Iz same ljubezni do narave se po ekonomistu Oldaku
(1977, 62) ¢lovek ne more odpovedati uporabljanju narave. Potrebno je
racionalno povezati interese sedanjosti in prihodnosti. Sovjetski avtorji ne
menijo, da bi bilo treba ponovno vzpostaviti ali varovati nekaksno
»idealno naravno ravnoteZje«. Samo ¢e se odpovemo razvoju in rasti
¢lovestva, je mogoce zahtevati ohranitev nekega dolofenega ravnoteZnega
stanja. (Fedorov, 1977, 54).

Geoloska in bioloska revolucija sta stalno spreminjali naravno ravno-
tezje. Pojav rastlin je podrl obstojece ravnotezje. Je bila to degradacija ali
napredek? Z vidika nadaljnjega razvoja Zivljenja je bil pojav svobodnega
kisika v atmosferi napredek (ibidem, 53). Samo zato, ker se je podrlo
naravno ravnotezje, se je Clovek lahko pojavil in je ¢lovestvo preseglo
okvir bioloske evolucije. Clovek ni edini, ki spreminja ali celo podira
naravna ravnoteZja, narava je sama pred ¢lovekom prehajala iz ene oblike
ravnovesja v drugega, toda vedno je obstajalo neko stabilno, ciklicno
dinami¢no, razvojno ravnovesje.

Ponujata se dve mozni strategiji clovekovega odgovora na sedanji
ekoloski polozaj:

942



1. Strategija idealizacije narave: narava ima vselej prav. To lahko
vodi v pasivizacijo ¢lovekovega odnosa do narave ali pa prevzame aktiv-
nejSo obliko, ki zahteva od ¢loveka, da mora znati vsaj tako dobro kot
narava.

2. Strategija obogatitve narave: upravljanje z naravo ima tudi svoje
omejitve, ker ne bomo mogli nikoli upravljati z naravo, vesoljem kot
celoto (MAIB, 1975, 227). Pri upravljanju z naravo je treba upostevati
tudi objektivno neopredeljenost samih procesov, ki je ne zniZuje kopice-
nje nasih spoznanj, kot tudi Heisenbergova relacija nedolo¢nosti ni rezul-
tat pomanjkljivosti nasih spoznanj, ampak izraz objektivne zakonitosti
med impulzom in prostorsko lokalizacijo delca. Vsi procesi v biosferi se
ravnajo po statisti¢nih zakonitostih in sta zato neopredeljenost in alterna-
tivnost velikanski. Kako naj torej na globalni ravni upravljamo s temi
izredno dinami¢nimi in verjetnostnimi procesi? So organizacija druzbe in
druzbeni odnosi primerni in dorasli za tak§no odgovorno in tvegano
nalogo?

Metodologija optimizacije biosfere se razvija tako v boju s tehnofo-
bijo kot tudi z iluzijo stihijskega avtomati¢nega premagovanja ekoloSke
krize (MAIB, 1975, 205).

Optimalno upravljanje z naravo, ki naj bi temeljilo na popolnem
znanju in dolgoroc¢ni optimalni prognozi, ima tudi svojo nedolo¢enost in
se torej druzba nikdar ne bo mogla izogniti elementu tveganja in neprera-
cunljivega izida pri vsakem vecjem posegu v naravo. Dana$nje optimalne
prognoze se lahko jutri spremenijo v svoje nasprotje in tako vedno
stojimo pred tveganjem, da se pokaZe, da so na$i ustvarjalni posegi
razdiralni procesi v biosferi, ki jih ne bomo mogli ve¢ zaobrniti (I. B. No-
vik, VF, 1973, §t. 4, 77). Vsak podsistem ima tudi svoje kriterije optimiza-
cije. V SirSem kontekstu glede na druge kriterije se neka lokalna optimal-
nost pokaZe za neoptimalno. Kar je npr. ekonomsko optimalno, $e ni
reCeno, da je druzbeno in ekolosko optimalno. Ni se ve¢ mogoce zanaSati
na stari na¢in razmisljanja: poskodovali smo okolje, z znanostjo in teh-
niko pa bomo napake tudi popravili. V naravi bo vedno ostalo nekaj
nepoznanega, pa tudi tisto, kar bo poznano, §e ni receno, da bo v dosegu
prakti¢nega obvladovanja (MAIB, 1975, 209). Zaradi omejenosti nasih
znanj o organizaciji Zivljenja ne moremo enkrat za vselej nezmotljivo
sprojektirati prihodnje idealne narave (MAIB, 1975, 152). V tehni¢nih
sistemih ni tak$ne trajnosti in zanesljivosti, kakr$no je izdelala narava v
milijonih let.

V osnovi evolucije biosfere je sistem poskusov in zmot. Glede na
izhodis¢ne predpostavke antropogeneze je torej &lovek tudi produkt
poskusa in zmot. Je razumno in smotrno bitje, ki je iz§lo iz nesmotrnega in
nerazumnega procesa. Clovek je tudi zaéel preoblikovati naravo s posku-
som in zmoto (P.Kapica, VF, 1977, st. 1, 47).

Ker zmote postajajo vse bolj tvegane in usodne, se pred druzbo
postavlja zahteva, naj preoblikuje naravo sicer s poskusom, toda brez
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zmote. Toda s poskusom niso dani apriorni pogoji, ki bi izkljucili zmoto.
Tveganje in zmota ostajata torej tudi v prihodnje neizbeZna spremljevalca
¢lovekovega spreminjanja narave, ki ju ne more odpraviti nikakr$no
optimalno upravljanje z naravo. To spoznanje pa narekuje vecjo previ-
dnost in treznost pri ustvarjalnem poseganju v naravo. Dialekti¢ni para-
doksi ¢lovekovega spreminjanja narave delujejo z vso mocjo.
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JAN MAKAROVIC
Vpliv bivalnega okolja na pocutje

in aktivnost stanovalcev
(ljubljanskih stanovanjskih sosesk)

Urbanizacija je — poleg industrializacije — nedvomno eden najsilovi-
tejsih pretresov v zivljenju ljudi. Tisoéi, stotiso¢i, milijoni ljudi se morajo
danes prilagajati novemu nacinu Zivljenja, povsem razliénemu od vseh
tistih, ki so bili obi¢ajni v dolgi zgodovml Clovestva.!

Na prvi pogled urbanizacija sicer ni ni¢ tako zelo novega, saj so prva
»mestac, ki so arheologi odkrili njihove ostanke — Catal Hoyiik v Mali
Aziji in Jeriho — stara kakih deset tiso¢ let. Vsa zgodovina »civiliziranega«
¢lovestva je v nekem smislu zgodovina mest: mesta so bila sredis¢a obrti in
trgovine, kulture, sedezi oblasti in administracije.

Toda ob vsem tem ne smemo pozabiti, da je Zivela v mestih do
nedavnega le neznatna manjsina ljudi: redkokdaj ve¢ kot desetina vsega
prebivalstva. Pa ne samo to; kljub temu da so bila mesta obdana z
obzidjem, so bila mo¢neje povezana s kmetijskim podeZeljem kot danes.
Pred mestnim obzidjem ali pa tudi znotraj njega je imel me§¢an pogosto
svoje posestvo ali parcelo. Na Kitajskem je Zivela tudi zemljiska gospoda
v mestih — in ne na gradovih, raztresenih po podezelju, tako kot v
evropskem srednjem veku,

Kako nenaden in silovit je razvoj urbanizacije v nasem ¢asu, nam kaze
tudi primer Ljubljane. Se leta 1870 je §tela Ljubljana komajda malo veé
kot 20 tiso¢ prebivalcev; sto let kasneje, leta 1970, pa je bilo prebivalcev
ze blizu 300 tiso¢. V enem samem stoletju se je prebivalstvo ve¢ kot
podeseterilo. In ta ekspanzija seveda Se nikakor ni kon¢ana: Ze ob koncu
tiso¢letja bo prebivalstvo Ljubljane doseglo ali preseglo pol milijona.

Pri vsem tem pa je mestna rast Ljubljane §e vedno razmeroma
»zaspanac, ¢e jo primerjamo z rastjo drugih velikih jugoslovanskih mest:
med vsemi ima namre¢ najmanjSo dinamiko rasti v tem stoletju. Pa ne
samo to. Tudi Jugoslavija kot celota je po urbaniziranosti $e vedno
razmeroma precej nizko, saj je na predzadnjem mestu v Evropi (pred
Albanijo).? Kar 59% prebivalstva Jugoslavije Zivi e vedno v naseljih z
manj kot 2000 prebivalci, in le 9% v mestih z nad 100.000 prebivalci.?
Prava urbana revolucija je torej ocitno Sele pred nami.

! Clanck je izsek iz raziskave »Problemi stanovanjske izgradnje v Ljubljani v lu&i vrednot samoupravne druzbee, ki

)0 je zvedla skupina raziskovaleev na Fakulteni za logijo, politi¢ne vede in stvo v Ljubljani v sodelovanju z
zunanjimi sodelavel (nosilka raziskave: Zinka Venta), fi ala pa skupdina mesta Ljubljane ter Raziskovalna skup
Skwemje.
* Milinar Z.: Urbanizacija, urb in sociologija, FSPN, Ljublj 1978, stran 99 ss.
Y Janié M.: Gradovi i nasclja u Jugoslaviji: ocjena razvoja u penodu posle drugog svetskog rata | moguénosti razvoja
do 2000-1e godine, v: Gradovi i naselja u Jugoslaviji, materiali sa s ja stalne konf je gradova Jugoslavije,
Zagreb 1977
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Mestno bivalno okolje, ki se mu morajo danes prilagajati mnoZice
ljudi in se mu bodo morale jutri prilagajati $e ve¢je mnozice, se temeljito
razlikuje od vsega, kar je prezivljal clovek v prejsnjih stoletjih in tistoclet-
jih svojega razvoja. Nedvomno je ¢lovek podedoval Ze od svojih Zivalskih
prednikov celo vrsto »arhetipov, specifi¢nih na¢inov dozivljanja in reagi-
ranja na pojave v svojem naravnem okolju. Ti arhetipi mu omogocajo, da
dozivlja razli¢ne rastline in Zivali, razli¢ne barve in oblike kot prijetne ali
neprijetne, toda vsekakor kot »smiselne«, kot del »svojega« sveta, v
katerem ima tudi on sam svoje mesto. Mesto pa uklene posameznika v
okolje, v katerem vsi ti arhetipi nenadoma odpovedo. Popolnoma ravne
¢érte, horizontale in vertikale, pravi koti, serialno ponavljanje povsem
enakih elementov — vse to se v naravi pojavlja izredno redko in ljudem
navadno ne daje ob¢utka smiselnosti in domacnosti. Seveda se ti elementi
pojavijo Ze pri najstarejsih zidanih bivalis¢ih; toda Sele danes oblikujejo
celotno »pokrajino«, celoto »svetag, v katerem zivi ¢lovek. Kmet zivi Se
vedno v povezavi z naravo in tudi prebivalec majhnega mesta ima naravo
tako reko¢ pred hisnimi vrati.

Odtrgariost ¢loveka od narave gre z roko v roki z njegovo odtrganostjo
od drugega ¢loveka. V nasprotju s kmetom, ki osebno pozna vse druge
prebivalce svoje vasi, je me§¢anu pogosto tujec celo sosed, Ki Zivi na istem
stopni§¢u stanovanjskega bloka ali celo v istem nadstropju kot on. Res je,
da Zive v mestu mnozice ljudi — toda &im ve¢je so te mnoZzice, tem bolj so si
ljudje tuji med seboj. Vegja fiziéna blizina ljudi nikakor ne spodbuja
stikov med njimi, ampak prav nasprotno. Pripadniki mnogih Zivalskih vrst
imajo svoj strogo dologeni »Zivljenjski prostor«, ki ga branijo pred
vsiljivei, pogosto na Zivljenje in smrt.

Podobno zbuja tudi pri ljudeh prevelika fizi¢na bliZina drugih obutek
ogrozenosti, ki jim brani, da bi navezovali z njimi tesnejSe stike. Clovek
je, kot je znano, ne le »druzbena«, ampak tudi »druZabna« zival: edinole
kot &lan skupnosti je lahko dosegel tisto stopnjo razvoja, s katero se
pona$a danes. Videti je torej, da mestno bivalno okolje, v katerem se
giblje kot tujec med tujci, ogroza eno njegovih najglobljih potreb.

Ko govori Marx v Filozofsko-ekonomskih rokopisih o oblikah ¢love-
$ke odtujenosti, navaja poleg odtujenosti ¢loveka od narave in od drugega
¢loveka predvsem odtujenost od njegove lastne aktivnosti, od njegovega
dela. Tudi glede tega nas postavlja sodobno mesto pred tezavne probleme.
Bivali¢a srednjeveskih mes¢anov so bila najpogosteje tudi kraj njihove
aktivnosti. Obrtniska delavnica ali trgovina je bila v neposredni zvezi z
bivalnim prostorom. Nasprotno pa sodobni me$¢an svojega dela navadno
ne opravlja tam, kjer prebiva. Se ve¢: tista obmoc¢ja mesta, kjer ljudje
najveckrat prebivajo — stanovanjske soseske na obrobju mesta ali »sub-
urbi« — se bolj ali manj izrazito lo¢ijo od mestnih sredis¢, ki so navadno
hkrati upravna, poslovna in kulturna in potemtakem tudi zaposlitvena
sredi$¢a. Stanovanjske soseske na obrobju mesta pa se pogosto bolj ali
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manj priblizujejo zvrsti »spalnega naselja«, v kateri ni nobenega pravega
zivljenja in aktivnosti.

Taki in podobni problemi naravnost kri¢ijo po raziskovanju, ki naj bi
pokazalo, kak$no je pravzaprav stanje v nasih mestnih naseljih in kako bi
bilo mogoée oblikovati bolj humano bivalno okolje. Zal je takih raziskav
vse premalo: urbanisti¢ne odloditve, pri katerih se s potezo svin¢nika
odloc¢a o usodi tiso¢ih ljudi, se pri nas navadno ne opirajo na preverjene
znanstvene ugotovitve, ampak na intuitivno presojo ali pa celo kar na
interese nekih dolo¢enih skupin.

V tem ¢lanku nameravamo porocati o nekaterih empiri¢nih ugotovi-
tvah, do katerih smo prisli v sedmih stanovanjskih soseskah v Ljubljani: v
StoZicah (soseska BS-7), v Zgornji Siski (soseska $S8-6), na Draveljski
gmajni ($S-8), v Kosezah (8S-9) na Viéu (VS-4), na Murglah (MS-12) ter
v Stepanjskem naselju. Stanovalce teh sosesk smo anketirali z dvema
vpraSalnikoma. Najprej smo izvedli sondazno raziskavo, v kateri smo
zajeli 66 gospodinjstev.* Nato pa smo na podlagi izkuSenj iz sondazne
raziskave izdelali nov vprasalnik za glavno raziskavo, ki smo jo izvedli na
skupno 266 gospodinjstvih. Ta gospodinjstva tvorijo priblizno 2% vseh
gospodinjstev, ki prebivajo na obmocju teh sosesk.

V nadaljnjem si bomo ogledali najprej tiste dejavnike bivalnega
okolja, ki vplivajo na zadovoljstvo oziroma pocutje stanovalcev — nato pa
tiste, ki vplivajo na njihove aktivnosti.

1. Bivaino okolje in zadovoljstvo stanovalcev

Zadovoljstvo s svojim bivalnim okoljem nasploh, kot tudi zado-
voljstvo s posameznimi vidiki svojega bivalnega okolja so stanovalci
ocenjevali na sedemstopenjski lestvici. Pri tem je bilo povpreéje, ki so ga
dosegli vsi anketiranci v nasi glavni raziskavi, enako 4,7. Povprecje, ki bi
ga na nasi sedemstopenjski lestvici lahko pri¢akovali teoretsko, bi bilo
enako 4,0: videti je torej, da so nasi anketiranci s svojim bivalnim okoljem
v sploSnem $e kar zadovoljni. Toda od ¢esa je odvisno to zadovoljstvo?

Da bi lahko odgovorili na to vprasanje, smo izvedli regresijsko analizo
sploSnega zadovoljstva z bivalnim okoljem, pri ¢emer smo upostevali
zadovoljstvo s tremi glavnimi sferami bivalnega okolja: stanovanjem,
stavbo in okolico stavbe. Pokazalo se je, da je faktor, ki pojasni dale¢
najvecji del variance sploS$nega zadovoljstva, zadovoljstvo s stanovanjem.
Zadovoljstvo s stanovanjem pojasni 29% variance splosnega zado-
voljstva, medtem ko vsi ostali dejavniki, za katere je bilo mogoce ugoto-
viti, da tudi vplivajo na zadovoljstvo, pojasnijo le 17%.

Zakaj je zadovoljstvo s stanovanjem tako pomembno v primerjavi z
drugimi vidiki bivalnega okolja? O¢itno zato, ker je potreba po stanova-

¥ Makarovi¢ J. — Venta Z: Problemi stanovanjske izgradnje v Ljubljani v luéi vrednot samoupravne drudbe I:
Preliminarna empiriéna raziskava, Raziskovalni indtitut FSPN, Ljubljana 1979.
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nju ena temeljnih ¢loveskih potreb, in ker je ta potreba zadovoljena le
deloma. Zanimivi so na primer odgovori nasih anketirancev na vprasanje,
ali je njihovo stanovanjsko vprasanje za nadaljnjih nekaj let zadovoljivo
reSeno. Kljub temu, da gre za razmeroma nove stanovanjske soseske, je
odgovorilo 20% vprasanih, da to vprasanje sploh ni refeno, in 25%, da je
reeno le deloma. Le 55% jih je bilo torej mnenja, da je njihovo
stanovanjsko vprasanje reSeno v celoti.

Med razlogi, zakaj stanovanjsko vprasanje ni re§eno, so dale¢ najpo-
gostejsi tisti, ki se tiejo velikosti stanovanja. V novejsih stanovanjskih
soseskah je slaba kvaliteta stanovanja (npr. vlaga, zanemarjenost) seveda
redek problem — toda problem velikosti stanovanja nikakor ni redek, saj
ga navaja kar 27% anketirancev. Pri tem pa nikakor ne gre samo za
absolutno pomanjkanje stanovanj, ampak tudi za socialno neenakost:
medtem ko Zivijo nekateri v premajhnih stanovanjih, Zivijo namre¢ drugi
v ve¢jih stanovanjih, kot bi jih potrebovali. Ko smo namre¢ primerjali
Stevilo druzinskih &lanov ter bivalnih prostorov v stanovanjih naSih anke-
tirancev glede na standarde, smo ugotovili, da je »ustrezno zasedenih«
46% stanovanj, »prezasedenih« 24% — na kar 30% »premalo zasedenih«.

Velikost stanovanja pa ni edini dejavnik, ki pomembno vpliva na
zadovoljstvo s stanovanjem. Nasprotno, regresijska analiza nam pove, da
pojasni zadovoljstvo z velikostjo stanovanja le 9% variance zadovoljstva s
stanovanjem — kar 27% variance pa pojasni zadovoljstvo z razporedom
prostorov v stanovanju. Seveda je zadovoljstvo z razporedom prostorov v
stanovanju moéno statistiéno povezano z zadovoljstvom z velikostjo sta-
novanja. O¢itno je odvisno od njega: kjer je stanovanje majhno, se bodo
tezave z razporedom prostorov veliko prej izrazile. V majhnem stanova-
nju verjetno tudi z idealnim tlorisom ne moremo delati ¢udezev.

Vseeno pa je videti, da je poleg velikosti stanovanja tudi njegov tloris
pomemben dejavnik. Kot opozarja Bahrdt,’ se predstave arhitektov o
tem, &ému je treba posvetiti pri naértovanju stanovanja najvecjo pozor-
nost, ne ujemajo vedno s potrebami stanovalcev samih. Arhitekti pogosto
pripisujejo nesorazmerno velik pomen pasivnim in potro$nim funkcijam
stanovalcev, darezljivo odmerjajo prostor npr. za kuhinje, jedilnice in
spalnice — pozabljajo pa, da se odvija v stanovanju tudi cela vrsta
aktivnosti, ki jih premalo upoStevajo. S temi ugotovitvami se skladajo tudi
odgovori nadih anketirancev na vprasanje, za katere funkcije je arhitekt v
stanovanju odmeril premalo prostora. Najpogosteje so anketiranci nava-
jali, da je arhitekt odmeril premalo prostora za orodje in razna opravila
(27%), za $tudij, za igraée in igro otrok, za pranje in suenje perila ter za
uéenje otrok. Najredkeje pa so navajali, da je prostora premalo za
kuhanje, spanje ter higieno (sanitarni prostori).

Ta primer lepo kazZe, kako lahko tudi z nalrtovanjem stanovanj
prispevamo k temu, da postane soseska »spalno naselje«, kjer se ni¢ ne

* Bahrdt H.P.: Die moderne Groszstadt, Nymphenburger Verlagshandlung, Minchen 1974,
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dogaja — ali pa kraj raznovrstnih udejstvovanj v prostem &asu, v katerih
ljudje zadovoljujejo svoje interese ter razvijajo svoje sposobnosti.

Sodobna psihologija razlikuje med »primarnimi« in »sekundarnimi«
¢loveskimi potrebami. Primarne potrebe so tiste, ki se pojavljajo pri vseh
ljudeh in morajo biti vsekakor zadovoljene, ¢e naj se pojavijo $e kake
druge potrebe. Sele potem, ko so zadovoljene primarne potrebe, se lahko
razvijajo sekundarne ali »vi§je« potrebe. V tem smislu imamo lahko
potrebo po stanovanju za primarno, potrebo po ugodnostih v SirSem
bivalnem okolju pa za sekundarno. Sele tedaj, ko bodo stanovanjske
razmere kolikor toliko urejene, bodo zaceli stanovalci pripisovati vedji
pomen zadevam v SirSem bivalnem okolju — npr. vzdrZevanosti stavb,
urejenosti okolja, arhitektonski zasnovi soseske in videzu celote, med¢lo-
vedkim odnosom, delovanju usluznostih dejavnosti itd. Videli smo, da vsi
ti dejavniki pojasnijo razmeroma majhen del variance splo$nega zado-
voljstva z bivalnim okoljem, kar pripisujemo relativni nezadovoljenosti
potreb po stanovanjih. Po drugi strani pa vidimo prav tu pomemben izziv
nacrtovalcem: ¢im uspe$neje bomo v prihodnosti reSevali stanovanjsko
stisko, tem bolj kriti¢ni bodo postajali stanovalci do naértovalcev sosesk,
tem manj bodo zadovoljni z reSitvami, ki ne bodo ustrezale njihovim
potrebam.

Prav tu pa se kaZe, da je situacija Ze zdaj kriti¢na. Povpreéna stopnja
zadovoljstva s stanovanjem je namre¢ e razmeroma visoka (M = 5,2),
stopnja zadovoljstva s stavbo pa je Ze niZzja (M = 4,7), §e niZje pa je
povpreéno zadovoljstvo z okolico stavbe (M = 4,4). Ze zdaj so torej
stanovalci s svojim SirSim bivalnim okoljem manj zadovoljni kot s stano-
vanjem: ¢im pomembnejse bo za stanovalce SirSe bivalno okolje, tem niZja
bo stopnja njihovega splo$nega zadovoljstva.

Toda kaj bi bilo treba storiti za zboljSanje tega okolja? Vzemimo en
sam primer: problem videza soseske ima danes le neznaten vpliv na
splosno zadovoljstvo z bivalnim okoljem, vendar lahko pri¢akujemo, da se
bo ta vpliv v prihodnje povecal. Zato ni odveg, ée si ogledamo, kaj menijo
stanovalci o tem videzu.

V naSem vpraSalniku smo postavili med drugim tudi vprasanje: »Kaj
bi lahko o¢itali stavbam v okolici vaSega stanovanja glede na njihov
videz?« Navedli smo devet moznih odgovorov, med katerimi so anketi-
ranci izbrali vse tiste, za katere so menili, da so ustrezni. Najve¢ anketiran-
cev (26%) je odgovorilo, da so »stavbe enoli¢ne in zgrajene brez fanta-
zije«. Naslednji najpogostejsi odgovor je bil, da so »vse stavbe enake,
tako da se tezko orientirame; skoraj enako pogost je odgovor, da je
»premalo Zivih barv, vse sivo«,

Slika je enoznacna: kar najbolj moti stanovalce pri videzu njihovih
sosesk, je monotonost. Poglavitna napaka nacrtovalcev nasih stanovanj-
skih sosesk je pomanjkanje fantazije, pomanjkanje ustvarjalnosti in po-
guma za nove reSitve. Morda se bo komu zdelo, da lahko zaide preveé
drzen nacrtovalec tudi v nasproten ekstrem — v ekstravagantnost. Toda ta
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nevarnost je dale¢ manjsa, kot bi morda sklepali spri¢o nekaterih nenava-
dnih oblik v nasih stanovanjskih soseskah. Le 7,5% anketirancev je bilo
namre¢ mnenja, da so stavbe v soseski »ekstravagantne, nenavadne,
¢udne« — torej ve¢ kot trikrat manj kot pa tistih, ki so sodili, da so stavbe
monotone. Celo v soseski, ki so jo stanovalci ocenili kot najbolj »ekstra-
vagantno« — v Kosezah — ni bilo takih odgovorov ni¢ ve¢, ampak prav
toliko kot tistih, ki so sodili, da je enoli¢na. Prav ta, najbolj ekstrava-
gantna in najmanj enolicna med naSimi soseskami, nam je torej lahko
zgled, kako bi morali graditi, da bi dosegli ravnovesje med razgibanostjo
in nenavadnostjo na eni strani — ter urejenostjo in skladnostjo na drugi.

2. Bivalno okolje in aktivnosti stanovalcev

S subjektivisticnega stalis¢a je zadovoljstvo ljudi hkrati Ze tudi konéni
cilj in najvi§ja vrednota. Idealno stanje je, kot pravi Bentham, »najvecja
mozZna sre¢a najveCjega moznega Stevila ljudi«. Subjektivist je hkrati
eudaimonist ali hedonist: konéno merilo ustreznosti bivalnega okolja je
zanj potemtakem prav v tem, koliko omogoca zadovoljstvo stanovalcev.

S SirSega stali¢a, ki je hkrati tudi stalis¢e marksizma, pa je dozivljanje
samo en vidik &loveske stvarnosti. Clovek je subjektivno-objektivno bitje.
Subjektivna sfera, tj., sfera dozivljanja, in objektivna sfera delovanja sta
pri njem samo dva dela enega samega, enotnega procesa. Za obstoj
slehernega Zivega organizma je potrebno po eni strani sprejemanje vpli-
vov iz okolja, po drugi pa obratno delovanje na okolje. Prvo funkcijo
opravljajo pri vi§jih Zivalih Cutni organi ter aferentni Zivéni sistem, drugo
pa eferentni Ziv¢ni sistem in miSice. Prvi izmed obeh kompleksov je pri
¢loveku podlaga za miSljenje in custvovanje, drugi pa izhodi$¢e hotenja in
akcije. Misljenje in Custvovanje izhaja iz objekta in je usmerjeno proti
subjektu — hotenje in akcija pa izhajata iz subjekta ter sta usmerjeni proti
objektu. V prvem primeru gre za proces »humanizacije prirode«, v
drugem pa za proces »naturalizacije ¢loveka«.®

Glavni ocitek, ki ga je Marx v Tezah o Feuerbachu naperil proti
staremu materializmu, je ravno v tem, »da je predmet, dejanskost, ¢utnost
pojmovana le v obliki objekta ali zora; ne pa kot cutno ¢loveska dejav-
nost, praksa. ..«” Sodobna psihologija je potrdila, da je tudi dojemanje in
dozivljanje stvarnosti sdmo odvisno od ¢lovekove dejavnosti. Potrebe,

® Prim. Makarovi¢ J.: Vzgoja pravijavske osebnosti, Raziskovalni indtitut FSPN, Ljubljana 1978, ter ist,
Problemi stanovanjske izgradnje v Ljubljani v lud& vrednot s pravne druzbe I1: Bivalno okolje in &loveske vrednote,
Raziskovalni indtitut FSPN, Ljubljana 1980.

7 Marx K. - Engels F.: Izbrana dela II, Cankarjeva zalozba, Ljubljana 1967, stran 357. Marx dodaja: »sne
subjektivnoe. Stari matenializem je tore) hkrati sobjektivizeme. To seveda dr#i, a le glede na izhodidéa tega material
nikakor pa ne glede na njegove konsckvence. Kondéna konsekvenca starega materializma je namreé prav subjektivni
idealizem, kar nam lepo izpriduje ves razvoj angleske klasiéne filozofije od Hobbesa do Huma, Humu, ki predstavija
najvidji domet te filozofije in hkrati njeno deductio ad absurdum, sledi nemika klasiéna filozofija, ki i Marx priznava, da je
razvila »dejavno strane, vendar ne pozna »dejanske, cutne dejavnostie, Prav ta »dejanska, cutna dejavnoste pa je hkrati
osrednja vsebina marksizma samega. Kot vidimo, sledi tu razvoj filozofije podobni logiki kot psihilni procesi pri
posamezniku. Vengi etno dojemanje-custvovanje-hotenje-akcija ustreza veriga mehanski material bjektivm idea-
lizem-objektivnr idealizem-dialektiéni matenializem.
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zelje in interesi se prebujajo in razvijajo sporedno s tem, ko ¢lovek deluje
in zadovoljuje svoje potrebe. Sprasevanje po potrebah in interesih ljudi —
celo po njihovih »zgodovinskih« ali »razrednih« interesih — je torej
enostransko pocetje, ¢e hkrati ne upostevamo tega, da so tudi interesi in
potrebe sami rezultat akcije. Ne nameravamo sicer oporekati trditvi, da
sleherna akcija predpostavlja neko potrebo; toda zaradi tega ni ni¢ manj
resni¢na neka druga trditev — znameniti izrek iz Goethejevega Fausta: »V
zacetku je bilo dejanje!«

Dejavnosti, ki jih opravljajo stanovalci v svojem bivalnem okolju, niso
za nas potemtakem ni¢ manj pomembne kot njihovo pocutje, njihovo
dozivljanje in vrednotenje tega okolja. Dejavnosti, ki jih opravljajo ljudje
v svojem bivalnem okolju in v prostem ¢asu, so morda za nas Se pomemb-
nej$e kot njihovo delo v proizvodnji. Ali ne beremo v Kapitalu, da se
pri¢enja carstvo svobode Sele onkraj materialne proizvodnje?

V nasi raziskavi smo vprasali stanovalce, kako pogosto se ukvarjajo s
13 razli¢nimi dejavnostmi. Dokonéni seznam teh dejavnosti je Sel skoz
celo vrsto redakcij, saj je trajala Ze izdelava preskusnega vpraSalnika
skoraj vse leto 1978. Izbrali smo take dejavnosti, za katere smo domne-
vali, da so odvisne od bivalnega okolja, in dali poseben poudarek tistim, ki
naj bi prispevale k samouresni¢evanju posameznika. S faktorsko analizo
odgovorov stanovalcev smo dobili dva faktorja, ki ju je bilo mogoce
smiselno interpretirati: faktor »kulturnih dejavnosti«, med katerimi je
izstopalo obiskovanje kulturnih prireditev (gledalisce, koncerti, galerije,
muzeji itn.), obiskovanje knjiZnice, obisk druzbeno zabavnih prireditev
ter Sportno udejstvovanje — ter faktor »domacih hobijev, kjer izstopajo
izleti v naravo, razni konji¢ki (npr. zbirateljstvo), delo na vrtu in gojenje
roz ter skrb za red in ¢istoco zunaj lastnega stanovanja.

Pokazalo se je, da je faktor kulturnih dejavnosti le malo odvisen od
bivalnega okolja; te dejavnosti so odvisne predvsem od izobrazbe in
dohodka. Prav obratno pa velja za »domace hobije«. Tudi ti sicer pozi-
tivno in statistiécno pomembno korelirajo z izobrazbo in dohodkom,
vendar je zveza zelo Sibka in komajda vredna omembe. Tem izrazitejSa pa
je njihova povezanost z bivalnim okoljem. Stanovalci se ukvarjajo z
domacimi hobiji tem pogosteje,
¢im pogosteje imajo pri stanovanju vrt,
¢im vec bivalnih prostorov ima stanovanje,
¢im vecja je prostornost v soseski,
¢im vecja je prostornost prometa,
¢im vecja je kvadratura stanovanja,

&im manj3a je izraba zemljid¢a v soseski®.

* Nekateni gornji pojmi zahtevajo kratko pojasnilo za bralca, ki m strokovnjak na podrodju urbanizma. Indeks
»prostornostis dobimo tako, da delimo povrdino celotnega nezazidanega obmodja v soseski s celotno etaino povrdino v
stavbah. Prostornost prometa dobimo podobno, le da tu ne za izhodidle celotnega nezazidanega obmocja, ampak
le tisto, ki je namenjeno prometu. slzraba« pa je cnaka razmerju med povrdino zemljiséa ter etaZno povriino stavb v
naselju. Ce bi bila vsa povriina zemljidéa zazidana s pritliénimi stavbami, bi bila vrednost izrabe enaka 1,0. Vrednost tega
indeksa se manjia na ralun nezazidanth povedin ter veéa na ralun povelevanja Stevila nivojev 0z. etal.
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Navedli smo samo tiste znacilnosti bivalnega okolja, pri katerih doseze
Pearsonov koeficient korelacije z domacimi hobiji vsaj vrednost 0,30.
Razporedili smo jih po visini teh koeficientov: najvisji je torej koeficient
korelacije pri posedovanju vrta (r=0,49), najniZji pa pri izrabi zemlji§¢a v
soseski (r=0,33).

Gornji podatki kaZejo, da je aktivnost stanovalcev v njihovem nepo-
srednem bivalnem okolju odvisna predvsem od obsega »Zivljenjskega
prostora«, ki ga imajo na razpolago. Pri tem je pomembna tako prostor-
nost stanovanja samega in dodatni prostor, ki obdaja stanovanje (vrt), kot
tudi urbanisti¢na zasnova celotne soseske. Razumljivo je, da bodo stano-
valci bezali iz sosesk, v katerih zaradi pomanjkanja prostora preprosto
»ne morejo dihati« — da se bodo manj kreativno udejstvovali v domacem
okolju ter si raje iskali zabave in razvedrila drugod. Soseska se bo tako
pribliZala tipu »spalnega naselja«.

Za take in podobne probleme pogosto krivimo sodobne »termitnjake«
— bloke in stolpnice — vendar je tu le del resnice. Zavedati se moramo
namre¢, da je eden najpomembnejsih na¢inov poveéevanja »Zivljenjskega
prostora« stanovalcev prav gradnja v visino. S tem povecujemo tudi
razpolozljivi prostor za vrtove in zelenice — in to ne le v okolici stavb,
ampak tudi na vi§jih nivojih (balkoni, terase), kot je vedela asirska
kraljica Semiramis Ze pred Stirimi tiso¢letji. Vendar pa vse kaze, da
vecanje Stevila nivojev v nasih stanovanjskih soseskah ni v sluzbi humani-
zacije bivalnega okolja, ampak je v glavnem le naéin prilagajanja naérto-
valca ekonomskim in drugim zahtevam in razmeram. Pokazalo se je
namre¢, da v tistih stanovanjskih soseskah, kjer prevladuje visoka zazi-
dava, stanovalci nikakor nimajo relativno veéjega prostora v okolici
stanovanj, niti niso zaradi tega ve¢ja stanovanja sama. Prav nasprotno:
kjer imamo visoke stavbe, je prostor na stanovalca v okolici manjsi;
manjsa so tudi stanovanja sama. Zakaj je temu tako? Odgovor je pre-
prost: zahteve naro¢nika glede gospodarjenja s prostorom so ponekod
blaZje drugod spet ostrejSe. Kjer je cena za odkup zemljis¢a visoka,
postane gradnja »rentabilna« $ele tedaj, ko smo strpali dovolj veliko
Stevilo stanovanj na razpolozljivi prostor — kot smo se lahko sami prepri-
¢ali med naSim sodelovanjem pri naértovanju soseske »Nove Poljane«.’
Nacrtovalec bo v takem primeru skusal »varéevati« § prostorom na vse
mogoée nacine: z ve¢anjem S$tevila nivojev, z manj$anjem izvenstanovanj-
skih povrSin, z manj$anjem stanovanj itn.

Balkoni, ki naj bi stanovalcem vi§jih nadstropij nadomestili vrtove,
bodo razmeroma majhni in potemtakem le skromen nadomestek. Dru-
god, kjer varCevanje s prostorom ne bo potrebno, pa bo ravnal naértova-
lec s prostorom bolj Sirokosréno, in to v vseh ozirih. Ce bi cene zemljisé
izenadili vsaj do neke mere (za kar bi bili seveda potrebni posebni politi¢ni

¥ Makarovi¢ J. - Mlinar Z.: »Socioloki vidiki naértovanja in prostorsko-druzbene ureditve soseske CS-6 Nove
Poljane, 1 in Il«, Raziskovalni indtitut FSPN, Ljubljana 1977.
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in ekonomski ukrepi), ter resneje kot doslej ukrepali tudi proti socialni
neenakosti — bi lahko zagotovili spodoben Zivljenjski prostor vsakomur.
Seveda pa se razume samo po sebi, da bi morali hkrati mo¢no omejiti tudi
gradnjo enodruzinskih hi§, ki pomenijo dandanes le preveliko zapravlja-
nje prostora.

Pregled dejavnosti stanovalcev pa nam hkrati nakazuje tudi to, da se
potrebe in Zelje stanovalcev nasploh lahko le deloma zadovoljijo v okviru
stanovanjske soseske. Znacilno je na primer, da je 22% stanovalcev
izjavilo, da se vsaj enkrat tedensko obiskujejo s svojimi sosedi v okviru
naselja — toda kar 42,5%, torej Se enkrat ve¢, se jih obiskuje tedensko s
prijatelji in sorodniki iz drugih delov mesta! Podobno velja za druzbeno-
politicno oziroma samoupravno udejstvovanje. Le 10% se jih tako udej-
stvuje v »lokalnem« okviru, tj., v okviru hiSnega sveta, naselja ali kra-
jevne skupnosti vsaj enkrat tedensko — toda 20% v drugih okvirih.

Zanimivi so tudi odgovori stanovalcev na vprasanje, na kateri kraj ali
obmocje se Cutijo osebno najbolj navezane. Na to vpraSanje je odgovo-
rilo:

— 25%, da se ¢utijo najbolj navezane na doloceni predel Ljubljane
(torej ne na sosesko, temve¢ na podrocje, kakrsno je npr. Siska ali Vi¢),

— 22%, da se ¢utijo najbolj navezane na Ljubljano kot celoto,

— 21%, da se ¢utijo najbolj navezane na svojo stanovanjsko sosesko,

— 19%, da se ¢utijo najbolj navezane na svoj domaci kraj in

— 13%, da se na noben kraj ne ¢utijo posebej navezane.

Kot vidimo, solidarnost s sosesko sicer nedvgmno obstaja, vendar
mora soseska to svojo vlogo deliti z mnogimi drugimi to¢kami oziroma
predeli, kjer zadovoljujejo stanovalci svoje potrebe. Stanovanjska soseska
igra torej v Zivljenju stanovalcev slejkoprej le parcialno vlogo. Aktivnosti
stanovalcev na ravni soseske nam torej ne povedo vsega o tem, koliko so
zadovoljene potrebe stanovalcev.

Vzemimo npr. znameniti problem »osamljenosti« ljudi v mestnem
bivalnem okolju. Kako pogosto se stanovalci obiskujejo s sosedi in
prijatelji, smo delno videli Ze zgoraj; toda natan¢nej$o podobo o druZenju
s sosedi nam dajejo odgovori na vprasanja, kjer smo podrobneje oprede-
lili naravo tega druzenja. Stanovalce smo vprasali, kak$ni so v sploSnem
njihovi odnosi s sosedi — in sicer posebej s tistimi v stavbi ter posebej s
tistimi v drugih stavbah. Vzemimo na primer odgovore, ki se nanasajo na
sosede v drugih stavbah: kar 65% anketirancev je izjavilo, da nima s temi
sosedi prakti¢no nobenih stikov ali pa se z njimi le pozdravljajo. Pa tudi za
sosede znotraj stavbe je ta odstotek le nekoliko niZji in znaSa 49%.
Stanovalcev, ki se s sosedi — tako tistimi iz lastne stavbe kot tudi s tistimi iz
drugih — v najboljSem primeru le pozdravljajo in nimajo z njimi nobenih
drugih stikov, je 37,5%.

Stiki stanovalcev s sosedi so torej razmeroma skromni, zato bi lahko
na prvi mah pric¢akovali, da bomo pogosto naleteli na ob¢utek osamljeno-
sti. Vendar pa nikakor ni tako. Le 7% anketirancev je izjavilo, da v
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naselju mo¢no pogresajo moznosti pogovora z ljudmi, s katerimi bi jih
druzili skupni interesi. Med skupno 20 razli¢nimi zadevami, ki jih stano-
valci pogresajo v svojem okolju, je pomanjkanje moZnosti druZenja na 18.
mestu. V podobno smer kazejo odgovori na vprasanje, kako pogosto bi se
zeleli srecavati s svojimi sosedi na stopnis¢u. Na to vprasanje je kar 82%
stanovalcev odgovorilo, da jim sedanje stanje povsem ustreza. Le 9% je
izjavilo, da bi se Zeleli srecavati s sosedi pogosteje, in prav toliko jih je
zelelo, da bi se redkeje srecevali s sosedi.

Relativna odsotnost potrebe stanovalcev po druZenju s sosedi nam
postane razumljivejSa, ¢e predpostavimo, da velik del druzabnih stikov
stanovalcev ne poteka v okviru soseske, ampak v drugih okvirih. Ob tej
predpostavki pa Zivljenje povpre¢nega mes¢ana nikakor ni tako zelo
»odtujeno«, kot zatrjujejo reakcionarni zagovorniki »ideologije stano-
vanjske soseske«, ki objokujejo propad nekdanje vaske skupnosti in
vidijo edino reSitev v vrnitvi k njej.'°

3. Sklep

Nasa raziskava o vplivu bivalnega okolja na stanovalce ljubljanskih
stanovanjskih sosesk je pripeljala do razli¢nih ugotovitev in nakazala vrsto
problemov, ki jih v tem kratkem ¢lanku seveda nismo mogli v celoti
prikazati, saj obsegajo tri porocila o raziskavi, ki smo jih publicirali, kar
okrog 500 tipkanih strani. Vseeno pa sodimo, da je ¢lanek vsaj malo
nakazal, v ¢em je pomen tak$nih raziskav. Seveda gre za raziskovanje
specifiénega bivalnega okolja; toda pricakujemo lahko, da bo s¢asom
postajalo to bivalno okolje vse bolj splo$no. Podobne raziskave bodo torej
postajale Se bolj potrebne kot danes, ¢e naj omogocimo tisto, kar je
kon¢ni cilj druzbe — samorealizacija ¢loveka.
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druzba in obramba

ANTON BEBLER UDK 327.37(100):141.82(100)

O razmerju marksistov
do razorozitve

Industrijsko delavstvo in njegovi ideologi so se zaceli ukvarjati s
problemi razorozZitve pozneje kot del evropskega in severno-ameriskega
mescanstva. To je razumljivo glede na to, da je delavstvo kot zavestni
politi¢ni dejavnik (»razred za sebe«) v primerjavi z me§¢anstvom, dozore-
valo pozneje, in na to, da je bilo delavstvo s svojimi organizacijami dolgo
izrinjeno iz javnega politi¢nega Zivljenja.

O problemih vesoljnega miru in odprave oboroZenega nasilja so
razmi$ljali pripadniki ve¢jih socialistiéno obarvanih ideolo$kih tokov, ki
so nastali v 19. stoletju in se razvijali v vrstah delavstva, obrtnikov, malega
mescanstva, tako imenovanega »lumpenproletariata«, kmetov in drugih
nizjih razredov in plasti evropskih in severnoameriskih druzb. V nekaterih
izmed tokov drobnomescanskega socializma ter socialisticno obarvanega
anarhizma in anarhosindikalizma so posebej poudarjali pacifisticne teme,
vizije druzbe prihodnosti pa so implicitno vkljucevale popolno razorozitev
in odpravo slehernega nasilja, Se zlasti drzavnega.

V tem odlomku iz dalje razprave' se bom omejil na razvoj eksplicit-
nih stali§¢ o razoroZitvi v osrednjem toku socialisticnega delavskega
gibanja v Evropi in severni Ameriki, ki je povezan z dejavnostjo K. Marxa
in njegovih privrZzencev ter s prvo, drugo in tretjo internacionalo.

Temeljni dokumenti marksizma Nacela komunizma, Manifest komu-
nisticne stranke, Manifest mednarodnega delavskega zdruZenja in drugi
problemov razorozitve, kakor tudi Stevilnih drugih druzbenih problemov,
ne omenjajo. V tem se je zrcalilo prepri¢anje prvih komunistov, da je to
sorazmerno obrobno vprasanje politike mes¢anskih in mes¢anskofevdal-
nih drzav, ki neposredno ne zadeva interesov delavstva in socialisticnega
gibanja. Ta izhodi§¢na ocena se je za¢ela spreminjati proti koncu Sestdese-
tih let prej$njega stoletja. Na to spremembo so vplivali §tevilni dejavniki.
Posledice prve industrijske revolucije in z njo povezanega hitrega na-
predka tehnologije in znanosti so pripeljale k spremembam na vojaskem

' Razprava o nekaterih vidikih razorofitve je nastala v okviru raziskovalne naloge, ki jo je gmotno podpria
Raziskovalna skupnost Slovenije.
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podroc€ju, ki so zacele spodkopavati racionalnost, smotrnost vojn. Nov,
najmanj polindustrijski na¢in vojskovanja hkrati z udelezbo velikih mno-
zic vpoklicanih vojakov je Ze v petdesetih in Sestdesetih letih prejsnjega
stoletja mo¢no povecal Stevilo Zrtev ter druge vidike skupne »druzbene
cene« oborozenih spopadov. Priprave na vojne, njihove posledice ter
vojne same so bolj neposredno kot prej vplivale na delavsko gibanje.
Organizirano socialisti¢no gibanje je ponekod Ze v Sestdesetih letih dose-
glo pomembne uspehe in je postalo priznana in legalna politi¢na sila.
Socialisti¢ne stranke in skupine, zastopane v parlamentih, so zacele nasto-
pati kot odgovoren politi¢ni dejavnik. Kot take so morale izdelati stali$¢a
tudi do problemov oboroZevanja ter ob¢asnih razorozitvenih pobud me-
S¢anskih drzav.

NajstarejSi ohranjeni spisi marksistov o razorozitvi so nastali pred
pribliZzno sto dvajsetimi leti. Od tedaj razorozitev pri njih gotovo ni vselej
zbujala enake pozornosti. Intenzivnost razprav med marksisti je nedvo-
mno kazala na objektivno teZo tega vpraSanja ter izoblikovano zavest o
tem, kak$en pomen ima med pomembnimi druzbenimi silami. V celoti
gledano so bile te razprave vse bolj pogoste in intenzivne, najvijo raven
pa so dosegle v zadnjih tridesetih letih. Od drugorazrednega vprasanja
politi¢ne taktike se je razmerje do razorozitve dvignilo na raven enega
pomembnejsih vidikov dolgoroéne politiéne strategije socialisti¢nih sil.
Do kakovostnega premika je prislo ravno v ¢asu, ko je nenehno stopnje-
vanje rusilne mo¢i orozij ter oboroZevanja v svetu doseglo nesluteno
visoko kakovostno in koli¢insko raven.

Stalis¢a marksistov so bila v preteklosti glede tega vpraSanja zelo
razlicna, neredko celo diametralno nasprotna. Eden temeljnih vzrokov,
zakaj so se stali¢a marksistov do razorozitve ¢asovno spreminjala, je v
spremenljivosti samega sveta.

Ena pomembnih silnic, ki pospesuje druzbene spremembe in oblikuje
sodobni svet, je sam nauk K.Marxa. Mnozice, ki so ga v celoti ali delno
sprejele za svoje ideologijo, so teorijo o zgodovinsko nujnih druzbenih
premikih spremenile v dejavno ter objektivno obstojeco druzbeno silo. Po
drugi strani pa so predvideni ali nepredvideni druZzbenoekonomski, poli-
ti¢ni, kulturni in drugi premiki delovali in $e delujejo na same socialisti¢ne
sile in marksiste med njimi. To delovanje nujno spreminja njihovo
dojemanje sveta ter delno tudi razumevanje samega marksizma. Te
spremembe je opaziti v razlagi znanih napotkov klasikov marksizma. Ta
razlaga postane $e posebej kocljiva, kadar je treba njihova stali$¢a preve-
sti v jezik politi¢ne strategije in taktike v zelo druga¢nem okolju in ¢asu.
Za to, kako se razli¢ne marksisti¢ne stranke, gibanja in skupine lotevajo
razoroZitve, je znacilna tudi teZzavna dilema o razmerju med temelji in
tisto »vrhnjo stavbo« v delih utemeljiteljev marksizma, ki jo je nujno v
duhu samega marksizma prevrednotiti in kot napotilo in recept delno celo
zavre€i. Tudi v zvezi z vprasanjem razorozitve se v delih marksistov
sreCujemo Ze pribliZzno osemdeset let s spori med zagovorniki dobese-
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dnega povzemanja in mehanskega prenosa nekaterih konkretnih stalis¢
klasikov na eni strani, ter zagovorniki prozne in dinami¢ne razlage njiho-
vih besedil na drugi strani. Med slednjimi pa so se v zgodovini marksizma
izkazali tako reformisti in desni revizionisti, kakor tudi privrzenci levih,
revolucionarnih tokov v socialisti¢nih gibanjih.

Razliéni pristopi marksistov h konkretnemu vpradanju, kakrino je
razorozitev, so poleg drugega odsevali druzbenorazredne, kulturne, naro-
dnostne in druge vidike slojevitosti in raznorodnosti socialisti¢nih sil. To
raznorodnost so neizogibno stopnjevale objektivne razlike v ekonomski in
tehnolo$ki razvitosti ustrezne drzave ali skupine drzav, v njihovem geopo-
liti¢cnem poloZaju, statusu v mednarodni skupnosti, stopnji zunanje ogro-
Zenosti, vojaske mod¢i itn. K raznolikosti stalis¢ socialisti¢nih sil so nedvo-
mno prispevali tudi subjektivni dejavniki in ideoloski vplivi, ki so svoje-
vrstno odrazali objektivno obstoje¢a druzbena protislovja.

Ce se ozremo na dejavnike in silnice, ki so oblikovali odnos socialisti¢-
nih sil in marksistov do razorozitve, postane razumljiva in naravna razno-
likost njihovih stali$¢, ki so zapisana v zgodovini marksisti¢ne misli. V
celotni zgodovini so redka obdobja, ko so stali¢a marksistov o razoroZitvi
popolnoma enotna. Eno takih obdobij je bilo zadnjih petnajst let prejs-
njega stoletja. Znamenja kaZejo, da se bo nekoliko podobno stanje
ponovilo v tem stoletju, pa ¢eprav v bistveno drugac¢nih okolis¢inah.

Razli¢nost stali¥¢ marksistov o razorozitvi ni bila in tudi danes ni
vedno odkrito in jasno izrazena. Odkritost in jasnost v izraZanju nesoglasij
sta navadno opredeljeni z ocenami o politi¢ni smotrnosti taksnih razprav,
ki so se iz teoreti¢nih ali celo akademskih veckrat spreobracale v Zol¢ne in
netovariske prepire in medsebojne obtozbe. V zgodovini naletimo na ve¢
primerov posrednih ali delno prikritih polemik o razorozitvi med marksi-
sti. Oblika posrednih polemik se je izraZala v kritiki in napadih na
nemarksistiéne privrzence miru in razorozitve — »pacifiste« v vrstah
liberalnega mes¢anstva, drobnomes¢anskih, kmeckih, delavskih in drugih
slojev. Razmerje marksistov do pacifistov, ki je nihalo od sovraznosti do
sodelovanja, je eno moznih meril za ocenjevanje sprememb v stalid¢ih
marksistov do razorozitve. (Pri tem velja pripomniti, da se je spreminjal
tudi pacifizem in druzbena podoba njegovih privrZzencev.)

Drugo zvrst posrednih polemik med marksisti so pred priblizno dvaj-
setimi leti nekaj ¢asa uporabljali kitajski, albanski in nekateri drugi
komunisti. Pod krinko ostre kritike »jugoslovanskega revizionizma« so
dejansko napadali stali§¢a komunisti¢ne partije Sovjetske zveze o oboro-
Zevanju in razorozitvi. Kritiki kitajskih stalis¢ je bilo posveceno eno
najbolj teoretiéno poglobljenih del povojne marksisticne publicistike, Ki
ga je z naslovom Socializem in vojna napisal 1. 1960 Edvard Kardelj.

Razli¢nost stali$¢ marksistov se je veckrat kazala tudi tako, da vecina
ali pomemben del ni imela razoroZitve za tehtno in pomembno vprasanje.
To, da razprav o razoroZitvi ni, je lahko razumljivo tam in takrat, kadar
celo zavedni del druzbe ne ¢uti teZze oborozitve ter vojne nevarnosti, ali pa
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narobe, v obdobjih hudih medrazrednih in drzavnih spopadov, med
katerimi se zdi podoba razorozenega sveta privid in iluzija.

V teh zgodovinskih okvirih je treba iskati razlago, zakaj sta K. Marx in
F. Engels vec let svojega politicnega in publicisticnega delovanja razorozi-
tve nista niti omenjala, kaj Sele poglobljeno teoreti¢no obravnavala. K ze
povedanemu je nujno dodati e neko zgodovinsko okolis¢ino. V uvodu k
nizu ¢lankov »Vojasko vprasanje in nem$ka delavska stranka« (1865) je
F.Engels zapisal, da se delavski razred in socialisti niso prej ukvarjali z
vojaskimi vpraSanji zato, ker so menili, da so notranja zadeva vladajoc¢ih
razredov. Tako je odtujenost delavcev od drzavne zunanje in obrambne
politike vplivala na to, da socialisti niso imeli jasnih staliS¢ o razoroZitvi.

Ko sta K. Marx in F. Engels prvi¢ omenila razorozitev v svojih ohra-
njenih pisanih delih, sta se izraZala o tej ideji z veliko mero ironije in
posmeha. Ceprav zaletni odnos dveh utemeljiteljev marksizma ni bil
povsem ekspliciran, je bil do tedanjih razorozitvenih prizadevanj negati-
ven, saj sta bila prepricana, da so brezplodna. Zanikala sta tudi koristnost
(smotrnost) razorozitve, vsaj kar zadeva njuno nemsko domovino. Vzpo-
redno pa sta klasika marksizma zagovarjala kot enega izmed politi¢nih
smotrov internacionale in delavskega gibanja v sleherni mes¢anski drzavi
prav odpravo stalne vojske in njeno nadomes¢anje z organizirano oboro-
zeno silo —milico. Iz Marxove utemeljitve te zahteve, ki jo je sprejela prva
internacionala, izhaja, da je od tega ukrepa poleg pomembnih politi¢nih
ucinkov pri¢akoval tudi zmanjsanje vojaskih proracunov.

Pa¢ glede na nacin operativne izvedbe Marxovega predloga, bi ta
lahko prinesel zelo radikalen razorozitveni ukrep ali pa ukrep delnega
nadzora nad oboroZevanjem. Na podlagi znanih dejstev je tvegano rekon-
struirati, kako sta Marx in Engels medsebojno usklajevala zgoraj ome-
njena staliS¢a. MozZno, da je bila pri tem prisotna razlicna ¢asovna per-
spektiva. Negativno razmerje do parole razorozitve je bilo pri obeh
klasikih vzporedno in delno opredeljeno z njunim negativnim stalis¢éem do
pacifizma, ki sta ga imela za eno izmed oblik me$¢anske ideologije, katere
dejanski namen in ucinek naj bi bil otopiti revolucionarno zavest delav-
stva in ohraniti razredno oblast mes§¢anstva. Negativno stalis¢e do razoro-
zitve ter do pacifistov se je tudi pozneje pojavljalo med marksisti, v
nekaterih obdobjih in v nekaterih tokovih pa je bilo celo vedinsko stalisce.

Ko sta K. Marx in F. Engels zacela obravnavati idejo razorozitve, sta
se v vrstah socialistov Ze soocila z drugaénimi pogledi na to vprasanje.
Nekatere socialisticne skupine so tedaj pozitivno ocenjevale delovanje
pacifistov ter ob¢asne razorozitvene pobude svojih (mes¢anskih) vlad. V
tem vprasanju politicne taktike so se kazala razhajanja med socialisti
glede konénega smotra (podobe prihodnje socialisticne druzbe) in naju-
streznejSe strategije (vkljuéno z razmerjem do delov mes¢anstva ter
drugih razredov in njih slojev). Negativna ocena pacifistov in razoroZitve
kot ideje je pri K.Marxu in njegovih privrZencih ustrezala temeljni
naravnanosti na revolucionarno spreminjanje me$¢anske druzbe.
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Razhajanja med marksisti in pripadniki nekaterih drugih socialisti¢nih
skupin glede cele vrste vprasanj, med njimi tudi razorozitve, so se nadalje-
vala v okvirih Mednarodnega delavskega zdruZenja (prve internacionale).
Marxovo stalisée je bilo, da je boj za socialisticno preobrazbo sveta
neprimerno visji in $ir§i smoter od sicer jalovih pacifisti¢nih prizadevanj za
odpravo vojne in orozja v okvirih le nekoliko zboljSane in moralnejse
mescanske druzbe.

Pod vplivom Marxovih stali¢ in po zacetnem obotavljanju je tretji
kongres prve internacionale v Bruslju septembra 1868 dokon¢no odklonil
sleherno politiéno sodelovanje z liberalnomes¢ansko Ligo za svobodo in
mir. Glede na manjSinska stali$¢a o pacifizmu, ki so jih zagovarjali u¢enci
in privrZenci P.J. Proudhona in M. Bakunina, je kongres le dovolil ¢lanom
internacionale posami¢no udelezbo v dejavnostih Lige.

V naslednjih dveh desetletjih sta K. Marx in F. Engels ob¢utno omilila
svoja stalis¢a glede tedanjih razorozitvenih predlogov in dejavnosti me-
S¢anskih drzav ter posredno tudi glede pacifistov. Vrhunec te evolucije je
ze po Marxovi smrti niz Engelsovih ¢lankov »Ali se lahko Evropa razo-
rozi«? (1893). To je edino delo utemeljiteljev marksizma, ki je bilo
posebej posveéeno problemu razorozitve. Na zastavljeno vprasanje je
F. Engels odgovoril energi¢no pritrdilno. Na tedanjo nem$ko mes¢ansko
javnost in vlado je Engels naslovil poziv, da v svojem interesu nastopita
kot aktivna zagovornika evropske razorozitve F. Engels je tedaj pozitivno
ocenil Zeljo po razorozitvi z vidika interesov delavskega razreda (pred-
vsem v Nemdiji in zahodni Evropi), kakor tudi z vidika prakti¢ne uresni¢-
ljivosti te zamisli.

Ocitno evolucijo v stalid¢ih K. Marxa in F. Engelsa je mogoc¢e pojasniti
z dvema skupinama okoli$¢in. Prva je povezana z mo¢nim stopnjevanjem
oborozevalnih tekem med vodilnimi evropskimi drZavami proti koncu
prejinjega stoletja. V tem stopnjevanju je Engels daljnovidno slutil uvod
v celinsko vojno, ki bo imela do tedaj nezasliSane razseznosti in razdiralno
mo¢. Na Engelsa je naredil moc¢an vtis vojasko-tehnoloski napredek ter
visoka druzbena in gmotna cena tedanjih oborozevalnih tekem. Druga
skupina razlogov je izhajala iz njegovega navdusenja nad politi¢no krepi-
tvijo in volilnimi uspehi socialnodemokratskih strank, Se posebej v Nem-
¢iji. Iz teh uspehov je Engels potegnil optimisti¢en sklep, da je mozna (in
zazZelena) nenasilna zmaga socialno demokratskih strank ter da je mozno,
da pridejo na oblast s Sirjenjem politicnega vpliva ne samo med volilci,
temve¢ tudi v drZzavnem aparatu in v armadi. Celinska razoroZitev naj bi
odstranila nevarnost, ki grozi taki perspektivi.

Engelsove ocene in predlogi so se izrazali v ustreznih sklepih Medna-
rodnega delavskega zdruzenja. Podporo paroli razorozitve (toda brez pri
F. Engelsu navzoce revolucionarne alternative) je postalo vecinsko stali-
S¢e v drugi internacionali ze od druge polovice devetdesetih let. V
prakti¢ni politi¢éni dejavnosti reformisticno usmerjenega krila in odkritih
desnih revizionistov pa je bilo pozitivno stalis¢e do razorozitve povezano s
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sodelovanjem v pacifisti¢nih dejavnostih skupaj s predstavniki liberalnega
mes¢anstva. V obdobju pred izbruhom prve svetovne vojne so kot najbolj
vneti zagovorniki nastopali E. Bernstein, H. Haase, J. Jaurés in K. Kaut-
sky.

V desetletju pred izbruhom prve svetovne vojne je manjsinsko, levo
krilo druge internacionale videlo v tej mo¢no pacifisticno obarvani plat-
formi desne socialne demokracije posledico vplivov mes¢anske in drobno-
meséanske ideologije v vrstah delavskega gibanja. V blizajo¢em se svetov-
nem vojnem viharju je levo krilo videlo zgodovinsko moZnost za rusenje
svetovnega imperialisticnega sistema in za revolucionarni socialisticni
prodor. Ce bi do svetovne vojne prislo in bi zapravili to priloZnost, bi v
o¢eh levih socialnih demokratov to pomenilo, da so izdali revolucionarno
dedis¢ino marksizma. Ravno to s pacifizmom nezdruzljivo staliS¢e sta
vnesla pripadnika levega krila R.Luxemburg in V.I.Uljanov-Lenin v
znano resolucijo o vojni, ki jo je sprejel sedmi kongres Druge internacio-
nale v Stuttgartu (1907).

Iz ostro negativne in brezkompromisne ocene in obsodbe socialnore-
formisti¢ne strategije, ki se je zavzemala za vra$¢anje delavskega razreda
v meséansko drzavo blaginje, brezpogojno za postopno in nenasilno
zboljsanje kapitalistiéne druzbe v strogo legalnih okvirih mes¢anske poli-
ti¢ne demokracije, je pri levih socialnih demokratih izSel odlo¢no odkloni-
len odnos do pacifizma in parole razorozitve. V tedanjih razmerah je pri
njih to, da so odklanjali razoroZitev kot nestvarno in celo Skodljivo parolo,
iz8lo iz pri¢akovanja izredno zaostrenega razrednega boja ter naravnano-
sti na verjetno uporabo revolucionarnega nasilja za dosego smotrov
socialistiéne revolucije. To svoje stali§¢e do razorozitve so levi socialni
demokrati doktrinarno utemeljevali z revolucionarnimi stalis¢i v delih
K.Marxa iz obdobja sedemdesetih in osemdesetih let devetnajstega sto-
letja (3¢ posebej po propadu Pariske komune) ter z Engelsovo parolo iz
istega obdobja: »Veé ko bo oborozevanja, ve¢ ko bo militarizacije, prej
bo zardela zarja socializma!«.

Najbolj dodelana in razvita odklonilna platforma do razoroZitve v
delih Lenina je temeljila na analizi »najvi§jega stadija kapitalizma« na
zacetku tega stoletja. Na podlagi temeljne in slovite trditve, da imperiali-
zem nujno poraja boje za prerazporeditev interesnih sfer ter vojne, je
prislo do zavratanja pacifizma kot mescanske ideologije ter parole o
razorozitvi kot izraza zlaganega moralizma in licemerne, navidezne huma-
nosti. Lenin je tedaj hkrati ostro napadal in vsebinsko povezoval pacifi-
zem, razorozitev in nevtralnost. Prizadevanja Svice, skandinavskih in
nekaterih drugih drZav, da bi ostale zunaj spopada med dvema velikan-
skima vojaskima blokoma, je Lenin ne povsem upravi¢eno imel za izraz
filistrstva, ozkosrénosti, drobnoposestniske omejenosti in strahopetstva
majhnih drzav, ki da tako Zelijo ostati zunaj tokov svetovne zgodovine in
blizajoce se revolucije.
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Videti je, da so vsebovale Leninove ocene o razoroZitvi iz obdobja
1905-1917 poleg tehtnih teoreti¢nih temeljev tudi prvine situacijske in
celo subjektivne narave. Kmalu po zmagi socialisti¢ne revolucije v Rusiji
je Lenin ta svoja stalid¢a bistveno spremenil. V obdobju njegovega
aktivnega delovanja v zvezi z vpraganji vojne in miru (1905-1922) se med
socialisti in marksisti Ze bolj ali manj oblikujejo trije razliéni pristopi k
vprasanju razorozitve, ki so se obdrzali vse do danasnjih dni. Tako je
Leninovo delo temeljni mejnik v razvoju stalis¢ socialistov in marksistov
do te danes tako pomembne dileme svetovnega razvoja.

Ti trije temeljni teoreti¢ni pristopi so se izoblikovali, hkrati ko se je
nekdaj dokaj enotno socialisti¢no gibanje cepilo v okvirih Druge interna-
cionale na socialnodemokratsko in komunistiéno gibanje, in je kasneje
prislo do razbijanj tudi v komunisticnem gibanju. V teh politi¢nih spopa-
dih med socialisti in marksisti je stali$¢e do razoroZitve veckrat odigralo
vlogo pospeSevalca razprtij in zunanjega kazalca ne povsem izoblikovanih
ali izre¢enih nesoglasij glede temeljnih strateskih vprasanj. Razmerja med
deli socialisti¢nih gibanj so $e bolj zapletena, ker so podobni teoreti¢ni
pristopi lahko povezani z zelo razliéno politiéno prakso.

Prvi pristop se je skoraj popolnoma idejno zlil s pacifizmom ter
povsem ali skoraj povsem izlo¢il naravnanosti na temeljito socialisti¢no
preobrazbo sveta kot nepomembno ali odveéno, kadar gre za mirovna
prizadevanja. Ta pristop se je razvil iz stali$¢ nekdanjega reformistiénega
desnega krila Druge internacionale ter je danes z manjSimi razlikami
navzo¢ v ideologiji socialnodemokratskih in socialisti¢nih strank, poveza-
nih v okviru Socialisti¢ne internacionale. Stevilne med temi partijami so
objektivno in subjektivno Ze pred leti prenehale biti (in se imenovati)
marksisticne stranke. Tisti izmed socialistov, ki $e niso pretrgali vseh vezi z
marksisti¢nim izro¢ilom, lahko najdejo neko teoreti¢éno, pa eprav sporno
oporo v delih F.Engelsa o razorozitvi iz konénega obdobja njegovega
polititnega delovanja (priblizno 1885-1895).

Drugi pristop je prevzel v nespremenjeni in torej dogmatizirani obliki
negativno staliS¢e o stvarnosti in zaZelenosti razoroZitve, ki ga je v
razmerah pred izbruhom prve svetovne vojne in mednjo izoblikovalo
levo, revolucionarno krilo Druge internacionale. Ta pristop poudarja
negativno razmerje do pacifizma kot ideologije mes§€anstva in socialnega
reformizma, ter bistveno kakovostno razliko med bojem za socializem
(najvisji strateski smoter) in prizadevanji za mir in razoroZitev (niZji in
takti¢no-propagandi smoter, ki je v bistvu neuresniéljiv).

Na ravni politiéne strategije ta pristop ustreza zavralanju ali vsaj
mo¢nemu dvomu 0 moZnosti mirnega soZitja med socialistiénimi in me-
S¢anskimi drZavami ter zmage socializma v svetovnem merilu brez sve-
tovne vojne in ob pretezni uporabi nenasilnih sredstev politiénega boja.

Na doktrinarni ravni se privrZenci tega pristopa sklicujejo na dela
K.Marxa in F.Engelsa iz obdobja 1860-1880 (3¢ posebej po zlomu
PariSke komune) ter na dela V.I.Uljanova-Lenina iz obdobja
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1905-1917. Bistvene prvine tega pristopa najdemo v teoreti¢nih delih
I. V. DZugadvili-Stalina, Leva Trockega, v dokumentih Komunisti¢ne
(tretje) internacionale (izrazito do 1936), v delih Mao Zedonga in drugih.
Na doktrinarni ravni se privrZenci tega pristopa posebej sklicujejo na
Leninovo trditev, da imperializem nujno poraja vojne. Ceprav Lenin
periodiénih izbruhov ve¢jih vojn ni imel za vedno in brezpogojno veljavno
zakonitost sveta v obdobju imperializma, ¢asovnih in vsebinskih omejitev
veljavnosti te zakonitosti ni nikjer izrecno obdelal ali omenil. Tudi ne po
takem bistvenem kakovostnem premiku svetovnega pomena, kakrina je
bila socialisticna revolucija v Rusiji.

Danes so bistvene prvine tega pristopa navzoc¢e v mnogoterih razlici-
cah v teoreti¢nih stalis¢ih nekaterih azijskih (KP Kitajske je med njimi
najvedja in napomembnej$a), evropskih (albanska partija dela in t.i.
»marksistiéno-leninisti¢ne« partije) in latinoameriskih komunisti¢nih par-
tij; nato v stali§¢ih strank in skupin, ki pripadajo Cetrti (trockisti¢ni)
internacionali; v stali§¢ih skupin in organizacij t.i. »nove levice« in dr.

Tretji pristop tako kot prvi pozitivno ocenjuje zaZelenost in stvarnost
razorozitve kot druzbenega smotra, toda v nasprotju z njim ohranitev
svetovnega miru postavlja v okvir socialistiéne preobrazbe sveta. Ceprav
dopusi¢a mozZnost nove svetovne vojne, zavraca tezo o njeni neizogibnosti
v razmerah bistveno spremenjenega (v primerjavi z obdobjem 1905-1917
in celo poznejsih) razmerja mo¢i med kapitalizmom in socializmom.

Svetovnonazorsko in teoreti¢no se ta pristop mo¢no razlikuje od
stalis¢ veéine pacifistov, toda teh razlik ne poudarja ter zagovarja iskreno
in dolgoro¢no (ne zgolj takti¢no) politi¢no sodelovanje z vsemi privrZenci
miru in razorozitve. V nasprotju z drugim pristopom tretji pristop ne
postavlja boja za socializem zoper boj za mir in razorozitev, temvec vidi v
uspehu slednjega najugodnejSo podlago za uspeh prvega. Teoreti¢na
podlaga za tretji pristop je v tezi 0 moZnosti in nujnosti mirnega sozitja
med drzavami z razliénimi druzbenimi in politinimi sistemi (Se¢ posebej
glede na usodne posledice za celotno ¢lovestvo v primeru morebitne
svetovne jedrske vojne) ter v tezi o moZnosti temeljitih druzbenih spre-
memb v smeri socialisticne preobrazbe sveta brez svetovne vojne.

Na doktrinarni ravni je mo¢i podlago za ta pristop iskati v delih
F. Engelsa iz obdobja 18851895 ter, in predvsem, v stali§¢ih V. 1. Lenina
iz obdobja 1918-1922. Ceprav so bile prvine, ki ustrezajo tretjemu
pristopu, Ze navzoce v praksi KP Sovjetske zveze v Casu med dvema
svetovnima vojnama, se je ta pristop teoreti¢no izoblikoval Sele v Sestde-
setih letih tega stoletja.

Danes je v veé razli€icah tretji pristop navzo¢ v teoreti¢nih stalis¢ih in
z vedjimi razlikami v praksi ve¢ine komunisti¢nih partij — nekdanjih ¢lanic
Komunisti¢éne internacionale. Med jugoslovanskimi komunisti sta k prak-
tiéno politiénemu in teoreti¢nemu oblikovanju tega pristopa najve¢ pri-
spevala J. Broz Tito in E. Kardelj. K temu lahko dodamo, da so v povojnih
letih jugoslovanski komunisti pozitivno in konstruktivno obravnavali pro-

962



blem razorozitve, $e preden je to postalo veéinsko stalis¢e med komuni-
sti¢nimi partijami.

To razpravo lahko sklenemo z ugotovitvijo, da je bilo razmerje
marksistov do razoroZitve vedno v temeljih opredeljeno in izpeljano iz
njihovega odnosa do temeljnih dilem druZbenega razvoja ter iz njihovih
ocen o konkretnozgodovinskih moznostih za socialistitno preobrazbo
njihovih druzb in sveta. Na odnos marksistov do razoroZitve so nedvomno
mo¢no vplivale spremembe glede objektivne druzbene vsebine smotra
razorozitve, druzbene nuje tega smotra, ter delno tudi razmerje do tistih
druzbenih sil, ki so najbolj aktivno nastopale s parolami razorozitve.

Ce se ozremo na spremembe stalis¢ o razorozitvi med marksisti, lahko
trdimo, da je bil temeljni dejavnik, ki je opredeljeval ta stali§¢a, ocena in
opredelitev (strateska, operativna ali takti¢na) glede uparabe oboroze-
nega nasilja za dosego socialisti¢nih smotrov. Kot dodatni dejavnik se je
pri takem opredeljevanju kazala in se e kaZe stopnja druzbene odgovor-
nosti marksisti¢nih partij (pred svojo druzbo in ali v okviru mednarodne
skupnosti).

Dinamika stali¢ marksistov o razorozitvi je v preteklih stodvajsetih
letih na najbolj splosni ravni odsevala spremenljivost sveta, dinamiko
druzbenega razvoja ter v okviru socialistiénih in delavskih gibanj dileme
glede razmerja med vsebino in obliko boja za boljso druzbo, glede
kon¢nih smotrov in sredstev za njihovo uresniéitev.
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samoupravljanje in participacija

BOGDAN KAVCIC UDK 331.152(548.7)

Participacija delavcev v Sri Lanki

1. Nekaj podatkov o deZeli

Sri Lanka (Cejlon) je majhna otoska drZavica, njena povrsina obsega
dobrih 65 tiso¢ in pol kvadratnih kilometrov. Po povrsini je torej skoraj
Stirikrat manj$a od Jugoslavije. Ima pa nekaj nad 14 milijonov prebival-
cev (leta 1978). Vecina povrdine je ravnica, je pa tudi nekaj goratega
sveta, saj imajo tudi dve gori, katerih vi§ina presega dva tiso¢ metrov.
Najpogosteje omenjajo goro Adam’s peak (2241 metrov), ki jo povezu-
jejo z zaéetkom vrste religij, med drugimi tudi kri¢anstva (pravijo, da so
tam nasli v skalo odtisnjeno stopalo Adama).

Dezela je nedvomno zelo lepa, saj je vegetacija v tropskem podnebju
zelo bujna in barvita. Zato jo nekateri imenujejo »raj na zemlji«, »deZela
veéne pomladi«, »zelena deZela« itn. Ime Sri Lanka tudi uradno pomeni
uspe$na, sre¢na dezela. K naravnim lepotam prispeva tudi nerazvita
industrija, ki ne onesnaZuje okolja. V industriji je zaposlenih le nekaj ve¢
kakor 1% prebivalcev, velika veéina (77%) pa Zivi od kmetijstva. Torej
znadilna struktura gospodarsko nerazvite dezele.

Glavni proizvodi in obenem izvozni artikli so ¢aj, kavéuk, kokosov
oreh in didave. Letno pridelajo okoli 200 tiso¢ ton ¢aja, 160 tisoc ton
kavéuka in nekaj ve¢ kot 2 milijardi dvesto milijonov kokosovih orehov.
V izvozu prevladuje &aj (priblizno polovica vsega izvoza), kavéuk in
kokosovi orehi pa so priblizno enako zastopani. V letu 1979 je celoten
izvoz znasal nekaj ve¢ kot 800 milijonov dolarjev.

Kljub temu, da se v deZeli pretezno ukvarjajo s kmetijstvom, hrano
uvazajo. Prvi prehrambeni artikel je riZ, nato pridejo posusene ribe. V
zadnjih letih si moéno prizadevajo, da bi povecali proizvodnjo riza. Veliki
namakalni projekti so delno Ze uresniceni, delno pa jih Se uresniujejo.
Podobno si prizadevajo, da bi povecali ulov rib in zboljsali njihovo
distribucijo. Pri teh projektih sodelujejo tudi specializirane agencije Or-
ganizacije zdruZenih narodov.

Proizvode izvaZzajo v glavnem v obliki surovin. Predelava je na otoku
organizirana le toliko, kolikor je surovine treba predelati, da jih je
mogode izvoziti (Gaj, surovi kavéuk itn.). Ceprav so veliki izvozniki
navedenih treh artiklov, nimajo vpliva na njihovo ceno. Zato je gospodar-
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stvo v celoti odvisno od zunanjih razmer. Tudi v drZavnem proracunu je v
posameznih letih skoraj polovico primanjkljaja, ki ga skusajo nadomestiti
z zunanjimi viri (posojili, krediti, darili itn.)

Za razvoj industrije je tudi sorazmerno malo naravnih pogojev. Imajo
vecje zaloge grafita, kaolina, laporja. Drugih rudnin ni v tak$nih koli¢inah,
da bi jih bilo Ze zdaj gospodarsko smotrno izkoris¢ati. Prav tako nimajo
bogatih energetskih virov. Nafto v celoti uvazajo, najvec zalog je pravza-
prav v hidroenergiji. Vendar je gladina rek zelo odvisna od deZevnega
oziroma susnega obdobja. Son¢ne energije je v izobilju, je pa zaenkrat za
njih Se tehnolosko prevec zapletena in zlasti predraga. Izkori$¢ajo jo le za
pridobivanje morske soli. Seveda pa tudi bistveno zniZuje Zivljenjske
stroSke, saj je temperatura tudi »pozimi« nad 25° Celzija.

Dezela je bila britanska kolonija skoraj poldrugo stoletje. Neodvisna
je postala leta 1948. Britanci so na Cejlonu zasadili velike plantaze ¢aja,
kave, kav¢uka in kokosovih orehov. Vpeljali so sorazmerno uéinkovito
Solstvo in dezelo prepredli s cestnim ter ZelezniSkim omrezjem. Pri
prebivalstvu Sri Lanke, kljub kolonialni preteklosti, danes ni opaziti
mocnega negativnega stalis¢a do AngleZev. Pismenost prebivalstva je zelo
visoka za razmere v dezelah v razvoju — kakih 80% populacije, stare nad
10 let. Skoraj polovica prebivalstva je sposobna za temeljno sporazume-
vanje v angles¢ini. Solstvo je brezplaéno. Prav tako osnovno zdravstveno
varstvo za vse prebivalstvo.

Zlasti politiki v Sri Lanki se radi pohvalijo s politi¢no demokracijo v
deZeli. Splosna volilna pravica je Ze tradicija. Imajo vrsto politicnih
strank, od treh komunisti¢nih partij do sredinskih in desnih. Vendar sta
mocnejsi le dve: Sri Lanka Freedom Party, na celu katere je bil tudi
S.Bandaranaike in kasneje njegova vdova Sirimavo Bandaranaike ter
United National Party, na ¢elu katere je tudi sedanji predsednik republika
Jayawardene. Ti dve stranki se v koaliciji z drugimi ali se samostojno
menjavata na oblasti vsakih pet ali deset let, torej zmagata le na enih ali
dveh volitvah. Sedaj je na oblasti United National Party, ki je na volitvah
leta 1977 zmagala s pet Sestinsko vecino.

Taksna »demokracija« seveda postavlja drug problem: nobena poli-
ti¢na grupacija ni dovolj moéna, da bi sama izpeljala vecje in trajnejse
druzbenoekonomske spremembe. Boji med strankami so Stevilni, zlasti
med vodstvi strank. Nova stranka na oblasti navadno zamenja tudi ve¢ino
drzavne administracije, tako da tudi v tem ni kontinuitete.

Znacilen primer, kako se demokracija spremeni v anarhijo, so sindi-
kati v Sri Lanki. Vsi sindikati so mo¢no povezani s politicnimi strankami.
Nekateri voditelji sindikatov so, recimo, ministri v sedanji vladi. Vsakih
sedem delavcev (zaposlenih) ima pravico ustanoviti svoj, poseben sindi-
kat. Tako imajo ob nekaj ¢ez milijon zaposlenih v deZeli kar priblizno
1500 sindikatov. Poudarjam, da so to samostojni sindikati, ne kot pri nas
osnovne organizacije sindikatov. Vsako leto registrirajo kakih 150 do 200
novih sindikatov in pribliZzno toliko jih tudi preneha obstajati. Za te
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razmere tudi politiki (ne pa sindikalisti) menijo, da so kaoti¢ne. Sindikalni
voditelji se borijo med seboj za oblast. Pozabljajo pa na ¢lanstvo. Raz-
drobljenost je tolik$na, da sindikati kljub tradiciji in visoki stopnji sindi-
kalizacije delavstva niso v deZeli neka resna sila, ki bi lahko vplivala na
polozaj delavcev.

Naj omenim, da imajo tudi v Sri Lanki nacionalne probleme. Ve¢ina
prebivalstva so Singhali (okoli 72%). To so najstarejsi prebivalci otoka in
se imajo za prave domacine. Ko so Britanci v sredini preteklega stoletja
zaceli s plantazno proizvodnjo, so iz juzne Indije v ve¢ valovih uvozili
precej delovne sile. Ti priseljenci so znani kot Tamili in jih je okoli 20%
celotnega prebivalstva. (Ostalo prebivalstvo sestavljajo razli¢ne narodno-
sti.) Glavna razlika med Singhali in Tamili je v jeziku, v veri (Singhali so
budisti, Tamili pa predvsem hinduisti) ter seveda tudi v druzbenoekonom-
skem polozaju. Ko so leta 1956 vpeljali singhalski jezik kot uradni jezik
dezele, so se zaCeli mednacionalni nemiri, sliSati je bilo zahtevo po
odcepitvi severnega dela otoka, kjer so v vecini Tamili. Danes ni veéjih
spopadov med obema narodnostma. Je pa polozZaj s tem v zvezi dokaj
zapleten in za zunanjega opazovalca tezko razumljiv.

2. Participacija delavcev

Tudi glede razliénih oblik participacije delavcev imajo dokajsnjo
tradicijo. Za zacetek participacije velja poskus kolektivne pogodbe med
Strajkajo¢imi delavci v enem podjetju in managementom v letu 1893,
Tudi kasneje so se Strajki véasih koncali s pogajanjem med delavci in
managementom. Prvo kolektivno pogodbo med sindikati in delodajalci so
podpisali leta 1929. Danes imajo kolektivne pogodbe med delavci in
asociacijo delodajalcev v zasebnem sektorju.

Preskusili so tudi vrsto drugih oblik. Tako so na primer v letu 1941
ustanovili odbore za place po vrstah dejavnosti, ki jih je (vrste) dologil
minister za delo. Ti odbori so bili tripartitni, sestavljali so jih predstavniki,
ki jih je imenoval minister za delo ter predstavniki delodajalcev in
zaposlenih.

Se veé poskusov pa je bilo potem, ko je deZela dobila neodvisnost.
Zanimivo je, da je bila participacija del politiénega programa tako sredin-
ske stranke (Sri Lanka Freedom Party) kot tudi desni¢arske stranke
United National Party. Torej obeh strank, ki sta najmoénejsi in sta se
menjavali na oblasti. Najvec¢jo podporo pa je participaciji dajala trocki-
sticna komunisti¢na partija.

Participacija je bila del politicnega programa gospodarskega razvoja.
Do nje potemtakem ni prislo zaradi kak$ne krizne situacije v industrijskih
odnosih. Tudi ni bila posledica organiziranih prizadevanj delavcev. Prav-
zaprav so bili do nedavnega sindikati najmo¢nejsi nasprotniki vpeljevanja
oblik participacije delavcev. Participacija je bila torej predvsem kreacija
vladajocih politikov.
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Vendar razli¢ni organi participacije, ki so jih ob¢asno vpeljevali, niso
imeli pravega uspeha. Vpeljevali so jih ali le v posamezne dejavnosti ali le
v posamezna podjetja itn. in niso delovali trajneje. Bolj organiziran
pristop je participacija doZivela v ¢asu, ko je bila na oblasti koalicija Sri
Lanka Freedom Party (sredina) in dveh komunisti¢nih partij (»trocki-
sti¢ne« in »moskovske«, kot jih popularno oznacujejo). Vlada je v
nastopnem govoru leta 1970 obljubila ustanavljanje 1. svetov zaposlenih
po podjetjih, 2. posvetovalnih komitejev v vladnih institucijah ter 3.
ljudske komiteje na teritorialni podlagi.

V casu, ko je bila na oblasti koalicija, so bili nacrtovani organi tudi
konstituirani. Vendar njihova podlaga ni bila v ustreznem zakonu, temve¢
v upravnih aktih. Z vidika delavske participacije so zanimivi predvsem
sveti zaposlenih. Ti so bili predvideni v vseh drzavnih podjetjih. Koalicija
se je namreé zavzemala za mesano gospodarstvo (zasebno in drzavno
lastnistvo) in je zlasti krepila drzavni (javni) sektor. Ta sektor je bil
formiran s podrzavljanjem zasebnih podjetij na razli¢nih podrocjih dejav-
nosti, zlasti pa so bile podrzavljene plantaZe ¢aja, kavéukovca ter kokoso-
vih orehov, velika industrijska podjetja, rudniki ter ve€ina potniskega
transporta. Za podrzavljena podjetja so prej$njim lastnikom placali od-
Skodnino. Podjetja pa so bila organizacijsko in upravno vezana na
ustrezna ministrstva pri vladi. Od 125 drzavnih korporacij so bili sveti
zaposlenih izvoljeni v 21 korporacijah in v njih je bilo skupno izvoljenih
212 svetov zaposlenih (employees councils), po razli¢nih delih korpora-
cije.

Sveti zaposlenih so imeli posvetovalno vlogo. Njihova naloga je bila,
da skupno z managementom (v ve¢jih podjetjih je bil to odbor direktor-
jev, ki ga je imenovalo ustrezno ministrstvo) razpravljajo in predlagajo
ukrepe za:

— normalno delovanje podjetja;

— predlagajo spremembe v organizaciji in odnosih v podjetju z name-
nom, da povecajo produktivnost dela;

— svet zaposlenih sam lahko razpravlja in predlaga managementu,
kako povecati produktivnost.

Management se je moral posvetovati s svetom zaposlenih o:

— vseh zadevah, ki se nanasajo na delovne razmere in ucinkovitost
podjetja;

— o osnutku proizvodnega nacrta ter

— o predlogu vseh pomembnejsih sprememb v podjetju.

Ze iz navedenih skopih opredelitev funkcije in nalog svetov zaposlenih
izhaja, da so bili zamiljeni predvsem kot organi, ki naj mobilizirajo
delavce za boljse delo in za povec¢anje produktivnosti vpodjetjih. Problem
produktivnosti se je zlasti pokazal v podrzavljenih podjetjih, ki so jih
zapustili prej$nji lastniki in managerji. Kar po pravilu se je delovna
uéinkovitost zmanjsala, poslabsala se je skrb za vzdrZevanje strojev ali
plantaz itn. DrZava ni imela na voljo ustrezno izobraZenih in usposoblje-
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nih kadrov, da bi lahko neposredno zapolnila to vrzel. TakSen kadrovski
primanjkljaj je bil predvsem posledica poprejSnje usmerjenosti (britan-
skega) Solskega sistema. Ta sistem je Cejlonce predvsem usposabljal za
lepo jezikovno izrazanje in za niZje administrativno upravne naloge, ne pa
za gospodarjenje in vodenje podjetij. Zato je kljub visokemu odstotku
pismenosti in dobremu znanju angles¢ine kadrovska problematika dokaj
izrazita. To so potrdili tudi vtisi iz osebnih srec¢anj z delavci v Sri Lanki. V
nasprotju z nasimi domacimi razmerami z delavci v Sri Lanki sploh ni
teZzave pri vzpostavljanju stikov. Takoj se vkljucijo v razpravo, poskusajo
formulirati svoja stalis¢a v angle$¢ini (Ce gostje govorijo ta jezik) ali pa se
pogovarjajo s pomo&jo prevajalca. So zgovorni in neposredni. Ce pa na
razpravo gledamo z vidika izkuSenj jugoslovanskega samoupravljalca, pa
je hitro opaziti pomanjkanje ekonomskega znanja.

Da bi izboljsali kadrovsko strukturo, so pri ministrstvu za industrijo ze
leta 1968 ustanovili National Institute for Business Management (Nacio-
nalni institut za poslovno vodenje). Njegova naloga je bila definirana
takole:

— organizira izobrazevanje vodilnih kadrov na vseh ravneh, da bi tako
prispeval k izboljSanju prakse vodenja;

— razvije svetovanje na podro¢ju vodenja kot profesionalno dejav-
nost;

— vzpodbudi raziskave o vodenju glede na posebno socioekonomsko
okolje.

Institut vodi odbor, ki ga v pretezni vefini imenuje minister za
industrijo. Institut je dobro opremljen in razpolaga z obseZnim teamom
strokovnjakov, kakih 60 iz razli¢nih strok. Doslej je Slo skoz razli¢ne
tecaje na institutu Ze kakih 2000 ljudi. Dejavnost instituta poteka v Sestih
smereh: organiziranje delovne sile, industrijski inZeniring, finan¢no poslo-
vanje, marketing, druzbenoekonomska problematika ter banka podatkov.

Z izobrazevanjem delavcev za gospodarjenje in participacijo se ukvar-
jajo tudi nekatere druge institucije. Leta 1976 je bil na univerzi v
Colombu ustanovljen poseben InStitut za izobraZevanje delavcev. Ta
inStitut je zacel z organizacijo enoletnih tecajev za delavce, ki jih na
izobrazevanje posljejo sindikati. Gre za vecerno izobrazevanje. Tisti, ki
uspesno koncajo ta prvi kurz, lahko potem $e nadaljujejo Solanje.

V organizaciji National Institute of Business Management je bila leta
1975 v zaCetku januarja nacionalna konferenca svetov zaposlenih v
Colombu. Udelezilo se jo je 400 delegatov iz vseh 212 svetov zaposlenih
iz 21 drzavnih korporacij, v katerih so bili sveti ustanovljeni. Konferenca
je soglasno sprejela osem resolucij, v katerih je bilo izraZenih nekaj
temeljnih zahtev za nadaljnji razvoj participacije:

— prva resolucija se zavzema za zakonsko ureditev participacije, za
zagotovitev demokrati¢nega postopka volitev in za zadostno zascito izvo-
ljenih ¢lanov svetov zaposlenih med mandatom in po preteku mandata;
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— druga resolucija zahteva zagotovitev ustrezne informacijske pod-
lage za delo svetov zaposlenih — ta zahteva je bila naslovljena na manage-
ment podjetij; obenem so tudi zahtevali, da so predstavniki managementa
obvezno navzo¢i na sejah sveta zaposlenih in da neposredno dajejo
potrebna pojasnila ¢lanom pri obravnavanju posameznih vprasanj;

— v tretji resoluciji so se zavzeli za tesnejSo povezavo Clanov sveta
zaposlenih z volilnim telesom, torej z delavci;

— v Cetrti resoluciji so predlagali niz ukrepov, da bi bilo delo svetov
zaposlenih u€inkovitejse;

— v peti resoluciji so se zavzeli za izobraZevanje delavcev-¢lanov
svetov zaposlenih za participacijo ter izobraZevanje managementa za
participativno vodenje;

— v Sesti resoluciji so se zavzeli za pravico svetov zaposlenih, da
posegajo tudi v nekatera vprasanja delitve dobicka;

— v sedmi resoluciji so zahtevali ustanovitev svetov zaposlenih v vseh
podjetjih v javnem sektorju; ter v

— osmi resoluciji so se zavzeli za oblikovanje centralnih svetov zapo-
slenih v podjetjih, kjer v posameznih obratih delujejo sveti zaposlenih.

Konferenca je torej dokaj celostno obravnala delo svetov zaposlenih
in predlagala vrsto zelo ustreznih ukrepov. Vendar je Ze ¢ez dobro leto in
pol, septembra 1976 prislo do razcepa vladne koalicije. Ena izmed
komunisti¢nih partij, Lanka Samasamaja Party (»trockisti«), je izstopila iz
vlade. S tem so tudi ¢lani sindikatov, povezanih s to partijo, prenehali
podpirati svete zaposlenih. To je bil formalen razlog, da je delovanje
svetov zaposlenih prenehalo.

Med drugimi poskusi, da bi organizirali in vzpodbujali delavske parti-
cipacije, kaZe posebej omeniti poskus na podro¢ju kmetijstva. Slo je za
ustanavljanje kmetijskih posestev za mlade. Ta posestva so imenovali
Janawasa in so jih ustanavljali na podrocjih, kjer je drzava z agrarno
reformo leta 1972 pridobila obsezna kmetijska zemljis¢a. Ta posestva so
dali v upravljanje mladim delavcem, ki so se tam naselili in naj bi jih
skupaj upravljali. Vsa zemlja, razen majhnega dela za osebno uporabo, je
bila skupna. S temi posestvi so hoteli zagotoviti povecanje kmetijske
proizvodnje ob kolektivnem vodenju, spodbuditi sploSen druzbeni in
kulturni razvoj na podrocju, kjer je posestvo delovalo, povecati produk-
tivnost v kmetijstvu itn. Projekt ni uspel, ker so se naseljeni delavci preveé
individualizirali in niso skrbeli za skupno zemljo. Nekateri menijo, da je ta
projekt popoln spodrsljaj.

Obdobje razvoja participacije, o katerem govorimo, se je torej dejan-
sko koncalo Ze leta 1976 z razcepom koalicije politicnih strank na oblasti.
Na volitvah leta 1977 je premo¢no zmagala desni¢arska zdruzena ljudska
stranka (United National Party). V nasprotju s pricakovanji nova vlada ni
niti odpravila niti mo¢no zmanjs$ala drzavnega (javnega) sektorja gospo-
darstva. Najvecja sprememba je bila pravzaprav v tem, da je zmanjSala
ekonomsko zasCito javnega sektorja in da od javnega sektorja zahteva
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kompetitivnost z zasebnim sektorjem. Vendar tudi tega nacela niso v
celoti uresnicili, saj nekaterim podjetjem javnega sektorja drzava v celoti
pokriva zgube, nekatera imajo monopolni poloZaj itn.

Se naprej si tudi prizadevajo za veéjo in bolj organizirano participacijo
delavcev. Parlament Demokrati¢ne socialisticne republike Sri Lanke
(tako se dezela uradno imenuje) je 23. maja 1979 sprejel zakon o
ustanavljanju svetov zaposlenih v drzavnih (javnih) podjetjih, ki ga na
kratko imenujejo Employees’ Councils Act No 32 of 1979. Ta zakon je
podlaga za ustanavljanje in delo svetov zaposlenih v drzavnih podjetjih.
Zasebnega sektorja se ne dotika; v zasebnem sektorju $e vedno sklepajo
kolektivne pogodbe. Delavee zastopa najmo¢nejsi sindikat (v katerega je
vkljucenih vsaj 40% zaposlenih v podjetju), delodajalce pa zveza deloda-
jalcev. Zanimivo je, da razmiSljajo, da bi tudi na nekaterih podrocjih
drzavnega sektorja sklepali kolektivne pogodbe.

V skladu s citiranim zakonom o svetih zaposlenih doloc¢i minister za
delo, na katerih podrocjih dejavnosti izvolijo svete zaposlenih. S poseb-
nim odlokom (12. oktobra 1979) je minister za delo dolo¢il, naj se sveti
zaposlenih formirajo na tehle podro¢jih: rudarstvo in kamnolomi; prede-
lovalna industrija; gradbeniStvo; elektrika, plin, voda in sanitarne sluzbe;
transport, skladi§¢a in komunikacije; veletrgovina in trgovina na drobno;
ban¢ni§tvo in zavarovanje ter v storitvene dejavnosti. Glavna podrocja
drZzavnega sektorja, na katerih ni predvideno ustanavljanje svetov zapo-
slenih, so: plantaZni sektor (kjer je zaposlenih vecina delavcev), gozdar-
stvo in ribiStvo ter §e nekatere manj pomembne dejavnosti.

Zakon eksplicitno navaja cilje ustanavljanja svetov zaposlenih. Ti cilji
so (34. clen):

a) razvijati in vzdrZevati ucinkovito sodelovanje delavcev v zadevah,
ki se nanasajo na podjetje;

b) zagotoviti vzajemno sodelovanje zaposlenih in delodajalcev za
doseganje mirnega poteka dela, veéje ucinkovitosti in produktivnosti v
podjetjih ter

¢) opravljati druge zadeve, ki jih dolo¢i minister za delo z odlokom.

Sveti zaposlenih so posvetovalne narave. Njihova naloga, pravica in
dolznost je predlagati delodajalcem ukrepe, s katerimi bi povecali pro-
duktivnost in u¢inkovitost v drzavnih podjetjih. Temeljni problemi, ki jih
Zelijo s tem razreSevati, so: nizka delovna disciplina, velik absentizem,
precej Strajkov, negospodarno ravnanje s sredstvi za delo itn.

Posvetovalna vloga svetov zaposlenih naj bi se v skladu z zakonom
pokazala predvsem v tem:

— preprecevanje nesre€ pri delu in uvajanje tehni¢nega varstva pri
delu;

~ razporeditev delovnega ¢asa, delovnih izmen, doloCitev odmora
med delom itn.;

~ dolocitev ¢asa in kraja izplacil place in drugih povracil (izplacujejo
dvakrat mesecno, enkrat akontacijo in drugi¢ placo);
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priprava naérta letnih dopustov;

izvajanje socialne politike, rekreacije ipd.;
vzdrZevanje reda in delovne discipline;
premescéanje in odpuscanje delaveev;
sodelovanje z ustreznimi oddelki pri vladi.

Iz vsega, kar smo povedali, je o¢itno, da je participacija v zacetni fazi,
pri prvih korakih. Vendar kaze, da so vodilni politiki odlo¢eni, da partici-
pacijo vsaj v drzavnem sektorju razvijejo naprej. Uporabljajo jo kot
sredstvo, da bi dosegli ve¢jo produktivnost v drzavnem sektorju, ki Ze zdaj
obsega prek 60% celotnega gospodarstva. Se vedno pa ga pesti nizka
produktivnost, ki se je po odhodu prejSnjih zasebnih lastnikov §e zmanj-
Sala. Zato je zanimivo, da je predsednik republike Sri Lanke zaprosil
Jugoslavijo, da poslje v Sri Lanko misijo strokovnjakov, ki bi ocenila
doseZeno stopnjo v razvoju participacije in predlagala ukrepe in smeri za
nadaljnji razvoj (avtor tega prispevka je bil ¢lan jugoslovanske misije, ki
se je mudil v Sri Lanki od 1. do 25. marca 1980).

Minister za delo ne dolo¢i samo podroc¢ja dejavnosti, na katerem
ustanovijo svete zaposlenih, temve¢ tudi enote v podjetjih, v katerih
izvolijo takSen svet. Na tem podrocju je raznolikost izredno velika. Srecali
smo enote s sto ali manj zaposlenimi, ki imajo svoj svet, na drugi strani pa
ima, na primer, pristani$ko podjetje s 36.000 delavci po celem otoku tudi
le en sam svet. Tako so v ministrstvu za delo izdelali celotno strukturo,
kjer izvolijo svete zaposlenih, in dolocili Stevilo svetov za posamezna
podjetja. Vecinoma gre za enega ali dva sveta v posameznem podjetju, v
vec¢jih podjetjih pa jih je lahko tudi veéje Stevilo po enotah (10, 20 itn.).
Posebno mesto ima v tem drzavno podjetje za cestni potniski transport
(avtobusni prevozi), ki organizira transport po celem otoku. Podjetje ima
nekaj manj kot 60 tiso¢ stalno zaposlenih delavcev in zelo razvejano
organizacijsko mrezo. Temeljna enota je depo, ki ima nalogo, da organi-
zira in izvaja prevoz na dolo¢enem obmoc¢ju. V tem podjetju so izvolili
119 svetov zaposlenih, tako reko¢ po enega v vsakem depoju.

Svet zaposlenih izvolijo zaposleni, mednje ne §teje vodilno osebje.
Volilno pravico imajo le stalno zaposleni. Kriterij za stalnost je sora-
zmerno visok — najmanj 180 delovnih dni na leto. Postopek pri volitvah je
izredno zapleten. Za volilne komisije so organizirali celodnevni seminar,
pa so kljub temu imeli veliko pritozb. Vse zaposlene razdelijo v tri volilna
telesa glede na njihovo kvalifikacijo oziroma vrsto dela: 1. administra-
tivno osebje, 2. kvalificirani in polkvalificirani delavci ter 3. nekvalificirani
delavci. MozZna je tudi kombinacija teh kategorij. Glede na Stevilénost teh
volilnih teles dolocijo Stevilo ¢lanov sveta zaposlenih. V vsakem volilnem
telesu potem formirajo Se volilne skupine na podlagi neformalnih povezav
in politi¢ne pripadnosti. Vsaka volilna skupina potem ponudi svojo kandi-
datno listo. Volitve so tajne in potekajo na placan delovni dan. Komplici-
rano pa je preracunavanje, kateri kandidati so izvoljeni (ponderiranje
velikosti skupine, volilnega telesa, Stevila glasov itn.). Svet izvoli predsed-
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nika in podpredsednika. Seje naj bi predvidoma imeli enkrat mesecno,
prav tako med placanim delovnim ¢asom. Tehni¢ne moZnosti mora zago-
toviti vodstvo podjetja. Clani morajo teden pred sejo dobiti napisan
dnevni red. Drugega materiala ne dobijo. PiSejo zapisnik. Pri seji mora
biti navzo¢ tudi direktor oziroma lahko dolo¢i najvec §tiri svoje zastop-
nike.

Ta dolo¢ila so bila v glavnem povzeta po zakonu. Prakti¢no so se sveti
zaposlenih, izvoljeni po tem zakonu, Sele oblikovali in imeli po eno, dve
ali najvec tri seje. Ponekod volitve Se potekajo. Zato je izkuSenj z delom
teh svetov Se sorazmerno malo. Vendar naj povzamem nekatere vtise iz
razgovorov z nekaterimi sveti zaposlenih v celoti ter skupinami predsedni-
kov svetov.

Prevladuje vtis, da delavci idejo participacije in svete sprejemajo.
Kazejo tudi dokaj$nje zanimanje za delo svetov. Sveti, ki so se ze veckrat
sestali, so oblikovali vrsto predlogov o ureditvi delovnih razmer, pred-
vsem: kdaj odmori za malico, problematika pitne vode na delovnem
mestu, varéevanje z materialom itd. Ponekod se poraja Ze zavest, da imajo
premajhno mo¢ in da so preve¢ odvisni od managementa. Nacenjali so
tudi problem stimulacije za dobro delo. Ve¢inoma imajo nespremenljive
place z dolo¢eno normo. Ponekod so ob vpeljavanju bonus sistema
povecali storilnost tudi za nekajkrat. Udelezba na sejah sveta je dobra,
razprave dokaj obsezne.

Vodstva podjetij imajo razli¢en odnos do svetov zaposlenih. Ponekod
smo se srecali s popolnim nepoznavanjem zadeve, zacudili so se, da kaj
takega sploh je. Drugje dokaj odlo¢no podpirajo svete in nekatere
predloge so tudi takoj uresnicili. Ponekod pa tudi dejansko ovirajo delo
svetov, recimo s tem, da jim ne dajo prostora, v katerem bi se lahko sestali
itn. Nekateri tudi dvomijo, ali bo iz participacije kaj dobrega ali ni¢; pri
tem navajajo zlasti pretekle izkusnje (ki smo jih Ze opisali). Konfliktov
med sklepi svetov zaposlenih in vodstvi podjetij zaenkrat ni bilo opaziti.

Sindikati so kot organizacija delavcev nasprotovali Ze sprejemu za-
kona o svetih zaposlenih. Njihov argument je bil predvsem, da sveti
zaposlenih posegajo v problematiko, ki je znacilno »sindikalna« in da
bodo s formiranjem svetov postopno odpravljeni sindikati. Sporno je bilo
zlasti vprasanje, ali imajo sindikati $e naprej pravico do organizacije stavk
ali ne. Ze ob naértu zakona je zato prislo do diskusije med vlado in
sindikati, ki so bili v tem dokaj enotni, celo sindikat, ki je povezan z
vladajoco stranko. KaZe, da so temeljne vzroke nasprotovanja razresili in
odstranili. V zakonu posebej piSe, da sveti ne smejo posegati v dejavnost
sindikatov. Vendar ta dolocila kasneje v zakonu konkretno niso izvedena.
Pa¢ pa so si ob doloc¢evanju kandidatov za ¢lane svetov zaposlenih,
sindikati mo¢no prizadevali, da dobijo v svete »svoje« kandidate. Velja
dodati, da je uradna ocena, da je sindikalna situacija v Sri Lanki kaoti¢na.

Vladna stranka seveda podpira participacijo, ¢eprav je tudi v tej
stranki nekaj razlicnih mnenj. Zaenkrat je participacija aktualna samo za
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drzavni sektor, za zasebni sektor velja le rezim kolektivnih pogodb. Zato
zasebnih lastnikov plantaz, industrijskih in drugih podjetij (za lastniStvo
zemlje velja agrarni maksimum 50 akrov na ¢lana druzine) participacija ni
prizadela. Vecina politi¢nih funkcionarjev je obenem tudi zasebnih lastni-
kov zemlje ali drugega vira dohodkov.

Za konec bi veljalo opozoriti, da je kljub spremembam politi¢nih
strank na oblasti po letu 1970 proces podrzavljanja gospodarstva dokaj
kontinuiran. Tudi participacijo delavcev speljujejo razli¢ne stranke s sicer
dokaj razli¢nim politicnim programom. Obenem pa je bilo v razvoju
participacije opaziti tudi diskontinuiteto, saj so po letu 1970 uvedeni sveti
zaposlenih zaradi politicnih nesoglasij med strankami leta 1976 nehali
delovati. Zato je razumljiva bojazen, da se bo situacija ponovila.

Ce bi z naSimi oémi in na podlagi nasih izkustev gledali na participacijo
delavecev v Sri Lanki, bi najbrz kot klju¢no postavili vprasanje trajnejse in
stabilnejSe motivacije delavcev za participacijo. Verjetno bi opazili po-
manjkanje neke trdnejSe politi¢ne in ekonomske podlage za razvijanje
participacije. Uporabljen pristop bi se nam zdel mnogo bolj pragmaticen,
kot je bilo uvajanje samoupravljanja v Jugoslaviji. Vendar so to v ve€ini
lahko razlike, ki jih gre pripisati kulturnim razlikam. Seveda pa je
dejanski razvoj participacije tudi v Sri Lanki odvisen od tega, ali bo
participacija postala trajna sestavina programa pomembnejsih druzbenih
sil. Na vi§ji stopnji razvoja pa je pri¢akovati tudi mocnejSe vzgibe za
samoreprodukcijo in raziritev participacije.
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prikazi, recenzije

JOZE GORICAR

Razprave in
zapisli

V socioloski in politoloski knjiznici Zaloz-
be Obzorja iz Maribora je pod Stevilko 11
konec marca letos iz§lo izredno zanimivo in
aktualno delo Razprave in zapisi, zbirka po-
membnejsih razprav akademika prof. dr. Jo-
Zeta Goricarja (objavljenih v razliénih revi-
jah) ter njegovih socioloskih zapisov, ki so
pritegovali pozornost bralcev Nasih razgle-
dov v letih 1972 in 1973. Knjizna izdaja je
te prispevke strnila, jih tako otela ¢asopisne-
mu pozabljanju, hkrati pa znova opozorila
na njihov pomen, pestrost in svezino.

Delo, ki obsega 263 strani, je razdeljeno
na tri ve€ja poglavja: razprave so zbrane v
prvih dveh poglavjih (»Samoupravljanje« in
»O nekaterih vprasanjih druzbene struktu-
re«), tretje pa je namenjeno »Sociolo$kim
zapisom«. Avtor je nekatere razprave delo-
ma predelal, vendar tako, da s tem ni spre-
menil njihove temeljne vsebine. Razprave
so nastajale od konca petdesetih do konca
sedemdesetih let, v burnem obdobju po-
glabljanja, razirjanja in institucionalnega
utrjevanja samoupravnih odnosov v nasi
druzbi. Kljub zgodnejSemu datumu, ki ga
imajo posamezne razprave, nikakor niso za-
starele, kveéjemu nasprotno: kaZejo na kon-
tinuiteto posameznih bistventh procesov in
znanstvenega prisvajanja konkretne zgodo-
vinske resniénosti, v kateri se postopno ure-
sniujejo progresivne teZnje »grobarja« ka-
pitalistinega sistema.

V uvodu avtor tudi pojasnjuje konkretne
okolis¢ine in spodbude, ki so opredeljevale
nastanek posamezne razprave, s ¢imer omo-
godi, da jih beremo v ustreznem kontekstu.
Sedanje branje razprav ni privlaéno le zara-
di »ostankov« nekaterih delno Ze preseZenih
procesov v nasi druzbi, temve¢ nam omogo-
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¢a globlji vpogled v polpreteklo dogajanje in
s tem spodbuja k oblikovanju lastnih meril
in ocen o dogajanju v sodobnosti.

V razpravah o samoupravljanju se avtor —
izhajajo¢ iz marksisti¢nih teoreti¢nih izho-
dis¢ — analiti¢no poglobljeno loteva mnogih
vprasanj, ki jih na razli¢nih ravneh poraja
zgodovinsko revolucionarno spreminjanje
upravljanja v imenu ljudstva v upravljanje
ljudstva samega: npr. nevarnosti birokrati¢-
ne diktature, ki se bistveno ne razlikuje od
katerekoli razredne vladavine, dalje izkori-
$¢anja in okolis¢in za preseganje, ukinjanje
izkoris¢anja, odmiranja drzave, ustvarjanja
druzbene lastnine. Zlasti v zadnjih treh raz-
pravah prvega poglavja (»Pravna veda in
sociologija prava«, »MozZnosti in danasnje
meje samoupravljanja« ter »Sankcije v na-
$em samoupravnem pravuc) zelo prepriclji-
vo pojasnjuje in razkriva zapleteno druzbe-
no resni¢nost prehodnega obdobja, opozar-
ja na mnogoplastne procese, ki delujejo za-
viralno na prera$¢anje samoupravljanja iz
celostnega procesa »po sebi« v proces »za
sebe« ter tudi teoreticno utemeljuje ukrepe,
ki naj v sedanjih objektivnih moZnostih pri-
pomorejo k dejanskemu napredovanju so-
cialisti¢nih samoupravnih odnosov. Ker se
zaveda, da »moznost §e ni resni¢nost« in da
je zelo nevarno, ¢e razumemo nekatere ka-
pitalistiCne kategorije (trg, blago, itd.) le kot
preostanke preteklosti, ki da bodo odmrli
sami po sebi, avtor poudarja, da se sociali-
zem ne more razviti in uveljaviti drugace kot
s svojo premo¢jo nad kapitalisticnim nadi-
nom proizvodnje in nad moZnostmi, ki jih ta
daje (oziroma ne daje) ustvarjalnemu ra-
zmahu slehernega ¢loveka,

Z obéutkom za zgodovinsko konkretnost
in za socialisti¢ni humanistiéni razvoj so po-
vezana avtorjeva spoznanja o tem, da drza-
va ne more kar takoj med starine, pa tudi
razmisljanja o vprasanjih: ali z odmiranjem
drzave odmira tudi pravo, v ¢em je bistvo
podruzbljanja prava, kjer so praznine v sa-
moupravnem pravu in kaj storiti, da se po-
veca obveznost in druzbena veljava samo-
upravnih norm: kaksno vlogo imajo razli¢ne



(moralne, kazenskopravne in materialno-
pravne) sankcije v samoupravnem pravu, Ta
in mnoga druga vprasanja avtor obravnava
tako, da je dale¢ od normativisti¢nega opti-
mizma, hkrati pa kriti¢en do pojmovanj sa-
mohotnosti, spontanosti razvoja.

V drugem, najobseznejSem delu knjige so
zbrane razprave, v katerih avtor poglobljeno
in mnogostransko obravnava vedno aktual-
na in pereda vprasanja druzbene neenakosti,
razredne razcepljenosti, slojevitosti, kon-
fliktov, itd. Te razprave so nastajale konec
Sestdesetih in v zac¢etku sedemdesetih let, v
¢asu, ki je prelomnega znacaja tako z vidika
razvoja samoupravljanja v nasi druzbi kot
tudi glede na izraZanje razrednih nasprotij v
razvitih kapitalistiénih druzbah. Vsebinsko
se razprave gibljejo od temeljnih teoreti¢nih
problemov v sodobni sociologiji sploh do
¢isto »praktiénih« problemov v nasi druzbi:
v delovnih organizacijah, v druzbenopolitic-
nih skupnostih in druzbenopoliti¢nih organi-
zacijah. Vse razprave pa so med seboj pove-
zane in nam pravzaprav Sele spoznanje celo-
te omogoca zaokrozeno predstavo in tudi
moznosti za SirSe in globlje osmisljanje navi-
dezno vsakdanjih ali celo samoumevnih po-
javov tako v nasi druzbi kot v drugih sodob-
nih druzbah.

Splosnejsi teoreti¢ni problematiki so po-
sveCene zlasti razprave: »Mes¢anska in
marksisti¢na sociologija o razrednih - razre-
dna razslojenost novejSega kapitalizmae,
»Problemi druzbene slojevitosti«, »Novejsa
sociologija ter Marxovo in Leninovo pojmo-
vanje druzbenih razredove. V teh razpravah
avtor kritiéno osvetli znacilnosti, okolii¢ine
in prakti¢no politi¢ne posledice subjektivi-
sti¢nih meséanskih razlag razredne razkla-
nosti oziroma sploh slojevitosti sodobne di-
ferencirane druZbe razvitega monopolnega
kapitalizma; odkriva enostranosti teh raziag,
zlasti zanemarjenje objektivne neenakosti
in vzrokov zanjo, povriinsko gledanje na
spremembe v sodobni druzbi.

Nedialekti¢nost in nezgodovinskost sta
pridli zlasti do izraza v razlagah, da zginja
klasi¢en izkori§¢evalski razred burZoazije
zaradi razstavljanja kapitala na kapital
funkcijo in kapital lastnino, da se delavski
razred pome$€anja in da tudi zginja, ker se
izena€uje ob osi potro$nje, da skratka so-
dobna kapitalisticna druzba postaja vedno
bolj druzba enakih. Upostevaje konkretne
zgodovinske procese spreminjanja avtor pri

975

Teorija in praksa, let. 17, 3t 8, Ljubljana 1980

vrednotenju razliénih koncepcij mes€anske
sociologije aktualizira Leninovo definicijo
razredov, odkriva njene prednosti pri upo-
rabi v sodobni (kapitalistiéni ali socialistiéni)
druzbi. Z Leninovo definicijo kot izhodiséno
se more adekvatno pojasniti tudi spremem-
be, do katerih prihaja s samoupravljanjem,
o &emer prepriéljivo govori avtor v razpravi
»Prispevek k vprasanju o slojevitosti nase
druzbee, v kateri — ob upostevanju razisko-
valnih dosezkov drugih jugoslovanskih so-
ciologov — pojasnjuje proces koncentracije
mod¢i zunaj delavskega razreda in razkriva
specifiéne lastnosti birokracije.

Poglobljeni obravnavi razslojevanja in
mnogih posledic, ki so z njim povezane, sta
namenjeni $¢ dve razpravi v drugem delu:
»Druzbena mo¢ kot dejavnik razslojevanja«
in »Zaris¢a globalnih konfliktov v jugoslo-
vanski druzbi«, v katerih med drugim razgri-
nja objektivne in subjektivne okoliséine, ki
omogo¢ajo, da kijub odmiranju in notranje-
mu »razjedanjue S¢ vedno obstaja drzava
kot sila nad druzbo. Zaradi jasnosti, ki ni
vselej odlika podobnih razprav o jugoslo-
vanski druzbi, so te razprave vredne Se po-
sebne pozornosti.

Celo pahlja¢o zanimivih stalis¢, spodbu-
dnih za razmisljanje in raziskovanje, poja-
snil in razlag vsebujejo esejisticno pisani
»Socioloski zapisi«, v katerih avtor na klen
in jedrnat nac¢in obravnava poglavitna vpra-
Sanja sodobne druzbene znanosti in sodob-
nega ¢loveka ter najbolj vznemirljivih druz-
benih dogajanj. Ob tem ko prakti¢no vsako-
mur razumljivo predstavi posebnosti mark-
sistiénega pojmovanja nekaterih procesov v
sodobnosti (npr. »Odtujiteve, »Razvoj —
napredek«, ¢¢ omenimo le nekatere), ko
kriti¢no vrednoti nekatere stereotipne sodbe
(npr. »Generacije mladih«), ko razkriva te-
Zave sodobnega druzboslovja (»Specializira-
nost druzboslovja«), pribliza mnoge zaple-
tene procese, v katere je tako ali drugace
ujet sleherni obéan nase druzbe. Marsikaj za
vsakdanjo prakso slehernika je najti v zapi-
sih, ki so zlasti usmerjeni v naSo samouprav-
no prakso (»Kontra-razred«, »Danes za ju-
tri«, »Elite«, »Demokracija«, »Socialne ra-
zlike«, »Dogmatizem«).

Ceprav smo omenili samo nekatere pro-
bleme in nadine pojasnjevanja, ki jih sreca-
mo v delu, ¢e to nakazuje, da je delo po-
membna in nepogresljiva sestavina miljenj-
ske mnogovrstnosti, pripomoéek pri prese-



ganju uniformiranosti in ozkosti miljenja
tako o sodobnih svetovnih problemih kot o
nadi sedanjosti in prihodnosti. Glede na ce-
lotno spoznavno teoreti¢no in idejnovre-
dnotno usmerjenost razprav in zapisov lah-
ko upraviceno sklepamo, da vkljucujejo
emancipativno mo¢ in da presegajo razliéne
enostranosti.

Glede na tehtnost in pestrost bo knjiga
zanimiva tako za druZboslovce kot tudi za
vse drugae usmerjene strokovnjake. Po
njej bodo gotovo — v kolikor Ze niso -
posegli Studentje na druzboslovnih in ne-
druzboslovnih fakultetah in drugih 3olah,
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profesorji na srednjih in osnovnih 3olah,
raziskovalci, druZzbenopolitiéni delavei; po-
leg teh pa bo gotovo marsikoga, ki se kot
samoupravljavec sre¢uje z mnogimi zahte-
vami, pritegnilo razumljivo slovensko napi-
sano delo dr. JoZzeta Gori¢arja. Na koncu naj
opozorim bralce, da se je !isk?rski Skrat
skoraj kar preveckrat poigral s’ ¢rkami in
tako, denimo, pri¢aral sodobnike iz sobotni-
kov; nekoliko ve¢ pozornosti pri tiskanju
knjiznih del gotovo v prihodnje ne bi bilo
odve¢.

MACA JOGAN



med novimi knjigami

Marko KerSevan: Razredna analiza in
marksisticna druzbena teorija, Delavska
enotnost, Ljubljana, 1980, str. 287.

Knjiga je smiseln, notranje koherenten
izbor avtorjevih Ze objavljenih in nekaterih
$e ne objavljenih razprav in ¢lankov, ki so
plod bodisi njegovega raziskovalnega dela
zlasti v drugi polovici sedemdesetih let, ali
pa so nastajali priloZnostno ob nekaterih
idejno politiénih dogajanjih v nasi druzbi.
Ze podnaslov dela natanéneje opredeljuje
predmet obravnave — gre za razprave iz
marksisti¢ne obde sociologije in sociologije
religije.

V uvodnem poglavju skusa avtor najprej
poiskati zadovoljiv odgovor na vprasanja,
ali lahko in kako lahko govorimo o marksi-
stiéni sociologiji in v tem okviru pojasnjuje
in razreSuje dileme o odnosu med marksi-
zmom in sociologijo, med marksisticno in
nemarksisti¢no sociologijo, med histori¢nim
materializmom, sociologijo in posebnimi so-
ciologijami. Zavzema se za razlikovanje
marksisti¢ne (obée) sociologije v oZjem smi-
slu od marksisticne usmerjenosti v razliénih
druzbenih vedah, vkljuéno z ob¢&imi sociolo-
§kimi teorijami in posebnimi sociologijami.

V obseznem prvem poglavju »Temeljni
pojmi marksisti¢ne sociologije« obdela av-
tor v poglobljeni in argumentirani razpravi
»Razredi in sloji« specifi¢nost marksisti¢ne
opredelitve razredov, statusne sloje in razre-
dno teorijo kapitalisticne druzbe, orise pro-
blem delavskega razreda v kapitalizmu in se
konéno dotakne tudi vprasanja razredov in
statusnih slojev ¢ socialistiéni druzbi, K raz-
¢is¢evanju temeljnih marksisti¢nih pojmov
naj bi pripomogla razprava »Mesto pojmov
druzbene formacije, baze in nadgradnje v
marksisticni druZbeni teorijie, v kateri ob-
dela tudi odnos druzba — druzbena formaci-
ja — globalna druzba. Prvo poglavje sklepa
sinteti¢na razprava »Razredni boj in druz-
bena formacijas, v kateri ob poudarjanju
nujnosti razlikovanja teoreti¢nega in empi-
ricnega pojma razreda pojasnjuje, zakaj je
vprasanje razrednosti specifi¢nost marksi-
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sti¢ne druZbene teorije in utemeljuje nuj-
nost razsiritve pojma razrednega boja glede
na spreminjanje konkretnih zgodovinskih
okolis¢in.

Celotno drugo poglavje (»Religija in
druzbena formacija«) sodi na podroéje so-
ciologije religije. V prvi razpravi avtor po-
jasnjuje svoja staliS¢a o tem, kaj je in kaj
sploh lahko je »marksistiéna znanstvena
teorija religije« in »marksisti¢no znanstveno
proudevanje religije«, v drugi razpravi pa
poglobljeno obdela marksisticni  pojem
druzbene formacije in religijo. Jedro druge-
ga poglavja je, vsekakor obseZna razprava
»Religija in pogoji obstoja (razrednih) druz-
benih formacij«, v katerih je osnovni interes
usmerjen v razkrivanje fetiSizma in nevidno-
sti razrednih odnosov v kapitalsko-blagov-
nih odnosih ter mestu religije v kapitalizmu.
Poglavje je sklenjeno z razpravo o »Krscan-
stvu in ideologiji«.

V zadnjem poglavju (»Dodatek: povzetki
in konsekvence«) se avtor loteva nekaterih
aktualnih splosnejdih teoretiénih vprasanj
(»Marksizem in druZbene vedec), zlasti pa
odnosa med marksizmom in religijo, vprasa-
nja ateizma in prakti¢no-zgodovinskega od-
nosa do religije v samoupravni socialistiéni
druzbi.

Na koncu vseh poglavij je dodano stvarno
kazalo, ki §e povecuje »uporabno« vrednost
knjige, po kateri bodo zanesljivo posegli
razli¢no usmerjeni druzboslovei, Studentje
in dijaki ter vsi drugi, saj predstavlja po-
memben element oblikovanja zavesti huma-
nistiéno in revolucionarno prakti¢no usmer-
jenega ¢loveka.

Vida Tomsié: Zenska v razvoju socialisti¢ne
samoupravne Jugoslavije, Delavska enot-
nost, Nasa Zena, Ljubljana 1980, 219 str.

Ceprav je bilo na jugoslovanskem knjiz-
nem trgu Ze precej del o Zenskah in njihovi
vlogi v razvoju, je to prva celovita informa-
cija o najpomembnejsih znacilnostih dose-
danjega procesa osvobajanja ljudi in boja za



enakopravnost Zensk v jugoslovanski druz-
bi. Knjiga je nastala predvsem iz potrebe, da
bi v okviru prizadevanj OZN v sedemdese-
tih letih, zlasti pa v desetletju OZN za Zen-
ske (1975-1985) pojasnili tujcem posebno-
sti poti uresni¢evanja enakopravnosti Zensk
v okviru razvoja jugoslovanske druzbe.

Prav zaradi tega je knjiga napisana zelo
pregledno in razumljivo, vendar kljub temu
ni namenjena le tujim bralcem, temve¢ je Se
kako dobrodosla tudi nam, ki se veékrat niti
ne poskusamo izviti iz samoumevnosti seda-
njega Zivljenja in se vprasati, zakaj Zivimo
tako, kaj je opredeljevalo nas razvoj, kaks-
ne so moznosti nadaljnjega osvobajanja ¢lo-
veka, in konéno: kaks$ne so poti preobraZa-
nja medéloveskih odnosov v svetu. Knjiga
ne izziva le k razmisljanju in vrednotenju
dosezenega, temve¢ hkrati — ali pa prav
zaradi tega — navaja k poglobljenemu iska-
nju odgovora na vprasanja: kje smo glede
na lastni zgodovinski razvoj in na razvoj
drugih druzb v svetu, kaj lahko storimo in
kaj moramo storiti, da bi se zaceti procesi
enakopravnosti nadaljevali in utrjevali.

Dosedanji jugoslovanski razvoj in pot
uresni¢evanja enakopravnosti je V. Tomsi-
Geva analizirala z vidika globalnih druzbenih
revolucionarnih sprememb, konkretnega ra-
zrednega boja, ali kot lahko preprosto poja-
snimo: z vidika vprasanja — enakopravnost
za koga in kako. S tem pa je pravzaprav ze
zafrtana marksistina analiza konkretnih
zgodovinskih razmer, ki poskusa pokazati,
kako so se oblikovali cilji boja zoper neena-
kopravnost in diskriminacijo, ter po kaksni
poti smo te cilje v Jugoslaviji uresnicevali.

V prvem poglavju (»Zgodovinske koreni-
ne«) se seznanimo predvsem z izredno te-
Zavnim polozajem Zensk v predvojni kapita-
listiéni Jugoslaviji, ki je objektivno spodbu-
jal k osved¢anju o moznostih spreminjanja
polozaja, kar se je zlasti odrazalo v revolu-
cionarnem delavskem gibanju. Spoznamo
vilogo KPJ, ki je pred veliko vojno vihro v
zaostrenih razrednih odnosih izdelala jasna
teoretiéna izhodii¢a za akcijo, in se je hkrati
za te cilje tudi borila: v tem boju so Zenske
mnozice aktivno sodelovale in tako postale
dejavnik politiénega boja in nastajanja no-
vih med¢loveskih odnosov.

V drugem poglavju (»Revolucionarne
spremembe in dosezki«) so strnjeno obdela-
ne poglavitne znailnosti razvoja socialisti¢-
nega samoupravijanja in zlasti druzbeno-

978

ckonomska ureditev, kot jo opredeljuje
Ustava iz 1974. leta (pomen druzbene last-
nine, temeljne organizacije zdruzenega dela,
samoupravne interesne skupnosti, krajevne
skupnosti), vloga subjektivaih druzbenopo-
litiénih sil v razvoju socialistiénega samou-
pravljanja ter nekateri temeljni kazalci do-
sezenih sprememb v objektivnih Zivljenjskih
razmerah,

»Teoretiéne osnove procesa emancipacije
Zensk« je naslov naslednjega, tretjega po-
glavja, v katerem avtorica najprej prepriclji-
vo aktualizira klasi¢na marksisti¢a spozna-
nja o strukturalnih druzbenih vzrokih ne-
enakopravnosti, nato pa pojasni, kako je bil
ustvarjalno uporabljen marksizem na jugo-
slovanski poti spreminjanja poloZaja Zensk
in sploh osvobajanja ljudi; razumljivo je, da
pri tem ne more mimo obravnave konkret-
nih nosilcev politiéne akcije, da opredeli
zgodovinsko mesto in vlogo zenskih organi-
zacij ter vlogo zakonodaje v spreminjanju
druzbenega poloZaja Zensk.

V éetrtem poglavju (»Zaposlovanje, izo-
braZzevanje, zdravstvoe) je najvel prostora
namenjenega kompleksni problematiki cko-
nomske emancipacije Zensk (znacilnosti za-
poslovanja Zensk, Zenske na zaCasnem delu
v tujini, za¢ita zaposlenih Zensk, Zenske v
razvoju kmetijstva in vasi) pa tudi znacilno-
stim na podroéju izobrazevanja in zdrav-
stvenega varstva.

Za razumevanje celostnega procesa preo-
brazanja poloZaja in vloge Zensk je izredno
pomembno tudi poznavanje sprememb na
podroé&ju zakonske zveze, druZine in gospo-
dinjstva ter otroskega varstva, kar obravna-
va avtorica v petem poglavju. Jedrnato nam
predstavi pot demokratizacije druzine in
njeno spreminjanje mesta v druzbi, seznani
nas s problemi in dosezki druzbenega var-
stva otrok, z dosezki naértovanja druzine in
z demografskimi gibanji.

Sesto poglavje (»Mednarodno sodelova-
nje«) je namenjeno prikazu mednarodne
dejavnosti Konference za vprasanje druzbe-
nega polozaja Zensk Jugoslavije, aktivnosti
Jugoslavije v Mednarodnem letu Zensk in v
desetletju OZN za Zenske ter konéno priza-
devanjem neuvrs¢enih, da bi vkijucili Zenske
V razvoj.

Praktiéno vrednost te pomembne knjige
se poveduje dodatno poglavje: »Pregled do-
lo¢il Ustave SFRJ iz leta 1974 in seznam
zakonov, ki so posebnega pomena za pravni



polozaj zZensk v Jugoslaviji«; v njem bralca
ne seznani le z ozko »Zensko« problematiko,
temve¢ tudi to podroéje — v skladu s celotno
naravnanostjo knjige — zajame Sire, od te-
meljnih ustavnih dologil, ki zagotavljajo ¢lo-
vekov materialni in druzbeni polozaj v naSi
druzbi do vseh pomembnih podroéij ¢love-
kovega dela (delovna razmerja) in Zivljenja
(odnosi v zakonski zvezi in druzini, odnosi v
zvezi z uresni¢evanjem pravice do svobo-
dnega odlo¢anja o rojstvu otrok, odnosi na
podrocju otroSkega varstva, odnosi na po-
dro¢ju pokojninskega in invalidskega zava-
rovanja, odnosi na podro¢ju zdravstvenega
varstva ter kazensko pravo).

Na koncu knjige je ponatisnjena tudi
»Resolucija o glavnih smereh druZbenega
delovanja za zboljSanje druzbenoekonom-
skega poloZaja in vioge Zenske v socialisticni
samoupravni druzbi« iz leta 1978. Podobo
zenske v razvoju socialisticne samoupravne
Jugoslavije sklepa in dopolnjuje $e nekaj
statisti¢nih tabel o navzo¢nosti Zensk v posa-
meznih sferah Zivljenja (zaposlenost, sa-
moupravna aktivnost, Zenske in kontracep-
cija, itd.).

Ze bezen pregled vsebine knjige kaze, da
je potrebna vsakomur, ki je druzbeno akti-
ven, Kot vir za minimalna znanja o procesih,
ki jih mirne duse lahko ozna¢imo kot najfi-
nejSe indikatorje dejanskega osvobajanja
ljudi. Knjiga nikakor ni ¢tivo, ki bi bilo
namenjeno predvsem Zenskam; nasprotno —
nujno je, da se spozna z njeno vsebino vsak-
do ne glede na spol, pa tudi ne glede na
starost. Predvsem ti, ki se rojevajo v novih
odnosih in za katere so ti odnosi Ze nekaj
objektivnega, lahko ob tej knjigi spoznajo
vso obseZnost, zapletenost, resnost in dolgo-
trajnost revolucionarnega spreminjanja po-
loZaja ¢loveka v razredni druzbi.

Vida Tomsi¢: Izbrani teksti I in II, Novi
vidiki, Zavod za Solstvo SR Slovenije, Ljub-
ljana, 1980, str. 132 in 126.

Prizadevanja Zavoda SRS za 3olstvo, da
bi omogoéil ¢im lazji dostop uce¢im do lite-
rature, so tokrat rodila sad, ki bo marsikomu
dobrodosel, saj sodi na podrogje, ki je bilo
in je véasih Se sorazmerno zapostavljeno:
humaniziranje medc¢loveskih odnosov in v
tem okviru posebej odnosov med spoloma.

Iz obseZnega opusa nase znane strokov-
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njakinje, revolucionarke in oblikovalke no-
vih odnosov je R. Mejakova izbrala vrsto
pomembnih tekstov, ki kazejo po eni strani
na zgodovinske prelomnice in razvoj v borbi
za enakopravnost med ljudmi v nasi druZbi,
po drugi strani pa s svojo poglobljeno mark-
sistiéno razlago omogocajo prodiranje v za-
pleteno - vendar ne neresljivo — problemati-
ko spreminjanja polozaja podrejenih, pose-
bej Zensk, in to tako, da lahko v sedanjosti
vsakdo osmisli svoje mesto v prizadevanjih
za resnicno osvobajanje ljudi. Prav je, da se
je izdajatelj odlogil za ta korak, saj kljub
mnogim spremembam, ki smo jim priéa,
marsikomu niso vselej jasne perspektive re-
Sevanja »Zenskega vprasanja« v oblikovanju
samoupravne socialisti¢ne druZbe. Prav tek-
sti tovariSice Tomsiceve pa lahko pripomo-
rejo k temu, da bo »podoba jutri$njega dne«
bolj jasna in da bodo po meri ¢loveka tudi
konkretne »reSitve za danasnji dan«.

V prvem in drugem zvezku Izbranih tek-
stov se avtorica loteva poglavitnih proble-
mov bodisi na ravni teoreti¢nega pojasnje-
vanja in predstavitve konkretnih politiénih
ciljev ZKJ pri humaniziranju medé&loveskih
odnosov, bodisi na ravni prakti¢ne vsakda-
nje politike. Posamezni prispevki so nastaja-
li predvsem v zadnjih 25 letih, v ¢asu tedaj,
ko so se z razli¢nimi druZzbenimi posegi Ze
utrjevale prve nujne pridobitve socialistiéne
revolucije, ki so temelj za celostno humani-
ziranje odnosov med ljudmi.

Znatilno za delo tovariSice Tomsi¢eve je
to, da nikoli ne gleda in ni gledala na »Zen-
sko vpradanje« izolirano, temveé je vedno
boj za Zensko enakopravnost postavljala in
analizirala v okviru SirSega boja za nove
odnose med ljudmi, boja zoper razli¢ne ob-
like razrednega izkori$¢anja. 1z vseh njenih
prispevkov veje jasno spoznanje, ki v zad-
njem desetletju vedno bolj spodbuja tudi v
svetovnih okvirih h korenitemu spreminja-
nju polozaja Zensk, da je »Zensko vpraSa-
nje« resljivo samo kot »sestavni del celotne-
ga boja za osvoboditev ¢loveka in dela, obe-
nem pa gre za skupno resevanje tistega dela
,usode* Zenskega spola, ko je Zenska kot
nosilka bioloske reprodukcije, materinstva,
povezana z najglobljim interesom vsake
druZbe, celotnega ¢loveskega rodu«.

Po zanimivem in priviaénem uvodnem
pogovoru z R. Mejakovo, v katerem V.
Tomsi¢ bralcu predstavi delo in strnjeno
razisti nekatera vedno aktualna vprasanja,



sledijo v I. zvezku ¢lanki in razprave po tem
vrstnem redu: »Kaj je in kaj hote Zveza
komunistov Jugoslavije« (1961), »Marksi-
stiéno postavljanje Zenskega vprasanja kot
dela proletarske revolucije in graditve socia-
listiénih druZbenih odnosov« (1978), »O ne-
katerih idejnopolitiénih in druzbenoeko-
nomskih vidikih, ki zadevajo polozaj in pro-
bleme druzine v procesu konstituiranja sa-
moupravne druzbe« (1968), »Druzbeni pro-
cesi, ki tedejo v krajevni skupnosti, s pogle-
dom na probleme preobrazbe druZine in na
vprasanje druzbenega polozaja Zensk«
(1977) ter »Boj za razvoj samoupravljanja v
krajevni skupnosti — del revolucionarne de-
javnosti komunistove (1973).

V drugem zvezku je veina prispevkov
namenjenih obravnavi druzine, v katerih pa
spoznamo tudi problematiko polozaja Zensk
v sodobnem svetu: »Druzina v nasi druzbi«
(1962), »Druzina in gospodinjstvo v progra-
mu perspektivnega razvoja komun« (1958),
»Problemi naSe danaSnje druZine« (1958),
»0 zakonski zvezi in druZini v socializmu«
(1956), »Socialna diferenciacija in otroSko
varstvo — otrodko varstvo za vse« (1971),
»Razredna vsebina humanizacije odnosov
med spoloma«, »Ne zensko, ampak druzbe-
no vprasanje«, »Aktualni vidiki poloZaja
zensk v svetu« (1962) in »K vprasanjem o
polozaju Zensk v sodobnem svetu« (1976).

Knjiga ni primerna le kot priro¢nik za
vzgojnoizobrazevalno delo v srednjih 3olah,
temve¢ je nepogresljiva v vseh oblikah in
stopnjah rednega izobraZevanja, za idejno-
politiéno usposabljanje v okviru druzbeno-
politiénih organizacij, za dopolnilno izobra-
zevanje, strokovnjake, ki delujejo v predza-
konskem in druZinskem svetovanju in dru-
gad.

Boris Ziherl: Temelji marksisti¢ne ob¢e so-
ciologije, Marksistitna knjiznica, Zalozba
Obzorja Maribor, 1980, 316 strani.

Pred kratkim je iz8lo delo akademika in
univerzitetnega uéitelja, revolucionarnega
misleca in humanista — Borisa Ziherla Te-
melji marksisticne obce sociologije. Prez-
godnja smrt je preprecila, da bi rokopise
predavanj, ki sestavljajo knjigo, in ob kate-
rih so rasle tudi prve generacije sociologov
in politologov pri nas, avtor sam pregledal;
to delo je opravila dr. R. Mejakova in tako
omogodila, da so predavanja dostopna SirSe-
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mu krogu bralcev, zlasti pa mladim genera-
cijam.

V teh predavanjih nas pritegne predvsem
izredna intelektualna $irina in razgledanost
avtorja, njegovo poglobljeno poznavanje
zgodovine slovenskega in drugih jugoslo-
vanskih narodov, kot tudi svetovne zgodovi-
ne, nedogmati¢no sprejemanje in uporaba
klasiénih marksistiénih ugotovitev in spoz-
nanj ter izjemno dobro in podrobno pozna-
vanje klasi¢ne marksisticne litereture. Odli-
ka dela je dalje v tem, da so posamezne
ugotovitve vsestransko argumentirane, da
izhaja iz konkretne zgodovinske prakse, da
je konstruktivno kriti¢en do razli¢énih eno-
stranskih in pomanjkljivih nemarksisti¢nih
razlag ter da je dale¢ od »superteoreti¢nih«,
abstraktnih pojmovanj.

Delo Temelji marksisti¢ne obée sociologi-
Je je razdeljeno v sedem veéjih poglavij, ki si
slede tako: 1. Histori¢ni materializem kot
osnova marksistiéne sociologije, 2. Eko-
nomska baza druzbe, 3. Razred, partija,
osebnost, 4. Drzava in revolucija, 5. Narod
in narodnostno vprasanje, 6. DruZina, 7.
Oblike druzbene zavesti.

V prvem poglavju pojasni najprej speci-
fi¢ne spoznavne lastnosti historicnega mate-
rializma (pomen razreda in razrednega bo-
ja), ki se pokazejo ucinkovitejSe zlasti ob
primerjavi z mes€ansko sociologijo, pri ¢e-
mer pa nikakor ne gre za ¢rno belo slikanje;
avtor namre¢ nedvoumno poudarja, da
»lahko burzoazni sociologi prispevajo na
posameznih podroéjih druzbenega Zivljenja
dragocena dognanja, katerih pravo vrednost
lahko $e prav posebej oceni kriticna marksi-
stitna misel« (str. 17). Upravi¢eno Ziherl
aktualizira Leninova stali$¢a iz Materializma
in empirio-kriticizma o problemih »objek-
tivnosti« in »nepristranosti«; tudi v osemde-
setih letih tega stoletja niso ti problemi ni¢
manj pereéi, kot so bili pred desetletji. Pri
obravnavi ckonomske baze druzbe avtor
kritiéno zavrne mehanicisti¢ne poskuse kr-
¢enja produktivnih sil na tehniko ter ideali-
sti¢ne razlage produkcijskih odnosov; ti po-
skusi v sodobnih razlagah druZbenega ra-
zvoja (npr. teorija konvergence) niso prese-
Zeni, zato je tudi nadin zavradanja takih
prijemov e kako aktualen, Drugo poglavje
sklene z obravnavo druzbenockonomskih
formulacij, ena od temeljnih kategorij pri
kompleksni vsebinski dialekti¢éni razlagi
druzbenega razvoja.



V tretjem poglavju podrobno obravnava
pojem razreda, problem razrednega boja,
nastanka razredov, osnovne in prehodne ra-
zrede, pri ¢emer se posluZuje bogatega zgo-
dovinskega gradiva, tudi umetniskih upodo-
bitev iz slovenskega leposlovja (npr. iz de!
I. Cankarja). Precej$njo pozornost posveti
drobni  burZoaziji, njenemu posebnemu
druzbenemu poloZaju in politiéni usmeritvi
(anarhizem) ter inteligenci; pri obravnavi te
slednje utemeljeno zavraéa pojmovanja o
njeni nadrazrednosti in nadpoliti¢énosti, ki so
~ kot je znano - $e vedno dokaj trdoziva
tudi pri nas. Pomembne spodbude in opore
za mnogoplastno razmi$ljanje in analizira-
nje so v obravnavi politiénih strank in njiho-
vega razrednega znacaja, boja delavskega
razreda za politiéno emancipacijo ter vioge
osebnosti v zgodovini. Pri zadnjem je zlasti
zanimivo kritiéno analiziranje subjektivisti¢-
nega pojmovanja vioge osebnosti, mnozic
kot tudi pojasnjevanje pomena velike oseb-
nosti v zgodovini.

V Cetrtem poglavju avtor po kritiki me-
$¢anskih teorij o drzavi obravnava marksi-
stiéno teorijo drZave ter teorijo revolucije.
Pri razlagi revolucije je prepricljivo uteme-
ljena potreba po razlikovanju med obliko in
vsebino revolucije, ki jo razume kot dolgo-
trajen proces. Poglavje sklene poglobljena
analiza problemov drzave v prehodnem ob-
dobju, pri ¢emer posveéa osrednjo pozor-
nost vpradanjem odtujevanja in birokratiza-
cije nosilcev oblasti ter okoli$¢inam, ki po-
speSujejo te procese, kajti »socializem je
dan Sele kot moZnost, katere uresniditev je
odvisna od izida boja med nasprotujo&imi si
teznjami v druzbi prehodne dobe, ki jih ni
mo¢ omejiti samo na dejavnost in vpliv str-
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moglavljenih eksploatatorskih razredov«
(str. 142).

Pojem naroda opredeli v zaéetku petega
poglavja, potem pa nadaljuje z razlago roje-
vanja naroda, s prikazom boja za nacionalno
drzavo; krititnim pripombam k Stalinovi
koncepciji »burZoaznih« in »socialistiénih«
narodov sledi obravnava nacionalne kulture.
Poglavje sklene razlaga perspektiv nadalj-
njega razvoja narodov. Glavne razvojne sta-
dije druzine in specifiénosti druzZine kot
druZbene skupine in institucije so obdelane
v predzadnjem Sestem poglavju, medtem ko
obravnava obsezno zadnje poglavje oblike
druzbene zavesti.

Pri opredeljevanju druZbene zavesti so
zajete razlitne razseZnosti, kot na primer
razmerje med druzbeno in individualno za-
vestjo, druzbena psihologija in ideologija,
razmerje med druZbeno bitjo in zavestjo,
problem lastne kontinuitete oblik druZbene
zavesti, dialekti¢no nasprotje med vsebino
in formo (problem izvirnosti, novosti).
Obravnavi posameznih vrst zavesti (pravna,
politiéna, moralna, religiozna zavest, umet-
nost) sledi aktualno podpoglavje o sociali-
sti¢ni demokraciji in kulturi, v katerem naj-
de svoj prostor tudi ostra in utemeljena
kritika antiintelektualstva v nasi vsakdanji
praksi. Delo konéuje s problemi odnosa
med filozofijo in znanostjo.

Ceprav so Temelji oznaceni kot ucbenik,
pa po svoji celotni vsebinski razlagalni
usmerjenosti presegajo obi¢ajna merila u¢-
benika. Zato niso primerni le kot Studijski
pripomocek v razli¢nih stopnjah izobraZeva-
nja, temveé so nepogresljivi pri vsakem na-
predno angaZiranem ¢loveku samouprav-
ljalcu.



iz domacih revij

Socijalizam (Beograd)
st. 3/1980

Studije in ¢lanki: LJUBIVOIJE ACIMO-
VIC: Zastoj evropskega detanta — mozne
posledice in alternative: RUDI RIZMAN:
Kritika doktrine o »socialistiéni naciji«;
ZORAN STANOJEVIC: Protislovja druz-
benoekonomskih transformacij v dezelah
Latinske Amerike; BORIS MAJER: Sa-
moupravljanje in filozofija: Iz prakse za
prakso: MILAN BAJEC: Druzbena merila
delitve: SVETLANA BOZINOVIC: Teme-
lji politike cen in Zivljenskih stroskov v
druzbenem planu Jugoslavije za obdobje
1976-1980: Prispevki: SLOBODAN LA-
ZAREVIC: Lukacs in Landlerjeva frakcija:
RISTO VUKCEVIC: Funkcioniranje go-
spodarskega sistema in domet tekoce cko-
nomske politike: Pogledi: Nestevilne osebe
sveta: Prikazi.

Socijalizam (Beograd)
posebna Stevilka/1980

Uredniski zapis: Na$ Tito; Razglas CK ZKJ
in predsedstva SFRJ; STEVAN DORONI-
SKI: Beseda na pogrebu tovarisa Tita; LA-
ZAR KOLISEVSKI: Zadnje slovo od tova-
risa Tita; Titovo revolucionarno delo in mi-
sel: PERO DAMJANOVIC: Josip Broz Ti-
to; VLADIMIR BAKARIC: Tito in revolu-
cija; EDVARD KARDELJ: Tito in Komu-
nisti¢na partija Jugoslavije; VELJKO VLA-
HOVIC: Tito in afirmacija antidogmatskih
nazorov in prakse ZKJ; NIKOLA LJUBI-
CIC: Titova vojna strategija in splo$na ljud-
ska obramba; FABIJAN TRGO: Izvirnost
strategije narodnoosvobodilne vojne; RA-
DOSLAV RATKOVIC: Enotnost revolu-
cionarne prakse in teorije v Titovem delu;
JOVAN RAICEVIC: Titova narodnoosvo-
bodilna misel socialisti¢ne revolucije in na-
cionalno vprasanje; JOVAN DJORDIE-
VIC: Titova misel o samoupravljanju; NAJ-
DAN PASIC: Interesi delavskega razreda —
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stratesko izhodi$ée Titove koncepcije socia-
listiéne samoupravne demokracije; MILOS
MINIC: Tito - tvorec gibanja neuvri¢eno-
sti; LEO MATES: Titova zunanjepolitiéna
koncepcija in vioga v mednarodnih odnosih;
FUAD MUHIC: Filozofske predpostavke
zgodovinske vloge Titove osebnosti; IVAN
LACA: Tito — zgodovinska osebnost.

Gledista (Beograd)
§t. 5/1980

Uredniski zapis: Umrl je tovari§ Tito; Te-
matska Stevilka zajema novoletne poslanice
marsala Tita, 1946-1980.

Marksisticka misao (Beograd)
§t. 3/1980

Tematska Stevilka: Razglas CK ZKIJ in
predsedstva SFRJ ob smrti marSala Tita;
DOBRIVOJE VIDIC: Titovo gigantsko de-
lo; Titova misel: Uvodni zapis in izvor iz del:
Titova koncepcija socializma; Boj za sociali-
stiéno samoupravljanje; Samoupravni druz-
benoekonomski odnosi; Enakopravnost na-
rodov in narodnosti; Politi¢ni sistem sociali-
sti¢nega samoupravljanja; Vloga Zveze ko-
munistov Jugoslavije; Marksisti¢na misel in
samoupravijanje; Neuvrséenost, socializem
kot svetovni proces; Razgovori s Titom: Ce-
lotno nase gibanje je bilo od zacetka demo-
kratiéno usmerjeno; Zveza komunistov je
kohezivna sila naSe socialisticne skupnosti;
Samoupravljanje in neuvr$¢enost — celost-
nost neodvisne jugoslovanske politike; Pri-
spevki k proucevanju Titove misli in dela:
TIHOMIR VLASKALIC: Tito, teorija in
praksa samoupravljanja; MILAN MATIC:
Titova misel o samoupravijanju in podruzb-
ljanju politike; PRVOSLAV RALIC: Tito
— o viogi osebnosti v zgodovini; MARKO
MIRKOVIC: Titova strategija revolucije,
1936-1941; PERO MORACA: Tito — stra-
teg narodnoosvobodilne vojne; IVAN LA-



CA: Titova koncepcija partije; STANI-
SLAV STANOIJEVIC: Tito in neuvrie-
nost; TOME MOMIROVSKI: Tito — kot
motiv knjizevne ustvarjalnosti; Izbor iz bi-
bliografije Titovih del.

Nase teme (Zagreb)
St. 4/1980

Josip Broz Tito — misel in delo: VLADIMIR
BAKARIC: Titovo delo — garant nase pri-
hodnosti; ZORICA STIPETIC: Prostor do-
zorevanja Josipa Broza Tita: VELJKO
CVIJETICANIN: Tito in politi¢na partija;
MITAR MILJANOVIC: Tito in samou-
pravijanje; IVAN PERIC: Titov pristop k
nacionalnemu vprasanju; PREDRAG MA-
TVEJEVIC: Nauki Titovega dela in nasa
kultura; RANKO PETKOVIC: Titov po-
sluh za zgodovino: BRANKO CARATAN:
Titova alternativa; SEKOU TOURE: Tito
nas je mobiliziral za uresni¢evanje nasih ple-
menitih ciljev; GIAN CARLO PAJETTA:
Titova zgodovinska dedi$¢ina; Izbor iz lite-
rature o Josipu Brozu Titu.

Opredjeljenja (Sarajevo)
t. 5/1980

Tematska Stevilka: VLADIMIR BAKA-
RIC: Tito je nase revolucionarno gibanje
usposobil, da tudi naprej kréi poti ¢loveske-
mu napredku; NIKOLA STOJANOVIC:
Tito je naSa zavest o nas samih, smer in
kazipot nadih prihodnjih bojev in Zivljenja;
JOSIP BROZ TITO: Izbor iz del: Samou-
pravljanje; Delavski razred in Zveza komu-
nistov Jugoslavije; Nacionalno vprasanje in
revolucija; Jugoslavija v boju za neodvisnost
in neuvriéenost; Splosna ljudska obramba in
druzbena samozaséita; J. B. TITO: Novolet-
na poslanica.

Pregled (Sarajevo)
St. 5/1980

Tematska stevilka, posvecena J.B.Titu:

Razglas CK ZKJ in predsedstva SFRJ: Re-
dakcijski uvodnik: Blagor ¢loveku, ki za ve-
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dno zivi; FUAD MUHIC: Osebnost in zgo-
dovina; Izbor iz del: KPJ v pripravah na
NOB in socialisti¢no revolucijo; Pri nas je
demokracija zasnovana na materialni bazi
za najdirSe mnoZice delavcev; Delovati mo-
ramo v svetu kakrsen je in s svojimi napori
prispevati, da se postopno spreminja; Glo-
boko smo prepri¢ani, da je v naSem Casu
uporaba principa koeksistence uresniéljiva
in realna; Vedno smo poudarjali, da mora
biti v naSem socializmu vedno na prvem
mestu ¢lovek, proizvajalec in ustvarjalec, ne
glede na njegovo nacionalno pripadnost; Sa-
moupravni  socialistiéni  druzbeni sistem
omogoca, da zdruZeni proizvajalci in drzav-
ljani organizirajo obrambne sile druzbe kot
svoje lastne sile; Jugoslavija niti najmanj ne
pomislja, da bi spremenila svoj samoupravni
socialistiéni razvoj niti svoje politike neuvr-
§¢anja; Tujega nofemo, svojega ne damo;
Gibanje neuvrienosti izraZa bistvene inte-
rese celotnega ¢lovestva; Poebno priznanje
Josipu Brozu Titu (na 6. konferenci neuvr-
§¢enih v Havani).

Marksizam u svetu (Beograd)
st. 9/1979

Razprave o zgodovinskem materializmu:
BOZIDAR DEBENJAK: O nekaterih
vprasanjih materialistinega pojmovanja
zgodovine; JURGEN HABERMAS: Zgo-
dovinski materializem in razvoj normativnih
struktur; HANS JORG SANDKUHLEN:
Pledoaje za historiéni materializem kot filo-
zofije; H.FLEISCHER: Izhodis¢ne tocke
za marksisticne teorije zgodovine; HEL-
MUT FLEISCHER: Zgodovinska nujnost;
K.H. TJIADEN: Prirodna evolucija, druzbe-
na formacija, svetovna zgodovina; PAUL-
LAURENT ASSOUN: Marx o ponavljanju
zgodovine; WOLFGANG ACKERMANN:
Zgodovinsko-materialistiéna  periodizacija
ali shema treh stadijev?; CESARE LUPO-
RINI: Prispevek k razlagi kategorije »druZ-
benoekonomske formacije«; G.A.CO-
HEN: Primat proizvodnih sil; ANDREAS
WILDT: Proizvajalne sile in druzbeni pré-
vrat; Kritika: PIERRE VILAR: Marksisti¢-
na zgodovina ali zgodovina v nastajanju;
Prikazi: ARNIM REGENBOGEN: O zgo-
dovinskem materializmu.



Argumenti (Rijeka)
st. 4/1979

Redakcija: Uvodna beseda; IVAN IVEKO-
VIC: Rogovi v vredi; YVES PERSON: Et-
ni¢ne skupine, narodi in drZave — za sociali-
zem na Rogu Afrike; SENAY LIKKE:
Etiopska revolucija — naloge, doseZki, pro-
blemi in perspektive; PHILIPPE DE-
CRAENE: Prikaz somalijske socialisti¢ne
poti; SIMON MALLEY: Somalijska revo-
lucionarna usmeritev je nepovratna; PHI-
LIPPE LEYMARIE: TezZavna neodvisnost
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Dzibutija; Dokumenti: Program etiopske
nacionalne demokratiéne revolucije; Pro-
gram skupne fronte etiopskih marksisti¢no-
leninistiénih organizaci) (EMALED); Ana-
liza Vseetiopskega socialistiénega gibanja
(MEISONE); Totalna opozicija Ljudske re-
volucionarne partije (EPRP); Nacionalni
demokratiéni progran Eritrejske narodno-
osvobodilne fronte (EPLF); Bibliografija:
Bibliografija izbranih del iz naSe in tuje
periodike o Rogu Afrike; Kriticna kartote-
ka: DARIVOJ ZILIC: Mladen Gavrilovi¢ —
Vojni plameni na Rogu Afrike.



blbllogyafgja knjig in ¢lankov

iologijo in filozofijo v Ljubljani)

A. KNJIGE IZ SFRJ

I. MARKSIZEM

RIZMAN Rudi: Marksizem in nacionalno vpradanje. Ra-
zvoj} 1jnih jo du v marksistiéni druZ-
beni nmlx L,ubljam. Canku;evn zalozba 1980. 528
str. (Misel in ¢as) - sig. 1/2484-34

KERSEVAN Marko: Razredna analiza in marksistiéna
druZbena teorija. Razprave iz marksistiéne oble so-

logije in sociologye religije. Ljubl) Delavska
enotnost 1980, 287 str. — sig. 14.270.

Il. FILOZOFUA

CULLER Jonathan: Sosir: osnivaé moderne lingvistike.
(prev. Boris Hiebec). Beograd, BIGZ 1980. 149 str.
(XX vek, 43) sig. 1/2680-43

DILTHEY Wilhelm: Izgradnja istorijskog sveta u duhov-
mm naukama. Prevela Dulics Guteds. Beograd,
BIGZ 1980. 453 str. (Velika filozofska biblioteka) ~
sig. [1/14.848

THOMAS Louis-Vincent: Antropologija smrti. (Prev, Zo-
ran Stojanovi¢ | Miodrag Radovi¢) Beograd, Prosveta
1980. 2 knj. 349; 384 str. (Biblioteka Danadnji svet) -
sig. 11.947-22

WITTGENSTEIN Ludwig: Filosofska istraZivanja. (Prev.
Ksenija Maricki Gadanski). 2. pregl. i popr. izd. Beo-
grad, Nolt 1980. 257 str. (Symposion) - sig.

11/14.811
XENOFON: L' P o Sok S originala preveo,
uvod nap 1 objainj i dodao Milod

N. Duri¢. Beograd, Ble l980 XXV + 138 sir.
(Mala filozofska biblioteka) - sig. 2040-42

111 SOCIOLOGUA

GORICAR Joze: Temelji obée sociologije. 4. izd. Ljublja-
na, Driavna zaloZba Slovenije 1980. 335 sir. sig.
14.276

HAUSER Arnold: Umetnost in druiba. (Prev. Helena
Menade) Ljubly Driavna zalozba Sl ije, 1980,
278 str. sig. 14.286

JAMBREK Peter: Od plemena do dmvc Polméne glbll-

ne sile Ine in d- Zb

FIEDLER Konrad: O pvosudivmju dela likovne
sti. ¢ka istina. Beograd,
BIGZ 1980, 108 str. (Mua filozofska biblioteka) —
sig. 2040-44

FRISKOVEC Franc: Osnove logike. Ljubljana, Univer-
zum 1980. 283 sir. sig. 11/14.857

GADAMER Hans-Georg: Istina i metoda. Osnovi filozof-
ske (Prev. Slobodan Novakov). 3. izd.
Sarajevo, Veselin Masleda 1978, 684 str. sig. 14.274

HIRIYANNA M.: Osnove indijske filozofije, (Prev. Vid-
ma Spiljak). Zagreb, Naprijed 1980. 371 str. sig.
11/14.828

LUKACS Georg: Osobenost estetskog. Prev. Olga Kostre-
Sevié. Beograd, Nolit 1980. 809 str. (Knjizevnost |
avilizacija) - sig. 14.291

LYOTARD Jean-Frangois: Fenomenologija. (Prev. Mirja-
na Zdravkovi¢). Beograd, BIGZ 1980. 140 str. (Mala
filozofska biblioteka) — sig. 2040-43

MILOSEVIC Nikola: Filozofija strukturalizma. Beograd,
BIGZ 1980. 363 sir. (XX vek, 45) - sig. 1/2680-45

PREMEC Viadimir: Hr ija etickih tek patristi-
ke, sholastike, renesanse. Sarajevo, Svjetlost 1978,
158 str. (Bibiioteka Etos, Hrestomatija ctitke misli) —
sig. 14.277-1

PROHIC Kasim: Egzi i) & loboda. Eticko
pitanje u filozofiji egar ije. Sarajevo, §

1978, 332 sir, (Biblioteka Etos. Hi ja eticke
misli) - sig. 14.277-3

PROHIC Kasim: Prizma i ogledalo, Derd Lukaé, Ernst
Bloh, Teodor V. Adorno. Beograd, Nolit 1980. 359
sir, - sig. 14.273

Mad, 1

» 2
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I} lozba Slove-
nije 1980. 251 str. (Moderna druiba) ~ sig. 14.285
JAMBREK Peter: Zgradba in razvoj druzbe. 2. dop. izd.
Ljubljana, Univerzum 1980. 202 str. (Uvod v sociolo-
gijo) sig. 11/14.102-1
JEROVSEK Jancz: Vpliv organizacijskih sprememb na
d: z dela. Ljubljana, U, 1980. 52. str.
(Druzbeno izobra2evanje, 75) - sig. 1/2952-75
MERTON Robert K.: O teorijsko) sociologiji. Prev. Tomi-
slav Longinovié. Zagreb, Centar drudtvenih djelatno-
sti SSOH 1979. XII + 198 str. (Pitanja, 9) - sig
12.608-9
MLADENOVIC Marko Socijalna pohnkl i porodica. 2.

bijske druZbe. Ljubly Dri:

izd. B ija  1980.
XV + 358;:: sig. 11/14.841
MLINAR Zdravko: Urbanizam i sociologija. Beograd, Ar-

hitektonski fakultet 1979, 69 str. (Postdiplomske stu-
dije. Kurs — stanovanje; 36) — sig. 11/14.819-36
PAVICEVIC Vuko: Sociologija religije sa elementima fi-
lozofije religije. 2. izm. i pros. izd. Beograd, BIGZ
1980. 409 str. (Posebna izdanja) - sig. 14.290
PRIMORAC Milena: Strani radnici. Sociolodki aspekti

1 k. : .2 <

] o v
ski izdavalki centar UK SSO Beograda 1980. 200 str.
~sig. 11/14.837

PROKIC Bosko: Uvod u sociologiju medicine. Beograd,
Savremena administracija 1979, 154 str. -~ sig.
11/14.815

UDOVIC S.: Jugoslaveni u Svedskoj 1974. godine. Kom-
parativaa studija. Stockholm, Svedski institut za soci-
jalna istraZivanja 1979. 100 str. sig. 11/14.809




ZIVKOVIC Miroslav: Neki sociolodki aspekti planiranja.
Beograd, Arhitektonski fakulter (1977?). 52 sur. (Po-
slediplomske  studije. Kurs — stanovanje) - sig.
11/14.819-20

ZIVKOVIC Miroslav: Sociolodki ogledi o gradu i stanova-
nju. Beograd, Arhitektonski fakultet 1980. 68 str.
(Poslediplomske studije. Kurs — stanovanje) - sig.
11/14.819-47

TOMSIC Vida: Izbrani teksti. Izbor pripravila Renata
Mejak. Ljubljana, Zavod SRS za 3olstvo 1980. 2 knj.
132; 126 str. (Novi vidiki, 28, 29) sig. 13.491-28, 29

2. Druzbenopalitiéni sistem SRFJ:

KRISTAV lvnn Druzbena ureditev SFRJ. Samoupravna

ZIVKOVIC Miroslav: Uvod u sociol X
Beograd, Arhitektonski fakultet ( 1975") 73 str. (Po-
slediplomske studije, Kurs - stanovanje) - sig.
11/14.819-2

IV. PSTHOLOGUA
JEROTIC Vladeta: Psihoanaliza i kultura. 3. prosireno izd.

Beograd, BIGZ 1980. 227 str. (XX vek, 16) sig.
1/2680-16

V. ZNANOST - KULTURA - PROSVETA -
SOLSTVO

ENZENSBERGER Hans Mag Nemacka, Nemack
azmedu ostalog. Prevela Drinka Gojkovi¢. Beograd,
BIGZ 1980. 323 str. (Savremem ¢sej, 4) — sig.
142814

JKOR Roger: Skola  kultura ili Univerzitet — plen Zivoti-
nja, (Prev. Mirjans Vukmirovi¢), Beograd, BIGZ
1980, - 139 str. (XX vek, 42) ug. 1/2680-42

POSODABLIJANIJE statistid
(Irena Banfi, et al) L]ubl}ma Zavod SRS za statisti-
ko 1980. 52 str. - sig. 11/14.845

PRISPEVKI k teoriyi in praksi vzgoje v domovih za uéen-
ce, Ljubljana, Mladinska knjiga 1980, 253 str. - sig.
11/14.840

SKUSEK-MOCNIK Zoja: Gledalid¢e kot oblika spekta-
kelske funkeije. Ljubly Um 1980, 131 str.
(Analecta) sig. 1/3019-1

TOMANOVIC Velimir: Drudtvene promene i obrazova-
nje. Beograd, Komunist 1980. 173 str. (Ogledi, 9) -
sig. 14.026-9

VOLFAND Joze: Osnove pravne kul litih
Ljubljana, Univerzum 1980, 81 str. (Druibcnn 2o~
brazevanje, 74) sig. 1/2952-74

ZIVKOVIC Miroslav: Uvod u dologiju nauénog istra-
#ivanja. Beograd, Arhitektonski fakultet (19777). 108
str. (Poslediplomske studije. Kurs — stanovanje) — sig.
11/14.819-1

V1. POLITICNE VEDE

1. Splosna dela:

JANTOL Tomislav: Socijalizam i javnost. Zagreb, Centar
2a kulturnu djelatnost SSOH 1980. 238 str. (Aktalne
politiéne teme) — sig. 12.523-28

NARODNO vpradanje, subjektivae sile, pravijanje,
NEuvISEEnost. L;ub!)ma. RK ZSMS 1980, 127 str.
(Knjiznica ABC, 11) - sig. 13.529-11
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ija. 2. dop. izd. Maribor, Ob-
zorja 1980. 308 str. (Marksistiéna knjitnica, 10) - sig.

13.381-10

SOCUALISTICKO pravijanje i h izacija rada.
Zbornik radova p &en trid godidnjici socijali-
stickog pravijanja u Jugoslaviji 1950-1980.

Beograd, Savremens administracija 1980. 272 str. sig.
11/3262

SINKOVEC Janez: Samoupravno odlofanje delaveev.
Ljubljana, Univerzum 1980. 204 str. (Prirotniki, 56)
- sig. 11/13.565-56

SINKOVEC Janez: S P pravo v zdrud delu,
Ljubljana, Univerzum 1980. 201 str. (Prirogniki. 60)
~sig. 11/13.565-60

SUVAR Stipe: Samoupravljanje i alternative. 4. dop. izd.
Zagreb, Centar za kulturnu djelatnost SSOH 1980.
487 str. (Aktualne politicke teme) sig. 12.523- 27

TODOROVIC Mijalko: Ka zajednici slobodnih proiz
daca. Beograd, Komunist 1980. 313 stir. (Marksizam |
savremenost) — sig. 13.103-6/4

VRATUSA Anton: Ostvarivanje Zakona o udrufenom
radu, Od ideje do prakse. Beograd, Komunist 1980.
186 str. (Marksisticke studije, 15) ~ sig. 13.854-15

3. Politiéni sistemi in organizacije:

SMILIKOVIC Rados: Drud litick ije u
SFRJ. Beograd, Sloboda l9f79 400 str. (Sawrmnm
drudtvena misao) - sig. 14.275

ZVEZA KOMUNISTOV JUGOSLAVIE. Centralni ko-
mite. Seja, 10, Bco;rad Milada generacija u borbi za
dalji razvoj socijalistickih ih od i za-
daci Saveza k Beograd, 'f 1980. 164
str. (Dokumenti) - sig. 14.288

STIPETIC Zonca Komunisticki pokret | nmcbgenma
Istradh Jeolotkog i polititkog djek ja inteli-
gencije u Hmuko, (1918-1945) Zagteb Centar za
kulturnu djelatnost SSOH 1980. 244 str. (Akuwalne

politicke teme) — sig. 12.523-29

5. Mednarodni odnost:

KESETOVIC Mubamed: Nacija u socijal Beograd,
Pres Kliping 1978. 185 str. - sig. 1113259

SMOLE JoZe: Sedanji mednarodni odnosi in perspektiva
njihove preobrazbe. Ljublj Delavsk
1980. 36 str. (Aktualna tema) - sig. 14.248-2




STANIC Janez: Razpotja k i Ljubljana, Cankar-
jeva zalozba 1980, 608 str. (Misel in ¢as) - sig.
1/2484-33

VRATUSA Anton: Profili neuvriéenosti. Socialistiéna in
neuvri¢ena Jugoslavija. Samoupravijanje v deZelt in
politika neuvriéenost: v mednarodnih odnosih. (Prev,
Zoja Skudck-Moénik). Ljubljana, SAZU, Driavna
zalozba Slovenije 1980. 115 str. - sig. 14,284

VII, POLITICNA EKONOMUA
IN GOSPODARSTVO

HAUG Wolfgang Fritz: Predavanja za uvod v »Kapitale.
(Prev. Rado Riha) Ljubljana, Cankarjeva zalozba
1980. 257 str. (Misel in &as). — sig. 1/2484-32

HILFERDING Rudolf: Finanéni Kapital. (Prev. Ivan La-
vral) Ljubljana, Cankarjeva zalozba 1980. 435 str. —
sig. 14.289

JURANCIC Iija: Vrednotenje dela. Kranj, Moderna orga-
nizacija 1980. 336 str. sig. 11/14.820

STOJANOVIC Srboljub: Jedan ki koncept eko-

kog razvoja za na sistemsko-inf 10+
nom pristupu. Ljubljana, Center za proucevanje sode-
lovanja z deZelami v razvoju 1979. 296 str. - sig.
11/14.830

ZUPAN Marjan: Politiéna ckonomija. Priroénik za sindi-
kaine delavee. Ljubljana, Delavska enotnost 1980.
133 str. (Sindikati 30) - sig. 13.637-30

ZVEZA KOMUMSTOV SLOVEMJE Mestna konfe-
renca Ljublj Jnop 7 ja in naloge

I pn P b bi druzbs y! kih od-

nosov v gospodarjenju z denasjem in preobrazbi bank.

Ljublj Delavska 1980, 32 str. sig. 14.287
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VIII. SREDSTVA MNOZICNEGA OBVESCANIA IN
JAVNO MNENJE

DZINIC Firdus: Komunikologija, Sociokibernetika in psi-
hasociologija informiranja in komuniciranja v samo
pravai druzbi in zdruzenem delu. (Prev. Jernej Ko-
smaé in Danilo Domajnko). Ljubljana, Delavska
enotnost 1980, 253 str. - sig. 14.272

HYMES Dell: Emografija komunikacije. (Prev. Milorad
Radovanovi€). Beograd, BIGZ 1980. 380 str. (XX
vek, 44) sig. [/2680-44

VREG France: Javno je n pravna demokraci-
ja. Procesi izraZanja mnen; m interesov v medéanski
demokraciji in v listads h

nja. Manbor, Obzorja 1980. 362 slr (Soc:olo&lsa in
politoloSka knjiznica, 13) sig. 13.281-13

IX. RELIGIJA IN VERSKE
ORGANIZACUE

CVITKOVIC Ivan: Biljetke o religiji. Sarajevo, Oslobode-
nje 1980. 164 str. (Politiéka biblioteka) - sig. 14.265

CVRLIE Vjekoslav: Vatikan u suvremenom svijetu. Za-
greb, Skolska knjiga 1980. VIII + 390 str. ~ sig.
11/14.816
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X. ZGODOVINA IN GEOGRAFUA

BILANDZIC Dufan: Zgodovina Socialistiéne federativne
republike Jugoslavije: glavni procesi. (Prev. Frantek
Safar). Ljubljana Partizanska knjiga 1980. 463 str. —
sig. 11/14.818

BOZIC Branko: Oris zgodovine Slovencey, Ljubljana, Dr-
Zavan zalodda Slovenije 1980, 191 str. sig. /14.800

BRITOVSEK Marjan: Carizem, revolucija, stalinizem,
DruZbeni razvoj v Rusiji in perspektive socializma.
Ljublj Cankarjeva zalozba 1980. 2 knj. 494; 307
str, sig, 11/14.846

DEDUER Vhdumr Interesne sfere. Istorija mlefcsmh
stera 1 tajne d ije uopite, a poschno Jugost
u drugom s\t!skom ratu. Beograd, Pmsvexa 1980
494 str. sig 111/3256

DEDDER Viadimir: Svedocanstva 0 drugom svetskom
ratu. Beograd, Narodna knjiga; Ljublj Partizan-
ska knjiga 1980, 637 sur. sig, 111/3258

FERENC Tone: Vin o nacistiéni raznarodovalni politiki v
Sk:\em,l l94l 1945 = Quellen zur nationalsoziali-

h liss politik  in Sk
1941-1945. Maribor, Obzom 1980. 714 str. sig,
111/3260

KLUN Albert: Pre) iV di bodilmni voni.
L|ubl|ana. Komunist 1980, brez pag. (Spomcmlu re-
vol ga delavskega gibanja Sk je, 15) -
sig. 112870-35

KOS Janez: Tiskarna Podmornica. Ljubljana, Komunist
1980. b. p. (Spomeniki revolucionarnega delavskega
gibanja Slovenije, 14) - sig. 1/2870-14

LUBEIJ France-Drejle: Odloditve, Boj za demok

kolstva na Sl kem. Ljubljana, Parti
ga 1980. 348 str. - sig, 111/1257

ZELJEZNOV Dusan: Rupnikov proces, Ljubljana, Can-

karjeva zalokba 1980. 316 sir, — sig. 11/14.847

ka knji-

XI. POTOPISI - BIOGRAFUE - PRIROCNIKI - SLO-

VARIJI

BILO je &asno Ziveti s Titam: Kiko su jugoslovenski novi-
nari i foto-reporteri zabiljeZili dramu posijednje Tito-
ve bitke 1 sedam inijih dana Jugoslavije. (Ur.
Sead Saralevi, et al) Zagreb, Vjesnik, Mladost,
Prosvjeta 1980, 312 sir. - sig. IV/2792

DEDUER Viadimir: Novi prilozi za biografiju Josipa Bro-
za Tita. Knj, 1. Zagreb, Miadost; Rijeka. Liburnija ~
1980. 678 sir. sig. 11/14.843-]

LIKAR Peter: Lev Miltinski., Temna stran belega dne.
Maribor, Obzorja 1980. 57 str. (Slovenski znanstveni-
ki, 3) - sig. 1/3011-3

LIKAR Peter: Lojze Ude. Moje bitke. Manibor, Obzorja
1980, 43 str. (Slovenski znanstveniki, 2). -
1/3011-2

STAUBRINGER Zvonko: Plamenica iz Kumrovea. (Prev.
Bojan Samarin, Miha Strukelj). Samobor, »Zagrebe;
Ljubljana, Univerzum 1980, 227 str., 142 str. slustr, -
sig. 11/14.839




B. KNJIGE 1Z TUJINE
1. MARKSIZEM

SELIGER Martin: The Marxist conception of idcology. A
critical essay. Cambridge, Cambridge Univ. Press
1979. XIII + 229 str. sig. 11/14.812

II. FILOZOFUA

Kratkij slovar® po filosofi. Moskva, Izd-vo politicesko)
literatury 1979. 412 str. - sig. P 173015

KRYVELEV losif Amovi¢: Knitika religioznogo uéenija o
bessmerti. Moskva, Nauka 1979. 172 str. - sig,
14.280

POGOSJAN Vil Andranikovié: K kritke filosofskih kon-
cepei) Frankfurtskoj $koly. Erevan, AN Armjanskoj
SSR 1979. 8O str. sig. 14.292

111 SOCIOLOGUA

KERLINGER Fred N.: Behavioral research. A conceptual
approach. New York, Holt, Rinchart & Winston
1979. XVI + 336 str. sig. 11/14.860

l£VKOVSKU Aleksej Ivanovié: Social'naja struktura ra-
zvivajuitihsja stran, 2O, pe-
rehodnogo obddestva. Moskva Myﬂ 1978. 220 str. ~
sig. 14.296

ME‘DODOLOGICESKIE ploblcmy obi&estvennyh nauk.
Po lam Vse konfi i »Aktual'nye
problemy nmodologn obictslvcnnyh nauke. (Red. L.
F. II'¢ev) Moskva, Nauka 1979. 471 str. - sig.
11/14.832

SCIENTIFIC productivity. The effectiveness of rescarch
groups in six countries. Ed. by Frank M. Andrews.
Cambridge, Cambridge Univ. Press; Paris, Unesco
1979. XXXIV + 469 str. - sig. 11/14.836

SOCIALISTICESKIJ obraz 2izni i vsestoronnee razvitie
lignosti. (Otv. red. V. L. Sinkaruk). Kiev, Naukova
dumka 1979. 342, str. - sig. 14.278

SOCIAL'NOE p je i social'noe upravienie, (Otv. red.
V. L. Kucenko), Kiev, Naukova dumka 1979, 369 sir.
- sig. 14.173-3

VALUE change in Chinese society. Ed. by Richard W.
Wilson, et al. New York, Praeger 1979. XIII + 309
str, — sig. 11/14.850

WELSH William A.: Leaders and elites, New York, Holt,
Rinchart & Winston 1979, X + 209 str. - sig.
11/14.851

Probl Yladd

IV. PSIHOLOGUA

HUDSON Liam: C y imaginations. A psychological
study of the English schoolboy. H th, Pen-
guin 1979. 205 str, (Pelican book) - sig. 173017

V.ZNANOST -~ KULTURA - PROSVETA - SOLSTVO

COMPARATIVE persp es on the acad profes-
sion. (Ed. by Philip G. Altbach). New York, London,
Pracger 1977. XII + 214 str, - sig. 11/14.861
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SCIMECCA Joseph A.: Education and society. New York,
Holt, Rinchart & Winston 1980. XII + 306 str. - sig.
/14,814

VL. POLITICNE VEDE
1. Splosna dela:

BLALOCK Hubert M. Jr.: Black-white relations in the
1980s. Toward a long-term policy. New York, Prac-
ger, 1979, VIII + 208 str. - sig. 11/14.822

CONSTRUCTING policy. Dialogues with social scientists
in the national political arena. Ed. by Irving Louis
Horowitz. New York, Pracger 1979, IX + 244 sir, -
sig. 11/14.867

DOZ Yves L.: Government control and multinational stra-
tegic management: power systems and telecommuni-
cation equipment. New York, Praeger 1979,
XVI + 277 str. - sig. 11/14.870

HINTON Harold C.: An introduction to Chinese politics.
2. ed. New York, Holt, Rinchart & Winston 1978,
XV + 344 str. - sig. 14.294

PLANO Jack C.: The American political dictionary. $® ed.
New York, Holt, Rinchart & Winston 1979,
VI + 488 str. - sig. 11/14.865

REYCHLER Luc: Patterns of diplomatic thinking. A
cross-national study of structural and social-psycholo-
gical determinants, New York, Pracger 1979,
XIX + 295 str. — sig. 11/14.858

TERRITORIAL politics in industrial (Ed. by Si-
dney Tarrow, et al) New York, Praeger 1978
XIV + 326 str. ~ sig. 11/14.853

5. Mednarodm odnosi:

ETHNIC conflict in international relations (Ed. by Astri
Suhrke, Lela Garner Noble) New York, London,
Pracger 1977. XI + 248 str, sig. 11/14.827

FOREIGN policies of west P ialist parties. (Ed.
by Wemner J. Feld) New York, Pracger 1978.
XI + 149 str. - sig. 11/14.869

INTERNATIONAL perceptions of the superpower milita-
ry balance. Ed. by Donald C. Danicl. New York,
Pracger 1978. XIV + 198 str. — sig. 11/14.868

KAPUR Ashok: International nuclear proliferation: Mul-

(it 1 diph y and regional aspects. New York,
Pracger 1979. X + 387 str. - sig. 11/14.824

VIL POLITICNA EKONOMUA IN GOSPODARSTVO

AJAMI Riad A.: Arab response 1o the multinationals. New
York, Pracger 1979. X + 143 str. - sig. 11/14.862

CRANE Robert D.: Planning the future of Saudi Arabia.
A model for achieving national priorities. New York,
Praeger 1978. X1 + 241 str. — sig. 11/14.849

GATOVSKIJ Lev Markovié: Voprosy razvitija politiée-
sko) ekonomii socializma. Moskva, Nauka 1979, 488
str. - sig. 14.283



HERBERT John D.: Urban development in the third
world. Policy guidelines, New York, Pracger 1979,
XIII + 238 str. - sig. 11/14,852

HUSTON Perdita: Third world women speak out. Inter-
views in six countries on change, development, and
basic needs. New York, Pracger 1979, XIX + 153 str,

sig. 11/14.871
JUZUFOVIC German Karlovié: Neuka pri socializme.
Politik iéeskie problemy. Leningrad, Izd-vo

leningradskogo un-ta |980 118 str. - sig. 11/14.833

LEWIS Carol W.: Soviet urban management. With compa-
risons to the United States. New York, Pracger 1979.
XXXV + 216 str. - sig. 111/3263

MANPOWER pl g Selected readings. Ed. by D. J.
Bartholomew. Harmondsworth, Penguin 1976. 335.
str. — sig. 173018

NANYENYA-Takirambudde Peter: Technology f
and international law. New York, Pracger 1980,
X + 177 str. - sig. 11/14.823

POLICY alternatives for a new international economic
order. An economic analysis. Ed. by William R. Cline.
New York, Pracger 1979, XIV + 392 str. sig.
11/14.874
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RONDINELLI Dennis A.: Urbanization and rural deve-
lopment. A spatial policy for equitable growth. New
York, Pracger 1978, XI + 221 str. ~ sig. 11/14.803

SCHAUPP Dietnch L.: A aoss-cullunl study of a multi-

| Attitudinal resp to partipa-
tive m.mngtmenl New York, Pracger 1978 X + 166
str, sig. 11/14.864

SUICIDE of survival? The challenge of the year 2000.
(Amadou-Mahtar M'Bow, et al.). Paris, Unesco 1978,
192 str. (Insights, 1) - sig. lI/N 831 l

TEORETICESKIE problemy j iZenij naué-

hriAeckal " “sr'lx s bt
Sesko) s y hozjaj itogo sociali-
zma. (Red. G. D. Gart) lxmn;nd 1zd-vo Leningrad-
skogo un-ta 1979, 188 str. —sig. 11/14.834

.--;

X. ZGODOVINA - GEOGRAFUJA

MAC CLELLAND Charles: State, society, and university
i Germany 1700-1914. Cambridge, Cambridge
Univ. Press 1980, IX + 381 str. — sig. 11/14.866

Teorija in praksa, let. 17, &t 8, Ljubljana 1980



AVTORSKI SINOPSISI

UDC 338.26)497.1)
DRAGAN, Zvone: The Yugoshay Socio-El ic Develop in the 1981-1985 period
Teoriju in praksa, Ljubljana 1980, Vol. XVIL No. 8, p. 863-884
Alfter estimating the realization of some basic sock ic develop | goals in Yugoslavia in the post-war period and
in the develop of the list self: 2 system, the author comes 1o the conclusion that in the last decade also
in our country some negative tendencies in the develog are i ing. These tendences are., ding 10 the author.
above all a reflection of problems deriving from the existing discrepam:ey between the material structure of social
reproduction and the insufficiently i i blish of the self £ SOCio-ec ic system. The dynamic
development based particularly on ¢ i ) i d imports and irrelevant exp di
inflation income, increasing debts abroad, has mmmucd particularly since 1973 as a q of the and

political crisis in the world. In order to reverse these negative tendencies in the middle-term plans and to insure conditions
for an efficient policy which would gradually eliminate the causes of inflation and insure a stabile and sound development. a
strictly radical and responsible approach 1o the shapmg ol slab'lnalmn policy mipemwe Some of the most important

blems dir and foundations of the above. d de are p d to in the di The policy and
syslcm of accelerated development of less d:vtloped republics and lhc Socialist Autonomous Province Kosovo are pointed
out separately in this context

UDC 327.37(100):141.82(100)

BEBLER, dr. Anton: On Marxists’ Attitudes ds Di
Teorija in praksa, Ljubljana 1980, Vol. XVIL No. 8, p. 955-963

4 1ablish

Contrary to the oversimplified presentation of Marxists® p regarding d the author certain
hanges and diff in these fpoints with respect to time, place and dimensions of the existing disarmament goal
(desirability, possibility). Although K. Marx’s and F. Engels” attitudes toward disar can be described as slightly
negative in the beginning. their dpoints have later changed to expressively positive in regard to both fundamental
di I Similar evolution can be traced in V., 1. Uljanov - Lenin's snndpoml as well as later in the standpoints of the
majority of the Communist Parties. At the present three diffs fund. dp with different variations can be
established among socialists and Marxists. Herewith a trend of approach of dpoints held by the majority of
Communist Parties in regard to di based on positive eval of 1ts both foundamental dimensions. can be
traced.
UDC 331.152(548.7)

KAVCIC, dr. Bogdan: Workers' Participation in Sri Lanka
Teoriju in praksa, Ljubljana 1980, Vol. XVIL No. 8, p. 964-973

The article deals with workers™ participation in decisi king in Sn Lanka enterprises. After presenting some data,
essential for better understanding of the social and economic situation in the country, the author proceeds with an analysis
of workers participation in regard to the hith development of participation. Particuliar emphasis is given to participation

since 1970 and 1o the situation following 1979, the year in which the new law on workers’ participation was passed. The
study on workers™ participation involves only the state sector of economy.
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AVTORSKI SINOPSISI

UDK 338.26(497.1)

DRAGAN, Zvone, Druibenock ki razvoj Jugosiavije 1981-1985
Teorija in praksa, Ljubljana 1980, let. XVIL, it. 8. str. 863-884

Po oceni tevanja nekaterih 1jnih ciljev druzb A kega razvoja v Jugoslaviji v povojnem obdobju, tudi v
razvijanju s Jahsticneg: pravijanja, je v razpravi dana ugotovitev, da so todi v nasi drzavi v zadnjem
desetletju modneje pri negativne tends v razvoju. Te so, po avtorjevi oceni, prtd\scmoduz globljih problemov, ki
izvirajo iz neusklajenosti v matenalni struktun druZzbenc reprodukeije in p lo intenzivnega uveljavijanja samouprav-
nega druzbenockonomskega sistema. Zlasti po et 1973, se je ~ ob negativaih posledicah ckonomske in politiéne krize v
svetu — nadaljeval dinamicen razvoj, ki je temelpl predvsem na de ¢ konjunkturi in visokem uvozu, ob neustreznem

1zvozu. visokih investicijah, inflacijskem dohodku in vanju v tupini. Da bi Ze v prvih letih novega
srednjerotnega planskega obdobja 1jito preobrnili negativne tendi zagotovili pogoje za utinkovitejio politiko

postopnega odpravijanja b fl in b stabilnejSi in kvalitetne)Si razvo). bo potreben radikalnejdi in
odgovornejdt pristop k ohhkm anju sutﬂllmqskc polmkc. predvsem na podlag Isebojno vsklajenih i . moZ
sti. pravic in ob; iV orazp SO 12§ ljena nek p 153 vprasanja, smeti in osnove takinegs razvoja. V

tem kontekstu sta posebe) prikazana politika in sistem hitrejiega razvoja manj razvitih republik in SAP Kosova

UDK 327.37(100):141.82(100)

BEBLER, dr. Anton: O razmerju marksistov do razoroZitve
Teorija in praksa, Ljubljana 1980, let. XVIL, it, 8. str. 955-963

V nasprotju s poenostavijenim prikazov an;cm stahi&d marksistov do razoroZitve ugotavija avtor spremenijivost in razlicnost
teh stalif¢ glede na Cas. prostor in smotra ntve (zazel znost), Izhodiséno stalisée
K. Marxa in F. Engelsa do razorogitve e bilo blago ncgmnnu se je pa kasneje spremenilo v izrazito pozitivio glede na obe
glavai nosti. Podobno evoluaj led: v staliseih VoL UL Lenina ter Se kasneje v stalish vedine
komunisti¢nih partij. Sedaj ugotavljamo med socialisti in marksisti tri razliéna temeljna stalidéa, od katenh ima vsaka ved
inadic. P tem je zasledits trend zblizevan)a stalisd vedine k isticnih parti) do Zitve — in sscer na podiagt pozitivne
ocene obeh njenih temelynih razseznosti.

UDK 331.152(548.7)

KAVCIC, dr. Bogdan: Participacija delavcey v Sri Lanki,
Teorija in praksa, Ljubljana 1980, let. XVIL, it. 8. str. 964-973

Prispevek ob delavsk icipacijo pri odloanju v podjetyih v Sri Lank. V prvem delu so podam nekater: podatki,
katerih namen je boljie pomxunp: druzbenih in ckonomskih razmer v dezell. Nadalje je raztlenjen poloZaj glede
panicipacije delaveey v dosedanjem razvoju participacije. Podrobneje je prikazana participac! ja po letu 1970, zlasti novi
zakon o participaciji delaveev, ki je bil sprejet v maju 1979, Prikaz participacije delaveey zajema le drzavai sektor
gospodarsiva
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POPRAVEK

V zadnji Stevilki (6-7/1980) je v &lanku Ivana Kristana »Nacionalno
vpraSanje, samoupravljanje, federalizem« na strani 681 v 4. odstavku
izpadel del citiranega Titovega besedila o nacionalnem vpra3anju.
2. vrstica tega odstavka bi se morala glasiti: »... e razen splodnega
jugoslovanskega pomena ne bi imela tudi nacionalnega pomena za
vsak narod posebej, tj. ¢e ne bi razen osvoboditve Jugoslavije po-
menila. . .« itn. Avtorju se za napako opravi¢ujemo.



IREIORUA
PRAKSA

IZ VSEBINE NASLEDNJIH STEVILK

Franc Setinc: Za jutri$nji dan gre

Marjan Britoviek: Carizem, revolucija, stalinizem (pogovor z avtorjem)
Slavko Splichal: Pogoji in razvojne smeri podruZbljanja
komunikacijske sfere

Zdenko Roter: Vernost in nevernost druzbenih slojev v Sloveniji
(rezultati opazovanj v desetletju 1968—1978)

Aleksandar Vecié: Dohodek in dohodkovni odnosi

(nacela, uresni¢evanje, problemi in perspektive)

Ernest Petri&: Nekateri komparativni vidiki mednarodnih organizacij



