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Ljubljana, dne 1. marca 1936.
Trije meseci dela so za nami. Začeli 

smo izdajati »Našo misel«, ker smo spo, 
znali, da je  prišel čas, ko mora mladina 
odločno in neustrašeno povedati svojo 
besedo. Videli smo, da mora mladina 
stopiti v ostro borbo proti današnjim  
razmeram, proti vsej krivici in amoral
nosti naše družbe in da je  ona pokli
cana, da začne borbo za boljšo in sreč
nejšo bodočnost naroda in države.

Vedeli smo, da naše delo ne bo lahkt> 
in da bo naletelo na mnoge ovire. V 
teni se nismo varali. Opazili smo pri 
nekaterih naših čitateljih vznemirjenost 
in celo nejevoljo. Jasno je, da resnice 
ni bilo prijetno slišati. Drugi pa so odo
bravali naše delo in nas vzpodbujali, da 
ga nadaljujemo. T i uspehi, k i smo jih  
dosegli, nam pričajo, da smo na pravi 
poti. To nam daje poguma, da za početo 
delo nadaljujem o in poglobimo.

Marsikdo, k i je čital naš list, se je 
vprašal: Kaj hočemo? Kakšne so naše 
>mmarn?, K do f  živi. S -adtlllim Ločm i iti 
zasleduje pojave našega javnega življe
nja, ta bo vedel, da smo začeli z  delom  
zato, ker smo bili nezadovoljni nad tem, 
kar se dogaja okoli nas. Doživeli smo i 
našem javnem življenju  pojave, ki so 
morali v vseh mia/lih in  poštenih lju 
deh vzbuditi odpor in negodovanje. 
nekaj časa opažamo, da propada pri 
nas vse, kar je  pozitivnega. Na površje 
so prišli ljud je , ki tega po svoji moralni 
kvalifikaciji nikakor ne bi zaslužili. 
Pri tem pa vedno obetajo, da bo boljše 
in lepše.

Mladina je  dolgo čakala, toda zaman. 
Uvidela je, da od starejših generacij 
ni pričakovati rešitve. Starejše genera
cije b tez ozira na njihovo politično pri- 
jmdnost so se. baš v današnjih razmerah 
pokazale nesposobne za kako pozitivno  
in ustvarjajoče delo. Spoznali smo, da 
je  zato m l a d i n a  p o k l i c a n a ,  d a  
s t o p i  v b o r b o  z a  b o l j š o  i n  
l e p š o  b o d o č n o s t ,

T o  spoznan je  nas je vedlo k temu, da 
smo pred trem i meseci stopili k delu in 
začeli izdajati »Našo misel«. To, kar je 
bilo storjenega do danes, je  bito le za
četek, Pred nam i je  še mnogo težkega 
in odgovornega dela. Zavedamo se, da 
bo treba trde borbe.

A ko zahtevamo, da mora m ladina sto
p iti v borbo za boljšo in  lepšo bodoč
nost, ne smatramo, da je današnja mla
dina brez napak. Resnico je treba p ri
znati. Na eni strani vidimo, da se del 
mladine’ vdaja v  brezplodno frazaren je 
in da je  njeno delo povsem  negativi
stično in destruktivno. Na drugi strani 
vidimo, da je  mladina mlačna in apa
tična in da se ne zanima za vozna vpra
šanja našega časa, Uidimo, da je  večina 
zainteresirana edino na tem, da pride 
čim preje do službe. Materializem ji  je  
zameglil poglede, da pozablja na svoje 
dolžnosti. Srečali smo te malo l j u d i k i  
^i *e zavedali nalog v današnjem  čas«.

d  ko zahtevamo, da mora mladina 
sf4*piti v  borbo, delamo to zato, ker 
VJ ' nio> da je  edino mladina sposobna,

prizna svojo napako in da krene po  
drugi pati. A ko  zagori v  n je j plamen  
resniee, je  pripravljena na najtežjo bor

bo in na vsako žrtev. Z  izdajanjem  
»Naše misli« smo zato hoteli, da zainte
resiramo za pereča vprašanja mlade 
ljudi, k i se še ne zavedajo nalog, ki jih  
narekujejo današnje razmere, in da jim  
vzbudimo čuvstvo borbenosti, aktivizma, 
in požrtvovalnosti. H oteli smo torej, da 
dvignemo svoje tovariše, ki se še ne za
vedajo svojih dolžnosti, iz mrtvila, da 
se zavedo svojega poslanstva.

Videli smo tudi, da med mladimi 
ljudm i ni edinosti in da se bore med 
seboj zaradi brezpomembnih, po večini 
osebnih stvari. Vidimo, da velikega dela 
naše mladine ne veže nikaka ideja in 
nikak skupen ideal. To tudi ni mogoče. 
Vse nazore in poglede, kolikor jih  ima, 
je  večina mladih ljudi podedovala od 
svojih očetov. Ti nazori pa so se danes 
izkazali za zastarele in nesodobne. V 
časopisu vidim o sredstvo, da se ustvari 
duhovno in duševno edinstvo omladlne, 
ki smo ga do danes pogrešali. V tem  
smislu smo do danes tudi delali, Raz
pravljali smo a najvažnejših pojavih  
našega časa, k i morejo zanimati mla
dega človeka. S tem  smo hoteli, da po
vežemo čitatelje, da mislijo o istih stva
reh in pojavih in  da se u s t v a r i  n a  
t a  n a č i n  d u h o v n o  i n  d u š e v n o  
e d i n s t v o  n a š i h  č i t a t e l j e v  i n  
c e l o k u p n e  o m l a d i n e ,  V tem je  
predpogoj za uspešno akcijo, ki je  po
trebna.

»Naša misel« ima še posebno nalogo. 
A ko vzamemo v obzir današnje razmere 
in okolnosti, fc katerih živimo, moramo 
ugotoviti, kakor smo to že Večkrat sto
rili, da je  nastopil nov čas, nova doba. 
Nov čas zahteva, da si ustvarimo nove 
pojm e, nova načela in novo m išljenje. 
Zato m o r a m o  u s t v a r i t i  p o  s e b <■ 
n o  i d e o l o g i  j o  n o v i h  g e  n e  r a '  
c i  j. Od starega smemo vzeti le to, kar 
se je  izkazalo za dobro, koristno in  od - 
govor ja  joče sodobnemu življenju . Ideo
logija novih generacij se mora nanašati 
na vsa področje človeškega udejstvova
nja, na politiko, gospodarstvo in kul* 
turo, Da so nastopili novi časi in da je 
potrebno novih idej, se ne zavedam/) 
samo m i mladi. Videli smo, da se tudi 
ljud je  iz starejše generacije zavedajo 
tega dejstva in da skušajo pomladiti 
svojo ideologijo. Toda ugotoviti mora
mo, da se ti  poizkusi niso posrečili.

M ladina je  zlasti dolina, d«  si izgradi 
s v o j o  p o s e b n o  s o c i a l n o  i d  e o* 
l o g i j  o. Odgovarjati bo  morala duhu  
časa in biti v skladu s socialnim pojm o
vanjem našega naroda. Smatramo, da je  
naloga »Naše misli«, da propagira med 
svojim i čitatelji in tu d i drugod to misel, 
Zaveda se, da ustvaritev ideologije n i  
samo stvar sodelavcev lista, marveč da  
je  to stvar vse omladine. Zato poziva k  
sodelovanju, da  bo vsakdo doprinesel 
svoj delež.

Delo, k i nas čaka, n i  lahko. Treba bo 
mnogo naporov in  truda* da dosežemo 
cilj, k i smo si pa stavili,. Dosedanji uspe' 
hi nam pričajo, da človek doseže mnor 
go, ako  je poln optimizma. In  tega 
m ladini n i nikdar manjkalo. Mladina  
mora dokazati, da je  spoznala, ka j so 
njene naloge in  m ara zato  neustrašeno 
in požrtvovalno pristopiti k  delu.

KOMPROMIS?
Ne, nikakav kompromis. Mi veruje

mo u sebe i zato ne smatramo za po
trebno da oinimo bilo kakve ustupke. 
Kako bi i mogli da izgledaju ti ustup- 
ei? U tilitarni, verovatno. Verovatno bi 
nam neko ukazao na koristi koje nam 
može pružiti ova ili ona političk« stran
ka. Mi zahvaljujem o na toni staranju o 
našu budučnost. Nemarno mi nikakve 
iluzije o tome da je svakoj partiji po
trebna podrška u om ladini; iz dva ju 
razloga. Prvi je  taj štb su, kao što iz- 
gleda* sve današnje stranke odigrale 
svoju ulogu u  narodu pa traže osloreca 
u novim ljudim a; drugi je razlog, slet- 
stveno, taj što je om ladini nam enjena 
dužnost da još za neko vreme osigura 
karieru pojedinim  vodjima. M edjutim, 
ne treba ni govoriti o tome da če bu
ducnost naše države b iti onakva kakvu 
je izgradimo mi. Im ajuči u vidu dva 
gornja razloga, jasno je da u tom poslu 
morajno b iti potpuno nezavisni. Tu ne 
može b iti nikakve sentim entalnosti je r 
je svima nama dobro poznata činjenica 
da omladina nikada nije pozvana na 
istinsku saradnju nego je uvek imaja da 
posluži samo kao sretstvo. Postoji tu 
jedan ciničan odgovor. Da, naime, omla- 
dina do danas svojim radom nije po
kazala, da je dostojna za saradnju, da se 
do danas sav n jen  konstruktivizam 
ogledao u rečima a ne na delu. Takvim 
frazama žele da nas d isk red itu ju ! A mi 
pitam o: kad« je om ladini data moguč- 
nost da se pokaže na delu? Kada je 
nama bilo dozvoljeno da n radu poka
žemo svoju vrednost, »vojn dobru vol ju, 
svoje oduševljenje i svoje znanje? Go
spod in Ljuba Davidovi t' je tu  skoro dao 
kraean intervju o saradnji starih »a m la
dim. Im a li ijednog jugodovenskog 
državljanina koji te reči uzima ozbilj- 
no? Z«r iko sm atra da bi Udružens opo
zicija širom otvorijLa vrata omladini? 
Smešno o tome i govoriti, naravno. 
Omladina je sretstvo« ona ima da pret- 
stavlja stepeniee zn političku karieru 
kako pojedinaca, tako i celih stranaka. 
Tako je  uvek bilo — ali tako više neče 
biti. Nece b iti i sžato što smo uvideli .da 
nam  se hotimice zatvaraju putevi ka

Eravom radu da bi nam  se moglo pred 
acivati kako »znamo samo resolucije 

sastavljati a ne i praktično raditi«. Je
dan od govornika na ljubljanskom  stti- 
dentskom kongresu je  rekao: » . . .  ako 
nam  se i ne omoguči, mi čemo sami 
preoteti, ako ustreba, svoj deo rada na 
čuvanju Jugoslavije«. Da, nama je  ta-

man dosta papirnatog konstruktivizma. 
Od nas se traži program? Kakav pro
gram? Program kako čemo urediti svet
— na papiru? Od toga mi nemarno ni
sta, od toga država nema ništa, od toga 
niko nema ništa.

Pa, je r mi znamo da čemo zaisty, 
sami morati »preoteti svoj deo rada«* 
mi sami i idemo. Tu m i obračamo 
pažnju na »utilitarnost«. Sa nama može 
da ide svaki koji nama može da bude 
od koristi. Nije štamparska greška; stari 
rnoraju s nama, ne mi s njima. Ako 
može b iti govora o kompromisu i o »ve- 
zivaijju«, onda samo tako da se stari 
vežu za nas koji dolazimo a ne mi Za 
n jih . Jesmo li se razumeli?

Poznato je: kidamo kontinuitet, ne 
držimo ve7.11. Vrlo lačno. Samo, ne ki
damo mi nikakav kontinuitet jer taj 
m edju nama nikada nije ni postojao.

Ako su vodji političkih stranaku pro- 
glašivali da je »omladina za nama«, 
onda je  to bila samo kobna zabluda. 
Omladina je samo, u ponekim slučaje* 
vima, m edju dva zla hirala man je. Vo- 
leli bismo samo da u takvoni slučaju 
niko sam sebe ne obm anjuje kako n je
gova stranka ima oelonea u omladine. 
Šta nam a pomaže i najbolja ideologija, 
viedi li šta ako izjavimo da u tom i 
tom program u ima »stvari sa kojima se 
slažemp«? Ako to i izjavimo, to je p la
tonska izjava koja neče imati nikakvih 
praktičnih posledica. Neče imati zato 
što je i najbolji program besmislen ako 
se naopako izvodi. A mi smo, eto, miš
ljenja da su se svi programi izvodili 
naopako — ako su se uopšte izvodili.

Još u svom prvoin broju, mi smo iz
javili da cemo ostati nepokolebivo ne* 
zavisni u svom radu. Mi smo to več i 
ponovili. Danas, mi to činimo opet je r 
pitanje postaje ponovo aktuelno. Opet 
se bacaju zamke, opet bi neko pod* 
mladi o svoju karieru na omladinskoj 
vatri. Može se samo opržiti, neče se 
ogrejati.

Još nešto da ponovimo iz prvog broja. 
PoMiajemo samo dve vrednote koje su 
za nas svete: k ralj i držaVa. K ralj Pe- 
ta r II  i jedinstvena Jugoslavija. Zeli* 
mo da se to upam ti jednorn za svagda. 
Za nas to nisu prasne reči, n ije  to ideo
loška fraza. Mi čemo delom dokazati da 
su to za nas realne einjenice koje ušlo' - 
ljn jn  celokupan naš rad.

Ne4 nikakav kom prom is Radije čemo 
i pasti svojom voljom nego postati ve. 
liki tudjoin pomoči.

NAMEN POSVEČUJE SREDSTVA
Pravijo* da je mladina up i« »ada 

naroda in da ji je treba (dati možnost 
popobieg* razvoja v vseh smereh. ŽaL 
da 8o vm take in slične besede le gole 
fraze, ki jih mečejo tja v en dan ata* 
rejši, ki so mladini v govorih zelo na
klonjeni. Ta naklonjenost se kaže vedno 
in povsod

Večjoa m ladine, brez politične opre
deljenosti, se je večnih fraz o sijajni 
bodočnosti Se naveličala in  hodi več ali

matij »roja pota, razen neke male sku
pine, k i se vzdržuje in se bo vzdržala 
le toliko časa* dokler ne bo val resnič
nega prosvetljeristva zajel najširše pla
sti našega naroda. V obupni borbi se ta 
.skupina poslužuje vseh mogočih in  ne
mogočih sredstev, da si s tem podaljša 
vsaj za nekaj časa » o je  demagoško go- 
spodstvo nad ljudstvom. T udi na uni- 
veifci |iv#b#W ,dWUv$*a* m
namišljeno večino osobito s pomočjo
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večje stanovske skupine. Im a celo svoj 
list, ki izhaja vsak teden na večili polali 
papirja , izpolnjen večji del s liumori- ■ 
stičnimi članki in zelo »učinkovitimi« 
gesli. List sam izhaja na zelo finem pa
p irju  in m ora b iti po dobrih stricih 
zelo dobro podprt.

Vsa nam  nasprotna m ladina se je do- 
sedaj posluževala bolj ali m anj »neke 
fair borbe«. Vsaka je imela svoje gla
silo, k jer je obravnavala vse kulturno 
in  politično življenje — v kolikor se 
pač da — s svojega svetovnonazorskega 
gledanja. Sedaj kronološki prvega aka
demskega lista ni več. Preveč je bilo 
polen, da bi lahko krm aril naprej. Mi 
nismo imeli in nimamo interesov, da ga 
branim o. Vendar se nam  zdi boljše, da 
svoje moči merimo v odkritem  boju, 
k jer vsakdo jasno izpove svoje stališče. 
Ali dobro vemo, da vsi ne morejo biti 
našega m išljenja, vendar pa odklanja
mo borbo z intrigiranjem . N ikdar se 
nismo bali izpovedovati našega globo
kega notranjega prepričanja, ki je in 
ostane jugoslovenstvo —■ seveda ne ono, 
ki ga razlagajo kot edino zveličavno 
naši politiki. Tudi nismo zatajili svo
jega socialnega čuvstvovanja, ker kot 
nacionalisti, ki hočemo svojemu narodu 
le dobro, preko resničnih dejstev, ki 
nam dan na dan bijejo  v obraz, ne 
moremo in nočemo. Nihče pa nam  ne 
more očitati, da smo se kdajkoli poslu
ževali za dosego svojih ciljev podtalnih 
sredstev. Naše geslo je: pošteno in od
krito, zato pa nič manj tem eljito! S 
tega stališča ne odobravamo tega kora
ka, ki bo utegnil stvari več škoditi kot 
koristiti.

Bodimo si m ed seboj iskreni, ne po
služujmo se sredstev, ki so za nas ne
prim erna, ne ravnajmo se po naslovnem 
geslu, kajti kdor tlači, bo potlačen!

— ceau. —

DVA NAČINA ZA 
IZBOLJŠANJE GOSPO
DARSKEGA STANJA

V času današnje težke gospodarske 
krize si finančni m inistri ni državniki 
po vsem svetu prizadevajo n a jti izhod 
iz položaja, v katerega so jih  spravile 
prazne državne blagajne, in zastoj v de
narnem  prometu. Izmed poti, katere so 
pri tem ubirali, sta najvažnejši dve. 
Prva, ki je najenostavnejša in najbolj 
razširjena, je splošna štednja. Sem spa
dajo omejitve javnih del, znižanje plač 
državnim nameščencem in vsakoletno 
krčenje državnega proračuna. Tega na
čina reševanja krize se je oprijela ve
čina držav.

Obstoja pa še drug način. Država 
skuša z javnim i deli in splošnim zviša
njem  izdatkov spraviti v prom et čim 
več denarja, pospešiti njegov obtok in 
tako poživiti vse narodno gospodarstvo. 
Tega sredstva se je poslužil med prvim i 
Roosevvelt, deloma pa so se tudi v dru
gih državah oprijeli tega načina.

Jugoslavija je sledila najp rej vzgledu 
in skoraj vse vlade so propagirale, čim 
večjo štednjo (7% itd .). K er se je pa ta 
način bolj slabo obnesel, so se naši vod
niki lotili drugega. Ledino je na tem 
poprišču oral g. Jevtič (ena m ilijarda 
itd .). To je prineslo več življenja. Reso
lucije, prošnje in zahteve po javnih 
delili so deževale z vseh strani, licitacije 
se vrše še danes. K er se je to tako dobro 
obneslo, se je pričelo tudi že z zviša
njem  osebnih prejemkov. Za ekrat so 
b ile zvišane sicer le dnevnice narodnim  
poslancem, kar je pa naletelo p ri pred
stavnikih naroda na tako odobravanje, 
da je bilo sklenjeno, da velja to zviša
nje tudi za nazaj. Poleg tega je bilo 
naklonjenih narodu (preko njegovih 
predstavnikov) tud i večje število tisoča
kov za zimsko pomoč. Več podobnih 
sklepov za enkrat še ni, vendar jih  je 
zaradi ugodnega odziva, na katerega so 
že prvi poizkusi naleteli v narodni skup
ščini, vsak čas pričakovati. O teh bomo 
naše Čitatelje po možnosti sproti obve
ščali.

ŠIRITE „NAŠO MISEL" I

O IDEALIH, BORBENOSTI IN MORALI
Omladino karakterizirata idealizem 

in borbenost. Ta dva faktorja sta baš 
ono, kar mladino tako ostro razlikuje 
od starejše generacije in ji daje popol
noma svojevrstno obeležje, svojevrsten 
pečat, ki v očeh starega človeka in ne
poznavalca prilik  naleti tolikokrat na 
nasprotstva, grajo in neupoštevanje. 
Razlika med mlado in staro generacijo 
je torej precej velika. Seveda treba do
dati nekaj. Tudi stara (starejša) gene
racija je imela in ima še danes svoje 
ideale in svojo borbenost, toda ti se 
usodno razlikujejo od onih omladine. 
Ne samo, da so zastareli, celo naravnost 
nevarni so v gotovi smeri, ker novemu 
gledanju na svet in razvoju življenja 
ne morejo več odgovarjati. N ujno na
stopa torej križanje idealov in ostro 
m enjavanje mnenj, kar seveda mnogo 
ne koristi, ker logičen zaključek, ki ga 
že sedaj lahko vidimo, je zmaga omla
dine in njenih idealov, torej preporod 
v smislu novih teženj in zahtev.

Borbenost, k i jo kaže om ladina pri 
uresničevanju svojih idealov, je nujna 
posledica nesproščenih življenjskih sil 
in volje, dati notranjem u doživetju in 
spoznanju realno obliko — uresničeva
nje ideala. Te borbenosti ne gre pod
cenjevati ali je s silo dušiti, ker je po
sledica mladega zavedanja in uresniče
vanja samega sebe in kot takšna glavna 
gibalna sila vsakega uresničevanja; še 
več, postane lahko najvernejše zrcalo 
življenjske sile gotovega narodovega 
kompleksa.

Še enkrat. Idealizem — borbenost. 
Dva neprecenljiva momenta, ki moreta 
dati zdravemu razumu, recimo starejše 
generacije, popolno sigurnost, da omla
dina ne drvi v propast in ne ruši onega, 
k ar je bilo z njihovim  delom dograjeno.

Vendar pa ima borbenost in borba 
kot n jena posledica m nogokrat v sebi 
gotove slabe strani, ki ne kažejo idea
lista in borca v baš najlepši luči; raz
krivajo nam reč žalostno njegov moralni 
nivo. Z drugim i besedami r ne zadostu
je, da je omladina idealna in borbena, 
treba je, da se zaveda svojega jaza, svo- 
jga dostojanstva, da je v borbi taktna 
in na višku, ne pa, da se poslužuje pri 
uresničevanju svojih idealov pouličnih 
sredstev.

L jubljanska univerza nudi dokaj pe
stro sliko raznovrstnega pojmovanja

idealov, borbenosti in predvsem taktne 
borbe.

Da si ogledamo predvsem dve grupi 
akademikov in skušamo označiti njih 
zadržanje: pripadnike črne in rdeče 
internacionale ali po domače klerikalce 
in marksiste ljubljanske univerze.

Že kar se tiče različnosti idealov, na
letimo na velik prepad med njimi. 
Ideale katoliških tovarišev označimo na 
kratko za zastarele, nezmožne uveljav
ljan ja  v sedanjem življenju, še manj v 
bodočnosti. Z ideali vred lahko pokop
ljem o torej, z besedami uvodnika v 
naši prejšnji številki, tudi vso klerikal
no omladino: radi konservativnosti ni
ma nikake bodočnosti. — Nasproti 
temu kažejo ideali marksistov veliko 
pestrost in bujnost raznih mogočnosti 
in nemogočnosti in jih  lahko nasproti 
katoliškim nazovemo h iper ali super- 
ideale — po višini njihovega poleta 
namreč.

K ar nam še preostane, je namenjeno 
vprašanju borbenosti in morale v borbi 
obeh skupin. Brez dvoma sta obe sku
pini jako borbeni; predvsem se kaže 
n jih  borbenost v spopadih med obema. 
Vendar nam m anjka bistvenega v borbi 
obeh skupin, nam reč gotove moralne 
stopnje, katero mora imeti vsaka kon
struktivna borba, da ne izgubi vsakega 
pomena in se ne izprem eni v navadno 
spopadanje. To našim nasprotnikom  po
polnoma odrekamo. Nemoralna in pleh
ka gonja ene skupine proti drugi ter 
obratno kaže, da v prizadevanjih ene 
kakor druge skupine ni nikake resnosti, 
nikake premišljenosti ter ponosa, am 
pak da jim  stoji pred očmi trenutno 
grobo napadanje in eventuelno nadvla- 
danje ene skupine nad drugo. Izbiranje 
sredstev ne igra nobene vloge. Dobro
došla so vsa, tud i najostudnejša, ki bi 
morala žalili dostojanstvo onega, ki jih  
uporablja, da ni brez njega. Toda tak
šna sredstva se uporabljajo. Če so pre
m išljena ali ne, je vseeno. Če so, po
trju je jo  našo ugotovitev o amoralnosti, 
če so neprem išljena, kažejo neresnost in 
nezavedanje akademika.

Kratek konec! Katoliška in m arksi
stična om ladina ljubljanske univerze 
lahko še dolgo čaka na dan, ko bo spo
sobna stopiti v resnično akademsko 
borbo, ki se bo kazala v potenciranem 
delu, ne pa v rušenju dobrin in nečed
nem blatenju  nasprotnikov.

POTOVANJA — IN ZAKAJ?
Svetovna vojna s svojimi političnim i skupi

nami prehaja v zgodovinsko dobo. Na politič
nem obzorju vstajajo nove grupacije držav, ki 
morajo s svojim prizadevanjem za mir in var
nost vzbujati nezaupanje med narodi. Nastopila 
je  kritična doba. Dogaja se, da se zunanja poli
tika velesil čez noč obrne za 180 stopinj. P ri
jateljske pogodbe, sklenjene za dolgo vrsto let, 
se razbijejo že po nekaj mesecih. Iz vsega tega 
kaosa konferenc in razgovorov pa moremo s 
paznim zasledovanjem potovanj evropskih dr
žavnikov razločiti obrise novih skupin držav, 
ki vse zagovarjajo defenziven značaj svojih vo‘ 
jaških priprav in zvez.

Pogreb angleškega kralja Jurija  V. je  zdru
žil v Londonu vladarje in politike vseh držav, 
kar je  bila najlepša prilika za izmenjavo mnenj 
med evropskimi državniki, k i se več dni niso 
mogli ločiti od Londona in so končno nadalje
vali razgovore še v Parizu. V teh razgovorili 
francoskih in angleških diplomatov z zastop
niki Balkanske in Male zveze na eni ter Rusijo 
na drugi strani so opazili predstavniki nekate
rih drugih držav preveč intimnosti, kar je dalo 
povod za nova, neverjetno živahna diplomatska 
potovanja. Nemški poslanik v Rimu je postal 
s svojim nenadnim pojavljanjem zdaj tu, zdaj 
tam, naravnost skrivnosten. Izgleda, da je šel 
francosko-ruski pakt Nemčiji precej do živega, 
kar bi se lahko dalo sklepati tudi iz tega, da 
je  eden izmed prvakov tretjega carstva, general 
Goring, nenadoma začutil tako neodoljivo po
trebo po razvedrilu na lovu na poljsko divja
čino, pri čemer ga niti najmanj ni oviralo po- 
kolenje poljskega ministra Beeka, ki je v 
svojem ogorčenju, ker so ga v Londonu in Pa
rizu zapostavljali, navezal zelo prisrčne stike 
s »kraljevino« Madžarsko.

Poglavje zase je Avstrija, razvajeno dete, za 
katerega plačuje alimente vsa Evropa in nima 
nikoli dovolj, kljub svejeinu črnemu režimu, 
ki bi moral propagirati skromnost. Ce ne onu-- 
njamo prenagljenih in hitro preklicanih lon
donskih izjav kneza Starhemlierga, je temu 
vzrok njihova neresnost, za katero je že on 
sam doma odgovarjal. Omembe vreden pa je 
posel kancelarja Sehuschnigga v Pragi, kamor je 
šel prosjačit za dovoljenje povratka Habsbur
žanov, v dobri veri, da je glede tega vprašanja 
Praga najmehkejše mesto v Mali antanti. Da 
pa kolega Mussolini ne bi bil zaradi tega uža
ljen, je avstrijski zunanji minister B e r g e r -  

Waldenegg brž odšel na odmor in to kar tako 
slučajno v Firence. Drug tak slučaj je bil, da 
je  baš tedaj prispel iz Rima v Firence tržaški 
renegat Suvieh, ki je bil brž pripravljen, svoje- 
mu avstrijskemu tovarišu razkazovati znameni
tosti tega mesta, vkljub temu, da njegov poklic 
ni zgodovina umetnosti, ampak zunanja poli
tika.

Na drugi strani pa je zanimiva zunanjepoli
tična aktivnost, ki jo razvija češkoslovaški mi
nistrski predsednik in zunanji minister dok
tor Hodža, dasi tudi ne smemo zametovali 
velikega pomena nedavnih beograjskih posetov 
suverenov bratskih držav, od katerih smemo 
pričakovati najlepših rezultatov. Ni zgolj slu
čaj, da je prišel dr. Hodža v Beograd v tako 
kratkem času po praškem obisku avstrijskega 
kancelarja. Kot že omenjeno, je  Praga najbolj 
dostopna avstrijskim željam glede Habsburža
nov, pač zato, ker bi bili za Češkoslovaško 
manjše ?.lo, kakor »Ansrhluss«, ki bi jo potis
nil takorekoč v sredino Nemčije. Ravno obrat
no je pa napram avstrijskemu vprašanju iz zna
nih razlogov razpoložena Jugoslavija, /a to  je

to vprašanje eno najvažnejših, kar se jih ima 
odločiti na beograjskih razgovorih.

Drugo, mogoče prav tako važno pa je vpra
šanje, ki se tiče odnošajev z Rusijo, ki sta ji 
Češkoslovaška in Rumunija zelo naklonjeni, 
Jugoslavija pa ne. Zakaj, o tem danes ne bomo 
razpravljali, mislimo pa, da je odpor nekaterih 
političnih skupin proti sodelovanju z Rusijo 
močno pretiran. Kakor je res na eni strani, da 
je  naša dolžnost borba proti komunizmu, ven
dar nazivanje Rusije s satanom in sličnimi iz
padi, kot si jih  je že neštetokrat privoščil 
»Slovenec«, prehajajo že v smešnost. Ne raz
umemo, kako je mogla slovanska država, v 
kateri je  prišlo do izpremembe režima, postati 
istovetna s satanom? Vendar toliko samo mi
mogrede.

Iz vseh dogodkov sledi, da se trenutno pri
pravljata v Evropi dva tabora. V enem Nem
čija, Italija, Avstrija, Madžarska in Poljska, v 
drugem pa Francija, Mala in Balkanska zveza 
ter deloma tudi Anglija. Ne moremo pa jam
čiti, da bo položaj ju tri še tak, kakor tudi ne 
moremo napovedovati, kakšne politične skupine 
nam bo v bližnji bodočnosti sestavilo še seda
nje mednarodno omahovanje, nezaupanje in 
prevrevanje.

IZ  N A Š I H  U N I V E R Z
»JADRANOV« POČITNIŠKI DOM 

NA BOHINJU

Šele pred nedavnim je dosegel J.n.a.d. 
»Jadran« s pomočjo posojila p ri stare
šinski organizaciji, da more izplačati 
zemljišče, katerega je že pred leti kupil 
tik ob Bohinjskem jezeru.

S tem se bo ustvaril velik korak k 
uresničenju davne želje: dograditev
akademskega doma v Bohinju. O po
trebi takega doma n i potreba izgubljati 
besed.

Ponovno je  sestavljen gradbeni odsek 
z nalogo, da vodi vse priprave z naj
večjo m arljivostjo, ker dom mora b iti 
pod streho še tega leta. Načelno je že 
dosežen sporazum s Študentskim rad- 
nim  četama v Zagrebu, tako, da bodo 
p ri tem. prvem študmtakem počitaišti>xn 
domu zaposleni študenti iz vse države. 
T udi o tem ne bomo izgubljali besed.

Ministrstvo šum in rud je  že p ri 
prvih početkih obljubilo, da bo dalo na 
razpolago le« za stavbo brezplačno, a 
TPD pa je obljubila cement. P rep ri
čani smo, da bodo tudi ostali m erodajni 
faktorji, kakor tudi vsa ostala javnost 
s svojimi močmi podprli to akcijo naših 
akademikov. V prihodnji številki — če 
bo delo že toliko napredovalo — bomo 
priobčili obširneje poročilo o celi akciji.

M E T O D E ...

K er se cesto sliši vprašanje, da li je 
m orebiti akademska oblast dijaške po
čitniške zveze (FS) opustila značaj stro
go nepolitičnega akdemskega društva in 
se vdinjala klerikalizm u, češ, saj ni v 
njihovem vodstvu niti enega študenta- 
neklerikalca, dasi je tudi med napredni
mi, pa enako med neorganiziranim i aka
demiki dovolj, preizkušenih in idealnih 
ferijalcev, prinašamo nekoliko pozno 
sicer, a ne prepozno, sledeče pojasnilo: 

Akademska oblast FS, in seveda tudi 
podružnica na juridični fakulteti, je, 
odnosno bi morala biti po pravilih, odo
brenih  od m erodajnih oblasti, popolno
ma nepolitično društvo. Njegov namen 
naj bo, omogočiti študentom potovanje 
v počitnicah po širni domovini, da jo 
spoznavajo in se jo  uče ljubiti, da na
vezujejo medsebojne stike in po svojih 
močeh prispevajo tako k ostvaritvi ve
likih ciljev, ki si jih  je vstavila jugo
slovanska akademska mladina.

S pomočjo raznih m ahinacij pa se je 
posrečilo že lani klerikalnim  akadem i
kom, da so se dokopali do vodstva po
družnic. Iz razlogov, ki so dejansko 
docela neopravičljivi, ki pa so jim  ka
zali možnost, da vodstvo še vnaprej 
obdrže, so izvedli v popolni tišini, da 
n iti vsi člani niso za to vedeli, oblastni 
občni zbor, katerega se po pravilih ude
leže le delegati poedinili podružnic. Te 
so seveda podružnice kar po doriiače od
redile, Tako je letošnji upravni odbor 
oblasti na milost in nemilost (članstva
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namreč, ki še zdaleka ni vse klerikalno 
seveda!) klerikalen.

Da nekoliko osvetlimo taktiko tako- 
zvanih katoliških akademikov, naj na
vedemo v ilustracijo, kako je potekel 
letošnji občni zbor FS na podružnici 
juridične fakultete. Baje na zahtevo 
centralnega odbora (!) je naneslo tako, 
da so ga lanski funkcijonarji sklicali na 
sam državni praznik 1 . decembra, do
poldne, ko so vsi zavedni jugoslovanski 
akademiki proslavljali obletnico našega 
ujedinjenja. Tako se je zbrala v znani 
dvorani št. na daljni tehniki hrabra 
četica zvestih somišljenikov, ki so hoteli 
kar po domače postaviti za tekoče po
slovno leto nov odbor iz svojih vrst. N ji
hovo pobožno željo so prekrižali zaved
ni študentje, ki so bili ogorčeni nad 
tem, da se vrši tako zborovanje na praz
nik našega ujedinjenja.

»Prekinjeni« občni zbor se je dovršil 
tisto nedeljo pred božičnimi počitnica
mi (takozvani katoliški akadem iki ni
majo ob delavnikih časa zborovati, zato 
zborujejo na Gospodov dan !), ko so 
dan popreje že večinoma vsi akademiki 
odpotovali iz Ljubljane. Vsak dinar, ki 
ga prihraniš na brani, je dober; čemu 
bi tedaj še ostajali tu, ko pa že od so
bote popoldne ni bilo na univerzi no
benega predavanja več. S tem so seveda

gospodje računali. Z obljubam i, ki so 
njim  lastne — (čulo se je celo, da bodo 
plačali svojim somišljenikom hrano za 
nedeljo, seveda ne iz društvene blagaj
ne, kajti kaj bi potem njim  samim osta
lo za taborenje ob Bohinj. Jezeru!) — 
so uspeli, da so stvorili na občnem 
zboru večino.

Ostali akademiki, ki so seveda in po
polnoma umevno zainteresirani na tem, 
kako se upravlja društvo, čigar dolgo
letni člani so, so pravočasno zahtevali 
na vpogled pravilnik društva, ki ga pa 
(čudovito!) n iti sam odbor ni imel. 
Tako seveda niso vedeli, da se volitve 
ne vrše po proporcu, ampak, da postav
lja  odbor relativna večina, in niso do
volj odločno zahtevali, da se sestavi 
enotna lista, na kateri bi brez ozira na 
politično pripadnost bili zastopani vsi 
akademiki. Tako so zvedeli, (no, go
spodje so bili previdni) ! to šele po vo
litvah, ki jih  je vsled tega proglasil 
nosilec druge liste za neveljavne. To je 
bil torej razlog, da se volitev nismo 
vzdržali, dasi so gospodje (saj veste, ka
tere mislimo) izjavili: čemu bi le se
stavljali enotno listo, ko pa imamo za- 
sigurano popolno zmago (no, takoj po 
volitvah smo zvedeli, čemu so si bili 
zmage tako sigurni!). Razlika oddanih 
glasov je znašala 8 !

O MONOPOLIZACIJI ŠOLSKIH KNJIG
IZJAVA

Nočemo znova ugotavljati, kdaj je bi! 
storjen prvi korak za monopolizacijo 
šolskih knjig, vendar je resnica, da sc 
je to vprašanje sprožilo že 27. septem
bra 1929. leta z zakonom o učbenikih 
za narodne, meščanske, učiteljske in 
srednje šole, ki se pa do najnovejših 
razpisov bivšega prosvetnega ministra 
Stevana Čiriča, z dne 11 . januarja  in
15. februarja 1935., praktično ni v ce
loti izvajal.

Ker se je monopolizacija šolskih zvez
kov izvedla docela in se je brez dvoma 
izkazala nepraktično in  nekoristno, celo 
škodljivo gospodarstvu (cena je ostala

ista, pap ir pa se je poslabšal), želimo, 
da se učna razpisa o monopolizaciji 
knjig iz razlogov, ki jih  hočemo po
drobneje navesti, brezpogojno ukineta.

Mnogo se je že o tej stvari pisalo v 
časopisju, mnogo se je govorilo na raz
ličnih sestankih in predavanjih, sestav
ljene so že številne resolucije, ki naj 
rom ajo med slovensko javnost in na m e
rodajna mesta, o uspehu zaenkrat še ne 
moremo razpravljati.

Na vsak način se nam zdi potrebno 
ugotoviti, da tako gotove politične stru
je v slovenski javnosti, kakor tudi ne
katera tovariška akademska društva na

univerzi kra lja  Aleksandra I. v L jub
ljani skušajo tud i ob tej prilik i v to, 
tako resno vprašanje, vplesti svoje poli
tične niti in zanke in ga pretkati z poli
tičnimi tendencami. To strogo kulturno 
vprašanje, ki vpliva naravno tudi v ve
liki meri na narodno gospodarstvo vse 
Jugoslavije, skušajo po svoji navadi iz
rabiti s pomočjo namigovanj in klevet 
najrazličnejše vrste, kot vodo na svoj 
mlin. S peklensko energijo se trudijo 
prikazati slovenskemu ljudstvu, da ta. 
najbrže idealno zamišljen načrt, ki se 
pa v praksi pokaže kot tak neizvedljiv, 
vodi k zatiranju  po ustavi določene 
enakopravnosti slovenskega dela jugo- 
slovenskega naroda. P ri tem se očividno 
ne zavedajo, da s tem stvari le škodu
jejo, da so prav oni izdajalci skupnih 
interesov, da sami gazijo pravice in 
dolžnosti našega dela, do svoje Jugosla
vije in da bodo oni sami nosili moralno 
odgovornost m orebitnega neuspeha.

Naša naloga je, ogledati si vprašanja 
monopolizacije šolskih knjig s treh  vi
dikov:

1.) nacionalnega;
2 .) pedagoškega;
3.) gospodarsko-socialnega.
Ad 1.) Stališče nas Jugoslovanov je 

težnja za čim tesnejšim sožitjem vseh 
treh plemen v okviru ene države Jugo
slavije. Vendar mora b iti ta vez iskrena, 
vkoreninjena v duši posameznika, ne 
pa umetna tvorba, ki jo gotovo vsi od
klanjamo. Vse naravno pride samo ob 
sebi. Taka ljubezen in tako bratstvo so 
dragocene in nepretrgljive vezi, ki ve
žejo Jugoslovena k njegovi domovini 
Jugoslaviji. Zatorej pustimo razvoju 
svobodno pot, naša dalžnost je le, da ga 
po svojih močeh podpiram o in onemo
gočimo one, ki ga hočejo ovirati. Vendar 
moramo prav z nacionalističnega stali
šča zavzeti odklonilno stališče napram  
monopolizaciji. Dasi ni njen namen za
tirati kulturne težnje Slovencev in na
silno združevati k kulturni enotnosti vsa 
tri plemena, kakor nekateri s polnim i 
usti trd ijo  in piše o tem gotovo časo
pisje demagoške članke, vendar b i jugo- 
slovenski ideji bolj škodila kakor kori

stila, ker se njena idealna zamisel ne da 
v praksi docela izvesti kakor smo že 
zgoraj ugotovili. Nasprotnikom bi da
jala le še povoda, da bi dalje rovaril in 
jo izrabljali kot dragoceno gnojilo za 
rast, po n jih  vsajenega plevela med 
zlato klasje jugoslovenske ideje.

Ad 2 .) S pedagoškega stališča bi bilo 
gotovo potrebno nekaj ukreniti za 
bolj sistematično gojitev nacionalne za
vesti med našo mladino. Če bi mono- 
polizacija šolskih knjig to vprašanje 
zadovoljivo rešila — o tem dvomimo. 
Po sedanjem učnem načrtu se srednje
šolska mladina seznanja skoraj bi rekli 
le s srbolirvatskim jezikom, dočini se 
nacionalni zavesti ne posveča dovolj 
pažnje, tako da prihajajo  na univerzo 
povsem neorientirani ljudje. Ne z mo
nopolizacijo knjig, temveč s periodični
mi nacionalno-vzgojnimi predavanji naj 
bi se to vprašanje reševalo. Po vseh 
osnovnih, srednjih in strokovnih šolah 
v Jugoslaviji naj bi se vršila periodična 
nacionalno-vzgojna predavanja, ki bi 
gojila v mladih dušah jugoslovanskega 
naraščaja narodno zavest. Predavali naj 
bi profesorji in drugi kulturn i delavci, 
v veliki m eri tudi študentje sami. Na ta 
način bi postala jugoslovenska mladina 
aktivnejša in bi si sama poiskala mnogo 
več, kakor bi ji morda nudile v določe
nem proporcu pisane učne knjige.

Ad 3.) T retji moment, ki naj pride 
ob tem vprašanju v poštev, je gotovo 
gospodarski. Z odvzemom pravice tiska
nja šolskih knjig, ki tvori glavni zaslu
žek tiskarnam in krigotržcem, b i bila 
gotovo Slovenija gospodarsko močno 
prizadeta. Zato moramo zavzeti tudi v 
tem oziru do monopolizacije odklonilno 
stališče in zahtevati, da se slovenske 
učne knjige tiskajo izključno v Slove
niji.

Da pa b i bila tudi v tem prim eru re
forma potrebna, izhaja iz dejstva, da se 
slednje tiskajo pri nas proti načelom 
lojalne konkurence. Nekatere založbe si 
laste monopol nad tiskanjem teh knjig 
in si v škodo našega srednjega in niž
jega sloja, ki beleži največji dotok v 
vseh šolah močno prizadeva, da se knji-

KULTURA
OKOLI »LJUBLJANSKEGA ZVONA«

V zadnjih letih, ki so bila i na poli
tičnem i na kulturnem  polju precej 
vroča, je stopilo v ospredje tudi vpra
šanje sodelavcev pri »Ljubljanskem 
zvonu«. »Slovenec« je ob priliki, ko je 
nastalo trenje v krogu »Zvonovih« so- 
trudnikov in predstavnikov Tiskovne 
zadruge, ki izdaja »Ljubljanski zvon«, 
zadovoljno poročal, da »v naprednem 
taboru vre«. Seveda tega »Slovencu« ne 
moremo zameriti, saj smo na take cvet
ke pri njen naleteli že prej in tudi kas
neje. Politična morala in strankarska 
zagrizenost dovoljujeta seveda marsi
kaj, kar se nam zdi čudno in česar pač 
navadni zemljani ne delamo. Toda, to 
je postranskega pomena. Skupina, ki jo 
Je takrat »Slovenec« omenjal, ni ustva
rila do danes ničesar velikega, celo v 
m ajhnih stvareh si je bila po večini na 
nejasnem. Igrala je in že igra užaljeno- 
kulturno vlogo, ki pa ni v bistvu spre
menila toka dogodkov in, kakor izgle- 
fla, jih  tudi ne bo. »Slovenec«, mislim, 
si je Zaradi tega danes že na jasnem.

D skupini, ki je le bolj arhivskega 
pomena, nimam namena govoriti. Važ
nejše se mi zdi vprašanje današnjih 
usmeritev »Ljubljanskega zvona«. Če se 
ne motim, so krušni očetje »Ljubljan
skega zvona« strašno vneti za narodno 
stvar, za nacionalno in svobodomiselno 
smer. In »Ljubljanski zvon«? Zanimivo 
je pregledati krog njegovih sotrudnikov 
~~ velika večina med njim i inklinira na 
W q, k »večnim idejam  Marxovim«. Ali 
*>i to zanimivo? Revija, ki si je p ri
borila hrez dvoma nedeljen ugled v li
terarnem svetu, revija, ki zastopa svo
bodomiselstvo na polju leposlovja, kri- 
l*be in znanosti v ožjem smislu, je ob
l e t u  predstaviteljica večine marksi- 
8Učnih pisateljev.

Lospodje, ki se brigate za gospodar- 
sko plat revije in ki d a j e t e  s m e r

»Ljubljanskem u zvonu«, kakor smo sli
šali, ko so se poslavljali Albrecht in 
tovariši, ali se ne bojite, da vam bo
»Slovenec« lepega dne prinesel veselo 
vest da ste postali tudi vi m arksisti?!

Efa.

APROPO »KATARINA IZMAJLOVA«
»Silno delo!« »Genialno delo!« »Pre

lom u istoriji glazbe!« »Sloveni su do
bili novoga genija!« Itakodalje, itako- 
dalje. K ritika je, jednom reči, pala u 
oduševljenje, več ne nalazi izraze da 
opišu krasotu te nove ruske opere.

Današnja Rusija u  prosečnom Evrop- 
ljaninu izaziva naričitu psihozo: ili se 
ruska stvar uzdiže do neha ili se pro- 
klinje u pakao. Ne da nema sredine u 
ocenjivanju nego uopšte nema objektiv
nosti. Sasvim bez obzira na političku 
pripadnost pojedinca, Sovjetska Rusija 
je sfinga koja zaludjuje ili odbija.

Ruski film! Jeste li več čuli koga da 
u ma kojem ruskom filmu nalazi slabe 
Strane? Ne, toga nema. Ruski film je 
umetničko delo par exellence, o torne 
uopšte ne može da bude razgovora. »Pa
stir Kostja«! Nalazite li vi da je ona 
navala raznih životinja na postavljen 
sto umetnička dosetka? Ja ne nalazim. 
Nalaziin da je to, blago rečeno, očajna 
neduhovitost i glupost. Ili, »Put u ži
vot«. Smatrate li vi još i danas da je  to 
film sa kojim  se ne može m eriti nije- 
dan evropski film ? Ako još smatrate, 
onda se s vama teško da govoriti ali 
bili vas, ipak, upitao da li vam je po
znalo koliko tisuča filmova se godisnje 
proizvodi u Rusiji? I, da li vam je po
znata da u inozemstvo, od celog tog 
broja, ide samo nekoliko naročito iza- 
hranih. Da su, dakle filmovi, koje mi 
vidimo, prva dela ruske filmske pro
izvodnje? Prem islite o torne.

Ruski film je samo prim er. Nekritič
nost kojom se prim a ruska umetnost 
pokazuje se i kod opere »Katarine Iz*

majlove«. Za dve godine ta če opera 
biti zaboravljena — dozvolite samo da 
vas za dve godine upitam o sečhte li se 
još tog imena. Nečete se sečati a i sada 
ga ne biste znali da to delo nije došlo 
iz »tajanstvene« Sovjetske Rusije.

Šta bi bilo kad bismo ruskim umet- 
ničkim delima prilazili kao i evrop
skim? Šta kad bi mladiči ko ji nikada 
ne idu u operu ali su na »Katarinu Iz- 
majlovu« došli korporativno i samo im 
je verovatno bilo žao što nije zabranje- 
na pa da prirede demonstraciju i prim e 
rezoluciju — šta kad bi oni jednom  čuli 
i koju »buržujsku« operu?

Bilo bi to korisno i za nas i za Ruse. 
Naviknimo, zaboga, da na Rusiju gle
damo objektivno i stvarno. N ije ona ni- 
kakva zemlja sa sedam pečata. Ruski 
narod, kao i svi drugi narodi na svetu, 
bori se da iz posleratnog haosa izadje 
zdrav i čitav. Prvo, oni su sm atrali da je 
spas u beskompromisnom komunizmu
— što se lako da razum eti je r je narod 
bio na niskom stepenu obrazovanosti pa 
je, dakako, mogao posizati i za anornal- 
nim i nemogučim sretstvima. Danus, 
kada su se duhovno podigli, ostao je 
rezervisan za pojedine patološke tipove 
po Evropi.

Moramo žaliti što nismo u diplomat
skim odnosima sa Rusijoin. Kad bi to 
bio slučaj, videlo bi se da oblik vlada
vine n ije  presudan p ri ocenjivanju jed- 
ne zemlje, videlo bi se da postoje vred
note koje su tra jn ije  od toga. A da pri
pravimo tlo za diplomatske odnose, po
trebno je  da ne padnemo n iti u zanos 
niti u divlji gnev kada nam što dodje iz 
Rusije.

Budimo hladnokrvni i objektivni. 
Mislite da Rusima nije smešno to glupo 
i neopravdano uzdizanje svakog njiho- 
vog umetničkog dela kada, s druge Stra
ne, znaju za patološki strah od »ruske 
opasnosti«? Opasno je b iti nekritičan i 
naivan a n ije  opasno biti stvaran — i 
dobronameran.

PREBUJENJE
Ptujska okolica je dala v zadnjem 

času po m ladih talentih vrsto gledali
ških del. Nekatere igre so bile že upri 
zorjene na odru ptujskega mestnega 
gledališča, uprizoritve drugih bodo sle
dile v bližnjih dneh. 21 . februarja t. 1. 
so doživeli P tujčani krstno predstavo 
veseloigre »Micki je treba moža«, ki jo 
je napisal iz naroda za narod mladi 
km et Vinko Korže iz Cirkovc pri Ptuju. 
Igrali so jo kmetje Cirkovčani v svojem 
narečju. Ne glede na navdušen sprejem 
pri gledalcih, sinemo reči o avtorju  in 
njegovem delu to-le: če kritičen izobra
ženec upošteva majhno izobrazbo av
torja in si zna odmišljati hibe dela za
radi tega, hkrati pa si prim išlja neka
tere odlike, ki bi ob večji izobrazbi 
avtorja verjetno ne izostale, mora ugo
toviti močan dramatski talent in p ri
znati avtorju lep uspeh.

P tuj spada v vrsto nekdaj najhujših 
ponemčevalnih postojank v Spodnji 
Štajerski. Še danes ta dan se tu ja mi 
selnost vzdržuje pri ptujskih nem čurjih. 
Delo ptujskih Nemcev in nemčurjev 
znači pritisk od zgoraj navzdol, iz mesta 
na okolico. Zdaj pa je  naše kmečko 
ljudstvo, ki je jedro naroda, vir njegove- 
miselnosti in graditelj njegove kulture, 
iz ptujske okolice svoje žitje in b itje z 
živo besedo z odra ptujskega mestnega- 
gledališča podarilo svojemu narodu. Na
rod se prebuja, njegovo prebujenje gre. 
z vasi v mesto in razblinja tujega duha.

Pozdravljeni mladi pionirji iz naro
da ! Veseli smo vas in vam bomo pri 
vasem delu vedno radi pomagali.

KONGRESNA SPOMENICA  
ljubljanskega kongresa jugoslovenskih nacio
nalnih ukademikov — ki je ocenjena od kriti
ke kot ena izmed nujboljših omladinskih pu- 
blikucij v ■ poslednjem basu — se dobi po 
minimalni ceni Din 10.— (ukudemiki in sred-, 
nješolci Din 5.—) v
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ge izdajajo v vseh mogočih predelanih 
in  nepredelanih izdajah. To se ponav
lja celo v istem šolskem letu. Naravno, 
da oni, ki najbolj izkoriščajo obstoječe 
stanje in spravljajo v žep mastne dobič
ke, sedaj najbolj vpijejo  in protestirajo. 
Zato naj se uvede strogo nadzorstvo nad 
ceno šolskih knjig in nad dobičkom, ki 
ga im ajo poedine založbe p ri učnih in 
znanstvenih knjigah sploh. Iz vseh teh 
momentov je  torej razvidno, da mono- 
polizacija v nobenem pogledu ne hi 
bila koristna, da pa bi bile gotovo ne- 
obhodno potrebne nekatere reforme.

M estni odbor S. j. n. a. o., Ljubljana.
J. n. a. d. »Jadran«.

J. n. a. k. »Edinstvo«.

MI MOGREDE
UBOGI HAILE SELASIJE . . .

V jeseni leta 1935. so italijanski tuj- 
sko-prometni uradi po vsej državi ob
javili z velikimi p lakati sledeče:

»Turisti! Leta 1936. bomo organizi
rali izlete v Adis Abebo! Povratne karte 
preko E ritre je  in Libije! Obiščite nek
danje neguševo cesarstvo!«

N EVERJETEN USPEH »NAŠE 
MISLI«.

Neko ugledno akademsko društvo v 
L jubljani je  na svoji nedavni seji spre
jelo ta zgodovinski sk lep : noben član 
ne sme n iti b iti naročnik, niti sodelavec
— kaj šele. č ita te lj!

REKLAMA ALI K A J?!
Ker spada po ugotovitvi »Slovenije« 

v vsako slovensko hišo poleg velikega 
inozemskega leksikona le »Poučni slo
var«, ne pa n. pr. hrvatski leksikon iz
daje »Minerva«, obveščam naše p rija 
telje, da stane P S le 1000 Din, kar je

izredno m alo za praktični trening v 
preklin janju , ki si ga privošči torej 
lahko vsak slovenskih uradnik. (Urad
nik =  inteligent!)

SLOVENSKA JAVNOST 
BREZ HUMORISTIČNEGA LISTA
Našim čitateljem  in široki javnosti 

sporočamo, da bo prenehal izhajati 
»Glas akademski«, najvišja instanca za
ščitnikov slovenske kulture in obenem 
hum oristični list. Zgodilo se ho to iz 
dveh razlogov: 1) ker naročniki »Gla~a 
akademskega« niso mislili (»Glas aka
demski« od 20. jan. 1936.); 2) ker so 
na m erodajnih mestih drugače mislili.

PAPEŽEVI OVNI KLIČEJO 
INTELIGENTNE OVČICE!

AZ (Akademska zveza) je v nedeljo,
16. februarja priredila proslavo oblet
nice kronanja papeža, kar je objavila v 
»Slovencu« s pristavkom: V abljeni vsi. 
Posebno inteligenca.

Ta klic po inteligenci nas zopet in 
zopet prepričuje, da je inteligenca pre
cej daleč od tega, da bi se šla »backe« 
rimske cerkve.

Č ITATELJEM !

Tej številki smo priložili čekovne položnice. 
Prosimo vse naše prijatelje, ki še niso poruv- 
nali naročnine, da to store takoj; one pa, ki 
so svojo dolžnost že storili, prosimo, da polož
nico izroče kakem u svojemu znancu, k i se za
nima za »Našo misel«.

Opozarjamo vse svoje prijatelje, da se 1‘ st 
kot je  »Naša misel«, k i  se ne nuslanju na no
beno politično grupacijo, ampak želi zbrali v 
svojem krogu resnično nezavisne omladince - 
da se mora tak list boriti z velik im i težkočami. 
Zato Vas najlepše prosimo, da nam pomagale 
pri našem skupnem  delu.

O NAŠEM POKOLENJU
Če kdo spregovori besedo o naši po

vojni generaciji, tedaj zaključi svoja 
izvajanja z opombo, da smo produkt 
negativne vojne psilioze ter da smo ne- 
koloriranih in nefiksiranih čuvstev.

To nam pravijo starejši, t. j. oni, ki 
predstavljajo generacijo, ki jo  bomo 
nasledili. Mi pa ne odgovarjamo, ker 
nimamo sredstev, da se branim o in ker 
se m alokdai zavedamo, da smo napa
deni. Že smo dorasli, zreli, toda nedo- 
staja nam argumentov, ker nam  nedo- 
staja teženj.

Cilj, svTha, aspiracija — to so v da
našnjem časn pojm i, ki so zastrti z me
glenimi kulisami. Zdi se, da bosta ostala 
karakter in  m entaliteta novih generacij 
nedefinirana. Preostaja nam  samo, da 
sami pogledamo v in okoli sebe, da se 
zavedamo tega, kdo smo, kakšna je naša 
svrha in v kakšni nalogi moramo p ri
četi.

Nasi očetje so imeK eno veliko na
logo. Da obvladajo težo velikega sizi
fovskega brem ena in  ga prevalijo no 
breg svobodne jugoslovemdtr zemlj*. 
Zaupanje za to svojo nalogo so našli v 
svojih odpornih močeh. T edaj, ko so 
oni um irali za svobodo, ni obstojalo ra 
zen določenega cilja, ki je bil ©stvaritev 
velike skupne države, ničesar drugega.

Mi, mladi, v troje objeti narod , smo 
ostali, da se branim o za isto mizo, jemo 
iz iste sklede —  in Be jačamo, da z zdru
ženo velijo stopimo posamezne kulture 
in trad ic ije  v ono in  isto, da skupno uži
vamo plodove itaruda naših očetov, skup
no trp im o — vse in  vedno skupno. In  
to b i  m oralo b i t i  tako, če se ljubim o z 
onim žarom ljubezni, s kakršnim  more 
ljubiti samo Slovan b rez  sebičnosti in 
am bicij, m ateria ln ih  ciljev in zahtev.

Naša zem lja 'bi nas, plodna m  bogata, 
hranila zadovoljne s kruhom ; ne b i za- 
viseli od svojih sosedov, mitri od kogar
koli. Naša medsebojna ljubezen bi 'nos 
družila v slogi in nam dajala dan zu 
obsežne ustvaritve v -cilju neodvisnosti 
od 'inozemskih ku ltu rn ih  produktov,
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karkoli predbacivati, če je pridobil svo
je bogastvo. Ampak vedno zapodi rev
nega mladega človeka, ki želi nekaj 
postati, zapodi ne da bi ga pogledal. 
Ko pa je nacionalni praznik, se na vseh 
oknih njegove velike palače lepijo jugo- 
slovenske zastave.

Tudi p ri nas mladih obstoje pogreš
ke. H itro se razočaramo in krenemo v 
levo. P rehitro  pokažemo neko neargu
m entirano vehementnost; to zato, ker 
je težko, da o nezadovoljstvu in zane
m arjenosti ustvarimo neko moralo, ki 
nas ho odbranila od razočaranja, pesi
mizma. Pri tem se pozabljamo in dela
mo preskoke preko svojih dolžnosti. 
Ostajamo ravnodušni poleg svojih so
vrstnikov, ki so na žalost zakoračili na 
idiotizme patoloških utopij m arksistič
nih velikanov. Ne vežemo jih  za nas in 
ne odpiram o jim  oči, da zavestneje 
spregledajo. N iti eden od takih, brez 
izjeme, ne pojm uje življenje našega na
roda, vrednost naše zgodovinske pretek 
losti, niti cilja naše bodočnosti. Hoteli 
bi rušiti, a ne znajo graditi, a vse zato, 
ker so prepuščeni sami sebi in ker niso 
dobili v nasledovanje zdravo življenj
sko moralo.

Ni zavestnega omladinca, ki bi ne ob
čutil nedostatkov našega časa in m iljeja.

Malo je takih omladincev, ki se zave
dajo svojih dolžnosti m oralnih in nacio
nalnih in ki stoje trdno poleg vse ča
sovne bede in anomalije današnjega 
društva, lažne in potvorjene teze »na
predka«.

Nam se more predbacivati, da smo 
neploden rod vse dotlej, dokler ne spo
znamo končno, da smo baš in tista ge
neracija, ki mora z resno in nepokoleb- 
ljivo akcijo izvesti one težnje, ki. edino 
m orejo koristiti našemu skupnemu cilju 
brez obzira in odvisnosti od trh lih  tu jih  
idej in intencij raznih m ednarodnih po
litičnih ekspertov. Te tu je ideje in t' 
ljud je  ne morejo koristiti nam, n iti naši 
naciji, še m anj pa naši zemlji, v kateri 
se, evo, mi mladi dovolj ne razumemo 
in ne ljubim o v pravi meri.

Za naš skupni korak vnaprej obstoj’ 
ena edina možnost: da sami uvidimo in 
izpopolnimo nedostatke one nedovolj- 
ne m oralne samovzgoje v pojmovanju 
naših dolžnosti, da sami mi — nov ju- 
goslovenski rod — pokosimo škodljive 
ljulko z naših jugoslovenskih tal. Od 
nas se mora pričakovati predvsem to. 
da zaživimo življenje ljubezni, samo
stojnosti, sloge in napredka.

Ž. C.

VPRAŠANJE LUŽIŠKIH SRBOV

kateri so hran ili in še duhovno hranijo  
našo nacijo brez ozira, da li ti produkt? 
tu jih  duhov in ku ltu r doprinesejo kaj 
pozitivnega vitalnosti naše slovanske 
duše. Imamo na vsakem duševnem polju 
prenekaterega stvarilca svetovne kvali
tete; toda mogli b i jih  imeti še več in 
lahko bi postali — svoji.

Vidimo pa, da to ni tako in jaz p ra
vim: nismo m i k riv i; krivi so oni, ki 
nas hočejo »dvigniti« in »vzgajati«. 
Med njim i je mnogo tak ih , k i se trkajo 
po prsih , trdeči na ves glas, da so edin • 
oni pravi Jugosloveni, k i m orejo ustva
riti perfektno edinstvo, a p ri tem  po
zabljajo, da največjo pažnjo ne posve
čajo vprašanju novega pokolenja -- 
nas, da nam  ne omogočijo napredek In 
dovršenje nalog naših očetov.

Ni možno pri vsem, k ar se -opazi, 
otresti se pesimističnih misli.

Vsakega svojega p rija telja , sovrstnika 
vprašam: ali smo dobili v nasledstvu 
m oralno oporo, m oralno vzgojo za poj
movanje veličine dragocene misli naših 
očetov? Često se vprašam: zakaj m la
dega človeka, m ojega tovariša in p rija 
telja, redno in neusmiljeno sprem ljajo 
traavice nezgrajenega, neusmerjenega 
življenja, ki n i najp re j -obeleženo s 
trdim  jedrom  visoke m oralne vsebine: 
ljubezni do svo-jega rodu m  srečo v 
dolžnosti do svoje nacije?

Odgovor dajejo razni zelo žalostni 
fakti. Vidim svojega brata, ki od gladu 
m bolezni izmučen, tava brez misli in 
čuvstev od vrat do v ra t: gospod direk
tor, upravnik, -šef itd., odkupite mi 
mojo sliko za m alenkost, da se prehra
nim za danes in  ju tri. Študiram , a ni
mam sredstev. Če niste zadovoljni s 
sliko, izvolite odkupiti knjigo, izdaja je 
nova, dobro čtivo, itd .

Videl sem, kako je  gospod direktor 
de. X, vodilni in odlično plačan fuiik- 
cionar treh  ali šestih zavodov, jezno 
zaprl vrata ,pred mojim ponižanim pri
jateljem . G. d*. X je sposoben, enesgi 
čen človek in  nilree m u  ne -more zu

V zadnjem času je vprašanje obstoja Luži- 
ških Srbov povzročilo precejšnje vznem irjenje  
med vsemi slovanskimi nurodi. Vse kaže, da 
jih bo doletela ista usoda, kakor naš narod pod 
Italijo. Ker je naša dolžnost, da posvetimo vso 
pozornost borbi teh naših sonarodnjakov za 
ohranitev uaiodnosti, — prinašumo informa
tivni članek, k i nam ga je  dal na razpolago 
Narodni suvez slovanske omladine v Pragi.

I. Lužiško-srbska zemlja je omejena s 
glavni č rti: Dresden—Berlin—Frank
furt—Zittau. Severna meja je oddalje
na okrog 70 km od Berlina, južna okrog 
10 kan od severne m eje Čehoslovaške. 
Politično je Lužica razdeljena na Šaško 
in Prusko. Glavno mesto Gornje Lužice 
(Saška) je Budišin (Bautzen) z 41.000 
prebivalci, a Dolnje Lužice Hočebuz 
(Kottbus) s 50.000 prebivalci. Preko 
vsega ozemlja teče z juga na sever reka 
Šprevja (Spree), ki se, pred izhodom z 
lužiškega terena, v Dolnji Lužici, v da
ljini 20 km , a v širini preko 8 km raz
liva v ogromno delto. Ta k ra j srbskih 
Blat (Spreevvald) se naziva tud i Sever
na Venecija.

II. Narod je ostanek nekoč velikega 
slovanskega naroda severnih Srbov, se
stavljenega iz več plemen (n. pr. Mil- 
čani okoli Bndišina, Lužičani okoli He- 
čebnza), ki je bil obvladan od Nemcev 
okrog 930. leta po Kr. Kratek čas je 
bila Lužica spojena s Poljsko (1002— 
1032), nato s -češko (1329—1685). Od 
tega časa je p ripadala k Nemčiji, čeprav 
je  še kratek čas p red  svetovno vojno 
bilo iz-vršeno pravo češkega krallja, kot 
lenskega gospodarja Lužice, vsaj v po
gledu verskega poglavarstva nad  katoli
škim delom Lužice,

Narod se je v zgodovini vedno sma
tral slovanskim. Prvi dokaz slovanske 
vzajemnosti imamo iz časa po seta ru
skega carja Petra Velikega in saškega 
kralju '(1697). češki narodni preporod 
je  imel velik vpliv na lužiško-srbski na
rodni preporod. Izjave vseh nacionalnih 
delavcev -v dobi pred in po -vojnah do
kazujejo slovanstvo Lužic, posebno v 
born i dobi po svetovni vojni. Zavest 
slovanske pripadnosti -je v  preprostem  
narodu globoko ukoreninjena. Bred n a 
stopom H itlerja -so »Serbske Mowiny« 
proglasile., da b o  morda 'prišel čas, ko 
bodo prisiljen i 'molčati, toda to ne ana- 
či, da se narod mogoče odretku svojih 
pravic.

III . Razm ere: vas ima 13 do 63% Sr
bov, mesto 2 do 33% Srbov (po nemški 
Službeni statistiki). V resnici je treba te  
številke zvišati najm anj za polovico. 
Privatna statistika Saveza narodnih 
manjšin v  N em čiji iz leta 1927. ceni 
število Lužiških Srbov -na 160.000. 'Po

slednja nemška statistika po vojni iz
kazuje številko 71.000. Nekateri univer
zitetni profesorji — nemški namreč — 
so v dobi pred H itlerjem  dopšučali, da 
je  Lužiških Srbov 110.000 do 150.000. 
Za karakteristiko omenjamo, da šteje 
Budišin 8% Lužiških Srbov (po nem- 
šti statistiki — v resnici 15%). Hočebuz 
okrod 2% , največ Luž. Srbov je v me
stu Kuiov (W ititzheuau) v pruski gor
nji Lužici. Po nemški statistiki je 33% 
Srbov, v resnici jih  je 50%, V Lužici so 
vasi, k jer je resnično število Srbov pre
ko 90%, pa tudi 100%. Po veri je okoli 
15.000 rimo-kalolikov, ostali 60 prote
stantje. Po poklicu je 72% kmetov, nad 
20% delavcev in obrtnikov. Inteligence 
(duhovniki, učitelji, uradniki, akadem 
sko izobraženih) pa komaj 8%. Edini 
časopis so »Serbske Newi*y« (izhajajo 
95 let). Na globoko religiozen narod 
im ajo velik vpliv verski listi »Pomhaj 
Boh«, »Nowi misionski posol«, »Katol- 
ski posol«. Edini -dolnjelužiški list 
»Serbski časnik« -danes -ne izhaja.

IV. K aj je  »Domovina?« — Osnova
na je leta 1913., a obnovljena 1. 1920. 
kot osrednja zveza lužiško-srbskih dru
štev. Po vojni, do prihoda H itlerja, je 
bilo v Lužici takih društev okrog 90. 
Ta zvezna organizacija je organizirala 
v dveh letih velike zlete, ki so zbrali na 
desetine tisočev Lužiških Srbov.

Po prihodu H itlerja je bila »Domo
vina« prisiljena prik lon iti se duhu tre t
jega Reicha. Skoro vsi starejši delavci 
so se odrekli svojih mest in v soglasno
sti z nemško vlado je postavljen kot 
vodja Pavel Nedo, m lad učitelj iz Ra
ko jela, rodom iz Wosporka (Weissen- 
berg), ki je končal študije na univerzi 
v Leipzigu 1929. leta in se je že tedaj 
izkazal ko t narodni delavec. S slovan
skim svetom ni imel nobenih zvez in 
zato Nemcem ni mogel b iti na poti. 
Njegovo imenovanje je treba pripisati 
dobrim  zvezam, k i jih  je imel v nem 
škem narodnem društvu. Nedo je v tej 
svoji furikciji imel vlogo nekakega 
državnega kom isarja za kulturne zade
ve Inžiško-srbakega naroda, katerega 
član je. Vprašanje sodelovanja s Slo
vani, izvzem ši popolnoma znanstvenih 
veži, odbija kot nerealno. Vedno je za
stopal stališče, da si 'Lužiški Srbi m orajo 
pomagati sami v okviru Nemčije.

»Domovino« je  on iz temeljev reorga
niziral in je  postala zveza Lužiških Sr- 
bov-poedincev. K rajevno delo izvaja s 
pomočjo svojih poverjenikov na vasi. 
Bila je priznana kot ofičielna organiza
cija,, ki reprezentira lužiško-arbski n a 
rod pred o rad i in vlado.

•Mtonac >v prihodnji -itevilki.l
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