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pri Srbih pricel pojavljati nov stereotip za Slovenca. Postal je domisljav,
vase zaljubljen, zloben, v glavnem negativen. In obenem hvaleZno gradivo
za manipulacije.

Ni dvoma, da se stereotip kot prvina kak3ne kulture oblikuje pocasi.
Ko pa nastane, je zelo trdoziv in je treba zelo veliko ¢asa, da ga premagamo
in presezemo. In prav zato govorim. Zelim si, da bi se ta porajajoci se
stereotip o Srbih ne ustalil, naj bi ne dobil domovinske pravice pri Sloven-
cih. Menim, da je to sedaj §e mogoce.

Na stereotipe in njihovo zlorabo je mogoce vplivati, o tem imamo
dokaze v zgodovini. In to prav na primeru Srbov. Poznamo nekaj poskusov,
da bi z dolo¢enimi nameni spremenili odnose med Srbi in Slovenci. Spom-
nimo se poskusov ob za¢etku prve svetovne vojne. Se danes se spominjam
antisrbskih pesmi, ki jih je znala moja mama in se jih je tiste ¢ase naucila
v $oli. Spomnimo se antijugoslovanske propagande ob koroskem plebiscitu.
V bistvu je bila zgrajena na antisrbski gonji in usmerjena na vojsko. Prepri-
¢an sem, da je prav ta nemalo prispevala k oblikovanju nekega drugega
stereotipa, stereotipa o vojaku. In prav s tem zadnje ¢ase tudi manipulirajo.
Vendar je to drugo vprasanje. Nas zanima, kako so skusali oblikovati nove
stereotipe in kako so jih zlorabljali. V obeh omenjenih primerih niso uspeli.
Prevladala sta razum in Zivljenjske izku$nje. Spomnimo se samo izseljencev
v Srbijo 1941. Pri Slovencih se ni oblikoval negativni stereotip o Srbu.

Kaj lahko storimo, da prepre¢imo oblikovanje novega stereotipa? Naj-
prej bo treba podrobno raziskati pojav stereotipa. Ce bodo ljudje vedeli, kaj
je to stereotip, da gre le za predsodke, ki ne vzdrzijo razumne presoje, bodo
mozZnosti zlorabe veliko manjse.

Drugo, kar moramo storiti, je, da skuSamo vedno jasno povedati, kdo
je kriv za dolo¢eno krizno situacijo, ki jo skusajo resevati med drugim tudi
z manipulacijami s stereotipi. Posameznika, ki je odgovoren, je treba ime-
novati in ga ne skrivati za pripadnost dolo¢eni skupini ali dolo¢enemu
narodu. In kar je najbolj pomembno, v kriti¢nih situacijah ne smemo iskati
krivde le pri drugih. Iskati jo je treba tudi pri sebi, pri svojih dejanjih. S tem
ne bo potrebe po manipulacijah pa tudi ne po umetnem ustvarjanju novih
stereotipov kakrsnekoli oblike.

Potreba po redefiniciji druzbe in kulture

Ob pobudi in razpraviozvezi slovenskih razumni-
kov samo nekaj pripomb. Ce razumemo kulturo in
kulturne dejavnosti v tem najsirSem smislu, kot je
bila opredeljena na zacetku, potem lahko opredelju-
jemo danasnji zbor slovenskih kulturnih delavcev
— &e retem z Bojanom Stihom — kot sprasevanje
o duhovnem in materialnem, pa tudi politi¢cnem in
evropskem poloZaju naroda, kateremu z jezikom,
duhovno omiko in Zivljenjsko usodo pripadamo. Seveda spraSujemo
natanko dolotenem c¢asu, casu politicne in gospodarske krize, ¢asu, ko je
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produktivnost dela Ze ve¢ let na nicelni tocki, ko je rast druzbenega proiz-
voda minimalna, v ¢asu, ko imamo najvecjo stopnjo inflacije v Evropi, ko je
stopnja brezposelnosti skoraj najvi§ja v Evropi in ko so stroski upravljanja
enormno visoki. V ¢asu, ko se stopnja realne avtonomnosti ekonomskih
subjektov stalno zmanjSuje in ko postaja uravnilovka gospodarska filozofija
prezivetja in ko je seveda Ze popolnoma jasno, da bo drzava, ¢e bo postav-
ljena v vlogo lastnika druzbenih sredstev, vodila ekonomsko politiko po
svoji lastni logiki socialne pravi¢nosti, ki naj omogoci prezivetje vseh. Pa
vendar tudi v ¢asu, ko ne moremo pristati na“desetletno hiranje, na logiko
nekega drugacnega socializma. Prav zaradi tega ker prehaja evropski raz-
voj. kateremu slovenska duhovna in materialna kultura pripada od BriZin-
skih spomenikov naprej, kot enakopraven in skladen del tega razvojnega
procesa in kateremu pripada tudi s svojim socialno-politi¢nim izkustvom od
zgodnjega krs¢anstva in kmeckih uporov do politi¢nega izrocila in sporocila
osvobodilnega boja, tisto, ki nas druzi z evropsko politicno in kulturno
tradicijo. Ker torej prav ta enotni tok razvoja prehaja v nove strukturne
transformacije — o nekaterih je pravkar govoril dr. Urban¢i¢ — ki jih ozna-
¢uje obdobje korenitih tehnoloskih sprememb, zasnovanih na tretji tehnolo-
ki revoluciji, ki pomenijo integralno transformacijo ob novih energetskih
osnovah, novih nacinih proizvodenj, novega tipa razvoja, do novih vidikov
druzbenosti in nove cloveske subjektivitete. Na teh osnovah se seveda
odpira §irok razpon skrajno razliécnih moZnosti tipov razvoja, socialnih
modelov in tipov civilizacij, ali kot je rekel dr. Rupel — ¢as epohalnega
preobrata iz druzbe rokodelstva v druzbo intelektualnih storitev. Casa
seveda, ko biti neodlocen, ni in ne sme biti za nikogar ve¢. V tem casu se
seveda opredeljujem do danes izre¢ene ideje o zvezi slovenskih razumnikov.
Dovolite samo nekaj tez ob tem, da bi jo seveda umestil v ¢as in prostor.

Prva teza: Dominanta kriznih osemdesetih let je kréevito prizadevanje
za ohranitev status quo in deklarativno ohranjanje sistema, vzpostavljenega
v prej$njem desetletju. Ce je imela Jugoslavija v petdesetih in $estdesetih
letih ustrezen razvojni intervencionizem, ki je bil v skladu z jasno postavlje-
nimi razvojnimi cilji, seveda v sedemdesetih in osemdesetih le-ta ne ustreza
vec niti stopnji druZzbene niti ekonomske razvitosti niti svetovnemu tehnolo-
$kemu razvoju, temve¢ vodi v dogovorno ekonomijo, ki se v razmerah
disparitet cen nima o ¢em dogovarjati in dejansko postane ekonomija deli-
tve in prerazporeditve tudi ekonomija izsiljevanja, kdo bo dobil ve¢ »poce-
njenih« proizvodnih faktorjev za razvoj (o tem je govoril dr.Sofan na
zaetku). Torej je to danes neustrezen ekonomski sistem, ki ne priznava
vloge blagovne proizvodnje, trznih mehanizmov in ekonomskih zakonitosti,
ki priznava razli¢nosti, ki zamenjuje enakopravnost in enakost, obenem pa
seveda ne zaupa najSirSemu druzbenemu gibanju, njegovi porajajoéi se
inventivnosti, ki se kaze v demokrati¢ni pluralisti¢ni socialisti¢ni druzbi.

Druga teza: Koncept socializma, ki je grajen na homogenizaciji, notra-
nje enotnosti v vsem, stapljanje vseh ekonomskih, socialnih in politi¢nih
protislovij v en sam samcat blok ni sposoben niti amortizirati, kaj Sele
refevati druzbena protislovja, ker dusi iniciativo.

Tretja teza: ReSitev za Jugoslavijo ne predstavlja danes niti dosledno
izvajanje sistemov, o ¢emur dostikrat sli§imo, $e manj seveda tista grozljiva
vizija o prevladi razrednega nad nacionalnim, temve¢ demokratizacija poli-
tiéne%a Zivljenja in modernizacija gospodarstva.

etrta teza: Ob tem ZK ni bila potisnjena v nastalo stanje, temvec¢ je
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zanj najodgovornejsa, torej je njena prenova tudi pomemben moment
reforme celotnega politicnega sistema, ki Sele ustvarja moznosti globalnih
druzbenih sprememb jugoslovanske druZbe.

Torej je vpraSanje danes, ¢e vse te teze drzijo. Ali modernizacija in
reformacija samoupravnega socializma v smeri trZznega gospodarskega
sistema in druzbene demokratizacije ali vrtenje v krogu, v tistem krogu, ki
predpostavlja dominantno vlogo drzave, ki predstavlja uokvirjeno demokra-
cijo pred strahom pred odpiranjem alternativ, s strahom pred soo¢anjem
z realnostjo in z vnaprejsnjimi diskvalifikacijami vsake raznolikosti druzbe-
nih, ekonomskih pa tudi politi¢nih interesov? Torej ali ekonomsko in poli-
tiéno ne smemo preZiveti, temve¢ opravititi na§ druzbeni projekt ali pa
propasti?

S tem se seveda postavlja vpraSanje (kot smo danes Ze sliSali) legitim-
nosti politi¢ne oblasti in s tem tudi vprasanje legitimnosti ZK. Mislim, da je
zgodovinska avantgardnost ZK, seveda v tistem prvem, predvsem zaradi
tega, ker objektivni pogoji, ki jih je ustvarila kriza, po lastni inerciji vodijo
v duhovno skromno in nedemokrati¢no razli¢ico socializma, razli¢ico soci-
alizma, umiranje po obrokih (¢e recem s Torkarjem).

Dosedanji politiéni modeli reSevanja druZbenih konfliktov niso uspeli
odpreti alternativ, obenem pa so se prav v odporu »danim« druzbenim
razmeram in modelom upravljanja formirale pomembne sile, zainteresirane
in sposobne »za obli¢anje« dejavne politike v razredevanju sedanjih konflik-
tov in odpiranju vizije, preusmeritve in prenove samoupravnega socializma.
To seveda samo potrjuje dejstvo, da ni izhoda iz sedanje krize, niti brez ZK
niti samo z njo. To pomeni nujnost, da se konstituira blok socialisti¢nih sil
z ZK, ki bo delovala kot del druzbenega gibanja, v katerem se bo aktivno
borila za krepitev bloka idejnih in akcijskih somisljenikov. Socialisticna
zveza pa seveda znotraj tega postaja iniciatorka in usklajevalka taksne
politike, ki bo sposobna demokrati¢nega povezovanja in skupnega delova-
nja razliénih, pa vendar za isto konkretno vizijo zainteresiranih sil. Za ZK
seveda to pomeni, da reformnih procesov ni mogoce upreti samo na partij-
sko-politi¢ne, temve¢ predvsem in tudi na zunaj politicne institucije, ki
predstavljajo socialisticno civilno druzbo.

S tem govorim in s tem se priblizujem h koncu ob tej ideji. S tem
govorim o reformni koaliciji, ki jo je potrebno vzpostaviti in ki bo vodila
politiko prestrukturiranja, predvsem v smeri ve¢je ekonomske in politi¢ne
aktivizacije posameznikov, ekonomske in politi¢ne individualizacije z jasno
dolo¢eno socialno politiko. Seveda se pri tem takoj postavlja vprasanje,
kako do mehanizmov v izvajanju reform. Ob tem bi opozoril na tri do $tiri
tocke.

1. Poleg globalnega programa redefinicije socialisticne druzbe potre-
bujemo uéinkovit mikro program, predvsem zato, ker se je obdobje velikih
globalnih reform sedemdesetih let izteklo, dopolnjevati jih je treba z inici-
ativami na mikro ravni, ker so globalne reforme dragi in izredno tvegani
projekti,

2. Druga, seveda reformna strategija ne more ostati v ozkih politi¢nih
krogih, brez temeljne povezave s $irSo demokrati¢no bazo, ki sem jo prej
imenoval socialisti¢no civilno druzbo. Obenem reformnih teZenj ni s pred-
postavko homogene druzbene mo¢i, niti brez pravne drzave.

3. V ekonomskem sistemu so lahko integracijski faktorji vezani zgolj
na trzne mehanizme in trzno gospodarstvo, s ¢imer kulturni pluralizem, ki




Igor
Torkar

811 Potreba po redefiniciji druzbe in kulture

mora postati izhodi$¢e priznavanju jugoslovanske razli¢nosti, dopolnjujemo
s svobodnim pretokom idej, kapitala, blaga in delovne sile v jugoslovan-
skem prostoru.

4. Hitre, skrbno nac¢rtovane in hitre pa tudi pragmati¢ne notranje
spremembe morajo razmeroma hitro prinesti tudi pozitivne rezultate, ki jih
bo v kvaliteti Zivljenja ¢util vsak izmed nas.

Gre torej za kulturni pluralizem in iskanje novih civilizacijskih ciljev,
torej tudi za vprasanje nosilcev teh reform, njihove legitimnosti seveda prav
zato, ker je vprasanje nosilcev reforme temeljno vpraSanje, moramo nanj
odgovarjati tudi z vlogo zbora kulturnih delavcev v tej reformni koaliciji,
kakor sem jo opisal ali zbora razumnikov v tej reformni koaliciji, kakor si jo
zami$ljam jaz.

Obenem pa bi spomnil $e na eno idejo, na idejo, ki bi jo bilo potrebno
oZiviti, tj. ideja tretje univerze — nasih znanstvenih in kulturnih delavcev, ki
Zivijo v inozemstvu in s tem iS¢em stik z idejo o svetovnem slovenskem
kongresu, ker se mi zdi, da je ideja tretje univerze veliko bolj uresni¢ljiva
— finan¢no, materialno in vse drugo, kot ideja svetovnega slovenskega
kongresa. Seveda pa se v vpradanje vkljucevanja zveze slovenskih kulturnih
delavcev ali zbora slovenskih kulturnih delavcev v to reformno koalicijo,
o¢itno sode¢ po dosedanjih razpravah, odpira $e nekaj vprasanj, zato seveda
predlagam in moje mnenje je, da bi razsiril danasnje delovno predsedstvo,
ki naj v dolo¢enem roku pripravi, torej operacionalizira idejo delovanja
zveze kulturnih delavcev.

Meditacija o spravah, o
»bratstvu i jedinstvu« in Se o ¢em

Zadnje leto, dve prebiram v slovenskem in ju-
goslovanskem tisku pametne, dobronamerne pa tudi
intelektualno porozne, primitivno lisjaSke pa slalom-
ske ¢lanke, predloge in polemike o spravi med
ljudmi, o spravi med naSimi narodi, in tudi o spravi
med idejno razlitno misle¢imi drzavljani. Stevilni
zagovorniki teh razliénih sprav imajo idejno — Janu-
sovo glavo!

Sicer pa predvsem in najprej: Ni mi vSe¢ beseda SPRAVA. Preve¢ me
spominja na priloZnostna spravastva med predvojnimi politi¢nimi strankami
v Jugoslaviji in Sloveniji, ki smo jih levi¢arji vztrajno ironizirali in uspe$no
razkrinkavali. Tudi izpeljanke iz besede SPRAVA mi ne prebujajo idej, ki
bi pogasile Se vedno tle¢o Zerjavico spopadov med razli¢no misle¢imi posa-
mezniki in narodi ter narodnostmi, ki imajo specifi¢ne zgodovinske razvojne
stopnje tudi v dana$nji Jugoslaviji.

SPRAVNA DARITEV me spominja na zaklano Zrtev, katero Ze od
nekdaj polagajo na oltar bogov. Tudi mi imamo $e vedno §tevilne bogove,
zrtev — posebno v prvih treh desetletjih po vojni — pa Se vec!

SPRAVNI POSKUS je obvezen poskus sprave v pravdah za razveze
zakonskih zvez. Ce si dovolim $¢epec ironije, lahko re¢em, da se narodi



