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UVOD 

Taka kat 0 vremenu ali nogometu rudi 0 identieti vsakdo ve povedati marsikaj. 
V osemdesetih in v zacektu devetdesetih let dvajsetega stoletja smo v Sioveniji in 
v drugih sred njeevropskih drzavah pogosto razpravljali 0 pojmu in konceptu 
srednje Evrope in 0 skupni srednjeevropski identiteti. V kontekstu evropskih 
integracijskih procesov in globalizacije na prehodu v novo tisoCletje so v Evropi 
in se posebej v drzavah srednje in vzhodne Evrope, ki zelijo - v bolj ali manj odd­
aljeni prihodnosti - postati cJanice Evropske unije (EU), posta Ie aktualne 
razprave 0 (novih') nadnacionalnih evropskih entitetah. Pri tern je pogosto osred­
nje vprasanje odnos med nacionalnimi in drugimi tradicionalnimi identitetami 
tef med (novo) skupno nadnacionalno evropsko identiteto v novih institucional­
nih okvirih. V posameznih drZavah pa {udi na evropski ravni so zlasti "vroce" 
razprave 0 o hranjanju in razvoju tradicionalnih identitet, med katere poJeg 
nacionalne priStevamo se razlicne ernicne, regionalne in lokalne idenrirete, v 
skupni Evropi, kakrsna se bo izoblikovala v prihodnosti. V teh razpravah je obsta­
jalo in se obstaja mnogo razlicnih "nacelnih" pogledov in stalisc, ki so vcasih med­
seboj no izkljucujoca. Med skrajnimi stalisci srecamo na eni strani zagrete zagov­
ornike "novih in sirsih" identitet, ki menijo, da so tradicionalne identitete ovira 
integracijskim procesom in bi jih bilo koristno eim prej izbrisati, na drugi strani 
pa "narodno obrambno" usrnerjene zagovornike tradicionalnih nacionalnih, 
regionalnih in tudi lokalnih identitet, ki se bojijo, da bodo nove sirse identitete 
unicile tradiciona lne identitete, ki jih stejejo za kljucno vrednoto. Med oberna 
skrajnostima obstaja vrsta razlicnih - tudi kompromisnih - stalisi', ki pa jih javnost 
pogosto ne pozna. Ob omenjeni polarizaciji "naeelnih stalisc" pa v razpravah Ie 
redko zasledimo poskuse, da bi razpravljalci in zagovorniki razlicnih konceptov 
podrobneje opredelili, pojasnili in analizirali ponujene koncepte in svoje 
razurneva nje razlicnih identitet. 

Ta prispevek in njegovo nadaljevanje, ki ga pripravljam za naslednjo stevilko, 
predstavljata poskus predstavitve in analize razlicnih konceptov. Poskusam 
odgovoriti oa vprasaoja, kaj kolektivne ideotitete so, kaksna je njihova narava in 

••• 
1 Ta prispcvek jc nastal na podlagi mojega raziskov:J.nja v zadnjem lem in pol ter prispevkov "Enlargement - In 
Search for European Identity," ki sem ga predstavi! na mednaroclni konferenci Foruma Bled (the Enlargement 
Futures Project Forum Bled on Techno-Economic and Socicrallmpacl of EU Enlargement), ki je bila od 2. do 
4. decembr3 2001 na Bledu, in "In a Se:J.rch for New Ellropean Identities: The Impact of the EU (Eastern) 
Enlargement on the Institutional Development and Identity Formation in the EU and Individual Countries: ki 
sem ga pripr:lVii za lelno konferenco EADl (European Association of Development Research and Training 
In stitutes Conference "EU Enlargement in a Changing World: Challenges for Development Co-operation in the 
21st Cenlury~ ), ki je bila v Ljubljani ad 19. do 21. septembra 2002. 
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kaksne vloge igrajo v pluralnih druzbah. Pri tem me posebej zanima, ce sploh 
obstaja skupna evropska identitera in kaksna ta identiter:l je. Ali morebiti obstaja 
ena sarna evropska identiter3 ali pa je morebiti skupn ih evropskih identitet vee? 

Z gledisca evropskih integracijskih procesov so aktualna tudi se nasleclnja 
vprasanja: Kako je mogoce oblikovati nove evropske identitete? Ali so taksne 
nove evropske identitete sploh potrebne in pomembne' Kaksna je Iahko funkci­
ja novih evropskih idenritet v akvicu integracijskih procesQv? Kaj lahko stori 
Evropska unija za oblikovanje novih evropskih identitet? Ali sploh mora stariti 
kaj? Kaksen je odnos med evropskimi identi~etaJ11i in drugimi kolektivnimi iden­
(iterami. ki na eni strani vkljucujejo lokalne. regionaine, nacionalne, verske, 
etnicne in druge oije identitete, n3 drugi stran i pa si rse globalne identitete, 0 

katerih se tudi govod v razpravah 0 procesih g!obalizacije? 

Svoj prisevek zacenjam s poskusom enostavne delovne opredelitve iclentitete, 
pri cemer me posebej zanimajo razlicni tipi in kalegorije kolektivnih identitet. 
Vemo, cia razlicni druibeni procesi vplivajo na oblikovanje in razvoj teh identitet 
ter da obstaja ceb vrsta razlicnih tipov kolektivnih iclentite t. Med tipi identitet 
tako omenjajo posJmicne (enostavne, enoplastne), veckratne in vecplastne iden­
titete, inkluzivne (vkljucujoce) in ekskluzivne (izkljucujoce) iclentitete, itcl. Z 
gled isca nase razprave bo zlasti zan imivo oprecleliti e tnicne, verske, lokalne, 
regionalne (subnacionalne), nacionalne in supranacionalne (nadnacionalne) 
iclentitete, med katerimi born posebej obravnaval prav skupne evropske in glo b­
alne identitete. 

V clrugem clelu prispevka, ki ga pripravljam za nasleclnjo iitevilko, bom pred­
stavil svoja razmisljanja 0 oblikovanju novih skupni h evropskih identitet, 0 nji­
hovih moinih fu nkcijah v evropskih integracijskih procesih in 0 njihovem sob i­
vanju z drugimi kolektivnimi identitetami. V njem bom predstavil tudi svoja 
razmiSljanja 0 vlogi, ki bi jo morale EU 5 svojimi insritucijami, driave cianice, 
drzave kandidatke in civilna druiba s svoj imi subjekti igrati v integracijskih pro­
cesih in pri oblikovanju novih skupnih evropskih identitet. 

Ob tem naj poudarim, cia ta prispevek v dveh delih ni zgolj znanstveni ('Janek 
o obravnavani problema tiki, ampak je hkrari tudi nekaksna programska izjava. 
Menim, da je razvoj novih skupnih evropskih identiet pomemben druibeni in 
politicni projekt. Zelim si nan1fec odprto, pluralno in demokraticno Evropo, v 
kateri bo dovolj prostora za vse razlicnosti. Teiko je predvideti konkreten cazvo; 
Evropske unije in drugih integrac ijskih procesov v Evropi, bolj ali manj jasno pa 
je, da bodo naciona lne drzave tud i v prihodnosti igra le pomembno v logo. Zata 
lahko predvidevamo, da se bodo ohranile tudi nacionalne identiete, hkrati z njimi 
pa tudi se vrsta drugih subnacionalnih identitet. Pray 2ato si ielim, da bi bile nove 
evro pske identitete po svoji naravi pluralne, odprte in inkluzivne, saj bode Ie 
taksne bhko predstavljale podlago za demokraticno legitimizacijo evropskih 

-
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imegracijskih procesov in skupnih instjlucij. V projek{u oblikova nja {aksnih novih 
skupnih evropskih identitet Iahko pomembno vlogo - kot spodbujev3lci ali zavi­
ralci inlegracijskih procesov - odigrajo razlicni subjekti. Med {emi subjekti omen­
jam Evro psko unijo in druge evropske institllcije, posamezne evropske drzave in 
njihove institucije, javne in zasebne institucije, medije, znanost, institucije civilne 
drllzbe in zlasti nevladni sektor. 

KOLEKTIVNA IDENTITETA 

Ljudje se zelo pogosto ukvarjamo z vprasanji nase identitete in se 0 njih pogo­
varjamo. Pri tem vecinoma ne razmisljamo 0 ko mpleksn ih koneeptih in razlicnih 
znanstvenih definicijah tega pojava, ampJk poskusamo odgovoriti OJ nekaj 
temeljnih vpras3nj: 

Kdo semJAZ' 

Kdo smo M l? Od kod jZviramo? 

Kdo so ONI - tisti DRUGI? 

Odgovori na ta vprasanja opredeljujejo slehernega od nas. Ceprav so vprasan­
ja nayidezno enostayna, pa so odgovori nanja pogosto zelo zapiereni. Pray taka 
obstaja mnoiiea razlicnih , vcasih med seboj povezanih ali pa izkljucujoCih odgov­
o roy. Se vec, vsakdo ad nas bhko na vsako od vprasanj adgovori na razlicne 
naCine - predvsem oclvisno od kriterijev, ki se nam v clanem trenutku in v dani 
sitllaciji zdija 11:ljbolj pomembni in primerni. Zlasti je pomembno, ali 11a ta 
vprasanja odgovarjamo zgolj kat posamezniki ali pa nanja adgovarjamo tudi -
oziroma celo - predvsem kot pripad11iki razlicnih skupnosti oziroma kolektivnih 
entitet. Prj tem se - ne gtede na nasa izhodisca - kaj bhko zgodi, da se nasi odgov­
ori razlikujejo ad odgovorav drugih, pray tako pa je mozno, cia so odgovori 
razli cnih posa meznikov med saba naspro rujoCi in izk lj llClljOCi. Vcasih so rned 
saba nasprotujaci tudi nasi lastni odgovori, se zi:J.st i ce jih ocenjujemo z zornega 
kota "drugih." Omenjeni razlicni in - vsaj naviclez - celo nasprotujoCi si odgovori 
pa hkrat i tudi kazejo kompleksnost nasih iclentiet in samega koncepta. 

Zato se nam zdi se toliko bolj pornembno terneljno vprasanje: Kaj sploh je 
iclentiteta? Vendar 11am tudi strokovnjaki, slova rji in eneiklopedije ne morejo 
ponucliti enostavnega in enotnega odgovora na to vpras:lnje. Splosne definicije 
iclentitete v enciklopedijah in slovarjih so si sieer zelo podobne, vendaI' pa hkrati 
ze razkrivajo mnogopomenskost pojma tef kompl eksnost poj;]va in konceptov.2 

* * * 
2 V s\av:lrjih in enciklopedij:lh zas!edimo faz!icne poskuse splo.~ne aprcdel iTve poj>lva identiete, ki g>l - ce kat 

primer vz:unema Slovar s!O\'cnskeg>l knji.tneg>l jezika in nekaj znanih s!ov:lrskih izd:lj z angldkega govornega 
obmotja - opisujejo kOl: 
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Ze povrsen pregled precej obsirne strokovne in znanstvene literature nam 
pokaze, da tudi vsaka druzboslovna in humanisticna stroka in Znanstvena disci­
plina obravnava ta pojav s specifienega zornega kota, hkrati pa se lahko pomem­
bno razlikujejo tudi definicije razlienih avtorjev znotraj posameznega podroeja 
ali discipline. Tako sem ze pri precej povrsnem pregledu v pregledani Iiteraturi 
nastel vee kot osemdeset razlienih definicij in koncpetov identiete.3 Ceprav bi 

glede na veliko stevilo definicij lahko skiepali, da je bilo 0 identiteti ze skoraj vse 
povedano, pa kmalu spoznamo, da nam nobena od definicij ne ponudi zado­
voljivih oc.!govorov nJ. vsa vprasanja. To spoznanje velja taka za enosta\'nejse in 
splosne definicije, kot tudi za obsirnejse in kompleksnejse definicije, ki so pogo­
sta zela specificne in specializirane. Na splosno in povrsno bi Iahko rekli, da so 
psihologi, psihiatri in pedagogi zainteresirani predvsem za oblikovanje 
posameznikove identitete in samozavedanja v casu odrascanja.4 Po drugi strani 

* * * 
';identiteta - fur. skladnost, ujemanje podatkov z resnicnimi dejst','i, In:lki, istovetnos! : dokazal je svojo jucn­

litCIO; ugOloviti idemitelO Z oscbno izkaznicoj sumljiva identiteta; knjiz. identicnost: identiteta med zavcstjo in 
resnieo; • filoz. dialekticna identitela ki vk!jucuje notranja n:!sprotja, zaradi cesar ne more nie OSlati trajno 

enako samo sebi; n:lUk 0 identiteti identitetna filozofija; mal identitct3, identicna en:!cb:.l.~ 

(Slo/Jar slovcllskega knjiinega jenka, Elektronska izdaja, Verzija 1.0); 
~ the condition of fact of being the same in all qualities under consideration; sameness; oneness. 

(a) the condition or fact of bi:!ing some specific person or thing; individuality; 

(b) the condition of being the same as something or someone assumed, described or cbimcd: 
(Webster,s - New Ulli/Jcrsal Unabridged DiClio'lllry, De Luxe, Second edition. USA: Dorset & Baber, 1983, str. 

902); 
"the slate of being identical, absolute sameness. 

the condition of being of a specified person o r thing; established his identity - established who he was: 

(The Oxford Dictionary of Modern English, Second edition. Oxford: Oxford UP, 1983, sir. 322); ali pa 
~Ihe ~1:lIe of having identifying characteristics. 

the individual characteristics by which a person or thing is recognized. 

the state of being the S:lme in nature, quality, etc.; linked by the identity oftheirtastes. 
the state of being the same as a person or thing described or known: the idelltity of stolen tliings was soon 
established ... " 
(Collins English Dictionary (md Thesaurus, Mayor New Edition. Glasgow: Harper Collins Publishers, 1993 
(Reprint 1994), str. 560); itd. 

3 Med pregledanimi deli omenjam - upostevaje njihov vpHv na pisanje tega prispevka - zlasti naslednja: 

Malcolm Anderson (2000), States and Nationalism if/Europe since 1945. M3king of the Contemporary World. 

London, New York: Routledge, 2000; Balla Balint, Anton Sterbling, ur. (1998), Ethnicity, IIatiOlI, cul/ure: Central 
Wid East European perspectives. (13eirriige zur Osteurop:lforschung, Bd. 2.) Hamburg: Kramer, 1998; Frederick 

Barth, ur. (1%9), Etlmic Groups and Boundaries Oslo; Universitelesfor!:Jgct j Boslon: Little & Brown, 1969; 

Shell Rinder Bollerup, Christian Dons Christensen (1997), Nationalism iu Eastern Ew·ope: Causes and 
Consequences of the National Revivals WId Conflicts in Late.Twclllieth·Celltury Europe. Houndmills, tondon: 

Macmillan Press Ltd. j New York: 51. Martin's Press, Inc., 1997; D:wid Brown (2000), Contemporary 
Nationalism: Civic, Etll1locultural and Multicllltural Politics. l.ondon, New York: Routledge, 2000; Craig 

Calhoun, ur. (1994), Social Theory and the Politics of Idelllity. Cambridge, Mass.: Blackwell Publishers, 1994; 
Anthony P. Cohen, ur. (2000) Signifying identities: Anthropological perspectives on boundaries and COli tested 
vailles. london, New York: Routledge, 2000; Kas Deprez, Louis Vos, ur. (1998), Nationalism in Belgium: 
Sltiftillg identities, 1780-1995. Houndmills: fI.-lacmill:m / New Yo rk: St.Martin's Press, 1998; Hastings Don nan, 

Thomas M. Wilson, Uf. (1998), Border Identities: Natioll and state at if/lerna/iollal fromiers. Cambridge: 

-
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pa druzboslovce - npr. antropologe, politologe, sociologe, kulturologe, itd. - bolj 
zanima proucevanje oblikovanja, prisvajanja, pridobivanja in transformacije 
kolektivnih identitet v sodobnih pluralnih druzbah. Za potrebe nasega prispevka, 
v katerem bomo razpravljali 0 specificnih tipih kolektivnih identitet, saj nas 
konkretno zanimajo predvsem skupne evropske idenrirete in njihov odnos do 
drugih - zlasti t. i. "tradicionalnih" - kolektivnih identitet, pa nam bo zadoseala 
naslednja preprosta delovna definicija: 

Vsaka kolektlvna identiteta je obeutek pripadnosti doloceni skupnostl, kolek­
tivni entiteti, kl jo dolocajo razlicni objektlvni in subjektlvni kriterijL Ko gre za 
kolektlvno identiteto, se morajo 0 kriterijih in 0 samem obeutku pripadnosti 
strinjati zlasti prlpadnikl takSne kolektlvne entitete. Po drugi strani pa je lahko 
pomembno tudi, da te kriterije priZnavajo "drugi" (torej tisti, kl tej entiteti ne pri­
padajo). 

* * * 
Cambridge University Press, 1998; Paul du G:IY, StU:Ir! Hall, ur. (191)6), Questions o/Culturalldentity. London, 

Thousand Oaks, Ca., New Delhi: Sage, 1996; David Theo Goldberg, ur. (1994), Multiculturalism; A critical re:ld­
er. Oxford, Cambridge, USA: Blackwell, 1994; Momserr.H Guibernau & John Rex, ur. (1997), The EtJ",icity 
Reader: Natiollalism, Multiculwralism and Migration. Polity Press, Cambridge, Oxford, Malden, 1997; Eric J. 
Hobsbawm (1990), NatiotlS and Nationalism since 1789: Programme, Myth, Reellily. Cambridge, London, New 
York, New Rochelle, Melbourne, Sydney, Cambridge University Press. 1990;)ohn Hutchinson & Anthondy D. 

Smith, ur. (1996), Hthnicity. Oxford Readers. Oxford, New York: Oxford Un iversity Press, 1996; John 

Hutchinson , Amhony D. Smith, Uf. (1994), Nationa/ism. Oxford Readers. Oxford, New York: Oxford University 
Press, 1994; Wsevolod W. lsajiw, Tanuja Perer:l, ur. (1997), MultiCfllturalism in North America and Europe: 
Comparative perspectives Ofl illterethnic relatiollS ami social incorporation (Edited by Wsevolod W. Isajiw, 

with the assistance ofTanuja Perera.)Toronto: C:m:ldi:m Scholars' Press, 1997; Wsevolod W.lsajiw (1993, 1994), 
"Definitions of ethnicity: New approaches~,: Edmic forum Vol. 13, No.2, Vol. 14, No. I, SU. 9-16; RichardJenkins 

(1997), Retltillking J:"tlmicity: Arguments alld Explorations. London, Thousand Oaks, New Delhi: SAGE 

Publications, 1997; Michael Keating (1988), State Q/ld Regional Natiol/lIlism: Territorial Politics and the 
/;"umpeall State. Brighton: Harvester Wheatsheaf, 1988;)ames. G. Kellas (998), The Politics o/Nationalism and 
/;,thnidty. 2nd revised ;md updated edition. 13asingsloke, London: Macmillan , / New York: SL Martin's Press, 

1998; Will Kymlicka & C. Straehle (1999), "Cosmopolitanism, nation-states, and minority nationalism: A critical 

review of recentliter:mlre", European [o/mUlI o(Phj/osophv, Vol. 7, No.1, str. 65-88, 1999; Will Kymikka (1995), 

Mu/tiett/lUral Citizenship: A Liberal Theory 0/ Millority Rights. Oxford: Clarendon Press, 1995; Jacob T. Levy 

(2000), The Mu/licllltllralism 0/ Fear. Oxford, New York: Oxford University Press, 2000; Gordon Mathews 

(2000), Global Culture / I"dividual Idelltity: Searching/or Home in the Cllllllral Supermarket. London, New 
York: Routledge, 2000; Tom Nairn (1997), Faces 0/ Natiolla/ism: Janus Revisited. London, New York: Verso, 

1997; Philip Schlesinger (1987), "On Nationa] Identity: Some Conceptions ;ind Misconceptions Criticized", 

Social Sciellce Illform(lfiollfillformation sur Ie~ Kiqnce~ mCia/es, Vol. 26, No.2, SIr. 219-264, 1987; George 

Schbpflin (2000), NatiorlS, /delltit)~ Power: 71w New Politics 0/ Europe. l.ondon: Hurst & Company, 2000; 

Anthony D. Smith (1991), Natiollal Identity. Reno, L:1S Veg<ls, London: University o( Nevada Press, 1991 ; 

Anthony D. Smith (1986), The Ethnic Origill 0/ Ntltiol1s. Oxford, Cambridge, Massachusetts: l1lackwell 
Publishers, 1986 (Reprint 1996); Cynthia Willen, Uf. (1998), Theorizing Mu/ticullUmlism: A GUIde to the Currem 

Debate. Malden, Oxford: Blackwell Publishers, 1998; ild. 
4 Na tem mestu omenjam zlasti "pli" Eriksonovih teorij 0 idcntiteti, krizi identicte ter 0 psihosocialnem in sek­

sll:llnem fazvoju . Glej npr.: Erik H. Erikson (1995, 1950), Childhood alld SOCiety. London: Vintage, 1995. 
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Taka kat to velja za sleherno individualno identiteto (pos::l1neznika), tucli za 
vsako kolektivno identiteto velja, da kot drutbeni pojav predstavlja dinamicen 
(dru!!beni) proces in ne zgolj stanje. ldentitete stalno nastajajo, se pojavljajo, 
spremi njajo, transformirajo in, koncno, tudi prenehajo obstajati. Poleg rega se je 
potrebno zavedati, cia kolektivne identiete posameznika n J. razlicne nacine vpli­
vajc n3 njegove individualne iclentitete, velja pa seveda tudi abratno. 

Ceprav se nam morebiti kolektivne iclentitete zdijo nekaksl1:l objektivna dejst­
va, pa se mOfJ.rno yes cas z3veclJti, cia so tudi kolektivne identitete predvsem (sub­
jektivni) obcutek in preprieanje posameznika, da pripada doloceni kolektivni 
entiteti, ki jo opredeljujejo dolocene skupne znacilnosti. Zato da posameznika 
priznamo za elana taksne kolektivne entirete, pa vcasih njegov obcutek in 
prepricanje nista dovolj. Pogosto posameznika za clana kolektivne entitete priz­
namo sele takrat, ko postane jasno, cia ga kot clana svoje skupnosti - kot enega 
od "svojih" - sprejemajo tudi drugi pripOidniki te entitete. Ugotavimo lahko, do v 
rem primeru priznavanje specificne pos:lmeznikove kolektivne identitete s strani 
drugih pripaclnikov dolocene kolektivne entitete postane konstitutiven element 
te njegove kolektivne identitete. To daje posameznikovi kolektivni identiteti 
specificno druzbeno dimenzijo. 

Praviloma za "priznanje" kolektivne iclentitete posameznika zaclesca, da ga za 
enega od "svojih" sprejmejo drugi pripaclniki te skupnosti. Vendar pa v nekater­
ih primerih tudi to ni dovolj. Vcasih je pomembno, da posameznik:1 kat pripad­
nika dolocene kolektivne en titete sprejemajo rudi "drugi" - skr~ltka risti, ki niso 
pripadniki te specificne skupnosti. Na ta nacin posameznikova kolekrivna iden­
titera lahko dobi se svojo dodarno druzbeno dimenzijo. 

Ko opazujemo svojo druzbeno realnos t, hitro ugotovimo, da obslaja vrsta 
razlicnih tipov kolektivnih identitet ter da im:lIno tudi sami - v vsakem danem 
trenutku - hkrati r:lZlicne kolektivne iclentitete. Tako smo - na primer - ciani svo­
jih druzin (druiinska identiteta); smo moski ali zenske (spoina identiteto); pri­
padamo svoji soli, instituciji in stroki rer imamo svoje poklicne idcntitete; v 
razlicnih okoliscinah se zavedame svojih lokalnih, regional nih in nacionalnih 
identiter; pripadamo doloceni religiji ali cerkvi, lahko pa smo ateisti ali agnostiki; 
pocutimo se mlade ali stare (generocijska identiteta); lahko smo p eSci ali soferji; 
smo ciani razlicnih klubov, drustev in organiz:lcij, ki pogosto negujejo svoje 
specificne kolektivne identitete, itd. Te identitete se med seboj lahko dopolnjuje­
jo, prekrivojo, obstojajo neodvisno druga od druge, Iahko pOl se med seboj tudi 
izkljui'ujejo ali so si celo v konfliktu. Ne gre Ie zo to, da sOCosno posedujemo vrsta 
indiviclualnih in kolekrivnih identitet, ampak poleg tega tudi pridobivamo nove 
identirere, spreminjamo in menjama obstojece identiete, vcasih pa se clolocenim 
identitetam tudi oclrecemo in jih zavrzemo. Tako sc spominjam razgovora s kole­
gi z Instituta za etnologijo in antropologijo Ruske akaclemije znanosti in umet-
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nosri, ki so mi pripovedovali 0 raziskavi spreminjanja pos:lmeznikovih idenrirer, 
ki so jo opravili se V C:lSU Sovjetske zveze. S to raziskavo so pri posameznikih zaz­
n:lli vee kot percleset razlienih incliviclualnih in kolektivnih identitet, ki so jih izk:l­
zovali v razlicnih obdobjih, situacijah in kontekstih. Ugotovili so, da so spremem­
be in premiki ielentitet v posameznikovem zivljenju e10kaj pogosti in obicajni. 
Zlasti p:l je bib zanimiva ugotovitev, da so bili spremembe in premiki identitet se 
bolj pogosti pri pripadnikih manjsin in marginaliziranih skupnosti. Pri tem ni bilo 
pomembno Ie to, kako so se opredeljevali in PO l lltili sami proucevani 
posalllezniki, alllpak je bilo vCasih pray tako - ali celo se bolj - pOlllelllbno, kako 
jih je dojelllalo in opredeljevalo njihovo okolje. 

Zaw si mommo seveda pri sleherni raziskavi in oprecleljevanju ielentitet 
posameznik:l z:lstaviti tudi naslednja vpras:lnj:l: Ali okolje sprejem:l in opredelju­
je posameznika kot tisto, k:1r sam misli in verjame, cia je? Kako okolje vidi in e1o je­
rna nekega posameznika? Pri tem pa dodaten problem predstavlja dejstvo, e1a 
pravilollla posallleznikovo okolje ni homogen blok. To o ko lje predstavljajo tako 
preostali posamezniki, ki pripadajo skupini (kolektivni entiteti), katere Clan se 
pocuti posameznik (MI), kot IUeli risti posamezniki in skup ine. ki rej ko lektivni 
entireti ne pripadajo in bi jih z gledisca te entiete Iahko oznacili s kategorijo 
"dr ugi" (ON I). Seveda pa se je potrebno zavedati, da pravilollla tudi specificna 
kolektivna enrireta - MI - ne predstavlja ho mogene in popolnoma poenotene 
skupnosti. Se veliko bolj heterogena kategorija pa so obiCajno "drugi" (ONI). Zato 
od posameznikovega okolja seveela ne moremo pricakovati enega sameg:1 ali meli 
samo poenotenega odgovora na zapisana vprasanja. 

Omenjeno dejsrva Iahko privede do z;:m imive - vcasih smesne. lahko pa tueli 
konfliktne in tragicne - situacije: Kaj se zgodi, ce se nekdo steje za pripaelnika 
dolocene kolektivne entitete (npr. etnicne skupnosti) in se z nja identificira, ostali 
pripadniki te skup nosti pa ga ne stejejo za svojega cia na? Kaj se zgadi. ce cloloce­
OJ kolektivna entireta steje posameznika za svojega clana, ta pasameznik pa se s 
to entiteto ne identificira in se sam ne stejc za njenega clan;:!? Kaj z gleelisca 
posameznika in njegove identitete pomeni, ce "drugi" (ONI) v o kolju tega 
posameznika, ki se z dolocena kalektivno entiteto idenl ificir:J., ne priznavajo za 
njenega cla nJ? In kaj, ce "drugi" tega posallleznika pojlllujejo kot ciana clolocene 
kolektivne cnritete, ceprav se ta posameznik s to entiteta ne identificira in se SJrn 
ne steje za nj enega clana? 

Ta vprasanja ne bi bila taka pomembna in - potencialno - celo eksplozivna, 
ce ne bi bib pomembna znacilnost skoraj vseh obstojeeih kolektivnih identi tet, 
cia so izkljllclljoce (ekskluzivne). Izkljucujoca narava kolektivnih identitet je 
najveckrat pogojena z njihovim nastankom. Nastanejo nJlllrec takrat, ko neka 
skupnost (kolektivna entiteta) sreca drugo. ~ele takrat se nanuec pogosto pri­
paclniki taksne skupnosti zavejo svoje specificnosti in e1ejstva, cia obstajajo tudi 
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druge skupnosti z drugacnimi specificnimi lastnostmi. Pray zato se kolektivne 
idenrirete vsaj sprva oblikujejo kat negativne opredelitve, ki iScejo in poudarjajo 
razlike med posamezno skupnostjo in drugimi skupnostmi v njenem okolju; 
socasno z zavedanjem razlicnosti in specificnosti, se praviloma oblikujejo tudi 
meje med skupnostmi v dolocenem okolju. Kadar so razlike med skupnostmi v 
posameznem okolju (objektivno) majhne ali celo neznatne, lahko te razlike in 
meje postanejo se bolj pomembne pri oblikovanju, definiranju in razvijanju 
kolektivnih identitet. Razlike in zlasti meje med posameznimi skupnostmi - taka 
pr03torske (teritarialn e) kot simboliene (druzbene) - so najvee!;rat kljuene osi 
oblikovanja sodobnih kolektivnih identitet, ki so preteino negativno definirane. 
Poztivne definicije kolektivnih idemitet so sicer zela zazeljene in se vcasih razvi· 
jejo, za definiranje konkretnih skupnosti pa niso nujno potrebnc. Poleg tega 
lahko ugotovimo tudi, da je veCina pozitivno opredeljenih kolektivnih identitet 
po svoji naravi se vedno izkljucujoCih. Vseeno pa kat optimist upam, da bo v 
bodoee tudi vse vee kolektivnih identitet opredeljenih pozitivno, da jih bo eim 
vee po svoji naravi odprtih tef da bod a postopoma postajale kolektivne identitete 
tudi inkluzivne (vkljueujoee). 

Ko govorimo 0 kolektivnih identitetah - zlasti se, ce govorimo 0 tradicianal­
nih kolektivnih identitetah, kat so lok::lIne, regionalne. etnicne in nacionalne 
identitete - se moramo zavedati, da kulrura oz. kulture predstavljajo njihova 
pomembno dimenzijo. Seveda se pri rem vedno znova pojavi problem, kako 
definirati specificno kulturo oz. kulture. Kulturo, natancneje skupno kUltUfO, ki jo 
delijo ciani specificne skupnosti, lahko razumemo in opredelimo na razlicne 
l1acine. Najpogosteje kat tipicne elemente skupne kulture navajamo sku pen 
jezik, obcutek povezanosti in skupnosti, (skupni) miti 0 skupnem izvoru in 
zgodovini, pogosto pa tudi skupno vero oz. pripadnost verski skupnosti, itd. Ti 
koncepti pogosta mistificirajo koncept kulture. Pray Zato bi predlagal, da v 
razpravah 0 identiteti te misticne in mitoloske koncepte nadomestimo z razpravl­
janjem 0 naeinu zivljenja (life-ways, folkways), kot to na primer pocne David H. 
Fischer v svoji knjigi Albionsko serne (7he Albion 's Seed),5 v kateri opisuje nacine 
iivljenja stirih razlicnih britanskih skupnosti v Severni Ameriki ter njihovo vlogo 
pri nastanku in v oblikovanju moderne "ameriSke nacije." Posamezne skupnosti 
lahko opredelimo tako, da opisujemo njihove specifienosti, podobnosti in razlike 
v govoru, pri gradnji bivalisc in naselij, v druzini in odnosih v njej, v generacijskih 
odnosih in odnosih med spoloma, v prehranjevanju, v religiji in verovanju (magic 
ways), itd. To nam omogoCa zelo specificne in poglobljene opredelitve 
posameznih skupnosti, ki upostevajo objektivne in tudi subjektivne kriterije 

* * * 
5 IJavid Hackell Fischer (1989), /llbioll's Seed: Four British Folkways ill America. New York, Oxford: Oxford 
Vlliversity Press, 1989. 
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(zlasti percepcije), hkrati pa uporaba tega pristopa omogoca pozitivne opre­
delitve te h skupnosti. 

Taksen pristop se mi zdi upo raben in koristen tudi v razpravah 0 komplek· 
snem vprasanju skupnih evropskih idenriret. Poleg lega 113m pri razpravah 0 reh 
skupnih ide ntitetah lahko pomagajo tudi razlicn i teoreticni koncepti in klasi­
fikacij e, ki jih lahko najdemo v s lrokovni in znanstveni literoluri. Pri opredelje­
vanju lok:11nih, regionalnih, nacio nalnih in supranacionalnih ide ntiret v Evropi tef 
odnosa med njimi je lahko posebej korislen koncept "vrascenih identitet" (nest­
ed ide ntities). Ta ko ncept predpostavlja, d a so v s irse in visje idenlitete vkljucene 
in vrascene stevilne azje in nizje identitete. Taka - 11a prime r - nase nacionalne 
identitete vkljucujejo tudi nase reg io llalne identitete, regionalne identitete pa 
spet vkljucujejo n ose lo kalne identitete.6 Vendar pa hierarhija v odnosu med 
razlicnimi idenrire r:lIni, ki jo predpostavlja ta model, ne ustrez3 vedn o realnosti. 
Za (judi so azje in n izje identitete pogosto bolj relevantne in pomembne od sirsi h 
in viSjih. V taksnih primerih zato kaze ta koncept nadgraditi ali cela nadomestiti 
5 konceptom kulturnih, transkulturalnih in multikulturalnih ide ntitet,7 ki so 
pretezno zgrajene na pristopu, ki ga je razvil Charles Taylor8 Kot dodatno nad­
gradnjo te h koncepLOv lahko upo rab imo tudi koncept interkulturalnih idenlile t, 
ki pa je v mnogih segmentih razvit Ie fragmentarno. Kakorkoli ie, kmalu lahko 
ugotovimo, cia pro ucevanje evropskih identitet terja komple ksen pristop in 
pogosto tucli ko mbinacijo razlic nih pristopov in konceptov. 

SKUP IE EVROPSKE IDENTITETE ALI OBSTAjAjO EVROPEjCP 

Na podlagi svojih izkusenj lahko trdim, da (skupna) evropska identiteta obsla­
ja; natancneje, obstajajo razlicne specificne evropske identitete. Ceprav sem a 
obstoju evropskega p ros to ra in skupnih evro pskih ideJ1litet razmis ljal te prej, pa 
sem v zacetku d evetdesetih let prejsnjega s lole tja, ko sem zivel v Zdruzenih 
clrzavah Amerike, [udi izkusil in spoznal, cia te ide ntitete clejansko obstajaja. Ze 
zela kmalu po prihoclu v Ameriko sem ugotovil, da so evropski naCini iiv\jenja in 
vrednote pogosto precej razlicni ad ameriskih. Tam sem se nedvomno pocutil 

* * * 
6 Juan Diez Medrano, Paula Gutierrez (2001), ~Nested identities: N:uional and European identity in Spain." 
Ethnic and Racial SlUdie.~, Vol. 24, No.5 (September 2001), str. 757. (Special issue: The Iberian heritage: con· 

structcd identities. GueSI-edilcd by: M. K. Flynn.) 
7 Peter C:IWS (1994), "Identity: Cuilur::Jl, Transcultural ::Jnd Multicuilural. " - v David Thea Goldberg, ur. (1994), 
str.371-387. 
8 Charles Taylor (1994, 1992), ~The Politics of Recognition." - v David Theo Goldberg, ur. (994), str. 75·106. 
(Reprinted from: Amy Glltm:lIln, Steven C. Rockefeller, Michael Walzer, Sus:m Wolf, llr. (1992), Multiculturalism 

arid ~The Polilic.~ of Recognition W Princeton: Princeton University Press, 1992.) 
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kot Evropejec, ki se je zavedel svoje evropske ide nlirere. Ob re m sem ugolOvil, da 
so mo je tradicio nalne ko le ktivne identitete (zlas ti se etnicne, nacionalne in kul­
(urne ide ntitete) in Ina ja evropska identiteta precej drugacne od ameriskh iden­
titet, ki sem jih spoznaval pri svojih prijateljih in znancih. Hkrati mor:11TI seveda 
pouciariti , cia sem ze zela kmalu ugotovil , cia v Ame riki ne obstaja ena sarna iclen­
titeta, ampak obsta;a vrsta 3meriSkih identitet, ki se med saba pomembno ra­
zlikuj ejo. Svoje evropske idenlitete sem se se bolj zavedel, ko sem ugotovil, da 
smo si bili Evropejci iz razlicnih driav v mnogih znacilnosti, naCinih zivljenja in 
njegovega dojemanja med sabo podobni precej b olj, kot smobili podobni 
Americanom iz svoje o kolice. Hkrati smo "Evropejci" spoznavali , cia so se podo­
bna ko t nase tradi cionalne kolektivne ide ntite te tudi nase specificne evropske 
identirere - rako po vsebini kot po percepciji - med sabo pogosto precej razliko­
vale. Vseeno pa smo - ob vseh razlikah, ki so obstajaJe med nami - znanci, kole­
gi in prijare lji iz Avstri je, Francije, GrCije, Hrvaske, ]ralije, NemCije, Po ljske, Rusije, 
Slovenije in Velike Britanije km:llu spoznali , da so si nase identitete podobne, da 
irnajo vrsLO skupnih e le mentov in se v mnogocem pre krivajo. Pray ti skupni ele­
me nti so bili podlaga za oblikovanje ne kaksne evro pske skupnosti n a unive rzi. 
Ker smo prihajaJi iz raz licnih okolij in sma govo rili r3zlicne jezike, smo v nasi 
evro pski skupini za medsebojno komunikacijo upo rabljali amerisko a nglesCino. 
Zanimivo je, da nam je pray ta skupni jezik kOl11unikacije o mogocil, da smo 
graclili n 3SO povezano evropsko skupnos{ in v nje j naso specifi cno skupno evro­
psko icl entiteto, ki je nastajala v zelo specificnih p ogojih . Ame ricani, ki so se nam 
pridruzili o bcasno in zlasti v posameznih razpravah, so veclno znova ugotavljali , 
cia je nasa skupina ze lo "evropska" in da se bis tve no razlikuje o d vseh drugih 
"ame riskih " skupin v o ko lju. Nasi kolegi iz judovske skupnosti , katerih druzine so 
p ogosto izvi rale iz razlicnih clelov Evrope, p a so kar ne kajkrar ugotovili , da sta bib 
vzdusje in idenliteta nase "evro pske" skupinc v mnogocem po do bna ide ntiteti in 
vzd usju v njihovih clru zinah in skupnostih.9 

Moje izkusnje in pre prieanje, da skupne evropske ide nritete obstajajo so 
po trdili {udi studenti iz stevilnih evropskih drzav, ki sem jih s receval, pouceval in 
d e lal z njimi v Evro pi in Severni Ameriki. Ko sem jih spraseval a njihovi identiteti 
in 0 re m, kdo so o ziro ma za koga se imajo, so mi navad no povedaJi, d a se p ocu­
tijo kat p ripad niki svojih narodov - torej Avstrijci, G rki , Hrvati, Ttalijani, Nemci, 
NorveZani, Siove nci, Skoti ali Spanci, itd - in da so hkrari rucli Evropejci. Skupne 
evro pske ide mitete so bile navadno se zlas ti po udarj e ne, kaclar scm studente iz 
Evrope a re m spraseval v neevropskem oka lju. Zela zanimiva je bilo, da so njihovi 

* * * 
9 Zanimivo je, da so se n:tsi "evropski skupnos!i" in zlas!i nasim diskusijam 0 rrtzlicnih [email na un i\'erzi poleg 
n:lSih kolegov iz judovske sku pnosli pogasla pridruzili tudi kolegi iz Kanade, ki so prav [aka ugmavlj :lli, d a so 
n:lIll ~Evropejcem" v mnogoeem balj padabn i ad d rugih v n:lSem ameriskem okolju. 
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opisi in opredelitve lastnih evropskih iclentitet dobro izrazali neznansko raZno­
likost in pestrost Evrope in razlicnih evropskih (lokalnih, regionalih, etnicnih, 
nacionalnih, itel.) kultur. Hkrati pa so ti njihovi opisi in opredelitve razkrili tueli 
vrsto skupnih znacilnosti njihovih evropskih identitet. Pogosto so govorili tudi 0 

"novi globalni kultllri," ki jo delijo s kolegi povsod po svetu in ki jo razsirjata zlasti 
"globalna" televizija in internet; pri tern je zanimivo, da svoje evropske identitete 
pogosto stejejo kot sestavni element "nove globalne kulture." V svojih razmiSlja­
njih 0 skupnih evropskih identitctoh pa vsaj nekateri pOlldarjajo, da stejejo klll­
rurne in vse druge razlicnosti v Evropi za pomembne primerjalne prednosti in 
bogastvo, hkrati pa tudi za temeljni kamen, na katerem je mogoce zgraditi "sku­
pno Evropo" v prihodnosti. 

Seveda sem se pri proucevanju skupnih evropskih identiret kot vsak razisko­
valec lotil tudi pregleda obstojece znanstvene in strokovne literature 0 Evropi in 
evropskih identiterah. Pri tem so me zanimaie zlasti definicije Evrope in skupnih 
evropskih iclentitet. Kot sem pricakoval, sem nasel vrsto - pogosto razlicnih in 
celo nasprotujocih si - opredelitev. Razprave ° kar najboij natancni definiciji 
Evrope in 0 evropski identiteti so obstajale ze dolga stoletja in se vedno poteka­
jo. Med njimi Zlsled imo tako diskurze 0 razlicnih (geogrofski h, zgodovinskih, 
politicnih, kultllrnih, socioloskih, ekonomskih, itd.) definicijah Evrope, kot tudi 
stevilne diskurze 0 evropski identiteti oz. evropskih identitetah. lO Ceprav lahko v 
razlicnih clefinicijah in pri raznih avtorjih najdemo pomembne razlike, pa se zdi, 
cia se v zadnjem casu v razpravah 0 Evropi in evropskih identitetah venclarle 
pojavljajo dolocene skupne znacilnosri in izhodiSca. 11 Razprave 0 skupnih evro­
pskih identitetah so - po mojem mnenju - izjemno pomembne zlasti v Iud evro­
pskih integracijskih procesov in pri opredeljevanju Evrope, v kakrsni bi zeleli 
ziveti v prihodnosti. Zato menim, da bi bilo pot reb no v Evropi oblikovati in f3zvi­
jati nove koncepte plural nih in integrativnih skupnih evropskih identitet, ki bi 
temeljile na priznavanju obstojecih in potencialnih razlicnosti in identitet. 

Ce Ijudje iz razlicnih evropskih drzav in razlicnih delov kontinenta zatrjlljejo, 
da se pocutijo Evropejci ter zaznavajo in z drugimi delijo svojo evropsko ide­
ntiteto, potem Iahko ugotovimo, cia Evropejci dejansko obstajamo. Pray tako 
obstajajo tudi evropske identitete, br je pogojeno z zgodovinskim razvojem, 

'. 
* * * 

10 Glej, nrr.: Mich:lel Heffe rn:m (1998), The Meallillg of HI/rope: Geography alld G(.'OjJolitics. London, New 
York, Sydney, Auckland: Arnold, 1998; Urian Jen kins, Spyros A. Sofas, cds . (1996), Nmioll and Idelltity ill 

COl/temporary Hu/"Ope. I.o ndon: Routledge , 1996; T:l riq Modood & Pnina Werbncr, eds. (1997), The Polirics of 
Multiculturalism ill the New Europe: Radsm, Idewity and Community. Postcolonial Encounters. London, New 

York: Zed Books Ltd., 1997; itd. 
II V tem kontekstu 1:thko ome nimo npr. razprave 0 prihodnosti Evropc in evrops kih integradj 
(http://www.europa.cujnt/fmurum/ index_en.htm). ziasli pa se raprave povezane Z Evropsko (ustavno) kon­
vencijo (http} /europe:.tn<on\'ention.eu.int/defatlll.;l sp?l:Lng~ EN) ( 15. 07.2002 ). 
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specificno situacijo V razlicnih okoljih in obstojeco raznolikostjo v danasnji 
Evropi. Ceprav se nase evropske identitete v mnogoeem razlikujejo, pa obstajajo 
stevilne podobnosti in skupne znaeilnosti teh identitet. Ce jih pod rob no ana­
liziramo, pa lahko ugotovimo ,e, da je vsaj do eloloeene mere sleherna oel teh 
kolektivnih evropskih identitet notranje raznolika in pluralna. Vse te evropske 
ielentitete bi lahko bile poellaga za oblikovanje novih skupnih evropskih ielentitet. 
Menim, ela bo vsaka evropska integracija dolgoroeno lahko llspesna Ie, ee bodo 
njena pomembna komponenta tudi nove skupne evropske identitete, ki boda 
nedvomno kompleksne in bi po svoji naravi morale biti odprte, inkluzivne in plu­
ralne. Te nove skupne evropske identiete bodo soobsta jale z razlienimi kole­
ktivnimi identitetami ter se boda morale zaw prilagoditi razlicnim obstojeCim in 
novo nastaj ajoCim identitetam, med drugim tako da bode vkljueevale tudi 
stevilne in razlicne lokalne, regionaine, etnicne, kulturne, verske in nacionalne 
idemitete (ki so v evropskem kontekstu tradicionalne vezane oa nacionalne 
drzave), pa ludi supranacionalt]e in globalne idenlilele. 

Ceprav obicajno skupne evropske idenrirete opazujemo in proucujema kat 
specificne kolektivne identitete, pa nikakar ne bi smeli zanemariti njihove indi­
vielualne dimenzije. Vse vee je v Evropi ljudi, ki se sami opredeljujejo - pretezno 
ali tudi - kot Evropejci. No podlagi razgovorov z Ijudmi in svojega dosedanjega 
proucevanja, bi Iahka celo trdil, da je v tern trenutku individualna dimenzija 
razlienih evropskih identilel mogoee celo bolj prisolna in izrazita oel kolektivne. 
To lahko povezujemo z dejstvom, da nova skupna Evropa se ni izoblikovana kat 
specificna, trdna in formalno uokvirjena - socialna, ekonol11ska) politicna, kul­
turna, itd. - skupnost; lahko bi rekli, da moramo novo Evropo kOl specifii'no in 
trdno povezano kolektivno entiteto sele zgraeliti. Prieakujemo lahko, da bo 
vzporedno z razvojem evrapskih integracijskih procesov narascalo tudi stevilo 
tistih, ki se opredeljujejo za Evropejce, hkrali stem pa se bode verjetno krepile 
tudi njihove skupne evropske identitcle. 

DEFINICI]E EVROPE: KA]]E TO EVROPA' KDO SO EVROPE]CI' 

Da bi lahko podrobneje opredelili obstojeee in nove skupne evropske iden­
titete, moramo nujno opredeliti tudi samo Evropo. Z:ltO poskusimo odgovoriri na 
poslavljeno vpraSanje: Kaj je Evropa? Z drugimi besedami: da bi lahko podrob­
neje opredelili Evropejce in njihove skupne evropske ielentilete, moramo najprej 
definirati samo Evropo. Ceprav se na prvi pogled zdi, cia vsak osnovnosoleek, ki 
je uspesno izelelal geografijo, zna odgovorili no to vprasanje, pa se kmalu pokaie, 
da odgovori na omenjeno vprasanje sploh niso [ako zelo enostavni. 
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Najbolj ocitna, znana in splosno sprejeta je tista geografska definicija Evrope, 
ki pravi, da je evropski kontinent ozemlje med poftugalsko atlantsko obalo na 
zahodu in Uralom na vzhodu ter med skandinavskim polotokom na severu in 
medireranskimi obalami na jugu. Tradicionalne geografske definicije Evrope 
navadno vkljucujejo tudi sredozemske Oloke (vkljucno s Ciprom in Malto), bri­
tansko otacje in Isbndijo, pogosto pa tudi Grenbndijo. Tudi pri tradicionalih 
geografskih definicijah Evrope pa ni vedno jasno, kje so meje evropskega konti­
neOla na jugovzhodu. 

V okviru geografskih definicij obstajajo mdi razlicne tradicionalne delitve tega 
kontinenta na zahodno, srecinjo, sever no (zbsti Skandinavija), juzno (Mediteran), 
vzhodno in jugovzhodno Evropo. Pri tem pa meje posameznih omenjenih cvro­
pskih regij pogosto niso cis to tacno dolocene. Se bolj zapletena in tezka pa 
posrane nalog:1 definirJ.nja Evrope takrat, ko poskusamo upostevati razlicne 
zgodovinske in politicne razdelitve in ureditve, pa tudl definicije, ki so se uve­
Ijavile v razlicnih disciplinah.12 

Na vprasanje - kdo so Evropejci' - pa bi bhko odgovorili, da so to vsi tisti, ki 
zivijo na ozemlju evropskega kontinenta. Toda - ali se vsi ti tudi dejansko pocuti­
jo Evropejce in se kot Evropejci idenrificirajo? Ceprav ne celotnem ozemlju 
Evrope se nikakor ne moremo govoriti 0 izoblikovani skupnosti - skupni kole­
ktivni entiteti, pa po drugi strani lahko s precejsnjo mero gotovosti ugotovimo, da 
vecina prebivalcev tega ozemlja v svojih f:1zlicnih kolektivnih identitetah bhko 
najde vsaj nekaj skupnih elementov in podobnosti. Lahko bi rekli, da si delijo nji­
hove evropske identitete dolocene skupne znacilnosti. Tudi kadar so njihove 
evropske identitete sibke ali celo sele nastajajo, po Ijudje v vseh evropskih 
drzavah pogosto in ponosno povedo, da so Evropejci in da se Evropejci tudi 
pocutijo. Vseeno pa bhko ugotovimo, da so njihove tradicionalne lokalne, 
regionalne, etnicne, kulrurne, verske in nacionalne identitete pogosto za 
posameznike pomembnejse in mocnejse ter da lahko poteptajo njihove skupne 
evropske identitete. 

Na oblikovanje skupne evropske identitete so zlasti vplivale zgodovinske, poli­
ricne in verske delitve Evrope, zlasti pa je pomemben razvoj v zadnjih dveh sto­
letjih. Naj navedemo kaksen primer. Delitev rimskega imperija pomeni opre­
c1elitev meje na ozemlju danasnje Bosne in Hercegovine, ki je po shizmi v 
krseanstvu doloeala tudi tradicionalno delitev na zahodno (katalisko in prote­
stantsko) in vzhodno (pravoslavno) krseanstvo. Pomembni zgoclovinski mejniki 
so tueli otomanska osvajanja in oblikovanje otomanske drzave, ki so opredelili 
islamski kulturni in verski krog v Evropi. Te verske delitve in meje, obstoj velikih 

* * * 
12 Glej, npr., Mich:.el Heffernan (1998). 
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evropskih imperijev V razlicnih zgodovinskih obdobjih, stalne spremembe mej, 
oblikovanje novih dezav, vojne, razlicen sOciaini, ekonomski in politicni razvoj, 
itd. so sarno nekateri faktorji, ki vsi prispevajo k oblikovanju in preoblikovanju 
fazlicnih lokalnih, regionalnih, nacionalnih in evropskih identitet. Vseeno bi 
lahko rekli , da je bib bipolarna delitev sveta in Evrope na kapitalisticni in 
demokraticni zahod tee n3 komunisticni vzhod po drugi svetovni vojni tista, ki je 
najbolj vplivala na razvoj razlicnih evropskih identitet. Simbol te delitve je bib v 
Evropi "zelezna zavesa," ki je v mnogocem opredelila tudi percepcijo Evrope v 
glavah Ijudi. Zahod se je bal vzhoda; hkrati so na zahodu kar nekako pozabili, da 
je tradicionalno tudi evropski vzhod pomernben del Evrope. Na zahodu so 
vzhodnjake - vzhodno Evropejce - pogosto opazovali kot nekaksne uboge bra­
trance, ki so se preselili n3 drug konec sveta. Ceprav so se ljudje n:.1 vzhodu 
Evrope se vedno opredeljevali kot Evropejci, pa jih na zahodu nekako niso spre­
jemali kot enakopravne. Evropa kot celota je tako v dvajsetem stoletju pogosto 
obstajala Ie v sportu in obcasno na nekaterih drugih poclrocjih.13 

Ekonomski in politicni koncepti evropske integracije po drugi svetovni vojni 
so nastajali na zahodll in so vecinoma vkljucevali Ie zahodno Evropo.14 Politicne 
zamisli in projekti 0 skllpnem evropskem prostoru, ki bi vkljuceval tako zahodno 
kot vzhodno Evropo, skorajda niso obstajali vse do osemdesetih let prejsnjega 
stoletja, ko je zlasti Gorbai'ov zacel spet govorili 0 "skupni evropski hisi." Sele po 
padcu komunizma oz. ;'realnega socialzma" v vzhoclni Evropi so skoraj vse vzhocl­
noevropske drzave izrazile zeljo, da bi se vkljucile v EO. Takrat se je formalno 
zacel tudi proces vzhodne siritve EU, ki v mnogocem oprecleljuje razvoj v Evropi 
v zadnjem desetletju clvajsetega in na zacetkll enJindvajselega stoletja. 

V tern kontekstu se zeli, cia bo pomembnJ naloga v okviru vzhodne siritve EU 
tudi oblikovanje nove percepcije Evrope in "evropskosti," kar bo verjetno terjJio 
tudi oblikovanje novih skllpnih evropskih identiter med Evropejci. Ceprav bo to 
izjemno zahtevna, tezka in dolgotrajna naloga, pa se zeli, cia se ji Evropa in zlasti 
se EU (kot nosilka evropske integracije) enostavno ne bosta mogla izogniti. Pri 
tem si lahko pomagata z nekarerimi pozitivnimi izkusnjami in prakso iz pretek­
losti - posebej se iz obdobja zacetkov integracijskih procesov v zahodni Evropi 
po drugi svetovni vojni. Skupne evropske identitete, ki so se sprva zdele zelo 

* * * 
13 v nek:nerih primerih so ZI:lSti pos:unezna ekipna spanna lekmovanja (npr. evropski nogomel in kos:lrka, 
ild .) in npr. tekmovanja Z:l ev[ovizijsko popevko vkljucev:lb v EVfOPO rudi 1zrael , kar je ludi poslcdica dejstva, 

cia arabski svet - kamor bi Izrael geografsko socii! - Ie ur:bve nikoli ni sprejeJ. 
14 2elje in prizadevanja nekdanjeJugosbvije, da hi sc pribi2:Lla Evropski skupnOsti (ES) in mogoee celo posta­
la ojena cianica, se v osemdeselih ietih prejsl1jega siOietj;1 niso zdele zelo realisticnc. Vsaj uradno v drugih 
vzhoclno evropskih drtavah laksne z:lmisli sploh niso obslaj:Lie. Po drugi strani pa bi lahko sklepali, da bi \'eeje 
angati r:mje ES v nekdanji Jugoslavi ji in Se ziaslj morebilen sprejemJugoslavije v ES lahko prepreeila tr.lgicne 
vojne na tem ozemlju, zlasti pOl hi \,erjetno bis[veno olajs:lla proces d emokr:lIicne Ir;lnzicijc. 
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negotove in ranljive, so v zahodni Evropi zaceli graditi v kontekstu tradicionalne~ 

ga rivalstva med Francijo in Nemcijo, pri cemer so pogosto pomembno vlogo odi~ 
grale drllge (manjse) zahodnoevropske drZave, specificl" pa je bila tudi vloga 
Velike Britanije. Izkazalo se je, da so bile Evropske skupnosti in EU - vsem 
tezavam in slabostim navkljub - zelo pomembni dejavniki v tem procesu. 

To pa je tudi izhoclisce za nadaljevanje tega prispevka, ki ga pripravljalll za 
nasleclno stevilko. 




