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Janez Cvirn

VOLILNE MAHINACIJE V NACIONAENIH BOJIH NA STAJERSKEM
“ . .

Kmalu po zadetku ustavnega obdobja je izSel dne 5. 3. 1862 »zakon, s katerim so
zaértane: osnovne dolotbe za ureditev obédinskega Zivljenja« (RGB, §t.18). Na podlagi
tega zakona so dobile posamezne deZele svoje deZelne obéinske rede in obéinske vo-
lilne rede:':Za Stajersko je takSen zakon iz$el dne 2. 5. 1864 (LGB, §t.5) in brez ve(‘.jlh
sprememb veljal vse do razpada monarhije, s tem, da so bila mesta Marlbor Celje in
Ptu3, ki so kasneJe dobila posebne obé¢inske statute, iz njega izvzeta.?

Po tej zakonodan so se obéinski volilni upravidenci na splodno delili v dve sku-
pini. Prvi so imeli volilno pravico zato, ker so plaevali doloten davek (davéna volilna
skupina), drugi pa ne glede na plaéevanje davkov, po svojem poloza]u sluzbi (inteli-
gencna volilna skupina).? Na Stajerskem je bila davéna volilna pravica izredno Siroka,
saj-je za udelezbo na volitvah zadostoval vsak, tudi najmanjsi znesek direktnih dav-
kov, brez kakrinihkoli dodatnih pogOJev Seveda pa je bilo tudi tu poskrbljeno »za za-
sélto interesov vi§je obdavéenih«, saj so bili volilni upraviéenci razvri¢eni v. volilni
imenik po padajo¢i viSini davka, ob1éa]no v tri volilne razrede.! Prav tako je zna-
¢ilno, da je bila davéna volilna pravica vezana na davke in ne na osebo. »Kdor je bil
v obéini obdavéen, ta je imel volilno pravico, pa naj je bil potem polnoleten moski,
zenska otrok, delniska druzba, drzava zupmsée samostan, bolniSnica ali kaj dru-
gega«

Doloéene kategorije ljudi so 1me1e volilno pravico ne glede na to, ali so pladevali
davke ali ne. Na sploSno refeno so v to t.i. inteligen¢no skupino spadah duhovniki,
uradniki, upokojeni oficirji, vojaski uradniki, osebe -z akademsko stopnjo, profesorji,
uéitelji, pa tudi ¢astni meséani, ki so jih na Stajerskem smele imenovati tako mestne
kot tudg tr§ke obéine, medtem ko so druge ob¢ine imele pravico do imenovanja ¢astnih
¢lanov.

“Tako zastavljen obéinski volilni sistem’ je omogodal v volilnem boju Stevilne ma-
hinacije, ki sta se jih na Stajerskem z zao'stntvuo nacionalnih bojev posluZevali tako
nemska kot tudi slovenska stran. Pri tem je bilo seveda izredno pomembno, katera
stranka je bila v obéinskem odboru pred volitvami veéinska, saj je imela v obrambi
obémskega odbora na razpolago ve¢ mozZnosti. Omenimo naj le zavlacevan]e volitev,
napaéno sestavljanje volilnih imenikov, pristransko postopanje v reklamacijskem po-
stopku in kasneje na volitvah samlh" ustvarjanje novih volilcev s podeljevanjem
¢astnega mescanstva oziroma élanstva in podobno. Na drugi strani pa so’se tudi »na-
padajodi« stranki nudile $tevilne moZnosti: od pritiska na volilee in" organiziranega
nastopa v reklamacijskem postopku, pa vse do ustvarjanja novih volilcev s parceli-
ranjem zemljiske posest1 in pn]avljanjem fiktivnih obrtniskih ‘obratov.

Tak$ne in podobne volilne  lumparije so bile na Stajerskem Ze ob koncu devet-
desetih let prej$njega stoletja nekaj povsem obi¢ajnega. Pri njih so zlasti prednjaéxh
celjski Nemci, ki so na ta naéin umetno drzali v nemskih rokah obéinska odbora v
Vojniku in na Teharjih.® Kaj kmalu pa so jih seveda zadeli posnemati tudi Slovenci
in v desetietju pred I. svetovno vojno.sta tako nemska kot tudi slovenska stran upo-
rabljali metodo umetnega ustvarjanja volilcev tako na Siroko, da se je zdel obema veé
kot upravi¢en predlog celjskega poslanca dr. Eugena Negma v staJerskem deZelnem
zboru januarja 1910 ki je predvideval sprejem posebnega zakona zoper opisana vo-
lilna sleparstva.? Ker pa za ta predlog Stajerski deZelni zbor ni pokazal posebnega
zanimanja, so se tudi v bodoce dogajale pri obéinskih volitvah razli¢ne nepravilnosti.

‘Najbolj razsirjeno je bilo ustvarjanje novih volilcev z delitvijo zemljiskih parcel,
za Kkar lahko kot tipi¢en primer navedemo obéinske volitve na Teharjih pri Celju okto-
bra 1910, ko so celjski Nemc1 z razdelitvijo petih zemljiskih parcel ustvarili kar 130

1 vasilij Melik Volitve na Slovenskem (1861—1918), Slovenska matica v Ljubljani 1965, str.
115,

2 vasilij Melik, n. d., str. 115/116.

3 vasilij Melik n. d., str. 116.

4 Vasilij Melik n. d., str.117, 120, .

. Vasilij Melik .n. d,, str, 117. [ .

% Vasilij Me]ik n. d., str.118/119. . ’

7 Lep primer Volilnin sleparij so volitve obéinskega odbora ' ob&ine Celje-okollca avgusta
1810, na katerih so Slovenci sicer zmagali v vseh treh vomnih razredih, vendar so bile volitve
zaradi preoditih nepravilnosti razveljavijene.

¥ Narodni dnevnik, 27. 1. 1910. Dr. Negrijev predlog zoper volllna sleparstva.
® Prav tam,
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novih volilcev v IIL volilnem razredu.l® Druga uspe$na in prav tako pogosta metoda
je bila navidezna prijava obrti v dolodenem Kkraju, kot-so jo npr. mnoZi¢no izvedli
Nemci pri obéinskih-volitvah v Sostanju leta 1909, ali pa npr. akcija slovenskega
klerikalnega politika, odvetnika dr. Ivana Benkoviéa, ki je v zadetku leta 1910 prijavil
branjarsko obrt v obcéinah Celje-okolica in Petrovée le zaradi tega, da bi priSel do
volilne pravice.? Seveda so bile vse opisane metode najpogosteje uporabljene skupaj
in v najrazliénej§ih kombinacijah, pri njihovi izvedbi pa slovenska stran ni v ni-
¢emer zaostajala za nems$ko. V tem oziru so §e posebej zgovorne obéinske volitve v
Sentilju-leta 1910, ki si jih.bomo tudi na kratko ogledali: . :

Sentiljska ob¢ina, ki je bila Ze od leta 1888 v nemskih rokah, je pri obéinskih vo-
litvah leta 1903 konéno-pri§la v slovenske roke, Zupan pa je postal zavedni narodnjak
Franjo Thaler.!® Ta slovenska zmaga je pomenila zadetek izredno hudih bojev-za Sen-
tilj, v katere je Ze v naslednjih letih odloé¢ilno poseglo druitvo Siidmai'k.“ Ta nemska
»obrambna organizacija«, ki*si je Ze od ustanovitve leta 1889 3tela za svojo dolZnost,
da zagotovi nemSkemu narodu odprto pot do Jadrana z gospodarskimi sredstvi, je
sprva poskuSala okrepiti nem3tvo zlasti v posameznih jezikovnih otokih po mestih in
trgih, leta 1906 pa se je lotila naértnega naseljevanja Nemcev v Sentilju in okolici, da
bi éimprej zlomila slovensko fronto na'njeni najvaZnej$i to¢ki.!® Za naseljevanje, za
katerega je porabila precejinja’srédstva; si je izbrala marljive kmetske 'druzine iz
vinorodnega in sadjarskega ozemlja ob reki Neckar na Wiirttemberskem in jim ob
naselitvi nudila izrednio ugodné pogoje.’® Tako se je lahko vodja kolonizacijske dejav-
nosti Siidmarke Karl Fraiss Ze na-20. obénem zboru druitva v Gradcu'5. junija 1909
pohlyalil, da je bilo v zadnjih dveh letih v Sentilju »osvojenih« kar 600 oralov zem-
ljet" P B EE T T PR o -

‘Sadovi kolonizacijske>dejavnosti Siidmarke pa so se kmalu pokazali tudi pri ob-
¢inskih volitvah. Ze pri volitvah leta 1906 so Nemci osvojili tretjino mest v obé&inskem
odboru,’® pred naslednjimi volitvami, napovedarimi- za avgust 1909, pa so se poéutili
dovolj mo¢ne za ponovno osvojitev' obéine. To naj bi bila krona njihovega kolonizacij-
skega dela in odlodilen korak k naédrtovani povezavi sklenjenega nemskega ozemlja
z Mariborom. Zaradi tega so Sentiljski Nemeci priéeli z resnimi pripravami na obé&inske
volitve Ze konec leta 1908 in z ustvaritvijo umetnih volilcev v III. in II. volilnem raz-
redu tudi realno upali na uspeh. Seveda pa pri tem niso-radunali na organizirano pro-
tiakecijo Slovencev, ki jo je z naslonitvijo na domade 3entiljske narodnjake Ze od
vsega zacetka vodil SpodnjeStajerski narodni svet s sedezem v Celju.l® Pri tem je
razumljivo, da je v volilnem boju tudi ta uporabil celotno paleto volilnih sleparij, ki
jih je dopuséal volilni sistem. / -

V zacetku aprila“ 1909 se je nadelnik Spodnjeitajerskega narodnega sveta dr. Juro
HraSovec obrnil na mariborskega odvetnika in politika dr. Frana Rosino glede nasto-
panja pri bliZajofih se obéinskih volitvah v Sentilju.?® Vpraal ga je, ali bi naspro-
toval umetni ustvaritvi kakinih 30 novih volilnih upraviéencev in ali bi imel pomi-
sleke, ¢e v volilni boj-pritegne‘$e’ njegovega novega kolego dr. Vladimirja Serneca.
»Morebiti ‘bt ta potem imel ¢éas se' peljati v St.Ilj, tam kupiti doti¢no zemljo, jo po-
tem’ od geometra’ porazdeliti ‘dati' in ,v Mariboru ter okolici nabirati narodne in po-
Zrtvovalne kupce«.. 2! Dr. Fran Rosina je HraSovcu Ze &ez nekaj dni odgovoril, da za-
radi udeleZbe na veé politiénih shodih v zadnjih treh tednih ni imel éasa oditi v Sen-
tilj, da pa je na zemljiskem uradu poizvedel glede novih nemskih volilcev. »Tistih no-
vih volilcev v St. Ilju je 14. Razen dveh sami Gradéani, np. Hofmann Wellenhof. Plod
Wastianove agitacije. Kupne pogodbe,so za vsacega posebej dfo. 28. 11. 1908, Praes.
27/12«2 Hra$evec se mu je za informacijo %e naslednji dan (13. 4.,1909) prisréno za-
hvalil,”® obenem pa napisal pismo tudi dr. Vladimirju Sernecu. Njega je zaprosil, da

he

10 Narodni dnevnik, 29. 1. 1910. Iz Teharij; Zgodovinski arhiv Celje (ZAC), Spodnjestajerski
narodni svet, fasc. 3, Dopis SpodnjeStajerskega narodnega sveta na finanéno ravnateljstvo v
Gradcu z dne 10, 6. 1914. . ’

1 Narodni dnevnik, 19. 2. 1910. Skandalozne razmere v So3tanjski obéini; Narodni dnevnik,
29, 1. 1910, Iz Soitanja. - )

2 Narodni dnevnik, 26. 1. 1910. Dr. Benkovi¢ — branjar? -

13 Jan Sedivy: Borba za Sentiljsko trdnjavo, Kronika 1969/2, str. 96. . '

14 Sir3i pregled dejavnosti drustva Slidmark najdemo v knjigi Friedrich Pock: Grenzwacht
im siidosten. Ein halbes Jahrhundert Stidmark. Graz—Wien—Leipzig, 1940.

3 Jan Sedivy, n. d., str. 96.

18 Jan Sedivy, n. d.; str. 96, \

17 Friedrich Pock, n. d., str. 43.

18 Narodni- dnevnik, 4. 3. 1910. St. Ilj in So&tanj. :

¥ v Zgodovinskem arhivu v Celju so ohranjene $e tri arhivske Skatle gradiva Spodnjesta-
jerskega narodnega sveta; informativno razpravo o delovanju te slovenske obrambne institucije
je objavila Ivanka Zajc-Clzelj v Celjskem zborniku 1984. : :

20 ZAC, Spodnjedtajerski narodni svet, fasc. 1, Pismo dr. Jure Hra%ovca dr. Franu Rosini z
dne 8, 4. 1909. . L S .o

4 Prav tam.

22 7ZAC, Spodnjeitajerski narodni svet, fase. 1, Pismo dr. Frana Rosine dr. Juri Hra3ovcu z
dne 12, 4. 1909,

23 ZAC, Spodnjestajerski narodni svet, fasc. 1, Pismo dr. Jure Hra3ovea dr. Franu Rosini z
dne 13. 4. 1909.
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prevzame nalogo nakupa parcele in pridobitve hovih volilcev, ker sam ne more voditi
akcije iz Celjar~Mimogrede mu je tudi: emenil,.»da enako akcijo opravlja g.dr. Gvidon
Sernec:v. Celju glede Teharske obé&ine. Tudi tam hodemo na tak naéin, da kupimo eno
parcelo ifi! jo porazdelimo, pridobiti ‘kakih 30 glasov«.2* Dne 16. 4. 1909 mu je dr. Vla-
dimir Sernec odgovoril, da se:ne brani narodnega dela in da je glede Sentiljskih‘vo-
litev. Ze stopil v stik z dr. Rosino. Obenem'se je pri davénem oficijalu Bocu pozanimal
glede obstojedih predpisov, po katerih se zemljisko-knjiZne spremembe oznaédijo v ka-
tastru.Sele na koncu leta. S tem se sklada tudi postopanje Nemcev, ki so vlozili svoje
kupne pogodbe konec leta 1908, ker so'$.tem hoteli prepreéiti nasprotni korak Slo-
vencev. Sernec je HraSovca tud1 obvestil, da je bil dr. Rosina pred dnevi v Sentilju in
da ‘se je tam dogovoril za fiktivni nakup manjSega travnika. Je pa nad tak$nim po-
éetjem izrazil- pomisleke, saj se bodo Nemci le sprovocirali, da bodo.tudi sami posto-
pali enako. »Bolj kazalo bi za letos, ako bi se operiralo z obrtnim davkom in bi ogla-
sili razni narodni obrtniki filijalke v St.Ilju. Ali bi dotiéni narodni svet povrnil dav-
ke?«¥ Nato pa mu je Se podrobno.,oplsal razgovore dr. Rosine s sentlljsklml narod-
njaki: »Dr. Rosina je Thalerju zelo pmgovar]al da volitev zavlete ¢ez novo leto —
potem bi se naSe kupne pogodbe Ze Se,prej vloZile, ne-da bi mogli Nemeci odgovoriti
z jednakim orozjem. Dr. Rosina mu je svetoval naj se zacetkom sploh ne zmeni za vo-.
litev in se da dregati od dne do dne, potem naj zahteva vedkrat spremembo volilnega
— prav davénega — imenika, tudi e je ta popolnoma pravilen, potem naj imenuje
ob¢ina kakih 20 ¢astnih obanov — vsled tega nastane itak hud boj in se stvar zlahka
zavlece za 4 mesece, ¢e {reba si naJ da zazugan kazen in jo slednjié¢ Se placda. Dr.Ro-
sina mi je pa povedal da Thaler $e ni popolnoma dobljen za ta naért. Prosim Vas
tedaj, da mu piSete $e Vi in mu prigovarjate na vse kriplje, da se drZi tega nadérta«...?®

Dr. Juro Hraovec je Ze naslednji. dan pisal Sentiljskemu Zupanu Thalerju in ga
prosil, naj mu naznani, kdaj bi lahko’priSel na sejo Spodnjestajerskega narodnega
sveta v Maribor, da bi se dogovorili glede volitev.?” Dr. Sernecu. pa. je sporo¢il, da-dvo-
mi, da bi lahko pridobili 30 obrtnikov, ki bi hoteli v Sentilj, da pa bi bila stvar glede
¢astnih obé&anov Ze laZja, ¢e bo le Thaler sogla$al.?® ‘

V smislu navedenega nacrta so si HraSovec, Rosina, Sernec in Zupan Thaler pred-
vsem prizadevali volitve ¢im bolj zavleéi, da bi lahko z razparceliziranjem zemljiske
posesti ob koncu leta povedali Stevilo volilcev III. volilnega razreda: Na drugi strani
so poskusali s prijavo obrtnikov okrepiti II. volilni razred, saj so bili v,njem Nemci
Ze v velini. Zlasti pri slednjem pa so Ze na zaéetku nastopile teZave.- Kot-lahko po-
vzamemo iz pisma.dr. Vladimirja Serneca agilnemu dr. Juri HraSovcu z dne 25. 6. 1909,
je znasal celoten davek v Sentilju 7696 kron, 23 vinarjev, tako da bi na vsak volilni
razred odpadlo po 2565,41 kron davka. V 1. volilnem razredu -je moralo voliti najmanj
12 volileev, t.j. dvakrat veé¢ kot.je bilo obé&inskih odbornikov in namestnikov tega
razreda skupaj. Teh 12 volilcev je pladalo skupaj 2677,22 kron davka, tako da je na
vsakega ostalih dveh volilnih razredov odpadla polovica ostanka, t. j. 2509,51 kron. Ker.
pa so od 33 volilcev II. volilnega razreda najnizji davek plaéali trije Slovenci, zaradi
nekoliko prenizkega davka pa so iz njega izpadli prav tako trije Slovenci, bi zviSanje
davka tem trem pomenilo le to, da bi trije Slovenci iz III. volilnega razreda zamenjali
omen]ezge tri Slovence v II vohlnem razredu. To pa seveda ne bi imelo nobenega
smisla. .o

V tej zapleteni situaciji so se Slovenci kljub vsemu hitro zna$li. Dr. Sernec je ze
30. 6. 1909 obvestil dr. Juro HraSovca, da je od 33 volilcev II. volilnega razreda 17 Nem-
cev, 15 Slovencev in Admoniski sarnostan in da so zato sklenili dvema Slovencema;
Fluher]u in Hamer]u zvifati davek na ta naéin, da s 1. julijem oglasita prosto obrt
trgovine s pol]edelsklrm pridelki in s tem prldeta v II. volilni razred. Ko bo davek
predplsan naj bi Zupan Thaler objavil volilni imenik po starem stanju, ne oziraje se
na njun davek. Ta dva pa naj bi ob koncu reklamacijske dobe reklamirala zoper vo-
lilni imenik, ée§ da pladujeta ve¢ davka kot najniZji davkopladevalei v II. volilnem
razredu. Raklamacijska komisija, v katero bodo izvoljeni sami Slovenci, bo njunemu
ugovoru ugodila in" ju sprejela v II. razred, ne da bi zaradi téga potisnila v III. vo-
lilni razred kaksnega drugega slovenskega volilca. Obenem se bo.vloZil ugovor glede
drzavljanstva novih nems3kih volilcev II. razreda. Seveda se bodo i najbrz pritoZili in
dokazali, da so avstrijski drZavljani, kljub vsemu pa bodo Slovenei pridobili na &asu.®

2 ZAC, Spodnjestajerski narodni svet fase. 1, Pismo dr. Jure Hraﬁovca dr.- Vladjmlrju Ser-
necu z dne 13 4. 1909.
25 ZAC, SpodnjeStajerski narodni svet, fasc. 1, Pismo dr, Vladimirja Setneca dr. Jurl Hra-
Soveu z dne 16. 4. 1908.
% Prav tam. ! -
2T ZAC, 9SpodmeSta:lersl«:i narodni svet, fasc 1, Pismo dr. Jure Hragovca Franju Thaletju z
dne 17. 4.:190

28 ZAC, Spodnjestajerski narodni svet, fasc 1, Pismo dr. Jure Hragovea dr. Vladimirju Ser-
necu z dne 17. 4. 1909

2 ZAC,}Spodnjestajerski narodni svet, fasc. 1, Pismo dr. Vladimirja Serneca dr. Juri I—Ira-
éovcu z dne 25. 6. 1909.

0 ZAC, ‘Spodnjestajerski narodni svet, fasc. 1, Pismo dr. Vladimirja Serneca dr. Juri Hra-
éovcu 2z dne 30. 6. 1909.
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. V-'skladu s tem Konkretnim naértom, ki 'so se ga Slovenci nameravali strikino
drzati,® se je akcija Slovencev uspeSno odvijala naprej, tako da je:Sentiljski- Zupan
Thaler.Ze 13. 8. 1909 obvestil dr. Juro HraSovca, da je slovenski stranki uspelo spraviti
v II: volilni razred oba'imenovana volilca, in da bodo v kratkem dali‘na vpogled -tudi
volilne'imenike.3® S tem se'je zadel odloéilni boj za Sentilj, v njem pa sta obe strani
skoncentrirali svoje sile.za osvojitev II. volilnega razreda, ki je bil odloc¢ilnega po-
mena za konéno zmago. Kljub ogromnim naporom pa nobeni strani ni uspelo prido-
biti odloéujofe prednosti.in Se deset dni pred volitvami je bilo povsem nejasno, kdo
bo s sklonjeno -glavo zapuséal volilno prizoriiée: Po poroé¢ilu Franja Thalerja nacdel=
niku Spodnjetajerskega narodnega sveta dr. Juri HraSovcu z dne 17. 1. 1910 so bili
Slovenci trdno: prepri¢ani v zmago v III. in poraz'v I. volilnem razredu, medtem ko je
bila situacija v.II.-volilnem razredu Se zmeraj negotova.®® Slovenski strani je v ta vo-
lilni razred sicer uspelo spraviti Fluherja. (s.Hamerjem so propadli),* tako da so lahko
z.gotovostjo ra¢unali na 14 slovenskih glasov, vendar pa to, tudi. ob. pri¢akovani absti-
nenci treh do §tirih volilnih upraviéencev, Se vedno ni zagotavljalo zmage..

Zadnji dnevi.pred volitvami.so. potekali v znamenju ostre agitacije in pritiska
na volilce. Slovencem je v prepriéevanju omahljivcev v veliki meri pomagal misijon;
pri katerem se v pridigah ni govorilo zoper Nemce, temveé¢ zoper protestante.®® Na
drugi strani pa so tudi Nemeci uporabljali vsa razpoloZljiva sredstva iz arsenala vo-
lilne propagande, pri ¢emer so glasno rozljali z denarjem. »Pritisk od Stidmarke je
grozovit. Razposilja tiskane listke; vodja Siidmarke g. Karl Fraiss je Ze ve¢ dni vedno
tukaj. Nekemu Slovencu ponujajo za 1 oral posestva 1000 kron. Posestvo pa leZi v eni
grabi in je skoraj sam plaz. Ta Slovenec je volilec v II. razredu, seveda ostane nam
stanoviten« .. .3

Ceprav je Thaler v pismu dr. Juri Hrafovcu dva dni pred volitvami (25. 1. 1910)
zapisal, da so Slovenci dobro organizirani in pripravljeni »na vse sluéaje«3" pa se vo-
litve vseeno niso izSle po Zeljah Slovencev. Po pri¢akovanju so Nemeci zmagali v I,
Slovenci pa v IIl. volilnem razredu. V II. volilnem razredu sta bila izvoljena le dva
Slovenca, z drugima dvema pa je slovenska stranka pri§la v Zreb z Nemci, a pro-
padla.®® Tako so Nemei osvojili polovico obéinskega odbora (prej je bilo razmerje med
slovenskimi in nemskimi obéinskimi odborniki 8 :4), to pa je glede na to, da so Slo-
venci branili obéinski odbor, pomenilo izgubo. Kajti, kot je zapisal v komentarju vo-
litev dober poznavalec nacionalnih razmer na Spodnjem Stajerskem Ivan Prekor-
gek, ...»da si St.I1j vkljub vsem ne$tetim prednostim, ki sluZijo le vladajo¢i stranki,
nj znal in ni mogel ohraniti vedine i nadalje, to zna¢i huj§i poraz kakor si navadno
mislimo. Vedno je laZje braniti posest, kot pa si jo Se le pridobiti«.®®

Kljub temu so se na kraju veselili Slovenci, saj je bil za Zupana ponovno izvoljen
Franjo Thaler.® Boj za Sentilj pa se je nadaljeval z nezmanj$ano ostrino vse do raz-
pada monarhije. - - R .

Zusammenfassung
WAHLMACI_{ENSCHA;QFT IN DEN NATIONALEN KAMPFEN IN DER STEIERMARK

Janez Cvirn

Das osterreichische Gemeindewahlsystem erméglichte das Auftauchen zahlreicher
Machinationen wihrend des Wahlkampfs, derer sich mit zunehmender Verschirfung
der nationalen Auseinandersetzungen in der Untersteiermark sowohl die deutsche als
auch die slowenische Seite bedienten. Verzégerung der Wahlen, falsch zusammenge-
stellte Wahllisten, parteiisches Vorgehen im Reklamationsverfahren, Schaffung von
Neuwihlern durch Ernennung zu Ehrenbiirgern, Aufteilen von Grundstiicken oder

3 Prav tam. (Sernec pravi, da se je dogovoril z Zupnikom Vradkom in ostalimi Slovenci, da
se bodo dosledno drZali naérta.)
dne 1;’ gl\lgésspodnjestajers}d narodni svet, fasc. 1, Pismo Franja Thalerja dr. Juri HraSovcu z
dne 1;3 %Alc;,loSpodnjeSJtajersk:l narodni svet, fasc. 1, Pismo Franja Thalerja dr. Juri Hra3ovcu z

.. * Prav tam. (Thaler pravi, da Hamerja niso uspell spraviti v II. volllni razred, &eprav je:

prijavil obrt Zivinske trgovine.)

35 Prav tam.
dne 2;‘ 1ZAIE)JI,OSpodn;]eStajerski narodni svet, fasc. 1, Pismo Franja Thalerja dr. Juri HraSovcu 2

37 Prav tam.

#® ZAC, Spodnjestajerski narodni svet, fasc. 1, Pismo Franja Thalerja dr. Juri HraSovcu z
dne 27. 1. 1910; Slovenski Branik, 1. 2. 1910.

% Narodni dnevnik, 4. 3. 1910, Ivan Prekorsek: St. I1 in Soitanj; &lanek je objavljen tudi v
Slovenskem Braniku 1. 3. 1910.

% Narodni dnevnik, 2. 5. 1910. Volitev Zupana v St. Ilju.
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fiktives Anmelden von Gewerbebetrieben, das alles waren Methoden, die Ende des
vorigen Jahrhunderts in der Untersteiermark so verbreitet waren, daB der Vorschlag
des Cillier Abgesandten Dr. Eugen Negri, mit dem er Januar 1910 im steirischen Land-
tag die Verabschiedung eines besonderen Gesetzes gegen Wahltduschung bei Gemein-
dewahlen vorsah,.wohl keine Verwunderung hervorrief. Unter den am meisten ver-
breiteten Wahlmachinationen war das Schaffen von neuen Stimmberechtigten durch
das Aufteilen von Grundstiicken und das Anmelden von fiktiven Gewerbebetrieben.
Natiirlich handelte es sich bei den meisten Wahlen um gleichzeitige Anwendung und
Kombination der verschiedensten Taduschungsarten, die sich in zahlreichen Fillen ent-
scheidend auf den Wahlausgang ausgewirkt haben. Ein anschauliches Beispiel fiir die
Verwendung einer ganzen Palette von Wahlmachenschaften stellen die Gemeinde-
wahlen in Sentilj 1910 dar, bei denen sich gegen die Siidmark, die durch die Erobe-
rung des Gememdeausschusses ihre mehrjihrige Kolonisationsarbeit kronen wollte,
der Untersteirische Nationalrat mit Sitz in Celje sperrte. Trotz verschiedener Wahl-
machinationen auf beiden Seiten blieb das Wahlergebnis unentschieden, die Erhéhung
der Zahl der deutschen AusschuBmitglieder aber bedeutete eine Niederlage fiir die
Slowenen, die Bis zu der Zeit die Mehrheit im Gemeindeausschuf hatten.

. ¥

Y]

VESTNIK KOROSKIH PARTIZANOV !

glasilo Osrednjega odbora korofkih partizanov

Vestnik koroSkih partizanov-— VKP izhaja v Ljubljani Ze od leta 1967.

1z organizacijskega glasila se je kmalu razvil v strokovno revijo, ki poleg

zgodovine. koroSkega - partizanstva -obravnava: tudi druga vprasanja iz
zgodovine -in sodobne 'problematike rkoro$kih Slovencev. VKP obdéasno

z .obseznejsimi pregledi dopolnjuje tudi poro¢anje dnevnega tiska o dru-

gih delih slovenskega zamertva ter o- splosm man]§msk1 problematxkla

A svetu . . .

d - v 4
Ob uvajanju bralne Znaéke Karla Pruénika-Gaéperja v naSe Sole naj:
posebej opozorimo na bibliografijo tega koroskega partizana in borca
za pravice korofkih Slovencev ter na bibliografijo prvih petnajstih let-
nikov VKP; obe bibliografiji je pripravila Marija Suhodoléan, iz3li pa
sta kot posebna Stevxlka VKP. Cal

«sp -Vestnik korodkih..partizanov -lahko narodite pri- njegovem izdajatelju

’ in zalozniku: Osrednji odbor koroSkih partizanov, YU-61000 Ljubljana,

Titova 123, p. p. 501.
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