V spomin
MAR]JA BORSNIK
(1906—1982)

Dune 10. avgusta je na otoku Mljetu v svojem 77. letu umrla Marja Borinik,
pomembna slovenska literarna zgodovinarka, zasluZna profesorica Univerze
Edvarda Kardelja v Ljubljani. dopisna ¢lanica Slovenske akademije znanosti
in umetnosti in med drugim tudi glavna urednica literarnozgodovinskega dela
Slavisti¢ne revije v letih 1967 do 1969. Od nje smo se poslovili na pokopaliséu
v Borovnici, dne 15. avgusta 1982,

Marja Borinikova je bila rojena 24. januvarja 1906 v Borovnici v druZini
gimnazijskega profesorja. Na gimnaziji. ki jo je obiskovala v Ljubljani, sta
profesorja Ivan Lah in France Koblar s svojo knjizevno kulturo vplivala na
njeno strokovno usmeritev. Po mafuri leta 1925 se je vpisala na ljubljunsko
slavistiko, kjer je svoj literarnozgodovinski nazor in metodo oblikovala v odli¢ni
Soli obeh klasikov slovenske literarne vede., profesorjev Franceta Kidrica in
Ivana Prijatelja, §la pa je tudi skozi Solo obeh velikih jezikoslovcev. profesorja
Rajka Nahtigala in I'rana Ramov3a. Med Studijem je prebila zimski semester
1927/28 v Pragi. Poleti 1929 je diplomirala v Ljubljani iz zgodovine slovenske
in drugih jugoslovanskih knjiZzevnosti, iz primerjalne knjiZzevnosti s teorijo,
iz zgodovine slovenskega jezika, narodne zgodovine in nemgkega jezika s knji-
zevnostjo. Med leti 1930 in 1942 je poucevala na gimnazijah v Ptuju. Leskoveu
v Srbiji, Celju in Ljubljani. Vmes je leta 1938 dosegla doktorat na podlagi diser-
tacije Razvoj in pomen Askerdeve socialne miselnosti in socialne pesmi. Med
okupacijo je bila zaradi sodelovanja v narodnoosvobodilnem boju zaprta in po
obsodbi poleti 1942 odpus¢ena iz sluzbe. Po osvobodiivi se je leta 1945 najprej
za krajSi Cas vrnila ucit na gimnazijo. V zafetku 1946 jo je ministrstvo za pro-
sveto imenovalo za strokovno indpektorico in nato za znanstveno sodelavko, ki
ji je bilo zaupano delo pri organiziranju pouka v srednjih Solah in pripravi
gimnazijskih beril. Septembra 1948 je postala docentka za zgodovino slovenske
knjizevnosti na filozofski fakulteti v Ljubljani. 1952 izredna in 1959 redna
profesorica. Leta 1964 je bila po lastni Zelji upokojena. V letu 1951/52 se je
studijsko izpopolnjevala na Dunaju in leta 1958 v Parizu. Z referati se je udele-
zila prvega povojnega mednarodnega sestanka slavistoy v Beogradu 1955, med-
narodnih slavisii¢nih kongresov v Moskvi 1958, v Sofiji 1963 in v Pragi 1968
pa tudi vrste jugoslovanskih in slovenskih slavisti¢nih zborovanj. Kot predsed-
nea jugoslovanske sekcije za zgodovino slavistike pri Mednarodnem slavisti¢nem
komiteju se je udelezila mednarodnega zasedanja v Gotthngenu 1965. Predavala
je na univerzah v VarSavi, Krakovu in Beogradu. Trikrat je bila predsednica
Slavisti¢nega drustva Slovenije (v poslovnem obdobju 19471950 in v Kriznih
letih 1939 ter 1969). urednica Klasja (1.—VI1L.), Slavistiéne knjiznice (prvi trije
zvezki), Jezika in slovstva (1955/56) in literarnozgodovinskega dela Slavisti¢ne
revije (1967—1969). Leta 1976 je prejela Kidricevo nagrado za Zivljenjsko delo
na podroc¢ju literarne zgodovine. Leta 1977 jo je Slovenska akademija znanosti
in umetnosti izvolila za dopisnega ¢lana in Univerza Edvarda Kardelja v Ljub-
ljani za zasluZznega profesorja.

Iz %ole obeh klasikov naSe literarne vede, Franceta Kidri¢a in Ivana Prija-
telja, je Marja BorSnikova ponesla v bodo¢nost vrsto lasinosti. Njuni dokaj raz-
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li¢ni metodi, od katerih je bila ena usmerjena k izrazito empiri¢nemu, druga pa
bolj k duhovnozgodovinskemu pozitivizmu, je na poseben naéin zdruZevala in
ju s svojim osebno izrazitim raziskovalnim temperamentom razvijala na novo,
raven. Pri fem ji je po vojni uspelo vklju&iti marksisti¢tno metodo inter-
pretiranja na celovitejSa obmodja slovstvenega dogajanja, Se posebej na dru-
go polovico 19. in prvo polovico 20. stoletja, tako da je mimo raz¢lenjevalnih
raziskav prisla do veéjih sintetiénih zarisov, ki jih sociologija slovenske litera-
ture ne bo mogla obiti. To velja v prvi vrsti za njeno oznalevanje slovenskega
realizma. Toda znotraj te metode, ki je najbolj znacilna za njeno zgodnje povojno
delo, so se bolj in bolj uveljavljali interpretacijski postopki, s katerimi je v pre-
sojo knjizevnega gradiva vnaSala svojo osebno noto, to se pravi svoj vrednotenj-
ski pogled na stvari, izhajajo¢ iz prizadete socialne, eti¢ne in osebno filozofske
orientacije v danadnji svet, in to z velikim naporom. razumeti zapletene pojave
sodobnega zvljenja ter umetnosti, pa $e z ve¢jim naporom, ohraniti v sebi neke
vrste klasi¢no trdnost in ravnovesje vrednot. Od tod je napravila tudi intenziven
poskus prodora k posebni varianti strukturalizma, povezanega z biografizmom
in sociologizmom njene prvoine literarnozgodovinske Sole. ki se ji kljub vsem
odmikom nikoli ni zares izneverila.

Na tej zivljenjski in strokovni poti, pogosioma mo¢no naporni in ovirani.
je od njene prve objavljene Studije, izSle v Slovenski Zeni 1926 in posvecene
zivljenjepisu PreSernove hlere Ernesfine Jelovskove, do danes nastala mnozica
literarnozgodovinskih ¢lankov, Studij. razprav in knjig.

Ce se omejimo na bistveno, spoznamo njeno prvo vecje dejanje v knjizni
monografiji o Antonu Askercu: Askerc, Zivljenje in delo, Ljubljana 1939, 464
strani. Po svoji temeljitosti, koli¢ini zbranega gradiva in Zivem formuliranju
spada to delo med najvidnejSe slovenske monografije. Gre za ASkercev problem.
gledan skozi dobo in osebnost. Doba je pri tem raziskana zelo na Siroko, tako
v kulturnopoliti¢nem kot literarnem dogajanju, osebnost pa skozi njeno socialno,
psiholosko in ideoloSko dolotenost. Monografski vzoree Kidri¢eve in Prijateljeve
vrste prestopa BorSnikova vsaj na dveh mestih: v psiholosko biografskem detaj-
liranju, ki je iznajdljivo pa tudi Zivo, in v strozji kritiki liberalizma 19. stoletja,
ki jo spremlja izrazitejSa orientacija k socializmu. Literarna interpretacija je
na robu razpravljanj, vendar ima neko svojo globinsko usmeritev ze v tem, da
padec umetniske moc¢i v Askeréevem pesnidtvu povezuje s pesnikovo vse bolj
zaprio ideologijo.

Svojo drugo knjizno monografijo je izdala po vojni in je posveCena Franu
Celestinu: Fran Celestin, Ljubljana 1951, 326 strani. Dotlej razmeroma povrino
obravnavanemu pisatelju in predvsem teoretiku realizma. ki je v slovensko
knjizevnost 19. stoletja prinasal ideje ruske socioloske Sole realizma (Belinski,
Cernisevski idr.), je posvetila izjemno pozornost. S podrobno raziskavo dostop-
nega Celestinovega dela in prodora njegovih misli v slovsiveno prakso je Bors-
nikova problem razredila toliko daled, da so mozni predvsem dodatki k posamez-
nostim. Tip njene monografije se je tokrat Ze opazno spremenil. Biografija se
odmika k robu razpravljanja, sredis¢e zavzame obravnava idejnih sestavin
Celestinove publicistike ob SirSem, na novo interpretiranem ozadju socialnega,
politicnega in literarnega dogajanja na Slovenskem v drogi poloviei 19. stoletja
kot obdobja krize liberalizma, posebno od sedemdesetih let naprej. S pomodjo
takratnega marksisticnega modela je BorSnikovi pri tem uspelo, da je prva
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razmejila obmoc¢je -kriti¢nega« in obmoé&je »deskriptivnega: realizma. Razprava
je razredila tudi vrsto komparativisti¢nih vprasanj. ki zadevajo Celestinovo raz-
merje do ruskega realizma.

Med njenimi knjiznimi publikacijami imajo nato posebno mesto Pogovori
s pesnikom Gradnikem (Maribor 1954, 160 strani), ki pomenijo zelo moéan te-
matski in metodoloski odmik od raziskav Celestina. Uvajanje pogovorne raz-
iskovalne metode s pesnikom samim deluje po strogi razpravi o teoretiku Cele-
stinu kot sprostitev iskanj v novo psiholosko, filozofsko in umetnosino proble-
matiko, ki jo Gradnikov primer omogoca. Vrednost Pogovorov pa je tudi v tem,
da so pravocasno zabelezili in redili vrsto zanimivih podatkov o Zivljenju
in delu pomembnega pesnika. Kot da ii¢e ravnoteZje v osebnosti ¢isto drugaéne
vrste, se je sredi petdesetih let posvetila Se Prezihovemu Vorancu, o katerem je
napisala ve¢ Studij. njeno zelo vidno delo s tega podrocja pa je PreZihoo zbornik
(Maribor 1957, 420 strani). Ob njem je zbrala aktivno skupino svojih slusateljev
in z njimi prva v povojni slovenistiki organizirala skupinsko raziskovalno delo.
S Studjem Prezihovih del pa je Se nadaljevala.

Naslednje obsezneje delo Marje Borgnikove so Sfudije in fragmenti (Maribor
1962, 498 strani), ki predstavljajo izbor tehtnejsih razprav in sestavkov, nastalih
zunaj ali poleg monografij. Gre za raznovrstno literarnozgodovinsko problema-
tiko, od preSernoslovja in levstikoslovja do sodobne knjiZevnosti, vendar sta
mot¢neje poudarjeni predvsem dve smeri zanimanj. Po eni strani so v ospredju
studije o delu slovenskih literarnih ustivarjalk (npr. o Vidi Jerajevi, Zofki
Kvedrovi, Marici Bartolovi), ki jim je ze od nekdaj, predvsem v mladostnem
obdobju svoje strokovne publicistike, pa tudi pozneje posvecala posebno pozor-
nost in bi ti njeni prispevki zasluzili samostojno knjizno izdajo. Po drugi
strani pa se pomikajo v krog njenih raziskav novi aviorji: poleg ze prej obrav-
navanega PreZihovega Voranca Se Ivan Tavoéar. Janko Kersnik in Janko Glazer.
YV knjigo je vkljucen tudi dopolnjen Pregled slovenskega slovstva, ki je v krajsi
(knjizni) obliki izSel leta 1948 (144 strani. s podnapisom lzdano kot rokopis za
¢lane Slavisti¢nega druStva) in je bil prvi povojni ucbenik za slovensko knji-
zevnost, napisan v novem duhu in s smislom za bistveno. Samostojen in drago-
cen knjizni dodatek k slednjemu delu pa je njen Kratek bibliografski pregled
slovenskega slovstva (Ljubljana 1955).

Vendar knjiga »3tudij in fragmentove ni samo pogled nazaj in izbor oprav-
ljenega dela. V novejsih razpravah (o Askercu. Kersniku. Glazerju, Vorancu)
pa tudi v sintetitnem Pregledu slovenskega slovstva se pojavi docela nova
raziskovalna metoda, ki pomeni delni prelom v delu Marje Borinikove. Gre za
iskanje in ugotavljanje posebnih strukturnih zakonitosti, tako imenovanega
sustvarjalnega ritma« in njegovih numeri¢nih pravil v ¢asovni rasti in padanju
ustvarjalnih dosezkov. Ta pravila sustvarjalnega ritma« raziskuje pri vsakem
avtorju posebej, naposled pa tudi na vigjih, generacijskih ravninah. celo v ustro-
ju nacionalne knjizevnosti. V bistvu gre za metodo antropoloskega oziroma
neke vrste biografsko numeri¢nega sirukturalizma, v katerl pa je Marja Borini-
kova ostala osamljena. Strokovna kritika se je izogibala temu vpraSanju, toda
njen molk se ob osebnosti, kakrSna je bila Marja BorSnik. naposled ni izkazal
kot obzirnost.

Med mnogimi prispevki, Ki so v tem in bliznjem ¢asu izsli v strokovnih re-
vijah, imata poseben pomen dve razpravi: Stilni premiki v slovenski knjzevnosti
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med klasi¢nim in modernim realizmom (Slavisti¢na revija, 1963, s. 79—110) in pa
O slovenski modernic (Slavisti¢na revija, 1968, s. 257—313). Na podlagi podrob-
ne raz¢lembe obseznega gradiva in spremenjenih teoretskih pogledov postavlja
Marja Borinikova nove terminoloike in nove periodizacijske zareze med tako
imenovanim sklasi¢nime in smodernim« realizmom. pa tudi znotraj pojma
»modernac, ki ga poskusa razSiriti ¢ez dosedanji obseg Se na ohdobje ekspresio-
nizma in futurizma.

Njeno naslednje veliko monografsko delo je usmerjeno nazaj v klasiko in
nosi naslov: Ivan Taocar. Leposlooni ustvarjalec (1. knjiga. 18651893, Maribor
1973, 599 strani). Po vsebinski vsestranosti in po koli¢ini zbranega novega gra-
diva to delo e presega Afkerca. V raziskovalnih in interpretacijskih postopkih
pa pomeni neke vrste sintetiziranje njenih dosedanjih metod: od podrobnih
biografskih. socioloskih in kulturnozgodovinskih raziskovanj, oprtih na stvarne
dokumente. do izrazito literarnih analiz in naposled do grafikona >ustvarjalnega
rtma« v Tavéarjevem zivljenju ter pisanju. Glede na njeno dotedanje delo so
novosti predvsem v slednjih dveh smereh. Tako velja tokrat razmeroma velika
pozornost Tavéarjevemu slogu in v zvezi s tem tudi ponovnemu kriti¢énemu
ugotavljanju aviorstva nekaterih zgodnejsih del prav s pomoéjo slogovnega pre-
verjanja. Poleg tega je Tavcarjevo celotno delo razporejeno in zajeto v matema-
titno zaporedje. urejeno v ritem dvanajstletnih dob in znotraj teh v Zestleina
obdobja. 7 obojnim prizadevanjem. stilisticnim in biografsko strukturalnim se
je Borinikova na svoj nacin vkljucila v iskanja novejée literarne vede. vendar
tako, da je ostala zgodovinarka, upostevajoa obsezno dokumentacijo. Zal je
veliko delo o Tavéarju ostalo pri prvi knjigi, vizija drugega dela je morala
ugasniti pred zapisom.

V zadnjem ¢asu je izpod peresa Marje BorSnikove prisla Se vrsta Studij.
Nekatere med njimi, na primer Studija o Otonu Zupanc¢i¢u z naslovom Sredi
vsega (Oton Zupanci¢. Simpozij 1978, Ljubljana 1979, s. 19—45). ali o Cankarju
z naslovom Problem Cankarjevega Gresnika Lenarta (Simpozij o Ivanu Can-
karju, Ljubljana 1977, s.213—225), kaZejo neko novo esejisti¢no sprostitev, kot
da prihaja do veljave drugi, Prijateljev pol njenega literarnozgodovinskega po-
rekla. Tisti. ki prepuscéa k besedi tudi intimnejSe prostore njenih duhovnih
iskanj, Custvovanj in umetnosinih opazanj.

Veliko moci je BorSnikova posvetila tudi znanstvenim izdajam slovenskih
pesnikov in pisateljev. Ze pred vojno je skupaj z Eleonoro Kernce priredila sedem
knjig Izbranega dela Zofke Kvedrove (1938—1940). Zadnjo, osmo knjigo je oku-
patorjeva oblast zasegla v tisku, onemogocila pa tudi zasnovano monografsko
delo. V povojni zbirki Zbrana dela slovenskih pesnikov in pisateljev je izdala
dve Kknjigi Askerca (1946-—1951) in osem knjig Taocarja (1952—1959) s tremi
v drugi izdaji (1966). Posebno Tavcarjeve spise spremljajo temeljiti komentarji
z obilico gradiva, ki dopolnjuje monografijo. Med izdajami te vrste pa ima po-
sebno mesto Izbrano delo Stanka Majena v dveh knjigah (Maribor 1967) z ob-
sezno spremno Studijo. ki je monografsko celovita in naravnana v globinsko
interpretacijo. Seznam njenih del obsega tudi celo vrsto ureditev in priredb
slovenskih avtorjev ali njihovih knjig za slovenske in SirSe jugoslovanske Solske
potrebe, Mde srbohrvaskimi prevodi njenih del je tudi Anfon Askere (Beograd
1957, 221 strani). avior. ki jo je spremljal vse od zacetkov znansivene poti pa
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do konca. Saj je tudi njena poslednja knjiga. izSla v zbirki Znameniti Slovenci
posvelena njemu: Anton Askere, Ljubljana 1981, 236 strani.
Smrt pa jo je odtrgala od priprav za objavo neznanih pisem Iva Andriéa...
Kot univerzitetna uéiteljica je Marja BorSnikova pokazala zelo veliko skrb
za mladi znanstveni narad¢aj. ki ga je vzgajala ne le k vestnemu delu, temveé
tudi k svobodnemu iskanju lastne poti.
Boris Paternu
Filozofska fakulteta v Ljubljani



