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Izhajajo vsak petek ter stanejo v tiskarni prejemane za celo leto 3 gld. 50 kr., za pol leta 1 gld. 756 kr. in za Cletrt leta 90 kr., — po

poiti prejemane pa za celo leto 4 gld., za pol leta 2 gld. in za Cetrt leta 1 gld.
— Oglase (inserate) vzprejemlje upravnistvo, in se plada za vsako

leto 40 kr. Naro¢nino prejema upravnistvo v Blasnikovi tiskarni.
vrsto za enkrat 8 kr.,

za dvakrat 12 kr., za trikrat 15 kr. — Dopisi naj se pofiljajo urednistvu

— Za prinaSanje na dom v Ljubljani se plada na

~Novic¥,
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Slovenséina pri sodiscih.

Letos mine petindvajset let, od kar imamo sedanjo
‘ustavo, v kateri je nmam zagotovljena narodna jednako-
pravnost. Kdo bi mislil, da je sedaj vendar sloven3ina
pri raznih uradih se tako udomadcila, da se ni treba vel
poganjati za njene pravice. V cCetrt stoletja je bilo dovolj
casa, da so vlade preskrbele slovens¢ine zmoZnih urad-
nikov. V tako dolgem Casu se osobje pri uradih Ze jako
premeni; ¢e bi se od vsacega uradnika, ki na novo na-
stopi kako sluzbo na Slovenskem zahtevalo znanje slo-
vens¢ine in bi se pri avanzovanji bilo gledalo tudi na
jezikovne sposobnosti, bi pri nobenem uradu sloveni¢ine
vedtih uradnikov sedaj ne primanjkovalo. Zal, da se je
v tem oziru vse premalo storilo. Levi¢arske vlade se za
narodno jednakopravnost niso brigale, sedanja pa tudi
v tem oziru ne kaZe posebne odlo¢nosti. Izdala je sicer
nekaj naredeb, ki se pa le povrSno izpolnujejo.

Ce obe stranki, toznik in toZzenec, odlotno zahtevata
slovensko razsodbo in se v pravdi posluzujeta jedino slo-
venskega jezika, izda se Se slovenska sodba. Drugace je
pa, Ce samo toZnik vlozi slovensko toZbo, zatoZenec pa
nemski ali pa italijanski ugovarja.

Nedavno se je v taki tozbi izdala v Ljubljani nem&ka
vmesna razsodba. ToZnik je zahteval slovensko razsodbo,
pritozil se celo pri nadsodid¢i v Gradei ali vse ni nié
pomagalo. Gospodje v Gradei so sklicevajoé se na neke
stare predpise odlo¢ili, da je sodiite v Ljubljani pravilno
postopalo izdav§i nem$ko vmesno razsodbo, in celo odbilo
prosnjo, da bi se izdala sodba tudi v sloven$éini.

V Trstu se je pa pripetil podoben sluéaj. Vlozila
se je slovenska toZzba, pri obravnavi se je pa toZnik po-
sluZeval nem&Cine, toZenec pa italijanséine. Sodiste je
izdalo slovensko razsodbo. ToZenec se je pritozil in nad-
sodiSte je razsodilo, da se ima razsodbo izdati v nem-
§¢ini ali pa v italijani¢ini. ToZnik se je sedaj pritozil

na najvi§je sodiS¢e na Dunaji, ki je razsodilo, da je prvi
sodnik pravilno postopal, ko je izdal slovensko sodbo.
Ce se vlozi slovenska tozba, je smeti izdati pri sodiié¢ih,
pri katerih je slovens¢ina Ze v navadi, tudi slovensko
razsodbo.

Ta odlocitev je nacelne vaznosti, ali slovenskega
uradovanja pa Se ne bode dosti pospesila. Iz odlotbe
najvisjega sodiS¢a ni razvidno, da bi pa sodiséa v takih
slucajih tudi morala razsojevati v slovenséini. Dokler se
pa to ne zgodi, se je pa bati, da se bodo izdajale v
tacih slucajih le nemske ali italijanske razsodbe.

Tega se je temveé bati, ker v nekaterih pokrajinah
ni slovenskih odvetnikov. ZatoZenee bode vzel nemskega
ali italijanskega odvetnika, ki bode gotovo zahteval nemsko
ali italijansko razsodbo. Da se na Koroskem in v Trstu
ni Ze bolj vkoreninilo slovensko uradovanje, je pa¢ mnogo
krivo pomanjkanje slovenskih odvetnikov. Od nemskega
ali italijanskega odvetnika ne moremo zahtevati, da bi
slovenski uradoval in branil pravice nasega jezika. Zaradi
tega mi mislimo, da bi naSi odvetniki najlepSe pokazali
svoje domoljubje, ko bi se naseljevali tudi v krajih, kjer
je na§ narodni obstanek posebno v nevarnosti. Dokler na
Koroskem slovenskih odvetnikov ne bode, ne bode tudi
slovenskega uradovanja, ker se ne bodo vlagale slovenske
tozbe. Vse potegovanje nasih poslancev je v tem slutaji
zaman. Minister se na Dunaji lahko izgovarja, da pri
tacih sodis¢ih ni treba slovenskih uradnikov, ker minejo
leta in leta, da se vlozi kaka slovenska tozba. Nemgke
tozbe imajo tudi to slabo posledico, da Nemei ba§ na
poslovanje sodiS¢ kazo¢ lahko trdijo, da v dotiénih Kkrajih
ni Slovencev. Ce na Koroikem tako poredkem prihajajo
slovenske vloge, se tudi ni c¢uditi, da vi§ji krogi naposled
dobé prepricanje, da Ze skoro vse korosko prebivalstvo
nemski zna in da se Ze res ne izplaca, da bi se Se pri
koroskem polku rabila sloveni¢ina. Res bi morda na
Koroskem ali pa v Trstu slovenski odvetnik sprva malo
slabse izhajal, nego kje drugje na Slovenskem, ali mi Ze
toliko racunamo domoljubje nasih odvetnikov, da mi-
slimo, da jih malo manj§i zasluZek ne bode odvracal od
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tega, da se naselijo v krajih, kjer so posebno potrebni
v varstvo nasih narodnih pravic.

Zgoraj smo omenili, da se je grasko nadsodiice
sklicevalo na neke stare predpise, ko je odklonilo prosnjo
za slovensko razsodbo. Tisti predpisi so vsi starejsi, nego
je na8a ustava. Mislili bi bili, da so z vvedenjem ustave
taki stari predpisi izgubili veljavo, v kolikor se z ustavo
ne strinjajo. Kak jezik je bil poprej navaden pri sodiscih
na Kranjskem, to pa¢ dandanes nas jako malo briga,
ustava daje obema jezikoma, slovens¢ini in nem$éini, pri
nas jednakopravnost in ne pride v poStev, ali se je
poprej na Kranjskem razsojevalo v nem&¢ini ali pa v
kitajSCini.

Tako postopanje graSkega nadsodiSta vzbuja razne
pomisleke in gotovo ni v korist drzavi. Pomisliti je treba,
da velik del avstrijskega prebivalstva se $e ni sprijaznil
s sedanjo ustavo. Cehi & vedno zahtevajo staro svoje
drzavno pravo. Ce uradi tako tolmatijo ustavo, kakor jo
gospodje v Gradei, da zanje veljajo le one dolotbe, katere
Slovanom niso v korist, druge pa prezirajo, potem se
paé ni Cuditi, ¢e Cehi v ustavo ne dobé pravega za-
upanja. Ce se graiko nadsodiite sklicuje na ukaze izdane
pred sedanjo ustavo, potem pa¢ tudi Cehom ni zameriti,
Ce posegajo nazaj na svoje drzavno pravo.

Ce sedanja ustava ni naredila konca drZzavnopravnim
teZznjam, je pa¢ krivo najve¢ napacno tolmacenje ustave
od onih, ki bi imeli dolZnost gledati, da se drzavni
temeljni zakoni vestno in natanéno izpolnujejo.

Ce hote vlada ustavi zares pridobiti veljavo in
tako prepretiti, da se drzavnopravne teZnje ne bodo
vedno ponavljale, skrbi naj, da se bode ustava vestno
izpolnovala. Preskrbeti pa mora, da bodo narodno jednako-
pravnost spoStovale vsa oblastva in ne bode treba Se le
pritozb na vi§je indtance. Ce bLodo avstrijski Slovani
videli, da sedanja ustava dovolj varuje njih narodnost,
pa se bodo Ze sprijaznili Z njo. Da se po skoro pet-
indvajsetletni dobi 8e ni priljubila vsem avstrijskim narod-
nostim, krivi so najvel tisti faktorji, ki so imeli ustavo-
vernosti polna usta, v dejanji so pa le delali za nemgsko
gospodstvo nad Slovani v Avstriji.

Z Dunaja 31. maja. (Izv. dop.)

Slabe posledice mladoceske politike, ki so ho-
teli ministra Schionborna toZiti pred drZavnim sodnim
dvorom, se Ze prikazujejo. Pri tedanji burni debati v
zbornici so Mladocehi izjavili, da bodo proti sedanji vladi
zateli brezpogojno opozicijo. Te izjave mladoCeske so
bili pa¢ najbolj veseli levitarji. Dokler se Mladocehi
niso izjavili, da hotejo za vsako ceno delati opozicijo se-
danji vladi, bili so levicarji pohlevni, Ce§, ne smemo
prevel strun napenjati, da se vlada ne sporazumi z
Mladoéehi in tako sestavi velino iz desniCarjev. Sedaj
se pa levicarjem tega ni veC bati. Mladocehi vsled svo-
jega dosedanjega postopanja ne morejo vel postati vladna
stranka, ako vlada ne izvrSi Celkega drZavnega prava,
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kar seveda grof Taaffe storiti ne more, ¢e bi tudi hotel.
Ko bi Mladocehi sedaj odjenjali, bi zgubili vpliv pri na-
rodu, ker so s svojimi agitacijami prebivalstvo preveé
navdusili za drZzavno pravo.

Tedaj so grofa Schinborna najbolj zagovarjali le-
vitarji in takoj je bilo pri¢akovati, da bodo zahtevali za
to tudi plaéilo. Te dni so pa ministerstvu izrocili racun.
V imenu levi¢arskega kluba so §li k Taaffeju pl. Plener,
baron Chlumecky in pa dr. Heilsberg, da so sporoéili
svoje zahteve in pritozbe. Kaj vse zahtevajo, ne vemo
natantno, pa tudi ne, kak odgovor so dobili.

Kolikor posnemamo iz iz'av nem3kih listov, se levi-
carske teZnje tifejo pred vsem Bukovine, Kranjske in
Ceske. V Bukovini Zzele Nemei, da se voli kak Nemec
v deZelni odbor in kak liberalec imenuje za deZelnega
glavarja.

Neki slovenski list se je te dni izjavil, da nas Slo-
vencev to dosti ne briga, kaj Nemei zahtevajo v dezeli,
v kateri sta se dvobojila grof Pace in baron Mustatza.
S tem je pal dotiéni list le pokazal kratkovidnost ne-
katerih slovenskih politikov. Bukovinski dogodki so v
taki zvezi s splodno avstrijsko politiko, da se mi tudi
moramo nanje ozirati. Kdor malo bolje zasleduje politi¢ni
tek, bode pat¢ videl, da je znana afera v Bukovini bila
vetjega pomena, nego se navadno misli. Vso stvar so
vprizorili Nemci sami zaradi tega, da v deZeli pridejo do
vetje veljave in izpodkopljejo rumunski vpliv. Rumani
so konservativei in so zatorej Se posebno levitarjem v
zelodel.

Vsakdo se §e spominja, da je v dotiénem prepiru
bas glasilo bukovinskih liberalnih Nemcev igralo posebno
veliko vlogo. Vsa stvar je bila v zvezi z bojem mej
Nemeci in nenem$kimi narodi v Avstriji. Nikdo naj ne
misli, da vspehi Nemcev v Bukovini, ne bi Skodovali ne-
nem$kim narodnostim sploh. Povek3ali bi kolikor toliko
nemiko veljavo in leviéarjem dali vegji vpliv. Sploh se
pa morajo v Avstriji nenem3ke narodnosti skupno boriti
proti Nemcem, e hotejo kaj doseti in Ze s tega stalidca
nam ne more biti vse jedno, kaj se v Bukovini godi.

Po tem se je razgovarjalo o Kranjski. Levicarji so
pravili, kako se zatirajo na Kranjskem Nemeci in prezi-
rajo pri imenovanjih uradnikov na Kranjskem. Kdor
pozna razmere na Kranjskem, so se mu te pritozbe pal
zdele smegne, ali navajale so se, da se je sploh imelo kaj
pritozevati. Glavni namen teh pritoZb, katere se Ze dolgo
¢ujejo iz nemdkih krogov, je, da bi izpodrinili sedanjega
dezelnega predsednika. Nemci hrepené po casih, ko so
e imeli velino v deZzelnem zboru in v vseh vaZnejsih
zastopih. Novi predsednik naj bi jim pomagal do prejSnje
veljave. Tukaj pa nikdar ne smemo misliti, da gre
samo za to, ker hote morda ravno Balohov JoZe po-
stati kranjski deZelni predsednik. Ta moZ res dela jako
za povzdigo nem$tva na Kranjskem, ali toliko pa tudi
lahko retemo, da bi podobne pritozbe od kranjskih
Nemcev tudi prihajale, ko bi njega ne bilo. Levici ne
gre za to, kdo bode ravno deZelni predsednik na Kranj-




skem, temvet le za to, da bode moZ njeh misljenja, naj
se ze piSe tako ali tako. Vodi jo le Zelja, da se nemftvo
raziiri do Adrije.

Da se je o Cedki govorilo, to je &sto naravno, vsaj
je tudi Schmeykal te dni rekel, da se” mora v kratkem
pojasniti, kako staliS¢e naj Ce3ki Nemei zavzamejo proti
vladi.

Ta nemska deputacija se najbrz tudi ni povrnila
od Taaffeja, ne da bi bila kaj dosegla. Brez levitarjev
vlada nima ve¢ veCine in s tem mora racunati tudi
Taaffe. Nemike glasove bode posebno potreboval pri
vrejenji valute. Pa tudi ko bi tega ne bilo, bi se tezko
brez levicarjev vlada pomagala. Hohenwartov klub nima
vet tolikega vpliva, da bi mogel vse levicarske nakane
prepreciti. Levicarji so pri grofu Taaffeju tudi nekoliko
omajali veljavo tega kluba. Zahtevali so baje celo, da se
vlada ne sme na ta klub veé toliko ozirati.

PoloZaj je jako nejasen in za naSe poslance od dné
do dné tezavneji. Kako se stvari razvijo, ne vemo, le
toliko je gotovo, da dobrega v bliZznji bodo¢nosti nimamo
pricakovati.

Politiéni pregled.

Drzavni zbor. — V seji poslanske zbornice
dne 25. maja nadaljevala se je razprava o valutnih predlogah.
Posl dr Steinwender polemizuje z dr. Luegerjem in
pravi, da je trditev Luegerjeva, da holejo regulacijo valute
samo sovrazniki Avstrije, apel na patrijotizem. Posl. Neuwirthn
odgovarjaje pravi, da bi doloCitev vrednosti goldinarja na 2
marki oSkodila vso produkeijo avstrijsko ; zagovarja dologitev
aZije in priporo¢a, da vsi glasujejo za predlogo. Posl. Slavik
naglaSa, da je sedaj naSa valuta dobro urejena in ni prav, e
se govori o wureditvi valute, govoriti bi se temveé moralo o
premembi valute. TroSkovno razmerje 70: 30 mej Avstrijo
in Ogersko zdi se mu Kriviéno in trdi, da mora vsaka drZzavna
polovica placati polovico stroskov, ali £e bolje plaati bi mo-
rali Nemei polovico in Ogri polovico, “kajti le v jezikih teh
g0 popisane drZavne note. Na sedanjih kovanih denarjih C¢itati
je tudi naslov kralja CeSkega, na novih denarjih bi naj to od-
palo. Pa naj vlada dela, kar hote, in odpravi naj tudi naslov
teSkega kralja na novih denarjih, kraljestva &eSkega ne bode
odpravila. Cefka bo ostala, ko bodo izginile %e druge drZave.
Posl. dr. Menger govori za predloge in se mu éudno zdi,
kako se morejo nekateri navdusSevati za papirnati denar. Posl.
Suess pravi, da se ni rodil kot principijelen nasprotnik zlate
valute, ampak je to postal Se-le po znanstvenih preiskavah in
po skuZnjah. Nasproti finanénemun ministru zafrjuje, da je
cena srebra stalna in da se cena zlata preminja. V Avstriji
imamo dosti premalo zlata, da bi kazalo vvesti zlato veljavo.
Druge diZave omislile so si prej zadosti zlata in &e le potem
premenile so svojo valuto, pri nas delamo narobe. Govornik
pravi, da bodo imeli producentje in dolZniki dobi¢ek, oni pa,
ki imajo stalno plaCo, imeli bodo izgubo, kajti mej krono in
goldinarjem ni pravega razmerja. Posl. Leonhardi izjavlja
imenom konservativnega kluba, da mora za predlogo glasovati
vsakdo, kdor hode varovati avstrijske interese. Finan¢ni mi-
nister dr. Steinbach pa¢ priznava, da je vrednost zlata in
srebra koéljiva stvar, pod katero ti¢i velika nevarnost, da pa
bi vsako Gakanje provzrodilo Se veGjo nevarnost. Glede sre-
brnih denarjev pravi, da misli pozneje izdati druge in sicer
krone. Posl dr. VaSaty pravi, da spadajo predloge, ki se
tiéejo denarstva, v Kompetencijo deZelnih zborov. Govornik
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spodtika se nad tem, da se hode na novih denarjih izpustiti
naslov Cefkega kralja in odlodno oporeka nezakonitosti, da bi
se denarji kovali samo z nem¥kimi napisi, ker po nobenem
zakonu ni nemfkemu jeziku doloCena kaka prednost. Govornik
na to razpravlia denarno vpraSanje s politiskega stalia in
pravi, da so vsi stroski storjeni na ljubav ftrojni zvezi, bili
nepotrebni. Niti od Italije niti od Nemdéije nimamo priakovati
kakih uslug in le bati se je, da ti dve zaveznici ne postaneta
osodepolni za Avstrijo. NaSemu gospodarstvu je trojna zveza
kodljiva in velina drZavljanov je proti njej Ce se ponovita
l. 1848 in 1849, je dvomiti, da bi se tisti narodi vzdignili
za Avstrijo. Skrbeti je torej treba, da za ¢&asa nevarnosti
dosedaj vedno zvesti narodi ne prepuste drZave njeni usodi,
temve¢ ji priskodijo na pomod. Posl. Jaworski, predsednik
poljskega kluba. predlaga, da naj se voli posebni odsek 48
¢lanov in naj pretresa valutne predloge. Posl. Plener temn
ugovarja in predlaga, da naj [se predloge izrote budgetnemu
odsekn, kateri se naj pomnoZi za 12 ¢lanov. Pri glasovanji
vsprejme se Jaworskega predlog in odkloni Plenerjev. Za
Jaworskega predlog glasovali so Poljaki, Mlado&ehi, konser-
vativei, moravski Cehi, kri¥anski socijalei, protisemitje in ne-
kateri nemsSki nacijonalei, za Plenerjev predlog pa nemska
levica in Coroninijev klub. — Posl. Biankini in tovarisi
interpelujejo ministerstvo o Zalostnem politi¢nem in gospodar-
skem stanji Dalmacije in zahtevajo, da se sestavi posebna
komisija, ki naj prei8¢e razmere v Dalmaciji in stavi pred-
loge, kako bi bilo odpraviti veliko zanemarjenost, v kateri
pusca to dezelo avstrijska vlada Ze vsa tekoda stoletja.

V seji dne 27. maja odgovarja grof Taaffe na inter-
pelacijo posl. dr. Gregoréi&a zaradi postopanja trZzaskega
namestniStva proti sokolskima druStvoma v Prvaéini in Ajdov-
S¢ini. Minister pravi, da se druStvi nista pritoZili zoper odlok
namestniStva, temve¢ predloZili nova pravila, ki so bila tudi
potrjena. Na to se voli valutni odsek. Izmej jugoslovanskih
poslancey izvolijo se poslanci: Boré&id, Povge in Suklje.
Na to se pri¢ne prvo ¢Citanje predloga posl. Kaizla in to-
varisev o zakonu glede razSirjenja dolo¢b v varstvo delavecev
sploh in pa predloga posl. dr. Birnreitherja in tova-
risev o varstvu delaveev pri zgradbi dunajskih prometnih na-
prav. Oba ta predloga ti¢eta se varstva delavcev pri zgradbi
dunajskih prometnih naprav in sicer gre posl. Kaizla predlog
na to, da se naj zakon glede varstva delavecev raztegne tudi
na dninarje in pomagace, posl. Birnreitherja predlog pa gre na
to, da se naj za dunajske prometne zgradbe ustanovi poseben
obrten nadzornik. Predloge utemeljevali so posl. Kaizl, Birn-
reither in Russ. Ko sta govorila Se posl. dr. Lueger in
Gessmann, bila sta oba samostalna predloga izrotena obrt-
nemn odsekn v pretresovanje 2z naro¢ilom, da v Stirih tednih
o njih porota. Predlog posl. Luzzattain Burgstaller-ja,
da je zaCasno sistirati pobiranje hiSno-najemninskega davka v
Trstu, izro¢i se davénemu odseku. Posl. Beer poroda o dra-
ginjskih prikladah drzavnim uradnikom in v jmenu budget-
nega odseka predlaga, da je vkljub sklepu gosposke zbornice,
da je dovoliti le 500.000 gld., in vkljub odlo¢nemu nasprot-
stvn finan¢nega ministra, ostati pri starem sklepu storjenem
v poslangki zbornici in dovoliti 1 milijon goldinarjev. Vnela
se je zivahna debata, katere se je vdeleZilo ve¢ poslancev,
ki so pa vsi zagovarjali uradnike in predlog budgetnega od-
seka. Tudi finanéni minister se je &e oglasil in pobijal predlog,
ki je bhil pa vkljub temu vsprejet. — Da gosposka zbornica
predlogu ne bo pritrdila, je gotovo, in razdelilo se bode Inavzlic
prizadevanju poslanske zbornice le !/, milijona goldinarjev
med uradnike. — Posl. Biankini interpeluje ministerskega
predsednika zaradi izseljevanja Dalmatincev in Istrijanov v
Ameriko in Avstralijo.

Polozaj. — Staroteh Braf je v nedeljo na nekem shodu
govoril o poloZaji. Rekel je, da je sedaj pa¢ jasno, da Mlado-
*



