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Na podlagi skupnih razgovorov Od:
bora ZS mariborskih visokoSolskih za-
vodov in univerzitenega odbora ZS8J v
Ljubljani, ki so bili 4. in 5. marca v
Mariboru, dejeta odbora -naslednjo

|1ZJAVO

Odbora poudarjata, da Studentje ne
moremo pristati na materialno selek-
cijo, kateri smo danes pri¢a, ampak
je nujno zagotoviti sredstva vsem mila-
dim ljudem, ki so sposobni in potreb-
ni, in jim s tem omogod&iti studl). Pri
tem ne smemo zanemariti problemov
Studentskih domov, dotiranja, subven-
cij in ostalih oblik finandne pomodi
Studentom

Materialnemu poloZaju Studentov z
vidika socialne In rigionalne struktu-
re, ki se stalno slabSata, je bilo v pre
teklemn letu posvefena vrsta razprav
in razgovorov. Del teh prizadevan] se
bliza konéni fazl s sprejetjem repubil-
gkega zakona o Stipendijah in posoiji-
lih in zakona o izobraZevanju. Odbora
poudarjata v skupnem interesu, da
zakon kljub temu ne more zagotaslja-
ti sredstev, lahko pa vpliva na materi-
alni poloZaj Studentov. Odbora se za
vedata, da bo ta vpliv pogitiven samo
z enotnimi prizadevanji Z5 in ostalih
subjektividh sil v smeri povedevanja
sredstev za Stipendije, ki naj dobe pri-
maini pomen g tem, da jo in-
strument kadrovske poli gospodar-
stva oz. dalovnih organizacij in stimula-
teh ps‘hmd;v::j papad.njd h.ldivmg;:{r

0
sti, ki jﬂ;ﬂi:mjo pokrajinski klubi &tu-
dentov s0 neposredno zainteresi-
rani za iskanje izhoda iz opisanega po-
loé.aja na svojih podrod¢jih glede na

moinost neposredmega stika z gospo-
darstvom. Odbora poudarjata. da ie

v novih pogojih poslovanja nujna
spremembsa sedanje izObrazbene in
kvalifikacijske strukture v gospodar-
stvu bodisi zakonsko normativno, kar
je trenutno najboljSa reSitev in jo
Studentje podpiramo, ali v kaksnih
drugih primernth oblikah. Pri tem od-
bora poudarjata, da ni druZbenega
opravitila za neracionalno troSenje
sredstev, ki naj nudijo dopolnilno izo-
bragbo vodilnih kadrov v razmih krat-
kih tefajih in wvedernih Solah, ker je
ta izobrazba samo formalna.

Primer ustreznega in smotrnega na-
&ina podeljevanja Stipendij, za katere-
ga se Studentje zavzemamo, je politika
Etipendijskegs sklada pri RepubliSkem
sekretariatu za prosveto in kulturo in
sklada Borisa Kraigherja, ki je name-
njen za Btipendiranje sposobnih Stu-
denaov delavskegs in kmedkega pore
kla.

V celoto prizadevanj =za smotrno
sposobnostno selekeijo ne glede na
materialni in socialni poloZaj mladega
floveka Stejemo tudi akcljo Republi-
Skega sekretariata za prosveto in kul-
turo — na pobudo UO Z8& v Ljubljani
— za individualno zasledovamje posa-
meznikovih uspehov in sposobnosti,
zdruZzeno s podeljevanjem stalnih ma-
terialnih sredstev v obliki individual-
nih Stipendij.

Odbora se zavedata, da ni moino
enostransko refevanje materialnega
poloZaja posameznika in se zavzemata
za vsako obliko zagotavljanja sredstev
Studentom. Pri tem jata nuj-
nost centralizacije sredstev ga Student-
ska posojila pri univerzi
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V ifesni povezavi z navedeinum se
pojavijajo problemi na podroéju izo-
brazevalnega procesa, iz katerega iz-
hajajo problemi selekcije, prehod na
rentitetn  izobraZenih kadrov. na vse

bino Studijskih programov in obreme-
njenosti Studentov. Odbora menita, da
sta usmerjanje in selekcija pred wvpi-
som na visokoSolske institucile po-
trebna, Poudarjata pa, da mora biti
pri tem zagotovljena objektivnost pri
upostevanju razlitnega nivoja pridob-
ljenega znanja kandidatov. Kriteriji
gelekkcije naj bodo na obeh visokoSol
skih zavodih enaki. Omejen vpis naj
bo na vigjih in visokih Solah, kjer so
omejend materialni pogoji in potrebe
po kadrih. Usmerjevalni izpiti naj =za
jamejo visoke in viSje Sole, za katere
ni mogode ugotoviti dejanskih kadmv
skih potreb.

Sam usmerjevalni izpit naj bo
kompleks testov in seminarskega dela,
ki bi dal realno sliko sposobnosti kan-
didata.

Peret je tudi problem preobreme-
nitve Studenta, ki onemogofa udinko-
vitost Studija. To se poveruje z racio-
nalizacijo in izboljSanjem uénih pro-
Sramov

III,

Pri obravnavanju polofaja visoke-
ga in viSjega Zolstva sta Odbora izha-
jala iz obstojelih materiainih pogojev
druibe oz. njenih dejanskih material-
nih moZnosti.

Zaveemata se za skupno, enotno slo--
urtiverzo, ki bo ob
| natrtoy vkljudevala fakulte-

tudijskih

te, visoke In viSje Bole v Sloveniji,
brez ozira na lokacijo posamezne Zole,
te je ekonomsko upravifena.

Pri obravnavanju utemeljenosti ob-
stoja vidjih S0l v Mariboru odbora po-
ndariata nuinost nadaljnith razprav

na lem pﬂdro-:‘ﬁ_]u z argumentirenimi
stali3®l in' podrobnimi analizami za
vsako Solo posamié. Ob tem se po-
stavlja vpraSanje racionalnega izko-
riféanja obstojetih kapacitet na vseh
visokoSolskih institucijah v Sloveniji
in smotrno trofSenje sredstev, kar po-
rojuje zmanjSevanje obsega zobraze-
vanja v panogah v skladu
s potrebami po kadrih. Analizg teh po-
treb naj bo eden od bistvenih pokaza-
teljev pri obravnavanju utemeljenosti
posameznih Sol.

Odbora poudarjata, da se zavzema-
ta za vsako racionalizacijo in poeno-
tenje Studija, de to omogota pribliZe-
vanje sisterma izobraZevanja Intere-
som drufbene in gospodarske refor-
me.

Odbora sta odiofila, da bosta skup-
no sodelovala na mednarodnem pod-
rotju v okviru mednarodne Student-
ske aktivnosti, Posebno poudarjamo
skupno sodelovanje pri organizaciji

in podporo viet-

Vmaﬂ:lmleribuputakahsodﬂlm
nje In izmenjava na podrodju kulture,
Sporta in ostale Studentske dejavnosti,

V.

Odbora poudarjata, da so vsi nave-
deni problemi hﬁsplohn drugbeni
in sta prepri¢ana, da so ta skupna sta-

nadaljnji demolkrati

predsednik Univerzitetnegsa .
ndbora Z58J Ljubljana
Peter Rupnik

TiSina, foto Zmago Jeraj

sometini




2. STHAN TRIBUNA

EMANCIPACLIA

LIUBLJANA, 8, marca 1950

Dravni sen vseh naprednih Zena je
bila emancipacija. Zal je kriviéna na-
rava dala Zenskam teZavno posianstvo
in bremena, ki jih mo8ki nimajo. To-
da wrivica narave bo v najkrajsem ca-
su odpravljena. Pravkar se v naSem
mesiu najvedje svetovne strokovnjaki-
nje na podroéju medicine trudijo, da
b tedi v moski organizem vstavile or-
gane za rojevanje. Do trenutka, ko bo
ta najvedji medicinski uspeh v zgodo-
vini élovestva dejansko uresnifen, pa
se, cenjene hralke, spomnimo poteka
borbe za popolno emancipacijo.

Menim, da ni potrebno poudarjati,
da je mit o Zenski-materi sluzil v vseh
zgodovinskih ohdobjih — reakecionar-
jem za pretvezo pri zatiranju Zensk.
Zato je bila nasa prva naloga iziore-
ninjanje tega mita iz miseinosti nasih
obéanov, Prve napore v tej smeri so
omogodili sijajni uspehi nasSe prve gp-
spodarske reforme. Uvedli smo celo-
dnevono varsivo otrok od prvega leta
starosti dalje, Samo eno leto so ne Se
\ pupoinoma esvobojeno Zensko ovirala
kriviéna naravna bremena, Po prvem
letu starosti pa je skrb za otroka pre-
vzela druiba, iake da se je vedno bolj
osvonajajota se zenska lahko posveti-
la druzbenopolifitnemu delun. vendar
smo pri tedanjem stanju naSe neza-
dosino razvite druibe ‘morali uposte-
vati Se sentimentalno miselnost in
smo oiroke odiujevali od druzibe s tem,
da so vsako nedeljo preZiveli namesto
v vZgojno-varstvemh ustanovah pri svo-
jih druzinah, ki so se kmalu zatem iz
kazale kot zastarela oblika druibene-
ga sozitjs. Preden pa smo druzine kot
tvorbo, ki ovira druzbeno zivijenje, z
zakonom prepovedali, so Zenske stopi-
le Se en korak naprej na poti do po-
polne enakopravnosti. Doba, ko je
ofrok oviral Zensko pri njenin drui-
beno-politiCnin nalogah, se je zmanjsa-
la za pol leia, Temu ukrepu je sledil
Se mnaprednejsi: zakonska prepoved
druzine, ki je zaradi neenakega polo-
Zaja Penskega in moskega parinerja v
njej, zaostajala za sploinim razvojem
nase druibe, Kljub temu pa je bilo
bioloSko zdruZevanje Zensk in moskih
za razplojevanje Se vedno potrebno.
Vendar smo nezadrino vapredovali,
ko smo na prediog najuglednejsih so-
cicloginj namesto dolgotrajnih osebnih

i, ki so bila nekoé potrehna
pri bioloskem zdrufevanju, uvedli no-
vo melodo: ugotavijanje primernosti
partnerja s pomoiéjo elektronskega ra
Cunalnika, Na osnovi njegovih izrata-
nov so ustrezni partnerji v obéinskih
piodilnih cenirih enkrat za vselej opra-
vili svojo bioloSko nalogo, ki je bila
obvezna, kot véasih vojaski rok. Ne
sposobni so bili te naloge seveda opro-
SCeni. Na ta nafin se je seveda éas, ki

TRIBUNO UREJAJO:
FRANCE ANZEL (TEHNICNI

RUDI RIZMAN (ODGOVORNI
UREDNIK), HERMAN VOGEL

oy Eas & . s

TRIBUNA — IZDAJA UO ZSJ
— UREDNISTVO IN UPRAVA
TRG REVOLUCIJE 1/II —
TELEFON 21280 — TEKOCI
RACUN 501878/1 — LETNA
NAROCNINA ZA STUDENTE
DESET NDIN, ZA OSTALE PET-
NAJST NDIN — POSAMEZEN
IZVOD 50 PAR — ROKOFISOV
IN FOTOGRAFIJ NE VRACAMO
— TISK COP DELO, LJUBLJA-
NA, TOMSICEVA 1, TELEFON
23-522 — POSTNINA PLACANA
V GOTOVINI

ga je imelsn Zenska npa razpolago za
druzbenopoliticno - delovanje zelo po-
vefal. Nosefnost in porod pa sia jofv
njenih prizadevanjih Se vedno moéno
ovirala, éeprav je druZba takoj po roj
stvu preveela vso skrb za etroka, do
katerega #enska ni imela veé nobenih
dolznosti: Postal je namreé otrok vse
druZbe. Kljub tolikSnemu mnapredku
pa lahko o zelo veliki enakopravnosti
govorimo samo v zvezi z revolucionar-
nim odkritjem naSe medicinske znano-
sti, namred¢ s sintetiziranjem jajéec in
spermijev, Parétnerja, ki ju je druZba
zdaj Ze izvolila na sploénih tajnih vo-
litvah (prej so se partnerji zdruZevali
na osnovi osebnih potreb, ponudbe in
povpraSevanja), sta oddala ob wvelikih
svecanostih vsak svojo snov, ki je po-
trebna za sintelitno proizvodnjo ¢lo-
veskih bitij. Potem so zdravnild v in-
kubatorjih po ¢asu devetih mesecev
vzgojili nove wvrsto ljudi: homo sinte-
ticus, Zensko so tako popolnoma raz-
bremenili in docela se je lahko posve-
tila svojim druZheno-polititnim nale-
gam.

Vendar nas to ni zadovoljilo, Prav
v ¢asu, ko to piSem, potekajo uspesSni
poizkusi E;sajanjgn g‘h.od:] v moéki or-
ganizem. Sele, ko bo strokovnjakinjam,
ki se ukvarjajo z omenjenimi poskusi,
uspela ta edinstvena operacija, bomo
z upravitenostjo trdili: vprasanje po-
polne emancipacije je dokonéno r
no, ker imajo vsi ljudje enak spol. Ve-
liko zgodovinsko obdobje bo za nami.
Zatelo se bo nove: zlala civilizacija
enospolnikov.

Peter Baloh

BASEN O JAZBECU IN LISICI

V Eivalskem vrtu sta Zivela jazbec
in lisica. In {0 ne najslabse. Pa ven-
dar: to¥ilo se jima je po gozdu, po
svobodi, hrepenela sta po svetli bodod
nosti in kopala rov.

Ko je bil rov skopan, se je jazbec
splazil skozenj, da si ga ogleda, Vrnil
E';LJE in je odkimal: da ne gre, je de-

Cudila se je lisica in ga je sprase
vala, zalinj da ne gre. Jazbhee pa ji je
odvrnil, da je cesta od Zivalskega vr-
ta proti gozdu na koncn tako ozka, da
ne bosta prifla skozi.

MORALA: To je paé perspekiiva in
tudi nafa pot v svetlo hodoénost je
prav taka — ozka in perspektivna.

Viktor Vest

PREDLOG ZA STROKOVNO
SODELOVANJE

Nujno je, da se strokovno sodelo-
vanje med oredniStvom Tribune in
Alﬁuﬂzum Bajzljem ter ostalimi enain-
Stiridesetimi Studenti medicinske fa-
kultete, ki so ga ti priceli s svojim pi-
smom v 12, &tevilki, nadaljuje v obo-
jestransko korist, V zameno za brez-
plaéne strokovne nasvete e
setih medicincev predlagam, da jim
urednifive posreduje naslednji !grzph
reklamne priloge, ki jo je mogoée naj-
ti v zavojiCkn kamilic domace p:rois-
vodnje. Morda jim bo koristil stu-

2Ze v davnih casin so ljodje spozna-
li zdravilno vrednost kamilic, da so na-
mreé néinkovite proti najrazliénejSim
boleznim. Zato bi zasluzile, da se jim
odkrijemo in jih pozdravimo. Kamili-
ce so skoraj ZASTONJ oziroma 5e ve-
dne NAJCENEJSE sprite dragih umet-
nih zdravil. Kamilice so tudi NAJNA-
RAVNEJSE in zaradi eteritnega olja
ter azulina NAJBOL] ZDRAVE KOT
USPESNO SREDSTVO, KI NAM
OHRANJA ZDRAVJE, MOC, LEPOTO,
SVEZOST IN VESELJE DO ZIVLJE-
NJA. NARAVA SAMA NAJ VAM PO-
MAGA! ZATO NAZAJ K NARAVI, KI
ZDRAVI VSE! SKRBITE ZA ZDERAV.
JE, LEPOTO IN MOC 8 KAMILICNI-
M1 ROZAMI! NARAVA NAS JE 1z
BRALA, NARAVA NAS JE DALA, NA-
RAVA NAS HRANI, NARAVA NAS BO
VZELA, NOVA ZIVLJENJA BODO

ANALIZA Zavoda za zdravstveno
varsivo SRS, 5t. 05-244/2:, ..

NAVODILO ZA NOTRANJO UPO-
RABO — pitni éaji: kamilice uspesno
delujejo proti kaSlju, prehladu, naho-
du, zviSanemu krvnemu pritisku, kré
nim Zilam, kréem, boledinam v zZelod-
cu, napihnjenosti, nespecnosti, zlateni.
ci, revmi, griz, driski, slabemu teku,
vnetju voetju Zolénika, lahko koli-
ki, éislﬂn ledvice, pospesujejo izloa.
nje, dobro delujejo na jetra, pomirja-
%gv srce, I:i“w' pospesujejo prekrvavi.

, prebavo, ciSenje krvi, teletenje
krav itd. Posvetujte se z zdravnikom!
Kamilicno olje pa uporabljajo tudi za
sestavino najdrazjih kozmetiénih pre-
paratov.

ZUNANJA UPORABA — kopanje, iz
piranje, umivanje. Kamiliéni ¢aji so
odlicno sredsivo za kopanje utrojenih,
bolnih, pekotih, znojnih, razdraZenih,
rdedih, zuljavih in ozeblih nog ter te-
lesa, za izpiranje oéi, vek, raznih ran,
tvorov, za biazifev boleéin zob, dlesen,
grla, @rela, Zenskih newgodnosti (me-
na, porod, beli tok-fluor, albus), proti
slabemu zadahm iz ust, za nego zguba-
nega lica in vratu, las (svetli potem-
nijo) ter raskavih rok. Kamiliéni &aj
uﬁnkuje zoper zajedalce in ogree na
obrazu, primeren je za splofno &isce-
nje koie, saj odstrani vso nesnagoe z
obraza in ga polepsSa, osveZi in pomla-

di. Redno uporabljanje pitnib Zajev

in kopeli telesa in nog ter wmivanje
obraza ugodno vpliva na poZivitey kry-
negn obtoka in povzroca prijetno oh-
tutje, dobro razpoloZenje, vitalnost,
prebuja Zivahno akiivnost pri Zenskah
in moskih ter daje obéutek sveiine in
pomladitve, KoZa - postane barfunasto
mehka in gladka, kar spominja na no-
vo moé, dobro voljo, zanesljivost in
prijetnost, kar je konéne tudi tajnost
zakonske sred.«

P. Baloh

ERRATA CORRIGE, SAMO KDO?

-

Zanimiva in lepa nova knjiga »Blago

, ki jo je Se ne tako dol

go tega izdala Matica hrvatska, ima, kot

je to pri nas nasploh Ze preveé grda raz-
P

No, med drugim nam v tem spisku na-
m , naj v poglavju rékla popravime

— errata corrige!
Viado Henigman

BREZ BESED ‘

riloZen listié »Errata corriges. — -

K. G.

PODJETJE NEPISMENIH
V PREHRAMBENEM kombinatu
»Savax v Bjelini je zaposlenih 250 delav-
cev, izmed koterih jih miti 216 rn do-
kordalo §tlirih razredop osnovne Sole.
Mnogi delavei, ki se ne znajo nifi pod-
pizati, vodijo manjie delovne enote.
{OSLOBOBPENIJE, Sarajevo)

Ce bodo eventualno sprejeli wvsi
predlogi o participacifi v socialnem za-
varovanju, bo delovnim ljudem, poseb-
no tefko bolnim, omogolena moznost
samoodloébe: bifi bolan ali — bitl la-
cen.

(PARADOKS, Zagreb)

SPECIALIZIRANA GOSPODARSKA
ORGANIZACIJA RAZPISUJE

PROSTO DELOVNO MESTO:
vodje sektorja.
Kandidat mora izpolnjevati naslednje
pogofe:
1. flan ZK
2. upokofjeneec UNZ ali JLA
3. lansko priporoédilo MK ZK.
(PARADOKS, Zagreb)

ZENITEV IN MOZITEV

Sem akademsko izobraZen, upoko-
jen po letu 1964, I'mam 140.000 dinar-
jer pokojnine. Sem lastnik dvosobne-
ga komfortnega stanovanja, fiata-600
in obmorske weekend hite. Zaradi Ze-
nitve i8éem tovarisico tridesetin let,
privlacéne zunanjosti. Ponudbe na upra-
vo lista pod-. ..

Sem akademsko izobraZen, upoko-
jen pred letom 1954. I'mam 45.000 di-
narjev pokojnine. Zaradi Senitve ifcem
tovarifico Sestdesetinh let, ki ima last-
no stanovanje in po moZnosti nekaj
gotovine. Eventualna felesna napaka
ni ovira. Ponudbe na upravo pod...

(PARADOKS, Zagreb)

AFORIZMI

Unicil je bunker in najmanj tri
podjetja... ALFRED PAL

V kapitalizmu bi mnogi bili revesi.
ggnﬂau druébene lastnine. IVO BILIC-

Proizvajalcu je bilo jasno, kje se
formira claa‘lnt:a-l:lel{,e toda ni mu bilo ja-
sno, kje se razformira.

Turizem bi utegnil postati celria In-
ternacionala. ANTE KESIC

({PARADOKS, Zagreb)

Glasujmo za tovariSe, ki imajo avto-
mo?ﬂe — da nam bodo prej zgradili
ceste.

Vse je v nadih rokah — med delop-
nim dasom.

Ce bi pladevali davek na neumnost,
bi mapolnili fonde za izobraZevanje in
Solstvo.

Soferji so prisli najdalje v nepo-
srednem samoupravijanju. -

Tovarisi, odkrijmo svoje slabosti!
Tovarisi so se prijeli za denarnico in
jo odprli. IVICA VRKIC

(STUDENTSKI LIST, Zagreb)

Opomba: V sestavikn »Filozofija Ber-
tranda Russellas (Tribuna, &t. 14/1967) fe
bila izpusfena naslednja opomba: »Studijo
s tem naslovom je napisala Svet's~ %Knja-
zeva jzdala pa jo je malodba sNaprijeds v
Zagrebu 1. 1966.



TRIBUNA STRAN 3

,,PRI SODBI BODIMO POSTENI!"

V 12, Stevilki Tribune je predsed-
stvo CK ZMS odgovorilo na nekatera
Javna vprasanja, ki sem jih zapisal. Ce-
prav me odgovori CK ZMS niso moghi
zadovoljiti zaradi apriorne logike, ki
jo vsebujejo, se je moj dvom Se pove
cal, ko sem prebral krajsi ¢lanek, ozi
roma pismo v Mladini ter dobil Se eno
dodatne informacijo.

Pri tem bi #elel bralee opozoriti
predvsem na problem resnicoljubnosti
in morale v odgovoru predsedstva CK
IMS.

L V odgovoru je namrec predsed-
stvo zapisalo: »Tovarifica Mika Verbi¢
je zaposlena na CK ZMS od 1.12. 1966
na STROKOVNEM DELOVNEM ME-
STU in NI CLAN izvoljenega foruma
ZM. Sedaj si pa oglejmo ta zapis iz
Mladine (17.2.1967) z naslovom »Pri
sodbi bodimo postenile »Prejinji te-
den je bila v Novi Gorici seja tamkajs-
njega obCinskega komiteja ZMS, ki so
jo sklicali na Zeljo CK ZMS, Razen
predstavnikov goriSke mladine sta bi-
la navzoia Se élana predsedsiva CK
ZMS Mika Verhié in Ivan ErZen.
Osrednja tofka dnevnega reda je bil
odgovor na vprasanje, zakaj v Novi Go-
rici 8¢ ni bilo letne konference; toda
tega osnovnega vprasanja skorajda ni
so obravnavali.

Uvodoma je beseda stekla o delu
mladih in o klubu, za katerega upajo,
da bo ustanovijen Se letos.

Po izjavah €lanov novogoriSkega ko-
miteja seja ni bila na zadovoljivi rav-
ni — njeni udeleienci namreé¢ NISO
SMELI NASTOPATI ENAKOPRAVNO.
Novogoricani zatrjujejo, da NI BILO
MOGOCE RAZPRAVLJATI, kajili vsa-
kega govornika sta ¢lana CK ZMS po
SVOJE KOMENTIRALA in ga LOVILA
ZA BESEDE.

Na mladinskem komiteju so Se po-
sebej poudarili tole: »Navzlic temu, da
tlana CK ZMS NE POZNATA DEJAV-
NOSTI MLADINE NA GORISKEM,
sta ODLOCNO VZTRAJALA na tem,
da SO NIJUNE UGOTOVITVE NEIZ
PODBITNE. Poleg tega je bilo na seji
Cutiti razmerje med gosti iz Ljubljane
in udeleinci iz Nove Gorice Se KOT
ODNOS PROFESOR-UCENEC. Ne éu-
dim se, da potem mladi dvomijo o svo-
jih nmajvijih predstavnikih in jih oce-
njojejo kot sebi neenake, ki ne kaZe
jo nikakrinega tovariStva do njih, pa
ceprav bi jih morali zastopati.

Na koncu naj zapifem misel sekre-
tarja mladinskega komiteja v Novi Go
rici, ki meni, da letne konference do-
slej e ni bilo, ker so na komiteju naj
prej hoteli urediti vprasa-

v nekaterih podjetjih, kjer aktivi

imeli konferenc Ze dve leti in
kjer ponekod niti ne wvedo, kdo je
predsednik njihovega aktiva.«

Gornji zapis paé nedvomno jasno
govori 0 KONKRETNEM POJAVLIA-

NJU HIERARHICNIH ODNOSOV, ki,
kot kaZe, le niso tako tuji v ZMS. Se
veda odnos, ki ga je poleg tov. Ivana
Erzena pokazala M. Verbi¢, prav take
ne more biti popolnoma presnetljiv
glede na njeno safero« v Studentski
organizaciji. Toliko torej o »strokow
nem mestu« in vlogi M. Verbié.

2, Naslednja NERESNICA je v G-
stem deln odgovora, ki se nanafa na
pomanjkljivo  dokumentacijo ome-
njenega »primera«. Verjetno bodo raz
logi drugje, saj izgovor, da UO ZS8J ni
poslal ustreznega materiala, ne more
biti zadosten, ko pa je bila razprava s
plenuma, ki je ugotovil med drugim
tudi krivdo M. Verbi, objavljena v
Tribuni, da ne govorimo o tem, da so
trije €lani predsedstva CK ZMS hkra-
ti ¢lani 00 ZK na pravni fakulteti, ki
je obravnavala ta primer in ga tudi ar-
gumentirano evidentirala. Nesvednost
Je tedaj le izgovor ali pa morda vse
splosna kruta resnica?

Ali me  moti sestava zaposlenih?
Da, moti me: 6 pravnikov, en socio-
log in ena socialna delavka. Verjeino
to razmerje ni naklju¢no. Tovarisi so
zahtevali od mene obrazlogitev in do-
kaze. Ponujeno rokavico vradam s tem,
da mora predsedstvo CK ZMS doka-
zati, da je procedura zaposiovanja v
CK BREZ JAVNEGA RAZPISA demo-
kratifna in vilna. Sele potem bi lah-
ko odgovorili na take vpraSanje, seve-
da, ¢e bi do njega sploh priSle. Tam,
kjer SE ZANIKA DEMOKRATICNA
OBLIKA JAVNEGA RAZPISA, ne mo-

remo govoriti o drugem kot o subjek-
tivnem dolofanju posameznikov za ta
mesta, z »obfutki« itd.

Imam tudi pripombe na mnenje
CK, da je delovna oblika predsedstva
brez BISTVENIH FUNKCIJ] ODLOG-
NJA. Vsekakor odgovor ma problem, ki
sem ga zastavil, in to problem DOMI-
NANTNE »PRAVNE STRUKTURE« ne
bi mogel biti fak. Po taki logiki hi
bilo vseeno, kdo je v predsedstvu, saj
je le-ta brez bistvenih funkcij odloéa-
nja. A vendar mislim;, da vioga pred-
sedstva le ne more hiti »ob stranie,
Trenutno me ne zanima toliko le odlo-
anje KOT DELO IN STROKOVNOST
SAMA (seveda oboje kvalitetno). Ce
misli predsedstvo, da sekretariat ni-
ma delovnega in strokovnega vpliva
na dejavnost ZMS, naj tiko misel tu-
di javno zapife. Sam tudi ne bi mogel
govoriti 0 tem, da se je precej mla-
dinskih akiivistov wpisalo na fakulte-
to druzbenih ved, med njimi TUDI na
pravono fakulieto, Tega me bi zapisal
zategadelj, ker je po sestavi sekreta-
riata videti, kot da se vpisujejo SAMO
NA FRAVNO FAKULTETO.

Ob koncu moram priznati, da se
pa le strinjam z zadnjim stavkom v
odgovoru, ki je pravilno ugotovil, da
mi dopisovanje s sekretariatom CK
ZMS prek Tribune ne more pomagati.
In res mi ni. Vsaj odgovor si je moé&
tako razlagati.

P.8.: Vse podértal J. D.
1. Dolifar

LIST VSEH STUDENTOV

Studentska orgamszacija na Visoki &ob
ga polititne vede je v detrtek organizirala
razgdvor o Studentskem listu »Tribunie, ka-
teremu je prisostvoval tudi odgovorni
urednik lista Rudi Rizsman.

V uvodni besedi je Rudi Rizmsn nani-
gal Stevilna vpradanja, ki se postavijajo
ob koneeptu in vsebini nasega lista! Ce
prav je 5lo za nekatera #e znana staliSCa
in mnenja (glej: Tribuna, Stev. 12 in 13),
se mi =di pomembno, da opozorim na ne-
katere misli odgovomega urednika na
tem razgovoru.

»Tribuna ni v nekem smisiu ne éasopis,
ne revija. V njenem wredniStyu ni ljudi, ki
bi pisali po nekih receptih smnoZiénosti,
prav tako pa ne gre za neko neustvarjal-
no homogeno strukturo uredniftvac.

PREDIMENZIONIRANIE POSAMEZNIH
GCLANOV UREDNISTVA

Mogofe ravno iz nepoklicne strukture
flanov uredniSitega odbora Tribune iz
vira pojav predimenzioniranfa posames-
nih urednikov in s tem pridobivanje ne-
kakinega wstatusas odgovornegas urednika.
Ali #z drugimi besdami povedano, pri Tri-
buni so vedkrat posamezni uredniki ob-
javijali ¢lanke skorajda na lastno pest.
Torej je Slo za nek nesporagum #e v sa-
mem urednifkem odboru. Zdi se mi po-
trebno, da ob tem postavim vpraSanje, ali
naj se urednilkd Se naprej wekoljejox med
seboj, kdo je odgovoren za objavo d&lan-
kot, ali naj bodo uredniki le koordinator-
ji dela in odgovorni urednik legitimni
predstavnik Studentskega lista.

O kulturni rubriki je Rudi Rizman
menil, da tu ne gre za neko sreprezenta-
tivnoste, za neko reprezentanfno kulturo
oziroma porofanje o njej. Kritiki kultur
ne rubrike v Tribuni pa menijo, da je tak-
gen natin presentiranja kulture, kot je bil
v Tribuni doslej, povpretnemu Studentu
tuj, nerazumljiv in seveda nezanimiv.

Odgovorni urednik Tribune je sprego-
voril tudi o tem, da v nafem Studentskem
listu manjka prispevkov o samoupravi Vv
svetih letnikov, pa tudi &lankov o relacijah
profesor — Student. Tu je opaziti zanimiv
poisv, da se Etudent! boje pisati o tem, e
pa Ze piSejo, potem piSejo tisti Studenti,
ki skusajo svoj slab Studijski uspeh opra-
vitevat! s sklicevanjem na nek samouprav-
ne pravice ne Se ved, s sklicevanjem
na »nedemokratiénosta.

ALI JE TRIBUNA STUDENTSEI LIST?

Iz razprave ki se je razwila po uvod-
nih besedsh Rudija Rizmana, povzemam
poglavitne misli, predloge in ocene.

Urednistvo Tribune naj bi izvedlo raz
govore med vseh fakultet in na
ta nadin dobilo mnenja, kak3en naj bi bil
njihov list, Studentski list.

Kot #e mnogi Studenti, so tudi Stu-
denti VSPV sprasevali, ¢e je Tribuna, tak-
&na, kot je sedaj, sploh e Studentski list.
Eer je bilo previadujofe mnenje, da seda-
nja Tribuna to ni, so postavili vprasanje,
zalkaj obvezna narofnina, Kajti, fe vedine
Etudentov takina vsebina wmnjihovega« lista
ne zanima in jim ni v#ed, se res lahko
vpragamo, zakaj bi morali obvesno naro-
devati nekaj sStudentskermnu casopisun po-
dobnega, nekaj, kar nam je tuje, nezani-
mivo in nerasumiljivo?

Ocitki so0 bili naperjeni tudi proti ti-

stum piscem v Tribumi, ki 5 svojim pred-
stavljanjem kulture, ¢e sploh ta skulturas
zasluzi svoj izraz, delajo kaj slabo uslu-
go nadi resniéni kulturi

Studenti VSPV so0 se zaveemali za ved-
je poudarjanje informativnosti v Tribuni,
kot tudi za objavljanje prispevkov, ki bo-
do odraz #ivijenja vseh Studentov, ne pa
neke skupine,

V odgovoru ne te oéitke je odgovorm
uredmik fribune dejal, da vprasanje cbhves-
ne narofnine mi Sivar uredniStva, temved
UD-ja, & Dol pa posiedica siabega finané
nega stanja Tribune. & namenom, as s
koneepl Tribune pribliza Tes samim Stu-
dentom, oo urednstvo organiziralo na posa-
meznin  ldEulietan razgovorg o Uoounl.
Kar zadeva samo pisanje v Triouno, je Ru-
di Rizman menil, da je treba i1 v smer:
Studentskega lista, ne pa v smeri vulgarne-
ga determunizma; tore) v smen deklarativ-
ne udelezbe vecine Studentov oziroma nji-
hovega Zivljenja v pisanju. Zato se mora

sprejetl kot edino pravien in moZen kKon-
cept lribune Cisi, Ki'ga 00 1Z00LKOvHE ve-
¢ina aktivnih Studentov s svojimi konkret-
oimi predlogi. Pomemoen kriteri) je tudi
v tem, da se proudi, kaj in koliko Stu-
dentov spioh bere Tribuno.

V razpravi 0 Eulturnd rubriki Tribune |

Je nekdo pripomnil, da v Tribuni ane
sme bitl kulturna stran soustvarjalec kul
ture, ker imamo v ta namen ve¢ drugih,
bolj kvalificiranith revij; -zato naj bo kul-
turna stran v Tribom le spremljevalec
leulture oziroma njenin kritik.e

Na koncu so Etudentje VSPV podali
OCeno 1IN Precioge @a 1BDUIJSAan)e 1rioune.
Menili so, da na) zaradi tegkaga finand-
nega stanja lISUA OSLANE o8 OBJIE, JudiR
na naeroéning, nikakor pa ne smejo ob-
veljall neksiers asErajned 1Ejave, po kate-
rih naj bi Tribuno uknili. V. bodoée na)
lanki v Tribum izvirajo bolj iz konkret
nega Hwvljenja posamesnih f[akultet, Razre-
£ijo naj se vsa nasprotja v sedanjem ured-
niskem odboru, v skrajni konsekvenci naj
se jzvede tudi izmenjave nekaterih Glanow
urednistva. ;

Predlagall so tudi, naj se posveti ved
pOZOTNOSLL Sportu 1n rekreact)l Studentov;
temmam, ki bi se dotikale povezave mead
posameznumny  Studentskimi centri v nasi
drzavi in inozemstvu ter ¢lankom, ki na)
pdragajo staliséa Studentov o posamesznih
vprasanjih in problemih neSega druzbene-
ga in pgospodarskega Zivijenja, pa Ceprap
niso v skladu z uwradnim mnenjem. Rav-
no tako b1 morali pri sestavljanju uredni-
Skega odbora Tribune in pisanja v ta list
apostevat: Studente novinarstva, ki bl jim
bito delo pri Tribuni koristna vaje za nji-
hovo poklicno delo.

V skladu z nekaterimi Ze znanimi pred-
logi so podprli zamisel o urejanju in pri-
pravi gradiva za Tribuno s strani posamesz-
nih falkultet., Sprejeli so tudi sklep o or-
ganizacijo razgovora s celotnim urednigt-
vom Tribune in ureditev ene 3tevilke Tri-
bune, ki bi jo izkljuéno uredili Studenti
VSPY konec marca,

Tako torej menijo Studentl VSPV o Tri-
buni. Sedsj pa jéd naloga %e na Studentih
ostalih fakultet, da s svojimi konkretni-
mi predlogi pomagajo izoblikovati Tribu-
no, ki se bo resniéno lahko Iimenovala
aTribuna — list Studentovs,

Yili Guéek

TRIBUNA, KAKRSNO SI ZELIMO

Cim blife je plenum UO, ki bo pre-

analiziral in sprejel ter smer dela
Tribune za prihodnje obdobje, bolj Zive
s0 razprave o tem Studentstem listu po
fakultetah. Zanje je zmafilno, da niso vel
samo povréinske, ampak gredo vse bolj v
bigtvo.

sami od sebe in ki grizejo Studente. Skrat-
ka celi kompleksi podroéij ki Studente
zganimajo, gredo vse preve¢ mimo Tri-
bune.

Mislim, da leti dosti kritike na radun
kulturne rubrike v nasem listu, Proti ar-
gumenton odgovornega urednika (gl &t
13!) so bili postavljeni drugi, a nié manj
zanimivi: 46 odst. prostora v enajstih Ste-
vilkeh lista je zavzemala kulturna proble-
matika od tega pa je porabll en sam av-
tor Cetrting te rubrike ali 8 odst. prosto-

Predvsem ugotavljamo, da list malo bere-
pﬂlmuaﬂuwmm

|
!

V rezpravi se je pajavila tud ideja o
_izdajateljskega sveta, ki bi
vkljufeval ¢lane UO, FO in profesorjev in
bi skrbel za neko SirSe sodelovanje

B

ne ravmi dasopisa, po drugi strani pa bi
posredno po nepotrebnem povedavalo de-
lo sedanjega vodstva pri Tribuni.
Studentje radi govorimo o obvezni na-
rofnini za Tribuno, Pri tem pa konec kon-
cev vsa kritika leti samo mna to, da je
obvesfenost o tej stvarl slaba. Ge bi bila
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vladimir mina¢

adam, adam,
kdo si?

(Nadaljevanje in konec)

{Ne gre za moralko éloveka. Gre za njegovo filo-
gofijo.)

Tako torej. Samo, to je v sorodnosti. Potreba filo-
zofije ¢loveka je odvisna od wvsesploSnega ponovnega
rojstva egoizma v njegovi najbolj neumni in najtraj-
nejsi podobi: v materialni. Na&l mladi odkritelji &lo-
veka so izhajali iz resniéne potrebe, ko so ravnali
z eksistencializmom, mladim Marxom in absurdnost-
jo. Z veliko simpatijo prebiram v asnikih vselej ta-
isto Marxovo ljubezensko pismo. Sem pomirjen, ker
vem, da gre delo za poflovetenje marksizma hitro od
rok. Skoda, da se pri po¢lovefevanju ne ogibamo ba-
nalnosti: omenjenc pismo je le tretjerazredni werter-
ski zvarek. Pri¢a o tem, da Marx v tem pogledu ni
presegel ne svoje dobe ne svojega razreda — nemske-
ga meddanstva. Ce se to zdi komu posebno &lovesko,
prosim. To je zadeva okusa. Jaz sem preprifan, da je
Marx najbolj élovek tam, kjer opuiéa in presega me-
je, ki sta mu jih dolo¢ala éas in razred: torej v zrelo-
sti, ne v mladosti, v druzbenem, ne v zasebnem. Po-
mislite na Simplicissima: Vzrok éloveSkega pogublje-
nja je ta, da niso vedeli, kaj so bili in kaj bi lahko
in morali postati. Zreli, ne mladi Marx, ustanovitelj In-
ternacionale, ne werterski ljubimec poskusa odgovar-
jati. Ugotavlja, kaj so bili ljudje; i3¢e zakonitosti zgo-
dovine in na ta nadin njen smisel. Prihaja do celotne-
ga sistema doloéilnih in pogojnih razmerij: gradi ta-
ko izhodisée za njhihov konee. Pri njem ni zanimivo,
da ga je muéilo emigrantsko domotoZje, da je bil ob-
Cutljiv in nezaupljiv in celo Zaljiv in zloben; marved
to, da je napisal Kapital. To pod&lovedevanje velikih
osebnostil Vselej je enako: meséandek se obesi na ma-
lenkosti, da bi se zadovoljil: tudi on je njuhal!

(Potemtakem. Vse je dobro.)

Sploh ne. Hotel sem samo povedati, da je filozo-
fija ¢loveka v marksizmu zaobsefena v tem poglavit-
nem, ne v postranskem. To je 3irokosréen poskus od-
govora, Clovek sam zase ne eksistira: potemtakem
?mmmr;hmmumm%mmaMth

lodenih razme odnosih, se spreminjajo:
I&¢imo smisel v njegovem dolofenem gibanju. Clo-
vek sam zase v resnici ni nié, samo senca, sanje in
nakljuéni vedih.

{Smisel je torej v procesu samem? Kaj pa je élo-
vek v tem procesu? Nakljuc¢ni vijacek? Ce moram
izbirati med nakljuénim vadihom in nakljuénim vijad
kom, bom izbral nakljuéni vadih: to se sli§i vse bolj
poetitno. A kaj je ta vad proces? Ce je proces to, da
so0 stari Spartanci nepotrebne in nebogliene metali s
Taigeta in Hitler zaZigal milijone polrebnih in zdra-
vih v krematorijih, polem valega procesa ne potre-
bujem. Ce je proces to, da so stari Azteki izrezovali
srca svofim sovrainikom, da bi jih Zrtvovali velne-
mu Huitzili-pohiliju, a vi ubijate svoje tovarife, da bi
fih Zrtvovali pravici, ki ne docaka niti deset let, se
na tak proces pofviigam. Kakfen proces? Posluiajte:
»Posebej so se izkazali v lonéarstou in njihovo majo-
liko so Steli za enakovredno najboljsi evropski majo-
liki, Nadaljnji dokazi civiliziranih navad so bili...
brivnice in parng ter vodne kopalnice, ki fih je pre-
bivavstvo praviloma obiskovalo. Se visji dokaz izo-
braZenosti je mogofe videti v marljivi policifi, ki je
med ljudmi odpravila vsakrien nered.«

Marljiva policija! Se marljivejSa policija! Kolikor
marljiveja policija, toliko popolnejia civilizacija!
Kaj je policija Kapetoncev proti policiji Terorja? In
kaj je policija Terorja proti $tirtm Napoleonovim
policijam? In kaj je Foucher proti Himmlerju? Vas
proces, to je le razdiritev rakaste rane: razvoj policije.
Od prvih jamskih strasnih psov do gestapa. Do Sestih
skritih, ki zasledujejo emega Nielsa Bohra. Do pri-
sluikovalnih naprav, skritih v gumbu in modreu, v te-
lefonu in ocalih. Nodem vafe svetle prihodnosti:
polna bo policajer.) ’

Govorite policija, a mislite na mehanizem moéi.
Se boste ¢udili, ¢e se bom z vami strinjal? Mehanizem
moéi se je razrastel v velikanski, skoraj nekontroli-
rani obseg. Imate prav. KaZe, da bo v prihodnosti ve-
liko policajev; da ne bo prostora za &oveka. NajhujSe

pri tem je, da moC I ING DIOFdME Wikl DEMOTEle.
preprosto je. Je tako nevarna posebej zato, ker si
sama zlahka odpusti zlo¢ine, ki jih je bila dovolila.
Je rabelj in sodnik, zlodinec in odpustnik. Je nemi-
lostna, zato neosebna: nobeno spokornistvo ni zado
sti, ée vas hocejo obesiti.

(Torej — kaj?)

Zamenjavate verok s posledico. MnoZina in narava
policajev, to je zgol] nasledek temeljnih odnosov, ne
njihov vzrok. Ce izgine vzrok, izgine tudi nasledek.
Ko bo zatonilo lastnistvo na vsem svetu, bo zato-
nil tudi mehanizem moéi. Verujem v konec policajev.

( Verjamete, ker je to absurdno.)

Verujem, ker zaupam v élovekovo neizmerno hre-
penenje po svobodi. O sveta anarhija! Vsak od nas je
v kotitku duSe spoznavavec sredobeZnih sil.

{Bravissimo, gospod marksist. Hocéete mogoce bom-
bico?)

Clovek je edinole élovek, ne nezmotljivi sistem.
Sicer pa ne govorim o zgodovinski obliki anarhije, go-
vorim o hrepenenju. To hrepenenje fe samo v sebi
nasprotno. Najbolj se hoéemo osvoboditi vezi, ki
nas najbolj reZejo; tega, kar nas ljubi; tega, kar lju-
bimo. SredoteZnost in sredobeZnost sta v nenehni na-
petosti. Zato je to samo zasebna igra. Vsesploina bo
postala, ko ne bo ved potrebe po organizaciji. Zatega-
delj ne postajamo lastniki organizirano; neko¢ ne bo-
mo postajali lastniki radovoljno. To bo tisti veliki tre-
nutek.

{ Pozor! Prihaja odrefenik.)

Lahko se smejete. Lahko se zdimo smesni. Samo da
je na§ odreSenik seznanjen z zakonitostmi gibanja; z
dejanji, ne le z besedami, z resniénim delom milijo-
nov, ne le s hrepenenjem. Lahko se smejete, lahko
nas preklinjate, lahko nas sovraZite: nale eksistence
ne boste zanikali..

(Vasa eksistenca prica le za to, da se ¢lovestvo
znova poskusa v reéeh, ki se mu nikdar niso posreci-
le. Ne verjamem. Ne verjamem, dokler ne potisnem
prsta v rano. 4 za to ne bom imel priloZnosti.)

In kakéna je vasa alternativa?

fPozabiti ali oditi. Proust je zapisal: »Mogode je
resnica le nié, in ves nas sen ne eksistirax In e
nLepie je svoje Zivljenje sanjati kakor Zivetiwx Vem,
to ni nikakina novost; fe pa izhodiie.)

Samo za bogate! Samo za site! Poznate segrega-
cijske .napise? VasSe izhodiSfe izlota preteino vedino
ljudstva; to je aristokratsko izhodiSe.

{Pa kaj zato? Jaz nisem odredenik.)

Misliti, to je odgovornost. Vi ne le mislite, ampak
tudi oznanjate: to je atna odgovornost. Zive-
ti svoje sanje; sanjati svoje Zivljenje: to je za dame
z rento po umrlih milarskih kraljih, Retortizem je
prav tako bojazljivo kot nedopustno izhodiite. Mislite,
da se boste osvobodili odnosov, &e jih zanikate: iz od-
nosov pademo samo s smrtjo — pa 3e to ne zmerom
in v trenutku. ISéete otok: otoka ni, VaSe sanje so le

bleda usoda raja: raja ni. Odnosi so élovekova usoda.

(Nocem vase usode. Absurdni odnosi v absurd-
nem svetu. To je absurdna usoda.) a
.V takem primeru ni ved pogovornih alternativ. Je
le eno staliS8fe: ne biti. Toda vam se vendar hole Zi-
veti? Imate se vendar zadosti radi? Vsi oznanjevavei
absurdnosti se precej ljubijo. Holejo ne le Ziveti,
hoéejo tudi dobro #Ziveti. Z absurdnostjo se zashufi.
Tako kot zasluii lirika na raéun nesreéne ljubezni.
sreta v nesredi! KakSen brezdanji sod hono-
rarnih Zalosti! Sleherna slina na civilizacijo se plaa
s honorarjem po vrstici.

{To je nedist napad.)

Kje ste se uéili fair play? Kakina so pravila igre
v absurdnem svetu? Tam so vendar samo absurdna
pravila: e pravi, proti-pravila; ne-pravila. Toda pomi-
rite se: nofem odjedati honorarjev avtorjem absurd-
ne literature. Dasi se sodobnemu intelektualnemu pe-
simizmu upiram z doslednostjo in odkritostjo. Timon
Atenski je bil vse drugaden fant. Za svoj pesimizem
ni hotel nié, celo drevesa na svojem vrtu je ponudil
ljudem, da bi se imeli kje obeSati. Vendar hofem go-
voriti o drugem. O tem, da sta filozofija in literatura
absurda samo eno od znam vsesploinega gibanja:
modernega antiracionalizma. Novo spoznanje vselej
pretrese duhovno podobo sveta; in praviloma izsili
nasprotni gib, gib, ki ni naperjen le proti novemu
spoznanju, ampak proti spoznanju nasploh. Smisel no-
vega spoznanja je Se nerazumljiv; sami temelji nove-
ga spoznanja se neposvelfenemu odmaknejo v nadélo-
veiko cesarstvo: ofitne posledice spoznanja so groz-
ljive in prina3ajo strah. Clovek se odvrne, skréi se
in gleda vase; zavrada spoznanje, ker se mu zdi ne-
obvladljivo.

(Hvale za razlago. A kaj mi to pomaga, ée bom
sprevidel, zakaj sem Zalosten in brez upanja?)

Zavest zgodovinskosti poteSuje. Ali ne? Govori o
zadasnem stanju. Ste samo zadasno Zalosten vitez. Spo-
znanje stanja je del nj zanikanja. Tudi v zani-
kanju spoznanja je zrnce onalnosti: zadnji obram-
bni nasip, s katerega gledamo v ve&nost, je tudi
kraj spremembe.

4

— 4

Vo pdusial, &l B8 JB lapiasil Shladl pu s scies 3P0
znanju, prihaja danes najbanalnej$a mistika. Ste vi-
deli, kako je v zdahodni civilizaciji znova zavladalo
kraljestvo éarovnic in prerokovanja? Carovnica, to je
absurdna dama za Siroko javnost. Branje z rok in
zvezd, napovedi in horoskopi, ¢arovnifks welika in-
dustrija, ki sluZi ogromne vsote in proti kateri je delf-
sko prerod¢iite samo neznaten proizvajavec, to je anti-
racionalizern za mnoZice. Spoznanje je postalo mistic-
no: mistika je vdrla v resniénost. Vsak dan polni stra-
ni bulvarskih dnewvnikov, a tudi strani resnih literarnih
del; pred njo ni umika. Kaznovani smo s tem, da ne
vemo: zato notemo vedeti. To je srednji vek na sodob-
ni tehniéni podlagi. Nesmiselno tavajoci popotni viteal
na bliskovitih gumah; neartikulirano blebetanje Ela-
gerjev; & praznoto napolnjene mmnoZice, ki se potika-
jo z zabave na zabavo. In hitro! Se hitreje! Nofemo
misliti na to, kaj smo: ufivamo, torej smo. Kupujem,
torej sem! Noéemo videti, kakSna je nada prihodnost:
zadosti so nam Zarovnice. V kupni skupnosti je pri-
§la burZoazija na konec poti: za to mejo je le Se nié.

(Aha ha! Se en prerok.)

Ne povejte: ali eksistira dandanes v zahodni ei-
vilizaciji misel, ki bi druZila? Razprodaje fraz je Ze
zdavnaj konec. Deziluzija je postala skrivnostno, zato
pa vsesploZno boZanstvo. Rusim, rusis, ruSimo: pod fa-
sadami so skrite neizmerne ekscentriéne sile. Res, je
narod stari rekvizit, uporaben pri posebno sveéa-
nih priloZnostih. 2Ze dolgo je to organizaci-
ja, ne misel; katedrala kot stavba, ne kot kraj pre-
misljevanja. Sorazmerno stara stavba. A dasi jo pre-
veva grozeci prepih spoznavanja, je nl mogoée ohno-
viti. Sorazmerno pametna stavba ysak kamen je pove-
zan z vsemi drugimi: vsaka dogma je povezana z vse-
mi drugimi: vsaka dogma je povezana z vsemi drugi-
mi, Delajo se le manj5e povrhnje poprave: to je na-
por za trajanje, ne napor za prihodnost.

fVem, kaj holele povedatd. Edini, ki imajo kljué
do prihodnosti, so komunisti

Da. Zdaj. Za zdaj.

(Samo da s fem kijucem priirodnosti niste odpi-
rali., Zaklepali ste 2 njim prata jeiniinic. Zaprli ste s
tem kljutem svobodo. Svojo lasino misel. Svojo last-
no prihodnost. Umazane roke, umazan klju¢, kom-
promitirana prikodnost je takina kot nikakrina./

Ah, Ne &tejem vam v zlo tega refrena. Sva v rin-
gu, jaz imam razbite arkade, zadevate znova in znova
na bolece mesto. Poleg tega ste varni: veste, da vam
ne povradam enako. Privajamo se posebni sramezljivo-
sti do burZoazije: ne govorimo o njenih zloéinih. Da;
vse, kar govoriva o vas, je propaganda, resnica je to,
kar vi govorite o nas. Stopili smo na neenakovredne
moZnosti, zato se nimamo fesa bati. Vemo vse najbo-
lje med vsemi; to je naSa boledina in na3a sramota.
Vemo, kajne, tudi to, da zgodovina ne pozna le za-
konitosti, am tudi oddaljitve od njih, nakljuéja.
Deformacija je nakljuéna, njeno raszkritje zakonito.
Pravite, da imamo umazane roke; ne umivamo si jih
kakor Pilat; vsi smo Za. Vse.

{To je nauk starih kristjenov.)

To' je resnica za ljudi. ZadolZenost clovekbve ek-
sistence in njena odgovornost; da bi ljudje ne zgubili
sami sebe. :

(Poslusam vas. In nekaj me neprenehoma nape-
Ij'i:ie. ;ia bi si mislil: kaj ni to nekak poseben mark-
sizem? )

Ljudje smo marksisti posebnega kova.

fAforizem. Teorija. Kaj govori praksa? Kaj govo-
rijo vadi, no, soverniki?)

Mislite na moje somisljenike?

f Mislim na vaso cerkev. Na vasega papesa. Na va-
§e gospostvo.) .

V misljenju ni gospostva, Edino gospostvo v mis-
ljenju je resnica.

(To je preéudovito, da bi mogel verjeti.)

Ne pozabljajte, da je resnica naS§ zaveznik. Na
slhernem koraku stopamo na nova tla: moramo spo-
eznati. Marksizem je le vstop v spoznanje; spoznanje
je zmerom novo. Kaj ni to krastno élovekovo tvega-
nje? Iskati resnico zmeraj znova in znova, Odkrivati,
to je prvoino Glovekovo nagnjenje; odkrivati, to po-
meni nenehno nositi svojo kofo naprodaj. Kaj hoce-
te? Naj se zavijemo v stare ponoSene koZuhe in no-
stalgino éakamo na konec?

{Toda — kje je bistvo? Cemu vse to?)

Bistvo, to je prav flovek.

{Potemtakem nié. Senca in zgodnja megla. Sekun-
da v velfnosti.)

Vedénost sama. Brezmejnost éloveskega hrepene-

{Ponizni nesmrini junak. Neumni Sizif.)
Nesmrtni &loveSki brat. Da, tovariS. Ohranja se,
ker ni sam: ker ve, da ni sam. Clovek mora biti brat
in tovaris, da bi lahko bil on sam: to je altruizem
lastnega ohranjanja. Niste Se nikoli zafutili, da nekam
sodite, da ste v verigl, da je ves prostor pred vami

vse.

nja
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traktat o trkanju
na odprta vrata

BIL JE ZID MED NAMA,
PABLO PICASSO.
ZA VRATA SE JE IZKAZALO,

DA JIH NI.
Zid metafore

Kadar zaznavamo v zavesti woratae, jih skoraj
gotovo priklie predstava svhodu ali »izhoda, v neki
daljni obliki »izide, ni pa nujno tudi metafora; naj-
manj je to nujno, Na vral pa smo e pozabili, ceprav
bi nam to omogofilo, da stvari ne bi videli zg:g v
nfihovi sluZnosti, paé pa mnogo bolj njihovo las
kar naj bi pomenilo, da je pomen stvari ZA KAJ dru-
goinega pomena ga samo sivar v svetu; namrecé svet
ni KAJ, svet ni NE-KAJ (vse ni nekaj), ampak je
VSE. Nekaj je med ovrali in vratom. Lahko se
nam bo zdelo ¢udno, ampak res je, da je med nji-
ma glava, Tu ni nobene pomoéi. Glava je ta, ki niha
na tecajih vratu. Res je, da se ne zasude povsem,
da vedno samo niha, a tu je fe vid, ta pripomodek
tefajev in njegov lastni tefaj. Tu je Se notranje oko,
ki omogoda zavesti videti, kako se vsaka os spremi-
nja, da je srediiée sveta. Ze to, da vid ne omogola vi-
deti sebi za hrbetl, opozarja na neko temeljno neza-
dostnost sleherne rane zadovoljitve z videnim, kaj-
ti ne-videno ni nujno tudi ne-obstojece, kakor na dru-
gi sirani videno ni nikoli ve¢ od videza videnega ob-
stojecega; gotovo da je moZen stvarni videz obsto-
jecega in prilagojeni videz obstojecega; gotovo da je
moZen prilagojeni videz stvarno obstojefega in prila-
gojeni videz sivarno ne-obstojefega. Rana fe rana
smrt. Zivimo od rane do pozpe smrii sveta. Glava pa
so vrata, ki nihajo na vratu svojih teéajev.

Ta glava ali vrata, roke ali »nekaje so pot, tlako-
vana sama 8 seboj, pot, ki je ni mogoée postaviti ni-
kakor drugade, kakor se sama postavi, ki je sploh
ni mogode postavili: ali pot navzgor in pot navadol,
ali lestep. Nekaj je mekaj samo kot nekaj. Ne more
biti.nekaj, ée ni nekaj. Ne more biti nekaj veé, ¢e ni
nekaj in e listo ved, kar je veé od nekaj. Tako se
mo#nozti tega nekaj Sirtjo. S tistim nekaf veé, ki ga
pridobi nekaj, kadar mu dodamo tisto, kar je ved od
nekaj, doseiemo, da nekaj ni veé nekaj, ker se zdaj
nrahaja v obsegu neke firfe celote in je najmanj toé-
no govoriti o stvari po sebi, ker ni nifesar sunaj ob-
sega majiirie celote: tudi ée izvedemo destrukcijo
stvari, obstaja njih svetovna zgodovina,mislim, obsta-
ja mjih svetovni potek kot élen sveiovmega poteka in
_si sveta ni mogode zamiiljati brez njegove destrukcije
in seveda ne brez teh neitetih Clenov, ki ga istijo v
svet. Ce govorimo na primer o svelu Jivih, tedaj ima-
mo v mislih takSen svet, ki mu gre oznaka »Eivie, V
nasprotnem je najprimernejfa oznaka na-
sprotne skrajnosti, v obeh primerih pa je misijena ne-
ka pribliZnost, pri éemer je svet lakiko imenovan ali ne,
namreé njegova prisotnotst fe neunidljiva. Vse moz-
nosti lahko izrabimo (pri tem mislim na vse do-
segljive posameznosti sveta), svet osiane, detudi mr-

- tev. Kaks$no je torej razmerje med posamezno biva-
joéim in spetom?

Rekel sem Ze, du ima ne-kaj svojo last-nost, Sivar
ima svojo stvar-nost. Kot nasprotje temu sem omenil
uporabnost oziroma sluinost stvari. Brez enega ali
drugega je forej govor o stvari po sebi samo pribli-
Zen oziroma najmanj tocen. Predvsem postaja otitno,
dn posameszno bivajofe ne more biti isto kakor stvar
po sebi, Stvar ne more biti stvar po sebi, ker ne more
mimo sveta sama sebe s samo seboj pogajemﬂ. Ze
to, da je, ne zagotavlja njene stvarnosti, niti je ne
zanrotavlja njene stvarnosti, niti je ne zagotavlja vO-
lja po moéi. To je obmoéje brez sleherne zanesljivo-
sti. Kakor hitro prestopim mejo med samo po sebi
umevnim in snotranjim odesom«, se ne to nezanes-
Ijivo. Trdnost ni veé trdnost ampak je trd-
nost kot posledica koherence materiala. Vrala niso vra-
ta po sebi, ampak so posledica doloéene odvratnosti,
so posledica doloéene hotene posledice, nikoli rav-
no povsem enaka svojim iztodénicam, odvisna od neéte-
tih teZeni in rok, pri éemer postavijam teZnjo na pr-
vo mesto, ker je 8ele iz nje zrasla roka. Seveda je pri-
bliznost lahko najbolj mozna toénost, ne pa (in samo)
povrinost. Kamen je rodil roko, iz puicave je po-
gnala pesem in druge ptice, res ne uufno kot meta-
fore, najmanj je fo nuino.

Rekel sem, da je pot tlakovana sama s seboj. Se-
veda sem pri tem mislil na njeno sestavnost. Ta pe-
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FELOPATO SPIM IN JEM

~dogel, ker je bister. Lemy

‘konflikt. Razreditev, ki

MUZ, K1 FOVSOD MOLGE
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resnica, ki se =zdi kar na_?bo!;r neovrgijwa Res pa je
tudi msprr.:-mo njena neovrgijivost je moralna. Nekaj
torej ne more ved ostali nekaj, ¢e smo mu dodali
nekaj veé. Zdaj je nekaj drugega. Predvsem ni nobe-
ne pomoci pred tem, ¢e pade célovek v situacije in v
razmerja, ki so Ze davno zabeleZena in imenovana.
Sploh pa ne gre 2a imenovanje problema, zato so0 poj-
mi lahko toliko svobodni. (Ali sploh smejo biti dru-
gacnei, kol pa je vendar ena sama stvar nedvomna in
to je Vse!) Nobene trdnosti gora ali driav. Nobene sli-
nave, sentimentalne veénosti. Malerija je v svojem ni-
hanju. Vrata so odvratna glava, topoumna in veéna.
Le érv jo najeda, ponodi grize v les, zjulraj pade s te-
cajev. Vral ostane brezcveten. Nekaj postane nekaj
ved, pravzaprav nekaj manj, na vsak nadin nekaj dru-
gega. Vrala so sredstvo, vseeno ali sprijaznjeno ali
nesprijaznjeno s svojo usodo. Vrala so nujno zlo zidu
{v katere mni vrat), ker sta zid in vrata eno, se pravi,
ne eno ne drugo. Vrata so brez zidu, ker jikh ni. Je
nekaj veé¢ od vrat in nekaj ved¢ od zidu. To, nekaj vec,
nima imena. In vendar fe to mogoée: imena stvari so
samo v obmodju priblinasti in povrinosti. Ze nekaj
ved pa nima imena. Kakor da nekaj veé tega ni
vredno.

Ce hofem priti do Sveta, moram v enaki meri
skozi zid kakor skozi vrata. Kajti vrata se ne bodo
odprla zaradi tega, ker bi bila odpria ali zapriag
Vrata mizo zaradi tega, da bi bila odpria ali zaprta.
Vrata so zaradi tega, kar jik napravi za ved od zidu.
Edor bo samo trkal na vrata, a ne bo del skozi zid,
ta bo tudi onkraj r.:_-sta! 2unaj.

Franei Zagoricnik

alphaville

Novinar Lemy Caution prispe v oddaljeno galak-
sijo, kjer vlada organiziran razum. V Alphavillu je
prepovedano samostojno misliti, spominjati se, ali
uporabljati dglofene »pozabljenes pojme., Tudi lju-
bezen je izbrisana iz pojmovnika prebivalcev Alpha-
villa. Kadar je déas za to, ti s posteljo servirajo tudi
Zensko telo. Sploh so vsi ljudje le telesa v sluzbi elek-
tronske naprave — {istega razuma.

Preiskovalna prednja straZa elektronskega dikta-
torja ugotovi, da je prislec I..em:.' Caution obstojede-
mu sistemu nevaren, ker &.u lovek, hikrati pa dobro-

tin pa se aﬂiuhi v ¥pro-
gramatorkou delovnega dne, v dekle, ki ni dolofena
za telesno ljubezen, drugalne ljubezni pa ne pozna
oziroma se je ne spominja.

Lemy Caution nmtapa vseskozi, tudi pred sreéa-
njem z usodnim dekletom brezobzirno in brutalno.

! E:otsomprl;pn.vehﬂmjmkmjs prijazne, so
strezniki Caul

prijazni in ustreljivi tudi ‘ja
za. Edina mo#na niansa je tedaj brutalnost. Caution
u:sv‘ujupredrmostjokmah:mlata V NEVATen
sledi, je polna zabavnih pri-
zorov. Ta sekvenca ubijanja je ena nnjbo!j zanimivih
v zgodovini filma.

SluZabniki elektronskega stroja so funkcionalni
nosilei njegovih ukazov. Ce torej takSen nosilec te-
lesno propade, kar se gotovo s smrtjo, je sadaj
transmisijska dejavnost absolutnega razuma, ¢e dru-
gega ne, vsaj unkcionalizirana. Iz tega lahko skle-
pamo, da je ¢lovesko Zivljenje tudi tu ostalo vredno-
ta. To pa je za naso sodbo, ali je Caution s svojim po-
detjem storil zlo dejanje, odlocilno, Caution je storil
zlo dejanje, saj je ogrozil obstojnost dolotenega
vrednostnega sistema. Njegovo dejanje je tsda] ob-
jektivno zlo, Ali pa je Caution, ko je povzrocal smrt
1judi, tudi ubijal? VpraSujemo, ali se ¢uti krivega, ali
je njegovo dejanlzake tudi subjektivno zlo, Odgovor bo
enoglasen, da akor. Domoljubni Alphavillovei ni-
50 bili ljudje, ampak funkecije, spremeniti funkecijo
Zivljenja v funkecijo smrti pa v vrednostnem svetu
humanista Cautiona ne pomeni nikakrinega moralne-
ga problema. Tako zagrabljen se narh konflikt med
Alphavillom in L. Cautionom kafe kot konflikt med
bozanskim in posvetnim. BoZansko nikdar ne more
biti celostno, sa] predstavlja vedno le redukcijo ce-
lostnega, to je Clovedkega. Edini &loveka vreden bog
je élovekov sin.

TakZen humanizem navzven nam, dokler smo hu-
Ob tem

no spet na poti mnogobostva. Zdaj bom citiral
rastino. Ime ji je celuloza. To pa je hkrati konec te
' G

:

rastline

sanja zorn

ukroceni hamlet

(Enodejanka) s

Osebe:
CAROLE, mlada angleZinja

GAVRILO (HAMLET), balkanski Student svetovme
knjizevnosti in literarne teorije

DEUS EX MACHINA, .
Uprizorjeno prvié in edinkrat a‘r.rgu.sta. 1966 v Fri-

daybridge Agricultural Campu Ltd na prostem. Se-
petalec: Shakespeare, reZiser: na.kljruﬁ;_ie.

PRVO DEJANJE

Footbal place v poletnem vederu, v ozadju gol.
Carole sedi na travi in se praska. Deus ex machina
stoji na golu. Gavrilo 3
GAVRILO (mrmra zase): To mora se zgoditil

Ko vendar vzrok imam in voljo,

modt in sredstva, da bi to storil.

(naglas) Gospodiéna,

ali smem leZzati v vaSem krilu?

CAROLE: Kar kdo hoce, je mogoée.

GAVRILO: Mislim, z glavo v vasem krilu.

Muﬁw Bolje vrabec v roki, kot golob na

I &

GAVRILO (se uleze): Ali vidite tam gori tisti oblak,
skoraj ves podoben kameli?

CARDI@E: Dober zadetek je pol delan (ga =zgrabi za
roko).

GAVRILO: Ali je mogode, O moj preroSki slut!

CAROLE: Kuj Zelezo, dokler je vrofe (ga prifne ob-
jemati),

GAVRILO: O, ¢udovito! :

CAROLE: Dobro blago se samo hvali (si poloZi njego-
ve roke na prsi),

GAVRILO: O, da bi to preévrsto se meso.

raztajalo in razpustilo v roso! .

{zaskrbljeno) Oprasti moja Gednost;

zakaj v zagatnosti teh podlih dni

e Gadmst naj pred grehom

¢ed, daj, dovoli, da ti hofem dobro.

CAROLE: Vse ceste peljejo v Rim (se priéne sladiti),
GAVRILD Dejanja, - '

skruni srameZljivi so kreposti.
GARDLE Cast, komur Gast!

/GAVRILO: Tako nas misel dela vse pla&ljivee,
odloénosti v

in prirojena barva
vzbolehne pod razmiiljanja bledico.

CAROLE: Sila kola lomi (potegne srajco z Gawrila),

GAVRILO: Strela,
to je grda grdobija; nesredo pomeni
C%km glav, ﬁnﬁkormhu {odpenja mo-

GAVRILO: O, ne glej me,
da £ milo kretnjo to ne spreobrned
namer mi &vrstih.
CAROLE: (odvrZe modréek)
GAVRILO: (mizi)
CAROLE: O¢i imajo pa ne vidijo.
GAVRILO: ...ki jima kakor gadoma zaupam,
imata nalog, gladita mi pot,
ki vede do...

CAROLE: Gavrilo!

GAVRILO: Braite nas vsi sluge in posi boZjik
CAROLE: Gavrilooo??!

GAVR,ILCI éa(gieda skozi prste) Zdaj je za &are pravi

kng'mblr.ehajombmhaampekal
kugo na svet: zdaj pil bi vroéo kri,
podel dejanja ljuta, da bi dan
jih z grozo gledal!

CAROQOLE: Zastor, HITRO ZASTOR!

GAVRILO: Ne 3e, ne Se (obéinstvu):
Ali ni bolj plemenito,
umvmm
vse nasprotne usode.. (nhﬁhutmpnlimnh
odide).

Zastor
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STIRINAJST

Resnica, ti 5i moja sekira
ti si moj angel varuh

(Tone Kuntner, Resnica)
fSamozaloZba, Stirinajst, Ljubljana 1967)

V zbirki Stirinajst se predstavlja Stirinajst av-
torjev, Stirje & prozo (Dolenc, Gorde, Maté in Partlji¢)
in osem s poezijo (Cimerman, GorSe, Hvalica, Kalu-
#a, Kolar, Kravos Kuntner, Ogen, Per3olja, PreZelj,
Vogel).

Vsak avtor je zastopan z nekaj pesmimi ali prozo.
In zaradi te omejitve si o njibh ne moremo ustvariti
popolne slike. Posku3Salli bomo najti notranje relacije
v-sami zbirki, druge pa bomo poskuiali situirati gle-
de na njihove prejénje samostojne zbirke (GorSeto-
vo, Kuntnerja in Ogna).

Jalovost Toneta Partljica je sintetiéno pisana
Crtica z vpletnim dramskim odlomkom, Vanjo je
avior ujel probleme ucitelja Kovata, ki Zivi v Slo-
venskih goricah in se s tem svetom tudi spoprijemlje.
Je nekakSen enturzijast, literat, ki Zivi v svojem last-
nem svetu. Le-tega pa mmmammm
vsakdanjost. Part;ljiﬂ odgovarja tudi na obéecloveske
probleme in izpoveduje pogrezanje udéiteljstva v pro-
vinecizlno drobnjakarstvo

»...ali ni prav tako krivica spravljati otroke na
svet, kot je ta, kjer vsakih dvajset let naorijo vojske,
kjer morad segniti nekje med blatnimi Slovenskimi
goricami, v éem bo otrok na boljem; s seboj bo pri-
nesel kup Zelja, misli, mladostnih idej, ko pa bo mo-
jih let, bo prav tako sedel kje na verandi kake gostil-
ne in premisljal, kje je izgubil vse to, km- je prej ki-
pelo v njem kot kipedi most v jeseni ..

Mate Dolenc z Zgodbo, ki sem jo pm:ednl pripo-
veduje o Parizu in o dveh ljubeznih,

Miha Mate govori v ciklu. Odaliske odhajajo o
ljubezni v zadnjih (Koktajli) pa o prekrokani no-:.i
in o podobnih stvareh

Stava Marije Gorde predstavlja poskus kako so-
dobno ustvariti prozno delo. V zgodhbi, ki je zgrajena
po retrospektivi in asociacijski tehniki, je obilica ne-
pomembnih zunanjih podatkow in deskrlpclj Vse to
je zadusilo prefinjeno ¢ustveno zasnova, ki jo pa
lahko samo slutimo, kajti Se nakazana ni bila do-
dobra. sPodtelksta, k1 bi moral biti glavni tekst, je
zvodenel v konvecionalnosti in vs'a.kdan,jost'l Ustavil
je najboljsl prikaz sprehoda z dekletom in objestne
krivicnosti glavne osebe, kar nosi glavni poudarek,
ve drugo je samo balast. Slutimo obéutek krivde.
Zgodhbi introvertiranosti, o&, ki
bodo resniéno usmerjale naveznoter in razkrivale emo
clonalnosti notranjega sveta.

Herman Vogel izkleSe najizrazitejéi in najbolj sa-
mostojni paamm_natvedohnﬁrki.ﬂjegoﬁwm
s0 prekaljeni in imajo samosvej in dograjen ritem.

V pesmi O/ zahteva akcije, zahteva znajdenje v

l:d!.la bo lmnﬁ:no vendar] :
je vsak zase premikal

kazavee

na stolpu.s

Pogovori na mefi ena so nekakSen credo pesni-
Mmgnmmmjs poezije in pomenijo vero v nje-

»Zato vines tudi poskuSam: kako se poéutim ko
legam v krstos in sSamo to namreé hofem: potegniti
nazadnje pokrov nase samu Zadoiéanje ob pesnifkem
iskanju ob pesmi Pride pesem. Kagipot pesnikovega
delovanja je pesnikova beseda.

Slast je gristi plast za plastjo.

Slast je globiti votline zenic...

Ko bom stopil iz érne teme v beli dan,

saj ne bom vedel, kam bi pogledal najprej:

predse, v levo, v desno ali v nebo.

Pred mano bo pesem, v meni slepota

in za robovi velika skrb: pleSavost.

Marko Kravos je tematsko zelo raznovrsten. Nje-
gove stvarifve so organske celote. Pesmi Jesenska,
OtoZnost, S trgatve ustva.rjnjo impresionistitno slikﬁ
narave,- Israz:u. primer je S trgatve:

— v Zareti mrak

odpevi ptickov

in mastne brente

s tovorom zlatim —

nVeliki Bog, neskonfna Svoboda, Pravica,

usmili se nas,

usmili se nas.«
izpoveduje pomanjkanje navedenega v chva!kih
mv%uiﬁh. Minljivost mmﬂmhmega Zivijenja, ki
pa ub temu pomeni prispevek k obfemu zgodo-
vinskemu ¢&loveku, izprituje Balada:

wprvi dan Glovek hladen led,

tretji dan od njega teZko diSiu

spotem je neke noéi med njene prsi segla
mehka, bela korenina.x
Aleksander Perjolfa soustvarja strniSevski in
zajéevski svet poezije. Ekspresionistiéno ri%e temne
slike danasnje dobe. V Obali poje o destruktivnosti
: i anj:

memﬁm v obdobje in nemmo#nost, da ga Glovek
preraste, redvsem zaradi m:emogﬂ(‘an sli-
Simo peti iz &ncl; ! i

Toda robovi te okilepa;
a te jo

Ludvik KaluZa se dotakne v svojem ciklu Dan si
nekaterih filozofskih vpraSan]. Cutiti je primerjanije
njegovega sedmfap emocionalnega stanja s tistim

(]
Kaj naj postavim
v igprasnjeni oltar

wdokler ne odkrijem novega smisla
v boZanskem brezbitju.x

{Dan si, I)
Tisto, kar si hotel biti,
je #e dawvno mimo tebe,
rav res nikoli ne ves,
kaj naj bi bil. I A
fDan si, III)

V zgornjem navedku izpove v bistvu eksistencia-
listitno orientacijo glede na akcijo in &as.
»In sanjava, da sva konja.u
predstavi Cveto PreZelj mladost (Sanjava). V Pristop-
ni molitvi pa govori veéno nemimni iskateljski duh:
Nikoli nas ne spuste obzorja.
V njihovih pesteh smo za vedno potisnjeni
navzdol. :
In ko jih nosimo vsa tisocletja,
nam vtiskajo svojo neskonénost.

Svet miadosti gleda PreZelj s svojega zornega ko-
ta. N;agmpmrﬂanvsebisﬂdduﬁmecembem avtor
pesni v izglajeni besedi ter kaZe doslednost izraznih
sredstev.

Niko Kolar poje:
ndrobna razkodja tisoferih nesmislov
ki so bila smisel v spevu tvojega imena

Ana — Marija«
(Jutranja molilev)

Smisel svojega bivanja vidi v usivarjalnem po-
slanstvu in v ljubezni.

Ivan Cimerman gleda v pesmi Babica z iro-
nijo na svoje podetje, ko postavi nasproti svojemu
ravnanju oceno, ki jo éuti njegova stara mati.

Naslovna stran Dora Hvalice se priblizuje
prozi, Ponekod je prepletena s paradoksi,

V zbirki najdemo tudi tri avtorje, ki so Ze izdali
svoje pesniike zbirke. To so lta.rlja Gorse, Tone Kut-
ner in Mart Ogen.

Marija Goré&e: Adamovo rebro. Krog subtilnih
fustvenih vezi Zenske do modkega in razbitje lepega.
Iz prve pesmi tega cikla je éutiti prvobitnost sveto-
pisemske besede Nain izpovedi je podoben oni v
Penelopi, vendar je ne dosefe. Custveno vzdusje, ki
gndmeﬂejopeanﬂ spominja na tisto, ki veje s polno
modjo iz Tagoreja V VL pesml izpoveduje pesimi-
zem in prilagoditev: -

Grenkoba pelina je
vsakic

manj

grenka.

Tematsko razseénost pesnilke ustvarjalnosti To-
neta Kuntnerja poznamo iz njegovega Vsakdanje-
ga kruha, ki se razpenja v relacijah ljubezen, kmecka
zemlja in resonanca sodobnih eksistenénih teZav, ki
jih ima tezko Zivljenje. Leto gleda iz svojega zorne
ga kota, ki se edino trga iz ujetosti v tradicionalnost.
Tudi v zbirki Stirinojst sretamo podobno tefmatiko,
0f dusa pesmifka, ki zajema iz okvirov Vsakdanjega
kruha, vendar kazZe oblikovni premik naprej. Novost
v dosedanji strukturi kaZe pa Pesem puadlega partiza-

ng, pomeni pa sinfezo in oblikovno dovrSenost. V
IJJ pesmi najdemo spoznanje, do katerega je nujno
moralo priti in kK najvedji doseZek doseda-
njeza EKuntnerjevega ustvarjanja:

»In bil bi moéan, oj mofan

in ne bi ¢akal

obljubljeni dan enakosti in svobode
in ne bi pisal Zalostnih pesmil«

wkadar bi lo za pravico,
bi ndaril s pestjo
ali s krampom.«
Kot je razvidno, sliS§imo iz pesmi govoriti skepso
v zadostnost poezije in nekak3no wsdomotoZjex, kar
mmwmvxmmummmw
Iegnparﬂzumpapummidexﬂmuomdmmmue

Mm Ogen se je Zze predstavil s svojim prven-
cem Dedistina Njegove pmml iz Stiringjst so iz ti-
stegn izpovednega kroga, kot smo ga v De-
diScini. K temu nas navajajo tudi naslovi ciklov, kot
sta Angaiirane pesmi in Bluesi.
V AngaZirani pesmi 4 poje o zlagmmn svatu sve-
fu milnth mehurékov in o skonstruiran
MORJE!
pozabljati strahotno lepoto energije ruSenja
ufivat] zravnanosti svojih krhkih meja
pozabljati korenine koral,
sledove vefnega ukaza v ukazu
slepo zagledani v notranjost svoje omejene
iselno immigljene zakone ! B ;
¥ nesm pen!
Iz Bluesa §t. 16:
Kajti na dnu krutega,
na dnu mrzlega, brezsrénega morja, v katerega

se utapljam
slednji veder,
na dnu
ni obale! Nikjer obale!

Tu je morje simbol kontemplacijskih globin, ki
mu prinesejo svet v vsej svoji krhkosti, svet brare:
nobale. V AngaZirani pesmi 4 pa je morje simbol
moéi in energije.

Od proznih prispevkov v Stirinajst je ostala Sta-
va Marije Gorie samo poskus. Ostali pa ne kaZejo
izrazitejsih kvalitet. ;

Drugade je spuemo ki je v glavnem na solidni
ravni. Kot je bilo razwidno, pomenijo novost pesmi
Hermana Vogla. Premik naprej glede na Vsakdanji
kruh je naredil tudi Tone Kuniner. Za poete iz Sti
rinajst bi veljala ena znacilnost, ki je hkrati splosna
maﬁlnoatmhdainm]aj&apoeﬁje. ni ujeta v tradi-
cionalnost, ampak si zgraditi svojo besedo
ob vplivu sodobnih in polpreteklih literarnih smeri
iz svetovnega knji’nega prostora.

Stirinajst je tvoren prispevek k mladi in mlajsi
slovenski poeziji in bo ostal kot eden od spomenikoy
oblikovanja povojne slovenske knjiZzevnosti. ;

Bogdan Podpeéan

ZLATO JABOLKO

Cedki film
refija: Otakar Vdvra
v glavnih vlogah: Karel Hifer in Eva Lihranovad

Clovek je zaprta knjiga, ljubezen pa roka, ki to
knjigo odpre. Malo vemo ljudje o sebl. Ce pa kaj
zvemao, e ni redeno, da smo sposobni to nositi. Svet,
v katerem Zivimo, nas sili delatl in v tem boju z
njim mnogokrat podleZemo

Tako se dogaja umetnikom, da ustvarijo dela, ki
bi nikoli ne smela uzreti luéi. Zavoljo onega, kar so
prestali; kar vedo; zavoljo moti, ki je ostala v njih ne-
izrabljena. Zavreci bi jih morali, pa jih zaradi denar-
ja ne. Toda véasih vzamejo brem.e nase in jih zavrie-
jo vsemu navkljub, S tem odlofanjem, ki je ustvar-
janje, stopa umetnik v svoje setiice, v katerem se kri-
#a njegov boj s svetom z-njegovim bojem s samim
sabo. V tem kvadratu viada mir Toliko silnejsi, ko-
likor besneje se zaganja proti njemu hrup s ceste sve-
ta in ceste jaza, s katerih je pobegnil Vendar to nje-
govo zatofiife ni varno niti gotovo. Njegovo delo
je in torej traja, dokler dela, in obstoji, kolikor dela.
Ta skrajna nevarnost — saj mu lahko nakljudje vsak
¢as prepredi, da bi delal — in negotovost — saj je nje-
gova resnica, za katero nima nikjer opare, prav lah-
ko laZ — sfa njegova popolna varnost in gotovost, ste-
bra njegove samozadostnosti, ko Zivi sredi sveta —
sredi sobe in zvest slutnji, ki mu jo poraja ta odnos,
ustvarja.

Pride pa ¢as, ko zatone zadnjl krajec sveta. Ko

prekipita hrup in gluhota in se zlijeta. nima
umetrﬂkizéesaustvarjaﬂ.knjﬁc&sﬁmkﬁﬁﬁéeso
potopljeni izginili. Prejinjega odnosa ni ved in nobe-
nsganweganimgoﬁeMviﬂ,k&rnlni&emrwﬁ
ne gotovosti, ne negotovosti, ne varnosti, ne nevar-
nosti. Umetniku je neugotovljivo, kje se nahaja, in
zato vseeno, kam se odpravi. Na slepo hodi. Dokler v
temi ne zaZari pred njim svet kot mlaj in on brez svoje
volje ne stopi iz sebe in si postane sam svoje sefiSfe,
da ga na veke ne more izgubiti in mu ga nié vet ne
more odvzeti, Zdaj ve vse. Zanj, ki je zunaj, sta krizi-
&fe cesti. Naj gre v neskonénosti, kamor ga nosi no-
ga, vselej je na kriZi&éu in na cestah. Toda v neskond-
nosti. Tako se izkaZe, da je v svoji popolni varnosti
in gotovosti v resnici v skrajni nevarnosii in negoto-
vosti Stvarnost zemeljske konénosti, v kateri edini la-
hko ustvarja, ga namred postavlja 2 njegovo resnicona
laz. Tu je mogodfe vse in nikakor ni treba samo ene-
ga kakor tam. Zato mora — ée se hode obdriati v tem
na novo vzniklem odnosu — zavredéi spoznanje, do ka-
terega se je dokopal za ceno blaznosti.

Do sem s0 priSli avtorji filma — do itega spozna-
nja. Lahko refem najviijega spoznanja. Moram reci:
samo spoznanja. Kajti do dejanja niso prisli, kot je
&m&wummmmn Deja:

ga morsali storiti, preden so se lotili umet-
nifkega ustvarjanja, stori v zadnji sekvenci
filma, ko ponudi jabolko neznanemu dekletu v avto-
busu. Dogajanje, ki bi ga morali rasviti, pa se koncéa
v zaletni sekvenci, ko pridejo s krsto po utopljenca.
Iz tega, kar sem videl, vem, da bi moral gledati Ziv-
ljenje obuj mrli¢a. Ne spominjanja, marveé¢ po-
zabljenje. N. ki so mi ga dali aviorji filma, pa je,
da je treba za obujanje od mrtvih znati moléati.

Kaj sem videl? Kako so avtorji filma skakali iz
ene stvarnosti v , iz neba na zemljo, nezmoZ-
ni da bi ujeli njuno sozvotie. Ze v vznesem zadetku
sem zadutil Sibkost, laZ, zgledovanje po Antoniomiju.
V nadaljevanju nisem mogel prezreti zarez, ki so ko-
sale film na osebno izpoved in pouéno pripovedo-
vanje. S koncem pa sem spoznal, da se avtorji niso
osvobodili. Dali so nam jabolko, kakor so nam z njim
rmdeli. svojim neznanim sopotnikom, namesto da

wxlimoﬁinbinamnmrdai:peﬁknnekoﬁm
alajablam Sp(mliao,damomjomvmﬁvmknvad
?l:ﬁi}apumo , ki so ga ustvarili, Zivi
wmﬁﬂmmmﬂlvmarjmm
pablta.ﬁlmiiv

Ceprav je torej Zlato jabolko mrtvo delo, nosi v
sebi klice Zivljenja. Pot, ki so jo avtorji prehodili, mu
jih daje. Ne pusii nas hladne kot stvar. Mrivorojenec
je in v njem je trpljenje. Trpljenje ubijanja. Trplje-
nje Casa, ki ga film kae. In trpijenje avtorjev, ki ga
predstavlja. Ni pa radost odivljanjs. Muka govora je,
msreéumolka..&vtur{amwrobtnﬁm ne v odpuséa-
nje, ki bi si ga morali kot izgubljeni sinovi izprosititi
od dobrega ofeta. Zakaj tega Se ne vedo: da je preho-
Jena pot njihova krivda. Te vednosti se namreé ne da

Zaluiil jo je Sokrat, da se je z grozo zaklinjeval:
vem, da ni¢ ne vem. Ni je zacutil, podobno kot avtor- .
ji tega filma, Ionesco, da je napisal dramo Zeja in
lakota. Zadutili so jo Heraklit, Jesus, Homer, Shake-

, zaslutili Mietsche,

tega
sreca, da so 5l od doma. To jih oddeljuje od drugih,
ki jim je prijazna usoda dala, da so ostali domsa in
givell iz slutnje — ki so uzili najvedjo dobrina zem-
ligna, da se niso rodili, kot: Proust, Kafka, Yoyce,
Kant in Kierkegaard.

Kot je razvidno iz povedanega, pije po mojem
ustvarjanje iz dveh virov: iz smrti in ﬁvljanja.. Umet-
niki pa so lahko v skladu s tem nesreéni kot avt-orji
tega filma ali pa sreéni kot ti, ki sem fih
navedel. Nesreéni se morajo osvobadatl sreénim se n.i
treba. NajnesrednejSi pa so tisti, ki se ne morejo
osvoboditi; ki so se rodili in ne morejo umreti. Ob-
sojeni so na veéno trpljenje, na . Ta usoda
preti, kot vidimo, avtorjem tega filma.

V tej razdelitvi umetnikov na sreéne in nesreéne
ni nié posebnega. Kar velja za ljudi na sploh gé nam-
re€ kaze tudi pri njih. Ljudje so sreéni in nesreéni: ali
od narave tako obdarjeni, da iz svaje samozadostno-
sti osrefujejo svojo okouco ali pa prizadeti, da ne
morejo Ziveti brez drugih. Ta prizadetost jih Zene na
mmnjejmneprﬁtmnapoh Sami, v tujini, pre-

Boris Pas
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Prvi ponuslek, ki se nam je pojavil
ob tej pomilostitvi, je pomisiek, kako
bo to vplivalo na nujno potrebno za-
ostrovanje in doslednejSe izvajanje
nafela odgovornosti na raznih drugih
podrodjih in v raznih drugih prime-
rih, zlasti kadar pre za vodilne ljudi
na razlicnih nivojih od delovne orga-
nizacije do federacije. Med Studenti
in, kolikor vemo, tudi drugod med
ljudmj so se glede tega pojavile tudi
zelo érpoglede ocene in huda poeno-
stavljanja, €eS da je bilo s tem- tej
skupini njeno protiustavno in Skodlji-
vo delovanje sploh odpuSéeno in da
bodo zdaj na podlagi tega tudi razni
drugi nasprotniki samoupravljanja od

podjetij navzgor ponovno dvignili gla-
ve in se pocutili varnejSe. Pri takih
ocenah se seveda pozablja, da tej
skupini to ni bilo in tudi nikoli ne bo
odpusdeno in da Je bula na-iholi udin-
kovita obsodba in Ze izvrSena:
vseljudska mnre.ina obsodba doseda-
njih nedotakljivih voditeljev, njihova
odstranitev s funkcij, na katerih s0
dotlej ufival popolno varnost im ki
80 jim ob pomanjkanju druZbene kon-
trole omngué,a.le da so svom poﬁetjs
sploh lahko izvajali, ter njihova iz
kljugitev iz Zveze komunistov. Zalo
seveda ni razloga, da bi ta pomilo-
stitev zaviralno vplivala na bo] proti
raznim drugim uzurpatorjem samo-
upravnih pravic delovnih ljudi v pod-
jetjih, v obéinah ali kjerkoli. Dogo-
vorili smo se, da moramo komunisti
v tem smislu tudi reagirati, kadar se
take poenostavijene in napane ocene
pojavijo. Treba pa je pristaviti, da bo
take ocene lahko do konea eliminiral
samo dejanski razvoj dogodkov, zato
je po nafem mmenju zahteva po do-
slednem uveljavljanju odgovornosti v
druibenem zivljenju v tem trenutku
politiéno Se bolj pomembna in nujna.

Navedena stali3éa se nana3ajo se-
veda zgolj na moralno in politiéno od-
govornost oz, odgovornost pred orga-
ni samopupravljanja. Kar zadeva ka-
zensko odgovornost, bi bilo pa po na-
Sem mnenju nujno treba loditi poli

ticne delikte od kaznivih de-
janj. Mislimo namreé, da razlogi, ki
so bili navedeni ob abolicifi, lahko

veljajo samo za polititne delikte, ni-
kakor pa ne tudi za druge teZke zlo-
éine, katerih so bili nekateri od pomi-
loi¢enih osumljend.

Osnovo za tako sitalisée nam, kot Ze
refeno, dajejo tudi razlogi za pomilo-
stitev, navedeni v poro¢ilu zveznegs iz
vrinega sveta. Razen tretjega, ki go
vorl o zaslugah Rankoviéa in Se neks-
terih pri ov skupine, se namreé
raziogi izrazito panadajo na politicra
kazniva dejanja, kar je tudi povsem
razumljivo: prvi govori o poskusu po-
lititne zarote in o protiustavni aktiv-
nosti proli sistemu samouprauvljanja,
drugi pa o fem, da so se pod vplivem
demokratiacije druzbe »precej spre-
od kateribh je odvisen
ﬁnos do nekaterih politicénih delik-

V.

Mislimo, da so se ti pogoji (utrdi
tev socialistiénega druZbenega reda,
uirditev samoupravljanja, demokratiza-
cija) res Ze toliko spremenili, da pro-
ti politiénim deliktom ni ved potrebno
nastopati v prvi vrstl z drZavnimi re-
presivnimi sredstvi, ampak da jih je
mnogo bolje, bolj humano in tudi bolj
uéinkovito kazmovati in preprecevati

POLITICNA IN PRAVNA
VPRASANJA OB ABOLICLJI

Vprasanja v zvezi s pomilosiitvijo Rankoviéa in njegove skupine so zbudila
med Situdenti nafe fakuliete zm: zanimanje in razliéne reakcije, zato smo o tem

razpravljali tudi na sestanku naSe osnovne organizacije 15. decembra. Zalsmosa-
terminov in semesiralnih

zaradi

ponovio sestali in sprejeli

izpitnih poéitnic lahko
dokencni tekst naSega staliita Sele konec februarja, vendar mislimo, da so ta vpra-
-Oper::ij: S Delu tlfmj:-rnmh prispevka &mlg.i pn[spevelliﬂl_:faim Nasih
Moravas ¥ u ter in Ivana av
razgledih 28, januarja in 11, februarja. Zato smo sklenili, da v skladu z naéelom
javnosti dela Zveze komunistov svoja stalisfa poSljemo v objave Tribuni in

Komunistu.

s politifnimi sredstvi. Mislimo pa, da
moramo potem te okoliiine upoSte-
vati pri vseh politiénih kaznivih deja-
njih in ne samo pri nekaterih, kar pa
tudi v najnovejSem €asu ni bilo vedno
storjeno. Zato je tudi prvi od ome-
njenih razlogov abolicijo lahko vi-
deti nekoliko nelogifen, ¢ée Rankovi-
devo skupino pomilostimo, ker zaradi
konsolidirane samoupravne strukture
naSe drufbe »ni imela realnih moZno-
sti za wspehu — druge, mnogo manj
pomembne polititne delinkvente pa
istofasno kaznujemo, deprav je o real-
nih mo#nostih za pri njih mno-
go teZje govoriti.
nasem mnenju ni v abstrakinem oce-
njevanju, ali je neka protiustavna po-
litiéna aktivmost imela realne moZno-
sti za uspeh all ne, ampak v tem, ali
jo je bilo mogofe ustaviti oziroma jo
napraviti neSkodljivo %e s politiénimi
sredstvi (z informiranjem javnosti, z
razkritjem tajnega delovanja, z idej-
nim bojem, s politicno mobilizacijo
ljudi, z odstranitvijo s politiénih, dr-
zavnih in drugih funkeij itd.) ali ne.
Prav tako se nam zdi je upo-
rabiti pred kazensko represijo najprej
druga driavna prisilna sredstva — se-
veda, kadar je to res nujno potrebno,
npr. prepovedati oz zapleniti éasopis,
o katerem ustanowitelji Ze vnaprej raz-
glaZajo, da se bo ukvarjal s pro-
tiustavno polititne  dejavnostjo. S
tem . se seveda ne zZavZemamo 2Za
to,da kazenskih esankei] =g poli
tite delikte sploh ne bi bilo mo-
gode uporabiti, ampak samo to,
naj se. uporabijo res le takrat, ko z
drugimi sredstvi protiustavnega delo-
vanja in zlasti njegovega Sirjenja ni
mogote ulinkovito mﬁﬂ.

Pri ocenjevanju, kdaj so ti pogoji
dani, pa se seveda ne bi smeli ravnati
po kntenjih ki so v preteklosti ved
krat previadali, saj je bilo zatekanje
k drzavno represivnim sredstvom
mnogokrat izraz nezaupanja v idejno
in polititno moé zavesinih subjektiv-
nih sil in celotne nade druzbe ter je
ob nepripravljenosti in nesposobnosti
posameznih  odgovornih  ljndi  za
idejno in politiéno borbo tudi zaviral-
no vplivalo na usposabljanje celotne
Zveze komunistov za delovanje v no-
vih razmerah, to se pravi za njeno
preosnovo iz faktorja oblasti v faktor
zavesti.

Glede Rarkovidéeve skupine se torej
strinjamo s pomilostitvijo, ki zadeva
politifna kavniva dejanja.

Cudimo se samo, da politiéne odgo-
vorrnost ni bila izpeljana do konca,

Rankoviéu in Stefanovidu

volilei niso odvzeli poslanskega man-
data.

Kot smo Ze omenili, pa ne moremo
vseh kaznivih dejanj te skupine okva-
lificirati kot politifna kasniva dejanja,
ki bi jih lahko tretirali na prej ome-
njeni nadin. Pri tem ne mislimo na
pojem politiénega delikta povsem ¥
tistem smishz, v kakrénem ga uporab-
lia pravna zmanost, ampak mislimo
pri bam“prad‘vsemmmuva dejanja
zoper ljudstvo in drZavo (X. poglavje
KZ) — vendar tudi fu ne na taka, K
bi bila storjens z nasiljem. K temu bi
specifiétnih primerih,
primer Rankovideve

mestu pomilostitev za sodelovanje pri
tezkih zlofinih zoper Zivljenje in te-
lesno integriteto ljudi, zoper njihovo
¢loveSko dostojanstvo in podobno.
Pri tem gre namreé za odnos nase
druzbe do éloveka kot najviije vred-
note, ki bi jo morals naSa druZba Se
posebnio skrbmo in brezkompromisno
varovati, poleg tega pa pri teh kazni
vih dejanjih tudi navedeni razlogi za
pomilostitevy povsem odpovedo. V

vojnih zlo¢inov. Zlodini, ki so jih
zagresili posemesniki ali skupine ¥
Udbi in za katere so wverjetno so-

rnd  tudi nekateri pripadniki
oZje Rankovideve mxp.i.na. 50 pa prav-
zapray v nekem smislu Se hujsi, ker
s0 bili #zvrieni v mirnem Gasu. Razen

tudi »Delow.

Kot smo Ze obrazloZili, se ne mo-
remo strinjati s tem, da je bila ome-

Gl usemna)storici dana pomilosg:
tev tudd za morebitng sokrivdo pri
enem od teh kasnivih dejanj (&L
151 KZ). Po porodilu zveznega jav-
nega to2ilstva sodeé gre sicer sa-
mo za Saviéa, ker je bil samo on
osumljen tudi kasnivega dejanja izsi-
ljevanja ispovedbe s Dhudim nasiljem
oziroma napeljevanja k temu kasni-
vemu dejanju (&l. 1561, drugi odstavek,
v zves 5 Glenom 19 KZ), vendar pa
za Rankovica in Stefanovica sploh ni
bilo navedeno, katerin kamnivih dejanj
sta bila osumljena, oziroma za katera
kazniva dejanja naj bi jima zZvezna
skupidina odvzela _imunite-
to, ée ne bi prisio do abolicije. Razen
tega lahko med postopkom zoper ne-
posredne storilce pridejo na dan se
nova dejsiva o soodgovornosti koga
od te osemnajstorice. Vsekakor bl bi-
Jo nekoliko Sudno postaviti pred so-
ditée neposredno izvriilce, tistih, K
snjimtouka:muoz.nhktemunn-
peljali, pa ne. .

To seveda ne more bill raziog za
to, da izvriilcev in niZ,
jih naredbodajalcev ne bi postavili
pred sodiSée, ampak je Tavno nasprot-
no razlog za to, da je treba posiaviti -
pred sodiite tudi vse sokrivce. Ker po
zakonu zoper Ze izrefeno pomilostitev
ni ve¢ nobenega pravnega sredstva ozi-
roma je ni mogote preklicati, glede
odgovornosti po 151. dlenu KZ pal ne

za katera tudi ni bila dana pomilosti-
tev. Iz objavljenegs materiala se da
namreé sklepati, da obstaja utemeljen
sum, ¢a so nekateri od omenjene
osemnajstorice soodgovorni Se za na-
slednja kazniva dejanja:

Na letno konferenco ZK na FNT, ki je
bila minuli teden na oddelku za tekstil
je marsikdo Sel z obfutki, da bo na dnev-
nem redu zopet razprava o stvareh, o ka-
terih smo si #e na jasnmem, vendar o njih
Be vedno razpravljamo na vseh sestankih,
zakaj navada je felezna srajca. In tudi na
zafetku je vse tako kazalo,

Porodilo o delun FK se je poknzalo kot
pomanjkljivo, kajud govorilo je le o Stevilu
tlanstva, o zdrufevanju posameznih akti-
vov ZK v eno samo orgenizacijo, o nede-
lavnosti posameznih organizacij idr., nihéa
pa oi povedal nié dolofenegs, kaj je stori]
FE, da bi se stanfe izboljSalo. Po diskusiji
o0 porotilu pa je razprava krenila v drugo
smer.

Tekstilei so nanizali svoje problems
drugega za drugim. Ugotavljajo, da so pri
njih najveéji problem skripte, ki jibh zara-
di premsjhne naklade ne more wvsak do-
biti, potem neustresma kvalitela nekaterih
predavanj in pfenatrpanost ufnega progra-
ma na eni strani, na drugi strani pa pre-
majhna pozornost pouku druibenih ved.

V teku so pogovori o zdrufitvi oddella
za farmacijo # odsekom za ter od-
delka =za tekstil z odsekom za kemijsko
tehnologijo, o Gemer razpravija Pedago-
Slgo-znanstweni svet. S tem bl se predvsem
izbolj2ala kvaliteta Etudija, obenem pa bl
s takinim ukrepom dosegli tadi finandni
efeki, saj bi se =z integracijo zmanjiali

S KONFERENCE ZK NA FNT

stroSki upravljanja in Studija.

studija bi potekala tako, muumm
delil Sele zadnje tri semestre. Vendar so
bili tekstilei protl sdrufitvi in so vatrajali
pri tem, da njihov oddelek ostane (Seprav
argumenti govorijo v prid integracl], saj
imamo v Jugoslaviji 3e precej viSjih in
visokih &0] za tekstil, morda celp preved),
nekateri pa so celo mnenja, da se ustanovi
modéna tekstilna fakulteta v sveznem meri-
lu, ki naj bi jo finansirala gveza. Torej
v bistu niso proti integraciji, so le za n-
tegracijo vseh jugoslovanskih tekstilnih
fakultet, — Skilep pedagofko-znanstvenega
sveta 8¢ ni dokonden.

Slidali smo tudi, da omenjeni organ tu-
di raspravlja o uvedbi sprejemnih izpitov
za vpis na FNT, v prid katerih govori veé
dejstev, predvsem pa velik osip v prvem
letniku. Ni pa fe jasno, ali naj bo izpit
selektivnega usmerjevalnega nadaja,
Predpogoj za boljSe uspehe pri Studiju je:

1. da se ufni program srednjih Sol bolj
pribliZza in prilagodi zahtevam univerze

2. da se proudijo mo#nosti za izdelavo
standardnih testov z& samo testiranie di-
jakow Ze v srednjih So'ah

3. da tudi in predvsem univerza pove

svoje mnenje glede reforme srednjih Sol
00 ZK na kemifi je mnenja, da je tre-
ba kandidate pred vpisom na fakulteto
prefzkusiti, in to predvsem iz podrodlj, ki
jih bodo med Studijem sreéevali. Iqﬁt[ps
naj ne bi bili selektivnega, ampak
jevalnega mhia.mmmmium
izpitov naj bi sodelovall tudi psihologi in
sociologi. Izpit naj ne bl preizkusil samo
formalng znanje kandidata ampak tudi
sposchnost to znanje uporabiti, skratka —
vseboval naj bi IQ test. Usmerjevalnim iz-
pitom v prid govor] tudi dejstvo, da wsi
kandidati nimajo enakega mnanja zaradi
razlifne kadrovske strukture na srednjih
Zolah. S selektivnimi izpiti bi dobili Se
bolj porasno regionalno strukiuro Studen-
tov. Selekeija na fakultet! sami naj bi po-
tekala potem predvsem v 1. letnflcu, med-

Pravica Studentov in komunistov je, da
zahtevermo naj Pedagofko-zonanstveni svet
javno ssgumentira svofe predloge o sore
jemnih izpitih in o selekci}i, Navsesadnje

Proti koncu je bilo Se govora o liku ko-
munista in o njegovem delu. Eomumist mo-
ra Ziveti politicno Zivijenje, Ge hode bild
avantgarden, mora biti prizadeven, borben
in pouden o tekodih dogodkih in druibe-
nopolitiénih problemih. Poznati mora svo-
jo ideologijo, marksizemi-leninizem in se
poglobiti in Studirati. Imeii mora o
vseh problemih svoje mnenje in ga tudi
povedati ter se boriti, da deklarativna sta-
lisf%a postanejo stvarnost, ne pa, da osta-
najo le na papirju. Vsak élan ZK je odgo-
voren za svoja dejanja, njegovo polititno
delo na univerzi pa je v oceni okolija v
katerem #ivi. Osnovne organizacije morajo
postat] samostojni politiéni subjekti § svo-
jimd in jasnimi stalisGi. To je edina pot do
uresnicéitve zadanfh nalog in odpravijanju
slabosti prejinjih let. Na koneu je bil iz
voljen nov FK za mandatno dobo dveh let.

J: Ancelj



Na Svedskem je povprefna starost prebivalcev
najviSja v Evropi. Toda, ce bi se ogledali po ulicah
Stockholma, ne bi mogli temu pritrditi. Kajti, ¢e
ne bi vstopil v majhno sladéiCarno s strogim napisom
»Kajenje prepovedanos, kjer kadarkoli dan stari
gospodje in gospe pijejo €aj ter griZljajo pecivo, bi
:ahku celo dobili viis, da v tem mesin sploh ni starih
judi

Ohiskovalec torej dobi v Stockholmu obéutek,
da je prigel v mesto mladih. Mimo njega neprestano
hodi miadina, v gru¢ah in parih. Tedaj nenaden hrup
pretrga promet v metropoli, priblifuje se, raste, pri-
tegne pozornost sprehajalcey in nato izgine, To je
pravzaprav bila skupina mladenifev, ki je oddrvela
na moénih motorjil.

Potrebno je od blizu videti te Svedske fante (»ra
ggarjes, sbeatses, »provose«), ne pa, da si le beino
ogledamo te drzne in hkrati otoZne obraze. Na rovas
Svedske mladine je pogosto mogode slisati veliko ba-
nalnosti: ekstravagantno oblatenje (mini krila, ne-
verjetno ozke »blue-jeans« in, brez razlike med tanti
in dekleti, stisnjene hlafe ter dalg umazan suknjic) Ze-
Ija, da v&asih organizirajo »skupinsko seksualnoste (iz-
raz, ki s puritanskim prizvokom oznafuje kolektivne
seksualne orgije), in krititno razpoloZenje, tako po-
gosto izraZeno z nasiljem; vse to je v nasprotju s
svedsko sdruzbho hn;nstvau in pomeni deta,jle, ki za-
sluzijo, da jih opazimo in preiSemo vse moine po-
mene. Veliko jih je celo na Svedskem, ki se odloéa-
jo o tem brez razmisljanja, samo obsojajo in repro-
ducirajo dogodke. Tako je neka telefonistka odgovo-
rila na vprasanje o mladini: »Oni ne mislijo o niée-
mer, poglejie, kako so oblefeni, dekletom krila ko-
maj pokrivajo spodnje perilo, fantje so vsi po vrsti
razkultrani, zanemarjeni, med njimi so celo sinovi
poslancev. Le poglejte jih, kako se valjajo vzdolZ cele
Kungsgatan!«

Ni tezko ugotoviti, od kod je bistvo taksne po-
sploSene obsodbe: nezmerna svoboda oblafenja (ta
fzraz radi uporabljajo »obiCajnic Svedi) povzrofa si-
cer omejeno »pohujSanje«, hkrati pa hoée vsa deja-
nja pojasniti z absolutnoe neodgovorostjo danadnje

ali pa — kar je Se slabSe domneva — da je
to odpor mladine proti »levime tendencam v danas

O SVEDSK! MLADIN!

nji Svedski druzbi. Te je namrec ;;mhgu.mg |.u.51
Holmberga, v parlamen v

desnice ﬁaélugl)mmaemaﬂ‘h:t) ki hvali pribliZzno 40.000 ﬁla-
nov svoje miadinske organizacije in vodi obseino
kampanijo za »vzgojo mlade generacije« ob parolah
kot smoralna moé«, »Svedska domovinax in »moéna
drZava«, Neizpodbitno je dejstvo, da je na volitvah
19. septembra lani veliko glasov, ki jih je izgubila so-
cialnodemokratska stiranka, preslo h komunistom,
dovolj je, da se samo pribliZamo kateremu izmed teh
mladih ljudi, pa kmalu razumemo, da je ta nov na
raitaj vsaj v velini vse prej kot neodgovoren.

V eni izmed kavarnic na Kungsgatan se desetine
fantov valja po tleh ali naslonjacih, nedaled od de
klet, in pozorne posluSa ploSée. Samo nekateri med
njimi pleSejo. Pravijo, da v tem in drugih shajalis¢ih
rraggarjeve — tudi teh najmlajsih, petnajst ali Sest-
najst let starih zauZijo mamila. Jemljejo jih v
manjiih koli¢inah in ob najljobsi ploséi sanjajo sanje.
ki jih sami izberejo.

Naj bo kakorkoli Ze, naj po teh lokalih kroZi tudi
mamilo, naj jih obiskujejo miladeniéi, ki uZivajo v
Sarmu anl:ennti\rue literatures, dejstvo pa je, da se v
eni izmed teh kavarnic sestaja skupina, ki od doma
prinaia. ploiée Ewena Mac Colla s posnetki njegovih
delavskih pesmi ter plosSte ameriskih proti
wﬁi v Vieinamu. Ti potrjujejo, da je res, kar je mo-

slifati v Federacifi miadih komunistov: da je
vietnamska vojna dogodek, ki bol] kot katerakoli
sodobna tema preiresa in miselno prevzema stock:
holmsko mladino.

Ena od zadnjih masovnih demonsiracij proti vi-
etnamski vojni je bila mladinska — okoli tisoé mla-
dih se je zbralo pred amerifko ambasado in buéno
protestiralo.

Komite za pomoé Vietnamu sestavljajo predstay-
niki vseh sirank; protiamerifko gibanje si je zadalo

- med drugim tudi nalogo, da vask dan poSlje najmanj

dva ali tri mladince pred ameriiko ambasado, ki se

potem tam sprehaiaie in nosijo protestne transpa-
rente.

o m neoaguvinrnus..

Pred kratkim je na primer ssupina 1z treh delav-
cev, treh Stodentov in treh nameSéencev Sla prote-
stirat v samo ameriSko ambasado — skozi knjiZnico,
ki jo lahko obiskujejo tudi drugi, so se prebili do
uradnih prostorov, kjer so se gvezali s teZzkimi veri-
gami, 8¢ preden je lahke kdo kaj ukrenil, in zacéeli
vpiti: »Hofemo mir v Vietnamule« — »prenehajle z
ubijanjem!« — ipd. UsluZbenci ambasade so hili za-
prepadeni in Sele &ez precej fasa so s pomotjo ne-
ke:ﬂ kovata »osvobodilix neprijetne goste. Pozneje

ﬁlswduka policija ujela in jih obtoZila, da so
preikr i nedotakljivost ambasade. Zelo verjelno je,
da so se ti mladinci Sestali najprej v kakSni kavarni
na Kungsgatan in Séle nato $li na »obisks k amhbasa.
dorju Johnu Grahamu Pearsonu

Opazimo lahko vse veije spremembe mteresov
Svedske miladine. O podobnih spremembah govorijo
tudi v Ameriki, Angliji in na Nizozemskem, Pred pri-
blizno Stirimi ali petimi leti je kazalo, da je nasilje
najizrazitejsa mafggeﬂtacua nezadovoljstva miladine,
Skupine miladoletnikov (pogosto ohoroZene z veriga-
mi za kolesa) so napadale policaje ali nedoline mi-
moidoﬁe. vsak dan je o tem bilo mogofe kaj sliSati

Zdelo se je, da fi&i vzrok v slabem vpliva »5und« lite-
rature ter podebnih filmaw ali pa je to neki notranji
upor hrez kakSnega posebnega vzroka. Taki dogodki
so sedaj vedno redkejsi, iz glavnega mesta Svedske
pa se skoraj povsem izginili. Celo prav ti mladinei ali
vsaj mnogi izmed teh, za katere so bili mislili, da so
do kraja pod vplivom sbeat glashe« in tendenc »sku
pinskih seksualnosti«, se sedaj zelo zanimajo za pro-
bleme, kot so Vietnam in Juina Afrika, te stvari jih
zelo prizadevajo. Ne, da se veé ne bi celo zelo grobe
spoprijemali s policijo, toda zdaj vedno le v prime-
rih, e le-ta intervenira proti antiameriSkim ali proti-
rnistiﬁnim demonstraci jam.

Politizacija mladine je proces, ki je iz dneva v
dan intenzivnejéi.
»Vef je vredno na tak nafin zbujati pozornost
preostalen mladine in javnega mnenjal« pravijo,
{Vie nuove)

A, 5i sligal da se pripravlja zakon o minimalni iz-
obrazhbi tistih na vodilnih delovnih mestih?

B. Sem sli%al. Toda zakon se pripravlja samo za
tiste % :ffﬂnih delovnih mestih v gospodarskih or-

A, Kaj pa 3e hoces?

B. Kaj Se hofem!| Saj vodilna delovna mesta niso
samo v gospodarskih organizacijah.

A. Hja, Ze res. Toda ena vodilna delovng mesta so
eno in ena vodilna delovna mesta so drugo. Vse ne
moremo v isti ko metati. Zensko, do katere ti je, tu-
di ne vprafas, kakine Sole ima, ampak ji neSolanost

uﬁtﬂ Tnku ja tudi z nekaterimi vodilnimi na

v arskih organiza-

dja.h Njih sa.mdal spo a sploh ne vprasamo,
kak&no izo

B.Semipn.mdi dasineduusledsn.Kajt-ih.uﬁvgﬂ-
spodarski ji so ljudje, ki na vodilnih de-
lownih mestih zasluZijo vso naSe spostovanje. Torej
bi se na&i samoupravljalei lahko zmenill: zaradi spo-
Stovanja, ki smo ga vodilnemu dolini, mu bomo ne-
izobraZenost spregledal,
sluge v preteklosti in za obljube o prihodnosti?

& Ne bo drZale, kajti takSnega spoStovanja si

menda nihde ne zasluZi, samo poglej: polovica nasih
delovnih or; ij tako ni sposobna za kaj drugega
kot za likvidacijo. Torej spostovanje za kaj? Za za-

B. Mislim, da se izvijas, Toda dpustiva to. Strinjam
88, da bomo rekli: »Vodilni v delovni urgamznmjl!

NERESNO O RESNEM

Ce hodete ostall voditu, morate mmeti minimalno iz
obrazbo, pa éeprav zbujate 3e takSno spostovanje.x
Sicer pa mislim, da je izobrazba tesno povezana 8
spostovanjem, ki ga nekdo uziva. Obenem pa je res,
da bodo izjeme tudi mogode: nekdo bo lahko kljub
vsemu vodilni, ¢e bo dokazal svojo sposobnost.

Preidiva raje na tiste vodilne, ki jim ti pravis:
vodilni, ki niso v gospodarskih organizacijah. Zdaj ne
vem. Gmpodarsk organizacija je wdelovna organiza-
cijan. Po netogi logiki so delovne organizacije vse or-
panizacije, ki kaj- delajo, torej tudi organi-
iudja.nakat.eretipmdvsmmis . Ve pa seveda
vsak, da imajo politicne organizacije vpliv na gospo-
darske organizacije. Ve pa se tudi, da je ufinek vpli-
vanja tezko meriti ter da je tako bolj od &loveka od-
visno, kako bo konéal, kakor pa od dejstev.

A. Se popolnoma strinjam.

B. No, ne bi hotel biti enostranski, moram redi,
da se ve za nekatera dejstva: znane so na primer po-
[itiéne tovarne. Take tovarne, ée so npolitiéne«, imajo
verok v neizobraZenosti politiénih voditeljev. Moram
pa zaradi natanénosti re¢i, da ne gre za direktno
vplivanje, ker samo na tistega, ki je Ze, lahko direlkt-
no vplivas, na drugega mores vplivati le posredno,
vsaj v zadetku.

A, Ce te razumem, bi morali za prepreéitev spoli-
tiénih tovarns ali fesa podobnega predpisati mini-
malno izobrazbo tudi za politiéne voditelje. Toda po-
litiéni voditelji so brez dvoma tudi tisti, ki so izvo-
ljeni. Temm po mojem ne bi mogli, ker bi potem v
skupiéinah imeli same doktorr{lkm podobne akadem-
ske stvore, torej enoliéno strukturo, proti kateri se
Ze zdaj borimo. In imeli bi volilni cenzus, kakrinega
ge ni bilo v zgodovini. Kaj takega res ne bi mogli,
ker povrhu lahko Ze predvidevamo, da so vod:lt»eli
sposobni ze funkeijo, za katero so izvoljeni, ne gl
na to, kakino izobrazbo imajo.

Vendar se refifev ponuja kar sama, zlasti v pri-
meru direktnega vplivanja, Pomisliti mora$, da so go-

e organizacije samostojne ter da bo s tem,
ko bo predpisan minimum izobrazbe, samostojnost
Ee vedana ker bodo wvodilni v gospodarﬂm eli
lmijﬂe ved rezonov za obrambo pred wvsiljenimi
mnenji, kar pomeni, da izobrazba politiénih vodite
ljev ne bo posebno vaina.

B. Ce razmisli3, vidis, da se reSitev ponuja tudi v
prime‘m indirektnega vplivanj& Vplivanje v vedini nd
tako direktno, ampak posredno, pri éemer glavne od-
lo¢itve — kako vplivati — nastajajo na nivoju re-
publike in federacije. Pri tistih vodilnih tam izobras-
ba ni toliko vaina, ker njihove pogruntaviéine sloni-
jo na delu celega 5taba strokovnjakow. :

A. To se pravi: izobrazba politiénih voditeljev,
najsi bo kjerkoli, ni vazna.

B. Ni. In je zato ni treba predpisovati.

NOGOMETNA KUGA

lako kol usu, K1 je sedel na WO in dejal: »Tudi jaz
imam svoje mesto,s in tudi telesne kultura ima’svoje me-
gsbo v drugbi. Mesto, ki ga zasiudi in da nima boljSega
pomeni da S5i ga ne zna ustvariti ali pa ga ne polrebuje.

Cas bi bil, da se odlodimo = gladiatorstvo ali Sport,
ker nogomet danes ni drugo kot prostituiranje neke sicer
melo pogitivne ideje

Pri temn pa je treba poudariti da Je nevarnost prosti
tucije v primerjavi = naSim nogometom . niteva, Kajti vse,
kar se v naSem .nogometn dogaju, m samo dopuséeno,
temveé tudi legalizirang in podpirano in to v najvedji me-
ri prav od tistth Ljudi in forumov, ki bi morali skrbeti,
da do tega ne bl priflo ali pa vsaj skrbeti, da se to po-
pravi oziroma odpravi. Bodisi razmere ki viadajo, bodisi
nogomet

Nogomet uma § Sportom toliko ssupnega kot ljubezen
s prostitucijo. Obadwa zlorabljata isti predmet in nié ved

Nogometna zveza Se Oull tmko mofno, da izsiljuje in
prisiljuje RTV, kar je pri nas brez primere, Ustrezno mod
imajo torej v rokah wvodilni ljudje v njej, vemo pa, da
nimajo niti toliko morale kot dobro dresiran lovski pes.
Vemo tudi kam vodi moé ki jo imajo v rokah Lljudje
hmmpmmsietmvamm':a to se nam je pokazalo in
se nam kafe

Dejstvo, da 82 v naSem nDOgometu dogaja e vse razen
umonoy po narotilu  drufbene organizacije pa nitesar ne
ukrenajo proti temu, kade, da je NZS S celo motnejia.
Predlog v tezah novega zakona je dokaj bojed in nepo-
Dﬁlﬂl-mwlﬂﬁ tepa pa v istl sapj dopuSda skoraj neomejene
oncesije

NMihée node abl si ne upa spopasti se z N8J to je ena
immed mo@nosti. Druga je fa, da je nogomet druZbeno po-
treben, tofno tal, kot je, ker se ga bore malo skuSa spre-
memiti. Pomen1 pa to lahko samo eno — da Rim propada,
de =0 mu potrebne igre.

Prepridan sem pa, da nogomei ni pogoj, brez katersga
druiba ne bi mogla obstajati. .

Na istem morelnem nivoju kot NSJ so tudi najboljsi
nogniwatasi. V tem Sasu trije mresmjajoolr garadi nasilni-

ftva. To, kar je v ostalih Sportih izjemen primer je pri
nogometu pravilo.

Skoda, ki jo nogomet povarofa, je vedstransks in ne-
popravljiva, Nogomet pogre ved denarja kot vedina osta-
lih Sportoy skupaj. Poleg tega noben &port na enega igral-
ca ne porabj toliko sredstevy kot nogomet,

Je nevaren zgled in kafipot #a ostale Bporte, ki podasi
stopajo po njegovi poll, ker — kar lahko eden, lahko tudi

Ker je uradno priznan in podpiran, sluZi kot slab zgled
&e posebe] mladini Nemogole pa fe v isti sapi govoriti
o fair playu o Sportnih pafelih in o dejanskem stamju
pri nas, Med tem, kar maj bi miadino udili, in stanjem
pri nas, je nasprofife ki negira vzgojna nafels in priza-

Dalje prihaja pri ljudeh do smotnega enafenja nogo-
meta z vrhunskim Sportom, in to v Skodo slednjega. No-
gomet v Sloveniji nilkoli ni bil in ni tako visoko, da bi
ga lahiko vrednotili kot whunskega, Trinajsto mesto v I.
zveznj ligh pat ni dovolj. Merilo je lahlco samo mednarod-
ni uspeh ¢ tem pa ni sledu.

Priliko imam brati élanke naSega promineninega nogo-

Pray wkg je dejstvo, da nogomet v Sloveniji nima ne
moZnosti ne mesta in upam si trditi, da bi Ze dawmo kre-
pal, de ne bi prejemal toliko sredstev, kot jih. In dalje,
de bl se ludje neposredno odlofali ma to, ali naj se no-
gometu da denar ali ne, ga ne bi dall. Da nogomet zdriu-
jejo male klile Hudi sebi v korist, Za svoje interese in
dru¥hen denar

Nobene pozitime stvari ni v nogometu, ki bi je ostali

ne jmeli, mabo pa tolikp ved megativnih ki jih osta-
li nimajo. Nogbmet ni ne nensdomestljiv ne nepogresljiv.
Ceturum censeo nogomet delendam esse.

E_

Viktor Vest

OBVESTILO

V ponedeljek dne 13. marca 1967 ob 12,30 uri bo v prosto-
rih Druftva =za Zdrufene narode za SR Slovenijo, Ljub-
ljana, Cankarjeva 1-11 svedano odprta rasstava o dvajsel-
letnem delu UNESCO — Organizacije Zdrufenih narodov
m imobrafevanje manost in kulturo.
Organiziranje razstave po Jugoslaviji je prevzela jugoslo-
vansksa necionalna komisija Unesco. Doslej je bila rasmstawa
odprio %@ v Beogradu, Splitu, Zadru in Rekl Iz Ljub-
lJjame pa bo Sla v Zagreb Sarajevo, Skopje in Novi Sad.
Razstava vsebuje 2500 lmjig in publikacij Unesco z raznoli
kih podroélj delovanja te Organizacije ter fotografske za-
piske njenih posamesnih alkcij. Odprta bo do vkljuino 18.
marca 1967 neprekinjena od 9. do 18 ure.

DRUSTVO ZA ZDRUZENE NARODE

REPUBLISKI SEKRETARIAT
ZA PROSVETO IN KULTURO
SR SLOVENUE

razpisuje v dogovoru z zvezno komisijo
za kulturne stike s tujino dve enomese¢ni Sti-
pendiji za udeleZbo na tefaju nemSkega jezika
za Btudente IV. leinika in absolvente na univer-
Zl v Greifswaldu v Vzhodni Neméiji (v mesecu
juliju) in dve enomeseéni Stipendiji za udeleZ-
bo na tefaju francoskega jezika za-Studente

}etn.ikam in absolvente na Alliance Francaise
v Par

Za Stipendije naj se prijavijo Studenti, ki
na fakulteti Studirajo nem8ki oziroma franco-
sk:l jezik. Potne stroSke in stroSke potnih do-
kumentov morajo poravnati kandidati sami.
Prijave sprejema najkasneje do 18. 3. repu-
bliZki sekretariat za prosveto in kulturo, Ljub-
ljana, Zupanéiteva 3/ITI. soba T8




