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Nadaljevanje skupséine

SPET BREZ SKLEPOV

-V Getrtek, 10. decembra, se je znova
sestala univerzitetna skupséina, da bi na-
daljevala raszpravo, zateto na prvem de-
lu in da bi sprejela sklepe o vsebinskih
in strulturalnih spremembah v organiza-
ciji. Medtem ko je bil prvi del skupéidine
vsa] na zafetku sklepfen, pa Je na nada-
ljevanje priflo komaj 51 odstotkov dele-
gatov, tako da tudi v nadaljevanju skup-
Edina ni sprejela nobenih sklepov,

Diskusija je bila kljub temu zelo Zivah-
na; delegati so predlagali vrsto dopolnil-
nih predlogovy k referatu o urejanju Tri-
bune, ki je bil osrednja tema razprave.
Ena poglavitnih mnadilnosti razprave je
bil Sirok razpon nazorov in precej ostra
polarizacija mnenj); to Je wvselmkor tudi

eno od znamenj, da Zveza Studentov do-
#ivlja vsebinsko preobrazbo.

Zaradi necdgovornega in nekolegialne-
ga ravnanja skoraj polovice delegatov pa
je bilo delo skupiéine zavrte in v veliki
meri onemogodeno, Sklepe o struktural-
nih reformah ZS bodo zato sprejele ver-
jetno posebne skupSéine, ki jih bo UO
sklical ob posameanih vprasanjih. Ker bo
Stevilo delegatov na teh posebinh skup-
5dinah manjSe, lahko upamo, da bodo bo-
lje izbrani in ne bodo bojkotirali skupne-
ga dela.

Vsekakor nas majhno zanimanje, ki
50 ga delegati pokazali za vsebinsko in or-
ganizacijsko preobraZanje Zveze Studen-
tov, opozarja na to, da bomo morali tu-
di vnaprej raszvijati strukturo organizaci-
je: gotove bodo #e sedanje spremembe
prinpomogle k' demokratizacifi dela in k

mandat.

organski povezavi med vodstvi in &ani
— 8 Cimer bo tudi interes za organiza-
cijo brez dvoma narasel. Vendar pa se
nam zdi, da bi bilo e v sedanjem stanju
potrebno misliti ne na nove mehanizame
za demokratizacijo, ampak tudi na neka-
tere vsebinske elemente, ki so temelj or-
ganizacije, in na katere se vefejo tudi vsa
zagotovila demokracije.

Diskusija na drugem delu skupiéine je
tudi pokazala, da je problematika okrog
Tribune eden glavnih vozlov, kjer se kon-
centfirajo bolj ali manj vsa vprasanja, ki
mucijo Studente. Zato ker je usmerjanje
Tribune in imenovanje, oziroma voljenje
njenih urednikov, kot kafe, eno najdeli-
katnejiih vprasanj in ker bi na =zborih
Tribune razpravijali tudi o najrazliénejsih
vprasanjih, ki bl jih nadelo pisanje v listu,
se mi zdi potrebno vsa] minimalno raz-
Siriti kompetence teh zborov. Mislim, da
bi morali tem zborom dati pravico, da
sami zahtevajo sklicanje lzredne ali poseb-
ne univerzitetne skupiéine — seveda de
je na zboru prisoten dolofen minimum
Studentov, ki pa bi ne smel biti prevelik:
100 studentov ali kaj podobnega,

Vsekakor bo o vseh teh vprafanjih mo-
rila razpravijati in sklepati ena od pri-
hodnjih posebnih univerzitetnih skupsdin,
za kalere pa Zelimo, da bi ne ponavijale
tradicije prvih dveh zasedanj.

R. Moénik

[l[lI}ﬂV(]RNl]ST KOMU?

redna letna skupiéina huhlmskih
wsnknﬁnlslﬂh zavodov potemtakem ni za-
dol¥ila univerzitetnega odbora, ki je od
nje sicer dobil mandat, da jo zastopa.

Ob prvem sklicu letne skupiéine je bi-
lo z regularnimi volilvami izbrano noeve
predsedsivo Uﬂ' vendar je bila skupScina
nred zakljucki prekinjena, ker je ve@ina
delegatov predfasno odSla. V tej situaciji
I delovno- prédsedsivo odlocilo, da se bo
sklieal drugi del 19, redne skupiiine.

Tudi sklicanje drugega dela letosnje
skupscine ni uspelo zagotoviti zadoyoljive-
ga foruma, ki bi hil kempetenten spreje-
mati zakljucke, torej formalne zadolieva-
ti movo izveljeno predsedsivo. Kljub temn
pa je ta del prinesel dovolj izérpno raz-
prave o organizacijskih problemih ljub-
ljanske ZS (ZimSkov referat), #e posebej
pa o problemih upravijanja Tribune {Ku-
Sevanov koreferat).

Med prvim in drugim delom nkumu:.mn
Je bil sklican plenum UQ, ki je zopet ob-
veljal kot nesklepéen, kljub temu da je
bil kvorum regularen. Izbor delegalov ple-
ouma je bil namreé ofitng nedemokratiden,

Vsi ti trije neuspehi (&igavi?-) nas (ko-
ga?) morajo navdati z zaskrbljenostjo, Se
posehej, fe upoitevamo, da je hil novemu
predsedsiva popolnoma regularne zaupan

Nadaljevanje na 2. strani
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NEPOTREBNA SKODA

Ukrepi ZIS o zvifgnju cen kmetij-
skik pridelkov so imeli za cilj ne samo
ge deklarirono komsolidacijo frga, am-
pak tudi predvsem stimulactjo kmetij-
skih proizvajaicevr za veéjo in renia-
bilnejio kmelijsko proizvodnjo. V pogo-
fih nizkih in administrationo dolofenih
cen kmetijskih proizvodov je jasmo, da
neposredni producenti niso bili zainte-
resirani, da zapolnijo celoini jugoslo-
panski trg 8 svofimi profzvodi, ker smo
g2 zahtevo po ¢im  vedfi . proizeodnji
hkrati postavijali organizacije » neza-
vidljie polofaj — v pogojik nerentabilne
proizvodnje so se izgube 3 povefanjem
proizpodnje samo kopifile, fe pa orgn
nizacifa ni poslovala z izgubo, fe §lo
najoetkrat na rafun relativno mailnih
osebnih dohodkov, ki so jih prejemali
delavei v kmetijski siroki.

Z izboljfanfjem ekonomskifi pogojev
2a posiovanje kmetijskil organizacij so
se relativne raziike med obema glapwima
gospodarskima panogama industrijo in
kmetijstvom vsaj omilile. Zata se mi zdi
nerazumifivo dejstvo, da nekatere go-
spodarske organizacije fe 2meraf poslu.
jefo po starem, me menet se 20 fkodo,
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List studentov za Slovenijo (poleg Ifube
ljanske wuniverze {udi list §tudentov vseh
vidjih Sol in oddelkov visokih ol v Slo-
veniji) nosi naslop Tribuna — list slo=
venskih $tudentov. 2Zivimo v bral-
sl federaciji in Studentje vseh republik
lahko za Cas Sludija izberejo katerokoli
univerao, visoko ali visjo jolo v driavi, po-
leg tega Studirajo pri nas tudi tuji Stu-
dentje — &tipendisti in dedalje ved je tu-
fih Studentov, ki prihajejo k nam §udi
rat na svofe strodke ali v kakéni drugi
kombinacifi, Tribuna je namenjena vsem,
torej je odvec podnasiov list slovenskil
Studentov, ker bi ta s svofim poudarkom
lahko mehote sprofil namigovanje ali odis
tek, da difi pravzaprav ta podnasiov malce
wummrérm

Obsojem  primer ali- primere, ko so,
ne pem na kateri tehnidni fakulteti v Liub-
ljani, Studenije iz nadih drugih republik
prosili ali predlagali predavatelju, naj pres
dava v srbohrvalskem feziku, ker je njih
precej, slovenski kolegi pa tako ali tako
razumejo srbohrvaséino, Se boli pa ob-
sojam reakcijo dolofenega dela slovenske
javnosii’ in tiska (TT, sepiembra lani] ob
primeru Dizdarevic, ki je mnogim potovo
Ze zatomil v pozabo. Sicer pa dovolj s
temi primeri. Kol &tudenife bi morall bi-
. najbeli obéulljivi za povode, (udi
najmani$e, v tej smeri, kajti fudi #i lak-
ko sprogijo stveri, ki so prvié popolnoma
nepotrebne in drugié, ée se spomnim
stvari, ki so se 3e zgodile, zelo Zalostne
ob bratstvu; v kalerem Eivimo.

Naj se povrrem k- predlogu: lisf Tri-
buma je pisan v slovenddini, torej je am
tomaticno slovenski list, berejo pa ga lah-
ko poleg eseh Studentov tudi ostali in ne-
sfov Tribuna popolnomia zadostuje. Ne
vem, Ce je podnasiov res nujno potreben,
vendar ima v tem primeru, proti katere-
miu mimam nobenega ugovora, urednidivo
diroko izbiro kombinacij. Teh ne bi ho-
tel maitevati, ker fih bodo v uredniifei
gotoro- naili fe wved, kljub temu nekaf
primerov; Tribunae — list Sludentoy v Slo-
venifi (ali za Slovenijo), list slovenske
univerze, visokih in vidjik Sol. Tribuna ==
Studentski list (pisan je tako ali tako e
slovensfini) ali kratko: TRIBUNA, ki je
danes list, ki ga fe¢ precej ljudi posna in,
da pohvalim, deprav se dobro zavedam,
da mofja pohvala nimae nobene cene, ls#,
ki jfe v zadujih dveh, treh Ietih oblutno
dvignil mivo svoje aktualnosti, pestrosti
in kvalitete.

TRIBUNA je danes Ze povsem dovolf,
da ljudie vedo, z2a kaleri list gre.

Bogo Merhar

ki jo povzrofajo s svojim ravnanjem
ne samo v gospodarsivy, empak tudi
rusijo ugled drugbenega sektorja kme-
tijstva kot edine alternative v nafem
drufbenc-ekonomskem razvoju, Verjel-
no si $e zmerom predstavijajo, da bo
izgubo e nekdo pokril, kot se fe to do-
gajalo v preteklosi.

V misiit imam KZ Sentvid, ki sl je
z obsednimi arondacijomi na podrodiu
za Save od Viimarij do Mednega
ustvarila odli¢ne pogoje za moderniza-
cijo proizvodnje na sodobnih osnovak.
Spomladi so del lega kompleksa zase-
jali 8 koruzo, ki pa & do sedaj ni ob-
rana, zaradi éesar se dela velika gospo-
darska #koda. Prav tako niso pokosili
obsefnih kompleksov travnikov, ki b
jih bivEt lasiniki (fo fe mofe osebno
mnenfe) gotovo pokosili.

Postavlja se vprafanfe, kdo fe odgo-
voren za opisan pojav, ki se letos pri
omenijeni zadrugi ni 2godil preié, niti ne
edinole pri njej. Ali se toveridi pri KZ
Sentvid Se vedno nahajajo za Casom in
ali $e niso ugotovili, da pri nas uvaig-
mo veltke kolidine pienice, oziroma ni-
so slifali, da pri nas poslujejo pospo-
darske organizacije na podlagi ekonom-
skega rafuna?

Ivan Marenk
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0 aktualnih problemih univerze

V jwuarju bo redna kooferencs  komunistoy
fubljunske universe, visokih in vigjih Sol ler
akademij, ki bo morals oceniti delo komunistov
v preteklem obdobju in postavili smernice za
bodode delp, pri femer je jasno, da moramo go-
voriti o oceni preteklega in smernicami za bodode
delo komunistov predvsem glede na odnos komu-
nistoy najvaine jKih problemov same universe.
Ugotowiti pa je treba, da smo lelos prav te pro-
bleme zaradi hipertrofije problrmlitllce na t. L

h

demokratizacije Zvese Sludeniov moéne ranema-
rili. Zato se je univerziteini komite odlogil, da da
pred konferenco v razprave esnovnim organizie
cijam, Clanstvu in vsej javoosti poleg osnutks
porofils in kandidaine liste tudi teze o nekaterih
aktunlall problemih wniverze in sicer o imdl:ki
reformi, o socialne ekonomski problematiki Stu-
dentov, o gnansiveno raziskovalnem deln in o

anju el vpraganj, dmgih pa se
morda fele dogovorili za njihove nadaljnje po-

globljeno .
V lej Stevilki objawvljamo leze o mansiveno
raxiskovalnem delu in o finansiranju urdverse,

FINANCIRANJE UNIVERZE

1. Dokler se dohodek fakultet ne for-
mira v odvisnosti od kvalitete in kvanti-
tete dela, ki ga fakultete opravljajo, ampak
g0 izhodifée za financiranje fakultet vsote
in razmerja izpred nekaj let, te vsote pa
se vsako leto za vse fakultete enako dvig-
nejo za dolofen procent, je ne samo vir,
ampak tudi nadin finansiranja fakultet %e
izrazito prorafunski, V tem okviru pred-
stavijajo prvi korak naprej kriteriji, K
jih je izdelal republiski sklad za Solstvo
in ki pomenijo poskus enotnega vredno-
tenja dela posameznih fakultet ob upo-
Elevanju programov in namena [akultete
oziroma Sole ter na podlagi kvalitativnih
in kvantitativnih pokazateljev (Stevilo Stu-
{ dentov, Etevilo diplomantov, opremljenost,
Etevilo In kvalificiranost kadra, medseboj-
na rarmerja teh pokaszateljev itd.).

Na podlagi teh kriterijev bodo odprav-
ljene diskriminacije, ki so izvirale iz sta-
rega nafing financiranja, bodo pa seveda
nastali novi problemi in disproporei, ki pa
jih bo treba reSevati po enl strani z izpo-

em teh kriterijev, po drugi

strani pa z intervencijami rezerwnih sred-
stev sklada v otitnih primerih in po neki
prioritetni listi potreb (po presoji uprav-
nega odbora sklada kot druZbenega ogana).
, izradunane po teh kriterijih, pred-
stavijajo mshtevo po takojinjem 50 pro-

univerzitetnega kadra in ostali pokamatelji
terjajo, da komunisti v interesu kvalitete

delitve nacionalnega dohodka v trenutku,
ko je potreba po globalnih spremembah v
strukturi delitve naciomalnega dohodka fe
spoznana in osvojena.

2. Pri financiranju je treba predvsem
gledati na normalni razvoj temeljnih (fun-
damentalnih) strok. Dokler niso vse stro-
ke v pravilni meri konsolidirane, nd mo-
godte in se ne sme razvijatl novih strok.
Zato pa je potrebno, da pripravijo fakul-
tete in Sole temeljne programe vojega
dela, poleg tega pa tudi vse investicijske
potrebe, zvezane z razvojem siroke, ka-
kor vprasanja reprodukcijskega materia-
Ia, amortizacije in podobno., Takina prak-
sa bo v bodode gotovo prepredila razvoj
na rafun temeljnih strolk.

3 Resno je treba, v zverl z zgoraj ome-
njenim, tefiti za spremembo razmerja de-
litve med osebnimi in materialnimi sred-
stvi, V zvezl = tem je treba pripomniti,
da sedanja rammerja, predvsem pa mnizki
osebni dohodki delaveev na univerzi, pred-
stavijajo objektivbo nevarnost, da se e
obstojece razmerje 3 poslabSa na radun
materialnih izdatkov, ~

4. Rammerje delitve med osebnimi in
materialnimi sredstvi je zlasti krititno na
podrodju eksperimentalnih znanosti. Tals-
no razmerje lahko povzrofi popolen zao-
stanek razvoja teh podrodij.

V zvezsi s tem je treba opomniti tudi
na delitev deviznth sredstev, ki so nuj-
no potrebne za normalen razvo] in delo
veeh panog, %e posebej eksperimentalnih.

5. Univerza predstavija po sestavu de-
lavcev najbolj diferencirano ustanovo. Za-
radi tega so sedanji razponi med posa-
meznimi vrstami delaveev v pogledu oseb-
nih dohodkov premajhni.

Osebne dohodke delavcev na univerzi
je treba dvigniti na talkéno viSino, da se
zagotovi pritok res najbolj sposobnega
kadra na univerzo, Delavec na univerzl
naj bi si ustvaril svoj standard le iz svo-
je dejavnosti (pedagoSke in mnanstveno
raziskovalne) ne pa z dodatnim delom
izven svoje ustanove, ki pa ni povezano
neposredno s ali mmanstveno-
raziskovalno dejavnostjo. Pri refevanju
tega vpraSanja pa bi bilo potrebmo, da bi
veak ¢lan delovnega kolektiva prejemal
vze svoje dohodke tako na svoji ustano-
vi, kakor tudi izven nje le preko svoje
delovne organizaclije. Vse dodatne zaposlit-
ve bi morala dovoljevati torej fakulteta.

ENANSTVENO RAZISKOVALNO DELO -

. Integracija

nosti je ofitna, ker se na fakultetah vzga-
jajo strokowni kadri, ki se po Studiju vklju-
tujejo v prakso, ki pospesujejo postople
in druZbene procese, ki osvajajo meto-
tode znanstveno-raziskovalnega
prenaajo v prakso.

2. V decembru 1863 sta univerzitetna
uprava in undverzitetni swvet Ijubljanske

e e <5

Aleja (Foto: Stojan Kerhler)

univerze priporodila, naj univerza, fakul-
tete in pedagofki delavei razvijajo razisko-
valno dejavnost v okvirih mamnovrstnih
razisitovalnih ustanov, kot so:

a) raziskovalne enote v okviru fakulte-
te (katedre, instituti, zavodi, odseki itd.)

b) samostojni instituti, ki jim je usta-
novitelj univerza, ena ali ved fakultet ali
fakulteta in i ustanovitelj; tH in-
stituti delajo na podrogjih, ki so po svo-
jem =zmalaju mofno povezani s pedago-
Skim delom.

c) samostojnd inStituti izven pedagoske-
ga okvira univerze, ki jim je ustanovitelj
ena all ved fakultet, univerza ali ustano-
vitelj izven univerze; ti inStituti razvijajo
preteZno aplikativne raziskave, kjer potre-
be proizvodnje bistveno presegajo razi-
skovalno zmogljivost pedagodkega kadra
fakultet; dajejo pa pomoé¢ fakultetam zla-
sti pri Studiju 3. stopnje ter omogodajo
fakultetnim uditeljem pri njihovem razi-
skovalnem delu In strokovnem delu ter
obratno.

3. Financiranje raziskovalnega dela na
univerzi se vkljufuje v sploni sistem fi-
nanciranja raziskovalnega dela iz zveznih
in republiskih skladov ob neposredni par-
ticipaciji neposrednih interesentov na pod-
lagi predioZfenih raziskovalnih projektov, -
mostojno ali v povezavi z indtitutd,

Za financiranje nalog, ki jih vriijo in-

gnanstveno-raziskovalno delo. Ti skladi
naj bi omogofali svobodno rast razisko-
valnih idej in znanstvene kritike, kadrov
in institucij.

4, Sredstva, viobena v znanstvens rasi-
skovanja na univerzi, se revalorizirajo z
ene strani v rezultatih znanstvenega de-
la univerzitetnih sodelavecev in inStitutov,
z druge strani pa v miladih kadrih, ki jih
fakultete z znanstveno-pedagoskim delom
usposabljajo 2a raziskovalne inStitute,
druZbene shiibe in podjetja.

5. Zaradi nujne tesne povezanost pe-
dagoskega in raziskovalnega dela se poslav-
lja wvprasanje, kako urediti sistem nagraje-
vanja pedagoSkih delavcev za smanstveno-
raziskovalno delo, storitve, rezultate in
uspehe, Zato je treba poiskati ustrezne
norme in kriterije za wvrednotenje stori-
tev zmanstvene kvalitete dela in gospodar-
ske yrednosti rezultatoy vsakega posames-

ga opravlja univerza, ki naj v bodofnosti
bolj kot doslej sodeluje in odlodéa pri pro-
, organizaciji raziskav in finan-

Problemi visokega Solstva

V Ljubljani je bilo pred dnevi posveto-
vanje o problemih visokega Sol-
stva«. Posvetovanja, ki ga je sklicalo dru-
Stvo visokoSolskih profesorjev in mnanstve-
nih delaveev SR Slovenije, se je udeleXilo
okoli 40 &lanov tega druftva in nekaj
stov. Namen posvetovanja je bil, da
mulira pripombe na spomenico, ki jo
o problemih visokega Solstva dala zvemna
skups€ina v razpravo.

Profesor Bogo Grafenauer se je v uvod-
nem referatu dotaknil predvsem vpraga-
nja, kakino naj bo tesnejie sodelovanje na
relacifi fakulleta-univerza, tako v republi-
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viji je popolnoms nemogole, ker obsia-
jajo celo vefje razlike, kot so med razlié-

(Nadaljevanje s 1. strani)

Ali so ti trije dogodki znak sicer formal-
nega priznanja Z8 (regularne volitve) pa
prakiiénega nezaupanja v smisel zdruZeva-
nja v Z&? Ali pa so ti trije dogodki znak
zaskrbljujofe neresnosti in neodgovornosti
izbranih delegatov?

Ce velja prvo, potem je ljubljanska Z8
pred razpadom. Ce zdrufevanje izgubi smi-
sel, potem je nesmiselno, ga sploh ni! Ce
pa velja drugo, potem Ima ZS Ze kakfen
smisel in je angaima tistih, ki ta smisel
vidijo, e kako potreben!

Studentje, kot vsi ostali obéani, stopamo
v tem trenutku v odlo¢ilne procese druibe-
ne preobrazbe, za katere nosimo polno od-
govornost, Vendar se ne bi na tem mestu
spuifal v problematiko teh procesov; re-
ferat in koreferat na skupitini sta jih za-
grabila z

— nafeg strani in ofitneje kot kdorkoll
in karkoli utemeljila neobhodno zmdrufe-
vanje Studentov v enotno Z5, ker le tako
Izhko odlofilno poseiemo v druibeno do-
gajanje. Ce ob tem del Eudentov Se vedno
postavija pod vpraZaj sam smisel zdrude-
vania, potemn moramo ravno pri tem delu
postaviti vprafanje alieniranosti (ki ne mo-
re imeti niti literarnega niti filozofskega,
pal pa drufheni pomen!) Ni torej mogode
govoriti o alieniranosti vodstev Z8, pad
pa o alicniranosti samih Studentov. Neu-

spela skupSéina je torej znak zaskrbljujo-
é¢ neresnostli in neodgovornosii  izbranih
delegatov. Nobenega dvoma ni, da smo
Budentje zainteresirani za probleme uprav-
ljanja in wrejanja Tribune (spommimo se

kih protestov proti adminisira-
tivnem poseganjn v Tribuno), vendar so
izbrani delegati skupStino predfasno za-
pustili, ne da bi se izjasnili o konceptu
ppravljanja in urejanjs Studentskega lista.

Nobenega dvoma ni, da smo Studentje
zainteresirani za svoje Zivljenjske pogoje
(spomnimo se razprav o socialno ¢konom-
skem poloZaja Sludentov), vendar so iz-
brani delegati skupifino predasno zapu-
stili, ne da bi se teh problemov dotaknili.

Nobenega dvoma ni, da smo Studentje
zainteresirani za delo vodstev Z8, (kritika,
ki je doletela predsedsivo na majski raz-
pravi v SN), vendar so izbrani delegati
predéasno zapustili skupséino, ne da bi se
izrekli o konceptn demokratizacije 1jub-
ljanske Z8.

Nobenega dvoma ni, da smo Studentje
zainteresirani za redevanje Studijskih pro-
blemov in s tem v zvezi za delo samou-
pravnih orgenov na univerzi, vendar so
izbrani delegati predfasno zapustili skup-
Sfino, ne da bl karkoli prispevali k raz-
pravi o teh problemih.

Pred nami s» torej nedvommo za vse
plctualni problemi, ki zahievajo resno in

zavzeto diskusijo, Tega so se gotove zave-

v referatun in
koreferatu, ostaja dosledno staliS¢em, ki
so bila izpovedana na zho-
rovanjih, pa éeprav ga je to pripeljalo do
prekinitve ustaljene velikega Stevila
nasih organizacij, ki ob »malenkostie —
kot je sprejete osnovne usmeritve organi-
lﬂmlaha_dpnh. koncepeija demokra-
tizacije dela ZS ni domislek pedfice akti-
vistov, paé pa subsumacija nekajleine
prakse ljubljanske ZS, se predsedsivo ne
futi odgovorno le pred neodgovornimi de-
legati, paf pa tudi pred to prakso samo.
Zato bo predsedstvo UO vzirajalo na Ze
izoblikovanih koncepcijah in na tem te-
melju vodilo dialog cziroma polemiko =
vsemi drugimi stalis®i. V to je konec kom-
cev tudi prisiljeno, e naj sploh eksistira,
ker skupifina mu delovne hipoteze ni
sugerirala; mu torej, kijub termu, da ga
je izvolila, ni pripisala raisona.

‘Razprave, ki bodo sledile (ki naj od-
govorijo ma problem odgovornosti delega-
tov), pa naj takino postopanje predsed-
stva UO poirdijo ali ovriejo (izrefejo me-
raupanje in odpoklifejo svnie zastopnike).

FRANCI PIVEC



@ AKTUALNA POLEMIKA ® AKTUALNA POLEMIKA ® AKTUALNA POLEMIKA @ AKTUALNA POLEMIKA ® AKTUALNA POLEMIKA @

0 fenomenu
Ljubljanskega
dnevnika

O klavrnosti in epigonstva veding na-
gih fasopisov, tako dnevnih kot periodic-
nih, so mnekateri na razliénih krajih 7e
razpravljali, zato je pritujofi zapis mor-
da samo kratek dodatek k Ze obravnava-
nim problemom, kljub temu pa bom sku-
Sal osvetliti podrobnosti, o kateri doslej
&e nihée ni hotel pisati.

Vsakomur je jasno, da je osnovna lei-
nja slehernega €asopisa ali revije, da si
pridobi #m wved naro@nikov. - Ponekod
uporabljajo v {a namen ¥e kar drastiéna
propagandna sredstva, v vefini primerov
pa velja pravilo, da se dobro blago samo
hvali in da je freba vso skrb posvetiti vse-
bini, ki naj ima odlodilno vlogo pri priliva
narofpikov, Brez minimalnih reklamnih
strofkov pa seveda nikjer ne gre.

O¢itno je, da pri nstanavljanju Nedelj
skega dnevnika nihe od urednikov ni
imel pretenzivnejiih naértov. Osnovni
cilj jim je verjetno bil, da s primitivno pa
bombastiéno vsebino navduSijo SirSoe plast

ljudstva in si s tem pridobiti narocnike,
se pravi: denar. Taksni cilji seveda niso
specifiéno nada éasnikarska politika; pe-
gnamo jo iz tujine in kajpada tudi iz dru-
gih jugoslovanskih republik. Ne gre to-
rej za kakSno folklornp grabe#ljivost, am-
pak samo za ravnanje po stari, preizkuSeni
metlodi. Seveda nismo opolnomodeni, da bi
s tega staliSéa kogarkoli obsojali ali iz-
vajali kakrinekoli ukrepe. Tako imenova-
no preprosto ljudstve ima vendar pravi-
co do Casopisa, ki ga zabava, mu budi
domizljijo in ga odieguje od vsakdanjih
problemov, Ce bi Nedeljskega ukinili,

bi verjetno prav to ljudstve zrevoltirano
vzkliknilo; »Zakaj ste nam to storili?!«

So pa stvari, zaradi katerih se Nedelj-
ski razlikuje, in sicer v negativnem smislu,
od Easopisov, ki sodijo v njegovo kategori-
jo. To sia predvsem nenriglnalnost. prav ne-
sramna neoriginalnost, in pa . infantilnost
veline élankov, ki niso direlino prepisa-
ni. Casopisu ali reviji ne moremo zame-
riti, e v nekakine privlaéne namene ope-
rira s frapaninimi in unuclﬂnallsl.ifmu
obarvanimi naslovi (priznati moramo, da
Jje po tej strani Nedeljski enkraten feno-
men), 8 tako imenovanimi revolverskimi
€lanki, s sumljivimi siripi itd., ogoreni
pa smo, Ge je dobrien del &asopisa en sam
konglomerat prepisanih ¢lankov (po na-
vadi Se slabo prevedenih), od katerih
mnogi ne preraséajo kulearske problema-
tike, ostali del pa je napisan oziroma wure-
Jjevan s takino primitivnosijo, da se €lovek
kar zgrozi. Mimo wvsega lahko z gotovosi-
jo trdim, da Nedeljski véasih prevaja ¢lan-
ke, ob katerih je posebej navedeno, da je
prevajanje ali sploh kakrinakoli oblika
ponatisa prepovedann.

Nedeljski pa seveda ni edini nai caso-
pis, ki se »ponada« z neoriginalnostjo
(z njo v vseh mogoéih oblikah paradira
tudi nas srediféni dnevnik Delo), toda ob
neoriginalnosti je potrebna vsaj malen-
kostna doza serioznosti, Revolversko vsebi-
no je treba nekako vskladiti z intelekiu-
alnim nivojem (vsaj v tolikini meri kot je
to storil TT), da je lahko list sprejemljiv
tudi za zahtevnej¥e ljudi. Verjetno pa pri
Nedeljskem ne Eutijo te potrebe.

Najlepsi dokazr izrazite primitivnosti
je urejevanje rubrike Vi nam — mi vam.
Take wrsie rubrike so sicer lahko izred-
no dobra komunikacijska sredstva na re-
laciji urednidtvo-bralec, na nesreco pa se je
omenjena sprevrgla v slaboumno  Zenit-
no posredovalnico, v prazno samovied-
no duhovidenje in ni¢ veé. Urednik rub-

rike ne razpolaga niti z osnovnimi infor- .

macijami, kadar so vpraSanja kolitkaj
resna (njegov kolega pri Miadini je mano-
go bolj spreten), da pa je mera ironije pol-
na: sprt je tudi s slovenskim pravopi-
som, Kljub vsemu pa je rubrika Vi nam
— mi vam baje enz najbolj priljubljenih
(take vsaj zatrjujejo pri samem listu),
tovaris urednik pa tip idealnega mosSkega.
Tako je vsaj soditi po Stevilnih obozeval-
nih pismih, ki jih dobiva in seveda objav-
lja. Na sredo pa je tolike skromen, da
osiaja skrivoosina osebnosi, ki manev-
rira le s svojo farobno palico.
Odgovornost za klavenost rubrike pa
seveda v veliki meri zadene bralee same,
ki sprasSujejo vse mogofe neumnosii, Na
neumna vprasanja je véasih tezko odgo-
varjati kako drugafe kot neumno, Uredni-
ku je Steti v zlo, da je rubriko obrnil nase,
dal ji je obligje s»misteriozno-genialnega

duhoviteZae, ki po njem koprnijo #enske,
namesto da bi bil v odnosu do najvnih
in preprostih izpraSevalcey bolj pouéno
prosvetljenski, kakor bi bilo to seveda
v njegovih skromnih moéeh,

Naj bo o tem dovolj. Priljubljenih stvari
ni dobro preved kritizirati. In da je Nedelj-
ski priljubljen, priéa njegova, za sloven-
sko majhnost izredno visoka naklada:
150.000 izvodov. Temu pa se pravzaprav
ni &uditi, saj je list urejevan tako, da lah-
ko samo frapira. Cudovito zna nizati pred
tisto stvarnostjo, o kateri ni dobro pisati
& Svojo vsebino se dejansko po@viZga na
veiino vsakdanjih neéednosii, napihuje
pa tiste, ki tega ne zasluiijo.

P. 5: Djure Smicberger je v lele-
vizijeki kulturni tribuni v pogovoru z
nekaterimi  javnimi  delavei na neko tr-
ditev. da Nedeljski izkrivlja (piSem po
spaminu zato nnj mi nihée ne zameri im-
provizacije) nase realno Zivljenje, odgovo-
ril, da je omenjeni fasnik nascel samo_svo-
jevrétno, priviaéno oblike in da mu # o=i-
rom na dejsivo, da ima vsak nas Easopis
svojo ohlike in strukturo, ne moremo
ni¢esar zamerili. Vse lepo in prav — po
tej logiki je namreé Nedeljski druZbeno
ravino lako polreben, kot sta potrebna
Karl May in Edgar Walace. Toda & po-
gledamo malee skrbneje, vgotovimo, da
obstaja razlikn med Nedeljskim in nje-
govimi zapadnimi bulvarskimi vzorniki.
Na zahodu namreé¢ taki tipi Casopisov
niso nobenp zlo, ker novinarstve #e od
nekdaj opravlja zavidljive druZbeno funk-
cijo. Za naSe revno Zurnalistiéne Fivije-
nje pa pomeni Nedeljski dnevnik pravi
luksuz.

Edvard Mohorko

dlediti

utripu ¢asa

Diskusija o vlogi komunikacijskih sred-
stev ng tribuni »Cas in svets v Student-
skem naselju Zal ni porodila konkreinej-
iih regultatov o danes perefem vprasanju
vioge nasega tiska. Zdi se mi, da so vse
prevel razpravijali o zunanjepolitiénih
vprasanjih (menda se o tem najlazje in
brez direktnih posledic in obvez diskuti-
T&), rAZprava o obravnavanju kulture v
Delu pa ni bila vkljutena v celoto notra-
njepolitiénih vprasanj. Zato je npr. po-
vsem izostala razprava o odnosu tiska
do pospodarskih in drugih notranjepolitic-
nih vprasanj. Temeljna vprasanja o polo-
#aju ‘novinarja, organizacije in natina de-
la naSega tiska so hila predibko oz le
obrobno obravnavana, kot npr. predlog o
javnem konstituiranju uredniskega odbora
z' volitvami, e ot em, v koliki
meri sod.a!uje v fasopisu Delo in
padobno

Obc'l.l:lak i:ma]:l:l, da je iz celotne raz-
prave vel osnovni nesporazum: medtem
ko so diskutanti zahtevali pravofasno od-
krivanje tistih protisiovij, ki jith rezultira
aktualna situacija, izhajajo iz praktiénih

potreb delavskega in druibenega samo-
upravljanja, odloéno poseganje v proble-
matiko, posamezna vpraSanja osvetliti brez
kakrénekoli previeke, jih 5 pomodjo jav.
nosti oceniti, zato da bi se preprecile
slabosti, ali da se pospedi pozitivnl razvoj.
Uredniki, ki so odgovarjali na vprasanja,
niso razumeli (ali pa je njihova miselnost
taka, da tega niso zmogli) diskutantov,
kajti drugade ne bi opravitevali slabosti
nasega tiska z raznimi malerialnimi oz
tehniénimi teZavami (premajhen obseg li-
sta, tehnifne tefave todnega informiranja
in pod.). Diskutanti namreé niso zahte-
vali, naj se objavi kolidinsko vef, paé pa
naj bi podano gradivo. v sedanjerm okvira
bilo kvalitetnejse in tudi kvalitativno dru.
gatno.

Mislim, da nas tisk- prspogcist{: obrav-
nava problematiko na je ustra
zal nasi preteklosti. Casi ad&em sred-
ne oblasti, ko je bil tisk kot re’mlue{m:lar
ni ?uditelj naroda sila, ki je stala nad
druzbo in je bil delovni clovek zgolj
objekt naj bi bili v nasem tisku povsem
za nami, V danafnjem prehodnem obdob-
ju pa ugotavlijam, da tisk namre ni v ce-
loti v domeni delovnih ljudi v smislu
medsebojne emanacije, zalo ni prava tri-
buna svobodnih subjektov, z njimi ni so-
usbvarjalen, zaostaja za dasom, ni sna prvi
linijix v drufbenem procesu in marsikaj
prepuita stihiji. Tisk o pomembnih vpra-
Sanjih ponavadi obravnava in razlaga Jfe
oblikovana stali3éa in formalne sklepe po-
litifnih predstavnikov in predstavniskih
teles, premalo in nepravofasno pa sode-
luje pri ustvarjanju teh stalisé, Bralei

s0 npr, prvi¢ brali tehtnejSe flanke o tem,
kako pretirano investiramo Sele takrat,
ko je naid tisk poroéal o sklepu zveznega
imvrinega sveta. To so ljudje 2ze dolgo
c¢asa obcéullli in jih =zato sklep ni prese-
netil. Bolj jih je presenetilo pisanje na-
Sega tiska, ki je neposredno pred tem =z
zanosom pisalo o novih investicijah. Pre-
pritan sem, da tudi novinarfi o tem niso
prvi¢ zvedeli tistesa dne iz teleprinterja.
Pravofasno obravnavanje in pomisleki o
pretiranem investiranju bi marsikje zelo
ufinkovali, &e bi jih prej objavili. Al s0
se Casnikarji morda bali nasprotnih mnenj?
Strah pred bojem mnenj iz vira marsj-
kdaj. iz birokratskega dela masih organiza-
eil, ki imajo svoja staliica in svoje skle-
pe ga eding pravilne in od novinarja za-
hievajo, naj tole »sporofic javnosti, pri
tem pa zahtevajo samo tofno porocéanje o
(njihoverm) sklepu in nifesar veé. Novi-
narjs ne klitajo k soustvarjanju, tako da
ga o vpraSanju informirajo, on pa naj to
proudi in mobilizire javnost v iskanju re-
Sitve. Delal naj bi svobodno predvsem kot
faktor mobilizacije javnega mnenja. Taka
svoboda pisanja ne pomeni anarhizma in
neodgovornosti do Iastnega dela, ampak
svoboda ravno vele na vedjo in izkljuc-
no odgovornost. V trenutkih negotovosti
klice na pomo¢ javnost (mislim na druz-
benes organizme kakor tudi posameznike),

Sploh se mi zdi,da je polofaj naiega
tiska v novih pogojih jugoslovanske drud-
be zelo tezaven: druZbeni sistem naSega
¢asa mu nalaga taksne kvalitativno drugad-
ne dolfnosti, za katers ne more imeti zgle-
da v zgodovini in ne na Vzhodu' niti na

Zahodu. Primer] sa wplayanje« med tema
dvema svetovoma pa so Stevilnl v nasem
tisku. Soustvarjalnost v drufbenem toku
pomeni pravodgsno dojemanje utripa &a-
sa, Obstajajo pa podrodja &Sirokega ljud-
skega zanimanja, ki jih npr. Delo vseka-
kor premsalo ali nepomembno obravnava
(podrocje lahke glasbe, Stevilne TV od-
daje, mladinska problematika in dr.). PRI
LIUBLJANBKEM (IN NEDELJSKEM)
DNEVNIKU pa so w»zaplavalic v drugo
skrajnost: stil pisanja o teh dogajanjih je
po vigledu na zahodnjasko zvezdnidtvoin
nam ne koristi, saj je nadin pisanja tako
plehek, da je premalo celo za srekreacijoa.
Nujnost je zato, da se novi lik novinarja,
kakrénega potrebuje naSa vsakdanjost, ro-
di samo iz naSe stvarnosti, in da v sebi
nosi njen znafaj. Ko govorim o
nju jawnosti in o deprofesionalizaciji na-
Sega novinarstva (pri tem seveda ne gre
za zmenjsanje njihovega Stevila), potem
vidim novinarja predvsem kot organizator-
ja razgovorov, tribun diskusij, polemik,
pobudnika oglafanja javnosti v tisku in
zato naj bi bil tudi pladan, ¢im Sirfe bo
sodelovanje javnosti, tem prej bomo zgra-
dili novo etiko in nadli merila odgovor
nosti drufbenega dela.

Sodim, da je na% dnevni éasopis  Delo
treba pohvaliti, da je dosegel raven beht-
nega in resnega fasopisa (v tem je #al do-
kaj osamljen) in da je kot tak povsem
dozorel, da naredi naslednji korak: da se
tudi sam neposredneje vklju®i v proces
neposredne demokracije.

Pomanikliivosti v zakonu
0 visokem Solstvu

V decembru ali v prvi polovici januar-
ja bo skupdéina SRS sprejela zakon o
visokem Zolstvu v SRS. Eer bo ta zakon
za neka] let dolodil osnowna naela =
delo visokoSolskih mavodov, je razumlji-
vo, da Zelimo tudi Studenti sodelovati v jav-
ni cbravnavi nadria zakona in s svojimi
pripombami za nafrt (za katerega sodim,
da ima precej pomanjkljivosti) pripomoéi,
da bo zakon Gim boljil. Toda vsaka te-
ljitejga razprava nam je bila zaradi zelo
kratkega roka onemogotena. Osnutek zako-
na smo Studenti dobili Sele 14, novembra,
rok za dostavo pripomb pa je bil 25, novem-
ber. V tako kratkem &asu nismo mogl
sklicati in pripraviti nobenih 3iriih po-
svetovanj in so diskusije o nafrtu zako-
na ostale lg v ogkih krogih odborov Zve:
ze Studentov, pa tudi tu niso mogle biti
preved temeljite. Skup&fini prediagam, da
protestira  proti dasovno tako omejend
javni razpravi tega za visokodolske mawode
bistvenegn dokumenta, Prav tako naj da-
nasnja skupssina Z5 predlaga skupséini
SRS in sekretariatu za visoko Solstvo in
raziskovalno delo, da se sprejemanje za-
kona prelodi vsaj z=a mesec dni in se’ta-

ko omogodi visokoSolsktim mavodom in
Studentom, da izdelajo tehtne in argu-
mentirane pripombe za naért smkona.

Ceprav iz dosedanjih razprav ugotav-
ljamo, da ima nafrt zakona precej po-
manfkljivosti, bi tu zaradi omejenega ¢&a-
sa gpregovoril le o nekaj bistvenih pri-
pombah ki so se #e delno oziblikovale,

V obrazloitvi zakona se sestavijalec
nadérta sprafuje, ali so Studentl predstav-
niki jawmosti z ozlrom na to, da so wob-
jektu Studija in torej kategorija, ki ni v ce-
loti wsizvens zavoda, Predvsem bi pripom-
nil, da se Studentje ne strinjamo z defi-
nicijo, da smo robjekte izobrafevalnega
procesa. V izobraZevalnem procesu sodelu-
jeta aktivno tako predavatelj kot Student.
Ce definiramo Studenta kot »objekte izo-
braZevalnega procesa, pomeni to, da ga
enafimo s predmetom obdelave tehnolo-
Skega procesa v materialni proizvodnii, Zdi
s¢ mi, da ni potrebno posebej utemeljeva-
ti, da tako enalenje nikakor ni sprejemlji-
vo in Student! upraviteno zahtevamo, da
se nas definirn kot wsuhis@ty frnheefaypl.
Nega procesa.

Ce se zedinimo za definicijo Studenta

kot ssubjekias izobraZevalnegs procesa, je
olajsano tudi iskanje izhodiica za sode-
lovanje Studentov v samoupravljanju. Stu-
dent neposredno sodeluje v izobraieval-
nem procesu, je torej tudi njegov akter,
poleg tega pa je isredno zainteresiran za
to, da so tako uéni proces kot pogoji, ki
omogoéajo kvaliteten uéni proces éim-bolj-
8. Torej je neposredno zainteresiran za
vse delo visokoSolskega zavoda. . Interes
in zato tudi vioga Studentskih predstav-
nikov v organih upravijanja visokoSolske-
‘g8 zavoda je torej vedji od predstavnikov
javnostd in jih z njimi ne moremo enafiti.

Istodasrio pa je potrebno tudi povedati,
da definicija (ki se je pojavila med Stu-
denti ob izdelavi statutov), da je Student
glan delovne skupnosti visokoSolskega =za-
voda, zaradi obstojedih zakonskih predpi-
sov ni sprejemljiva, Ugotovili smo, da je
vioga Studentov v upravijanju visokosol-
skih savodov popolnoma specififna in se
je ne da enaditi z nobeno drugoe kategori-
jo udelefencev upravlijanja. Preprifan sem,
da ta izjemni poloZaj opraviduje tudi je-
jemna zakonska dolodila in zato predla-
gam, da se v zakonu navedejo tri kalego-
rije Glanov organov upravljanja visokoSol-
skih zavodov, in sicer: ¢lanov organov
upravljanja visokoSolskih mawvodov, in si-
cer: flani delovne skupnosti, predstavni-
ki Studentov in predstavniki javnosti.
Viogo in pravice Studentskih predstavni-
kov bo potrebno Se temeijiteje dolodit,
vendar so nam osnovna nadela Ze jasna,
Pravice 3tudentskih predstavnikov naj bo-

do manjse od pravic élanov delovne skup-
nosti (predvsem procentualno manjie Ste-
vilo predstavnikov in izguba glasovalne
pravice, kjer to dolofa ustava), a veije
od pravic predstavnikov javnosti (pred-
vsem sodelovanje v predagofkoznanstve-
nem svetu, svetih letnikov in drugih orga-
nih, ki se ukvarjajo z izobragevalnim pro-
cesom. )

Dotaknil bi se tudi vprasanja sodelo-
vanja Studentov v pedagoSko-mnanstvenem
svetu. Po nadértu zakona so tu Studentski
predstavniki le obfasni ¢lani. Ker se v
pedagoSko-znanstvenem svetu refujejo za-
deve, za katere so Studenti najbolj nepo-
sredno zainteresirani, se s takim dolodi-
lom nikakor ne moremo strinjati. Statutu
visokodolskih zavodov so uveshili Studet-
ske predstavnike kot stalne clane v peda-
goSko-znanstveni svet in ne vidimo razlo-
ga, da bi zakon moral utesnjevati sodelo-
vanje Studentov v tem organu.

Konfno bi & opozoril na doloéilo,
ga je nafrt zakona izpustil a za katerega
sodim, da je zelo pomembno za kvaliteto

‘dela organov upravijanje. To je dolotilo

0 javnosti dela. Tako doloéllo imajo sta-
tuti visokoZolskih mavodov, zahievo po
javnosti dela ima tudi ustava in popol-
noma nerasumliive je, da zakon take do-
lofbe ne b imel.

Janez Novak
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RAZMISLJANJE O VSEBINI STUDIJA NA LJUBLJANSKI 30LI ZA ARHITEKTURO

SOLA ZA ARHITEKTURO NA GRABNU ALI V GRABNU

Studijski plan, reformirani Studij-
ski plan, reformirana Studijsks refor-
ma. Rezultat? Nobene bistvene kvali-
tetne izboljgave. Toliko govorimo o
reformi Studija, tolike reformiramo
reformo, preitevamo ure predavanj,
va.i, menjamo naslove predmetov. Re-
zultat?

Poglejmo Studijski program na
Grabnu malo bolj od blizu. Stvar je
taka, da vsi vemo, da je na prvi stop-
nji premalo oziroma ni¢ poudarka na
kompozieiji kot osnovnem predmetu.
Rekli smo: treba je posvetiti ve¢ po-
zornosti kompozieiji in ji dati ve&ji
poudarek. Kaj smo storili? Zveéali
smo Stevilo ur Ze tako nabitega urni-
ka, za dvig kvalitete predavanj pa
nismo storili niesar. Nivo predavanj,
ki naj bi bila posvedena kompoziciji,
se ni izboljsal, ostalp je pri starem.

~ Pozabljamo, da pomeni projektira-
ti — ustvarjati, kreirati. Pozabljamao,
da je treba Studentu razvijati kreativ-
no sposobnost. V vfrohem ga je treba
seznaniti s sredstvi — materiali, osno-
vami statike — mu vzbuditi statiéni
tut — predvsem pa mu dati metodo
dela. Samo dober valec materi-
slov, tehnologije, statike, principa
gradnje, S¢ ne more biti dober arhi-
tekt, tako kot zelo dober poznavalec
tehmologije barv in odliéne tehnike &o-
pita brez kreativnhe moéi ne more biti
dober slikar. -

Edini poskus, uspeSen poskus uve-
sti vef Studija kompozicije v shj.r.‘lilg
arhitekture je uvedla tako zvana
smer, Ta je dala Studentu metodo de-
la, znala se je lotiti naloge, dalje je
na drugo stopnjo prisel z Ze grobo
oblikovanim profilom arhitekta — ob-
likovalca in ne Students uklenjenega

v ozke, zastarele norme, s katerimi je
napolnjen skoraj ves Studijski pro-
gram prvih dveh let 8olanja. Na ta na-
¢in Student popolnoma izgubj stik =
arhitekturo, s kompozicijo. Stvar se
zdi, kot da se &tudij arhitekture se-
stoji iz kopice izpitov: ko bom opravil
e toliko in toliko izpitov, bom postal
arhitekt.

V prvih dveh letih je med glaynimi
predmeti gradbena mehanika in to od
osnov tehniéne mehanike — statike in
trdnostj v prvem letniku, do gradbene
mehanike in zasnove konstrukecij w
drugem letniku. VpraSujemo se, ali je
to Bola za arhitekturo, ali #elimo
vezgojiti dobre ahrtitekte ali pa Zelimo
uposobiti kopico slabih gradbenikov.
Veak Student prve stopnje sli%; ogrom-
no stvari, o materialih, vrstah, preiz-
kusih za trdnost, zna odlitno izratu-
nati, ali bo ta preklada vzdriala tak
pritisk, spozna se na temelje druzbe-
nih ved, zna streljati 5 pudko in obve-
zovati rane. Tako, prvi del je konéal
in je ;‘:;j skoraj arl;l:fktf o bistvu kom-
poniranja — projektiranja pa ni Ze
nié slisal. Tistih nekaj kvalitetnih,
vainih predmetov, kot npr. razvoj ar-
hitekture so popolnoma preplavili
predmeti, ki vsebujejo le sredstva, ki
naj pomagajo arhitektu do dobrega
oblikovanja, nikakor pa ne kaZejo stu-
dentu poti, metode poznejSega dela in
ne oblikujejo Btudenta v é&loveka —
arhitekta z dolodenim profilom. Ne
trdim, da so predmefi, kot so osnove
gradbene mehanike, nepotrebni in ne-
zaZelenl. Vendar v taki obliki in taki
mnoZini nikakor ne ustrezajo, ker stu-
denta veZejo na neke ozke statifne
norme, ki danes niso, niti ne morejo
biti vsemogoéne, edino lahko Studen-
tu zatrejo obéutek in voljo za drzmo,

Studijsko konstrukcijsko kreiranje, za
iskanje novih, zanimivih, ekonomskih
konstrukcij, Recimo: ali ni to lep in
obetajof mnaslov tehnologija. (Pred
zadnjo reformo se je predmet imeno-
val spoznavanje materiala — spet
samo sprememba naslova!) -Student
si misli: »No, tu bom pa le spoznal
nove materiale, kakine materiale lah-
ko oblikujem skupaj, kako komponi-
ram iz razliénih materialov, kaksna je
vsebina, izrazna moé nekega mate-
riala, struktura in podobno. In kaj iz-
ve? Kako se preskuSa trdnost kocke,
koliko cementa, vode in agregata ra-
bimo za beton marke 300. In S mno-
go stvari, ki jih lahko najdemo v vseh
mogoéih priroénikih. Potem kot e en
primer, recimo predmet zasnova kon-
strukeij. Namesto, da bi Ztudiralj iz-
razne moZnosti konstrukcije, &istost
konstrukcije, vpliv konstrukcije na
obliko stavbe in Se mnogo zelo
vaZnih in zanimivih stvari, raéunamo

samo za zelo enostavno! Kako naj stu-
dent v vsem-tem kaosu najde pot! Ka-
ko naj se izoblikuje!?

Ob vsem tem trdim, da je bila
edina prava — napredna, kvalitativma

reforma tako ta smer B, Ni vai-
no niti, kako je nastala, niti kdo je bil
njen po . Vem le to, da so jo

napredek v ob-
vladanju kompozicije kot bistva vsa-
kega oblikovanja. Trdim, da ni bi-
stvene raszlike med oblikovanjem in-
dustrijskega predmeta — recimo Zli-

vezave med f[unkcijo in formo — za
njun medsebojni odnos. Eding na tej
smeri se je res uresnifila misel: po-
vezava fakultete z arhitekti iz prakse
in to z dobrimj — pedagogi, idealisti.

Prav sedaj je v Ljubljani pomembna
razstava Bienale industrijskega obli-
kovanja. Lahkp si ogledamo Svedsko
razstavo Dobra oblika se izglaéa. V
Zagrebu se kaZejo podobne teinje v
poucdevanju kompozicije, kot je ob-
itajﬂla na m Borimo se za i;ﬁ

valitetne i ¥ prmu. amo .
estetsko formo, hofemo vzgajatj po-
tro&nikov okus, podeljujemo zlate
medalje BIO in zanemarjamo poude-
vanje oblikovanja in kempozicije kot-
0snove napredku na 5oli za arhitektu-
r0. B smer je bila uspeing in kakor
danes povsod , tudi v interesu
druzbenih potreb, ki so na- podroéju
industrijskega oblikovanja brezdvoma
postale aktualne.

Reformirali smo Studij, reformirali
smo reformo, po podajanju enciklo-
pediénih predmetov in njihovi vsebini
pa se Studij na ljubljanskj 3ol za ar-
hitekturo zlasti na prvi stgfm_ﬁ v ni-

er ne razlikuje od Studija na 50-
lah stare Avstrije.

Cez dve leti bomo spet imeli mor-
da takrat Ze pravi mednarodnj Biena-
le industrijskega oblikovanja. Bomo
takrat spet obtudovali izdelke tujih
aviorjev in redkih domaé&ih? Cas je,
da se nekaj ukrene in moralo se bo.
Dalj bomo odlaSali, vedja bo 3Zkoda.
N; vaino, kako se imenuje m
oblikovanja in kompozicije. a je
kvaliteta, vsebina in metoda dela.
Vazno je, da se nekaj ukrene in po-
tern naj se to imenuje smer B ali C,
ali pa tudi samo smer, pot, metoda.
Pazimo, da ne bo Sola za arhitekturo
na Grabnu postala dom gnemoglih v
grabmu.

Meta Hocevar

Opomba uredniftva: S tem élankom otvar-
jamo razpravoe o konkretnih problemih
reformnih prizadevanj po fakultetah.

REKLAMOMANIJA

K ju lega sestavka sta il .
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virajmo gledaleem Aero barviee ¢ Zensko goloto
in Planika éevije s poljubovanjem. Ne vem (ver-
Jjemite mi, da sem si Gasa prizsdeval

bi to odiril?) e lﬂl-lvlhlmrekilm
v katerih glavah so nm]l:rﬂlemnhnnrdsk
rofce , ds 80 se ill za realizacijo leh
reklam. Po mojem skromnem mnenju ne bo nihée
mafutil veselja do packanja s Eopifem, & bo
videl in vedel, da lahke 2 Aero barvicami narife
golo dekle. In druge dejsivo: Acro lempera bar.
B B R
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obvezno m;{lm Irn,ﬂhwim letom primerno
dali reklame pmr.hkusehvmml
raketo ali kaj , narisati ox. prebarvail

dekle toplejie od — ta, razlaga verjeino
odpade, ker bi 2 nﬁavrdwﬂul reklamirani pro.
izvod —, ali pa te pedi ogrevajo in s toplolo za-
dovoljujejo samo ZFenske?) Skoraj vse prodzvode

. televizorjev, pohifiva, goriva #a aviomobile
td., skufamo flusirirati s prisotnostjo dekleta.
Ali jo domisclnost za reklamiranje artikloy rea
tako majhna in nemoéna, da se ustavi e kar prl

fenskd (ne pa pri artilda!) in jo ved ali manj —
glede ma poirebe artikla — slefe: slabdi proiz-
vod je, vedjo goloto mu obesijo (in bolj bo Sel
v promei) ter &ex njo napiSe lekst, ki
vabi potrodnike, k , & ¢ njim zadovo-

g
f
Iiie
EE-
;
L

il
E
5
%
g

;;
|
i
?
5

In zato ljudem, »ki ne vedo, ka;
ricln;lou.“ se smejmo 1jo ne 0 i)
Tone Vrahl
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DUH OCETOV

Spet imamo tefave z revijami, spet
kulturno-politiéne (oziroma politi®no-kutur-
ne) mahinacije — in spet so nekateri mla-
di ljudje vse skupaj preveé dramatizirali,
se po nepotrebnem razburjali in sploh
brez pravega vzroka (in haska) zgubljali
svoje druZbeno tako dragocene energije.

Kafe, da nas 3e ni {zudilo; sicer pa: de-
tudi se casi ne spreminjajo, mi se prav
gotovo. Za prihodnjlé bomo verjetno Ze
bolj fzkuBeni.

S formalno pravnega stalidfa je prav-
zaprav vse v redu; edina realna ofitka
sta, da so sklepe glede Sodobnosti spre-
jeli brez predhodne javne razprave; in
pa to, da so vse skupaj naredili doteda-
njim urednikom revije za hrbtom. Oboje
ni pravzaprav ni® tako hudega: saj gre
samo za formalnosti, za vprafanje dveh ali
treh dni zamude, s katero so bili obve:
E¢eni uredniki in jawnost. Vendar se zdi,
da razburjenje nekaterih mladih ljudi do-

TRIBUNA STRAN 4

kazuje misljenje sodobne filozofije, da ni
razkola med vsebino in formo.

Stopimo torej raje ma raven osebnega
premisleka; seveda smo zdaj na ravni mo-
jega subjektivnega sveta, ki bi mu kdo v
imenu svojega svets utegnil oporekati —
ampak Bog mi odpusti, druge resninosti
razen moje zame nil

V nasi druZbi verjetno ne gre za kako
ostro delitev na oblast in druge (kot mi-
slijo nekateri) — jaz vidim stvar veliko
enostavnejie: pooblaSdeni se pad zmeni-
jo med seboj, poklidejo potem prizadete,
se pomenijo z njimi — in zadeva je ure-
jena. Potem sledi navadno idejni boj: za-
greti mladi ljudje se zaganjajo sem in tja
in hodejo pojasnil, ugotavijajo prenaglje-
nost itd.

Mladi ljudje sicer ne morejo zagovar-
jati dejanj, de so taka, kot sem jih opisal
— polarizirajo pa se ob stopnji obsojanja
in ob meri, v kateri so pripravijeni deja-
nja zagovarjati. Oboje je v najvedji meri
odvisno od vira informacij (ki pa ni sa-
mo to), ki jim je dostopen na podlagi
njihovega poloZaja in zvez v druZbi. In
tako tisti, ki so se neko¢ (s polarnih pogi-
cij) med seboj domenili, informirajo vsak
svoje miadce, jih oboredijo z argumenti
in posljejo v bo). To ni sicer ni¢ slabega

(mladina naj se le prekalil), Zalostno je
samo, da je ena stran teh mladeevy pod
okriljem wuradnex verzije, druga pa ta-
kega zagotovila dobrohotnosti- nima in s
tem tvega tudi kakino neprijetnost.

Vse skupaj bi me niti ne motilo, ko
se mi ne bi vse bolj dozdevalo, da so vsa
ta nasprotja, ki danes spet pretresajo ne-
ki del Slovencev, nasprotja iz dni, ko smo
bili mi 3e zelo majhni. In da zaradi svoje
nainosti, nesamostojnosti usmerimo svojo
akcijo v te polarizacije od véeraj In po-
stajamo orodje v@erajEnjih nasprotnikov.

Podedovane danosti sicer ne moremo
izbrigati, preprican pa sem, da jo lahko
revolucioniramo samo, e jo zgrabimo na-
ravnost za vrat, to je pri temejih. Tega pa
ne bomo mogli, dokler bomo pristajali na
protislovia podedovanega sveta (in ta svet
kvetjemu Scegetali po trebuhu), in &e se
bomo &e naprej klali v okrepenelih na-
sprotjih od wvéeraj. In tale Skandal okrog
Sodobnosti se Ze nevarno vkaluplia v fo-
silizirane modele.

Zopet se hofemo iti spiritizem in pu-
stiti, da nas vodijo dubovi ofetov, du-
hovi od vieraj; mislim pa, da je #e zadnji
Zas, da konfamo s to mistiko in se loti-
mo svojega dela.

Rastko Mocnik
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Pokonferencne meditacije

Zdi se mi, da je stvar vredna pisanja
in krititne presoje. Gre namred za letne
miladinske konference na srednjih Solah
v obdobju priprav na osmi kongres ZKJ.

Ni dolgo, kar sem bil na neki letni kon-
ferenci gimnazijske miladine, Vsa sivar je
bila zelo kratka in je obsegala (kot po na-
vadil) uvodni referat, sekretarjevo poroéi-
Io in dve, tri na hitro in rutinersko impro-
vizirani diskusifi in — pika, ki jo postavi
gost na konferenci s pozdravnim nago-
vorom.

Prav gotovo to ni edini primer take
konference, ki bi morale biti mejnik v
delu vsakega miladinskega aktiva, in po-
buda za nove smernice in metode dela v
Zvezi miadine, ki bi ji konfno le dale pe-
éat vioge politifno-idejnega in vzgojnega or-
ganizatorja mladine v wvseh oblikah delo-
vanja miladih ljudi. Pravzaprav se to ved-
krat slifi tudi po takih konferencah, kot
je omenjena, vendar nas to lahko Se bolj
potrdi v eni stvari: da smo se znotraj or-
ganizacije navadili na dolofeno termino-

logijo, ki pa jo v praksi na Zalost ne is-
amo.

Ear smeino (in Zalostno obenem) je,
ko Glovek poslufa fe ne vem kolikokrat
ponavijane parcle o tem, kaj bi morali
storiti v tem in tem aktivu (vse je tudi
odvisno od govornika in njegovega besed-
nega zaklads, pa tudi od priroéne alite-
ratures, ki jo ima posameznik na razpola-
g0 za prepisovanje — ne za studicanje!)

Torej: ée stoji mladinski aktiv pred do-
lodenim problemom, && si mastavlja nov
program, ga bo Sel v vedini primerov re-
fevat 3 frazami na letni konferenci na
znani nadin:

wTovari®i in tovariSice, stojimo (ali pa
smo pride) sredi razgibanega drufbenega
dogajanja, zato je potrebno, da tudi mi,
miladi ...« 5 tem ne bomo nifesar dosegli,
nasprotno: miadinsko vodstvo se bo Ee
bolj ogradilo in odtujilo od ostalega &lan-
stva, élani organizacije bodo Se wvedno sa-
mo formalni élani, namesto da bi bili stvar-
ni kreatorji idejno-vegojne sile — mladin-

ske organizacije. In potem tudno, da
se nekateri miladinski ji zara-
di svoje nedelawvnosti sklicujejo na neza-
interesiranost miladincev, v isti sapi pa
ugotavljajo, da ima milad &lovek svoje in-
terese, telnje po uveljavljanju itd. Ali je
potrebno, da je na Stevilnih konferencah

ne bi bilo bolje, e bi se miladinci malo
bolj konkreino pomenili o mnadinu kon-
kretnega dela, akeij...? Le tako bomo pri-
8li do tega, da cdpremo (kot so dejali ude-
lefenci okrajnega seminarja v Trebiji) mla-
dinsko organizacijo tako, da bo postala
Cim &§irSa samoupravna politifna tribuna
mladih, tako da bo mladinee &util v vsa-
ki konkretni druzbeni sredini, da lahko
spreminja svet. Z eno besedo: malo vel
fivijenjskosti (ta se npr, #e¢ kafe v priza-
devanjih okoli dijafkih domov) v orgas-
nizacijo in manj deklarativnih besed,

Na konferencah Ilahko opszimo tudi
vse preved pozitivisti€nega nadtevanja raz-
nih dejstev, od okrasitve dvorane za dan
republike do idejnostl pouka. Od rodu bo-
do&ih slovenskih intelektualcev (s tem mi-
slim gimnazijsko mladino) bi bilo kaj
ved prifakovati, kot pa smo ugotavljanje

Zakaj smo taki, kot smo?

Posebno v zadnjem <asu se je mnogo
polemiziralo © varokih, kdo fe kriv, da
fe mladina taka, kot je. Nihée node prev-
zeti te odgovornosti nase. Vagofitelji se
otresajo napadov, fed da jim je miadina
prepusdena komaj fetrtino dneva, zafo naj
. skrbe zanjo predvsem stardi. Stardi todijo,
da nimajo éasa, ker so preved obremenje.
ni 2 rednimi zaposlitvami in éesto tudi
& honorarnimi deli. Druzba pa pravi, da ni
denarja za graditep preventivnih domov,
v kateriit bi se mladina hranila in preiiv-
ljala izvendolski ¢as, kjer bi izpolnjevala

svoje Solske deolinost, se zabavala z delom
in z moralno adravimi witki pod nadzo0r-
stvom &iroko razgledanih in z wmladino
prisréno povezanih wvegojilevijev. Ne govo-

rite nam, da ne bi bila dana$nja miadina
dovzetna 2a vse lo. Mnogo nas fe, ki Ifubi
mo zdravo razvedrilo m to v lepi knjigi,
dportnem udejstvovanju, globokem raz-
pravijanju o vseh kulturnih, polititnih in
socielnih dogodkik pri nas in v svefu, Za-
vedamo se, da bomo nosilci bremen, ki jik
danes nosijo starejfi in zato se mam zdi
potrebno, da se &mprej spozmamo, isto-
éasno pa tudi intenzioneje 2 nfimi. Kmalu
bomo zavzeli vaina mesta v druzbenem si.
stemu in za!o ni vseeno, ce pridemo nepri
pravijeni, fe veé, kot pravijo po!cwrjeﬂ!
delomrzni in brez viijih vrednot, na te
pologaje, saj vecékrat vdihujejo, kaj bo
potem, ko zavlada takina mladina,

Ali smo res vsega sami krivi? Osnooni

Zivljenjski zakoni, najboljSi ucitelji, nam
jasno kaZejo vsepovsod v Evljenfu, da je
treba mlado bitje usmerjati, uiti

In star$i? Vemo, da morata biti za pre-
Zivljanje drufine zaposiena oba. lstodasno
pa bridko obéutimo dejstvo, da ni doma
kosila, ko pridemo iz §ole, Mnogo dija-
kov dobi denar za dnevne obroke, vendar
pa se prepogosto dogaja, da gre miladinec
z denarjem v kovarno, slaséiéarno ali v
gostilno, kjer nejde tovarise, s Fkaterimi
gre v kino, nato zopet p lokal in pol nav-
zdol se zalenja, namesto da bi el s tem
denarjem v menzo

Ni nas mnogo tako rdnih, da bi se lah-
ko vsemu femu odrekli in hiteli domov k
svojim vsakdannm, morda celo neprijet-
nim dolinostim, Odbija nas 2e prazen, mr-
zel dom, Zofo menimo, da bi stardi ki
imajo svoje otroke v Solah, morali
bolj za drusino in se odredi vsaj delno no-
volarijam, ki stanejo mnogo denarja, Za-
to naj bi se ne pehali za stranskim za-
sluzkarstvom ker l¢ pofira druzini, osnov-
nj celici drugbe, korenine, Nerazumevanje
stariep se pidi tudi v tem, da nofejo po-
slusati problemov svojih srednjesolskih
otrok. Kadar je pa Ze drufina zbrana in
zatno olroci-dijaki resneje zastavljali svo-
fa vprafanja, ki naj bi fim ali razsirila ob-
gorje ali pa jim pomagala usmerjati se v
tedjih situacijah, pa star$i navadno pra-
vijo: »Ué se, juz nimam &asa za to, saj
vidis koliko dela imam.x Poleg tega pa
se glardi sami izgubliajo v debatah o slus-
bi, povisanjik, nagradah, ki pa so za mla-
dino neaktualna, vedno enaka in zato Ze
celo zoprna vprasanja, Morda je prav to
krivo, da seday med stardi in doradfajodi-
mi otroki ni veé tesme vezi

Kakor smo #e omenili, odvraca tudi
uiteljsivo od sebe krirdo =a vagojo sred-
njefolske miadine. Za fas, ki pa dijaki
pregive v Soll, imajo prosvetni delavei pre-
malo casa, da bi vagajali miadince v mo-
ralno trdne lpjudi. Trdijo, da je ucna snov
prenairpana in ' preobseina, Zalo v svojih
urah komay komaj dohajajo predpisano
delo, Dalgo de govorijn, da bodo zreducira-
I uéno snov, kar tudi ponekod Ze uvaejajo,
ker so psthologi spoznall, da je mnogo ko-
ristneje glaymo snov temeljito obdelati,
kot pa se vee stranske in manj pomembne
veje in vefice 2 deblom vred slabo nauditi,

Gasa niti smisla. Ker pa so tudi ucitelji
in profesorjli sami star¥i prap tako omi
iifejo zaslufel, kjerkoli je mogoé in tako
se to kolo pehanja za zaslufki ne ustavi
nikjer jn mi ostajamo brez odgovorov.
Zato odhajomo na cesto in lokale, kjer
st poiséemo kakrinthkoli srazvedrila, ki

stopajo, kier si sami skrbe 2a vse oblike
duhovno pestrega in bogatega razvedrila.

Tako bi tudi mi lahko pregivijali prosti,
izvenfolski Sas, fe bi imeli prostore. V
Ljubljani imamo eno samo dvorano festi-
valno, ki le delno siusi svojemu nament,
saj je prepogosto zasedena.

2 miladinskimi klubi bi mlading dobila
poleg koristrega razvedrila tudi mofnost,
da bi se uveljavila v druzbi kol napreden
element, da bi postala faka, kot s¢ od nje

akuje.
g g Bojan Kaviié

Delovne akcije-
da ali ne?

To vprasanje se nam vsiljuje, ko po-
sludamo {32 mnenja. Podrobnej-
fe pojasnilo smo dobili na CK ZMS, kjer
nam je referent za brigade dejal na-
slednje:

»Bistveno vprasanje pri tem — brigade
da ali ne — je, ali so brigade oziroma de-
lovne akcije potrebne ali ne. Mislim, da
50, kljub temu, da se zadnje &ase wvedno
bolj govori o brigadah kot o lopatarskih
akeijah, ki so postale v sedanjem druz-
benem razvoju popolnoma nepotrebne, Ne
bi se popolnoma strinjal s tem, da so
drufbeno nepotrebne, kajii miladi ljudje,
ki se udelefijo delovnih akeij, gotovo od-
nesejo # njih prece] pozltivnih stvarl, saj
se pri takih akcijah krepi kolektivni duh
miladih ljudi, poleg drugih koristi kot
npr. ragni tefaji, kot foto, avto — moto
itd, Strinjam pa se s tistimi, ki trdijo da
j& v naiih brigadah precej slabosti, ki pa
bi se dale z malo vef dobre volje odpra-
viti. Sicer pa vam o tem, ali bodo nasled-
nje leto zopet delovne akecije, ne bi mo-

gel povedati ni¢ konkretnega, ker bodo o
tem razpravljali na predsedstvu CK ZMJ.
Zvezne alkcije, zlasti letoSnja v Crni gori,
s0 pokazale na vrsto slabosti, ki se ne bi
smele dogajati, vendar moram prl tem
pripomniti — to zlasti velja za letodnje
akclje v Crnl gori — da niso bill vselej
krivi za razne nevSefnosti miladinei, ki so
sodelovali na akeiji, temveé so bile vefne
tefave tudi s podjetji, ki so opravljala de-
Iz na magistrali. Ce bodo zvezne akcije
spoznali za nekoristne in jih bodo ukinili,
bomo poskufali organizirati lokalne ak-
cije, vendar naj bi bile te mnogo skrb-
neje pripravijens kot dosle]. Poskusali se
bomo vkljutiti v investicijske plane pod
jetij in skupaj z njimi planirati delovno
akcijo v doloéenem kraju. Na ta nacin bi
se mladina vklju¢ila %e vnaprej planirane
delovne akecije, ne pa kot dosedaj, ko
smo e organiziralj brigado, nazadnje

pa je zmanjkalo denarja, oziroma investi-
cije niso bile dodeljene in ftako je wse
skupaj padio v vodo.

Poleg tega bomo poskusali organizira-
ti akecije tudi pri drugih gradojah in
ne samo v izgradnji cest, kot je bila prak-
sa do sedaj. Pogozdovanje ali’ graditev
drugih objektov, npr. Sportnih igris¢ itd.,
tako da bi bilo delo bolj pestro, Takih ak-
cij je 2e bilo nekaj, organizirali so jih
posamezni obdinskj komiteji, vendar to

delo ni bilo naértno, tako da Stevilne ak-
cije niso uspele, Letos oziroma drugo le-
to, bomo zastopali stalisée, da se v or-
ganizacijo delovne akecije ne gre za vsako
ceno, temvet jo bomo organizirali tam,
kjer je to res potrebno in kjer bomo vsi
asotegnili neke koristi, tako 1judje doloe-
nega kraja z dograditvijo objekta, podjet-
je, ki bo investiralo dela, ter nazadnje
miladina, ki bo opravljala to delo, Tudi
pri sestavi delovnih brigad bomo gledali,
tako na Stevilo udelefencev, kot na to, ali
s0 brigadirji flani delovnih kolektivov ali so
grednjeSolci. Srednjefolec npr. prezivi v
brigadi mesec ali dva svojega prostega fa-
sa, medtern ko udelefenci iz podjetij po-
trosijo za to svoj dopust (redni) oziro-
ma vzamejo mesec ali dva izrednega do-
nusta, kar seveda Skodi podjetju, v kate-
rem je brigadir zaposlen. Zamislite si, da
gre v brigado pet ali Sest judi, ki so za-
posleni v nekem podjetju, s tem mu pov-
zrodimo #kodo, kajti najti bo moralo na-
domestilo za te ljudi, kar pa seveda ne bo
lahko, &eprav njihovi delavel na drugi
strani koristijo komuni, Xkjer pomagajo
graditi s prostovolinim delom doloden
objekt; zaradi tega se bomo skufali v pri-
hodnosti orientirati na brigadirje iz wrst
srednjeSolske mladine.

Z brigadirji iz vrst Studemtov Da so
vedno teZave, kajti ko srednjeiolec pride

na fakulteto sodi, da so njegove dolino-
sti do miadinske organizacije opravljene
in da mu v brigado ni ve¢ potrebmo oditi,
ker je Ze sodeloval v tej all oni akciji; pa
tudi propaganda na fakultetah je zelo sla-
bo organizirana, tako da so nekaterl
Studentje izvedeli za neko akeijo Bele in
ust nafih funkcionarjev. Temu problemu
se bomo morali v prihodnje bolj posveti-
ti, tako da bodo delovne skecije v prihod-
nje tudi s strani Studentov dobro obi-
skane, Sicer pa so Student! filozofske fa-
kuiltete organizirali delovno brigado, ki je
odsla na delo v CSSR, Cehi pa so se ude-
le#li akcije v Ankaranu. Pri tem je so-
delovalo cokrog 7o Studentov. Zgled filo-
gofske fakultete bi kazalo posnemati, sa)
kaie, da BStudente mnogo belj priviadijo
akeije, kjer pride do mednarodne izme-
njave brigad, vendar bi v take brigade 8ii
samo Etudentie, ki so se ZFe doma udelefill
brigade.

Letos je Ze bila organizirana delovna bri-
gada v Aldiru, ki jo Je organiziral CK
ZMJ. Te akcije so se udelezilj tudi Stirje
predstavniki iz Slovenije; prav tako so bi-
i pri nas zastopniki iz Maroka, ki Zelijo
{zmenjavo brigad,

To bi bilo vse, O usodi zvesnih akeij
% ne vemo, lokalne pa bomo skuSali or-
ganizirati sami in to &im bolje.

Stane Zatler



- NEKATERT VIDIKI REVIALNE KRIZE

Zadnji dogodki v slovenskem revialnem ti-
“alu sami po sebi kakor tudi élanek Neurejen
poloZaj slovenskih revij v Delu 8. decembra
- 1964 nedvomno kafejo, da se v Slovenski kultu-
ri, katere inlegralni del je tudi revialno Zivlje-
nje, uveljavija’ miselnost, ki lahko v svojih
praktiénih Wéinkih ysekakor daljnosezno -vpli-

va na razvoj nase kulture v celoti. Nikakor ne -

bi hotel nastalega stanja predimenzionirati ali
ga celo dramatizirati, jemljem si samo pravico,

ki mi je kot zavestnemu bitju v nasi drudbi.

nacelno -zagotovljena, da namreé o tem stanju
povemn svoje mnenje in da torej s pri¢ujofim
dejanjem plediram za javno diskusijo. \

Izogibajo¢ se kakrinihkoli domnev in ugi-
banj, bom skusal s tem v zvezi navesti le neka-
tera dejstva, ki so nedvomna in dokonéna. Do-
sedanji uredniski odbor revije Sodobnost, ki je
bil voljen izmed sodelavcev, je ustanovitelj 10
GO SZDL- Slovenije (revije Novi svet, iz kate-
re se je v skladu s splognim drufbenim in kul-
turmmim razvojem pri nas organiéno razvila Na-
En Sodobnost in pozneje Sodobnost,. je ustano-
vil 10 OV) razre&il uredniskih dolZnosti in po-
nudil revijo Mitji Mejaku in Mateju Boru, ki
bosta, ¢e isvzamemo eventualne naknadne za-
drzke kateregakoli od njiju, prevzela svoj po-
sel, doloéen s statutom, ki je za zdaj 3e v iz-
delavi. V njem bo tudi zaértana notranja or-
ganizacija revije. Postopek je specifi¢en, saj so-
delavei revije ne sodelujejo pri izdelavi statu-
ta. Ustanovitel] pred svojim ukrepom zoper
dosedanji urednifki odbor Sodobnosti ni ¢util
potrebe, da se pogovori s sodelavei, ki so na-
vsezadnje tudi clani SZDL, marved so vsi raz-
govori, ki so temu dejanju sledili, potekali post
festum. Kar zadeva revijo Probleme, je znano,
da je njen urednifki odbor vrnil mandat usta-
novitelju*

Nedvomno je dovolj toéna ugotovitev ze
omenjenega nepodpisanega clanka v Delu, ki
poudarja, da je nslovenska kulturna.javnost Ze
precej tasa Cutila, da neurejen poloZaj libe-
ralnih oziroma splogno kulturnih revij moéno

£

&

o

A normalno literaturo in publicistiéno Ziv-
. To se je namre¢ pokazalo ob razliénih
, 8a] pravni status literarno publicistié-
nih revij Se do danes ni urejen, medtem ko pa
8¢ je notranja organizacija dela na primer pri

Sodobnosti razvila na delovni osnovi, sama vse-
bina tega dela pa je razvidna iz vsake &tevil-
ke posebej, kot tudi iz letnika v celoti.

Vprasanje pa je, kako, in v ¢em je, ali bi

Se iniciativa SZDL odvrnila oviro, ki je utes-
njevala dosedanje nenormalno literarno in publi-
cistiéno #Xivljenje. Pri razreSevanju tega vpra-
3anja nam bodo uspeino sluzile v Delu nave-
dene teze Marjana Javornika. Le-ta na nekem
mestu ugotavlja: »Nekateri bi radi tolerirali
ustanoviteljski odnos samo kot formalno deja-
nje, takoj nato pa ga »sukinjajow; pri tem gre
#a pojmovanje, da samoupravljanje ukinja pra-
vice, ki gredo iz ustanoviteljstva; tak$na misel-
nost je v teinji, da zanika ustanovitelju kakrs-
nekoli pravice, pripravljena na taksno nelogiéno
konsekvenco, da ustanovitelj lahko ustanovi list
ali revijo, ne more pa ju ukinitix, V navedeni
trditvi je implicite prisotno Se neko razmerije,
#a katerega sem vse doslej mislil, da smo ga
v nadi revialnl praksi Ze presegli.

_ Ce ustanovitelj lahko ustanovi in ukine re-
vijo, kadar se mu to zdi potrebno, je torej le-
ta tudi lastmik revije, zakaj le s predmetom, ki
Ey moja last, lahko razpolaga po svoji voliji

je torej 10 GO SZDL lastnik revije Sodob-
nost, ima vsekakor vso pravico, da to revijo
tudi ukine, kadar se mu to zdi potrebno. Ne
glede na to, ali bi hoteli pristati na lastniSki
odnos ali ne, pa se nam v zvezi s tem vendarle
zastavljajo doloteni pomisleki. Ker so sodelavei
revije tudi élani SZDL, je I0 GO kot izvoljen
organ potemtakem tudi zastopnik njihovih pra-
vic in interesov. V interesu nobenega sode-
lavca nobene revije pa verjetno ni, da se pu-
blikacija, v kateri sodeluje, na podlagi dolo-
tenih afinitet, ki ga veZejo nanjo in zaradi &e-
sar je to organiéna tvorba, odstrani iz nafepa
kulturnega prostora, zakaj nedvomno je, da je
Sodobnost tak3ng, kakrina je bila, danes uki-
njena, saj za mnoge sodelavee te revije iz taks-
nih ali drugadnih razlogov to pomeni eksodus.
Vsekakor se 0 zdaj Ze -izvrSenih spremembah
pred opisanim ukrepom ni nihée posvetoval

s sodelavei, zato je docela utemeljen in avien-
ticen obéutek nekoga med njimi, ki je dejal,
da se mu godi kot Sahovski figuri, ki nima
svoje volje in je torej brez lastnih odloditev.
Tudi tisti kulturni delavei, ki so trdili, da
»jim sedanji poloZaj, kakrfen je, ne daje utr-
jenih moZnostiv v revialnem uveljavlijanju, so
imeli na osnovi afinitet, ki jih vefejo, vso pra-
vico ustanoviti svojo revijo, s svojim koncep-
tom, ki pa se oéividno ni skladal s konceptom
dosedanje revije Sodobnost, zaradi cesar v njej
tudi niso sodelovali. Poseg, ki s0 ga dosegli,
tega stanja ne bo popravil, ker bodo tisti kul-
turni delavei, ki so s tem aktom izlodeni iz revi-
alnega Zivljenja prisiljeni slej ko prej zahteva-
ti novo revijo, zakaj omnibusni univerzalistiéni
koncept tovrstnih publikacij je glede na du-
hovno diferenciacijo, ki se je izvriila v na-
gem drufbeneém in kulturnem razvoju, neustre
zen, zakaj mimo je &as Novega sveta in
prav zato je mogodée pricakovati, da si bo tudi
novo revijo Sodobnost suzurpiralac dolofena
skupina sodelaveev, kar je tudi povsem normal-
no. Prav zato je ocitek grupastva in celo klikar-
stva, ki se v zvezi z revijami pojavlja, tako
v apostrofiranem ¢lanku, kot tudi drugje v jav-
nosti, docela neumesten, saj je razvidno, da gre
le za organicno, miselno diferenciacijo med
ljudmi, kar je temeljna lastnost sleherne demo-
kracije.

Grupacij pa nikakor ne gre pojmovati sta-
titno, saj je vec kot na dlani, da nastopajo v
dolotenem druzbenem procesu. Prav zato, ker
to niso statiéne tvorbe, marveC nastajajo =
dolod¢enimi é&loveSkimi interesi in potrebami,
ki se v sleherni druzbi nenehno spominjajo,
se phranja v njih tista odprtost, ki jo vzdriu-
jejo v odnosu do druzbe kot celote, zakaj jasno
je, da lahko le v nenehnem komuniciranju na
vse strani in glede na uéinkovitost teh komu-
nikacij izkakejo tisto wvitaliteto, zaradi katere
sploh lahko govorimo o skupinah. Vsekakor ne-
nehna druibena diferenciacija, ki se uveljav-
lja. zlasti z nastopanjem miadih generacij, vpli-

va na vse sirani, zategadelj mnoge skupine iz-
ginjajo, pojavljajo pa se nove; in le v takSnem
dialektitnem drufbenem kontekstu so tudi smi-
selne in uéinkovite.

Vi nstanoviieljs Sodobnosti pri zabievi, da se re-
vijm, ki J¢ ustanovil, konstituira na univerzalistiénem prin-
B St o peangin 18 tein) e | osuigms S
merja na tem podrodjn docela umeine in realni obi du-
hwnl givijenja pri pas okiroirane relacipe. S tega vidika

kenkretnem delovnem procesu, zgol] koi sredsivo, ki sago

odgovornosti, ne upodteva pa dejsiva,
da s¢ ta delovni odnos obliknje v vesakdanji praksi in ne ad
hoe in da prinaia s sabo, fe je ustvarjalen, tudi dolodeno
mero j mogode postati

im odgovornost v ontolofki
sveta v Sloveku in obratno, mislim pri fem individa.
alno odgovornost, ki je hkrati tudi splofna, drufbena, Iz
lega stedi, da odgovornost ni le enosmerna, temved velsmer-
o,

Ko pifem ta ¢lanek ga piSem po svojem
prepri¢anju in tore] mislim, da ravnam odgo-
vorno do sebe in do druZbe, ki jo konstitui-
ram in katera konstituira mene, takinega, ka-
krien sem. S tem prevzemam nase fudi ves
riziko svoje vsakdanje prakse, ukinjam pa esha-
tolosko razmerje med odgovornim in necdgo-
vornim.8 tega aspekta pojmujem tudi
vornost revij in njihovih sodelavcev, ki so tudi
druzba in se nikakor ne morejo pojavijati
izven nje. Dejstvo, da bo ustanovitel] prene-
sel svoje pravice, ki so: skrb za materialna
sredstva in usmerjenost revije, spremljanje
tega, ali revija uresni¢uje namen, zaradi kate-
rega je bila ustanovljena, na zaloinifke svetel
in uredniske odbore, prina%a s sabo dualizem,
ki ima za delo revije lahko zelo neprijetne po-
sledice. S8 tem namred, da je zaloZniZki svet v
nekem smislu nadrejen urednifkemu odboru,
gaj je to po Javornikovi shemi tista instanca,
kamor se bo lahko pritoZil avtor neobjavlje-
nega prispevka, tu se bo tudi razsojalo, skaks-
ne pravice imata na primer posameznik ali
manjiina, kadar se ne strinjata z urednisko

politiko ali programomu, dalje, »ali je revija
dolina sprejeti prispevek avtorja, ki dotlej de
ni bil njen sodelavect, tu se bo tudi onemogo-
tilo, »da se revija oziroma njen krog sodelav-
cev zapre v ozko, klikarsko skupinow, predvi-
devalo se bo snadelo rotacijex itd. TakSna po-
razdelitey kompetenc nedvomno prisoja ured-
niskemu odboru docela nesamostojen status,
saj  je za svoje delo po predvideni shemi po-
temtakem v celoti odgovoren zaloZnitkemu sve-
tu, ki se je oéividno postavil kot mediator
medenj in med sodelavce, medtem ko pa -
govornost urednidtva nasproti sodelaveem v opi-
sanem mehanizmu docela odpade, ne glede na
to, da zaloiniSki svet s svojimi odloéitvami
hkrati tudi prakti¢no posega v integriteto ured-
nistva in revije. Pri tem pa je vpraZanje, ali tak-
Sen svet po svoji strukturi ustreza za funkei-
jo, ki naj bi jo pri reviji imel? Kdo o tem
presoja? Sodelavei revije, kot je videti ne. In
navsezadnje, ¢e stvari izvedemo logitno do
kraja, urednifki odbor v dosedanjem pome-
nu besede sploh ni ve¢ potreben, marveé lahko
njegove funkecije prevzame kar zaloZniiki svet.

Lahko da je tak poloZaj urednitkega odbara
pri reviji na moé udoben, lahko pa da totu-
di ni. Skratka, dejstvo je, da sodelavei revije
pri teh, za njeno Zivljenje bistvenih odlo¢itvah,
ne sodelujejo, razen koliko niso tudi élani za-
loZnitkega sveta in uredniftva. S tem pa se
Po mojem trdnem prepriéanju vzpostavlja med
sodelavei in revijo odnos, ki po svoji wsebini
nikakor ne bo v njen prid, saj bodo sodelavei
vezanl nanjo zgolj po formalnih vezeh, ne bo-
do pa ¢utili z revijo resniéne delovne poveza-
ve v tem smislu, da bi bila le-ta del njihove
prakse, tedaj moZnost njihove &loveike realiza-
cije oziroma integracije. »Eventualni sveti sode-
lavcevy, zavoljo opisne porazdelitve kompe-
tenc po vsej verjetnosti razen s tem, da bodo
sodelovali v reviji, ne bodo mogli bistveneje
in neposredneje posegati v vsebinsko orientaci-
jo in notranjo ureditev revije, saj odividno
ne bodo volili niti zaloZnigkih svetov niti ured-
nifkih odborov, ki 50 oboji, kot sledi iz Javor-
nikovih tez, posebna oblika druZbene kontrole
in »najbolj naravna moznost druZbenega usmer-
janjak. Obdani s tak3nimi mehanizmi pa se bo-
do sodelavel revij znasli v docela absurdni si-
tuaciji: druzbena kontrola in druzbeno usmer-
janje se bo na lepem uveljavljalo izven njih
in mimo njih, kot da oni s svojimi odnosi in
komunikacijami niso ta drufba, katere kontrola
in usmerjanje naj se v reviji zagotovi. Po drugi
strani pa sleherna revija pomeni javno dejanje,
odprto vsem in na vse strani, tako da se jay-
nost labko do nje vsak fas tako ali drugade
opredeljuje, kar je hkrati tudi Ze merilo za
njeno vitaliteto. Spri¢o dejstva, da je vidmar-
jansko univerzalistidno ktaliSée pri razsojanju
o tem, kaj je resnina in kaj ni resni®na umet-
nost, na mo¢ nezanesljivo, se mi to tudi ne zdi
zadovoljiv kriterij pri~presoji vrednosti revij,

bam se namre® k mnenju, da je za revijio
vazna njena Zivljenjskost, ki se kafe v tem,
kaj mi ima novega in vsebinsko pomembnega
povedati, bodisi na podrodju literature bodi-
si na podrodju svoje publicistike. Zaradl tesne
prepletenosti druZbenega in kulturnega doga-
janja v doloéenem nacionalnem prostoru se mi
zdi tudi locéevanje enega od drugega zelo pro-
blematiéno in je éista kubturnitka revija v tem
smislu pomanjkljiva.

Znatilnost Javornikovega referata je tudi vo-
luntarizem, ki na posameznih mestih posebej
izstopa. A priori v reviji »zagotavljati kvalitetni
boj mnenj kot enega izmed pogojev za nadalj-
nji razvoj (in seveda fudi kvalitetno literatu-
ro)«, ni mogode. Ne glede na to, da pri tem ni
povsem razvidno, kaksni so kriteriji, ki dolo-
¢ajo, kaj je kvalitetni in kaj nekvalitetni boj
mnenj in kaj je kvalitetna literatura, je v pr
vi vrsti potrebno ugotoviti, da ta boj mnej
in ta literatura ne nastajata z namenom, da bi
bila kvalitetna ali nekvalitetna, marve® iz do-
lotenih potreb in v okviru danih moZnosti. Obo-
je pa bo zagotavljal ale dedalje wvetja duhov-
na diferenciacija v nafem druZbenem prostoru,
ki poteka, pa ¢e to Zelimo ali ne, zato so sku-
pine, zvezane na podlagi dolodenih idejnih,
estetskih in drugih skupnih nagnjenj, realno
dejstvo, ki ga s tem, da ga zanikamo, nikakor
ne moremo hkrati tudi Ze ukiniti. Docela na
dlani je, da lahko poteka naj8irSa in tudi naj-
bolj ucinkovita borba mnenj med ¢imveé ljud-
mi le preko éimved¢ komunikacij in le po &im
bolj neposredni poti. Vse to pa so elementi,
ki jih Javornikova shema notranje organizaci-
Je revij zanemarja, Seprav je v borbi mnenj
in v literaturi s tem, da se sploh pojavlja,
hkrati tudi Ze prisoten druZbeni inters, obo-
je nastaja v dolodenem druZbenem okolju in
Zanj.

Tako tudi to pisanje, ki skuSa v nasprotju
s Clankom v Delu, pokazati 8e drugo plat seda-
nje revialne krize, zakaj vse prepogosto se re-
Sujejo problemi docela enostransko, sicer ne bi
prihajalo do takih kontradikcij, kot je ta, »da
je treba prav v imenu demokratiénosti, odpr-
tosti naSega revialnega Zivljenje z ustreznimi
ukrepi (oboje podfartal N, G.) éEo]c«ﬁaj ¢imprej
razlistiti« Kako se je to razd¢iicéevanje izvriilo
v odnosu do Sodobnosti, pa sem opisal Ze na
zatetku pricujodega sestavka,

Niko Grafenaner

* Op. wredniSiva:

V petek 11. decembra je bil na inlcistive U0
8] in CK ZIMS sklican zbor sodelaveey FProblemov,
Po razpravi in po zagotovilih predsedsiva UO in prisotnih
predstavnikoy CK ZMS (CK bo zavzel staliSée do zakljndlcov
seslanks naknadno), da pred sprejemom statuts Problemow
in rakona me bo praksa urcjanja revije in
volilve njenih organov, je odbor ugobovil, da je
njegov oidstop neeksisienlen in da ga umika. Prisotnd sode-
avel so to refitev soglasno sprejell in podal@ali mandat
dosedanjemu uredoddkemu odborn do 15, januarja 1963, ko
naj bi se po dosedanfi praksi (kvoli shor sodelaveew,
poirdila pa izdajatella) izvolil nov wrednifki odbor, medtem
 naj se o naiclnem vprafanju siatoia revij in predvidessm
ealowu raavije Siroka javne rasprava.
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Kiph bemu, da j¢ nalldramalorski uvednik Janeda
Negrn v Listy vsaj ¥ prvem  odstaviu
posveten gledalea r igraleem in
nodernegn gledalisca na osnovi antiéne Hieraiure
sploh, bi se mi uno spet pisati popis svoje

petkove gledaliZke komu
prav iz ieh nabel samih
Zopetl bl se — ofllne —
— FEvripida in Aristofana §
tiveegs irenafenja igralca
pricljivem priblifevanju k
e mi wlf nova teaterska
In mikavoa — slej ko

(@l kritike na kratko)
m nadelne problemandiboe.
pavijati, saj obe predstavi
pbnim  zahtevam komunika-
(in nitl pesebno pre-
) e radosiata. Klijub temu
reperiodrne welo zanimiva

eha ali skoxi prakso ali pa
samo  skosi  gledalisko e loditi veaj najpomembone.
Serm delu  ssiare« dra radl

danasnj s
determinicati  tudi - moznos
litgs, Zdaj imamo prilofg
loéneje, ob delu jz antike, S :
ipomembne jrems
. (Alribute »volikis in
jih zato, Wer sta wvacla
] pa i more @ owirom
tmdi wanikadi. )

IA

je zelo dobro zavedal,
d Aishila in Sofokleja
ofja meke, Fe Cisto @lo-
njegova glavna zoa-
bt — kakor so njegovi
nje ofi v marsiéem
¥ patosu strasii in trp-
ficne senlence — in da
o, Iz lega — za zdaj
erarnega dejsiva — je
o na Gislo zemeljskih
e, kje lahko iSéemo ti-
reda sodoben Teziser
bnosti in z ograjenim
yBtledalisicu treba kar na-
njegova rezija Medeie
gdobnosti. Odilne pa se
s Hiengom razhsjava ovanju sodobnosti, 5
posebej tiste, ki jo je pllinl v Evripida in zredi-
ral na odrg Drame. Pl anahroidna je takeo po
svoji vsebini kot po s i podobi.

S tem, da je Medeigislavil na oder brez ma-
ske in koturnoy, v mog wiranih stilnih kostu-
mih {Mije Jaréeve), = inimi plalai omejen
in dekeriran odrski p {Svela Jovanovic) ter
vilenil vzneseni Evripverz v meje bolj ali
manj ohi¢ajnega pogovells jezika, problema mo-
dernizacije ni mogode i, Tudi s tem, da je
poskusal meje trpljen strasti Medeie dolo@iti
v sklado z danasnjimi @nzijami, kakor je pove-
dal v inlervjuju pred @miera, ne. Gre za po-
membnost  tega  trplje veezadnje = njegovo
usodnost, kolike nam j in koliko ga ne mo-
remo pogresati, za sty snicnost njegove poe-
zije. S tem, da nap Medejino trpljenje wver-
jetne, vsa stvar Se ne @@ biti opravijens. No, in
tako smo se srecali sieio, ki je trpela kar
nekam po nage in ki f poczija njenega trplje-
pri tej vnanji blizini
msti obfutka, da gleda-

el in veliko zgodbo, po-
vedane sicer na mo@grosto in  neposredno,

y psnitne, In predvsem
fini in veli¢ini, na iz
| moé romantifen nadin.
a lepa pravijica o obu-
ghrtambnih nagibov ma-
stho] Se neko drugo,

Rediser Andrej Hie
da je Evripid precej
pisal svoje tragedije i
veske psihologije, da
filnost dovolj poln k
wsidnosi v skladu z dob
predimenzionirani, be
ljenja bodisi v palosi
s¢ bogovi komaj Se
Se bolj ali wanj sam
Hieng zasnoval svojo
tleh. Postavi pa se vp
sta tla. Andrej Hieng @
z jasno zavestjo o
prepricanjem, da jo
prej posredovati. Tore
fwdi morala v smer

b se kasneje v zapletn
o tem, da imamo
nenzionirano in traghe-
kako se Zema poskuia
flln svoje volje in se za
pirati, Zveza, ki smo jo
enja in patosom eman-
pina, ampak iz predsia-
m enovitost todi dovolj
faliski nedorefenosti in
v kontekstu zavita
inosii. V mislih imam
biti za Hiengovo re#ij-
sko koncepcijo zelo zmMie. Zbor je bil v pred-
stavi zasmovan zelo dosM po Evripidovih antié-
nili zamislih in z moden mizanscenskimi dopol-
e nosilec Eiste resnice,
i agens dramskega do-
sdaltevemu sotustvova-
podozivijanju njene
#tu, ki mora imeti ¥
clativme odzive gledal-
poeticni elemeni. Treba
sivarng pomembnosti
drugo funkeijo, deninio
gja in definiranja same
gpme sentimentalno pri-
plikovalske note, ki je
porni finesi v Hiengovi
jlan. {Ce k temu mimo-
ptifikalne robato zasno-
Vike Grilove —, ki je
mrelejsi in  prendarnejsi
opominjevalne, ampak
{, je -neustreznost Fe
moFnosti resnicne ode-

ni moglo veé zabrisat
opraviti ¢ z nekak3no
no zgodbo o prizadeva
tevledi iz moieve obl
cena velikih Zrtev em
odkrili — med patosom
cipacije — je morda n
ve zelo razvidna in za
usodna. Priéa nam o
neizéiséenosti preds
S¢ v plad¢ ncke poschng
zhorovske pasaze, ki

gajanja, nekakien kagi
nju z Medelo in infi
usode. V modernem
mislih povsem svobod
cev, je torej zgolj ok
bi mu torej bilo —
njegove vsehine — dol
bistrega in ostrega spo
situacije, osvobojenega
trjevalske in ali histe
kljub likovni éistosti
predstavi oitno izhijala
grede prisiejemo Se p
van lik Voditeljice zbon
hotela postaviti nekakS
Medejin  pendant, nek
#elo meseno in maite
ofitnejia. Ena — gla 1
gke poezije pa ukinjena,
Medeia Stelke Drolie
razpeta med obe skrajn

preastro in prekréevito
svojegn lika, da bi =6

ki sc je tolike izrazito

mogla zliti v trdno In enovito sintezo, je praviaprav
s fem #e sama prinasala ofitni moliv za nespora-
#um. Preveé sentenéna — z rhorom v ozadju — in
spel  preved samo (rpedg — in zopet z zhoreom
skupaj —, da hi mogla zrasti v zares pretresijivo in
& tem sodobnoe usedo. In fudi Polde Bibi¢, v viogi
priagmiatskega in emocialno samovoljnega Jazona je
v karakterni zasnovi premalo trdno doloéen, da bi
mogli Medeio v eceloti razumeti vsaj skozi ta —
poglavitni — odnos.

Predstava nas je kljub poeziji in zaradi izrazitih
dualizmov pustila v dilemi, ampak s prepricinjem,
dia je Evripid sodoben gledaliSki avior. Treba bi
bilo njegove dramaturgijo odlofneje poenotiti v ce-
lostno élovesko usodnost, ki bi prav zaradi svoje
velike senzibilnosti in celosinosti mogla poestati so-
dobna. Samo wvonanja siilizacija pa ofitno ni dovolj.

ZENSKE
V LJUDSKI

SKUPSCINI

Aristofan je bil, kljub izredni duhovitoski in sim-
patitne neposredni mesenosti, dosti manj vznemir-
ljiv im dosti manj tukajinji, dosti bolj preprost in
naiven od Evripida, kljub vsemu sativiénemu po-
gumu, ki ga razkrivajo posamezne replike. Kontekst
e komike pa nam je danes skoraj nedoumljive bur-
kast in tuj. Reiser Vikior Molka je v osnovi nanj
pristal in Ge pemislimo, da %e sam Aristofan pozna
nagovore na obéinstve v gledalif€u, bo lorej raz-
villno, da je Molkova refija samo formalen prenos
literadure na oder, ki ne izraiza nobene vidnejse
poirehe, da bi vsaj satiritno jedro Zborovalk (ka-
krien Je prvotni naslov komedije) poskusil pre-
makniti v aktualnejSo sfero in hkrati s tem posku-
sil najii tudi sodohnejie estetske podobe.

Tako so Zborovalke obsiale na ravni dovolj kon-
venciomalne aristofanovske groteskne satire (gro-
teskne na danainji natin in zgolj zaradi bakanal-
skega preplelanja razlicnih potenciranih elementov,
torej le oblikovno) na neko drufbo, ki se v njej
pojavijajo raxzlitne pridobiiniske ~deformacije —
tudi nedemokratiénost spotenjajo modki, ki se v
ljudski skupStini z druZbo tudi edini wkvarjajo
in ki jih wmilaj sklenejo Zenske ukinjevati tako, da
same preveamejo  oblast, socializirajo privaine
lasinino, ukinejo sveto zakonske zvero in drugzbe
sepremenijo v (brezplaéno) gostilnow, Niti ni treba
posebej vedeti, da je bil Aristofan satirik in da je
satira obvezng konkreina in akiualna, za spoznanje,
da lerja g satiricnega posmeha vredna konkretnosi
lemelfite akivalizacije, e hoie zares gledaliSko pol-
ni in ucinkovito zaziveti. Kakor redeno, Molkova
predsiava tega  jedroega prizadevanja ni poznala,
Take smo bili ponovno pride komifno preoblozene,
rabusine in prepolencirane pravljice o Zenski eman-
cipaciji, ki pa je — priznajmo si to — danes ludi na
Balkann, in %¢ posebej v Ljubljani, #& ne prinaSa
ni¢ bholj bistvenega od tega, kljub spodiljivemu sta-
remu aviorju, odvedna.

Tudi formalne je Molki manjkalo preciséenosti
in uwbranosti. V njem e previadovala ustvarjalnag
pakljuénost, bizarnost in celo scenska  spotaklji-
vost. Molka je zreziral burke in si prizadeval za
vsitko cepo fzvabljati smeh. Moviny refi, da dovolj
nenspeing — z odmaknjeno sceno (Sveta Jovano-
vi¢) in 8 S¢ bolj, v nekakSno neeksistenéno, zgodo-
vinske onostranstvo premaknjeni kostumi  (Mija
Jaréeva) — in Kljub nekaterim  akiualisticonim re-
plikam, Zmagoval ni niti v kontekstu v posamesz-
nih satiriénih dimenzijah, paé pa tam, kjer je ie
Aristofan sman najmanj konkreten in torej — kot
satirik — najmanj samosvoj: v karikirani meseno-
sti. Prizor, ko Prva starka (Mila Kaéifeva) in Mla-
denka (Majda Potokarjeva) zapeljujeta Miadenicéa
(Alija Rancrja), je v predstavi najbolj duhovit in
najbolj pretehian; zdi se, da predvsem po zaslugi
igraleev. Med ostalimi interpreti je (reba omeniti
ziasti  lapidarno in  nadvse duohovile zastavijeno
Tretjo starko (Vido Juvanove) in imeniini karika-
turi Aleksandra Valiéa in Franceta Presetnika. Osla-
fim je predvsem manjkalo ubranosti, logike in ob-
tutka za mero.

Za kontekst celolnega vedern je potrebno povedadi, da ni
wadovollil niti po kompowiciji tako raznorednih in med sehoj
Ik jubujotih se tekstov, kakrina sia Medeja in Zborovalke,
S¢ man] pa po osnovnd ldefi Penske emaneipacije, ki sia jo
poskufala oba — vsak po svoje — prifaratl. Poskuss  antiko
tjubljonska Drama ni prestals, predviem po gledaliSki plali,
Hofno s¢ mil z2d:, da manjks drami dramatoarg, ki b sl
prizadeval za sklenjenim in enotnim lokom gledalikega izpo-
vedovanja In ki Bi mu bile jasno, kaj (a teater v cclold
hofe postatl in biti. Tudi eklekticizem n zgolj lileramo zgo-
dovinske opombice — prepisane iz Sovreta in francoskih
ter srbskih publikacij v gledalifkem Ystu, — ki bi lahke bil

‘eorriska vaporednica praksi na odru, bi se mogla zamenjati
® resnicno oeloinim In karseda temeljitim gladeliSkim delom.

Andrej Inkret

Mary, Mary (MGL)

Pravim vam, nobenih Zenitev ne maram veé:
tisti, ki so Ze ofenjeni, naj Ziveé;

drugi naj ostanejo, kakor so.

V samostan, ves!

{Famlet, I11. dejanje, 1. prizor)

Bulvarska dramatika, v katero sodi tudi delce
Jean Kerrove Mary, Mary, ima nedvomno svoje
zakonitosti in omejitve, & prav gotovo tudi izrazite
prednosti, Ceprav je praviloma' ne cenimo kol Pa-
viiho inferiornegn kova, temveé jo pojmujemo kot
evrst, ki se holj ali manj uspeino in enakovredno
vkljutuje v gledaliSko Zivljenje, pa smo si hkrati,
ne glede na taksna ali drugaéna pojmovanja, pose-
hej Se vizije sodobnega tealra, vsetno na jasnem,
da se omenjena zvrst praviloma loleva sirasino am-
bicioznega pogrevanja in  zagrizeno eklekticnega
preivekovanja prastarih motivov, fe zdavnaj pove-

Z razstave
drustva likovnih
umetnikov: Joie
Tisnikar, Poskus
% Eabo, olje in
tempera 1962, Se-
stavek o raestav
bomo objavili v
naslednji  Stevil-
ki

danih, izpovedanih, izpetih, pa na nove odkritih,’
objokanih, izsmejanih, oblatenih, povzdignjenih, sin-
tetififo, analitiéno, povrine, usodno ali kako dru-
gude. Jasno niam je, da je ilemica Jean Kerrove
vedno in- povsod akiualna in zanimiva, kot je paé
lahko zanimiv in pomemben eden osnovnih Fv-
ljenjskih problemov. Hoem zapisati skromno ugo-
tovitev, da ne hi bilo tezko odkriti aviorja, ki je
na temo Mary, Mary pisal globokoumnejSe, tehinej-
de, duhovilejSe, genialnejSe misli, kot je to storila
Jean Kerrova. Kljub vsemu je Mary, Mary zabaven
in duhovil gledaliski telst.

Ce smo z dramo Edvarda Albecja Kdo se boj
Yirginije Woolf na Slovenskem odkrili avanigardno
sintezo psiholoske nekovencionalne dramatike, obli-
kavne zrelosti, ki temelji na upostevanju ilahine
dramaturske iradicije, njenem prerascanju v sodob-
no forme, prekvaSeno in prepojeno s sericznostjo
obravnavane iematike, tehinostjo umeiniske anali-
ze, preiresljivostjo in Sokaninostjo miljejske in
drufbene avienticnosti, potem smo z istim teksiom
pricevali odkrivamju ens jzmed ran sodobnega svela
vobee. Primerjati bulvarsko komedijo Jean Kerrove
& tolike brezohzirnim, a prepriéljivim wmrevarje-
njem Virginije, b bilo na prvi pogled povsem pa-
radoksalno, Izrednost in enkratnost Virginije res
ni spodbudna. Pri vsem {e iskanju skupnih tofk
verjetng res ne gre za dobesedno analogijo in para-
lelizem wmelnin, ki ‘se paé le razhajata, koliker
nagenjata predvsem isto problematiko na razliénih
nivojih. umetniSkih zmogljivesti, ¢ razliénih zornih
kotoy in v okvirn ruslitnih Zanrov, pac pa za pre-
prosto ugotavijanje dejsiva, da tako Albee kot Ker-
rovi nactenjata problem moeZnosti medsebojnih ko-
munikagij in krizo istih v d¥ungli druzhenih in za-
sebnih  protislovij sodobne ameriSke civilizacije.
Kot je nedvomno res, da ima v dolofenih druzbah
vsako, #e fako intimno izpovedano dejanje posa-
meznika poleg zasebnega ludi javni, polititni zna-
€aj, pn manj javne, a bolj politiéne posledice, tako
je res, da podobno dejanje v delodenih druibenih
strukturah utegne zaobsedi ekonomski znaéaj in
ekonomske posledice. # drogind besedami: Bob
Mc Kellaway se ne more poljubne lofevali in poro-
éadi, ker bi to imelo povsem tono, prakiiéno
posledico — njegovo  eksistend ogroZenost. Ce
smo v Mary, Mary zadovoeljni z ono prve, psihalo-
fko utemeljenn resnico zakonskega poloma, pa po-
gresamo ucinkovitejSega delovanja te druge, ki je
sicer prisotna in se kafe v najrazliénejih inadicah,
a vendarle 2 dovelj velikim obfutkom za koncesije
broadwayskemu obéinstvu, oropana zajedljive satire,
ostre kritike, pa z bridkim pefatom ecarine na
Broadway.

Komedija Mary, Mary pomeni natantno fisto
sprostitev repertoarja MGL, ki jo je izumiteljica od

teksta tudi pricakovala. Ce bi bili zlobni in si mi-
slili, da je Brecht zacel pisati angairane duhovitosti
ravno zaradi te vrste slahkomiselnih burZosznih ko-
medij«, bi prisli do =zakljuéka, da pomeni Mary
izrazit korak nazaj v repertoarni politiki MGL. To
pa ni res. Pomanjkanju wvelifine navkljub, tekst e
ni tako nepomemben, mimobeien in obroben, da ne
zaslufi uprizoritve. Smeh, ki ga narckuje, je spro-
i&en, prijeten, neprisiljen. Dve uri zabave je realna
moinost, ki jo tekst vsekakor nudi.

Regiserja Igorja Pretnarja je zares pritegnila ta
malce lafontainovska, moralizatorska, 1judskoprego-
vornka platforma bulvarske komedije. Tz njegove
rekije se da brez truda razbrati vse tisto, kar je
na nek nadin v resnici tudi moralni produki iega
teksta: tefave v zakonu so in bodo. Parinerjs se
morata truditi za dosego medsebojonega razumeva-
nja. Iz kako malenkosinih verokov se pravzaprav
Ijndje lodujejo! Ta tekst, ki je mapisan sicer pol
v #ali, pol v smehu, naj vam bo v flolaibo, mo-
ralno oporo in spodbudo, da boste dojeli prakiiéen
poduk za Zivijenje: ne lofujle se kar tako! -

Ce ravno ugotavijamo, da je refija pravilna im
je v skladu s tekstom vrirajala na teiiséu konfliki-
ne situacije, pa lahko morda vendarle obislujemo,
da se v pravilnost in moralnost kennega izida (po-
novna pomiritev loéenih zakoncev kol edine pravil
na ragreSitev situacije) ni postavila pod vpradaj
z ironizifanjem osnovnega odnosa obeh protagoni-
stov. Malo je mo#nosti, da bi (ludi & bi hoteli)
iz dane bulvartke pridobili grotesko, vendar pa bi
s fakénim prizadevanjem morda le prifla holj do
izraza tista druga, drufbeno-kritiéna (kolikor paé
sploh je) resnifmost Mary, Mary. Igor Preinar
je izoblikaval zabaven in slufiens veder, kar mu
je uspelo, ne da bi preved vsiljeval gledaleu svojo
iznajdljivost. Zabavni veéer bi bil verjeino Se zabav-
nejsi, de bi bila ritem in dinamika predstave bur-
nejia.

Tgralei so brez veéjih tedav uspevali ogreti dvo-
rano s smehom. Vendar je treba pripomniti, da so
se sprifo resnih Studijskih predstav, ki so jih imeli
v zadnjem €asu in ki so bile brez dvoma korisine,
skorajda malee odvadili tiste brhke Iahkotnesii,
tiste Sarmantnosti, tiste prosojne igrivosti, ki iz la
kih tekstov ustvarja Sampanjec!

Janez Erien (Bob Mc¢ Sellaway) in Alenka Sve-
telova (Mary) sta se najbolj uspeino polrudila,
Razvoj njunega odnosa je bil pri obeh ‘dobro obli-
kovan in v smislu reZijskega koncepla jasen, zlasti
je zablestela na trenuike Svetelova, Franci Preset-
nik (Oskar Nelson) je bil soliden, Franek Trefalt
(Dirk Winston) morda premalo inventiven. Irema
Prosenova pa ni bila ne Tiffany, ne Tichards, ne
Bohova, ne zarofenka, ne dvajsetletna, ne bhogata.

Dufan Jovanovié

TEORIJA IN PRAKSA

V TEORIJI

Nadaljevanje iz prejinfe Stevilke
Izmed 187 clankov v
dosedanjih desetih Stevilkah so jih 24 ali
12,8 odstotkov napisall ¢lani uredniStva (V tem
zadnjem podatku niso upoitevani clanki z ini-
cialkami). Glede pogostnosti pojavlijanja av-
torjev je stanje naslednje: en avtor se je po-
javil Stirikrat, 6 avtarjev pa trikrat (ilzmed teh
jih je pet clanov uredn'iai.va]', 17 . aviorjev se je
pojavilo po dvakrat (lzmed njih sta dva ¢lana
urednistva. V vseh-teh podatkih niso upoSte
vani ¢lanki z injeialkami.) Glede polemiénosti
pa je zanimiva ugotovitev, da je bil pravza-
pray samo na dva tlanka napisan polemiden
odgovor v isti reviji.
Tu sta moini dve razlagi: ena, da je sam
jzhor élankov tako temeljit in predstavija ta-
ko visok nivo, da je polemika Ze s te strani

otezkotena in tako tudi nima mo#nosti, da bi

lahko prinesla kaj bistveno novega, druga raz
laga pa je, za katero sem mnenja, da je verjei-
nejsa, da bi marsikdo kljub utemeljenosti upra-
vi¢eno ali neupraviteno zavrafal mnoge tvrdit-
ve, ki s0 se pojavile v reviji, vendar ga od tega
odvrne pogled na sestav uredniStva (med ka-
terimi je nekaj uglednih in visokih druZbeno-
politi¢nih delavcev) in na izdajatelja (Visoka
Zola za politicne vede v Ljubljani) in si zato
misli, da se tu pad¢ oblikuje w»uradna linijae«,
v katero kljub zatrjevanju demokratiénosti na-
fe drufbe ni dobro javno podvomiti, ali je
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pravilna ali ne. Zaradi takih umovanj ni treba
spreminjati ne ¢lanov urednistva ne njihovib
imen in ne izdajatelja. Gornji skopi podatki
o udelezbi urednidtva s prispevki kaZejo na
sprotno, da je veéji del élankov v reviji, ki so
ustvarili suradno linijow, takih, za katere ay-
torjii niso mogl vedeti, ali bo njihov ¢&lanek
spotrjent kot »uradna linijax ali ne. Najboljsa
metoda, da se razprsijo pri takih omahljiveih
sumnifenja o wuradni liniji«, je S5e nadalje
tako Siroko in pogumno odpiranje problemov
nafe druibe, kot je to revija delala dosedaj.
To je edina pot, da bo polemifnost sama si-
lila v revijo, in bo taka polemitnost Siroko
zasnovana v nairazliénejsih dimenzijah naSe
prakse.

Izmed vseh naStetih nalog, ki si jih je za-
stavila revija in jih dosledno izpolnjevala, se
edino v svojl mnogovrstnosti in kvalitet] ni iz

* polnjevala tista, ki govori, da sbomo analizi-

rali idejne procese in druZbeno teoretitno mi-
sel v svetu nasploh...t (podfrtal Kim). Ta
vnasploh« se ni uresnifeval, kot bi bilo treba.
Mogode je temu kriv premajhni éasovni raz
mah, omejen prostor? To je lahko trenutno

. ppravid¢ilo, ne daje pa opravitila zafrlana na-

felna orientacija. Svojih prednosti in slabosti
se bomo lahko v vsej globini zavedali in vred-
notili le, e jih bomo merili v horizontu sveta.

Andrej Kirn



KNJIZEVNE REVIJE

PROBLEMI

kako

nika z analizo dejavnosti lkovnikov sa-
mih ter njihovih gmotnih pogojev v pri-
merjavi z drugimi umetniki ter dejavno-
sti institucij,  se ukvarjajo s posredo-
vanjem likovne umetnosti. Analiza ne daje
najbolj pozitivnih zakljuckov in ugotavlja
zapostavljenost likovnika v primerjavi =
drugimi umetniki.

Nekakino dopolnilo k temu je é&lanek
Janeza Pirnata ob zapisniku cenitve Sa-
dnikarjeve muzejske zbirke, Ocene in ce-
ne, ki nam fih posreduje Glanek, nam
kaZejo na razvrednotenje celo pomembnih
umetniskih in predmetovy —
iasamavpﬁmerjaﬂzdmn&mnnhm
rarji v publicistiki. Pisec postavlja vpra-
Banje o drufbeni ustreznosti in realnosti
takinih ocenjevanj, skupne orientacije v
nafem odnosu do umetnin in zgodovinskih
predmetovtern.jihwomdnmﬁ_
Blﬁmmmmthmt-
peterskega  predmestja — ‘umetriostno-
zgodovinskega razvoja in pomena Trubar
jeve ceste na oddelku od PreZernovega
trga do Resljeve ceste, Na osnovl ugoto-
vitev o nepotvorjenosti tega predmestne-
ga ambienta, ki se je oblikoval iz srednje-
veikih osnov, se aviorja Stane Bernik in
Matija Murko zavzemata za chranitev Tru-
barjeve ceste in njeno organsko vkljufitev
v moderno Ljubljano,

Prehod k literarnemu delu revije pred-
stavlja razprava Erwina Panofskega: Zgo-
dovina umetnosti kot humanistitna veda
— v prevodu JoZeta Pledlja, Avtor iz
haja iz pojmovanja stare shumanitasa —
na eni strani kot vrednote, na drugi kot
omejitve ¢loveka ter nastanka pojma hu-
manizma. Od tega preide k nagnjenju hu-
manizma k »szapisoms, njegovemu odnosu
do umetnine, za resliloe od zgodovinarjevega
zanimanja zanjo itd. V zadnjem poglav-
ju utemeljuje humanistiéne vede, vkljuéno
3 zgodovino umetnosti kot prirodne do-
polnilng vede, ki dajejo Zivljenju smoralni
smiiselx,

V svojem literamem delu prinaga 22.

koncu — je ujeta v bolj ali manj orga-
nizirano besediice.

Prozo objavljata Vita Varl in Viadi-
mir Kavfi¢, O prozi drugega aviorja smo
fe pisali v prejinji recenziji, Vita Warl v
kratkem

izjemni tematiki, ki jo skusa razumevati,
jo  jemati takSno kot je,” 2 minimalno
prizadetostjo. Takino pisanje je sicer drz-
no, vendarle ne verjamem, da pot litera-
ture, de postane to navada, vodi prav v
iskanje izjemnosti, cetudi teiimo za tem,
da avtor odpira vedno nova podrodja v
#ivijenju. Prikaz je spreten, lahkoten in
se odlikuje po tem, da ni cinifen, niti ne
ragvrednosti #ivljenja, je pa resigniran.

Ob koncu Se Zdravko Mlinar, ki na-
daljuje svojo razpravo o socialni kontro-
i v naseljenejih krajih ter zipisek Ervi-
na Fritza h Kmeclovi Agitki. K temu zipisu
bi pripomnil naslednje: fe se ga je avtor
#e lotil, potem je nemogode, da bi opra-
vil z njim na dveh straneh. Tudi =e
Emeclovega teskia ne da degradirati,
cel da je to #e vse ndavno znanox, Tam,
kjer je kritik“koncal, bi moral Sele zadeti:
akoenti, ki nosijo v sabi dispozicije =a esbet-
kje so v Kmeclovem tekstu zametki in
gki orgsnizem. KEmeclova Agitka je Se
vedno dragocen material, iz katerega bi
lahko nastali ali moderni Hlapci ali farsa
all za narodov blagors.

Jaroslay Novak

0 TEMPERATURNIH LISTIH

Pricujode delo je pridevanje o specificni
duhovni lg'rljenmﬂ svojega tvorca. Ta
specifika vseskozi moéno izstopa in videti
je, kot bi bil to tudi njen poglavitni na-
men. Takino prizadevanje pa
hkrati dokazuje, da imamo opraviti z av-
torjem, ki razpolaga z neomajnim zaupa-
njem v svoje duhovne zmogljivesti. Zato
nas ne sme presenetiti, & Ze takoj na za-
€etku obravnavane knjige naletimo na pre-
tresljivo avtorjevo shizmo »Nenadoma

eksplicitno prikazanih ne-
mara tudi bolj jasno, kaj je pisca teh iz-
povedi oviralo v njegovi glavni, a ofitno iz-
jalovljeni nalogi, =razpotegniti nase duhov-
ne mejes, zaradi Cesar se je »vkljufil v
medicinsko poslovalnico za razbijanje na-
Sega provincializmas, V tej ustanovi je
namred po lastnih pojasnilih zadel narav-
nost ob Prederna in moderno, ki jo s svo-
jim delom, kot vemo, zastopa tudi Ivan
Cankar. Razumljive je, da ob {aksni struk-
turi sodelaveev v tem zavodu {udi danes
ne more biti tvornega soglasja, zato se le
8 teiavo prebija boljSim ¢asom nasproti.

Tudi druge bolefine in tegobe, ki pi-
scu grenijo Zivijenje, pa naj se imenujejo
Golgota, Cezarja ali kako drugade in naj
dife po Maeterlinckovih spiritizmih ali po
Strindbergovih nordijskih sanjah, po Mil-
derlinovih izumih ali fem drugem, so v

resnici vredne vse pozornosti, saj pricajo
o tem, da jih je slednji le mogode pre-
magati in v druibi pogrebnih obrazov
najoijih prijateljev poskrbeti za njihov
veéni mir. To dejstvo pa nedvomno kaie
na avtorjevo nenavadnoe mono voljo in
velicino, ki jo je velikim oscbnostim kaj-
pada treba vseskozi izprifevati, sicer lah-
ko resno trpi morala mnjihovega narcisi-
Fma.

Pisec pa ima Se druge odlike, med ka-
terimi je tudi ta, da je »eden redkih Evro-
pejeevs, ki sploh ne trpijo grike omike in
ki jih Akropola priviagi toliko kot sose-
dov kurnik. Lahko bi rekli, da je v danas-
njem &asu poleg splosne stiske tudi stiska
& prostorom za razlifne spoznane ali
samozvane dramatiSke welidine, zato ni
¢udno, e je pisec mnenja, da je nemara
najprimernejSe mesto za taksne anahro-
nitiéne kljukce, kot je kak Henrik Ibsen,
tam, odkoder so se pritepli, v predzgo-
dovini, Marcel Achard pa, fe se lahko za-
nesemo na njegovo prirodno inteligenco,
po vsej verjeinosti pomiva posodo pri Ma-
ximu, pdkar mu je JavorSek v brk sporo€il
to, kar ves umetniiki Pariz trdi Ze od vse-
ga zafetka, da namreé njegova dramatilka
ni prida. Slovenski bralec, ki v svojem
provincializmu vsega tega seveda ne ve, je
od tolikéne drznosti naSega aviorja sredi
mogocnega Pariza lako zhegan, da od osup-
losti pozabi zapreti usta, Zato se mu kaj
lahko pripeti, da mirno podre celd tako iz-
brano piStevo misel, kot je naslednja:
»Pet galebov me zasleduje, disto so Zive-
ni. Ce bi mogel, bi jim vrgel v laéne zobe
zadnjo plat svojega srea.e

Priznajmo, z naravnost tragiéno veliéino
mora biti obdarjen tisti, ki je sposoben

KULTURA LJUDSTVA

Letos jeseni so bile objavljene pri nas
proe informacije o movemlikovnem giba-
nju v Ameriki, 0 POP ART-popular art
= ljudska umeinost. Znadilnost za vse le
informacije je prilegajanje ideologife in
tolmacenja ariiklov tega gibanja okusa na-
§ih ljubiteljev moderne wumetnosti, Zad-
nji tak primer je Kulturna panorama ljub-
ljanske TV, 2. dec. 1964, v razgovoru =
Z. Kr&isnikom, ravnateljem Moderne gale-
rije, je bil POP ART likovni nalrt omejen
v »zadnji krik modes. Ne ogordéen nad
diskvalifikacijo nefesa pri nas Se nepreiz-
kulenega, jemljem vendarle =zadnfi krik
mode za povod.

Vsak kos zemlje je bil enkrat OD-
KRIT, kar presega ni¢, je moZnost za ob-
delavo zemlje, za gradnjo his, za obliko-
vanje oblestva in naprej na tem kosu
gemlje. Moderna umetnest (priblifno
1860—1960) je mnoZica realizacij likownih
ODKRITIJ odkrivanja, ki je usmerjeno v
bolj in bolj bitne plasti klasifne evropske
umetnosti zadnjih dveh tisofleti]. Tore)
odkrivanje obsirnega prostora, ki lei pod
usedlino raznih presefenih mitskih m-ad-
stav, odmrlih, oblikovnih . konstrukeij,
ra:ka.nj osehnostl razredno dmemuni:wh
tendenc, kar wvse sestavlja procelje, po
katerern neko likovno delo spoznamo za
klasi®no, Za wvsako odkrito plast je mo-
derna umetnost nadla izraz (realizacijo) od
impresionizma do abstrakinosti. Poudar-
jam: za vsako plast istega poseben izrasz.

Moderno umetnost smo spoznall kot
odkritje klasiéne, Prvo postajo odkrivanja
imenujemo impresionizem. Impresionistid-
no oblikovanje je israz odkritja, da je
gledanje neko minimalno dogajanje bitja
in obenem nu.jne:r.mtnem povod za likov-

Surrealizem je {zraz odkritja, da je vid-
na podoba oblika misljenja in sicer bolj
bitna od abstrakine misli. Naért surrea-
lizma je v tem smislu slikanje podob, ki
naj omogotijo preseganje omejenosti ab-
straktnega misljenja z miSljenjem v obli-
ki teh podob.

Abstrakina umetnost je izraz odkritja,
da je videz odraz eksistence sveta In bit-
ja, torej moZnost komunikacije na ravni
bitje — svet. Njen naért je kopidenje ma-
teriala taki komunikaeciji.

Kar sledi, je wvpraanje, kako =zadeti,
ko je nek svet do kraja odkrit. 8e na-
daljnje odkrivanje posameznih delcev del-
nega se v taki situaciji izkazuje kot pri-
stajanje na odnos ponudba — povprade-
vanje, Danes poskufajo pobegniti obliko-
valei abstrakine umetnosti na vse strani
syojega omejenega sve's:, omejenega z bit-
jo njegovega odkritja, Tako je vsak likov-
nik te smerl preprifan, da mora najti
svo] osebni (privatni) jzraz za istost, ki
ga z vsemi sodelavei te smeri veZe na isto
oblikovanje (na isti odnos do sveta, glej
art, 2), V Sirfemn obsegu poskuSajo to bega-
nje realizirati posebne smeri v okviru
abstrakine umetnosti. Z letoinjega bene-

v knjigi izpovedati eksistencialno spozna-
nje, da je namreé »sprevisoko ubran po
usodi, a prenizko posajen po resniénih
oscbnih kvalitetahe. Sredi érnega obupa,
ki se ga polasti ob tem neprijetnem dej-
stvu, mu zares ne preostane drugega, kot
da se vrie » v razvratno ZFivijenje Cote d’
Azurz in se oglasi »vsem znancem in pri-
jateljemn od Saint Tropeza do Grassa in
od Cannesa do Monte Carlas; seveda ga
vsi sprejmejo z odprtimi rokami in le
redkim med njimi pade na pamet, da svo-
jega obiskovalca povpradajo, odkod se, e
dovoli vpraSanje, pravzaprav poznajo.

Resnitno razumna je sprito dejsiva, da
je pisanje »siraSna rec«, tudi piiteva od-
loEitev, da se ne bo vef spominjal, zakaj
5 tem postavija pred prevelike izku3nje
svoje rojake, ki jim ni bilo dano, da bi
hili wdomafena Zival na Eluardovem do-
mu, niti alge, ciprese, Skoljke in predvsem
sonce na poditnicah pri Juliotu Curieju in
Se manj zlata sirota, ki bi jo Camus po-
bril na eesti in duhovne prefivijal leta in
leta.

Kje je, ki bi, obdan o toliSknih intelek-
tualnih avioritet, ne skufal povzdigniti tu-
di svoje lastne pomembnosti, zlasti Se, e
tako kot nas pisec, razpolaga s tremi pre-
vzetnimi lasinostmi svojega Zivljenja, sin
to so: nié, ni¢ in zopet nifa, Kot je vide-
ti, je na tej osnovi zraslo tudi njegovo
naslednje spoznanje: »S tem, da je razvoj
iz nafega bitja izklopil neko Dbistveno
funkecijo, to je skrb za obstanek, se je v
naSem bitju podrlo ravnoteije, Kot prvo
znamenje podriega ravnoteZja lahko opazu-
jema siraSen dolgfas, ta dolgéas pa se po-
casi spreminja v ozmanjanje nesmiselnosti
vsega in #e smo v Ziveni depresiji, ki se
vefkrat konfa & samomorom ali pa v stra-
hoine sivi sobi norisnice. In take vidimo,
da je pri najbolj omikanih narodih danas.
njega svela najveé samomorov in dufevnih
bolnikove,

SLOSA

Skega bienala poznamo na primer slikar
stvo z gibajodimi se elektriénimi luémi in

omogodi razpozna

slikan cevelj za Ewulj To je brez dvoma
minimalne dejanje mifljenja, Drugi pri-
mer pop-artikla: brisafa visi na 2eblju;
poleg tega je wabit drug Zebelj z napisom:
»TA BRISACA BI LAHEO VISELA TUDI
TUKAJ«, Na ta nadin je odkrit drug naj-
neznatnejsi nafin mitljenja s sliko, da
bi neka stvar, ki je tukaj, lahko bila tudi
na drugem podobnem mestu. Tako bi lah-
ko razlofili tudi pravo, od oblikovanja ne-
dotaknjeno, a razstavljeno lopato, ki je
bila na omenjeni TV panorami pokazana
kot »zadnji krik mode«. Gledalec lopato
spozna kot lopato, To je rajmanjsi misel-
ni napor, a8 NApor je vseeno.

KONSEKVENCA

Ni potrebno, da postanejo ti prehodni
napor] POP ART hrana mrhovinarjem mo-
derne umetnosti. Tudl nl nujno, da po-
stanejo oblika prilagajanja popredmetene.
mu umu, Ce s0 zmofni éasu uresnifiti
najbolj enostavne oblike miSljenja-bitja,
gakaj ne bi bilo moino v delovnem raz-
voju oblikovalnega naérta POP ART, ure-
sniditi ljudsko misljenje sveta, misljenje
zagrizenih izkuSenj, miSljenje potopa, ki
prihaja nedojemljiv nad ljudstvo. Pogoz-

dovanje Casa,
Marko Pogainik

UpoStevaje to razlago in njene argu-

voljuje vzviSeno drio nad takine nedopust-
no moévare in da je on, Joie Javolek, s
svojo omiko sam sebi zadosino jamstvo,
da se je obvaroval pred fem blatom, Ge.

;
i
{
:
°

lahko najustrezneje in Se posebej uveljavi.
la specifikn, s kakrino se odlikuje pri.
fujofe pisanje. Ta pa bi se dala oznaiti
z Jagovo devizo: »Jaz nisem nié, fe
zabavl jad.«

Na koncu knjige se razkrije tudi to, kar
se floveku po malem dozdeva Ee ves cas
med branjem, da ima pamreé opraviti s
tekstom, kjer so snekatere sirani vendarle

i

umrl, ne bi vedel povedati A umrl sem.«

po-
pis: »Vsekakor pa imajo rajnki ljudje
svoje ideje in svoj mafin Zivijenja. V odno-
sih, ki jih gojijo z Zivimi ljudmi, v glav-
nem samo ugotavijajo, zakaj opravili so
edino pomembno katastrofo, to je smri, vse
druga pa sploh ni vaino.s

V resnici mislim, da ni ni¢ pomembnej.
Sega, kot so dobra dela, ki jih opravlja
narava.

Niko Grafenawer



0 STUDIJSKIH PROBLEMIH NA
ARHITEKTURI PRI NAS IN VITALIJI

Fakultetn za arhitelkturo v Ljubljani je
v krizi. To ni ni¢ novega, Ze dolgo je tako
v Boli, ki jo skuSajo reSiti z vedno wpopol-
nejiimiz reformami. Nejmanj vsako leto
imamo drug uéni naért z novimi pred-
meti, ki so zelo skrbmo izbrani, tako da
je kalup Stiridesetih tedenskih ur do kon-
ca lzrabljen. Zadeli so tako, da so &tudij
skréili na Stiri leta, eno leto so prepro-
sto odpisall z ufnega nacrta. To je bila
najenostavnejia reforma. Sledile so druge,
resnejSe, ki so se med seboj sproti uki-
njale. Ustanovljena je bila tako sporna
in tako nova B smer, ki bi lahko pretr-
gala dolgo, preizkuZeno in po tradiciji za-
pedateno prakso ljubljanske %ole za arhi-
tekturo. Kmalu je preminila, rekli so, da
#»sama od sebe, kar je zadosti jasen do-
kaz, da je bila zgredenas. Nevarnost je
bila mimo. Z veliko tefavo so nam dovo-
lili, da smo od tretjega letnika naprej usta-
novili Studije, se pravi: Studijske grupe,
ki bi delale pod wodstvom enega profe-
sorja in njegovih asistentov.

Vsem je jasno, da resultati vseh teh
reform Se dale¢ niso tako bleddedi, kot
bi morali biti. Glavnl varok isfejo v tem,
da vsega znanja, ki ga zahteva tako kom-
pleksen Studij, kot je Studij arhitekture,
ne moremo obvladati v revndh Stirih letih.
Zato predlaga zadnja, Se ne sprejeta re-
forma prejSnjih pet let: v osmih seme-
strin maksimalno jzrabo ur za nove ne-

O kakini vsebinski spremembi Studija
ni ni¢ omenjeno. Kolesnice so udobno in
globoko i{zvofene. Univerza je Se vedno
8ola, kjer dobit dolodeno znanje, to je se-
stavijeno iz #e prizmanih pojmov in ieh-
nik, ki si sledijo v zmeraj enakem zapo-
redju. S tem znanjem ustvarja Eola pro-
fesionalno elito, ki postane avtomatiéno
vodilna v razliénih vrstah soecializacije.
Ob taki idej{ univerze se nam sama po se-
bi wsiljuje misel, da lahko eksistira kul-
tura samo Se kot avtonomna tehnika, ki
ima v sami sebi vzrok za bivanje. Je ne-
kakino dopolnilo, njens vrednost je samo
v podrejenosti glavnemu namenu Zole, se
pravi obrinifkemu priudenju poklica.

Znanja ne moremo pojmovall kot sta-
tinega sprejemanja Ze ustaljenih pojmov
ali specifitnih predmetov, ampak
mo ifkati njegovo pravo vrednost v dina-
mifnem iskanju, ki je trdno vezano na ne-
prestano spreminjanje Gloveike situacije.
Univerza bl se morala reiiti svoje zapr-
tosti, uklenjenosti v norme, ki ji onemo-
godajo aktivno bivanje. Vsaks reforma,
ki bo samo nadomestila predmete z no-
vimi, na videz aktualnej3imi, je Ze a pri-
ori obsojena. Reorganizacija Studija v novo
»0blikos ne bo refils problema. Korenito
se mora spremeniti celoten koncept Zole.
Edina pravilna metoda dela je razisko-
vanje, iskanje, eksperimentiranje, kar iz-
kljuduje ves akademizem nekrititnega spre-
jemanja "raznih pojmov, ki so sami arhi-
tekturi tuji. Prav tako je nesprejemljiva
metoda katehizma, ki sloni po eni strand
na avioriteti predavatelja, po drugi strani
na pasivnosti poslusaleev.

Studentje se dobro zavedamo, da apa-
tiéna atmosfera skeplicizma in nezanima-
nja ne bo mogla ved dolgo obstajati na
fakulteti. Potrebna nam je mnova 35ola,
stara je celo tehnifno nezadostna, je
samo 3¢ center konservatorstva, akade-
mizma, provineialne zaprosti in diletant-
stva. Nova Sola naj ima svoj notranji
smisel v iskanju nove metode iskanja
in zunanji v kulturi, v vkljufevanju v
druZbo. Studij naj bo razdeljen v faze, ki
50 si po vsebinl enakovredne in- enake
po metodi dela, po zahtesmosti pa naj gre-
do od najenostavnejiih poskusov do ved-
no =mhtevnejSih nalog. Vsaka faza je sama
po sebi zakljudena celota, ki pa ji je Ze
imanentna mo#nost nadaljnjega razvoja.

Na ta nadin bo logitno izveden stopenj-
ski. Studij. Studentu bo jasna metoda dela,
ki je neodvisne od zahtevnosti naloge,
ker je proces od analize do sinteze zme-
raj enak. Teoretifno se z zadnjo fazo ud-
nega nalrta Studij konla, vendar se v
resnici Ze zafenja najzahtevnejsa, od Sole
neodvisna faza arhitektovegs ustvarjanja
v druZbl. Proces razvoja arhitektove oseb-
nosti in njegovega =znanja je tako stalen
in ritem enakomeren,

Podobne probleme so merali resiti tu-
di Studentje italijanskih fakultet za arhi-
tekturo. Studentsko gibanje za popolno
reformo se je zafelo v Milanu. Med naj-
najvainejSimi tofkami njihovih zahtev so:

1. demokratiéna ureditev univerze, svo-
boda odlodanja In sodelovanja #tuden-
tov pri upravljanju univerze, svobodna iz
bira didaktitne metode

2. ustanovitev seminarjev, mo#nost de-

_la v grupah

3. potreba po aktimem sodelovanju med
profesorii, asistenti in Studenti g

4. metodoloiko raziskovanje kol osno-
va novega studijskega programa

5. ustanovitev inStitutov kot centrov
mnanstvenih raziskav, kjer se nadaljuje
sodelovanje profesorjev in Studentov

6. konstanten kontakt univerze z aktiv-
nimi proizvajalnimi silami, ki delujejo
izven nje, ne glede na kategorijo dela

7. konstanten kontakt s politiénimi si-
lami demokratiénega sistema, ki je ved-
no lahko podvrien kritiéni reviaiji.

17. januarja 1963 so &tudentje predlo-
#ili svoje zahteve fakultetni upravi, ki jih
je prezria. Rarzburjenje in nezadovoljstvo
je Ze dolgo prej wviadalo na univerzi zara-
di nemogotih razmer, ki so izhajale iz
zastarelih uénih programov in iz nezani-
manja uénega kadra, Studentje so nato
sestavili toden Studijski naért, ki so ga na-
meravali uresniéiti mimo fakultetne upra-
ve, ker tej ni hilo do tega all ker je
bila neamoZna, da bi refila njihove probie-
me. Hoteli o seznanitl javnost § situacijo.

Medtem je podobno gibanje zajelo vse
fakultete za arhitekiuro v taliji, Staviali
so Studentje v Torinu, v Benetkah, v Ne-
aplju, v Firenzah, v Palermu, povsod so
zahtevall radikalno reformo. V Milanu je
bila, situacija .zmeraj bolj nemogoda, se-
stanki s profesorskim zborom niso dali
nobenih razultatov, 13, februarja so S5tu-
dentje zasedli univerzo, Druftvo arhitek-
tov je lgralo viogo posrednika, DrZavna
zveza univerzitetnih asistentov (UNAU) je
uradno podprla zahteVe Studentov, milan-
ska politehnika Je 1z solidarnosti proglasi-
la staviko. Rektor je obljubil razgovor s
Studenti, ée zapustijo univerzo, 6 mareca
je bila ustanovljena posebna komisija za
proutitev reforme. Studentje so zapustili
univerzo, Sledill so-sestanki In diskusije,
ustanovljene so bile nove komsiije,

Z novim akademskim leiom se polo-
Zaj na univerzi ni spremenil, prolfesorji
s0 se trdno drzali ustaljenih metod dela,
rhujskade« in snemirnezes so hoteli -
prej spraviti stran, trudili so se, da bi ob-
drzali ostale studente daled¢ od snevarnih
idej.

3. decembra 1063 so ustanovili, na ponov-
ne zahteve studentov, seminarje. 12. mar-
ca 1964 je skupScina fakultete, prof. Ro-
gers in prof. Belgiojoso sta predlagala
nov Etudijski program, ki je osnovan na
metodi raziskovanja in eksperimentiranja.

Profesorski zbor v Neaplju je v sode-
lovanju s Studenti predlagal svojo Etudij-
sko reformo, ki pomeni odlodilen prelom
%z gastarelimi in neuporabnimi struktu-
ramj stare Sole:

Na fakulteto za arhitekturo se bo di-
jak wpisal po opravijeni maturi na kla-
siftni ali realni gimnaziji. Studij bo trajal
&tiri lela in bo razdeljen na razliéne kur-
ze. Prvi ciklus Znanost in Zgodovina, je
sestavljen iz 8 predmetov 1) matematic-

Arhitekti na vajah

na analiza in infinitezimalni radun, 2) geo-
metrija, 3} mineralogija in geologija, 4) ek
sperimentalna in tehniéna fizika, 5) raci-
onalna mehanika in grafidna statika, 6)
nanost o honstrukeijah, T) splosna 2g0-
dovina In zgodovina umetnosti, 8) zgode-
vina kritike in metodologije kritike.

Arhitekt mora dobro posnati nekatere
inanstvene predmete (matematiko, kemijo,
fiziko), vendar ni zanj potrebno, niti per-
speklivno, da bi se ukvarjal s specitiénimi
raziskavami na njihovem podrodju, ker je
to stvar drugih fakultet. Izvzete so seve-

da vse raziskave na podrodju tehnike
konstrukeif,

Vsi ti kurzi se bodo pakljuéili s pcasei}‘
nimi izpiti.

I?ru{n cliklus kurzov bo sestavijen iz
razliétnih predavanj s podroéja zgodovine,
umetnosti in kritike. Izpitov ne bo,
vendar bo pri diplomskem izpitu kandi-
dat moral pokazati, koliko je pridobil s
svojim sodelovanjem na predavanjin,

Tretfi ciklus bo zajemal vsa specifidno
arhitektonska podrodja: arhitekturo, urba.
nizem, tehniko konstrukeif, notranjo opre-
mo, industrijsko oblikovanje in njithovo
najaktualnejSo problematiko. Posameznik
ali grupa bo lahko predlagala program de-x
la posameznih kurzov. Prediogi z detajlno
obdelanim programom in 5 tofno dologe-
nim datumom trajanja bodo predlofeni
profesorskemu zboru, ki bo odobril naj-
boljSe in najzanimivejSe. Programi, se pra-
vi interne natefnjne naloge, bodo pravo-
¢asno razpisani, udele2ili se jih bodo lah-
ko wsi profesorji, asistenti in Student je
ne glede na stopnjo Studija, poleg njih
pa strokovnjaki iz prakse, e jih bodo
naloge zanimale. Tako bo imel Student ta-
koj ob vstopu na univerzo mozZnost naj-
tesnejSega sodelovanja pri nalogl, za kate-
T0 se je sam odlofil. Jasno je, da odpa-
dejo pri takem nainu dela vsi izpiti, gru-
Da sama oceni Studentovo delo in dolod,
kdaj je dovolj pripravljen, da vzdigne di-
ﬂ’.f,.;"}“ nalogo, ki jo mora Student oddati

s porodilom svojega profesoria
fakultetni upmﬂ.dljavﬁuummtgh
dni preudi in oceni nato poklite kandida-
ta na zagovor,

Jasno je, da bo tako radikalno reformo
zarjavelega Solskega sistema zelo. teiko
izvesti. Prof. Zevi je rekel: sNe pritakuj-
te prevels Vendar je tudi jasno, da so
se italijanski Studentje arhitekture zbudili
iz pasivne dremavice v organizirano in
uéinkovito gibanje, mimo katerega ne mo-
reta ne Sola ne javnost.

Tatjana Ursi€, abs. arh.

(Vsi podatki o reformi italijanskih fa-
kultet za arhitekfuro so wveeti iz revije za
arhitekturo in urbanizem, Casabella,
it. 287,

PRIPOMBA:

Naslednji €lanek objavijamo skupaj s
tlankom Sola za arhitekturo na Grabnu
ali v grabou (na 4 strani)., s katerima
odpiramo diskusijo o problemih reformi-
ranega Studija na ljubljanski fakulteti za
arhitekturo.

1P
0B DOPISU

V cetriek, 3. decembra letos, smo v
radijskemn dnevniku ob pol osmih zveder
med drugimi novicami sliali tudi dopis
nekega nasega novinarja iz Nemdéije. Go-
voril je o novembrskih prehodih iz enega
dela Berlina v drugi del. PosiuSalei smo
zvedeli za pricakovanje zahodnoberlin-
skih oblasti, da bodo -vzhodni obiskovalel
mnofiéno ostajali v ssvobodnem svetus In
da se ne bodo vrnili domov. Bili pa 50 po-
polnoma razofarani v teh pri¢akovanjih.
Do tu je vse lepo in prav. Ne strinjam pa
se z dopisnikom v tem, ko je hotel iz zad-
njega dejstva izvesti dokaz, ki bi sam po
sebi dovolj jasno prical, da v Brandtovi
politiénj trdnjavi ni vse zlato, kar se sveti.
To je poenostavijanje in propagandistiéni
pristop k temu problemu.

Mnenja sem, da bi novinar moral bolj
Studijsko pristopiti k tem dogodkom. V
tem konkretnem primeru bi moral po-
lemizirati tako o nerealnih pridakovanjih
na zahodu kot tudi o omejevanju obmej-
nih prehodov na wvshodu nemskega ozem-
lja. Ti dve vpraZanji =i postavi vsakdo,
ki razmislja o berlinskem =zidu.

Ce s0 v zahodnem delu nemike driave
takall na mnoZiéno emigracijo vzhodno-
nemskih dr#avljanov, je jasno, 'da so s
tem dokazall svojo propagandno zaslep-
ljenost. Zakaj? Obiskovalcl z vzhoda so
bili samo upokojenci, ker drugi niso dobi-
li propustnic. To so ljudje, ki imajo v
DR Nem¢ijl svoje drudine in pokojnino kot
vir sredstev za Zivljenje. Kdor bi torej
ostal na gahodu, bi se lodil od svojcev in
od stalnih virov dohodkov, Prepusden bi
bil podpori tujine, Znano pa je, da se
nizac » ulovar s protikom v
no [ Y kot pa 2 materialnimi
vprasanji beguncev. V sami ZR Nemdiji
bi se nadli ljudje, ki bi govorili o nekr-
stanskih dejanjih beguncev, ker so zapu-
stili svojee v rokah skomunisticne dikia-
tures. Ob analiziranju dejstva, da so samo
starejii ljudje lahko obiskali sorodnike v
zgahodnem delu Berlina, bi mujno morali
odgovoriti -na vzroke za betonski zid, ki
tem pa bi lahko zafli na stransko pot, ¢e
ne bi upodtevall tuje pomoll ZR Nemdéiji,
ki je odpladala 36 mark vojne odskodnine
na prebivalea, kar 100-krat manj kot
je platala DR N ja; so pa Se drugi
razlogl.

QO teh in podobnih vpraSanjih bi mo-
ral spregovoriti omenjeni dopisnik, ker bi
tako pripomogel, da bi dobili poslusalei
bolj realno sliko o berlinski stvarnosti.

Pavle Celik

KOMENTARJI

Univerza in pagoda

Ze nekaj tednov se Studentje v juino-
vietnamskem glavnem mestu Sajgona zbi-
rajo na cestah in zahtevejo odstop seda-
nje viade premiera Va Huonga. Pri fem
so jih podprli budistiéni sveCeniki, ki so
zapustili pegode in molitve ter se aktip-
no vkijudili v polititno dogajanje. De-
monstracije so tako moéne, da je policift
morale priti na pomod fudi padalska vo-
jaska elita, ki je kmalu dokazala, da fi
ni teiko streljati v mnoZico. Predsednik
vlade je na tiskovni konferemci izjavil, da
se njegovi sodeldvei ne bodo ravnali- po
ukazih demonstrantor 2z ulice, 8 lem je
nehote potrdil resnico, da je oblast v Jus
nem Vielnamu popolnomae Ilodena od
mnozic in njihovih tefenj ne samo na po-
defelju, ampak tudi v mestih.

Za oceno Studentskih akcij moramo
pogledati, kakfen fe politidni poloaj v tef
dezeli. Vojaiki uspehi osvabodilnega gi-
banja Vietkong so vedno veéfi. Na velikem
delu driave fe Z¢ ovzpostavljena nova ob-
last. Toda mesta so e v rokah viadnih
enol. Zmaga nad vojeike diktaturo pa
je moZna le, de se upor prenese tudi o

mesta, Iz tega vidimo, da nemiri v Sajgo-

niu objektivno pomenijo pomod na-
rodnoosvobodilnemu gibanju, Jasno pa fe,
da Hudentje ne nasprotujejo samo obsto-
jedi vladi, ampak vsakemu refimu, ki bi
temeljil na vojadki sili in brezpravnosti
ter bi Dbil tako enostransko, blokovsko,
prozahodno usmerjfen.

Slulafelji sajgonskega wvseudilidéa so
pokazali, da znajo prislubniti razpolo-
Benju mnodic, Ljudstvo fe sito dolgotraj-
ne vojne, Oficirji na ratun vojne in ame-

rifke pomodi bogatijo ter pridobivajo po-
litiéno moé, MnoZice nosijo teika materi-
alna bremena in so brez polititnikh pravic.
Vecanje politiéne vioge generalov je nujno
povezano z odpravljanjem demokratic-
nih svoboidin, manjianjem politiéne vlo-
ge Ljudstva. Ko so ta in §e druga dejstva
postala sestavmi del zavesti univerzilelne
miadine, je le-ta zadela manifestirati svo-
je mezadovoljstvo pred viadno palaéo. Za-
nimivo fe, da je v tem momeniu prene-
halo individualno revolinisivoe budisticne
duhoviéine, Ni ved sefigala na jarnih me-
stih, ampak se fe pridrufile demonsiraon-
tom. Svedeniitvo je v svetiffih vsak dan
v stiku z ljudstvom, zato pozna njihovo
skrito ali javno politidno usmerjenost.

Univerza in pagoda sta se tako sdrusili
v enotno gibanje proti vladi. To je speci-
Jiéen, razmeram prilagojen upor zoper ge-
neralsko oblast, V tem smisly je to »dru-
ga fronlas, saj je nanjo vezana precejinja
oborofena sila policije in padaleev. Po-
daljsevanje vojnepa stanja z Vietkongom
bolj vefa upor v mesiu. To dobro vedo
tudi generali, zato se zadnji das vse bolf
navdudujejo, da z amerifko pomofjo raz-
ri¥ijo vojro na DR Vietnam, kar bi ver-
jetno skrajielo obrafun z gverilei. Stu-
dentje in vsi ostall demonsiranti bi mo-
rali te poskuse odloéno obsoditi, ker po-
mentjo nevarnost za mednarodni, blokoo-
ski spopad.,

Pavle Celik
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Obsiren prog

Na seminarju Zveze Studentiskih orga-
nizacij za telesno kulturo so med drugim
razpravijali fudi o predlogu programa
ZSOTK za letoSnje leto. Tovarii Borut
Zajec je v uvodnem referatu poudaril,
da obstajajo na ljubljanski univerzi dve
komisiji, ki skrbita za razvoj telesne kul-
ture med Siudenti in sicer: 1. komisi-
ja za telesno kulturo in izven-
armadno vzgojo pri univerzitetnemu sve-
tu, ki ima odgovarjajofe podkomisije pri
fakultetnih upravah fakultet in skrbi za
uvajanje mnoZicne, obveine in priporode-
ne vadbe za fakultete in 2. ZSOTK,
ki preko Sportnih drusStevy
(medicina, FNT, elekiro in strojpa) in
Sportnih komisij (na ostalih fakultetah in
visjih Solah) uvaja Sport in rekreacijo v
vsakdanje Zivijenje Studenta, obenem pa
prireja tekmovanja za naslove prvakov
univerze,

YV razpravi o predlogn programa
ZSOTK za letofnje leto smo zopet sliSali
dvoje nasprotujotih mnenj: eni so deja-
li, da je turnirski sistem tekmovanja
boljsi, drugi pa so se na podiagi doseda-
njih izkuSenj navdufevali za ligo. Prevla-
dalo je mnenje, da je v sedanjih pogojih
Studija in todi =zaradi propagande tekmo-
vanj ligagki sistem primernejsi, vendar je
seminar imenoval posebno komisijo, ki
bo izdelala pravilnik tekmovanj, v kale-
rem bodo najveé pozornosti posvetili vpra-
Sanju, kako kaznovati ekipe, ki na tekmo-
vanja ne bodo prihajale redno. V lanskem
letu se je namreé poleg tega, da wiasih
ekip ni hilo na igriife, dogajalo celo to,
da se je na igriSfu pojavil le sodnik, in
tehniéna komisija je poleg tega, da je mo-
rala plaati sodnika, morala najti zopet
dolofen termin in prosto dvorano za odi-
granje tekme. Udelefenci so precej &asa
razpravljali o izvedbi smufarskih prven-

prvenstvay po fakuletah niso potrebna, ker
baje boljde tekmovalce #e tako ali tako
poznajo. Precej fasa je bilo treba, da so
se udelefenci zedinii v tem, da je bistvo
fakultetnih tekmovanj ravno v tem, da k
njim pritegnemo &im ved Studentov, naj

ram ZS0TK

holjSe pa potem posljemo na tekmovanje,
ki pa ima res zgolj lekmovalni karakier.
Eer je bila vecina mnenja, da je bolje
mediakultetno prvenstve organizirati po
konéanih smuéarskih tec¢ajih in obvezno
po koncéanih [akultetnih -prvensivih, so to

tekmovanje prenesli iz februarja na za-

detek mesca marca.

FProgram, ki je po nasem mnenju celo
nekoliko prediroko zastavlijen, saj obsiaja
resna bojazen, da ga ne bo mogofe po-
vsem realizirati, je bhil v celoti sprejet z
nekaj dopolnitvami. Tu bi omenili pred-
vsem propagandnoe dejavnost, ki naj bi s
filmi, diapozitivi in drugim pokazala Stu-
dentom, kako lahke v Sportu zdruiijo ko-
risino s prijetnim in vpraSanje fen<
skega Sporta. Menimo, da so varoki za
zaskrbljujofe porazno stanje na obeh stra-
neh: pri Studentkah, ki nikakor noéejo
razumeti, da so one zaradi svojega mate-
rinskega poslanstva telesne vzgoje verjet-
no Se¢ bolj potrebne in pa tudi pri nas,
ki reditvi tega problema Se vedno ng po-
svefamo dovelj pozornosti, Ceprav ima-
mo s pripravo tekmovanj za Zenske slabe
izkuinje, pa se vendar ne bi smelo zgo-
diti, da mni bile v predlogn programa
ZS0TK predvidenega nobenega telkmova-
nja za nase Studentke. Na predlog neka-
terih so to mapako popravili in tako poleg
orientacijskega Sporta, ki je bil prav ta.
ko v predlogn izpuséen, voesli tudi tek-
movanja za Zenske v vseh Sportnih pano-
gah, v katerih bo med Studentkami zani-
manje. Razveseljivo je dejstvo, da so na
prediog udelezencevy v program ZSOTK
naknadno uvrstili tudi atletsko prvenst-
vo univerze, feprav je bilo predvideno
samo tekmovanje v krosu, ker za osialo
atletiko doslej ni bilo veéjega zanimanja.

Ob zakljucku razprave so sklenili, da
bodo letos tesneje kot kdajkoli :ll:ishz-j w0
delovali s Studenti mariborskih visokoSol-
skih zavodov, Tudi letos ne bodo zane-
marili meduniverziteinih tekmovanj, Ce-
prav so menili, naj preide poudarek séa-
soma popolnoma ng mnoZidna tekmova-
nja, med tem ko naj postanejo tekmova-
nja z izkljupo tekmovalnim karakterjem
le izjema.

5. Rular

Skupscina 7S na VSTK

Proti koncu preteklega meseca je ime-
la visoka Sola za telesno kulturo redno
letno skupdino Z&J, Dejstvo, da,luhilata

g& pomena. Problumnl:ﬂm kK jo je skup-
4fina obravnavala, je bila ved kot aktual-
na in to ne le z ozkega strokovnega pod-
rodja, temved predvsem =z druZbeno-poli-
titnega.

Iz porodil predsednika in posameznih
raiemntm'mnlklapnmo da je bilo v
preteklem letu, razen redkih izjem, ze-
lo malo storjenega in da je delo skoraj v
celoti zamrlo. Vzrokov za to je bilo pre-
cej: od specifiénih in otefenih pogojev
dela v novi stavbi na Kodeljevem, pa vse
do pasivnosti in nezainteresiranosti &la-
nov vodsiva. Slednje je bilo tudi glawni
vzrok nedelavnosti v preteklem letu.

Porodila in diskusije so obrav-
navale zelo pomembno vprasanje; moral-
ni lik Studenta telesne kulture kot bodo-
tega delavea na druZzbenem podroéju. Po-
udarili s0, da je glavna naloga Sole in &tu-
dentske organizacije, da formira takega Stu-
denta, ki ob prihodu na teren ne bo ostal
pasiven (kot so to #e mnogi storili) ob
vseh negativnih pojavih, ki se danes po-
javljajo v telesni kulturi, temved bo aktiv-

no posegal v na tem podro&ju.
Dejatvo je, da so bili (in so) nasi Student-
je vse premalo zainteresirani za dogaja-
nja na drufbenem podrodfju, kar se je tudi
kazalo v njihovem delu, ko so sé na te-
renu enostavno prilagajali stanju, ki naj
bl ga imenovalli telesna kultura, a imena
imiltura 5e zdaled ne bi zaslu?ilo. To pa

vse do ledaj, dokler se bodo wsi drugl
bej, ker se tu pojavija problem usklaje-
kulturni delavel, ki so to poklicani, pa
#al tega dela ne opravljajo.

Skupstina se je dotaknila tudi social-
no-ekonomske in Studijske problematike.
Pogoji, v katerih Zivi in Studira Student
te 3ole, so vse prej kot ugodni, e pose-
bej, ker se tu pojavija problem usklaje.
vanja psihi¢ne in fizicne obremenitve, kjer
slednja, predvsem zaradi slabe prehrane,
oddaljenosti Sole od mesta in velikega Ste-
vila wvozadey, ovira normalen &tudij na
Soli. Zato so poudarjali potrebo po inter-
natu, ki bi omogodil kvaliletno delo in
Studij. Zadeleni so bili tudi stiki s Stipen-
ditorji in to dejanski, ne le na relaciji
Stipendija-potrdilo o vpisu.

Lahko bi dejali, da je skupiéina uspe-
la, saj je nakazala vrsto zelo peredih pro-
blemov Studentske organizacije na Soli
kakor tudi problemov Sirfega druZbenega
znadaja. Naloga novega odbora je, da
zafne te probleme refevati, da ob prvih
teZavah ne obupa, temve¢ vstraja pridelu.
Skoda je, da skupséini niso prisostvovali
tudi povabljeni predstavniki ZTKS, sveta
Zole, univerzitetnega odbora in drugi. Pred-
vsem bi lahko spet vzpostavili stik z wvse-
mi temi organizacijami, ki so ga lani pre-
kinili. Upamo, da vseeno Se ni prepozno
in bodo zamujenc z delom lahko %e na-
doknadili. Ob prisostvovanju drugih or-
ganizacij pa bi skupsdina tudi izgubila
svoj interni zmadaj, ki ga je tako imela in
bi verjetno ob diskusiji gostov z drugih
podroéij &e bolj uspela.

B. Slapernik

Obvestilo

Avio-moto drusStve pri zvezi SOLT
pri€enja nov tefaj za voznike ama-
terje A in B kotegorije, in 1o za tiste
Studente, ki rozpolagajo z lastnimi
vozili. Vpis bo v ponedeljek, 21. 12
1964, od 11. vre daolje. Vpis samo
I indeksor*

STUDENTJE STUDENTKE

Ca V E P
DA ISCE SODELAVCE

Turistiéno podjetje KOMPAS vam
nudi sezonsko zaposlilev od maja
do oktobra 1965. leta.

Pogoj: obvezno znanje vsaj enega

od mnaslednjih tujih jezikov: angle-
&fine, francoséine, nemséine, Cesci-
ne ali ruséine.

Pismene ponudbe  poSijile na na-
slov: KOMPAS, direkcija za inozem-
ski turizem, Ljubljana, Dvoriakova
ul. 11, najkasnrel do 19, janvarja
1965,

Oh 19 - letnici 1. studentsklh

zimskih iger

Januarja prihodnjega leta bo  minilo
15 let, odkar so bile v organizaciji ljub-
ljanske univerze na Bledu oziroma Po-
kljuki, Kranjski gori in Plaanici prve
zimske Studentske igre.

Povabilu ljubljanske univerze so s¢ od-
zvale ekipe oziroma reprezentance uni-
verz Beograda, Zagreba Skopja, in Sa-
rajeva, take da so od 15. do 23. januarja
1849 tekmovali na Pokljuki (ieki), Kranj
ski gori (alpska kombinacija), Planici
(skoki, hokej, drsanje) predstavniki pe-
tih jugoslovanskih univerz. — skupno
178 Ztudentov in Studenik.

To je bilo tekmovanje, ki je bilo kljub
velikim tefavam  (znano je, da je hilo
L 1M8 %3¢ mofno Céutiti pomanjkanje hra
ne in drugih potrebnih stvari) odliéno or-
ganizirano in to po zaslugi neumornih ¢la-
nov Studentskega Sportnega druiiva Enot-
nost, ki so bili seveda ftodi vsi Studenti
ljubljanskih fakuliet, Vsi & Studenije, ki
50 danes e inZenirji, doktorji in drugi
uslubenci na odgovernih mestih so se z
velikim entuziazmom vrgli na delo in od-
liéno jim je uspelo izvesti to najvelje tek-
movanje Studentov.

Danes, 15 let po tem, se lahke vzgledu-
jemao po njih, kajti po teh igrah so sledile
L 1952 v Kranjski gori le Se ene, ki pa se
zaostajale za prvimi, nato pa %e nekaj
manjiih tekmovanj &tudeniov, Torej lah-
ko refemo, da smo zaostali za tem, kar

wJje nekot Ze bilo in to vie prej kok
razveseljiva ugotovitev. I'red 15 leti so vsi
sodili, da je Studentska miadina tista, ki
Je glavni nosilec Sporta — in danes?

Omembe vredno je, da so bili vsi tek-
maovalei v alpski kembinaciji, ~klasidn-
kombinaciji, samostejnih tekih, skokih,
patrolnih tekih, Stefeinih tekih, umeinem
drsanju, hokeju na ledu in hitrosinem dr
sanju tedaj prvi¢ zdravniSke pregledani.
To je bilo za L 1949 velika novost Mimo-
grede je tedaj Planica imela poleg skakal-
nic tudi 3¢ umetno drsalidée in tri hokej-
ska igriica, o katerih danes ni veé sledu,

V soboto se bedo na Bledu ob pro-
slavi 13-letnice te tedaj najvedje Sportne
priredilve v Sloveniji, sploh poleg balkan-
skih iger, ki so bile leto prej v Ljubljani,
gnova vsi zhrali na Bledu.

Na to proslave so prireditelji povabili
tudi zastopnike Zveze studentskih Zport-
nih organizacij. Povedali so, da so priprav-
ljeni povezali se z danaSnjimi Studenti,
ki delajo za Studentski Sport Ljubljanske
univerze in so jim pripravijeni pomagati
pri morebitni organizaciji Studentskih tek-
movanj, kot so zimske Studeniske igre.
Ysekakor zelo lepa spodbuda Upajmo, das
bodo odgovorni predstavniki Studentske-
ga sporita to ponudbo z obema rokama
sprejeli, kajti #¢ veé let o morebitnem or-
ganiziranju kakinegs takega tekmovanja
ni bhilo govora. Resda v glavoem zaradi
tega, ker so bila in so 3¢ vedno glavma ovi-
ra nezadosina finanéna sredsiva, le da pri
tem ne smemo pozabiti na to. da jih je
bilo 1. 1949 prav gotove Se teije dobiti.

T. Zajo.

Mediakultetno tekmovanje

v odbojki

8. decembra se je v dvorani TVD na
Taboru pricelo medfakultetno  telkmova-
nje v odbojki. Do predpisanega roka se
je prijavilo deset eldip, ki bodo v medseboj-
nnem obradunu dolodile oziroma izlodile
zmagovalea. Igra se po pravilih odbojkar-
ske zveze Jugoslavije in po pravilih
ZSOTK za ligaiko tekmovanje, ki se ne
razlikuje bistveno. Vsaka ekipa se mora
pred tekmovanjem javiti pri zapisnikar-
ju in sme zamuditi najveé deset minut,
po” tem roku avtomatiéno dobi tofki pri-
sotna ekipa. Igra se na dva dobljena seta.

V prvem kolu so se zapisnikarju javi-
le vse prijavijene ekipe in prikazale za
pogoje, ki jih imajo glede treniranja, ze-
lo dobro odbojko. K temu pa je pripo-
moglo tudi to, da lahko za reprezentanco
fakultete nastopajo tudi registrirani igralel.

Rezultati srefanj:
VETK : Elekiro 2:0 (16:14, 15:61;
Ekonomsiea : Biotehnidka 2:0 (15:3, 15:8);

Pedagoska : Pravna 0:2 (14:16, §:15);

Medicina : Strojna 2:1 (7:15, 15:10, 15:1);

PFilozofska : FNT 1:2 (16:14, 13:15, 11:15).

Najlepsa in najrazburljivejsa je bila igra
med filozofsko in FNT, ki je po poldrugi
uri prinesla zmago za spornanje boljsim
v obrambi, to je ekipi FNL Igra je bila
ves ¢as zanimiva im le dobri fivei so od-
lo¢ali na koncu vsakega seta, kdo bo zma-
govalec. Dokaz =a tako borbo, je tudi re-
sultet selov in dejstvo, da sta obe ekipi
fzkorisiii v vsakem setu po dva odmora.

Tudi dvoboj ekip VSTK in elekiro ja
po prvem sefu obetal lepo odbojko in bor-
bo za vsako totko, vendar j¢ v drugem
nizu elektre zelo popustils in dopustila
ekipi VSTK, da poka¥e svoje Znanje.

Presenelenje, ki ga po preem nizu ni
nihfe priéakoval, pa je pripravila izena-
¢ena ekioa medicincev, ki je Ssle v dru-
gem seiu zaigrala takd, da sma takoj ve-
deli, kdo bo zmagovalec,

Ekonomska, pedagoska in pravna fakul-
teta so pokazale zadovoljive odboiko in le
ekipa biotehnifke ni in ni moe's najti
skupnega jexikn

Sodniki so bil] dobri.

L. Jeraj



Tovari§ Sonce je dal direktivo, naj
enkrat za vselej preneha nasilje zime.
Komileji za idejno vegojo rastlin so
prirejali mnoziéna polilitna zborova-
nja. Zelene trave so veselo valovile,
nad njimi pa so kot razsvetliena le-
tala na dan driavnmega praznika letale
kresmicke, Vsa rastlinska javnost je
oznacila preteklo viadavino zime kot
reakcionarno. Obsodili so tudi kull
sneienega moza,

Tovari§ Sonce je vneto sijal na
zemljo, kot da bi holel nadoknaditi
zamujeno. Poskrbel je, da so vse trale
dobile pravo barvo in da so se popki
optimistitno razcveteli in s svojo
vetrajno rastjo dokazovali veselje nad

Odjuga

novim Zivlijenjem. Vsak dan je Sonce

previsoke vrodine, fe takoj wustvaril
umetno opozicifads&m dneve, Tako

bl
spet normalen, lojalni ez,

Tako je bilo vse leto. Menjavala
sta se sonce in dd in rastlinstvo
bilo zadovoljno. Zelene trave so b
celo navdulene nad takim Eivijenjem.

Stara drevesa so previdno moldah,
ko so si mladi popki ZviZgali popevke
o odjugi, Mnogo zim so preZivela in
vedela so, da je bilo v vseh odjugach
tako: kritizirali so lanski sneg in niso
mislili na to, da zima vedno znova
vrata, enkrat hujia, drugi¢ bolj mila.

Ko so stara drevesa zaéutila bliZa-

o se zimo, so previdno slekla oble-

e, ki so fih dobila v dobi odjuge in
disciplinirano éakala, da §ih spet po-
krije sneg. Na tak malin so predivela
vsako zimo. Mnogo zim.

Pahr Baloh

Prihodnost bo nasa

Dragi tovarigi! S tem odpiram danasnjo
skupitino, ki naj razkrije Siroko in ne-
pojmljive dejavnost nafega mesta, ki naj
pokaZe sadove nalSega dela v najsvetlejii
luéd

Dragi tovarisi, ob tej priloZnosti sem
tako neznansko vesel, da vas bom ogovar-
jal naprej samo %e z dragi.

Dragi, tako srefen in blaZfen sprito ve-
likih in pomembnih rezultatov nasih rok,
ki so, naj povem kar napre], fudovito
svetli.

Dragi, tako zamaknjen in prevzet, da
sem sinodi v sanjah videval éudne redi in
me je morala moja zlata hferkica, ki spi
#o nekaj noi pri meni v sobi, odkar je
njena zlata mamica odsla k ljubi tetki na
obisk, vefkrat prebujati, ker sem baje
skusal plavati — videval torej ¢udne redi:
mesto, podobno naZemu, krasno urejeno;
avtomobili enaki, in & je imel na nosu
eden odrgnino, so jo naredili fe drugemu;
&e se je polomila peta eni dami, so si jih
polomile tudi druge

je bil, da s0 se mu tresii orkl — imel je
velike srebrnkaste brke, saj se jih, dragi,
gotovo spominjate — Stevilk torej ne ma-
ram, kot sem rekel, a v globoki analizi
dela se jih seveds ne moremo odreci. Za-
kaj samo statistiétno zbrane Stevilke nam
bodo objektivno potrdile to, kar subjektiv-
no Ze tako vemo. IzraZal jih bom v mno-
gokratnosti.

Ne vem, kje bi se lotil, toliko je svetlih
todk:

— zdaj imamo v naSem dragem mestu
#e stodeset trolejbusov; to je naravnost
petkrat ved kot pred dvajsetimi leti, Ja,
pa Se to moramo upoStevati, da so imeli
takrat tramvaje;

- zdaj gradi naSe mesto ogromno elek-
trarno z nekaj milijardami kilovatnih ur
elektritne energije; dragl, kar smeZno se
tuje, kajne, ée povemo, da je to skoraj
toliko kot elektridna energija vseh elek-
trarn iz tridesetih let:

— wmdaj izdelajo é&evljarski obrati na-
Sega mesta trikrat ved devljev kot pred
petnajstimi leti;

— prav  vleraj sam wsdel na seji
upravnega odbora, da v prvem ob-
dobju leto3njega leta d.use.g].l. krasno pro-
duktivnost kokoSi; do wéeraj so namule
natanko ena in polkrat vef jaje kot ¥
istem obdobju lanskega letsa;

priftejmo Ee sijajno napredovanje
tlvimm}ﬂ pa prafijereje, in lahko poteg-
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in spoznali, da je vse vsaj nekajkrat
Ze in lepfe kot prej. Kajti to bo
nost nafega mesta,

Slava mu! pardon, to sem rekel
stricu v slovo, preden smo ga pokopali.
Bujemudmbommmdmumﬁh
dni, Njemu slava, vam pa — naj five sa-
dovi vaiih rok.

Dragi tovaridi, s tem konfujem danas-
njo skupstino.

i%

Vo-man

Cenjeni lasiniki urednistva tribune

lepo prosim & bi tudi mene mnaredili
za pesnika kot ste e nekatere se mi je
pri 26. Stevilki posvetilo da bi
Iahko bil genij moja mama je re
to zelo rada videla ker grejo cene gor in
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KAJ MI PA PREOSTANE

sbratec mi¢é 1 me bo
pomagalo de mnajded
vratg kljuda nimaSa

Pesnik ... da

fu fu fd til

2 novo mojsirovino

saj vendar ne morete mimo

naroéi vsaj krsto zanj

tislo poceni

zanj in 2a tiste Siri

... 5€ ti ne 2di da v nali se

poeziji nekaj smodi

tralala femu neki

bodi

pesem bodi

moderna pesem bodi

{i ni-bilo dano

ti ni-dano

ti ne bo-dano

hoala kolega ker si

nam sirotam odkril dane-

pardon dadaizem

kaj ti pa preostane

edino kar mores biti

je enako nicli

bilo je zelo dolgolasno

na poti

na poti

hodefo

ne pridejo

Pes pesa pesem

Mitoloski primer

iti so nekaj popolnoma nerealnega.
Ge so realni, jih ne imenujemo mi-
ti. Na sploino je treba z njimi po-
mesti. Seveda samo z miti. One realne je
bolje pustiti pri miru. Za razliko od pra-
vih mitov grizejo. Metoda odpravijanja mi-
tov je zelo splodna — treba jih je razkriti,
kot primer pa bom navedel postopek raz-
mitovanja Cadmusa Fenifana, Mita najbrz-
ne pornate. Sicer pa je sploh bolje, da
se za zafetek lotite majhnih rib, Ceprav za
Cadmusa ne bi mogel trditi, da je bil maj-
hen — v visino je meril preko 6 Zevljev.

Za zadetek je Jupiter ukradel Evropo.
Njen ofe, fenicanski kralj, pa je njenemu
bratu Cadmusu ukazal, naj jo gre iskat,
In naj se brez nje ne vrne domov. Povod
tako strog ukaz je bil Cadmusov slabi
uspeh v Boli. Grki so Solo jemall resno.

héere pa je bil tako ali tako prepridan, da
je v dobrih rokah. Takrat o mitih 3 niso
vedeli resnice.

vanjo, se poslmﬂl in odgel. Do ',pnre
ce, kjer je obifajno posedal s prijatelji.
Tam je ob skledi pristnega grikega vina
(v Gréiji je to navadno vino) razmislil,
kaj mu je narediti. Konfno se je odlo&l
in odZel k drfavno priznani vedeZevalki v
Delfe. Nareéila mu je, naj sezida mesto za-
se tam, kjer bo videl prvo kravo. Do danes
se metoda ni spremenila — vsakdo zida na
prvem paZniku. Tudi mesta.

Nastopile pa so tefave s komunalo. Ne-
ka lokalno priznmana mitolofka poZast, ka-
£a, verjetno celo strupena, ni hotela nape-
ljati vode v novo mesto. Cadmus se je ni
prestradil. Osebno se je je sicer bal, ni-
kakor pa ne kot problem in splofen druf-
beni pojav. Nadnjo je poslal prijatelje, ozi-
roma nahranil jo je s prijateljl. Nato je
zaklical: #0, zvesti prijatelji, masieval vas
bom, ali pa z vami delil smrtlc

Medtern je lokaina kafa po kosilu za-
spala. Z lahkoto je Cadmus izbral ono pr-
vo varianto, Izza hrbta jo Je zabodel In
oblo#l]l s kamenjem. Se prej Je po3asti iz-
drl zobe in jih posejal. Kasneje so Cad-
musu ofitali, da se je nepietetno obna3al
do mrtvih, Zagovarjal se je, da je prislo
tako navodilo od zgoraj, fesar pa ni mogel
nikdar dokazati.

Kakorkoli Ze, iz kadjih zob so srasli ljud
je, ki so se takoj prideli klati med seboj.
Priznati moramo, da nam fje ta bojeviti
duh ostal do danes, &eprav v bol] huma-

ni obliki. Namreé, koljemo se bolj humanao,
Nekaj strahopetnefev pa se je umaknilo
boju in predivell so. V svojo nesreco. Kajti
izkazalo se je, da lokslna mitoloSka kaéa

takrat ni dalo ved Ziveti.

Cadmus pa obiéajev visokih politiénih
krogov tudi kot kala ni spremenil — Be
danes poznamo nestrupene kade.

Cadmusov primer zgovorno potrjuje v
uvodu navedene teze. Predniki so mitu
nasedli in niso spoznali njegovega dema-
goitva, njegovih nezdravih, bistveno po-
kvarjenih tefenj. Cadmusa so celo slavili
kot junaka polboga. Ker pa rezultati do-
konéne analize 8¢ niso pommani, ostanejo
nekatera bistvena wpraSanja odprta. Za
veak primer. Previdnost je mati...
niti po Zeljah in potrebah).

. ror
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LASPANI SLOVENCI
ofitajo nam, da smo Slo lel
den narod, toda kar se

najvisjem
da bo takole: svetovni pn'mlﬂ 1966 —
Jugoslovani, zlata medalja v Mehiki —
Jugoslaviji, itd. Ce pa ne bo take, bo-
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STANDARD

JUS morme smo wuvedli zalo, da nam
ne bi mogel nihée oditati, da nimamo
standarda.

TABLETE ZA POMIRJANIE

Nekateri ljudje zgodaj ugoiove, da fje
dva in tri pel. Sele mnogo kasneje, ko se
zaposlijo v gostinstvu, razumejo, da je dva
in tri — Jest.

KAJ JE PRAV?
Ali je statistik &lovek, ki rafuna, olf
&lovek, s katerim radunajo?

BANJA LUKA
razplisvuje

Za podelitev:

Notelaj
Kandideti morajo pﬂloi‘ltl pro

1. septembra 1964,
ViZina Stipendij:

KADROVSKA KOMISIJA DELAVSKEGA SVETA FABRIKE ZA
ELEKTROMEHANIKU | ELEKTRONIKU »RUDI CAJEVEC«

za Studente I, V. letnika In absolventov oddelka za
elekironike, sirojniStve in jokega foka.
velja do 1z gnll opolnitve.

— poirdilo fakultete o vpisu v 5. oziroma 7. semester;

— lostnoro€no naopisan Zivijenjepis;

— poirdilo o premoZenjskem stanju;

~— priporofilo, oziroma korokteristiko mladinske organizacije;

— izjavo, da ne prejema Stipendije ali kredita od drugega pod-
jetio aoli vstanove, oziroma, da nima obvemosﬂ do nobene
druge delovne organizacije.

ProSnje poSijite na naslov tovarne - kadrovski oddelek.

Sprejeti kandidati v letv 1964 bodo dobiveli Stipendije od

Il letnik

WM. NATEEAJ
70 STIPENDL)

18 000 din,

Tninil an nen din,




0 KLUBU MARIBORSKIH STUDENTOV

Dejoven jo, di KMS ruzpoiaga s klubskimi prostori, ki bi marsikateo ovganizaciji
bili v éast, In res je, da ves ¢as dobiva materialno pomoé okrajne skupséine Maribor,
Zalostna respica pa je tudi, da dejavnost tega, nekdaj najbolj agilnega kluba upada.
Prav frapanina je ugotovitev, da se odboru v Studijskem letu 1964/65 Se ni sposrecilos
sestati. Treba bi bilo oceniti (ne)delo v pretekli mandatni dobi, poiskati vzroke za ne-
uspeh, pogovoriti se o smislu in nesmislu obstoja kluba in ne nazadnje: na letnd
skupséini 0 vsem natanko in podrobne seznaniti €lanstvo.

Evidentno

je namret, da mnogi Mariboréani kaZejo interes za morchilne akeije

kluba. Da je temu res tako, priéa dejstvo, da so v leku zadnjih let vse prireditve, pro-
slave, partizanski pohodi, izleti in razeovori na pobudo in v lzvedbi KMS, glede na

odstotek udelezbe odliéne uspele.

Bolj zaskrbljujof pa je pojav, ki se Cedalje moéneje uveljavija v delu ZSJ ali
konkreineje, v delu pokrajinskih klubov; to je, popolna indolentnost vodstvenih organov
do dolznosti in nalog, ki steje pred njimi. Izvira pa taka miselnost zagotovo iz ugo-
tovitve, da pri svojem delu niso deleini nikakih materialnih wgodnosti. Za razlike od
funkeionarjev na fakulieti ali na UO ostanejo celo neopazeni.

Ne pravim, da je taka miselnost zdrava. Trdim pa, da to krivda ni njih sami, marveé
tudi tistih, ki e ve¢ let uveljavijajo v delu Z8J prakso honorarjev, stalnih ali ohfasnih

nmagrad ipd.

Vse to nehote vodi v diskriminacijo in beolj labilna vodstva pokrajinskih klubov

poliska na raven brezdelja.

Prav bi bilo, da v primerih, kot je KMS, zveza pokrajinskih klubov samoiniciativno
pristopi in z lastnimi sugetijami pripomore, da le-ta in drugi ne bi zapadli v Se hujse
depresivio stanje. Mislim, da bi bilo odvet govoriti o upraviéenosti obstoja in o vseh
mogocih in nemogofih prednostih, ki jih ima kak3en klub za Studente, saj je na diani,
katere Studentske probleme lahko resnifno in edino uspedno resuje.

RAZPRAVA 0 STATUTL

Ceprav je bila tudi na medicinski
fakulteti v Ljubljanl %¢ dawvno osnovana
statutarna komisija, vendar ta % do da-
nes ni uspela pripraviti niti osnutka sta-
tuta, Tako je medicinska fakulteta edina
fakulteta v Ljubljani in v vse] Jugoslaviji,
ki je od statuta ravno #e tako daled,
kakor je bila pred letom dni.

Ker statutarna komosija nikekor ne
more £ mrive tofke in ker je zadnji rok
za prediofitey statutov 3. marec, se je
z osnutkom statuta pridela ukvarjati po-
sebna komisija pod predsedstvom doc.
dr. Kresnika pri sindikatu inStitutov in
kliniénih bolnic. Sindikat je 3Ze izdelal
svo) prediog statuta in skupaj s fakultet-
nim odborom organiziral javno ragpravo,
ki s je je udeledilo precejinje Stevilo za-
interesiranih Studentov.
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NOVE OBLIKE
PRI AKADEMIKU

Studentsko kulturno umetnisko drusStvo
Akademik je letos razSirilo svojo dejavnost
s tem, da je za Studente, ljubitelje kultur-
no umetniskih prireditev, pripravilo ciklus
predavanj stalnih oblik:

#ALT LJUBITE.. « je okvirni naslov
predavanj o Zivijenju in delu glasbenih
umetnikov. Prvikrat je bil na sporedu ve-
der o Giuseppe Verdiju preteidi mesec v
adaptirani dvorani éetrtega bloka v Nase-
1ju

Student ekonomije, ki je bil na tem
vederu, nam je povedal tole: sPravzaprav
sem bil slucajni obiskovalee; v detrfem
bloku namreé tradicicnalno glédamo tele-
vizljo. Se marsikdo je kar tako iz rado-
vednosti prifel na to predavanje. Mislim
pa, da nikomur ni bilo 2al. Predavanje
urednika glashenih oddaj RTV Ljubljana
je bilo spremljano z diapozitivi in glasbe-
nimi posnetki v stereotehniki. Lete je
ustrezno in izérpno interpretiral, Ob kon-
cu je predavatelj izrazil zadovoljstvo nad
pozornostjo, nam pa je bil ¢as skoraj pre-
kralek .«

wKoliko vas je bilo na predavanjufx

»V zadelku je bil obisk bolj skromen,
proti koncu pa se nas je nabralo okoli 45.
Od teh je bilo precej brucey in Studentov,
ki ne stanujejo v Naselju. Vaseka¥nr mo-

. Kovaéic

ramo upostevati to, da je to povsem nova
oblika, za zafetek pa je tudi 45 ljudi do-
volj, saj bo njihovo mnenje najboljte za-
gotovilo za nadaljnje”podobne prireditve.x

Poiskali smo 3e élana predsedstva Aka-
demika, ki nam je v zvezi s tem povedal
Se nekaj o drugih stalnih oblikah, ki jih
bodo letos uvedli Te bi bile:

»IZLETI V KULTURNO PRETEK.
LOST«, o Cemer smo #e pisali.

»KAEKO NASTAJA ... % — prvi naslov
bo: sKako nastaja kompozicijas, sledila pa
bodo e predavanja o baletu, igralski krea-
ciji, skratka ves ciklus bo v glavnem iz
podroéja umetnosti,

#OBISKI ., .« pri znanih kiparijih, sli-
karjih in literatih,

»KAJ PA TI PRAVIS .. .7k, razgovori o
razstavah v nasih galerijah, o gledalifkih,
televizijskih in filmskih predstavah,

»PIKNIK PRI CANKARJIU4, stalna obli-
ka srefanj na RoZniku, ob skodelici kave
in drugih brezalkcholnih pijadah, v razgo-
voru o nasem literatu.

»ROMANJE NA SMARNO GORO« s Pre-
fernom in njegovimi deli.

»RAZGOVORIn o oblikah tradicije na
Slovenskem, zlasti o folklori in wvplivu tu-
jih kultur nanjo.

Vsi ti ciklusi verjetno ne bodo e letos
v celotl izvedeni, vsekakor pa prav gotovo
prihodnje leto. Seveda pa je vse delo od-
visno od tega, kakSen bo odziv Studentov.

PONOVNO
ROJSTVO CSK

Celjski Studentje, ki Studirajo v Ljub-
ljani, so konéno, po letu dni prekinitve,
dobili svoj klub.

Prejinjo sredo je bila na pravni fa-
kulteti ustanovna skupSéina, ki ji je poleg
veljega Stevila druZbeno-politiénih delav-
cev iz Celja prisostvovalo %e 140 Studen-
tov. Po kratkem in dokaj konfuznem po-
rofllu o (nedelavnosti starega odborain
kluba, porocilu blagajnika in branju sta-
tuta ter programa novega CSK, se je razvi-
la zelo nejasna in neplodna diskusija. Tako
vilnih peredih wvpraSanj — od Stipendira-
nja, studijskih problemov, klubskih prosto-
rov itn. — ni skoraj nihde dotaknil. V do-
kaj szakajenemu ozradju je .bolj previado-
vala misel na »zadnjox tofko tegan srela-
nja, to je na drufabni veder.

K precejinji neresnosti prisotnih &tu-
dentov je pripomogel zelo abstrakino se-
stavljen delovni program, ki se je zgub-
ljal v nekih, danih pogojih, neuresniélj-
vih smernicah, ni pa v njem bilo ni¢ kon-
kretnega in oprijemljivega. Ves program
se izgublja v ogromni prostranosti in da-
je videz, da je bil sestavljen pad zato, ker
mora v danih pogojih in trenutni situaciji
po vsej sili obstajati.

Za zacetek dela so predvsem vaini
kilubski prostori, kjer se bodo Studentje
v prostem &asu lahko zadrZevali, prirejali
razgovore, klubske vedfere, itn. Ena (lah-
ko) zelo uspeénih in za Studente tudi od
govornih ter najbolj oprijemljivih del bi
vsekakor bilo sodelovanje z szadnjimi let-
niki srednjih %0l v Celju, ki bi jih sezna-
njali z delom ZSJ, s problemi, smermi in
natingm Studijs itn,, da ne bi abiturienti
prihajali v Ljubljanc popolnoma nepri-
pravijeni in zgubljeni.

Na novem vodstvu je sedaj teiko bre-
me odgovornosti, da uspe sestaviti takine
oblike dela, ki bodo kljub dosedanji raz-
bitosti priviagdile Studente, in da se ne
bi ponovill dogodki polpretekie dobe, ko

ZAGRER — 35. novembra je ob praz-
novanju dneva republike v dvorani vse-
u¢iliséa rektor zagrebike univerze po-
delil tradicionalne nagrade najboljSim
zagrebskim Studentom. Nagrade je pre-
jelo vedje Stevilo najboljsih, ki so se
uveljavili kot odliéni Studenti in aktivi-
sti ZaJ

nasi dani

SARAJEVQO — Na nedavnem sestanku
- Bveta javne tribune sarajevske univerze
so ugotovili, da so ¥sa dosedanja priza-
devanja, da se javni Studentski tribuni
najde dolodeno mesto, karakter in vie-
go v Zivlijenju in-delu univerze, ostala
osamljena in brez uspeha. Nien cilj, da
% javnimi predavanji, razpravami in
drugimi sodobnimi informacijami po-
maga pri ideolofko-politiéni vegoji &tu-
dentov, uéiteljev in usluZbencev sarajev-
ske univerze, ki jih je priblifno deset
tisoé, ni bil dosefen. Menijo, da je eden
osnovnih vzrokov neuspeha njena nepo-
vezanost z drugimi organizacijami na
univerzi kot so: ZdruZenje profesoriev,
Zveza Studentov in njene ideolodke ko-
misije in debatni klubi, Zveza komuni-
stov itd.

Sklenili s0, da bo ena glavnih nalog,
v da tribuni najdejo stalen znadaj in jo
tematsko orientirajo. Prevladalo je mne-
nje, naj ima ta poslej bolj diskusijski
karakter in ne ve¢ zgolj informativni,
tako da bo res odraz vsega fistega, kar
Studenti mislijo in éulijo, skratka! me-
sto, kjer bodo ragpravljali tudi o te-
mah, ki niso vesane samo na univerzo,
ampak na celotno nafe druibeno doga-
janje. Posebej so poudarili, naj bi pre-
davatelji vsaj v zadetku bhili pajviije
osebnosti iz nafega kKulturnega in poli-

ticnega Zivljenja, tako da bodo ebéin-
stvo res pritegnili in jo s kompleksnim
obravnavanjeem problemov navadili na
to. obliko dela.

Ob zakljucku so levolili nov svet tri-
bune, v katerega so prvi¢ poleg pred-
stavnikov vseh fakultet volili tudi pred-
stavnike Zdrufenja univerzitetnih pro-
fesorjev Studentskih domov, UO ZSJ,
UK ZK — predvseim dobre organizator-
je, ker so menili, da bodo na ta naéin
vsaj delno resili problem materiainih
sredstev in prostorov.

G"#OHT G‘l ﬂ

SKOPJE — Pred dnevi je bila na rek-
toratu skopske univerze svefanost, na
kateri je rektor, prof. dr. Gorgi Filipov-
ski, podelil odlikovanja Studentom in
usluZbencem skopske univerze, ki jih je
za izredno po#rtvovalnost ob skopski
katastrofi odlikoval predsednik republi-
ke, Na svetanosti je red zasluge za
narod s srebrno zvezdo prejelo Sest Stu-
dentov, medalje zasluge za narod osem
Studentov medicine in medalje zasluge
za trud Stirje usluZfbenci skopske uni-
verze

BEOGRAD — V Beugrauu ju wa: pie-
tekli- teden plenum univerziteinega ko-
miteja Zveze komunistov, ki so se ga
udeledili tudi predstavniki izvrinega
sveta SR Srbije, univerzitetnega sveta
in veéje stevilo dekanov beograjskih fa-
kultet. Na plenumu so razpravijall o
problemu uénega kadra na beograjskl
univerzi, o Stevily, strukturi in kvalitetd
uiénih kolektivov, @ imenovanju, materi-
alnih pogojih formiranja ufnih in znan-
stvenih kadrov, o novem sistemu nagra-
jevanja in.o ostalih ypra%anjih kadroy-
ske politike.

vodsiva

so celjski Studentje po lkrivdi
kluba in (konéno) tudi élanov samih, osia
li brez svoje organizacije, brez svojega
zdrudenja.

b

IA STROZJE
KRITERIJE

Pred kratkim je bila v Beogradu fed-
na letna skupséina jugoslovanskega od-
bora za mednaropdno izmenjave Studen-
tov. Ugotovili so, da Stevilo Studentov, ki
odhaja v ¢asu poéitnic na strokovno is-
popolnjevanje v inozemstvo, vedno nara-
5¢a, ugotovili pa so tudi, da je bilo poseb-
no v zadnjem éasu pri organizaciji izme-
njave precej slabosti. Razpravijali so o
nedisciplini posameznikov, ki so se v ino-
zemstvu obnadali nedostojno — ne kot
ljudje, za katere daje skupnost visoka
sredstva in prifakuje od njih zavesino
razumevanje svojih obvez.

Zaradi tega bodo morali letos bolj pa-
ziti pri izbiri kandidatov = odhod na
prakso v inozemstvo, sprejemne izpite pa
bodo organizirali po stroZjih kriterijih,
Dosedanja praksa, da so kandidate izbi-
rali v zadnjem trenutku, se je pokazaia
kot zelo slaba, zato jih bodo letos prvié
izbral #e pred koncem zimskega seme-
stra. Sprejemni izpiti naj bl bili takoj v
zadetku letnega semestra, potem pa bi se
dokonéno dogovorili o Stevilu mest z dr-
Zavami, ki so ¢lanice tega zdruzenja. Pri-
éakujejo, da bodo vsi odbori po univer-
zitetnih centrih pri izbiri kandidatov osvo-
jili sistem todkovanja, da bo v pribhodnje
manj pritoZb in pripomb na delo komi-
sij, ki sestavijajo rangliste

NOVOSTI 1Z CTK

KOVINARSTV, LIVARSTVO
R 3560 Draht, Coburg.
R 1260 Fertigungstechnik und Betriek. Berliv
K 2866 Fooderie, Mm
R 2865 La Fonderie . -
280 The Foundry. Ekmr.w
R 4% EMuﬁ“m 'rrndew.lnnmﬂ. London.
R 1316 . .
iriessered, Techniseh wissenschaliliche Dhed-
hefte. Disscldort, .
Gilessereitechnik, Berlin,
73 Industrial Design. New York.
B %! Jowrnal d'information technigque
stries de la fonderie. Paris.
R 1% Medal Treatmeni-and Drop Forging. Bie

mingham.
R 2077 Modern Castings. New York.
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des indu-

Tribuna Cas in svel priredi v cetriek,
17. decembra ob 2030 v Sindentskem na-
selju razprave O akiualnih premikih v na-
& ekonomiki, Sodeluje {ov. Bakarit, se-
kretar CK ZK Hrvatske.

Tribuna Cas in svet priredi v sredo,
23.12. ragpravo
O slovenskem revialnem Zivljenju
V Studeniskem naseljo ob 20.30 uri.
Sodelujejo sodelavei revije Sodobnost,
Problemi, Teorije in prakse, predstavniki
GO SZDL in CK ZMS.

Socialne ekonomska komisija UO Z8J
in fakultetni odbor Ekonomske [akultete
privedi

zhor Studentiov

na temo O socialno ckonomskih pro-
blemih Studentov

Studentsko naselje, sreda, 16, decembra
ob 20.30.

Taborniki, ljubitelji narave!

Stundeniski {aborniski kiub Ivan Reb vas wald
na svoj redni leini obénd zhor, ki ba 17, decem-
h:.l:ﬂoblﬂ.uﬂvpﬁlrﬂdﬁﬂﬂm

Po obénem shoru bome predvajali Barvne dis-

Tribuna — list slovenskih Studentov — Izdaja univerzitetni odbor Z5J — Ureja uredniski odbor — Glavni urednik Ivo Vajgl
— Odgovorni urednik Marko KerSevan — UredniStvo in uprava Tribuner Poljanska 6/IT — Telefon 30-123. Tekofi rafun

600-14-608-72 — Letna narodénina 500 dinarjey —

posameézen izvod 20 dinarjev — Rokopisov in fotografij ne vraéamo — Tiska

Casopisno podjetje »Delox, Lijubljana, Tomsiteva 1, telefon 23-522 — PoStnina pladana v gotovini.




