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vlakih, gostiscih, ulicah, cerkval in muzejih in si nalaga napore. ki %e zdra-
vega Cloveka ubijajo. nikar takega. Njegova Zeja po umetnostnih lepotah
komaj opravituje to naravnost samomorilsko trdovratnost. Sanatorij bi mu
hil prikladnej$i od muzejev. Vendar ne bomo kratili pisatelju pravice, da
svoje osebe pofilja, kamor se njemu zdi, ¢e le poskrbi, da mu pripovedovane
zgodbe ne zanihajo v neverjetnost. V tej knjigi je za to dovolj poskrbel.

«Julijan Severs je izfel prvi¢ v «Domu in svetu» leta 1926, Ta ponatis je
veren po vsebini: besedni red. izrazi in recenice pa so Cesto popolnoma pre-
drugateni, vecinoma izboljSani. ali zmerom ne. Boljie je bilo prej «obsi-
pati z ljubeznijos nego zdaj cobsipovati z ljubeznijos (str. 20); prej
<lega mi niste povedali nikolis, zdaj «<Tega mi niste nikoli povedala»
(24): prej «V oba se je naselila silna veras, zdaj <V oba se¢ je dah -
nila silna vera» (25); prej «ena smrt obsojens, zdaj ¢k smrti obsojens
(49): prej «Sedlisos, zdaj «Posedlisoses (109) itd. Tudi stavek: «Morje.
nebo in mesto so se spojili v soglasju barv v eno ter pronicali v
duzos je pisatelj popravil tako: «Morje, nebo in mesto so se spojila v so-
glasju barv v eno ter pronicala v dufos (69). To bi ustrezalo vsem slo-
venskim slovnicam, zlasti vsem trem Breznikovim izdajam (v 3.izdaji § 526.
2. bh In vendar nihe tako ne govori. Ce ne maramo moSke mnozine espojili
— pronicalis, ki je tu mnogo boljia od srednje <spojila — pronicalas, si naj-
laze pomagamo s srednjo ednino ese je spojilo — pronicalos. Breznik je v
tem presploien in prekratek. — «Od nikjers (10) bodi <odnikoders, <od
tus (39) bodi codtod:. «od nek jes bodi codnekods (69 in 100). <Na Capri-
(106) bi smele zoreti oranze, ¢e bi se otok imenoval «Capras. Takih stvari je v
Kujigi precej. vendar ne toliko kakor v nekaterih drugih Bevkovih knjigah.

A.Budal

R.Badjura: Sto izletov po Gorenjskem, Dolenjskem in Notranjskem. Na-
slovino stran narisal Henrik Smrekar. Str. 171, Cena 33 Din.

ho sem zagledal knjigo. sem se ustavil ob naslovu: ¢emu razdelitev ravno
na sto izletov, ko naj vodnik sluzi «vsem, ki Zelijo sistemati¢no spoznati naj-
izraziteje privodne lepote, botanitke, mineraloske, geolofke poschnosti in pa
zgodovinske, Kulturne in umetnostne zanimivosti ozje nase domovines, Priroda
se ne uklanja nobenemu Stevilénemu sestavu, naj se mu tudi vodnik v pri-
rodo ne bi uklanjal. Zgolj zaokroZenemu naslovu pa ne gre Zrivovati natela.
To bi bila prva, pa tudi menda zadnja in edina graja. Knjiga je sestavljena
po vzoru in vzorcu tiskanih vodnikov, kakor jih dobimo v vseh kulturnih
jezikih in za vsako pokrajino, znamenito radi svoje lepote ali zgodovine.
Omogoca zlasti popotniku. uklenjenemu v verige zidovja. ¢asa, razdalj ter —
na vse zadnje toda ne najmanj — denarja, da si izlet razdeli in uredi tako.
da svojo svobodo &im bolj primerno in smotreno izrabi. Izlete je Badjura
sestavil z okusom in ¢utom zlasti za prirodne lepote. Knjiga je veliko ved,
nego navaden Kazipot. poleg zgoraj navedenih posebnosti in zanimivosti sem
nasel v njej celo paleontoloskih dejstev. Zato bo zanimiva za vsakogar. in
tudi tisti, ki so mu pota znana, jo bo vzel s pridom v roke. Badjurovo delo
gre za tem, vzgajati popotnika, da hodi cute¢ in misle¢ skozi nafo pokrajino.
To pa je odli¢no in vazno kulturno delo.

Pricujota knjiga je % zategadelj zanimiva, ker je vzbudila razprave o
potrebi takih in enakih vodnikov, ko je dr. Oblak v Planinskem Vestniku
svetu e¢razodels, da raznih <vodi¢evs (?) in kaZipotov <zares ne potrebuje-.
To mnenje je sicer izrazil v subjektivni obliki, vsekako mu pa hote dati e
z objavo samo nekako sploino normativno veljavo. Kaj je torej tak vodnik in

U+ 571

ﬁ;h.ﬂ Digitalna knjiznica Slovenije



Mrak, Anton. R. Badjura: Sto izletov po Gorenjskem, Dolenjskem in Notranjskem. 1930, Ljubljanski zvon

kaj hote? Njegova naloga ni, da pove vse in govori o vsem, ¢ manj je to
kaka sistemati¢na domovinoznanska razprava. Je nekak uvod, nekaka utna
knjiga za tistega, ki se odpravlja v bolj ali manj neznano pokrajino. Pred-
stavi mu jo na kratko, pocez: pokaze mu pota, ¢e ne utegne, da bi si jih sam
iskal, pove mu imena krajev, seli¥¢, gora, ki se nikomur ne javijo iz lastne
«dugevnostis, opife mu ljudstvo in njegovo zgodovino, ki gleda iz razvalin. iz
naselbin in umetnigkih stavb, popelje ga mimogrede v geologijo, v rastlinsivo
in zivalstvo pokrajine. Vsak sicer lahko ree, da mu tega znanja ni treba. toda
kdo, da mu je vse to znano? Res je mogole, izvedeti vet in poutili se teme-
ljiteje iz strokovnih knjig in arhivov, ali zopet ga ne bo, ki bi bil vse te
vire tudi le povrino preucil. Res je mogode, &isto slutajno najti vse opisane
lepote in zanimivosti, in res ima ¢lovek nad takimi izsledki prav posebno
veselje, podobno veselju otroka, ki izumi stroj, Ze tisockrat izumljen. Ali kot
nadelo to ne more veljati, kajti ali naj vsakdo vedno in vedno zaCenja z nova?
«Jaz sem veliko manjd nego Shakespeare, toda stojim na njegovil ramenih-.
pravi Shaw. Tehniéno nacelo dela je, graditi na ze storjenem. Ze celo pa more
pokrajino in njeno prirodo razumeti, ob¢utiti in doZiveti samo. kdor je po-
niknil v njeno bistvo. To pa ni mogote, razen da si je usvojil vsaj znanstvene
in miselne uspehe dosedanjih raziskavanj in dognanj. Samo te uspehe — ali
¢e hotete, del njih — podaja, more in sme podajati tak vodnik. Indijski fakir,
zamaknjen v lastni popek in izkufajo¢ iz njega doumeti svet in zivljenje. je
gotovo v najviji meri poduievljeno bitje. Ali ta poduevljenost ni nic¢ za
ljudi, ki gredo naprej, ki se razvijajo. In Ce za kaj. za spoznavanje prirode
je treba opazovanja in preudevanja, sistemati¢nega, analizujocega in obenem
gradetega. Saj vendar ni slucaj. da se je vzbudilo globlje zanimanje za na-
ravo Sele potem, ko se je razvil ¥tudij prirodoslovnih ved, in da se je vzbu-
dilo najprej pri tistih ljudeh in narodih, ki so priredopisno znanost najbolj
vneto gojili.

7 vseh teh vidikov ima dober vodnik, kakor je Badjurov, veliko vzgojno in
tudi knjizevno vrednost, vsekako veéjo, nego marsikateri potopis. ki zakriva
pomanjkanje doZivetja s praznimi prilastki. nesposobnost izraza in opisa pa
nadomestuje s superlativi — in kar jih je $e podobnih pripomockov podlist-
karske kulture. Seveda, ¢lovek ne sme postati suZenj svojega vodnika. To se
poudarja Cesto, zlasti pri Nemcih, morda vec¢krat, nego je treba. Zdi se, da se
je tudi tu polastil Smok nespametne porabe pametnih knjig, da bleséi s svojo
genialnostjo. Zakaj tistemu, ki je samostojen, tudi tako delo ne more vzeti
samostojnosti, Ce ze Zelimo naSemu popotniku osamosvojitve, mu jo relimo
ne od dobril vodnikov in zemljevidov, marveé raje od obilja zaznamovanih
potov in planinskih gostiln. Onemu pa, ki rad hodi svoja pota, bodi povedano:
tako enolitna ni slovenska zemlja, da bi jo Lilo mogote izérepati v sto izletih.
Tisote jih bo nagel med in nad temi stotimi, kdor bo znal in hotel.

Dr. Mrak.

Dr. Franz Xaverius Preseren und dic deutsche Literatur. (Konec.)

Tudi v primerjanju Prefernovih epigramov je T. neizviren in povrien.
Epigram «Viel kratzliisselnde Biicklinge macht Freund Cop dem Kopitars {45)
je primerjal z A. W, Schleglom ze Zigon (Komentar k Prefernovim poezijam.
Kronoloski pregled, 9); ze Murko je naglasal (150), da ima Preferen z
A. W.Schleglom skupno geslo, «da na visoki vrh leté iz neba streles. Pri epi-
gramih «Danicarjems in <Baha¢i ¢eivero bolj mnoZnih Slave rodovs beseduje
Tominec (68s.) o Prefernovem miselnem soglasju z nazori Fried. Schlegla —
brez vsakrinega dokazovanja.
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