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O PRISLOVIH Z ORODNISKIM OBRAZILOM
V SODOBNIH SLOVANSKIH JEZIKIH

Prislovi z orodni§kim obrazilom v vseh sodobnih slovanskih jezikih; le-ti se med seboj lo¢ijo tako po
razirjenosti kakor po obliki konénic orodnika ali katerega drugega sklona. Najbolj dosledna razmejitev
osnov, znalilnih za staroslovanski jezik, pa tudi mera razdirjenosti danega tipa prislovov je vidna
v vzhodnoslovanskih jezikih.

Adverbs with instrumental suffix (instrumental case ending) are found in all modern Slavic
languages, but the languages differ in the range as well as form of the instrumental (or any other case)
ending. The most consistent delimitation of stems (characteristic of Old Slavic) as well as degree of
expansion of a given type of adverb is discernible in East Slavic languages.

Prislovi (oz. prisl. zveze), tvorjeni s posameznimi konc¢niSkimi obrazili — brez
predloga ali s predlogom -, so v ve¢ji ali manj$i meri znani vsem slovanskim
jezikom, vendar pa je razprostranjenost in rodnost teh ali onih sklonskih obrazil
v posameznih jezikih mo¢no razlicna. Celo pri istih primerih so v razli¢nih
slovanskih jezikih v rabi razli¢na sklonska obrazila ali razli¢ne kon¢nice orodnika
v vlogi prislova.

V nasi razpravi so predmet raziskave prislovi z orodniskim obrazilom - brez
predloga in s predlogom. Kakor je znano, je stara cerkvena slovan¢ina orodniska
obrazila strogo razlofevala glede na nekdanje osnove, npr. -smb (-bmb), -0jQ
(-ejo), bjo, -oma (-ema), -ami, -y. Nasledniki teh obrazil so pustili svojo sled,
v vedji ali manjsi meri, tudi v prislovih, le da je v vecini slovanskih jezikov prevladal
le po eden. Delitev slovanskih jezikov na tri znane skupine je v precej$nji meri
upravi¢ena tudi glede obrazil orodnika v vlogi prislova, zato bo na$ pregled
omenjenih obrazil $el po poti sedanjih treh jezikovnih skupin.

Vzhodnoslovanski jeziki

Za te jezike ni znadilno le to, da so v njih prislovi z orodniskim obrazilom zelo
razprostranjeni in tvorni, temve¢ tudi to, da so razlike med nekdanjimi osnovami
najbolj dosledno ohranjene. Popolnega ujemanja glede razprostranjenosti in rod-
nosti tega tipa prislovov pa med tremi vzhodnoslovanskimi jeziki vendarle ni.

Rug§c¢ina. Samemu tipu prislovov z orodniskim obrazilom posvetajo slovnice
ruskega jezika navadno dosti pozornosti, npr.: »Med prislovi, ki so tvorjeni iz
brezpredloZnih odvisnih sklonov samostalnikov, predstavljajo najobSirnej$o sku-
pino prislovi, ki izvirajo iz orodnika ednine. Ta tvorbeni tip je Ziv. Orodnik
samostalnikov je sposoben preiti v prislov, ker so mu lastni lastnostno-okolnostni
odtenki prislovov, ki kaZejo na &as, kraj, nacin ali vrsto dejanja... Za tvorjenje
prislovov iz samostalni§kih oblik v orodniku mnoZine pa imamo le posamezne
primere: verhami (star.), vremenami, saZenkami (plyt’), casami.«'

! Grammatika russkogo jazyka I, AN SSSR, Moskva, 1960, str. 618.
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O razprostranjenosti prislovov z orodniskim obrazilom lahko sodimo po nasled-
njih primerih, tvorjenih iz samostalnikih, pridevniskih, glagolskih in drugih osnov:
dnem (stcsl. denbms) "podnevi’ (prim. ukr. vdens), no¢’ju 'ponoti’, letom ’poleti’,
zimoj 'pozimi’, vesnoj 'spomladi’, osen’ju ’jeseni’ Pr, utrom ’zjutraj’, vecerom
‘zveler’, poroj 'véasih’ K; ali: zamuZem 'omoZena’ Pr, begom 'v polnem teku,
diru’, bokom ’s strani, v stran’ Pr, verhom ’do vrha poln, zvrhoma; zgoraj’ Pr,
darom ‘zastonj’, dybom ’pokonci’, krugom ’1. okoli, okrog; 2. popolnoma’ Pr,
ni¢kom ’na obraz’ Pr, ogulom ’splodno, vse po vrsti’ Pr, osobnjakom ’sam zase,
samotno’, peskom 'pe§’ K, posredstvom s pomo¢jo’ Pr, proezdom 'mimogrede’,
mimohodom, porjadkom, razom 'naenkrat, nenadoma’ Pr, rjadom 'vitric’; sledom
'tik za petami’, slovom 'z eno besedo, torej’, tolkom ’jasno, razumljivo, razumno’,
¢asom ’véasih’, Sagom 'korakoma’, Sepotom ’Sepetaje’; ali: bosikom ’bos’ S,
golysom (nagisom) 'popolnoma nag -a’ Pr, celikom (celyj) ’popolnoma, v celoti’ Pr;
ali: vecerkom, utreckom, bockom, osobnjackom, rjadkom, rjadyskom, tiskom
'potihoma’; ali: kuvyrkom (kuvyrkat'sja), molckom, polzkom, tajkom, torckom,
Sepetkom; ali: vcéetverom, vpjaterom, vSesterom, vdevjaterom, vdesjaterom; ali:
volej-nevolej "hoces-noces’ Pr, siloj 'siloma’, ukradkoj ’kradoma, skrivaj’ Pr, opro-
met’ju 'naglo, na vrat na nos’, o§¢up ’ju 'tipaje’ Pr, polnost’ju 'popolnoma’ K, ryscoj
'v lahnem drncu’ Pr, ¢ast’ju *deloma’ Pr.

Precej$nje S$tevilo prislovov z orodniskim obrazilom, tvorjenih iz razli¢nih
osnov, pa tudi novejde tvorbe tipa avansom (»narec. v kalestve avansa; vperéd,
zaranee. Poludit’ avansom. ..« O) potrjujejo, da je omenjeno obrazilo prislovov
v rudcini Zivo in rodno.

Ukrajin§éina. Zanjo je znaCilno, da je v prislovih ohranila nadaljevalce
skoraj vseh konénic orodnika ed., dv. in mn., prim.: -om in redko -em (stcsl. -Bmb,
-bmb), -oju ali -eju, -ju (stcsl. -0jQ, -€jQ, -bjQ); -oma, -may -i (stcsl. -y), -ami. Prislovi
s temi obrazili so najpogosteje tvorjeni iz samostalnikov, redkeje pa iz pridevnikov
ali iz glagolske osnove, prim.: “...od orodnika ed.: nyskom, myttju, zarazom,
vystrybom, cilkom, slidom, bigom, ZuZmom, dzjurkom, litom, rankom, zymoju, od
orodnika mn.: dasamy, miscjamy, prim. 8e dnjamy (na dnjah); od arhai¢ne oblike
orodnika mn.: verhy, pisky, racky... Od glagolskih osnov: a) s pomo¢jo raznih
pripon: movcky, poSesky, napomocky, gopky...; b) s pomocjo koncnice -ma
(-oma), ki jo je imela stara oblika orodnika dv.: syd'ma, darma, Zartoma, krad-
koma...”

Podobno kot v rud¢ini je obravnavani tip prislovov precej razsirjen tudi v ukra-
jin8¢ini. Vendar niso redki primeri, zlasti s pomenom ¢asa, ki so tvorjeni z obrazili
iz drugih sklonskih kon¢nic ali pa gre sploh za drug tip prislovov. Rusko-ukrajinski
slovar v redakciji Kalinovi¢a omenja, na primer, naslednje prislove: vden’ 'pod-
nevi', vnoci 'ponoéi’, litom, vlitku ’poleti’, vzimku ’pozimi’, navesni ’spomladi’,
voseny ’jeseni’, vranci, rankom ’'zjutraj’, rano vranci 'zgodaj zjutraj’, veceri 'zve-
Cer’; ali: gurtom 'v celoti, vsevprek’, dybom, dyba, stor¢ 'pokonci’, darom,
daremno, marno 'zaman, zastonj’, licem do zemli, dolilic’, nyc’ma, nyc' 'z obrazom
navzdol, na trebuhu’, porjad, rjadom, poruc, blyz’ko ’zraven’; ali: rjadkom,

2 M. A. Zovtobrjuh, B. M. Kulik, Kurs suéasnoj ukrajinskoj literaturnoj movy I, Kyjiv,
1959, str. 301 in 303.
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rjado¢kom *vstric’, projizdom ’spotoma’, ryssju, klusom, klusa ’v drncu, v teku’,
sylomic’, syloju ’po sili’, slidom, slidkom ’tik za petami’, poSepky ’Sepetaje’,
zamuZem, zamiZZju 'omozena’, voleju-nevoleju, ho¢-ne-hoc¢, mymovoli, mymohit’
hoce¥ noces’; cilkom ‘v celoti, popolnoma’, goljaka, gol’cem ’'nag’; krugom,
naokolo, dovkola 'okoli’, ¢asom, inkoly, inodi, dekoly ’v&asih’, popovzom, pla-
zom, racky ’po vseh §tirih’, movcky, nyskom, tyskom-nyskom 'molée’; ali: klub-
kom ’strmoglavo’, hodoju, povil’nymy krokamy korakoma’; ali: okremo, osibno
’sam zase, samotno’, mimohid’, miZ inSym, pobiZno 'mimogrede’, duZe, duZe-taky,
dobre, dobre-taky, ¢ymalo; jak slid "kakor se spodobi, posteno’; za dopomogoju
cogo, cerez $¢o ’s pomocjo’ ipd.

1z navedenih zgledov se vidi, da ukrajini¢ina hrani nekatera arhai¢na obrazila
orodnika, hkrati pa so mozna tudi obrazila drugih sklonov, zaradi esar se ne
ujema z rus¢ino. Ne glede na to pa vendarle drZi, da je ta tip prislovov v ukrajins-
¢ini prav tako razsirjen in v sploSnem roden.

Belorudé¢ina. Zanjo so znadilna obrazila iz konénic orodnika -om (-am),
-oju in redko -ami. Podobno kot v ukrajini¢ini je v nekaterih primerih moZna
vzporedna raba z drugim izsklonskim obrazilom (toZ.) ali pa drug tip prislovov.
Sem spadajo primeri kot udzen’, dnjom KKG ’podnevi’, unacy, unocy, noc¢u
‘ponoli’, uletku, letam ’poleti’, zimoju ’pozimi’, uvesnu, vjasnoj, vjasnoju KKG
'spomladi’, uvosen’, vosennju 'jeseni’, ranicaj, ranicoj, rankam ’zjutraj’, ¢asam,
casami 'v&asih’, sledam, usled KKG 'tik za petami’, §éptam ’Sepetaje’; ali: begma
v diru’, darma KKG ’zastonj’, krugom, navokal, vakol, naukola, naukol KKG
‘okoli, okrog’; prim. $e: zamuZam KKG 'omozena’, silaju, silkom, gvaltam 'po sili,
siloma’, stupoju, krokam 'korakoma’, ryssju v drncu’; calkam ’popolnoma’; vob-
mackam 'tipaje, na slepo’; ali: “...bjagom, viarhom, verham, avansam, mescam,
bokam-skokam”.?

Kakor je videti, so prislovi z orodnikim obrazilom precej razsirjeni tudi
v belorus¢ini. V primerjavi z rud¢ino in zlasti z ukrajin§¢ino za beloruski jezik niso
znadilni primeri z arhai¢nimi obrazili orodnika mnoZine in dvojine, prim. rus.
verhami, vremenami, saZenkami, ali ukr. éasamy, miscjamy; verhy, pisky, racky;
syd’'ma, darma, Zartoma, krad’koma ipd. Vse to kaZze, med drugim, da so prislovi
z orodniskim obrazilom v belorus¢ini, rus¢ini in ukrajind¢ini odraZeni na specifi¢en
nacin.

Zahodnoslovanski jeziki

Vsem jezikom te skupine je skupno, da so druga sklonska obralea v vlogi
prislova navadno bolj pogosta kakor orodniSko obrazilo.

Prislovi z obrazilom orodnika imajo v teh jezikih naslednje posebnosti.

Polj§¢ina. Razlika med konénicami -®mmb (-bmb) in -0jQ (-€jQ), -bjQ je
v polj§¢ini ohranjena, pogosto pa je uporabljeno tudi obrazilo katerega drugega
sklona (daj., rod., toz.), navadno s predlogom, ali pa so se uveljavili sploh drugi
tipi prislovov. V polj§¢ini je stanje obravnavane vrste prislovov naslednje: dnem,
w dzien 'podnevi’, nocq, nocami, po nocy, w nocy 'ponoci’, latem, w lecie "poleti’,

¥ N.I.Gurski, M. G. Bulahau, M. C. Mar¢anka, Belaruskaja mova I, Minsk, 1955,
str. 288.
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zimg, w zimie 'pozimi’, wiosng, na wiosn¢ 'spomladi’, jesieniq, na jesieri jeseni’;
rano, zrana ‘'zjutraj’, toda weczorem ’'zveter’, cwalem, pedem ’v diru’, bokiem ’s
strani’, hurtem 'vsevprek’, szeptem ’Sepetaje’, sztorcem 'pokonci’; sitq, gwattem,
przemocq ’po sili’y ali: migiem, w mgnieniu oka ’v trenutku’, po omacku, omac-
kiem ’tipaje’, przejazdem, w przejeZdzie 'spotoma’, wraz, razem, obok, w rzqd
‘vitric, zraven’, dzi¢ki (czemus), przy pomocy (czegos), za posrednictwem s
pomodjo’; ali: konno, wierzchem na konju jahaje’, pieszo, piechotq 'pe¥’, pedem,
szybko ’'naglo’, spefna, w catosci, zupetnie, w zupetnosci, catkiem, catkowicie
‘popolnoma’, ukradkiem, po kryjomu, (po)tajemnie, chytkiem ’skrivaj’; stowem,
krétko mowiqe 'z eno besedo’; ali: wkofo, wokoto, naokoto, dokota 'okoli, okrog’,
od razu, na raz 'naenkrat’, w slad ’po sledi’, po czesci, czesciowo 'deloma’, gesiego
v gosjem redu’, darmo, zadarmo, bezptatnie ’zastonj’, (by¢ zamezng ’biti omo-
Zena’), osobno, samotnie 'sam zase, samotno’, porzqdnie, naleZycie 'mo¢no, po-
Steno’, golo, nago 'nag’, petzajgc 'po vseh §tirih’, chcge niechcge "hoce§ noces’ ipd.

Navedeni primeri kaZejo, da so orodniSka obrazila v vlogi prislova v polj§¢ini
precej razsirjena, vendar e dale¢ ne tako kot v rud¢ini. Ceprav je razlika med
nekdanjimi or. konénicami -smb, -Bmb in -aj@ (-€jQ), -bj@ ohranjena, je vendar
pogostejsi odraz -iem; le-ta je v obliki -kiem podprt tudi s pridevni$ko in glagolsko
podstavo, kot npr. catkiem (caly), chytkiem, milczkiem, ukradkiem ipd.

Z druge strani je treba omeniti tudi to, da poprislovljanje v nekaterih primerih
ni kon¢ano ali motivirano: »Na splono vzeto izsamostalniski prislovi s sinhronega
stali§¢a pravzaprav niso tvorbe (formacije): kajti ¢e ostanejo v Zivem odnosu do
podstavnega samostalnika, Se niso prislovi (npr. latem, zimgq, noca, rankiem,
sifa...), ¢e pa je zveza pretrgana, izraz preneha biti formacija oz. je to samo
zgodovinsko. /.../ Nekateri prislovi so hkrati motivirani, vendar najraje z glagoli
(milczkiem < milczqgc...) ali s pridevniki: catkiem od catly, cichcem od cichy.«*

Luzi8ki srb8c¢ini. Za oba jezika je znacilno, da se v njiju orodnisko
obrazilo v vlogi prislova zelo malo rabi. Redka obrazila -om, -ami (-emi) so
v glavnem edina sled nekdanjih praslovanskih orodni$kih koné¢nic. V slovarjih
luziskih jezikov najdemo v glavnem take prislove (oz. prislovne zveze): we dnio
'podnevi’ Sw, wob dzeri 'v teku dneva, ez dan’ Tr, nocy 'pono&i’ Sw, (w) nocy
'ponodi’, po nocach 'cele no&i’, w lése, w lésu poleti’ Sw, nazymu 'na jesen’ Sw,
w nalééu ’spomladi’ Tr, Zénsa zajtsa ’davi, danes zjutraj’, ze zajtskami 'zgodaj
zjutraj’, zajtsa rano Sw, jutfe rano ‘jutri zjutraj’ Tr, jutfe wjecor 'jutri zveder’; ali:
pred wjecorom ’proti veceru’ Tr, z chwatkom ’v naglici, na hitro’, ze wsém
chwatkom v veliki naglici’, z chwilemi 'od ¢asa do ¢asa’ Tr, z jednym stowom 'z eno
besedo, na kratko receno’ Tr; z wjerchom wujéc "podivjati’ Tr; ali: z boku hladaé na
nekoho 'postrani gledati koga’ Tr, krocel po kroceli ’korakoma’; ali pési 'pe§’ ipd.

Ce¥&ina. Najbolj razdirjeno orodnisko obrazilo v prislovih je konénica -em,
tako da se nadaljevalci drugih orodniskih obrazil sre¢ajo redko, prim. cestou,
ndhodou, ’slu¢ajno’, silou, moci, prim. $e ndsilim ’siloma’, vétsinou ’vefinoma’,
chvilemi ’obcasno, véasih’. V prislovih s pomenom ¢asa so navadno uporabljeni
drugi skloni (s predlogom ali brez njega), npr.: ve dne, za svétla ’podnevi’, v noci
‘ponodi’, v [été ’poleti’, na jare, z jara ’spomladi’, v zimé ’pozimi’, na podzim

¢ R, Grzegorczykowa, Zarys slowotwérstwa polskiego, wyd. III, Warszawa, 1979, str. 85-86.
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‘jeseni’; ali: rdno 'zjutraj’, vecer, k veceru 'zvecer’, obcas, nékdy, tu a tam, c¢asem
‘véasih, kdaj pa kdaj’. — Prislovi s pomenom prostora, nacina ipd. so takole
razsirjeni: béhem, poklusem 'v diru’, bokem, kolem, dokola *okoli, okrog’, kfizem,
prim. 8e kriZem krdZem ’krizem kraZzem’, krokem ‘korakoma’, omylem ’pomo-
toma’, husim pochodem ’v gosjem redu’, pfedem ’vnaprej, poprej’, razem 'naen-
krat, nenadoma’, §mahem 'popolnoma, docela’, supem, zadem ’zadensko’, Zertem
'za 8alo’; ali: v mZiku, okamZité, ihned’ 'v trenutku, trenutno, takoj’, zdarma,
nadarmo ’zastonj’, korimo, na koni 'na konju jahaje’, pésky 'pe§’, kradmo, ukrad-
kem ’kradoma, skrivaj’, v chvatu 'v naglici, na hitro’, tdpavé, na omak ’tipaje’,
horempddem, uprkem, stremhlav ’naglo, v najve¢jem diru’, piné, uplné, ziplna
‘popolnoma’, tajné, potaji, potajmu ‘skrivaj, na tihem’, vedle, v fade, po boku
‘vitric, zraven’, skrdtka, tedy ’skratka, torej, na kratko’, porddné, dikladné,
hodné, moc, znacné 'posteno, temeljito, precej, mocno’, mimochodem, na skok
'spotoma, kar tako, mimogrede’. V prislovih z orodni§kim obrazilom je ¢e$¢ina
drugacna od rus¢ine zlasti v primerih s pomenom ¢asa, prim. ve dne, za svétla — rus.
dnem, v noci — rus. no¢’ju, na podzim — rus. osen’ju ipd.

Slovas¢ina. Za slovaski jezik je v tem primeru znacilno obrazilo -om,
medtem ko so nadaljevalci drugih nekdanjih orodniskih obrazil pustili svojo sled
v glavnem le v nekaj primerih, kot npr. »ndhodou, silou-mocou, zubami-nechtami«
M, chvil’ami ’v&asih, kdaj pa kdaj’. Samo obrazilo -om v vlogi prislova je precej
razSirjeno, vendar pa celi vrsti ruskih prislovov z orodni$kim obrazilom ustrezajo
prislovi, tvorjeni z obrazili iz drugih sklonov (navadno s predlogom). Za ene in
druge lahko navedemo naslednje primere: vo dne, za dna, cez dern 'podnevi, Cez
dan’, v noci ’ponoéi’, v lete 'poleti’, v zime ’pozimi’, na jar ‘spomladi’, v jesen, na
jeseri ’'jeseni’, rdno ’zjutraj’, vecer 'zveler’; prim. Se vecierkom, podvecierkom
"zveler’. OrodniSka obrazila so v slovas¢ini najbolj rabljena v prislovih za nacin,
prostor ipd. Sem sodijo primeri: »bokom, krizom, okruhom, predom, priekom,
vrchom, zadom. .. ndhodou, nepravom, omylom, pravom«;* ali: »behom. .. cva-
lom, hlasom (zried), hmatkom, hurtom, chvatom, kosom, krizom, krokom, mi-
hom, polohlasom, poloZartom, radom, razom, stlpom, stipkom, sepkom, Smahom,
Supom, ... ukosom, uhorom, vleckom« (M, str. 602); ali: »celkom, bitkom,
cicerkom, cickom, ... duskom, hifom, hupkom, kopcom, ... tivalome« (str. 604);
ali: »rad-radom, silou-mocou, zubami-nechtami; . .. krok za krok« (str. 615); ali:
pesky, poleZiacky, postojacky, posediacky, poslepiacky, ... korimo, kriZmo, vozmo,
stojmo ipd. (str. 602).

JuzZnoslovanski jeziki

Glede prislovov z orodniskim obrazilom je za te jezike znacilno, da je prevla-
‘dala kon¢nica -om, ki se je pri tem razSirila tudi na ra¢un nekdanjih konénic -smb,
-ajq, (-€j@), -pj@. V vsakem jeziku te skupine so se tu obravnavani tipi prislovov
seveda odrazili na svoj nacin, vsekakor pa so primeri z enako osnovo in enakim
orodni$kim obrazilom v vseh mo¢no omejeni.

Slovens$¢ina. Redki primeri nadaljevanja nekdanjega stanja kon¢nic v orod-
niku -emb in -0jQ (-ej@), -bj@ so v glavnem prislovi krizem K, krizem kraZzem K,

S Morfolégia slovenského jazyka, Bratislava, 1960, str. 593, 599,
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nocoj (stesl. nostejQ): ponoc¢i K; toda zmerom (stcsl. s mérojo) gl. zmeraj K.
Ohranilo pa se je vendar obrazilo dvojine -oma, ki je v slovens¢ini najbolj
razsirjeno orodnisko obrazilo (gl. sp.). Ve¢jemu delu tu obravnavanih vzhodno-in
zahodnoslovanskih prislovov z orodniskim obrazilom v slovens¢ini navadno ustre-
zajo obrazila drugih sklonov — s predlogom ali brez predloga — ali pa drugacni tipi
prislovov, kar se najlepse vidi v prislovih s pomenom ¢asa: podnevi, ponodi, poleti,
pozimi, jeseni, spomladi, ob zarji, ob svitu, zjutraj, zvecer, prim. Se nekega vecera,
véasih ipd. Od prislovov za nacin idr., ki pa se rabijo kot t. i. nepravi predlogi, so
znani primeri: glasom, potom, povodom, rodom, tekom (casa), Sirom (sveta) K.
Dana3nja knjiZzna slovens¢ina jih ne rabi, ker so obcuteni kot srbohrvatizmi.
Primeri s predlogom: s casom, zbogom, zmerom, toda: v polnem teku / diru,
v strani, v stran, do vrha poln, zvrhoma, zgoraj, okoli, okrog, popolnoma, po vrsti
(sh. redom), po imenu (sh. imenom), v zacetku (sh. pocetkom), sam zase, osam-
ljeno (r. osobnjakom); ali: pes (r. peSkom), popolnoma nag, -a, (r. nagisom),
s pomodjo (r. posredstvom), vstric (r. rjadom), na sreco (sh. srecom), skrivaj (sh.
tajom), mimogrede, (r. mimohodom), Sepetaje (sh. Sapatom) ipd.*

Razmeroma majhno Stevilo prislovov z obrazilom -om ocitno kaze, da take
tvorbe v slovens¢ini niso priljubljene. Bolj navadni so prislovi, tvorjeni z obrazili
drugih sklonov ali pa drugaéni prislovni tipi. Namesto omenjenih nadaljevalcev
staroslovanskih koné¢nic orodnika ednine se je v slovens¢ini zelo razmahnila
kon¢nica orodnika dvojine -oma, ki jo sre¢amo tudi v primerih s pridevnisko in
glagolsko osnovo. S konénico -oma so v Slovensko-ruskem slovarju J. Kotnika
naslednji primeri: ¢redoma, deloma, korakoma, kosoma, mestoma, naceloma,
namenoma, narekoma, obrokoma, pomotoma, potoma gl. spotoma (stcsl.
petbms), praviloma, razmeroma, siloma, skokoma, trudoma, tropoma, uradoma,
vec¢inoma. S predlogom: poimenoma, spotoma, s¢asoma. Pridevnisko ali glagolsko
podstavo imajo prislovi tipa nagloma, nanagloma, podolgoma, polagoma, popol-
noma, poredko(ma), postopoma, potihoma oz. nemudoma, ponevedoma, predvi-
doma.

* Op. ur.: Glej Anton Bajec, Prislovni paberki, SR, V-VII, 1954, str. 195-226; o te vrste prislovih
govori zlasti na str. 207-212. Omenja, da Pleter$nikov slovar navaja kakih tristo prispevkov na -oma, pa
da to $e ni vse, ker jih je nekaj narejenih 3ele po |. 1895. Ko nato raziskuje mozne razvojne poti do
dana$njih oblik teh prislovov, za¢ne najprej z dvojinskim orodnikom o-jevskih osnov. Meni, da
s pomenske plati ne bi mogli ovre¢i teorije o okamnelem dvojinskem orodniku, sam pa nato pomisli na
prislovne pripone -ma, -mo, -mi, -mpb. Misel se mu nato ustavi ob edninskem orodniku na -om,
h kateremu je kasneje pristopil $e konéni -a (v tem ga potrjuje kopica dvojnic: krizem — kraZema,
mahom — mahoma, s¢asom - s¢asoma idr.). Glede izvora -a navaja ReSetarjevo mnenje, da je to isto
obrazilo kakor pri zaimenskih prislovih na -a (npr. shr. tada, kada : tad, kad), in Tesnierjevo, da je to
zelo staro prislovno obrazilo -ma. Bajec se za to misel ne ogreje, ker ne najde zanjo potrditve v slovenski
starini, ki pozna takih oblik zelo malo, saj se je ta tip razmahnil Sele po 16. stol. Nesporen dokaz, da
prislovi na -oma niso okameneli dvojinski orodniki — tako meni Bajec — je prispeval Ramov§ (O
slovenskem novoakutiranem 0, JF 1923). Pretezna vecina primerov ima sicer danes analogi¢ni naglas na
osnovi, starejSe stanje je ohranjeno v strahdma, skakéma poskakéma. Ti prislovi so akutirani, v tem ko
je daj. or. dv. cirkumflektiran (siniima). Metatonija je lahko nastopila v or. ed. strahom > strahom,
zatorej je dokazano, da je izhodiS¢e treba iskati v edninskem orodniku. Po prehodu strahom > stra-
homa se je kon¢nica -oma zacutila kot izrazito prislovotvorna, zatorej je jezik zacel z njo delati vsake
vrste prislove brez gornje podloge, pritikati jo je jel celo Ze narejenim prislovom, da jim je bolj poudaril
prislovni znacaj. (N. m., str. 210.) (Sestavil JoZe Sever.)



Boris Markov, O prislovih z orodni$kim obrazilom v sodobnih slovanskih jezikih 207

Srbohrvasc¢ina. Edina sled obrazila -bjg je primer nocu (stcsl. nostejg) ter
analogno njemu tvorjeni prislov danju. Razli¢ica -em je ohranjena v primeru
putem, tako da kot splo$no obrazilo nastopa le -om. Prislovi z obrazilom -om so
tvorjeni iz samostalnikov neodvisno od sklanjatvene podstave samostalnika (prim.
glasom, imenom; greskom) in pridevnika ali glagola (redko). O razsirjenosti
prislovov z obrazilom -om lahko sodimo po tem, kako so odraZeni v slovarjih.
Retnik srpsko-hrvatskog knjizevnog jezika (Novi Sad 1973) daje naslednje pri-
mere: vecerom in uvece, jutrom in ujutru, zorom; toda ljeti, zimi, u proljece, ujesen,
(prim. r. letom, zimoj, vesnoj, osen’ju); glasom, korakom, pasom, redom (prim. $e
izredom, odredom, poredom), rodom, ¢asom, ¢&inom, mahom, skokom, trkom,
Sapatom, povodom, pocetkom, mimohodom; ali: imenom, stadom, posredstvom;
ali: glavom, nakladom, vikom, greskom, omaskom, izrijekom, dupkom, zabu-
nom, izrijekom, prigodom, ruljom, silom, srecom, vec¢inom, dvojinom, trojinom, .
starinom; Sirom, razom; zbogom (s bogom); ali: milom (prim. milom ili silom),
tihom, jednom, najednom, odjednom; prvom; ali: gledom, gredom (prim. $e
izgredom), kradom in kradomice, pripadom, tajom, mitkom 'molée’ idr. Navedeni
prislovi z obrazilom -om so ne samo $tevilni, temve¢ so tudi dosti rabljeni. Nekateri
od njih so znatilni v glavnem za srbohrvaséino, npr. ¢inom, mahom, prigodom,
pocetkom; greskom, omaskom, mitkom, zabunom, srecom, veéinom idr. Vse to
kaZe, da so mogoci tudi novi primeri in da je torej sdmo obrazilo Zivo. Razen tega
je lahko opaziti, da so v nekaterih primerih mozZne dvojnice, npr. vederom in uvece,
jutrom in ujutru, kradom in kradomice ipd. ali pa drugo sklonsko obrazilo: Jjeti,
zimi, u proljece.

Bolgar§¢ina. Z izjemo primerov denem, poleg denja in nare¢no dene
’podnevi’, po naliki s tem tudi nostem (stcsl. nostejg), in patem, poleg pdtjom,
imata tu vlogo splo$nega obrazila -om in -eskom. Kakor smo Ze omenili, prislovi
z obrazilom -om tu odraZajo le nekdanje stanje (saj sodobna bolgari¢ina in
makedon3cina izraZata sklone s predlogom + splo$nim sklonom). Bolj ali man;j
pogosto v sodobni bolgar$¢ini srecujemo le naslednje prislove na -om, tvorjene iz
samostalniSkih, pridevniskih in (redko) glagolskih ali drugih podstav: begom v
teku’ C, vikom ’krikoma, krice’ C, gdarbom ’hrbtoma’ C, darom ’zastonj’ C
duhom, kragom okoli, okrog’ C, krdstom (krdst *kriZ'), migom v trenutku, takoj’
C, mirom 'mirno, tiho’ C, patjom gl. patem C, redom “Vitric, zraven’, rodom,
skokom, sledom C, tekom Ob, hodom 'korakoma’ C (prim. 8e mimohodom),
Sepotom; ali: posredstvom, rebrom, slovom, utrom C, &udom; ali: silom, nickom
(prim. mak. nickum, sh. nicice), Sirom; s predlogom: vkupom (vkup) ’skupaj’ C,
skupom Ob, vredom (red) 'povsod’ C, poredom ’po vrsti, zapovrstjo’ C, sbogom.

Iz pridevniske, glagolske ali druge podstave so tvorjeni: dobrom Ob, pdrvom
gl. pdrvo C, prim, 3e izpdrvom in izpdrvo 'sprva, v zatetku’ C, tihom ’potihoma’ C,
prim. $e iztihom C; krisom, skrisom ’kradoma, skrivaj* C; ali: malkom 'molée* C,
opipom ’tipaje’ C, skritom ’skrivoma’ C. Nekateri navedenih prislovov so lahko
knjizne izposojenke iz rus¢ine ali pa so tvorjeni po naliki z njimi. To velja za
prislove begom, darom, migom, sledom, Sepotom, mimohodom, tihomdlkom,
posredstvom, utrom, rebrom, slovom, vihrom.

Poleg teh primerov je obrazilo -om zapustilo svojo sled tudi v prislovih na
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-eskom, ki so precej razsirjeni zlasti v ljudskem govoru, v manj$i meri pa jih pozna
tudi makedon§¢ina. Prislovi na -eskom so tvorjeni iz pridevniskih in zlasti glagol-
skih podstav. Kot primer lahko navedemo naslednje prislove: bosiskom in bosi-
Skata, zadniskom in zadniskata 'zadensko’, kraceskom in kraceskata ’korakoma’,
ludeskom in ludeskata divje, nespametno’, slepeskom in slepeskata; ali: beZeskom
in beZeskata 'v teku’, bdrzeskom in bdrzeskata 'naglo, v naglici’, vdrveskom in
vdrveskata, debneskom in debneskata "kradoma, na skrivaj’, dremeskata in dreme-
Skom 'dremaje’, klateskata in klateskom ’gugaje se’, kleceskata in kleceskom 'Cepe’,
koleniskum Ob (kolenita), kradéskata in kradeskum 'kradoma, na skrivaj’, kuce-
Skata in kuceskom ’Sepaje’, lazeskata in lazeSkom ’po vseh Stirih’, leZeskata in
leZeskom ’leze’, miZeskata in miZeskom 'mize’, malceskata in malceskom 'molce’,
pipneskata in pipneskom ’tipaje’, placeskata in placeskom ’jokaje’, palzeskata in
palzeskom *po vseh §tirih’, reveskom ’tule¢ na ves glas’, svireskom in svireskata Ob,
sedeskata in sedeskom ’sede’, skaceSkata in skaceskom ’skakaje, poskakovaje’,
smeeskom 'smeje se’, stoeskata in stoeskom ’'stoje’, ticeskata in ticeSkom ’v diru’,
hodeskom, hvdrceskata in hvarceskom v letu, med poletom’, Sepneskata in Sepne-
Skom 'Sepetaje’, jazdeskata in jazdeskom 'na konju jahaje’. (Razen oznacenih so vsi
primeri iz C.)

Navedeno kaZe, da so prislovi z obrazilom -efkom (-Skom) v bolgar§¢ini
pogostni. V literaturi slovanskih jezikov so prislovi s tem obrazilom znani le
bolgarséini in — v manj$i meri — makedon$éini. V starocerkvenoslovanskih spome-
nikih prislovov tega tipa ni. O nastanku in okrepitvi prislovov z obrazilom -eskom
obstoji naslednja razlaga: »Z besedotvorno pripono -eskom (od -estkom), se tvorijo
prislovi, ki predstavljajo star orodnik tvornosedanjega deleznika: placeskom, leZe-
Skom, ticeskom idr.«®

Pri tej razlagi pa po naem mnenju ni upo$tevano naslednje: 1. Prislovi z -eskom
se tvorijo ne samo iz glagolske, temve¢ tudi iz pridevniske osnove, npr. bosiskom,
bosiskata, zadniskom, zadneskata, ludeskom, ludeskata ipd.: 2. pri taki razlagi ni
pojasnjena prisotnost elementa -k — v obrazilu -eskom, 3. v slovarjih bolgarskega
jezika ima vecina prislovov z obrazilom -eskom lahko tudi obrazilo -eskata;
4. prislovi z obrazilom -eskom so znani tudi makedonsc¢ini, ¢eprav omenjeni
deleznik v tem jeziku ni ohranjen. — NaStete pomanjkljivosti tak$ne razlage
nastanka obrazila -eskom nas silijo, da i§¢emo druga¢no. V nasem primeru se nam
zdi bolj sprejemljivo, da je obrazilo -eskom (mak. -eckum, -eSkum) nastalo po
kontaminaciji pridevniskih pripon -eskata, -eski in kon¢nice -om, npr. slepeskata,
slepeski in -om > slepeskom (mak. slepeckum) ali kradeskata, kradeski in -om
> kradeskom (mak. kradeskum). Taka razlaga je sprejemljiva tudi zato, ker so
vzporedni primeri z obraziloma -eskata in -eskom ne samo navadni, temve¢ najbolj
pogosti tako v bolgar§¢ini kakor v makedons¢ini. S to razlago, menim, je -k-
v obrazilu -eskom (mak. -e¢kum, -eskum) dovolj utemeljen in pojasnjen.

Makedon$§¢ina. Podobno kot v drugih juznoslovanskih jezikih je tudi
v makedons¢ini prevladalo le eno obrazilo orodnika — -um < -om (samoglasnik o je
pred ustni¢nim zvo¢nikom m preSel v u; prim. Se osum < osom ’'osem’). Od
nekdanjih obrazil -¢j¢ (-¢j@), -bj¢ ni nobenih sledov. Edini sledovi obrazila -6mb so

% Gramatika na savremennija balgarski kniZzeven ezik, t. 2, Sofija, 1983, str. 392.
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se ohranili v primerih denem (dial.) v. denje R, analogno temu Se nokem dial.,
poleg nokum dial. v. noke R, patem in patema ’spotoma’; prim. $e skrifem(a) R in
skrisum. Nekaj ve¢ primerov je z obrazilom -om: rodom v. rodum R, ¢asom in
¢asum R, nickom v. nickum R; ali: naverom (star.) 'na kredit’, sutrom (s utrom),
prim. 8¢ zasutrom (ljudsko pesn.) v. izutrina R, poti(h)om (ljudsko pesn.) R. Znani
so tudi primeri z obrazilom -oma (-ema): krstoma v. krstum R, odredoma (ljudsko
pesn.) v. odred R, skriSem(a) R, vleckoma ’so vletenje, vlelejki' R, lizgoma,
molkum v. molkoma (r. mélca) R.

Obrazilo -oma (-ema) se tu glasovno ujema z orodnikom dvojine. Vendar
vzporedna ali priloZnostna uporaba konénice -a (prim. patem in patema, skri-
Sem(a), molkum v. molkoma in prav tako primeri z glagolsko podstavo (vle¢ckoma,
lizgoma, molkoma) kaZejo, da tu ne gre za resni¢no obrazilo orodnika dvojine, pa¢
pa je tu obrazilo -om kot neZiva tvorba lahko dobilo drugotno obrazilo -a.

Najbolj razdirjeno obrazilo v prislovih tega tipa je vsekakor -um. Prislovi
z obrazilom -um imajo samostalnisko, pridevnisko ali glagolsko podstavo — brez
predloga ali s predlogom s, iz, od, na —, kar je posebnost makedons¢ine.

Od prislovov z obrazilom -um lahko navedemo primere iz dveh virov:Re¢nik na
makedonskiot jazik in Gramatika na makedonskiot literaturen jazik B. Koneskega:
vecerum (prim. Se kvecerum, kvecerju, kvecerina) v. kvecer, nokum (dial.) v. noke,
¢asom in Casum v. ¢askum, vetrum v. svetrum, glasum (lj. pesn.), glotum (gloto)
(dial.), gradum (lj. pesn.: gradum solzi roni), grotum (lj. pesn.), grstum, krstum
(prim. 8e krstoma), likum (star.), redum (so red, eden po drug), rodum, silum (so
sila, so nasilie), begum, vidum v. navidum, vikum, molkum v. molkoma, skokum,
nickum, Sirum, krisum. In s predlogi: zbogum (s bogom), kvecerum, kvecerju,
navidum, nazorum, poredum in seredum, vetrum, svetrum in odvetrum (pog.)
skrisem, otskriSum (otskrifem), potskrisum. 1z glagolske podstave pa so tvorjeni:
gredum (lj. pesn.), gredom, uzgre, v. patem (prim. 3¢ sh. mimogred, slov.
mimogrede), klekum (lj. pesn.), kradum, posakum (star.), utajum.

Pri obrazilu -um je posebej treba omeniti, da je prisotno v ve€ obrazilih -eckum,
-nickum, -ejkim, -eskum.

Obrazilo -eckum se je kot prislovno izoblikovalo po kontaminaciji pridevnikov
z -ecki in obrazila -um, prim. slepecki in -um > slepeckum. Sem sodijo v glavnem
primeri: gazeckum (pog.) v. gazecki, slepeckum v. slepecki, bezeckum, lezeckum in
leZejKim, miZeckum v. miZeecki, stojeckum (= stoecki, stoenkata, stoejki). Obrazilo
-nickum je moglo nastati po kontaminaciji -nica in -e¢kum v primerih tipa placenica
Z in prisl. in -eckum > placenickum poleg placejki in placejkum (dial.) ’jokaje’.
Obrazilo -eskum je nastalo po kontaminaciji primerov z obraziloma -eskata
(-iSkata), -eski in -um, npr. kradeskata prisl. poleg kradecki in -um > kradeskum.
Obrazili -eskom (-iSkom) in -eSkata (-iskata) sta se v prislovih razmahnili v bolgars-
Cini. Gramatika makedonskega jezika B. Koneskega ne omenja prislovov s tem
obrazilom, Slovar makedonskega jezika I, II, III pa je zabeleZil nekaj primerov:
vieceskata v. vleceskum prim. Se vleckoma, klec¢eskum, kradeskum (in kradeskata),
moléeskom v. molkoma, placeskum (pog.) = placenickum.

Prislovov z obrazilom -um (-om) v makedon$¢ini ni malo, vendar vzbujajo
pozornost oznake kot /j. pesn., star., pog. in pa dejstvo, da med navedenimi



210 Slavisti¢na revija, letnik 37/1989, §t. 1-3, januar-september

prislovi ni novih tvorb. V makedon$¢ini so bolj pogosti ali bolj tipi¢ni prislovi, ki so
tvorjeni s predlogom + splo$nim sklonom ter sploh drugi tipi prislovov, npr.
z obrazilom -o, -¢ki, (-ski), -ki idr., kot npr.: grstum in so grstovi, so vreme, so
vikanje, silum in so sila, so nasilie, so ¢ekor, redum in so red, po ime, po greska;
ali: gazeckumv. gazecki, slepeckum v. slepecki, miZeckum = miZeecki; ali: vikum
in vikajki, so vikanje, klekum (lj. pesn.) in klecejki, molkom, molkoma in molcejki,
so molcenje.

Vcasih so namesto obrazila orodnika ednine bolj navadna obrazila starega
mestnika, npr.: denem (dial.) v. denje, nokum (dial.) v. noke, lete, zime.

Pregled prislovov z orodniskim obrazilom kaZe predvsem, da se njihova razirje-
nost v sodobnih slovanskih jezikih precej razlikuje. Mimo tega so se med posamez-
nimi jeziki treh slovanskih skupin ustalile nekatere posebnosti. V splosnem so
nadaljevalci orodniSkih obrazil najbolj razsirjeni v vzhodnoslovanskih jezikih, kjer
so najbolj ohranjene tudi razlike med nekdanjimi or. kon¢nicami. V zahodnoslo-
vanski skupini je obravnavani tip prislovov manj razdirjen predvsem zato, ker se
prislovi s pomenom c¢asa navadno tvorijo z obrazili iz drugih sklonov. Glede
prislovov z or. obrazilom je za luZiSko skupino znacilno, da med sodobnimi
slovanskimi jeziki hrani najmanj sledov tega tipa sploh.

Za juznoslovansko skupino je najbolj znadilno, da je med or. obrazili prevladalo
obrazilo -om, ki je najbolj razirjeno in edino produktivno v srbohrvaskem jeziku.
Z njim se tvorijo prislovi neodvisno od sklanjatve ali nekdanjih osnov. Prislovi
z obrazilom -om tudi bolgars$¢ini in makedons¢ini niso neznani, vendar so tu le kot
ostanki nekdanjega stanja. Zanju je znacilno, da se je izoblikovalo novo obrazilo
-eSkom (mak. -eskum ali -eckum), ki je danes zelo razsirjeno in Zivo v bolgar$¢ini.
Stevilo prislovov z or. obrazilom -om je v sloveni¢ini precej omejeno, pri tem pa so
primeri tipa nocoj, zmeraj (poleg zmerom) zelo redki. Pred drugimi slovanskimi
jeziki pa se slovens¢ina odlikuje s tem, da se je v njej zelo razdirilo obrazilo -oma.
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PE3IOME

Hapeuwusi, Bocxonsumme K dopmam najexenn — 6e3 npeanora UM ¢ NpeyioroM — MpeacTaBisior
co6oit JIOBOJILHO PacpOCTPAHEHHBIN THII HAPEYHH HMEHHOro NpoucxoxaeHusi. Cpenu Hapeuui 3Toro
THa 0co60 BBLIAENSAIOTCS 0Opa3OBaHUsA, BOCXOAAUIME K (hOpME TBOPMTENBLHOTO Majexa, KOTopble
B YACTH CJIABSHCKHX S3bIKOB MPUOOPEH 3HAYHTETLHOE PacpOCTPAaHEHHE.,

Kak M3BeCTHO, OKOHYAHHSA TBOPHTEJBLHOTO Majieka B CTAPOCHABSAHCKOM fi3bIKEe ObLIM B MOJHOM
3aBUCHMOCTH OT MEBP. OCHOB, CP.: -bMb (-bMB), -0jQ (-€jQ), -bjQ, -y, -ami, -bMH. YTIOMSHYTbie
OKOHYAHHs! OCTABH/IH CJIe]] B HApeYHsiX, B 60/bILIEH WK MEHBLIEH CTENEHH, BO BCEX CIABSHCKUX si3bIKaX.
CyuiecTByiouiee eJIeHHEe CIaBSHCKUX S3bIKOB Ha TPH IPYNMbI: BOCTOYHOCIABAHCKYIO, 3aMajiHOC/aBAH-
CKYIO M I0JKHOCIABSHCKY IO B OCHOBHOM HAXOJIUT CBOE ONPAB/IAHUE U B OTHOLLIEHHH HAPEYHI C OKOHYAHHEM
TBOPHTEJILHOTO Najiexa.

Jlnsi BOCTOYHOCTABAHCKNX S3bIKOB XapaKTEPHbIM SBJASETCS KAK CaMO PACrpOCTPaHEHHWE U Mpo-
AYKTHBHOCTb [JAHHOIO THNA HAapeuuH, TaK M MNOCJEAOBATE/bHOE PA3rpaHHYEHHE HMEBILMXCS OCHOB.
[ToaHOrO COBMajeHy'ss B OTHOIIEHHH PACMpOCTPAHEHHS YNOMSHYTOTO THIMA HApe4yui MEXIy OT/e/b-
HbIMH BOCTOYHOC/IABSKCKHMH H3bIKAMH BCE XKE HET.

OG6uuest 4epTOoi s AaMajHOCTAaBAHCKUX A3bIKOB CNEYET CUMTATh (HakT, YTO OKOHYAHHS IPYrUX
nanexen B GyHKUMH Hapeurs 1ist HUX 60Jiee THIHYHbI, YeM OKOHYaHHEe TBOPHTEJIBHOrO najexa. Jra
0COOGEHHOCTL Haubosee MOCHeOBATENbHO NPOBEAEHa B JYXKHUKOCEPOCKHX f3bIKaX, IJIe Hapeuud,
BOCXOJIAILIMX K (POPME TBOPHTEJILHCOTO MAJIeXkKa, MEHbILIE BCETO.

JInsi 10KHOC/NABAHCKUX S3bIKOB B OTHOLIEHHH PAacCMaTPHBAEMOro THMA HAPEUMH XAPEKTEPHBIM
SIBJISIETCA TO, YTO OKOHYAHHE -OM PACMpOCTDAHMIOCH 33 CYET JPYrHX OKOHYaHMIT TBOPHTEJILHOTO
najexa u BooOuie cTano OOLIMM OKOHYAHHEM [aHiro THrna Hapeuui. OIHAKO B OTAE/bHBIX I0XKHO-
CJIABSHCKHMX #3bIKAX [JAHHBIN THN Hapeuwuit cBoeobGpa3Ho ornasunca. HaubGonee pacnpocTpaHeHHbIM
M MPOAYKTHBHLIM OH SIBJSIETCA B CepOCKOXOPBATCKOM sA3blKe. OCOOEHIIOCTRIO CIOBEHCKOTO sA3bIKa
SBJISI€TCH BbIJIEJICHHE OKOHYHMS JIBOMCTBEHHOTO YHCIA -OMa, TPH MOMOLIM KOTOPOro o6pa3oBaHO
GONbILIOE YUCIIO HAPEUHIt.



