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J. M. Keynes in Sayev zakon trga

VILIEM MERHAR

Sodobna nevarnost liberalistiéne rehabilitacije Sayevega zakona trga
(Ob 50-letnici J. M. Keynesove smrti)

Keynes je v mescanski ckonomski teoriji obracunal z najbolj kritiéno predpo-
stavko liberalistiénega ckonomsko-teoretiénega izrocila - s Sayevim zakonom trga, S
Sayevim zakonom trga se je predpostavljalo, da sta ponudba in povprasevanje iden-
ticna, ker da opravlja denar le funkcijo denarnega - menjalnega posrednika. Zaradi tega
so mozne le delne, ne pa splodne gospodarske krize. Delne krize pa bo samodejno
odpravil trzni mchanizem, ki bo hkrati poskrbel za polno zaposlitev vsch v druzbi
razpolozljivih produkcijskih dejavnikov. Zato sta po Sayovem zakonu trga identiéna
tudi tokova druzbenega varCevanja in druzbenih investicij, Ki ju sproti uravnovesa
obrestna mera, Ti s Sayevim zakonom trga povezani apriorizmi v ckonomski teoriji so
s¢ kot stoletni tabu ohranjali v mescanski ckonomski teoriji, ¢eprav je z njim obracunal
7e Marx. Marxa pa me$canska ckonomska znanost 1z razrednih razlogov ni sprejemala,

Liberalisticno ckonomsko teoretiéno 1zrocilo vsebuje poleg predpostavijencga
Sayevega zakona trga 3¢ predpostavko o popolni konkurenci. Ti dve kritiéni pred-
postavki pa dovoljujeta, da se trznemu mchanizmu pripisujejo sposobnosti za nckon-
flikino reSevanje druZbenoekonomskih problemov na ravni polne zaposlenosti. Teore-
ticna posplositev teh idej je dana z neoklasicno teorijo trga in cen, ki so jo od osem-
desetih let 19. stoletja posredovali Studentom ekonomske teorije. V tej ekonomski teo-
riji je bil vzgojen tudi Keynes, ¢eprav realna gospodarska stanja te teorije ne potrjujejo.
To nepotrjevanje ncoklasiéne teorije trga in cen se je Se posebej izrazilo ob veliki
ckonomski krizi 1929/33. S 1o krizo. ki je bila hkrati kriza kapitalizma kot sistema, so
se namrec izoblikovale okolis€ine, ki so zahtevale prakti¢no in teorctiéno pojasnitev in
reSitev te krize kapitalizma, Zahtevalo se je reformo kapitalizma. S to reformo kapita-
lizma - manedZersko revolucijo je prislo do poudarjene vlioge drzave v procesih druz-
bene reprodukcije. Prislo je do drzavnega kapitalizma. Tega pa je prav s teoretiéno ne-
gacijo Sayevega zakona trga utemeljil za deflacijske razmere razvitega monopolnega
kapitalizma Keynes, ki je s svojo reSitvijo postal teoreti¢na avioriteta nasega stoletja,

Keynesova teoreticna reSitev zato sugerira odpravo deflacijske vrzeli. Keynes
namreC cnostransko pojasnjuje Krizna stanja v kapitalistiénih gospodarstvih z defici-
tarnostjo skupnecga cfektivnega povprasevanja.

Deficitarnost skupnega povprasevanja je po Keynesovih priporocilih za ekonom-
sko politiko treba odpraviti, In to ali z javnim investiranjem, ki naj odpravi razkorak
med varCevanjem in investicijami, ali s transfernimi placili, ki naj povecujejo potrosnjo
manj premoznih potro$nikov. ali s kombinacijo javnega investiranja in transfernih pla-
¢il. Za e naloge pa se¢ mora usposobiti drzava, ki naj v vecji meri posega s fiskalno in
monctarno politiko v procese v druzbeni reprodukciji. Poudarjena ckonomska vloga
drzave pa spremeni kapitalizem v sodobni drzavni kapitalizem.

S svojo reditvijo je Keynes zato ognjevit zagovornik drzavnega kapitalizma - za-
govornik drZzavnega intervencionizma v procese v druzbeni reprodukeiji. Drzava naj
skratka z druzbenopovpraSevalne strani vpliva na odpravljanje deflacijske vrzeli - na
odpravljanje deficitarnosti skupnega povprasevanja. Zaradi te deficitarnosti se izobli-

192



SIMPOZ1)

kujejo ravnovesja stanja v ckonomiji, ki po Keynesovih spoznanjih sploh niso ved
stanja polne zaposlenosti, kakor je trdila teoreti¢na posploSitev ncoklasiéne teorije trga
in cen.

Na povprasevalno stran usmerjena Keynesova teoretiéna resitev pa je relativno
uspesna le za razmere deflacijske vrzeli, postaja pa neuspesna v razmerah inflacijske
vrzeli, ki jih je sama povzrocila.

V druzbenockonomski praksi se je tako deflacijska vrzel spremenila v sodobno
inflacijsko vrzel. Te pa ni ve¢ mogoée odpravljati na keynesianski naéin z restriktivno
fiskalno in monctarno politiko. Zato so sodobna gospodarstva, ki so sprejela keynesi-
anska priporocila za ckonomsko politiko, soocena z inflacijo in stagnacijo - stagflacijo.

Ta, po Keynesu nenapovedana stagflacijska stanja v kapitalisticnih gospodarstvih
opozarjajo na teoretiéne pomanjkljivosti keynesianizma, ki z enostranskim poudarja-
njem druzbenega povprasevanja zanemarja druzbeno ponudbo in njeno strukturo. Tej
teoreti¢ni nedoslednosti bi se Keynes lahko izognil, ¢e bi v celoti, ne pa samo delno,
uposteval Marxovo reSitev druzbenorcalizacijskih in s tem druZbenoreprodukeijskih
problemov. Marxova resitev namre¢ z zahtevanimi proporci skladnosti v druzbeni
reprodukceiji smiselno povezuje druzbeno ponudbeno ter druzbeno povprasevalno stran.
Keynes se je zato s svojo resitvijo tako le priblizal Marxovi resivi, In to s svojo povr-
Sinsko monetaristi¢no zahtevo: da s¢ mora tok enostranskih prodaj. s katerimi se obli-
kuje varCevanje, uskladiti s tokom enostranskih nakupov. s Katerimi s¢ privaréevani
zneski pretvarjajo v dejanske nalozbe! Pri tem pa je Keynes prezrl druge bistvene
notranje povezave med povrsinskimi pojavi v strukturi druzbene ponudbe in druzbe-
nega povprasevanja.

Neuspesnost Keynesove resitve za razmere inflacyske vrzeli je v sodobnosti zace-
la usmerjati me$¢anske ckonomiste k novim alternativnim ckonomskoteoretiénim po-
gledom, k ponovnemu teoreticnemu spogledovanju s klasi¢no politiéno ckonomijo in §
tem z njenimi liberalistiénimi pogledi. Pri tem tcoretiénem ozivljanju klasi¢ne politi¢ne
ckonomije in z njo povezancga liberalizma pa se pojavlja realna nevarnost rehabilitacije
Sayevega zakona trga, Ki sta ga zavrnila Marx in Keynes v ekonomski teoriji. Da je ta
nevarnost realno navzoca, nas pouci na primer mes¢anski ckonomist Baranowsky, ki je
na zacelku nasega stoletja na temelju dobrega poznavanja Marxove reditve rehabilitiral
Sayev zakon trga. Baranowsky je z enostransko interpretacijo Marxove teorije druzbene
reprodukeije dokazoval, ob odpravi anarhije v kapitalistiéni proizvodnji, prakticno
ncomejene druzbenorealizacijske in s tem druzbenoreprodukeijske moZnosti - Sayev
zakon trga na druzbeni potenci.

S Keynesovo resitvijo se je namre¢ ponovilo izpuscanje ponudbe in povprase-
vanja po clementih konstantnega kapitala. Zaradi tega Keynes poudarja le povprase-
vanje, ki ga utemeljuje dohodek, ncupravi¢eno pa zanemarja povprasevanje, Ki 1zhaja iz
kapitala. Zato je treba Keynesovo resitev opredeliti, za razliko od Marxove dolgoroéne,
kot kratkoroéno. Keynesova reSitev namre¢ vodi do poslediénega opredeljevanja prisot-
nosti nezadostnega povpraSevanja - potrosnje kKot stalen pojav. ne pa kot obcasen pojav,
pojav ki prihaja do izraza ob izpadu kapitalisticnega produktivnega povprasevanja
(potrosnje).

Z vkljucitvijo konstantnega kapitala v teoretsko analizo je namre¢ Marxu uspelo
ovredi tezo o permanentni prisotnosti nezadostne potrosnje, Ki jo teoretsko neustrezno
ponavlja tudi Keynes.

Nezadostna potro$nja kot zadnji vzrok kapitalisticnih gospodarskih kriz po Marxu
namre¢ nastopi le ob izpadu kapitalistiéne produktivne potrosnje. Z njo pa se ures-
nicujejo inovacije - uresnicuje se zgodovinska vloga in naloga kapitalizma pri nadalj-
njem razvoju produktivnih sil dela.
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Sodobno teoreticno vraéanje h klasi¢nim ckonomistom in njihovemu c¢konom-
skemu liberalizmu zato ne bi smelo prezreti celotne Marxove krituke klasiéne ckono-
mije. Enostransko vracanje h klasiénemu hberalizmu je namre¢ sooceno z nevarnostjo
rehabilitacije Sayevega zakona trga. In to z vsemi njegovimi teoretiénimi in prakti¢nimi
posledicami. Prav slednje pa poudarja sodobno aktualnost marksizma - aktualnost Mar-
xovih ckonomskotcoretiénih resitev, ki jih ne bi smeli zancmarjati tudi v procesih tran-
zicije nase druzbe. Nekatere naSe praktiéne reSitve nas namrec Ze opozarjajo, da zago-
varjanjc ckonomskega liberalizma vodi v stanje. kakor je ugotovil ze Keynes. ko "nima-
mo dovolj his" (¢eprav imamo proizvodne moznosti za njihovo graditev) “in ko
obstojeci stanovanjski sklad zaradi nczadostnega povprasevanja ostaja neizkoriséen”,
To pa ponovno opozarja, da liberalizem s Sayevim zakonom trga ne more biti zago-
tovilo za nadaljnji druzbenockonomski razvoj in vkljucevanje nase druzbe v medna-
rodne integracijske tokove. Nase sedanje druzbeno-ckonomske razmere so namred bolj
intervenisticno-keynesianske, kot liberalisticno-fricdmanovske:  bolj  drzavnokapita-
listicne kot liberalisticnokapitalisti¢ne - prostokonkurenéne.

Ali ta dejstva, ki klicejo po teoretiéni sintezi keynesianizma in marksizma. skupaj
s spremembami nosileev v razvoju produktivnih sil, ki niso ve¢ lastniki kapitala, tudi
ustrezno upostevamo v nasi ckonomski praksi?
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