
Kidrič, France. O sodobni slovenski znanstveni kritiki. 1935, Ljubljanski zvon 

vsa ta zemlja, ki je prepojena z vašo krvjo in krvjo vaših očetov in 

mater, vsa ta zemlja je zdaj vaša! Vzemite jo in si jo razdelite!" 

Kaj bi dejali? Ali bi sploh verjeli tem besedam? Bi razumeli, da je 

prišla po stoletjih in stoletjih pravica spet med uboge in zavržene? Ali 

ne bi bili tako hlapčevski, da ne bi znali uresničiti teh besed? 

V Drcjčevih motno sivih očeh je vstal svetel plamen, naguban obraz 

se mu je razvedril, celo leva noga, prestreljena v kolenu, ki je zmeraj 

mlahavo stala ob desni, se je skoraj zravnala. Toda ko je spet zagledal 

pred seboj mračno ravnino, se je bridko nasmehnil se sklonil in začel 

saditi. A Še dolgo se ni mogel otresti misli, kako bi bilo, če bi se izpolnila 

božja pravica in bi dobil vsakdo, tudi on, košček njive, travnik in 

sadovnjak. 

Proti poldnevu, ko so sadili na Andrejevi gredi, je prišel Sok s ste-

klenico vina. 

„Zaliti moramo, da bo prej pognal", je vzkliknil in ponudil pre-

senečenemu Drejču. 

Ano pa je podražil: 

p Na postaji sem zvedel, da se je vrnil drenovski Hrga iz Rusije. 

Menda jih je še več prišlo. Mogoče pride tudi Jernej." 
(Dalje prihodnjič,} 

S O D O B N I P R O B L E M I 

A V S T R I J A I N N J E N P O L O 2 A J V E V R O P I 

R. s^ron-Watson, profesor za 7 godovi no srednje Evrope na lon-

donski univerzi, jc objavil v jamarski Številki revije V E s p r i t inter-

n a t i o n a l obsežno razpravo o pol it iČ nem položaju Avstrije. Ker daje ta 

razprava izčrpen pregled čez novejSo politično zgodovino Srednje Evrope, 

prinašamo njene glavne obrise. 

Pred leti se je pogosto govorilo o „balkanizaciji" Evrope, kakor bi po-
menila Že sama beseda „Balkan" grožnjo in nevarnost za evropsko civilizacijo. 
Zdaj pa se je Balkan pomiril in ognjišče terorizma se je preselilo na Dunaj, ki 
je posta) nevarna točka sodobne politike. Vse kaže, da je nastala v zgodovini 
južnov7hodne Evrope nova doba. 

Balkan je bil od nekdaj med nakovalom in kladivom evropskih velesil. 
Domače prebivalstvo je bilo v prejšnjih stoletjih preslabotno, da bi si moglo 
samo krojiti usodo. Potem je postal orodje v rokah dveh držav: Avstrije in 
Rusije. Obe sta se družili proti skupnemu sovražniku — Turčiji» toda ljubo-
sumno sta pazili, da se ne bi vpliv nobene na Balkanu preveč povečal v škodo 
druge. Od začetka 19, stoletja so se jele aktivno udejstvovati na Balkanu 
najprej Francija in Anglija, potem Nemčija in v zadnjih petindvajsetih letih 
tudi Italija. Balkan je postal šahovnica tujcev v boju za „ravnotežje velesil" 
in „kompenzacije". Skoraj neopazno so začeli takrat tudi prebivalci Balkana 
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sami dv iga t i g k ve. G lads tone je bi l p rv i evropski d r ž a vn i k , k i se jc upr l 

del i tvi B a l k a n a med evropske velesile. P rv i je izrekel besedi „Ba lkan Ba lkan -

нпи! " , k i sta postal i upan je in p rog ram Ba lkana . T o d a intervenci je velesil so 

posta ja le še hujše in so tra ja le z istimi ci l j i še celih štirideset let, dok ler j ih n i 

„svetovna k o n j u n k t u r a " vel ike vojne ob rn i l a v d rugo smer. Habsburška, mon-

arh i ja je p ropad la , Rus i j a p a se je t a k o izpremeni la , da je skoraj ne bi mog l i 

spoznat i , in se za neka j časa osami la , N e m č i j a je b i la t a ko oslabl jena, da d o 

zadn jega časa n i meg la resno vp l iva t i na usodo Ba lkana , Ang l i j a pa je imela 

dovo l j skrbi drugje in sc za usodo Ba lkana skoraj n i br igala . T a k o sta torej 

p let l i svoje mre?.e na Ba l k anu samo Franc i ja i n I ta l i j a . 

N a v idez ni zveze med Ba l k anom in današn j im avstri jskim p rob l emom, v 

resnici pa obstoji in še ze lo tesna je. 

Sve tovna vo jna je docela preobrn i la ravnotež je Ba lkana . Jugos lav i ja in 

R o m u n i j a sta razsežnejši o d Grč i je , Bolgar i je in A lban i je , h k rat u pa t ud i 

bo l j povezan i . Franc i ja sc je v nema ta. za to, da bi pomi r i l a narode Ba lkana in 

premost i la razna nasprot ja med sosedi. I ta l i j a p a je imela drugačne namene. 

N a vse mogoče načine je preprečevala sporazume med M a d ž a r s k o in sosedi. 

N j e n a po l i t i ka je dandanes svetu že dobro z n a n a in z n j o vred t ud i sredstva, 

k i se j ih je pos luževala . Poskušala je ustvarit i nekakšno ravnotež je na Bal-

kanu s tem, da je krep i la Avstr i jo , M a d ž a r s k o in Bolgar i jo ter skušala slabiti 

M a l o an t an to. V Avstr i j i iti na Mad ž a r skem je utrd i la svo jo po l i t i čno in gospo-

darsko moč . T o d a ta k r a t kov i dna po l i t i ka I ta l i je je b i la p rav nasprotno učin-

kova l a , k a k o r si je I ta l i j a želela. Bol j k o ka j drugega jc pomaga l a združeva t i 

narode balkanskega po lo toka In dandanes i m a m o na po l i t i čnem obzor j u že dve 

formaci j i , k i ju je i z zva l a — M a l o an t an to in d r žave ba lkanskega pak t a , k i 

sta se j i m pr id ruž i l i ko t a k t i v n a č lanica Turč i j a , ko t „dobroho tna opazo-

v a l k a " pa Rus i ja , Bolgar i ja se je i z p rva še neko l i ko bran i la obeh formaci j , z da j 

se pa čedal je bo l j p r ib l i žu je z d ru žen im sosedom, Ba lkan torej n i več p r imerno 

ozeml je za spletkarjenje, zlasti zarad i tega, ke r jc mora la I t a l i j a obrn i t i svo jo 

pozornos t na boj z N e m č i j o — z a Avstr i jo . M a l a an tan ta zaenkra t ta bo j 

Samo opazu je , Franci ja in Ang l i j a p a Čakata resnejših zap le tov in končno 

kr ize , ki bo , kakor vse kaže , neog ibno in k m a l u prišla. 

Ray.pad Avstr i je v letu 1318, je mo r d a na jvarnejš i dogodek p o r a zpadu 

b izant inskega cesarstva. Z a t o n i čudno , da se njegove poslcdice še zda j t a ko 

čut i jo . D r ž a v e , k i so postale njene naslednice, so se razdeli le v dve skup in i : 

med zmagova l ke in prema ga nke. Buren pol i t ičn i r azvo j sta imel i zlasti obe 

premagan ki. Mad ža r ska je mora l a prebolet i t r i revoluci je v enem letu, preden 

je dosegla nekakšno ravnotež je . V Avstr i j i , ki n iko l i n i prav mis l i la na vrni-

tev nekdan jega stanja, pa so se pokaza le resne zmede šele zda j . N a Madža r-

skem se je nekdan j a p redvo jna vod i l na kasta p o kra tkem razdob j u h i t ro opo-

mog la in se še bo l j u t rd i l a kakor kda j ko l i prej, medtem k o so v Avstr i j i 

nekdan j i v odn i k i Izpust i l i vajeri iz rok . 

Z i da r j i m i ru v Pa r i zu so od loč i l i , da je Avst r i j a z m o ž n a samostojnega živ-

l jenja , A za t o od loč i t v i j o se je skr iva l drug namen — hotel i so č im bol j od-

da l j i t i Sest m i l i j onov Nemcev o d Nemč i j e . Res je sicer, da je t e ž a v n o zd ruž i t i 

znača j Prusov z znača jem Avstr i jcev, t oda t ake raz l ike premost i časih že ena 
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sama generaci ja . T o se ze z d a j ka že . „ M i s l i m , d a so nasp ro t n i k i z d r u ž i t v e 

Avs t r i j e i n N e m č i j e n a p r a v i l i v z a d n j i h šestnajstih let ih v e l i k o n a p a k o 4 , p r a v i 

S e ton-Watson . „ N i s o uv ide l i , d a n i d ovo l j , če dopus te A v stri j i ,z m o ž n o s t samo-

stojnega ž iv l jen ja 1 v E v r op i , k i se je počas i b l i ž a l a n o r m a l n e m u s tan ju , k a k o r 

je vse k a z a l o d o leta 1924. M o r a l i b i b i l i t u d i pom is l i t i , kakšen p o l o ž a j b o 

nasta l z a Avs t r i j o v Ev r op i , k i b o zašla v o b u p n o g o s p o d a r i k o s tan je . " 

I z k r a t k a : d o k a z a l o £e je sicer, d a Avs t r i j a l a h k o ž i v i n eodv i s no v sedan j i h 

me j ah , t o d a n i hče ne bi b i l smel p r i č a kova t i , d a bo ta s k romn i i dea l d o v o l j z a 

l j ud i , k i g l eda j o naza j in k i so bi l i va jen i večjega. P a t u d i m l a d i n e ne b i b i l o 

mogoče p repr i ča t i , d a Avs t r i j a ne bi m o g l a doseči lepše usode. Velesi le b i b i le 

le n a ta n a č i n l a h k o prepreč i le t e žn je p o z d r u ž i t v i , d a b i z ago t ov i l e Avs t r i j i 

ma t e r i a l no restavrac i jo i n i n t e l ek t ua l no s v o b o d o v častn ih me j ah , T o so neka-

tere t ud i poskušale , d ruge p a so z a r a d i svoj ih interesov n j i h de lo ov i r a l e . K a k o r 

so se nekoč velesile med seboj i z i g rava le v bo ju s T u r č i j o , t a k o se god i t u d i 

dandanes v avstr i j skem vp rašan j u , N a e n k r a t smo dob i l i t r i n a č r t e rešitve tega 

vp r a šan j a : nemškega , f rancoskega i n i t a l i j anskega . 

Preden p a m o r e m o govor i t i podrobne je o n j i h , m o r a m o šc n a k r a t k o orisat i 

z g o d o v i n o Avs t r i j e v let ih med 1918, i n 1934. 

Avs t r i j ska r epub l i k a se je uved l a b rez k r v i in ž e n j ene p rve v l a de so priš le 

i z n a r oda . E d i n o poseganje velesil v n j eno u s odo o p a z i m o v „ v e t u " p ro t i 

z d r u ž i t v i z N e m č i j o , si se n a h a j a v us tav i , i n v dena rn i pomoč i , k i so j o da-

ja le iz p rva posamezne velesile, po tem pa Ženeva . N o v a Avs t r i j a se je ured i l a 

t a k o , d a so dob i le posamezne p o k r a j i n e doce la f ede r a t i v no a v t o n o m i j o po-

k r a j i n , in sicer p r a v teda j , k o so n ekdan j i gospodar j i z a v r g l i f edera t i vn i pro-

g r a m , k i so ga do lga leta z agova r j a l i , i n začel i z agova r j a t i eks t remni centra-

l i z em . 

V z r o k t e m u naspro t j u je v teme l jn i raz l i čnost i med mes tom in de že l o a l i , 

z d r u g i m i besedami , m e d p reob l j udeno pres to ln ico i n p o k r a j i n a m i . Soc ia ln i 

d emok r a t i so gospodar i l i v mest ih , krščansk i social c i p a p o deže l i . T r a j n o 

sode lovan je obeh je b i l o z a r ad i r a z l i č n i h c i l jev nemogoče . V p r v i h t r enot k i l i 

nemške no t r an j e revo luc i je so b i l i avstr i jski soc ia ln i d emok r a t i vne t i zagovor-

n ik i z d r u ž i t v e z N e m č i j o . T o d a k o se je zače la N e m č i j a čeda l je bo l j o b r a č a t i 

na desno, so po t i hn i l i . Z a p r v o S c h o b r o v o v l a d o je pr iš la v Avs t r i j i n a k r m i l o 

n o v a desn ičarska koa l i c i j a . P a n g er m an i, ki so b i l i dosti s labe jŠ i k a k o r soc ia ln i 

d emok r a t i i n krščansk i socialci , so posta l i jez iček n a v l a d n i t ch tn ic i . I z r a b i l i 

so p o l o ž a j 111 z a časno u m a k n i l i svo jo z a h t e v o p o z d r u ž i t v i — ob pogo j u , 

d a se j im p o n u d i mo žno s t u n i č e n j a socia ln ih d e m o k r a t o v . T i p a so p r a v teda j 

neome jeno v l ada l i n a d D u n a j e m . Ž r t v o v a l i so p r e m o ž n e meščane, z i d a l i 

k rasne hiše i n bo ln i šn ice z a de lavce i n še ma r s i k a j . T o d a b i l i so že v o b r a m b i 

i n z a ved a l i so se, d a n a deže l i ne b o d o mog l i ničesar doseči . T u d i srednj i sloji 

so začel i vsta ja t i p ro t i n j im in šc cel6 cerkev je posegla v bo j . 

D a so nasta le v avstr i jsk i d r ž a v i t a ke razmere , so b i l a na jveč k r i v a 

p res l abo tna o b last v a i n s t ranke, ki so med seboj t e k m o v a l e z a ob las t . O s t a n k i 

stare vo jske so b i l i preveč p repo jen i z l ev i čarsk im d u h o m . T a k r a t n i min is ter 

z a vo j s ko V a u g o i n je a r m a d o oč is t i l , t o d a n jegov i u k r ep i so se zde l i desnici 

s um l j i v i . T u d i o snovan j e socia l ist ičnega „ S c h u t z b u n d a " je b i l o u sodna t a k t i k a . 
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K le r i k a l n a s t ranka je k m a l u ustanovi la svojo p o d o b n o organizac i jo . Po uporu 

leta 1927., k i je dosegel višek s p o ž i g om justiČne palače na D u n a j u , krščanski 

socialci niso do l ž i l i komun is tov , da so vse zakr iv i l i , paČ p a socia lno demo-

kratsko stranko, ki so jo vod i l i pošteni, a preveč dok t r in arsk i l judje . P o tem 

uporu je prevzela vod i l n o v l ogo desnica, t oda javnost je sovraž i la „zasebno 

vo jsko desnice" — „ H e i m weh r " . N j e n vodi te l j knez Star h ember g je v septem-

bru leta 1929. j a v n o i z j av i l , da b o s silo izgnal socialne demokra te z dunajske 

občine, kjer so imeli z a kon i t o več ino. De j a l je, da se b o d o „glave socialnih 

demokra tov val i le p o cest nem p r ahu " . P o d o b n o se je izraz i l tud i štiri leta 

pozneje. „ Schu t z bund " se je seveda upr l in i z j av i l : „ M i smo ustvari l i avstrij-

sko repub l iko in mi jo b o m o bran i l i . " O b e organ izac i j i sta imel i ob i lo orož ja . 

Teda j so o b I as t va naprav i l a u sodno napako . E n o i zmed organ izac i j so pre-

poveda la , druge pa ne. Za r ad i tega je posta lo vsako sodelovanje med najmoč-

nejšima s t rankama sploh nemogoče. 

T a i zva jan ja jasno kaže jo , da je b i l o seme razdora zasejano žc d a v n o prej , 

preden je H i t l e r prevzel o b I i s t v Nemč i j i . K o se je t o zgod i lo , so se avstrijski 

socialni demokra t i odrekl i misli na zd ruž i t ev , ker niso hoteli dož ivet i iste 

usode k a k o r n j ihov i tovariš i v Reich u. Se man j p a je b i l o seveda krščanskim 

socialcem d o pr ik l juč i tve k Nemč i j i , ker so imeli na Bavarskem dovo l j zgo-

vorno prtco, k a k o b i se j im god i l o v Nemč i j i . Trezen Človek b i torej misl i l , 

da b o taksen po l o ž a j ustvari l nekakšno pod l a go za sporazum med obema 

s t r ankama , čigar na ravna posledica bi b i la nova rdeče-črna koal ic i ja . T o d a 

dok t r inar j i in zagrizenci na obeh straneh so zmaga l i nad uv i devn im i po l i t ik i . 

Vod i te l j a „ H e i m w e h r a " , Starhcmberg in Fcy, sta hotela z a vsako ceno un ič i t i 

avstri jsko socialno demokrac i j o ter ustvar i t i nekakšen „avstrofaš izem" . Pre-

pr ičana sta bi la, da je b l i zu trenotek, k i b o ugoden z a od loč i l n i udar , Kance lar 

Do lFuss na j b r ž nt misli l seči t a ko daleč, t oda k temu je bi l prisi l jen. Usodna 

od loč i tev je pad l a takra t , k o se je mud i l v Budimpešt i , 

Februar ja leta 1934. 50 torej v Avstr i j i s silo za tr l i socia lno demokrac i jo . 

S t r a nko so razgna l i , voditel je pozapr l i a l i i zgna l i , s tanovanja delavcev, k i so 

b i la vzor Evrop i , obstrel jeval i , časopisje un ič i l i , društva razpust i l i , premožen je 

stranke pa zap len i l i . 

Povzroč i te l j i teh dogodkov so se i zp rva oddahn i l i , ker so uniči l i svojega 

na jhu jšega tekmeca. T o d a dveh reči j im ni b i l o moč i zakr i t i , N i s o se mogl i 

namreč več i zda ja t i za bran i lce avstrijske svobode prot i Nemč i j i in preveč so 

csl.ibilt o b r a m b n o moč Avst r i je pro t i nemškim nacional istom, 

Februarske dogodke p a so nacional ist i k m a l u izrabi l i . I z p r v a so mora l i 

seveda ostat i mirn i , d a so pozneje l ahko pobra l i sadove. Sa j je b i l o dosti 

i zs t radan ih delavcev, k i so se še i z pr a sevali, ka j j im utegne korist i t i , čc se 

nas lon i jo na Dol l fussa a l i na H i t l e r j a . Bi l i pa so v nečem n a boljšem k ako r 

obe nasprotn i s tranki : imeli so čedal je več vseučiliške mlad ine , k i je zlasti 

dovze tna za nacional ist ične ideje. T a m l ad i na je stradala in je v idela rešitev 

Avstr i je v pr ik l j uč i tv i k Nemč i j i . 

U sodno je b i lo t ud i to , da se voditel j i rež ima med seboj niso razumel i , 

hkra tu pa so vsak zase skr iva j mešetari l i z nac iona l is t ičn im g l avn im štabom v 

M ü n c h nu . Aretac i ja Starhembergovega poslanca, grofa A lber t i j a , v j anuar j u 

leta 1934. je t a poga jan ja razkr i la . P o februarskih incident ih so v M i i n c hnu 

j a v n o iz jav l ja l i , da so se vrši la p odobna poga j an j a t ud i na i z p odbudo samega 
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kancelar ja , in nihče n i tega prekl ical . N a listi nacional ist ične R in te lenovc 

vlade, k i na j bi se sestavila o b puču 25. ju l i ja , je bi l z a podkance lar ja določen 

trtaior Fey, k i ie b i l S tarhembergova desna roka, 

Nac iona l i s t i v M i m c h m i so storili vse, da b i k r i z o č im bol j zaostr i l i . Vedel i 

so, da je un ičenje socialnih demokra tov os lab i lo tud i v l ado . Uved l i so ne-

izprosen teror, k i jc polet i in jeseni leta 1933. onemogoča l vsako m i m o 

delo v Avstr i j i , T o p a je b i la tak t i čna napaka , ker so zd ru ž i l i prot i sebi vse 

l judi , k i j im je b i l o za o b r a m b o m i ru . Stara t r i ko tna razdel i tev moč i se je po 

un ičen ju socialnih demokra tov podr la . Naspro t i sta si stali le dve sili: kle-

rikalci . ki so bil i n ova ob l i ka predvojne krščanskosocialne stranke, jn nemški 

nacional ist i , nekdan j i pan germ an i. O b e stranki sta b i l i nekako enako močn i . 

Nac iona lc i so b i l i m l ad i in enotni , n j ihov i nasprotn ik i pa razdvo jen i v več 

taborov . Starhernberg se je s svo j imi tovariš i navduševa l še zmera j za „avstro-

faš izem" , drug i pa za „krščansko korporac i j sko d r ž avo* . Večkra t se je t ud i 

po j av i l o vprašanje restavracije H a b s b u r ž a n o v , t oda da lekovidnejš i po l i t ik i so 

se zaveda l i , d a bi t o še bo l j zaostr i lo odnoša je s sosedi, zlasti z N e m č i j o in 

M a l o an tan to , pa morda t ud i z Mad ž a r sko . N a j b o l j pa so se vodi te l j i rež ima 

raz l ikova l i v mišl jenju o nalogi „ H e i m w c h r a 4 . Neka ter i so se ba l i , da nc b i 

postal premogočen, dru^e pa jc že bo l j skrbelo, da se ne b i Avs t r i j a preveč 

zado l ž i l a v I ta l i j i in prišla t a ko rekoč p o d n j eno pokrovi te l js tvo. 

Č e p r a v je imel dr. Do l l fuss dosti pristašev v Avstr i j i , se venda r n i upa l 

razpisati vo l i tev in je rajši nada l jeva l svojo staro pot. T o pa jc vel ik del 

Ev rope obsoja l , saj jc videl na eni strani avstri jski rež im, k i se jc op ira l na 

koma j trideset ods to tkov prebiva ls tva , na drugi strani pa na nemški rež im, 

k i je imel za seboj narodne množ ice . Poznava l c i razmer so sicer s strahom 

pr i čakova l i , kakšne posledice b o imel Do l l fussov padec, k i b o mora l pr i t i prej 

ali slej, vendar pa so Še upa l i , da se b o mo r d a našla kakšna „srednja p o t " . 

* 

T a k o so prišl i dogodk i tridesetega jun i ja , I z p r v a so vodi te l j i Do l l f ussov tga 

ref.ima upa l i , da se b o teror, k i je še zmera j trajal , vsaj za neka j časa umir i l . 

T o d a spet 50 se ušteli. H ab i c h t , o rgan i za tor nac iona lccv v M i i n c hnu , se jc 

mora l sicer umakn i t i v ozad je , t oda njegov avstri jski tovariš Frauen fe ld je ie 

zmera j n apada l Avstr i jo v rad iu in grozi l Do l l fussu in Starhembergti , da ju bo 

zadela R ö h m o v a usoda. T r i tedne pozneje je prišel upor na D u n a j u , k i se jc 

konča l z Do l l f ussovo smr t jo in begom upo rn i kov čez mejo. T a u po r je tud i 

razkr i l mars ika j nepri jetnega, zlasti to , da je b i l o v d r ž a v n i uprav i , pr i du-

najski pol ic i j i , v H e i m w e h r u , da , celö v v lad i ob i l o pristašev zd ruž i t ve z 

Nemč i j o . Čeprav je b i la vstaja nespretno o rgan i z i r ana , čeprav avstrijska 

legija iz M ü n c h na v poslednjem trenotku n i smela vdreti v Avstr i jo , vendar 

niso rešile d r žave avstrijske Čete, a m p a k obo tav l j an j e H i t ler ja . 

* 

Petindvajsetega jul i ja je b i lo i znenada konec zb l i ževan ju med obema glav-

n ima av to r i t a t i vn ima r e ž imoma srednje Evrope , k i b i ju bi l mo r a l beneški 

sestanek povezat i . N e k o l i k o časa se je zdelo , d a b o mora la Avs t r i j a sama 

izb irat i med nemško in i ta l i jansko rešitvi jo svojega vprašanja . Tre t j a rešitev 

—• zb l i ž an je vseh obdonavski l i d r ž av — se je iz nova u m a k n i l a v ozadje . 

4 S 
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Prot i koncu poletja in jeseni je Nemč i j a mirovala , ker je imela dovol j skrbi 

s Posaarjem, vendar pa se je na vse načine pr iprav l ja la , da poseže iznova v 

boj za Avstr i jo ob pr imernem trenotku. 

N a m e n I ta l i je n i to l iko rešitev Avstri je k ako r preprečen je donavske v.veve. 

Z a t o mora Avstr i jo in Mad ž a r s ko vezati nase in ju vodi t i v svojih interesnih 

sferah. Z drugimi besedami: raz l ikovanje med premaganci in zmagovalc i mora 

ostati t a k o dolgo, dokler sc ne bo mog lo doseči na kakršenkoli nač in ravno-

težje v Podonav ju . T o zlasti zarad i tega, ker se je Ba lkan sam zb l i ža l . Popol-

nega pomir jenja ne sme bit i , ker bi s tem I ta l i j a izgubi la ves svoj vp l iv . 7 a t o 

mora I ta l i ja umetno netiti in podpirat i revizi jsko gibanje Mad ž a r ov . Madžar-

ska sama je preslabotna, da bi se mogla ubran i t i oboroženega napada treh 

sosedov, je pa sredi med n j im i in brez njenega sodelovanja n i mogoča n ikakšna 

rešitev podonavskega vprašanja. Dok le r bo I ta l i ja vod i la niti njene polit ike, 

pa prave rešitve na jb r ž ne bo. 

Mogoče pa je tud i , da ta pol i t ika „kl ina med d r ž avam i " ni Mussol imjev 

glavni namen. M o r d a je samo takt ična poteza, s katero si hoče Mussojini pri-

dobi t i Čim ve£ dalekosežnih koncesij od prizadet ih držav . T o d a ta poteza je 

nevarna, ker se utegne Madžarska , ki vz l ic vsem obl jubam še ničesar ni do-

segli, odtegnit i od Ital i je in storiti ka j nepremišljenega. Hk r a t u se tudi Nem-

čija i e i znova pr ipravl ja , da poseže v bo j za Avstr i jo . 

Težave, k i nastajajo pri delu za podonavsko r.vczo, so velike. Prava rešitev 

podonavskega vprašanja , k i bi zadovol j i la vse prizadete, pa ni ne v nemškem 

ne v i tal i janskem načrtu- Z a t o so jo začeli nekateri opazovalc i iskati drugje: 

v vprašanju restavracije Habsbur žanov . 

T a k a rešitev pa je nemogoča zaradi odpora Nemč i je in Ma le antante prot i 

restavraciji in zarad i verjetnosti, da bi mora la Ma l a antanta podat i Nemč i j i 

roko, da bi jo preprečila. Šestega novembra leta 1934. je dr. Benes v Češkem 

par lamentu iz jav i l , da bi „vsak poi?.kus, direkten ali indirekten, za restavracijo 

Habsbur žanov , zbud i l najodločnejši odpo r Ma le antante" . Toda tik po tej 

iz jav i se je Avstri ja spet poigrala z ognjem. O b O tonov i 22lemici so priredili 

legitimist! svečanost, k i so se je udeleži l i t ud i častniki, generali in zastopniki 

oblaste v. 

I z teh izvajanj je razv idno , da restavracija Habsbur žanov ni samo notra-

nje vprašanje Avstri je in Madžarske , ampak tudi vseh njenih sosed, k i so 

zrasle na razval inah nekdanje dvojne monarhi je . Prav tako je pri njem pri-

zadeta Nemč i j a , ker bi vrni tev Habsbur žanov l ahko povzroč i la zmede v 

Reichu . Z a t o n ikakor ne more biti i zhod iz sedanjega položa ja . 

Če upoštevamo štiri nesrečne da tume — 13. februar, 30. juni j , 25. jul i j in 

9. oktober — moramo reči, da je po loža j Avstri je ze lo nestalen in nevaren. 

Po nesrečni katastrof i v M a r se ju se še ni premakni l z mrtve točke. Nobenega 

novega načrta ni , k i bi bil sprejemljiv za vse prizadete. Med tem k o prit iska 

Mussol ini na Madža rsko in Avstr i jo ter kliče Schuschnigga in generala Gom-

bösa v R i m na neprestane posvete, mora pustit i Ma l a an tan ta odpr ta vrata 

na vse strani. 
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Evropa stoji še zmera j pred dvema od loč i tvama: al i za nemški ali za 

ital i janski načrt. Tret ja možnost — nevtral izaci ja pod nadzorstvom Ženeve 

in izboljšanje gospodarskega položa ja Avstr i je — ni všeč Mussolini je vi pre-

stižni pol i t ik i in rev iz i on i stični m težnjam Madžarske , in je postala zlasti ne-

mogoča zda j , k o srraŠe na pol i t ičnem obzor ju se zmera j ob lak j marsejskega 

zločina. 

Ves problem je prav z a p rav zapleten boj med interesi tekmecev. N i h če 

izmed njih noče vojne, toda vsi vedo, da se igrajo z ognjem in da bi kakšen 

nepr ičakovani incident utegnil povzroči t i nevarno eksplozijo. Vprašan je je, 

k a k o se bo ta bo j končal . Priredil D. P. 

A L I K O V F R A N C I J I R E V O L U C I J A ? 

Vet ik i notranjepol i t ični neredi, denarni škandal i , podkupovan j a visokih 

državn ih uradn ikov , izprijenost d r žavne uprave, ostra razklanost pol i t ičnih 

skupin , poman jkan je vp l ivne in močne centralne osebnosti, brezposelnost, 

gospodarska kr iza in Še mnogo drugih tehtnih dejstev vse bol j in bol j do-

kazuje, da je Francija notranje neurejena in da je sedanji mir le navidezen. 

Februarski dogodki v m inu lem letu so marsikoga prepričali , da so možnost i 

nove k rvave revolucije prav velike in da bi se morale izvršiti res pomembne 

notranje preureditve, da bi zagotovi le vsesplošni m i r in urejenost. Kakšne pa 

naj bi bi le te notranje iz premembe, k a k o bi se dala res temelj ito uravnovesit i 

vsa pol i t ična razklanost in odprav i t i nezadovol jstvo, k i SC kaj l a hko razbesni 

v resnično revolucijo? A l i se bo Francija res ogni la revolucij i le z va žn im i 

d r žavn im i reformami in kakšne naj b i bile te reforme? 

V decembrski številki je La Revne mondiale zastavi la t aka vprašanja 

ve l ik im francoskim ku l tu rn im in pol i t ično ideološkim osebnostim in hotela 

s tem zbrat i najrazličnejša mnenja v nekako sintezo o sedanjem notranje-

pol i t ičnem po loža ju v Francij i . Ali se bo Francija lahko ognila revoluciji? 

je naslov tej obsedni anketi, k i so jo zakl juč i l i šele v drugi januarski številki. 

Povejte nam , izprašuje Pau l G seli, vod ja te ankete, kakšne socialne reforme 

so nu jno potrebne, da ne bodo nezadovol jneŽi segli p o nasilju. A l i zadostujejo 

le ustavne izpremembe? A l i ne bi bila nu j no potrebna bistvena socialna pre-

ureditev ž iv l jen ja : na pr imer taka preureditev, da bi bil denar podrejen delu 

— in ne, kakor je b i lo doslej; da je b i lo delo podrejeno denarju? 

Precej odgovorov je izredno opt imist ičn ih , toda velika večina sodelavcev 

v strahu ugotavl ja , da ž i v imo danes v tako nejasnem po loža ju , da prav nihče 

ne ve, ka j se utegne zgodit i jutri . Tud i pesimistov je mnogo in še ideologov, 

k i so uverjeni, da je edina rešitev tega nevzdržnega stanja v vel iki razredni 

revolucij i . P rav vsi pa so si edini v rem, da je današnja družba docela ne-

urejena, da v lada jo socialno nepoštenje, gospodarsko neravno ves je, pritisk 

kap i ta la , k i tlači vsako res znosno Življenje, in da bi se morale izvršit i v a žne 

gospodarske, socialne in pol i t ične izpremembe. Mnen ja o teh i zpremembah 

p a so raz l i čna; nekateri v id i jo rešitev sveta zgolj v mora lnem izbol jšanju 

družbe, drugi v ustavnih in par lamentarn ih reformah, zlasti v odprav i parla-

mentarnih t i ranov, tretji v vel ikih socialnih preureditvah in v preusmeritvi 

47 

ib. si Digitalna knjižnica Slovenije 



Kidrič, France. O sodobni slovenski znanstveni kritiki. 1935, Ljubljanski zvon 

izven nujnih pozitivnih ali negativnih relacij, s kakršnimi je pač povezan $ tem 

J a losi nt m pogrebnim tam-tamom sodobne evropske kulture. 

Drugič (in to velja zdaj predvsem za nas); po vseh opisanih dogodkih, ki 

so zadnji cas razburili šenrflorjansko dolino, ni nobenega dvoma o tem, da 

ne gre več zgolj za ubogo in popljuvano „Tuje dete" iz ljubljanskega gleda-

lišča, pa tudi ne cdinole za spako iz „Slovcnčevcga" uvodnika, dasi se avtor 

tega dejstva bričas že malo ne zaveda. Gre za neprimerno več; gre za neka-

tere osnovne pridobitve, za kulturno strpnost in svobodo, za spoštovanje tiste 

kulturne kvalitete, ki je v resnici „mednarodna", mednarodna v najlepšem 

pomenu besede Se nekaj lepih stoletij, za kvaliteto, na katero sta zdaj nagnali 

ena docela brezimna in ena tiapol brezimna eksistenca svojo abesinsko ekspe-

dicijo. Naivna in za oba j ara junaka preveč častna pa bi bila misel, da st;i 

edina povzročitelja tega divjega in organiziranega obstreljevanja; zakaj pre-

čudna in sumljiva sorodnost njihove frazeologije in terminologije, prav po-

sebno pa se njihovih metod, vse to daje upravičenost podmeni, da obstajajo 

neke skrivne vezi med svojevrstnim načinom kulturnega boja, čigar izraz je 

bjl nekulturni naskok obeh neslavnih generalov na slovensko gledališče, p-i 

med edinstveno dejavnostjo in bojno taktiko zakotnega lističa, ki smo ga 

omenili zgoraj (glej „Straža v viharju", t. novembra 1935). Ugotavl jamo pa, 

da sta taksna kulturna koncepcija in taksna praksa v določeni smeri in ob po-

sebnih pobojih zgolj zadnja > nujna m logična r a?, vojna konsekvenca. Ce pa se 

je navsezadnje res vtihotapilo v idilično kulturno zaplankanost „našega duha4 

kakšno „ med narodno" strašilo, potem se to zlo ne skriva v nekaj uprizoritvah 

Škvarkinove komedije, marveč prav v tistih nekulturnih pojmovanjih in tistih 

metodah, ki so dandanašnji v resnici ena naj&alostnejših „mednarodnih" ne-

varnosti za sleherno pravo in dejansko „narodno kulturo". [ v o BrnčiL 

O S O D O B N I S L O V E N S K I Z N A N S T V E N I K R I T I K I : Kdor bo Štu-

diral psihologijo slovenske znanstvene kritike v letu naj nikar nc pre-

dre ocene, ki jo je o četrtem zvezku moje „Zgodovine slovenskega slovstva" 

napisal dr. Anton Slodnjak {Sodobnost 439—444). 

Namreč: 

S. piše: „Ker (Kidrič) ne priznava ali vsaj dovolj ne upošteva samosvoje 

dinamike našega narodnega življenja, zato se mu tudi naša slovstvena zgo-

dovina ka?.e kot rezultanta najraznovrstnejsih tujih kulturnih in političnih 

vplivov . . ." (439). Toda na 14;, strani moje knjige je ta-le stavek: „Sloven-

ski preporod je vzniknil ob močnem sodelovanju gesel časa in zunanjih mo-

mentov, a je dobil kmalu svojo lastno dinamiko,4 Res mislim, da spadamo 

Slovenci med tiste zamudnike, ki Evropi doslej niso dali nobenega novega lite-

rarnega in kulturnega pokreta, da so torej tudi pokreti, kakor reformacija, 

p rot i reforma d ja, prosvedjenstvo, janzenizem, barok, rokoko, romantika itd., 

za nas import, ki ga pa često nismo slepo sprejemali, ampak ga prilagajali 

po svoje. Toda po vsem tuja mi je tista šola, ki je videla glavno nalogo lite-

rarnega zgodovinarja v iskanju tujih vplivov tudi v posameznih umetninah. 

Al i : 

S.,' ki očita moji knjigi prenatrpanosr, se pritožuje, da se mi je „vsak ter a 

vest. . , zdela enako pomembna" in da se „v praksi premalo zavedam, da je 

poglavitna snov slovstvene zgodovine, . „ prav za prav samo besedna umet-
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ni na , p l o d $ stvaritel jsko domiš l j i jo obdar jenega č loveka . . (440). T o d a 

zaka j je v reprodukci j i naslova izpust i l podnas lov mo je knj ige, ki se glasi: 

„ R a z v o j , obseg in cena pismenstva, kn j i ževnost i in l i terature?" Na č r t in me-

t o d a obsegata torej več nego zgol j l iteral uro , a na loga kr i t ike bi b i la , od-

govori t i na vprašanje, ali je uprav ičeno , da se osvetl juje slovenski kn j i ževn i 

razvoj enkrat t ud i ob vodstvu rdeče nit i preporoda in o b upoštevanju vseh 

momen tov in podrobnost i , k i i m a j o za t a razve j kak peni en. 

A l i : 

S. pise; „ I n če so si z a kon i 111 dejstva, k i jih odkr i je kr i t ik v umetn in i , 

n a v z k r i ž s sekundarn im i poroči l i sodobn ikov , v i rov ali umetn ika samega, 

mora kr i t ik verjeti samo umetn in i in svojemu nepodkup l j i vemu kr i t i čnemu 

ču tu 111 ne le-onim" (440). T o d a av to r „Pregleda slovenskega s lovstva" je po-

zab i l poveda t i , da utegne b i t i t a ka usmerjenost t ud i nevarna . N j e gov lastni 

„kr i t i čn i č u t " je že bi l namreč t a k o „ podkup l j i v " , da je koment i ra l Prešernove 

„Sonete nesreče" s podmeno , da so nastali p o „Sonetnem vencu" , torej p o 

2 1 . februar ja 1834 a l i vsaj p o 6 . apr i lu 1833, medtem k o p rav i j o tisti vir i , ki 

j im p o njegovi sodbi ne b i smeli verjeti, da so šli 18, februar ja 1633 v cenzuro. 

Ali: 

K o govor i S. o prvem i zmed dveh pr imerov , „kjer ,,. , K i d r i č na jhu je greši 

zoper to nače lo" {t, j, zoper p r avka r omen jeno načelo o „zakon ih in dejstvih" 

v besedni umetn in i ! ) , i / .vaja: „Prv ič zavrača (K id r i č ) mnenje starejših slov-

stvenih zgodov inar jev , k i so videli pričetek našega narodnega i n ku l turnega 

preporoda že v protestantskem slovstvu 16, stoletja" (440). T o d a , p rv i č : 

K d o r misli, da spada jo v slovensko slovstveno zgodov ino le „p lodov i s stva-

ri tel j sko domiš l j i jo obdar jenega č l oveka " , bi mora l pustit i , če je logičen mislec, 

p lodove slovenskih protestantov sploh o b strani ! D rug i č : Mnogok j e in tud i 

v p rvem sesitku svoje Zgodov i ne " sem obš i rno govor i l o tem, k a j do lgu je jo 

Slovenci protestant izmu, a ka j r azumem pod besedo „slovenski preporod1*, 

sem točno def in i ra l t a ko v razprav i o „R a z vo j n i l in i j i slovenskega preporoda 

v prv ih r a zdob j i h " ( R D H V V — V I , 4 ; ) k ako r v „ Zgodov i n i " . Pod tem iz-

r a zom r a zumem: zavestne „tendence za pri tegni te v nov ih , posvetnih panog v 

k n j i ž e v n o o b r a vnavo . . ; zavestne „tendence za i zpremenibo jez ikovnokul-

turne prakse v korist nepri vi legi ranega jezika v področ ju šole, javnega življe-

nja . . . korespondence . . z a v e s t n e „tendence za regeneracijo (Zo isov i z raz ! ) 

nenormiranega kn j i ževnega j e z i k a . . / ( Zgodov i na 140). K d o r misli, da so 

vse te tendence že imeli protest a nt je, in to zavestno, ima dolžnost 10 dokaza t i , 

preden d rugemu oč i ta , da v tem pogledu „na jhu je greši" ! Takega dokaza pa 

ni nit i v S l odn j akovem „Preg ledu" nit i v kakšnem drugem n jegovem spisu! 

Tret j i č : Omen j ene formulac i je n ik jer ne z av ra čam , tud i v „R a z vo j n i l in i j i 

s lovenskega p reporoda" ne, pač pa zavračam tu zgodovinar je , ki pr ištevajo 

Poh l i n a k prejšnji, i zk l j učno na cerkvene potrebe usmerjeni dobi , a novo, pre-

p o r o d n o d obo začen ja jo z n jegovimi sodobn ik i , če t r t i č : Kater i so sploh tisti 

„naši starejši zgodov i na r j i " , ki v id i jo v protestantskem slovstvu vet od mene, 

in začetke tendenc, k i spada jo pod mo j o def in ic i jo preporoda? 

A l i : 

„D rug i pr jmer , k i razkr iva poman jk l j i vos t K idr ičeve l i terarnozgodovinske 

mis l i " , v i d i S. v K idr i čev i „raz lag i Prešernove pesmi" , Češ da K i d r i č „nastanek 

Prešernove pesmi razlaga ko t ,poet ični dnevn ik ' l jubezni d o Pri m če ve Ju l i je 
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in d rug i h " (441). Toda do Prešerna v „ Zgodov i n i " n i žalost se nisem prispel. 

A kjer govor im v „ Z v o n u 4 o začetku „poet ičnega dnevn i k a * Ju l i j i , ga s tav im 

v dobo po 6. apr i lu гКјз ( L Z Г934, 6 S i ) ; a kjer govor im v „ Z v o n u " o na-

stanku Prešernove slovenske pesmi, se ustavl jam o b n jegovem posetu Ljub-

l jane poleti i S i 4 ter spravl jam ta postanek v zvezo s preporod no mis l i jo 

( L Z Г934, s j i ; 193 27$). 

A l i : 

S, namigu je , da me je zavedel k sodbi o V o d n i k o v i „ I l i r i j i o ž i v l j en i " Ko-

pi tar (443}- T o d a kater i poznava lec Prešernove dobe se o stoletnici Č o p o v e 

smrti n i spomn i l , da je sl ično sodil o tej V o d n i k o v i od i na pr imer t ud i tisti 

Prešernov mentor , k i b i sc b i l h u d o začud i l , če b i mu b i l k d o razlagal , d a pes-

nitev zarad i tega „ b o m o . . . samo hva l i l i " , ker se da p o njenem r i tmu , k a ko r 

p o r i tmu nemških „Seli na d a h ü p f I n o v 4 , lepo — plesati , , . 

A l i : 

S., k i m i oč i ta nepreglednost, oz i r na tuje vp l i ve in po jmovan je prepo-

roda, govor i v „Sodobnos t i " t ud i o „premehanski kop i j i periodi raci je češke 

slovstvene zgodov ine " (440) in o slabosti, da so za rad i sestave p o desetletjih 

„osebnosti razb l in jene" . O p a z n o je v „Sodobnos t i " t ud i n jegovo pr izadevan je , 

zabel i t i k r i t i k o s č im več k repk im i izraz i , k ako r so n. pr , : „zamegl i t i pog led" 

(440) ; „svinčen slog" (440) ; b n e s m i s e l n o , . . i skan je" (441) ; „slep za pesniške 

ideje" (443) i td . A na koncu kr i t ike v „Sodobnos t i " prav i , da je i zvor vsemu 

v njegovi „ l j ubezn i in spoš tovan ju " d o mojega „ž iv l jenjskega de l a " (443). T o d a 

S. v „Sodobnost i " leta 1 9 3 ^ je često v n a v z k r i ž j u s S., k i je v „ D o m u in 

svetu" leta 1933. ocenjeval tretji zvezek mo je „Zgodov i ne " . M n o g o k a j v mo j i 

metod i , k a r zda j p r ik r i to a l i izrecno graja, je takrat skoraj brc* p r i d r ž k a hva l i l 

(podčr ta l j a z ) : pod roben opis gradi (K id r i č ) na strogi vzročnost i . . . S 

svojevrstno metodo , k i jo jc bi l samostojno pr i red i l ^a smotrno raz iskovan je 

naše slovstvene preteklosti, se mu je posrečilo, da je kakor z m re žo zajel pol-

noto slovenskega pi.smenstva . . „ N j egovemu očesu ni ostala skri ta skoraj no-

bena stvar, k i bi b i la ko l i čka j važna v nase m slovstvenem ž iv l jen ju . Prv i 

i zmed naših slovstvenih zgodov inar jev je spoznal, da je naše s lovstvo nekaj 

svojevrstnega , , , Z a t o jc opustil tuje l i terarnozgodovinske razdel i tve, krite-

rije in oznake , ter je razdel i l in ocenil snov na novo, po svoje. N o v a razdel i tev 

in ocena slonita na dveh bistrih spoznan j ih . . . D r u g o s p o z n a n j e . . , mu je 

reklo, na j takra t , k ada r nase slovstvo na v idez n i doseglo nit i tiste na jman jše 

mere, pogleda na druga l judstva , ž iveča v podobn i h ž iv l jen jsk ih razmerah , ter 

obrne svojo pozornost na t ista neslovstvena de jan ja , ki so skr i to p r i p rav l j a l a 

dobo novega . , , razcveta-" A raz l ika med k r i t i kom iz 1933- in 1935. leta gre 

šc dal je: 1533, ga še n i mo t i l o me je po jmovan je preporoda , k i se začen ja i c z 

d rug im z v e z kom ; 1933.111 pr i tegoval m o m e n t o v , o katerih v de lu ne govor im , 

i n n i umetno ustvar ja l situacij , k i p r i ča jo le o n jegovi nervoznost i in nepazl j i-

vost i ; J033. n i iskal močnih izrazom, ampak jc pomis leke pred lož i l v I j ni obliki. 

Skora j b i č lovek začel misl i t i , da se zd i S l odn j aku metoda v četrtem 

mojem zvezku za to slabša o d metode v tret jem, ker so med t em nekateri iz-

med moj ih mlajših slušateljev ob jav i l i svoje mnen je o n jegovem „Preg ledu" . 

R a j ko b i b i l pogodi l S lodn jak pravo , k o se mu je v sodbi o l i s t n i h pomi-

slekih zoper mo j o kn j i go zap isa lo : „. . .m i s l im , da j im ( = n jegov im pomisle-

k o m ) nihče nc more oči tat i uprav ičenost i "? ! Fr. Kidrič. 

ĆOI 
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