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XL (1968)

S v e t o z a r  I l e š i č

REGIONALNE RAZLIKE V DRUŽBENO-GOSPODARSKI 
STRUKTURI SR SLOVENIJE

Aktualnost razlik in posebnosti v družbeno-gospodarski regio
nalni strukturi Slovenije. Slovenskim  geografom  p reu čev an je  značilnih 
in  v drobnem  močno zaple ten ih  raz lik  in raznoličnosti v reg ionalni 
družbeno-ekonom ski s tru k tu ri slovenskih p o k ra jin  ni samo naloga, 
k i j ih  m ora zanim ati po b istvu  n jihove stroke. P riv lačev a ti nas m ora 
še posebno, k e r  te  razlike  in posebnosti na vsakem  k o ra k u  živo po
segajo  v ak tu a ln o  prob lem atiko  slovenskega p rosto ra  in n jegovega 
n a d a ljn jeg a  u re je v a n ja  in p reu re jev a n ja . Mimo n jih  ne m ore n ik a 
kršen  koncept bodočega d ružbenega in gospodarskega razvo ja  Slove
nije. Saj zadevam o ob prob lem atiko  reg ionaln ih  raz lik  ob vsaki d i
skusiji, k i zadeva slovenski p rosto r bodisi v celoti a li po njegovih  
posam eznih delih. Zadeli smo na n jo  npr. v bučni d isk u siji o trnovsk i 
h id ro e lek tra rn i te r  ob vseh podobnih  razp ravah , do k a te r ih  p ride 
vselej, ko se k riža jo  in teresi tehničnega razv o ja  in  varstva  p rirode 
pa tudi, ko se k riž a jo  in teresi kom ercialnega tu rizm a in varstva čim 
bo lj n ed o tak n jen e  p o k ra jin e  (d iskusija  o B ohinju). N a jb o lj s trn jen o  
pa se nam  razgrne, k ad a r se lotim o v p ra šan ja  razm erja  ozirom a ne
so razm erja  m ed razv itim i in zaostalim i predeli S lovenije ali — k ak o r 
to tud i n ek a te ri im em ije jo  — med v italn im i in  m anj v italn im i pod
ro č ji naše repub like . K er se s tem  veže tud i p rom etna p rob lem atika  
našega p rosto ra , ne samo z v id ik a  m ednarodnega prom eta, tem več 
tud i z v id ika  n o tran je  povezave m ed slovenskim i reg ijam i in n jih o 
vimi žarišči, se je  n u jn o st dobrega poznavan ja  raz lik  v regionalni 
s tru k tu ri in  n jihovega n astan k a  za celotno koncepcijo  p rihodnega 
razvo ja  slovenskega p rosto ra  m orda n a jp las tičn e je  pokazala ob raz 
p ravah  v zvezi z načrtom  nove h itre  ceste skozi S lovenijo1.

1 Prim . gradivo s sim pozija o pom enu h itr ih  cest n a  S lovenskem  v M ari
boru. ob jav ljen o  v »G radbenem  vestniku«, L ju b lja n a  XVII, 2—3 in d iskusijo
o »vitalnih« področjih , k i se je  razp red la  s tem  v zvezi v rev iji »Goriška 
srečan ja«  9/10 in 12. — Naš članek  je  b il nap isan  in  p red an  v tisk , p red en  je 
bilo  objavl jeno gradivo s posvetovan ja o reg ionalnem  p la n iran ju  v P ortorožu  
ok tobra  196? (»Posvetovanje o p roblem ih  reg ionalnega p lan iran ja« , Ekonom 
ska re v ija  1968,2). V erje tno  pa se s p rispevk i s tega posvetovanja, posebno s 
p rispevk i E. K ržičnika, L Vrišerja, S. M rz lik a rja  in  V. M lak arja  koristno  
d opo ln ju je . — S. I.



N ajpom em bnejše razlike in posebnosti v regionalni s tru k tu ri slo
venskih pokra jin  bi na k ra tk o  lahko  našteli takale:

a) Obstoj sorazm erno zaostalih, še vedno močno agrarnih predelov 
poleg osrednjega slovenskega razvojnega ogrodja; ob tem  problem u se 
lomijo kop ja tistih , k i glede nadaljn jega usm erjan ja razvoja mislijo, 
da »je življenje že samo pokazalo, k a j je treba razvijati, to je  tisto, k a r 
je doslej pokazalo vitalnost«2 in  tistih, k i m enijo, da se v okviru sociali
stične d ružbe ne sme za vse večne čase g rad iti prihodnosti na potezah, 
podedovanih iz dobe dokaj anarhičnega kap italističnega razvoja, ki 
vrh tega ni imel izhodišča na naših  tleh3.

b) Posebni značaj deagrarizacije in  urbanizacije  našega podeželja, 
ki v obliki t. i. decentralizirane a li — bolje — dekoncentrirane ali raz
pršene urbanizacije  po eni stran i ne kopiči ljud i v večjih  m estih, temveč 
bolj v m anjših  obm estnih ali podeželskih naseljih, po drugi stran i pa  
vendar o dvaja  živelj z zaostalih agrarn ih  področij v  čedalje bolj raz
predeno in razpršeno om režje ožjega »osrednjega ogrodja.« Tuidi tu se 
postav lja dilem a, ali pustiti dosedanjem u procesu prosto pot ali pa  to 
po t regulira ti bodisi v smislu skrajne, p rave koncentrirane urbanizacije 
v nekaj velikih mestih ali celo v osrednjem  slovenskem »m etropolitan
skem  področju«, kakor se je  to že imenovalo, a li rpa v sm islu poskusov, 
da se tud i zaostala področja v  okviru danili možnosti požive in u rb an i
zacija s tem še bolj dekoncentrira.

c) Policentričnost slovenskega gospodarskega prostora, tud i njego
vega »osrednjega razvojnega ogrodja«, povzročena po fak to rjih  prirod- 
nega okolja in družbenega razvoja: jasno p rih a ja  do izraza v petero 
regionalnih enotah Slovenije, treh  t. i. n iakroreg ijah  in  dveh skupinah  
mezoregij, k akor nam  jih  ipokaže shem a družbeno-gospodarake regiona
lizacije Slovenije4.

Vzroki regionalnih razlik. K označenim  regionalnim  razlikam  
in posebnostim  so prispevali tako  pokrajinsko-ekološki k ak o r družbeno- 
razvojni fak torji. Ce se n a jp re j dotaknem o pokrajinsko-ekoloških, ne 
storimo tega zato, ker bi jim  m orda prisojali po pom enu prvo mesto, 
temveč ker so dovolj znani in  v naši geografski ter drugi lite ra tu ri ne
š te tokrat obravnavani. Razum ljivo je, da so posam ezni pokrajinsko- 
ekološki pasovi Slovenije, kakor smo jih  označili v  svoječasni shemi 
pokrajimsko-fiiziognomične regionalizacije5 kot izraz silne pokrajinsko- 
ekološke raznoličnosti Slovenije na k ra tk e  razdalje  precej prispevali 
tudi k raznoličnosti njene družbeno-gospodarske regionalne struk tu re. 
Še posebej naj podčrtan i nadpoprečen  pomen, k i so ga im eli p ri tem 
prehodni pokrajinsko-ekološki pasovi, talko p redalpsk i s svojo prastaro  
prom etno pomembnostjo, p a  subpanonski in  submediteramski, k i sta po 
sredovala prom et te r izm enjavo različnih  proizvodov med alpskim  in 
panonskim , pa alpskim  in sredozemskim svetom. Toda nič m anj važno, 
čeprav  včasih prem alo poudarjeno  dejstvo je, da so ti. homogeni elkolo-

2 P rim . »G oriška srečan ja«  12, (1968), str. 8.
3 Prim . »G oriška srečan ja«  11. (1968), str. 6.
4 S. Ilešič, P roblem i geografske ra jo n izac ije  ob p rim eru  S lovenije, G eo

g rafsk i vestn ik  XXIX-XXX (1957—1958), str. 105—140.
5 S. Ilešič, o. c., str. 101—102 in k a r ta  I.



ško-pokrajinski, tako tem eljni kot prehodni pasiovi že v pokrajinsk i 
p lastik i poprek  razkosanji v več pokrajinskih celic. Zato so poskrbela 
jasno v prečni smerti izoblikovana dolinska om režja naših alpskih  rek 
Drave, Savinje, Save in  Soče. N jim  je od nekdaj sledil regionalni in 
m edregionalni prom et, ki jim  je  določal tudi vlogo regionalnih promet
nih območij; v njihovem  otkviirju je bilo k repko  povezano mod seboj 
življenje ustreznih izsekov iz podolžnih, ekološko homogenih p o k ra jin 
ski!) pasov.

Ta pokrajinska razdrobljenost Slovenije, k i je že sama močno p r i
spevala k om enjeni polieentničnosti njene današnje regionalne družbeno
gospodarske struk tu re , je b ila še okrepljena z njeno nekdanjo admini
strativno-politično razdrobljenostjo. Tu gre predvsem za nekdanjo  ra z 
delitev slovenske zemlje med avstrijske kronske dežele (Kranjsko, Š ta
jersko, Koroško, Primorsko). Dovolj je znano, kako se je vsa slovenska 
politika v nekdanji A vstro-O grski, v kolikor je hotela uveljaviti koncept 
»Združene Slovenije«, zam an zaganjala  ob zid koncepcije zgodovinskih 
»dežel«. Brez dvorna je ta  razcepljenost: p rispevala tud i k  policentrič
nemu razvoju slovenskega prostora, če tudi pustim o p ni stran i še vedno 
močne in  žive antagonizm e v življenjskem  načinu in v miselnosti med 
»Kranjci«, »Štajerci« in »Primorci«. K tem u je p rišla  še pripadnost 
P rekm urja  k  ogrskemu delu nekdanje monarhije, ki je zapustila tako 
težko izbrisne sledove v regionalni s truk tu ri, pa  m edvojna pripadnost 
dobršnega dela zahodne Slovenije k  Ita liji; le-ta jc imela tako močne 
vplive, da danes dobršen del nekdanje K ranjske (Notranjske) navadno 
štejemo k ar k »primorski« Sloveniji.

Posebno pa velja obsežmeje podčrta ti dediščino, k i jo je v regionalni 
s tru k tu ri Slovenije zapustila  klasična industrijska revolucija izpred  prve 
svetovne vojne, v kolikor je segla na slovenska tla. N jeni vplivi oziroma 
odmevi so p rišli k a jp ad a  s severa, iz tak ra t avstrijske Srednje Evrope. 
N a jp re j in  najm očneje so se uveljavili vzdolž Južne železnice v smeri 
od D una ja  p ro ti Trstu. Značilno pa  je, da so se od te glavne žile pozneje 
odcepile mnogo številnejše in krepkejše  stranske tipalke  proti zaliodu 
in severozahodu k ak o r p ro ti vzhodu in jugovzhodu. Tej smeri so nak a
zovale p rednost že dotedanje m očnejše gospodarske zveze slovenskega 
prostora <z drugim i, predvsem  s t.i. »notranjeavstrijskim i« deželam i 
Vzhodnih Alp in z njihovimi pred industrijsk im i rudarskim i, fužinar- 
skimi in prom etnim i tradicijam i.

N ajm očnejša s transka veja tega ožilja je sledila gorenjski železnici. 
V endar ne gre prezreti drugih tipalk , ki s« se odcepile proti severu ali 
severozahodu: deloma čisto krajevno, kakotr ob kam nišk i in  Iržiški že
leznici, drugje pa regionalno ali medregionalno. k akor npr. v smeri 
Celje—Velenje in še bolj v tak ra t močno pomembni podolžni žili od 
M aribora čez D ravograd in P revalje p ro ti Koroški. Ni slučaj, da so se 
na drugo stran  Južne železnice, proti vzhodu in jugovzhodu, proti tak ra t 
gospodarsko dokaj m rtv i ogrski oziroma hrvatslki me(jii, razvile le redke 
in slabotnejše stranske žile. Znano in značilno je. kako  malo vpliva je 
imela sorazm erno km alu zgrajena železnica iz P ragerskega čez P tu j 
proti Čakovcu na tam kajšn ja  agrarna področja, k a r še bolj velja za 
pozneje zgrajeno rogaško progo, pa tu d i za dolenjsko železnico. Tako



se je na ozemlju današn je  Slovenije razvilo  značilno asim etrično ožilje 
že lez n L š koj  i n d ns t r i jslaega organizm a. Njegova glavna ■vozlišča so se 
oblikovala okrog M aribora, Celja, L jubljane (in T rsta); nan j so se p r i
k ljučila nekatera specializirana vmesna področja (zasavski C rni revir) 
in nekatera m očnejša sekundarna, na  železarsko trad ic ijo  vezana ža
rišča ob poteh p ro ti severozahodu (Jesenice, M ežiška dolina). N a drugi 
strani pa so v razvoju ostala močno ob strani obsežna področja vzhodno 
od osrednje žile: to velja za vse nizko slovensko Podravje (in Pomurje) z 
izjemo ožjega m ariborskega obm očja in  njegovega južnega nadaljevanja, 
ki je bilo neposredno vključeno v vplivno območje Južne železnice, pa 
za Sotelsko in Kozjansko ter ne nazadnje za skoraj vso Dolenjsko.

Medvojna doba z vk ljučitv ijo  Slovenije v Jugoslavijo je sicer p r i
nesla nekatere pomembne sprem em be v podedovano gospodarsko om rež
je. Predvsem  je sprožila prv i močnejši p rodor skozi om rtveli m ejni pas 
proti H rvatsk i v glavni smeri novega življenjskega obtoka, ob železnici 
Zidani most—Zagreb proti jugovzhodu. Č eprav  ta  p rodor ni bil posebno 
k rep ak  in je šel skoraj bolj v p rid  p riv lačnosti bližnjega Zagreba k akor 
regionalnega razvoja Spodnjega Slovenskega Posavja, vendar ne gre 
prezrel i razvoja tam kajšn je  rudarske (Senovo) in industrijske (Radeče, 
Krško) dejavnosti. Ni ga pa  mogoče seveda p rim erja ti z vzponom, ki 
so ga tak ra t doživela nekatera  s ta ra  (Maribor. Celje) a li nova (Kranj) 
industrijska žarišča v podedovanem  gospodarskem  om režju. R azen tega 
so druga obm ejna področja p ro ti H rvatsk i (nizko P odravje, Sotelsko) 
obtičala v dotedanji ag rarn i zaostalosti. Nič boljše ni bilo z Dolenjsko: 
tud i ona je nekaj bolj zaživela šele z zgraditv ijo  avtom obilske ceste po 
drugi svetovni vojni, lo d a  opozorim naj na značilno dejstvo, da so se 
tud i osnovna jed ra  poživitve, k i jo je D olenjski prinesla ta  cesta, obli
kovala predvsem  okrog krajev , ki so že v železniški dobi zavzeli nad- 
poprečen, čeprav skrom en pomen (Novo mesto, Trebnje, Ivančna gorica, 
G rosuplje).

Toda iz avstro-ogrske dobe podedovani živčni sistem je na  zahodu 
s tak ra tn o  novo razm ejitv ijo  doživel celo močno negativno spremembo. 
Z novimi m ejam i je bila tam  razkosana najm lajša  prodorna žila klasične 
železniško-industrijske revolucije p ro ti jugu: železnica Celovec—k a ra 
vanški predor— Jesenice—bohinjski p red o r—G orica—Trst, p a  tud i cesta 
čez Predil v Soško dolino. Č eprav  je njeno vlogo že dotlej slabila b ližina 
ita lijanske meje. bi vendar pom enila mnogo več, če je ne bi nove meje 
takoj v začetku docela paralizirale. To je bistveno prispevalo k  dejstvu, 
tla je ostala še ena slovenska obrobna pokrajina , to k ra t zahodno od 
osrednjega razvojnega ogrodja, slovensko Posočje, vstran  od živahnejših  
družbeno-gospodarskih utripov. H idroelek trarne na Soči in industrija  
v Anhovem, ki so vzrastle v italijanskem  delu razkosanega področja, 
stvari niso bistveno sprem enile.

Tako se k ljub  nekaterim  sprem em bam  v m edvojnem  in povojnem 
času novejšemu razvoju do danes še ni posrečilo odpraviti ali vsaj osla
biti po svojem bistvu anahronistične regionalno diferencirane dediščine 
klasične industrijske revolucije iz časa p red  prvo svetovno vojno. Ta 
dediščina živi nap rej, v m arsičem  še okrepljena in poudarjena v obliki



tega, k a r rad i imenujemo »industrijsko os« Slovenije6, »narodno-gospo- 
darsko hrbtenico Slovenije«7, ali »vitalno os Slovenije«. M orda b i jo 
najp rim erneje im enovali osrednje razvojno ogrodje Slovenije  ali, če že
limo p o u d ariti njegovo dosedanjo spontano vtialnost, vitalno razvojno 
ogrodje Slovenije.

Osrednje razvojno ogrodje Slovenije. To ogrod je  obsega sko ra j v 
obliki nekakega trik o tn ik a  s slabo izraženo hipotenuzo širok, čedalje 
močneje deagrariziran , industrializiram  in urban iz iran  pas, k i zavzema 
m ariborsko območje z njegovim  južnim  in zahodnim  zaledjem  (vključno 
D ravsko in  Mežiško dolino), Spodnjo Savinjsko dolino s Celjem, zasavski 
C rni rev ir in isevemi, močno industrializ iran i del L jubljanske kotline. 
D alje ob nekdan ji Južni železnici p ro ti T rstu  se strn jeno  ogrodje ni 
razvilo. Lesno-industrijski središči Logatec im še stare jši Ilirska  B istrica 
pa  Postojna so samo osam ljeni otoki živahnejšega vzpona, obrežni k ra ji 
K oprskega p rim orja  (Koper, Izola, P iran) pa  pom enijo le časovno zelo 
posredno, prostorsko p a  še precej osamljeno in po gospodarski moči 
vendar za »osrednjim ogrodjem« zaostalo dediščino nekdanjega sk ra j
nega južnega žarišča industrijske revolucije, T rsta.

Vlogo osrednjega razvojnega ogrodja v družbe 110 - gosp o d a rsk i regio
nalni s tru k tu ri Slovenije n a j osvetlimo z nekaj statističnim i podatki. 
Če od vseh današn jih  60 občin SRS štejemo k  »osrednjemu ogrodju« 
28 občin8, obsega le-to dobro tretjino  (37.8 %) površine SRS, a na n jej 
po šte tju  iz leta 1961 nekaj čez polovico (52.4 %) njenega prebivalstva. 
O d tega prebivalstva ga je bilo 1. 1961 samo 17.2 % agrarnega (proti
31.1 % v vsej SRS in  47.1 % izven ogrodja), k a r pom eni samo 28.6 % 
vsegJi km ečkega prebivalstva republike. Pač pa odpadejo na osrednje 
razvojno področje k a r  tri če trtine (76 %) vseli delovnih mest v indu
striji in w eh  zaposlencev v industriji.

O čitna je  seveda vodilna vloga »ogrodja« v slovenskem narodnem  
dohodku. Po podatk ih  za leto 1966 odpadeta n an j več ko t dve tre tjin i 
(67.3 %) vsega narodnega dohodka Slovenije. O d narodnega dohodka v

6 VI. K lem enčič, Some E lem ents of U rban ization  and  Regional D evelop
m ent of Slovenia. A cta G eologica et G eografica U niversita tis  C om enianae. 
G eografica Nr. 6, B ratislava  1966, str. 154/55.

7 B. V adnjal, N arodno-gospodarska h rb ten ica  S lovenije. Sim pozij o po 
m enu h itr ih  cest n a  Slovenskem , G radben i vestn ik  XVII, 2—3.

8 K ogrod ju  smo šte li teh le  28 občin: 7 občin v P o d ra v ju  (M aribor, D ra 
vograd, R ad lje , R avne n a  Koroškem . S lovenj G radec, S lovenska B istrica in 
S lovenske K onjice); 4 občine iz S av in jske S lovenije  (Celje, Žalec, Laško in 
V elen je); 5 občine Č rnega re v ir ja  (H rastnik , T rb o v lje  in  Zagorjd) te r  14 občin 
v L ju b ljan sk i ko tlin i in  sicer razen  5 lju b lja n sk ih  občin še občini L iti ja  in 
V rhn ika te r  7 občin n a  G oren jskem  (Domžale, K am nik, Š kofja  Loka, K ran j, 
Tržič, R adov ljica  in  Jesenice). Poleg občin, k i sodijo  sem po vseh m erilih  
stopn je  družbeno-gospodarskega razvo ja , smo u v rs tili sem še n ek a te re , k i v 
m arsičem  sicer še p rece j zaosta ja jo , k i p a  obsegajo  ven d ar že zasnutke dokaj 
s trn je n ih  pasov d eag rarizac ije  in  vežejo  s tem  glavna obm očja o sredn jega 
og rod ja  ob n jegovih  osnovnih tip a lk ah  m ed seboj (občine R ad lje , D ravograd , 
Sloven j G radec. S lovenska B istrica, S lovenske K onjice, Laško, L itija , V rhnika).

Za ta  p reg led  smo u tegn ili u p o rab iti le  podatke po občinah. S tem  so pač 
k »ogrodju« p r iš te ta  m arsik a te ra , zlasti h rib o v ita  p o d roč ja  (posebno v šk o f je 
loškem  in Posavskem  hribov ju ), k i m u de jan sk o  ne p rip ad a jo .



industriji daje  » industrijska os« celo sko ra j tri četrtine (73.2 %), p rav  
toliko od narodnega dohodka v trgovini (74.4 %); od narodnega dohodka 
v prom etu odpade nan j 58.6 % in celo od narodnega dohodka v go
stinstvu in turizm u 61.2 %. Ker sega »ogrodje« na široko v alpska in 
p redalpska gozdna področja, je  sorazm erno visok tud i njegov delež 
v gozdarskem  narodnem  dohodku (49.8 %). P recej m anjši je  seveda v 
km etijstvu (39.4 %). O d 24 občin v Sloveniji, v k a te rih  p rispeva in d u 
strija  k  narodnem u dohodku z več k o t 50 %, jih  je  20 v osrednjem  
razvojnem  pasu; le v 8 od 28 občin »ogrodja« je ta  prispevek nižji od 
50 %, med njim i le v  dveh nižji od 40 % (L jubljana C enter in  D ravo
grad). P odatki za n aro d n i dohodek n a  prebivalca (za 1. 1961/62) pa  nam  
pokažejo, da je  od 22 občin, k je r  je  ta  podatek  višji od poprečka za vso 
Slovenijo. 18 občin v osrednjem  »ogrodju«9.

Če smemo končno vzeti za merilo razvojne stopnje po  vzgledu Bo- 
betka10 in  d rug ih  še delež v terc iarn ih  (vključno t.i. »kvartarne«) d e jav 
nostih  zaposlenih od celotnega števila zaposlencev, se pokaže za Slove
nijo leta 1961 takale  slika: za celo republiko je b il ustrezni odstotek 
(26.8 %) še nekaj nižji od odstotka prim arnega (37.9 %) in  sekundarnega 
(36.6 %) sektorja; toda med 60 občinam i Slovenije jih  je vendar bilo že 
21. k je r  ta  odstotek ni bil več na zadnjem  m estu med trem i tem eljnim i 
skupinam i dejavnosti. Od tega p a  je p ripada lo  14 občin osrednjem u 
razvojnem u ogrodju.

Svojevrstni značaj industrializacije in deagrarizacije v Sloveniji. 
Z zgoraj om enjeno zgodovino regionalne s tru k tu re  slovenskega gospo
darskega prostora v industrijsko-železniški dobi, od k a tere  smo podedo
vali osrednje »ogrodje«, je povezan tud i svojevrstni značaj procesov 
deagraritzaicije, industrializacije in urbanizacije v Sloveniji11. Č eprav 
so ti procesi, k akor smo videli, izdatneje zajeli le nekatere osrednje 
predele Slovenije, druge pa  pustili bolj ob strani, so ustvarili le malo 
ali nič velikih u rbanih  središč. G re pač bolj za razpršeno, drobno indu
strializacijo, k i se je celo, tudi k a r zadeva sorazm erno močne centre,

9 N aj za nazornejšo podobo navedem o še ustrezne številke za slovenske p re 
dele izoen osrednjega razvojnega ogrodja. Izven tega ogrodja je živelo 1. 1961 
n a  62.2 %  površine SRS sam o 47.6 %  n jen eg a  p reb iva lstva . O d tega je  b ilo  še
47.1 %  km ečkega p reb iva lstva . N arodnega dohodka je  iz teli p redelov  prišlo
1. 1966 sam o 33.4 %, od tega v in d u s trij i 26.8 %, v trgovin i 25.6 %, zato pa v 
gozdarstvu 51.2 %  in v k m e tijs tv u  k a r  60.6 %. P rece j v isok je  tud i n jihov  
delež v dohodku iz p rom eta  (41.4%), toda 24.4 %  (skoraj če tr tin a  vsega sloven
skega) ga odpade na prom etno  posebno pom em bne p rim orske p redele. Tam  so 
tud i edine 4 občine izven »ogrodja«, k je r  narodn i dohodek na p reb iva lca  p re 
sega slovenski popreček  (Ilirska  B istrica, Koper, P iran , Izola).

10 H. Bobek, E rw e rb stä tig en stru k tu r  und  D ienstquo te  als M ittel zu r q u an 
tita tiv en  E rfassung  reg iona ler U ntersch iede d er sozial-w irtschaftlichen  und 
-k u ltu re llen  E ntw icklung. Zum S tandort d e r Sozialgeographie. M ünchner S tu
dien zu r Sozial- und  W irtschaftsgeographie , B and 4, K allm ünz-R egensburg 
1968, str. 119—131.

11 Več o tem  gl. VI. K lem enčič v razprav i, naveden i v citatu  pod 6) in v 
e lab o ra tu  (s sodelavci) »N ekateri e lem enti u rb an izac ije  in reg ionalnega raz
vo ja  Sloveni je«. SRS, R epub lišk i se k re ta r ia t za urbanizem , ad hoc skup ina za 
p roučevan je  problem ov u rb an izac ije  v S loveniji. 2, L ju b lja n a  1965. P rim . tud i 
v citatu  pod 1) om enjene p rispevke s posvetovan ja  v Portorožu!



policentrično  razvila. Že če se ozremo na regionalno družbeno-gospodar- 
sko stru k tu ro  slovenskega podeželja v m edvojni dobi (okrog 1951)12, 
torej v času, ko je  odstotek km etijskega prebivalstva v Sloveniji znašal 
še okrog 60 %, ne moremo ugotoviti n ikake tendence za močno koncen
tracijo  industrijske dejavnosti na eno samo, m orda ljub ljansko  območje. 
R azporedila se je bolj na celo vrsto drugih, starih  ali novih žarišč 
(Maribor, Celje, D ravska in M ežiška dolina, zasavski Č rni revir, go
ren jska industrijska mesta), ki so bila tudii izhodišča ted an jih  p rv ih  faz 
deagrarizacije. Šlo je pa vendar le za raztresena in osam ljena, soraz
merno ozka obm estna področja starih  mest in  novih industrijsk ih  kra jev , 
ki so b ila edina, k je r je že ta k ra t delež agrarnega prebivalstva padel 
pod 50 %.

Razm erom a skrom en obseg deagrarizacijskih  območij tedanjega 
časa je ob razm erah takratn ih , le na  železnico in pozneje na kolo nave
zanih možnosti za dnevno vozaštvo zlahka razum ljiv. P rav  tako  lahko 
pa je razum ljivo, da je najnovejši čas, predvsem  zadnje desetletje, z 
modernima prom etnim i sredstvi in s stopnjevano industrializacijo , zelo 
razširil vplivna območja večjih in m anjših industrijsk ih  središč, katerih  
število na podeželju je v rh  tega močno narastlo. Ta čas je  odprl značilni 
dekoncentrirani, razpršeni urbanizaciji ali m orda bolje suburbanizaciji 
preb ivalstva široko pot tud i v doslej zato preveč oddaljene predele; tam  
je odstotek agrarnega prebivalstva naglo padel pod 50 %, povečini celo 
pod 30 ali 20 %; tako se je razvila še ostrejša, čeprav daleč v zaledje 
pom aknjena m eja p ro ti odročnim , povečini hribovitim  predelom , ki 
im ajo še vedno nad polovico, neredko pa tud i nad 80 % ali celo nad 
90 % agrarnega prebivalstva. Pogosto ta  odstotek celo raste, ker se pač 
tam ošnje »deagrarizim no« prebivalstvo seli za stalno v bližino svojih 
neagrarn ih  delovnih mest. G re torej za izrazita območja depopulacije,  
k i bi jih lahko označili tudi kot območja »skrite deagrarizacije«.

Na ta način je prišlo  do svojevrstne regionalne stru k tu re  današnje 
Slovenije, k jer se na eni stran i m arkantno oblikujejo območja stopnje
vanega bega z dežele, iki je tem  močnejši, čim delj gremo v odročne, 
zlasti hribovite kra je , na drugi stran i pa še plastičneje sorazm erno ši
roka obm očja močno deagrariziranega in suburbaniziranega podeželja, 
v katerih  pa ni prišlo  do prave koncentracije v večja mesta, torej do 
u rbanizacije v smislu m ednarodne statistične term inologije. Gre za ob
m očja tipičnega življenjskega načina dnevnega vozaštva, za p rav a  mobi
lizacijska območja vozačev z anarhično, nesm otrno in težko uredljivo 
zazidavo odprtih , .pogosto km etijsko dragocenih ipovrsim, območja zap le
tenega p rep le tan ja  želje, živeti »na mestni način« z vsemi prednostm i 
ustrezne življenjske ravni in težnje, vztra ja ti na svojem tradicionalnem  
koščku zemlje.

Ta tip regionalne struk tu re, ki v Sloveniji prevladuje, naj ponazo
rimo z nekaj podatki. O dstotek agrarnega prebivalstva v Sloveniji je 
od predvojnih  okrog 60 % padel na 31 % ob popisu leta 1961 in od tedaj

12 Prim . pu b lik ac ijo  G ospodarska s tru k tu ra  S lovenije v luči poklicne sta-- 
tis tike  in delavskega zavarovan ja . Socialno ekonom ski inštitu t, Z b irka štud ij 
5, L ju b lja n a  1939.



še močno pod 30 %. T oda v p rav ih  večjih m estih (z več kot 5000 preb i
valci) je leta 1961 še vedno živelo samo 27.7 % in celo v naseljih  z več 
ko 2000 prebivalci samo 31 % vsega prebivalstva republike. O be n a j
večji m esti Slovenije, L jub ljana in  M aribor, zajem ata, tud i če p ri tem 
upoštevam o vse območje njihovih  občin, ki pa  m arsik je sega daleč čez 
m eje pravega, koncentrirano urbaniz iranega področja, le ta  1961 samo
16.6 % in  po cenitvi za leto 1967 še vedno samo 18.4 % vsega p reb iva l
stva Slovenije; če p a  se omejimo sam o na ožje, pravo  m estno območje 
(v m ejah tega, k a r  se upravno  šteje kot naselje L jub ljana in M aribor) 
p a  sta ustrezna odsto tka celo samo 13.7 % in 16.5 %. Pač p a  se je v tem  
času silno okrepila  cela vrsta večjih ali m anjših  podeželskih in d u 
strijsk ih  središč (K ranj, Škofja Loka, Domžale, Novo mesto, Krško, Slo
venska Bistrica, Ravne, M urska Sobota), nekaj pa  jih  je tako rekoč na 
novo nastalo (Novo Velenje, K idričevo, Nova Gorica). Obsežni polje
delski predeli so se p rep red li s tip ično drobno industrijsko  dejavnostjo, 
k i pogosto nim a neposrednega opravka z vplivi glavnih industrijsk ih  
središč (B istriška ravnina, območje Medvod, pas »ogrodja« m ed M ari
borom in Celjem). Značilen je podatek , da  je število naselij z in d u strij
skimi pod jetji narastlo  od okrog 100 predvojnih  do blizu 250. P ri tem 
odpade na m anjša središča z m anj ko t 200 zaposlenci celo k a r 48.5 %, 
od tega na takšna z 20—100 zaposlenci 30.5 %. In  m edtem  ko je  še leta 
1951 sam o 2600 od 6000 naselij SRS dobavljalo  svojo delovno silo in d u 
striji, je to število s širjenjem  priv lačn ih  območij narastlo  na 4.600 leta 
1961. P ri tem je  od 187.000 industrijsk ih  zaposlencev Slovenije m anj kot 
polovica (okrog 88.500) stanovala v k ra ju  svojega delovnega m esta13.

P ri deagrarizaciji in  u rban izaciji Slovenije gre torej sicer za izra
zito prem ikan je preb ivalstva p ro ti področjem  podedovanega »vitalnega« 
ogrodja, toda vendar v trd o v ra tn i obliki, če se smemo tako izraziti, 
dekoncentrirane koncentracije. Če to sploh smemo im enovati u rb an i
zacijo, jo lahko označimo sam o kot razpršeno urbanizacijo  ali urbani
zacijo na pol pota.

Družbeno-gospodarska struktura makroregij SR Slovenije in nji
hova vloga v  njenem gospodarstvu. V luči o risanega razv o ja  regionalne 
s tru k tu re  Slovenije in  še posebej njene policentričnosti nas zanim a še 
kratka označba vloge glavnih družbeno-gospodarskih funkcijsk ih  regij 
Slovenije, lcakor smo jih  svojčas opredelili14.

P o d r a v s k a  m a k r o r e g i  j a  ali m akroreg ija Severovzhodne 
Slovenije obsega slabo četrtino  (23.5 %) površine Slovenije s 30.9 % n je 
nega prebivalstva (po podatk ih  za leto 1961). K er p a  je od tega p reb i
valstva še k a r  41 % km etijskega, odpade na njo precej večji delež 
km etijskega prebivalstva republike (40.7 %). Znatno nižji je njen delež 
na številu industrijsk ih  zaposlencev Slovenije (25.3 %). M akroregija 
p rispeva le v gozdarstvu in  km etijstvu  k  slovenskem u narodnem u do
hodku (po podatk ih  za leto 1966) delež, k i ustreza njenem u deležu p re 
bivalstva (v gozdarstvu 31 %, v km etijstvu  30.1 %). N jen delež v celot
nem narodnem  dohodku je precej nižji (22.6 %), n a jv iš ji še v narodnem

13 VI. K lem enčič, o. c., str. 157.
14 S. Ilešič, G eogr, vestn ik  XXIX-XXX (1957—1958), str. 105—140.



d o h o d k u  o d  in d u s t r i j e  (23.9 % ), iz re d n o  n iz e k  p a  v  d o h o d k u  od  p ro m e ta  
(15.2 %) in trgovine (16.9 %).

Ker pa  obsega matkroregija dva med seboj zelo različna dela, indu
strij s ko - g <>z d a rs k i zahod in km etijski vzhod, je slika precej drugačna, 
če zahod, ki smo ga p rište li le »osrednjemu razvojnem u ogrodju« Slove
nije, obravnavam o posebej. Ta podravski del ogrodja obsega sicer samo
11.6 % površine SRS fin 15.2 % njenega prebivalstva, p ri tem tud i samo
11.2 % vsega slovenskega km etijskega prebivalstva, ki pom eni samo
21.6 % vsega prebivalstva m akroregije. Toda njegov delež v celotnem 
slovenskem narodnem  dohodku je že rahlo nad odstotkom  njegovega 
prebivalstvenega deleža (15.8 %). V industriji, k i zaposluje skoraj če
trtino  (22 %) vseh industrijsk ih  zaposlencev v Sloveniji, pa  prispeva k 
slovenskemu narodnem u dohodku k a r z 18.9 % in v gozdarstvu s 25.2 %. 
Zato p a  je presenetljivo nizek njegov delež v dohodku od trgovine 
(12 %). P reprič ljivo  vodilna vloga ožjega m ariborskega žarišča se vidi 
iz tega. da občina M aribor (m ariborska isubmezoregija) sam a daje dobro 
desetino (10.9 %) vsega slovenskega narodnega dohodka, v industriji 
s svojimi 14.8 % vseh slovenskih industrijsk ih  zaposlencev (58.7 % vseh 
zaposlencev v m akroregiji) celo 13 %, v prom etu 10.1 %, v trgovini 
9.3 % in  s svojim  bližnjim  agrarnim  ter gozdarskim  zaledjem  celo v km e
ti jstvu in gozdarstvu okrog 6 %!

Zato pa  odpade na vzhodni, ekološko subpanonski,  pretežno agrarni 
del m akroregije, ki je izven »ogrodja«, na skoraj enakem  površinskem  
(11.9 %) in prebivalstvenem  (15.7 %) deležu samo 6.8 % slovenskega 
narodnega dohodka, v industriji celo samo 4 %, v trgovini 4.9 % (v glav
nem v občinah M urska Sobota in P tuj) in  v prom etu  2.5 %. P ač pa  p r i
speva k narodnem u dohodku od km etijstva to obm očje skoraj četrtino 
(19.4 %). K ljub temu je celotni narodni dohodek na prebivalca tu  povsod 
daleč pod poprečikom za vso Slovenijo. Celo 50 % tega poprečka doseže 
samo v občini P tuj. m edtem  ko ostane v vseh ostalih 6 občinah (Ormož, 
Lendava, M urska Sobota, L jutom er, G ornja Radgona, Lenart) pod to 
višino. Pripom nim  naj, da drugje v Sloveniji le še tri občine izkazujejo 
tako nizek narodni dohodek na prebivalca (Šentjur p ri Celju, Šm arje 
p ri Jelšah in  Trebnje).

A grarn i značaj subpanonskega dela Podravske m akroregije (sub- 
niezoregij Spodnjega Podravja, mezoregije Pom urja in  m ikroregije Za
hodnih Slovenskih Goric) je razviden  tudi iz izredno visokega deleža 
agrarnega prebivalstva od celotnega prebivalstva (63.3 %). To agrarno 
prebivalstvo pom eni na kom aj d obri desetini površine SRS k a r slabo 
tre tjino  (29.2 %) vsega agrarnega prebivalstva Slovenije.

S a v i n j s k a  ali C eljska m a k r o r e g i  j a  obsega 10.8 % povr
šine in 11.6 % preb ivalstva Slovenije. Ta poprečni delež obdrži tudi 
glede agrarnega prebivalstva (11.6 % vsega agrarnega p rebivalstva re
publike, k a r pom eni h k ra ti 31.9 % vsega prebivalstva m akroregije, tudi 
ustrezno slovenskemu poprečku!), števila industrijsk ih  zaposlencev 
(12 %) in  celotnega narodnega dohodka (10.9 %). C eljska m akroregi ja  
bi bila torej po svoji s tru k tu ri najbo lj »poprečno slovenska«. N ekaj nad- 
poprečen delež kaže v narodnem  dohodku od industrije  (12.5 %) in še 
posebno v km etijsivu (14 %). V gozdarstvu odpade na njo 10 % celot



nega dohodka Slovenije. P recej podpoprečen je njem delež v dohodka 
od prom eta (8.2 %) in  trgovine (8.3 %).

Tudi tu je  seveda razlika  med tistim  delom m akro regije, ki spada 
k  »ogrodju« in med km etijsko-gozdarskim i predeli izven njega. Savinjski  
del »ogrodja« preživlja na 4.9 % površine SRS 7.6 % njenega p reb ival
stva, p ri tem le 5.2 % agrarnega prebivalstva (21.2 % vsgega njegovega 
prebivalstva), pač pa  9.7 % vseh industrijsk ih  zaposlencev v Sloveniji.
1 udi k  slovenskemu narodnem u dohodku prispeva nadpoprečno (z 9.5 %) 
in sicer k dohodku od industrije  z 11.5 %, k dohodku od prom eta s 7.2 % 
in  celo k dohodku od km etijstva z 8.2 %, pač predvsem po zaslugi sa
vinjskega hm eljarstva. Celjsko žarišče samo (celjska občina) p ri tem 
n iti zdaleč ni tako vodilno kakor m ariborsko v Podravski m akroregiii. 
N anj ne odpade niti polovica celotnega narodnega dohodka savinjskega 
dela »ogrodja« (4.8 % vsega slovenskega narodnega dohodka in  5.4 % 
narodnega dohodka od industrije , p ri tem  le 36.4 % vseh industrijsk ih  
zaposlencev v m akroregiji).

Savinjski del »ogrodja« obdajajo v okviru Savinjske m akroregije 
na vzhodu še močno agrarna subpanonska področja, na zahodu p a  goz
darsko  in turistično pomembna področja predalpskega  in  alpskega  
SDeta. 1 a obrobna področja izven »ogrodja« preživ lja jo  na  5.9 % povr
šine SRS 4 % njenega prebivalstva, p ri tem pa 6.4 % km etijskega p reb i
valstva. Km etijsko prebivalstvo je leta 1961 obsegalo še 50.5 % vsega 
prebivalstva, v vzhodnem, subpanonskem  delu celo 53.8 %. Delež teh 
področij v slovenskem narodnem  dohodku je  šibak: v celotnem n a
rodnem  dohodku le 1.4 %, v dohodku od industrije  1 %, v dohodku od 
prom eta 1 % in zarad i zaostalosti km etijstva (hm eljarsko območje smo 
prišteli »ogrodju«!) celo v dohodku od km etijstva samo 5.8 %. E dina 
izjem a je po zaslugii Zgornje Savinjske doline gozdno gospodarstvo, ki 
prispeva k  ustreznem u narodnem u dohodku vse Slovenije s 6.5 %.

O s r e d  n j  e s 1 o v e n s k  a ali L jub ljanska m a k r o r e g i j a ob
sega dobro tretjino  (34.9 %) površine SRŠ in  tre tjino  (33.4 %) njenega 
prebivalstva. N jeno razvojno stopnjo  pa  nazorno pokaže navedba, da v 
m ejah te tretjine Slovenije dela 37.3 % industrijsk ih  zaposlencev Slove
nije, po drugi strani pa  odpade na njo samo slaba p e tin a  (19.2 %) slo
venskega agrarnega preb ivalstva , k i pomeni sam o 17.9 % vsega p reb i
valstva m akroregije. M akroregija p rispeva k  celotnemu narodnem u do
hodku Slovenije z nadpoprečnim  odstotkom (43.1 %). Ta odstotek je 
nadpoprečen  v industriji (41.9%). v prom etu (40.8 %), v trgovini (kar
56.7 %), v  gostinstvu in turizm u (47.9 %) in celo v gozdarstvu (40.5 %). 
Samo v km etijstvu je daleč pod popreekom  (24.9 %).

Zelo poučna je p rim erjava med severnim, močno industrializ iranim  
in urbaniziranim  delom m akroregije, vtključno ljubljanske mestne občine, 
ki p rip ad a  »osrednjemu razvojnem u ogrodju« Slovenije, in  med jugom, 
ki je ostal izven njega. Na osrednjeslovenski del »ogrodja« odpade slaba 
petina  (19.8 %) površine Slovenije, toda dobra četrtina (26.3 %) njenega 
prebivalstva in skoraj vsi industrijsk i zaposlenci m akroregije (33.7 % 
vseh slovenskih), zato pa le 13.8% agrarnega prebivalstva Slovenije: 
le-to zajem a v sam em  severnem  delu m akroregije samo 16.3 % vsega 
prebivalstva. G ospodarsko vodilna vloga severa se najlepše pokaže ob



prim erjav i številk za njegov delež v narodnem  dohodku z zgoraj nave
denim i številkam i za celotno m akroregijo. Na sever odpade 37.9 % vsega 
narodnega dohodka Slovenije (na viso m akroregijo 43.1 %), 36.7 % narod
nega dohodka od (industrije (na vso m akroregijo 41.9 %), 36.8 % od 
prom eta (na vso m akroregijo 40.8 %), 53.1 % od trgovine (za vso m akro
regijo 56.7 %), 40.9 % v gostinstvu in  tu rizm u (za vso m akroregijo 
47.9 %). Celo v km etijstvu odpade večina (18.9 % od celotnih 24.9 %) 
na sever. Na jug, k i obsega sicer 15.1 % površine Slovenije, pa  odpade 
le 7.1 % slovenskega prebivalstva (od katerega je še 33.3 % km etijskega).
5.2 % vsega slovenskega narodnega dohodka, 5.2 % dohodka od indu
strije , 6 % dohodka od kmjatitjsiva in 4 % dohodka od prom eta. Le v do
hodku od gozdarstva sta deleža alpskega severa (20.7 %) in dinarskega 
juga (19.8 %) skoraj enaka. O čitno razliko kažejo  tud i p odatk i o narod
nem  dohodku na prebivalca: na severu ni n iti ene občine, kjer bi bil 
narodni dohodek na prebivalca pod slovenskim poprečkom , na jugu pa  
je v vseh občinah nižji od njega.

Značilne so tud i razlike na samem severu m ed ožjim  ljub ljansk im  
območjem (ljubljanskim i občinam i, tj. submezoregijami L jubljana, 
Medvode in Dobrova) in ostalimi gorenjskim i industrijsk im i območji 
(Jeseniško-blejska m ezoregija z današnjim a občinam a Jesenice in R a
dovljica, K ranjska mezoregija z današnjim i občinam i Krainj. Tržič in 
Škof ja  Loka ter Kaimniško-domžalska subm ezoregija z današnjim a obči
nam a Kam nik in  Domžale). Ljubljansko območje  je p ri tem glede nepro
duktivn ih  funkcij odločno vodilno. Saj odpade nan j skoraj če trtina 
(24.8 %) vsega slovenskega narodnega dohodka, v prom etu celo skoraj 
tre tjin a  (29.2 %) in  v trgovini skoraj polovica (45.3 %). Ustrezne številke 
za ostali sever L jubljanske kotline so samo 13.1 %, 7.8 % in  7.6 %. Pač 
pa proizvodne dejavnosti n ikakor niso osredotočene v L jubljani. O dsto t
ka  dohodka od industrije  sta  skoraj enaka za ljubljansko območje 
(19.2 %) in za ostalo Gorenjsko (17.5 %). Maikroregdonalne funkcije 
L jubljane p rip ad a jo  torej, tud i če pustim o ob s tran i njene funkcije 
republiškega središča, še vedno izrazito  tercianno-ikvantarnemu sektorju ; 
njena produkcijska funkcija  je  še vedno bolj mezoregionalna.

Gorenjaka izven Ljubljane  im a torej predvsem  industrijsko (in tu 
ristično) funkcijo, k i p rih a ja  značilno do izraza v njeni razpršeno u rb a 
nizirani pokra jin i in v, njenem  dnevnem  vozaštvu. R azen v industriji je 
n jen  delež nadpoprečno m očan še v dohodku od gostinstva in turizm a 
(14.8 % slovenskega dohodka v p rim erjav i s 40.9 % za ves sever z L jub 
ljano vred), od gozdarstva (15.5 % v prim erjav i z 20.7 % za ves sever), 
p a  tud i od km etijstva (11.1 % od 18.9 % za ves sever z L jubljano ozi
rom a njeno ožjo okolico vred). N aj navedem  še nekaj številk za ilu 
stracijo  deleža posam eznih gorenjskih mezoregij oziroma submezoregij. 
O d vsega slovenskega narodnega dohodka odpade na Jeseniško-blejsko 
mezoregijo 3.9 %, na K ranjsko 6.2 % in  na Kamnliško-domžalsko subme- 
zoregijo 3 %. V dohodku od industrije  so ustrezni odstotki za Jeseniško- 
blejsko mezoregijo 5 %, za K ranjsko 8.2 % in za Dom žalsko-kam niško 
submezoreg'ijo  4.3 %. V gostinstvu in  turizm u je k a jp ad a  Jeseniško- 
b lejska m ezoregija z 8.2 % slovenskega dohodka vodilna pred  K ranjsko 
(4.8 %) in zlasti p red  Kamniško-dom žalsko (1.8 %). Za gozdarstvo so



ustrezne številke 6.8 %, 5.9 % in 2.8 %. Delež narodnega dohodka od 
km etijstva je  najm očnejši v K ranjsk i mezoregiiji z njenim i obsežnimi 
obdelanim i ravninskim i polji, lo  velja p rav  tako za ljubljansko območje, 
k i prispeva s 7.8 % k  slovenskemu km etijskem u narodnem u dohodku.

V skupini m e z o r c g i  j  S p o d n j e g a  s l o v e n s k e g a  P o s a v 
j a  i n  V z h o d n e  D o l e n j s k e  kaže posebej obravnavati vlogo Č r
nega rev irja  (Trboveljske mezoregije) in  drugih področij (Krško-breži- 
ške, Vzhodnodolenjske in  Belokranjske mezoregije). Črni revir  p rip ad a  
nam reč s svojim i 1.3 % površine in 2.8 % prebivalstva Slovenije (od 
tega le 8.9 % agrarnega prebivalstva) te r s svojimi 4.5 % slovenskih in 
dustrijsk ih  zaposlencev, 3.5 % celotnega in 4.9 % industrijskega n aro d 
nega dohodka k  »osrednjemu razvojnem u ogrodju« Slovenije, medtem  
ko spadajo  druga področja jugovzhodne Slovenije med še močno ag rar
ne in zaostale predele Slovenije, k i jih  je  — kakor smo videli — indu
strijska  revolucija le pozno in šibko zajela in k i si za to tud i niso 
mogli izoblikovati svojega m akroregionalnega središča.

Njihovo s tru k tu ro  in vlogo nam  pokažejo tele številke. Obsegajo 
(brez Č rnega revirja) 12.6 % površine Slovenije z 9.9 % njenega p re 
bivalstva. Toda odstotek industrijsk ih  zaposlencev je precej nižji 
(5.6 %), p rav  tako  odstotek celotnega narodnega dohodka (6.4 %), še po
sebno pa  dohodka od industrije  (5.9 %) in prom eta (5.4 %). Km etijskem u 
prebivalstvu  je leta 1961 p ripada lo  še 47 % vsega p reb iva lstva  (na jugu 
in  zahodu celo nad 50 %), k a r pomeni tud i še močan delež v celotnem 
slovenskem km ečkem  prebivalstvu  (14.9 %). K ljub tem u ustreza delež 
področja v slovenskem narodnem  dohodku od km etijstva (12.6 %) n a 
tančno njegovemu površinskem u deležu, k a r pom eni, da je km etijstvo 
samo poprečno donosno. V vseh občinah je delež narodnega dohodka na 
osebo pod slovenskim  poprečkom , čeprav ne tako  močno ko t na  severo
vzhodu Slovenije (razen v  občini Trebnje). Ker p a  skup ina  mezoregij 
obsega tud i znatne gozdne površine G orjancev in D olenjskega Krasa, 
je  razum ljivo, da je n jen  delež v gozdarskem  narodnem  dohodku Slove
nije sorazm erno visok (9.6 %, višji od deleža Zgornje Savinjske doline).

Skupina ( p r i m o r s k i h  m e z o r e g i j  Slovenije obsega 16.9 % 
površine in 11.4 % prebivalstva Slovenije. D a je še precej močno ag ra r
na, kaže podatek , da ji p rip ad a  nekaj višji odstotek km etijskega p re 
bivalstva repub like  (12 %), k i obsega 52.6 % celotnega prebivalstva me- 
zoregionalne skupine. Od industrijsk ih  zaposlencev Slovenije p a  jih  od
pade na njo isanio 8.4 %. Delež prim orske Slovenije na  celotnem  sloven
skem narodnem  dohodku (11.4 %) točno ustreza deležu njenega p reb i
valstva, n jen  inarodni dohodek torej slovenskem u poprečku. Pod tem 
poprečkom  je  v in d u striji (9.1 %) in v gozdnem gospodanstvu (7.8 %), 
nad  n jim  p a  v km etijstvu  (13.3 %), posebno pa še v tu rizm u in gostin
stvu (18.8 %) te r v prom etu, k je r se povzpne na sko ra j četrtino  (24.1 %) 
dohodka vse republike. Značilno je, da se tud i delež celotnega narod 
nega dohodka na preb ivalca povzpne nad  slovenski pop reč ek samo v 
prom etno in turistično  važnih  obalnih občinah (Koper, Izola, P iran) im 
še v osam ljenem  otoku lesnoindustrijske občine Ilirsk a  Bistrica.

Zanim iva je  p rim erjava med K oprskim  primorjem  (Koprsko in  Se
žansko mezoregijo) na jugu in  Posočjem  (Tolminsko in  Novogoriško me-



zoregijo) na severu. Vsak od obeh delov našega P rim orja obsega po  5.7 % 
preb ivalstva SRS. Obema p rip ad a  skoraj enak delež v slovenskem n a 
rodnem  dohodku od km etijstva (6.9 % oziroma 6.4 %). V dohodku od 
industrije  je celo posoški sever nekaj m očnejši (5 % p ro ti 4.1 % na Ko
prskem ), toda v  deležu celotnega narodnega dohodka je jug nekaj na 
boljšem  (6.5 % p ro ti 4.9 %), k a r  je očividno posledica njegovega daleč 
pom em bnejšega deleža v  dohodku od prom eta (18.5 % p ro ti 5.6 % na 
severu). Jug (Kop r  s k o -s ež an sk o in  Ilirskobistriško področje) im a iz ra 
zito prednost tudi v dohodku od trgovine (7.6 % slovenskega dohodka 
od trgovine p ro ti 4.6 % v Posočju, od tega 4.1 % v občini K oper), od 
turizm a in gostinstva (14.4 % p ro ti samo 4.4 % v Posočju), nekaj p red 
nosti p a  tud i v dohodku od gozdarstva (4.5 % p ro ti 3.2 % v Posočju).

Na prim orskem  jugozahodu Slovenije se torej tud i v regionalni 
s tru k tu ri kaže izrazita b i -  r e g i o n a l n o s t  m ed K oprsko-sežanskim  
prim orjem  na jugu, favoriziranem  po dosedanjem  razvoju prim orsko- 
prom etnega in  turističnega živ ljenja te r m ed zaostajajočim , bolj na kon
tinentaln i prom et navezanim  Posočjem na severu. N i slučaj, da  se je 
ta bi-regionalnost močno pokazala ravno ob diskusijah  v zvezi z n a 
črtom  izgradnje h itrega cestnega om režja čez naše kraje .



LES DIFFERENCES REGIONALES DANS LA STRUCTURE SOCIO- 
ECONOM IQE DE LA SLOVENIE

S v e t o z a r  I l e š i č

C ’est dans les discussions qui se sont recem m ent deroulees au su je t du p lan  
perspectif du developpem ent eeonom ique et social de la  Slovenie, puis de 
la construction  d ’un  reseau  rou tie re  m oderne ä trav e rs  la repub lique ainsi 
qu'en sujet des relations entre les in terets du tourism e et de la conservation du 
paysage que la  fo rte  d iversite , excep tionnelle  pou r un si p e tit pays, de la 
s tru c tu re  reg ionale socio-econom ique de la  S lovenie se fa isa it m o n tre r cn 
p le ine  lum iere. Les causes on sont d e jä  dans la g rande  d iversite  physique et 
ecologique du pays, e tan t donne qu ’il s’y  jo ig n en t les m ondes alpin, p rea lp in , 
subpannonien, d in a ro -k arstiq u e  e t subm ed ite rraneen . Mais ce sont les faits 
de I h isto ire  eeonom ique, sociale et po litique du pays que s’y  font sen tir 
encore davantage.

Les p rincipales d ifferences e t p a r t ic u la r i ty  dans la  s tru c tu re  reg ionale du 
pays sont les su ivan tes:

a) l’ex istence d u n e  a x e  c e n t r a l e  d u  d e v e l o p p e m e n t  avec le 
re la tivem en t h au t degres du developpem ent eeonom ique et sociale, com pre- 
nan te  un zone m arquee assez la rge  sui s’e tend  depuis la  region industrie lle  
de M aribor au N ord-Est ä trav e rs  le Bassin de C e lje  e t le  bassiu  hou illere  de 
T rbov lje  ju sq u ’ä la  p a rtie  sep ten triona le  du Bassin de L ju b ljan a . D e cette 
axe  respectivem ent de ses cen tres p rin c ip au x  (M aribor, C elje , L jub ljana) 
p lu sieu rs b ranches la te ra les  se de tach en t vers l’O uest ou le N ord-O uest, 
su rto u t su ivan t les vallees de la  D rava, de la  S av in ja  et de la  H aute-Save. 
L ’orig ine p rim a ire  de ce squele tte  cen tra l il fau t le chercher dans les 
effets de la  revolution  in d u strie lle  classique qu ’y  p en e tra , p en d an t l’epoque 
austro-hongro ise , de l’E urope C en tra le  le long du chem in de fe r du Sud 
(Siidbahn) e t ses b ranches la tera les. L ’axe  cen tra le  fa it v iv re  m em e aujourd" 
hui sur les 37.8%  de la  superfic ie de la  repub lique  52.4%  de ses h ab itan ts  
(avec seu lem ent 17.2% de la  population  agraire) e t con tribue avec 67.5 %  au 
revenu national slovene (75.2% dans l’industrie , 74.4%  dans le  com m erce, 
58.6%  dans le  tran sp o rt, 61.2 %  dans l’industrie  h ö te lie re  e t le tourism e). A 
cote de ce tte  ax e  res te n t tou jours, su rto u t au N ord-Est, ä l’E st e t au Sud-Est 
subpannoniens, ainsi qu ’au  Sud-O uest su bm ed ite rraneen  du pays, des regions 
encore fo rtem en t ag ra ire s  et re la tivem en t sous-developpees.

b) Le c a r a c t e r e  s p e c i a l ,  decen tra lise  e t d isperse de la d e s -  
a g r a r i s a t i o n  et  1’ u r b a n i s a t i o n  (suburbanisation) des regions ru 
rales slovenes; ca r les v eritab le s  v illes (avec p lus de 5000 habitan ts) n ’y  com- 
p rena ien t, d ’ap res les dates du recensem ent de 1961. que 27.7%  de tou te  la  
popula tion  de la  republique, b ienque le pou rcen t de la  population  ag ra ire  a 
tom be de 60%  en 1951 ä 51.2%  en 1961 et decro it tou jours. C ’est pourqu i 
pou r des vastes regions de la  Slovenie. su rto u t ä la  b o rd u re  de Faxe cen trale , 
une population  ru ra le  non ag ra ire , su je tte  ä une m igration  du m ain-d’oeuvre 
jo u rn a lie re  tres  m arquee, est ca racteristique.

c) Le d e v e l o p p e m e n t  p o l y c e n t r a l  de l’espace eeonom ique slo
vene, cause p a r  le ca rac te re  p o ly cen tra l de Faxe cen tra le , celle-ci s’avan t 
adap tee  au m orcellem ent du paysage p rea lp in  slovene en p lu sieu rs bassins 
tran sv e rsau x  p a r  le reseau fluv ia l des riv ie res alp ines (Drava. Savin ja , Sava- 
Soča); ce m orcellem ent a ete renforce p a r  le m orcellem ent po litique de l’espace 
slovene. pendan t l’epoque austro-hongroise, en p lu sieu rs provinces.

d) C ette  s tru c tu re  p o lvcen tra le  et d isp roportionnee se re fle te  dans la 
fo rm ation  d e t r o i s  g r a n d e s  r e g i o n s  (m acrorčgions). e c o n o m i q u e s  
de la S lovenie: celle de M aribor (Bassin de la  D rava), celle de C e lje  (Bassin 
de la  Savinja) e t celle de L ju b lja n a  (Bassin su p e rieu r de la  Save, m acro- 
region cen tra le  de la  Slovenie). C ’est ä ces m acroregions qu ’a p p a rtien t avan t 
ton t l’en tie re  »axe centrale« , p en d an t que les regions sous-developpees du 
Sud-Est et du Sud-O uest de la  repub lique  res te n t sans u n ite  m acroreg ionale



e t ne fo rm en t que cliaque ime g r o u p e  t e r r i t o r i a l e  des m e s o r e 
g i o n s  e c o n o m i q u e s  (voir l’etude de l 'a u te u r »Sur ies p roblem es de 
d e lim ita tion  et classification  des regions geograpliiques d apres 1 exem ple 
de la  biovenie«, dans le  »G eografski vestnik« XXiX—a X X , 19^7/58).

P arm i ces un ites reg ionales c est la  m a c r o r e g i o n  c e n t r a l e  (de 
L ju b ljan a) qui est econom iquem ent la  p lus forte . E lle occupe ä peu p res un 
tie rs de la  biovenie (54.9% de la  superfic ie e t 33.4%  de la  population) mais 
con tribue avec 41.3 %  au revenu  national Slovene (41.9 %  dans l’industrie ,
40.8 %  dans le  tran sp o rt, 56.7 %  dans le  com m erce, m ais seu lem ent 24.9 %  
dans l ag ricu ltu re). C est su rto u t la  region p ro p re  de L ju b lja n a  e t la p a rtie  
sep ten trio n a le  du B assin de L ju b lja n a  (liau te-C arn io le) oü 1 activ ite  economi- 
que es t 1a plus forte . E t p en d an t que la  region p ro p re  de L ju b lja n a  concentre 
un  q u a r t (24.8%) du revenu  na tio n al Slovene e t ce la  su rtou t dans les activa
tes te rtia ire s  e t q u a rta ire s  (29.2 %  dans le tra n sp o rt e t m em e 45.5 %  dans le 
com m erce), la  region de l'in d u stria lisa tio n  assez d isperse en H au te-C arn io le 
con tribue elle-m em e avec 17.5 %  au revenu  national Slovene p ro v en an t de 
l’in d u strie  (contre 19.2 %  dans la  region p ro p re  de L ju b ljan a).

La m a c r o r e g i o n  du Bassin de la D rav a  (de M aribor) ne donne sur 
les 23.5 %  de la  superfic ie  de la S lovenie avec 30.9 %  de la  population  que
22.6 %  du revenu  national Slovene (23.9 %  dans l’industrie , 31 %  dans la 
sy lv icu ltu re  et 30.1 %  dans l’ag ricu ltu re , m ais seu lem ent 15.2%  dans le  tra n s 
p o rt et 16.9 %  dans le  com m erce). Mais e tan t donne que la  m acroreg ion  est 
com posee dc deux  partie s  b ien  d iffe ren tes, l’une, ä l’O uest p rea lp in , in d u s tri
e lle et fo restie re , e t l ’au tre , ä l’Est subpannonien, fo rtem en t ag ra ire , l’O uest 
p lus developpe d iffe re  beacoup de l’Est sous-developpe: il donne, su r les 11%  
de la  superfic ie de la  S lovenie avec 15.5 %  de sa population , aussi 15.8% ru 
revenu  national Slovene, dans l’industrie  m em e 18.9 %, dont 10.9 %  ap p a rten an t 
au seul cen tre  de M aribor.

La s tru c tu re  reg ionale de la  m a c r o r e g i o n  du B a s s i n  d e  l a  S a 
v i n j a  (Celje) correspond  le p lus au m oyen de la  s tru c tu re  socio-econom ique 
Slovene: su r 11.8%  de la  superfic ie de la  repub lique  avec 11.6%  de sa popu
lation , e lle con tribue avec 10.9 %  au revenu  national Slovene.

D ’au tre  cote, la  groupe des m esoregions sous-developpees de la  B a s s e  
C a r n i o l e  O r i e n t a l e  e t d e l a  B a s s e  V a l l e e  d e  l a  S a v e  (sans le 
Bassin hou ille re  de T rbovlje) ne con tribue avec ses 12%  de la  superfic ie 
e t 9.9 %  de la  population  slovenes au revenu  national qu ’avec 6.4 %  (12.6 %,
il est v ra i, dans l’ag ricu ltu re , m ais seu lem ent 5.9 %  dans l’industrie).

D e meme, la  groupe des m esoregions sous-developpees du L i t t o r a l  
S l o v e n e  (16.9 %  de la  superfic ie et 11.4 %  de la  population  de la  republique) 
ne donne qu une contribu tion  m ediocre (11.4%) au revenu  national Slovene. 
Le pou rcen t en est, cependant. un  peu p lus im portan t dans le revenu  de l ’agri- 
c u ltu re  (13.3%), assez eleve dans le revenu  du tourism e et de l ’industrie  lio- 
te lie re  (18.8%) et tre s  fo rt dans le tran sp o rt (24.1%). 11 existe , d ’ailleu rs, dans 
cette  p a rtie  de la  Slovenie, une n e tte  b i-reg ionalite : le  N ord (le Bassin de la  
Soča), assez m ontagneux  e t defavorise p a r  l ’e ta t ac tuel des voies de com m u
nications, e tan t evidem m ent p lus nettem en t sous-developpe que le Sud (le 
L itto ra l de K oper avec son h in te rlan d  im m ediat) avec sa vie m aritim e et 
tou ris tiq u e  qui con tribue avec 18.5 %  au revenu  slovene p rovenan t du  t r a n 
sport, avec 14.4%  ä celui du tourism e e t avec 7 .6%  ä celu i du com m erce.

Evidem m ent. toutes ces d ifferences e t p a r t ic u la r i ty  dans la  s tru c tu re  
reg ionale de la  S lovenie sont d u n e  g rande im portance pou r la  p lan ification  
reg ionale et l ’am enagem ent d ’espace. C ’est une longue serie  des probiem es qui 
en p roviennent. Est ce qu ’il faut, p a r  exem ple, ten d re  ä a tten u e r le contraste  
to u jo u rs  cro issan t en tre  Faxe cen tra le  du developpem ent e t la p erip h erie  
sous-developpee ou b ien to t la isse r le voie lib re  ä une concen tra tion  ex trem e 
au to u r de quelques cen tres p rin c ip au x  (L jubljana, M aribor, C elje , K oper)? 
Est ce q u ’il fau t con tinuer ä favo rise r le developpem ent de Faxe cen tra le  bien 
q u ’elle n ’est que F heritage d ’une au tre  epoque et d ’un  au tre  o rd re  po litique 
e t social ou essayer ä co rrig er les in ju stices de l’h isto ire? E st ce qu’il faut,
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en suite, se con ten te r de F urban isation  d ispersee et anarch ique  qui jusq ii'ici 
est p redom inan te  dans la  Campagne Slovene, ou la  soum ettre  ä une regula- 
risation  p lus convenable? Est ce q u ’il fau t s’abandonner to u t ä fa it au jeu  
lib re  des lois e t calculs econom iques ou su iv re  une po litique reg ionale au 
m oins dans une ce rta ine  m esure  regu la risee  e t d irigee, p eu t-e tre  p lus corres- 
pondan te au bu ts d une soeiete socialiste? Toute une serie  done des problem es 
de geograpliie app liquee qui sont encore plus delicats, e tan t donne qu 'il s’agit 
de l’espace v ita l d ’un  p e tit peuple, situe su r un  ca rre fo u r d ’une im portance 
europeenne.



V l a d i m i r  K l e m e n č i č

PROBLEMI MEŠANE STRUKTURE GOSPODINJSTEV IN KMEČKIH 
GOSPODARSTEV V SLOVENIJI

(Prispevek k  štud iju  urbanizacije)*

I. UVOD

Z industrializacijo  so se odprli v Sloveniji problem i preoblikovanja 
stare  k lasične agrarne strukture.

Posebej je v ospredju  funkcija  m ešanih delavsko-kmečkili gospo
darstev, k i im ajo gospodarja, vse ali del odraslih članov gospodinjstva 
zaposlene izven km etijstva.

Številni avtorji, k i so v novejšem času preučevali km etijsko gospo
darstvo z mešamo delavsko km ečko stru k tu ro  gospodinjstev v Zahodni 
Evropi, v nekaterih  p redelih  Azije in  A frike, v ZDA, v Sovjetski zvezi, 
na Poljskem  in  v Jugoslaviji, so opozorili na  veliko geografsko razšir
jenost različnih tipov delavsko km ečke strukture. R azlike med posam ez
nim i tip i se izražajo po pestrem  socialnem in  ekonomskem p rep le tan ju  
nekm ečkega in  km ečkega načina živ ljenja v eni osebi, v enem gospo
d in jstvu in pod  eno streho. Raziskave so pretežno ekonomskega in  socio
loškega značaja ter večinam a niso povezane s problem i transform acije 
obravnavanih regij. G eografi so doslej preučevali problem e delavsko- 
km ečke s tru k tu re  le obrobno, povezano iz raziskavam i dnevne m igraci je 
delovne sile in  transform acije podeželja. V lite ra tu ri so v ospredju po 
skusi opredelitve pojm a in k lasifikacije m ešanih tipov km etijskih gospo
darstev, ugotavljanje njihovih deležev od skupnega števila km etijsk ih  
obratov, obsega zemlje, k i p rip ad a  mešanim  km etijskim  obratom , tehno
logije proizvodnje, gospodarske usm erjenosti z deleži viškov za tržno 
produkcijo» produktivnosti polkm etov v industrijsk ih  obratih  ter vloge 
gospodarske politike pri oblikovanju polkm ečke strukture.

V Jugoslaviji je  bilo v zadnjem  času posvečeno problem om  delavca- 
km eta mnogo pozornosti. O tem pojavu po svetu nas seznanja K ra
ševec (1), k i posebno podčrtu je  prehodni in sprem enljivi značaj mešane 
s tru k tu re  v procesu stopnjevanega ekonomskega razvoja. Levstik (2) 
nam  pa osvetljuje značaj in pom en dvojne zaposlitve preb ivalstva v no

* R aziskavo je  financira l B iro za regionalno p la n ira n je  S e k re ta ria ta  za 
urbanizem  in stanovan jsko  izg radn jo  IS SRS.



vejši fazi ekonomskega razvoja Slovenije. V reviji »Sociologija sela« so 
bile objavljene poleg prispevka S taneta K raševca (3) raziprave o Jugo
slaviji kot celoti ali n jenih področij Svetozarja Livade (4), L juba Bo
žica (5), Ivana Perica (6) in  C vetka Kositiča; le-ta obravnava problem  
mešane delaviskio-kmečke struk tu re  za celotno Jugoslavijo tud i v posebni 
knjig i in v poljski sociološki pub likaciji (7, 8).

Bogata lite ra tu ra  nam  nakazuje velike razlike in m enjavo funkcije 
dvojne zaposlitve v različnih  fazah gospodarskega razvoja in p rep le te
nost km ečkega z nekm ečkim  gospodarstvom  in načinom  življenja. D o
mači in tu ji av to rji im ajo p ri k lasifikac iji km ečkih gospodarstev med 
km ečka in polkm ečka različne k riterije , vendar je vsem skupno izho
dišče dvojni dohodek članov gospodinjstev.

Polkmetje s o v nekmetijskih  gospodarskih panogah zaposleni de
lavci, ki delajo dodatno po delu izven doma na svoji zemlji, zemlji svo
jih  staršev ali na najeti zemlji. Polkmečka gospodarstva pa so tista, na 
katerih so gospodarji ali odrasli člani gospodinjstev zaposleni izven km e
tijstva in hkrati sodelujejo v km etijsk i proizvodnji.

Proces razk ro ja  drobne km etijske p r o i z v o d n j e  im a svoje zakonitosti 
in se odvija po fazah. Faze razvoja se izražajo  v demogeografski in go
spodarski s tru k tu ri gospodinjstev, m igracijah, izobrazbi prebivalstva 
in ekonomski odvisnosti p rebivalstva od zemlje, s tru k tu ri agrarnega 
zemljišča, velikosti posesti, razvrstitv i, številu in  velikosti parcel.

P redstave prebivalstva o idealnem  načinu življenja ter možnosti 
doseganja želenega življenjskega stan d ard a  se v različnih razdobjih  raz 
lično kom binirajo med seboj. Z zvišanjem  življenjskega stan d ard a  in 
povečane možnosti za pridobitev  zaželene zaposlitve se veča potrošnja, 
h k ra ti pa  se tud i m enja p redstava o m inim alni velikosti km etije, p o 
trebni za preživ ljan je  družine. Potrebna m inim alna velikost km etije, ki 
ustreza zahtevam  sodobnega načina življenja, se h itro  veča z uveljav
ljanjem  industrijske tehnologije ter kom ercializacije km etijske proizvod
nje. ki jo tud i p ri nas že narekujejo  m ednarodni tržni mehanizmi. Razvoj 
posestne s tru k tu re  se pa povsod po svetu zelo počasi p rilag a ja  novo 
nastalim  potrebam  po tehnizaciji in kom ercializaciji km etijstva, zato 
gospodarji km etij in odrasli člani km etijskih  gospodinjstev p rehaja jo  
v druge poklice. V p rv i fazi razkro ja  k lasične km etijske stru k tu re  se 
oblikujejo, zato ker dela še del odraslih  članov sam o v km etijstvu, na 
km etijskih  gospodarstvih m ešana delavsko km ečka gospodinjstva; v 
drugi fazi se p a  zaposli večina odraslih članov gospodinjstev izven 
km etijstva, km etijska gospodarstva pa  dobe nekm ečka gospodinjstva.
V obeh fazah se zaradi p ridob ivan ja dohodkov km ečkih gospodinjstev 
s km etijskim i gospodarstvi v nekm etijskih gospodarskih panogah obli
kuje m ešani tip delavsko km ečkega gospodarstva. V zaključni in tre tji 
lazi pa  člani gospodinjstev s km etijskim i obrati p ričen ja jo  opuščati 
obdelavo zemlje, zemljo puste neobdelano, jo oddajajo  v najem  ali pa 
jo prodajajo.

Ind ik a to r začetka razkro ja  drobne km etijske proizvodnje in gospo
darskega o d p iran ja  av tark ičn ih  agrarn ih  področij so sezonske m igracije 
članov km etijskih gospodinjstev na nekvalific irana dela v gradbeništvo,



gozdarstvo, opekarništvo te r v živilsko in podobno industrijo , k i obratuje 
sezonsko (industrija  predelave sadja, p rodukcija  sladkorja, ipd., 9, 
stran  41). Z aključna faza pa  je k lju b  tlom, po p rirod i ugodnim  za km e
tijstvo, slabo obdelana ali neobdelana zem lja (socialni prelog), ki je v 
posesti nekm ečkih gospodinjstev (10, str. 257; 11, str. 226).

Pregled po svetu

Pričetek in način razk ra jan ja  klasične drobne km ečke s tru k tu re  je 
po posameznih deželah odvisen od industrializacije, dednega p rava in 
km etijske politike do drobnih km etijskih  proizvajalcev. Ta razvoj in 
po litika sta  od dežele do dežele različna in  se razm ere v Zahodni Evropi 
razliku je jo  od razm er v ZDA, le-te so v m anj razv itih  azijskih in  a f ri
šk ih  deželah in Japonski drugačne k o t v Sovjetsk i zvezi ali na Poljskem  
in v Jugoslaviji.

R azprav, k i bi kom pleksno osvetlile podobo celotnega razvojnega 
ciklusa polkm ečke s truk tu re  posam eznih dežel ali področij, nimamo. 
Posamezni avtorji se v svojih delih  om ejujejo na analize le nekaterih, 
za obravnavano deželo pom em bnih elem entov mešane struk ture . To nam  
otežkoča prim erjavo razvoja m ešanih d el a vsk o-kmečk i h s tru k tu r med 
posameznimi deželam i. Število tržnih  km etijsk ih  gospodarstev je v ZDA 
med leti 1929 in 1954 nazadovalo za polovico (od 4,723.000 na 2,100.000). 
število m ešanih gospodarstev se je pa v istem času podvojilo. M ini
strstvo za km etijstvo ZDA sm atra za m ešana gospodarstva tista, k i imajo 
izven km etijstva večji dohodek kot v km etijstvu.

Po popisu preb ivalstva iz 1. 1950 je število farm , k i so ustvarile izven 
km etijstva od 250 do 1.199 dolarjev letnega dohodka (Part time farming, 
farm a, k je r  dela gospodar več kot 100 dni izven km etijstva) štelo 639.000 
obratov, leta 1954 p a  574.000. H k ra ti s tem  se h itro  širi tip  stanovanjskih 
farm  (residental farms), k i so skoraj v celoti opustile km etijsko pro iz
vodnjo in obdržale le stanovanjsko funkcijo. Seveda se posamezni deli 
ZDA po kmetijsko-goispodarski s tru k tu ri med seboj močno razlikujejo.
V nekaterih  južn ih  p redelih  koleba delež m ešanih km etijsk ih  obratov 
med 20 iin 40 %, ponekod pa  dosega celo 95 %. V Teksasu so leta 1961 
posedovali delavsko-km ečki obrati 40 % celotne km etijske zemlje in 
ustvarili 28 % tržnega v iška celokupne proizvodnje (12, 13).

V zahodnoevropskih deželah se po drug1! svetovni vojni zarad i pene
tracije  industrije  na podeželje stopnju je  drobljenje km etijske zem lje in 
veča število polkm ečkih obratov različnega tipa. V bolj industrializ i
ran ih  deželah polkm etje opuščajo  km etijsko proizvodnjo. N a njihovi 
zemlji pa  nasta ja jo  m oderni zasebni kom ercializiram  km etijski obrati: 
zato se k lju b  povečanju števila polkm ečkih obratov njihov delež zemlje 
od skupne km etijske površine m anjša itn veča idelež zem lje čistih  km e
tijsk ih  obratov. N ekdanje čiste km etije, k i im ajo do 5 ha, deloma p a  tudi 
do 10 ha zemlje, se v Zahodni Nemčiji sprem injajo  v polkm ečka gospo
darstva, njihovi km etijski obrati postajajo  Nebenermerbbetriebe  (pomož
ni km etijsk i obrati). Km etje s iposestjo do 2 ha zemlje, zlasti pa tisti, ki 
im ajo m anj kot 1 ha, opuščajo obdelavo zemlje. O bdelujejo večinoma



le eno parcelo ali v rt ob hiši in postajajo  nekm etje. Število obratov te 
vrste je  štelo skupno z clelom obratov v  velikosti 2 do 5 ha  leta  1%0 
v Zahodni Nem čiji 650.000 ali tre tjino  od skupnega števila 1,700.000 km e
tijsk ih  obratov. Velikostni skupin i km etijskih  gospodarstev od 0,5 do
5 ha, k i vk ljučuje največ polkm ečkih gospodarstev, je p ripada lo  leta
1960 1,864.100 ha zemlje, k a r  je  v prim erjav i s skupno površino, k i ob
sega 21,369.000ha, zelo malo (3, str. 8).

P ri k lasifikaciji polkm ečkih obratov upoštevajo av torji v  Zahodni 
Nem čiji različne k riterije . Laible sm atra za pollkmete tiste, ki delajo 
izven km etijstva in to ne glede na velikost njegove km etije, im vse tiste, 
k a terih  posest ne presega 4 ha ter dela izven km etijstva vsaj eden od 
članov km etijskega gospodinjstva. Spodnja m eja polkm ečkega obrata  
je 0,15 ha km etijske zemlje (14, str. 335). M üller-M iny uvršča med p o l
km ečke obrate tiste, k i im ajo od 0.5 do 3 ha zemlje in  1 kravo, lastn ik  
pa  je zaposlen izven km etijstva (15, str. 395). Izredno h itro  razk ra jan je  
drobnih km etijskih obratov in nasta jan je  polkm ečkih Nebenerwerbs
betriebe) te r parceln ih  km etov (Kleinbetriebe  — m ali obrati) zasledimo 
v W estfaliji in Poren ju  (16, str. 110).

N a D anskem  so' našteli leta 1950 in 1951 v velikostni skup in i od 
0.55 do 3 ha 21,7 % polkm ečkih obratov, do leta  1960 se je p a  ta  odsto
tek povečal na 22,3 %. V velikostni skupin i od 3—5 ha je bilo le ta  1950 
polkm ečkih obratov 14,3 %, leta 1960 pa že 18.0 % (3, str. 10).

Na Nizozemskem se je  razširila  s tru k tu ra  polkm etov na vsa pod
ročja in dosega n a  prirodno za km etijstvo m anj ugodnih legah 30 %
celotnega števila km etijskih  gospodarstev (7, str. 10 in 51).

V F ran c iji je  zarad i h itrega širjen ja  polkm ečke stru k tu re  v novej
šem času živa polem ika o rentabilnosti te vrste obratov. M endraš 
(18. str. 156) ugotavlja mi osnovi preučevanj v južni F ranciji, da k m e
tijsko gospodarjenje polkm eta na obratih , k i presegajo velikost 2 ha, ne 
more b iti uspešno. Yves le Balle (19) p a  meni, da more polkm et racio
nalno obdelati le pol ha zemlje.

V Švici štejejo delavsko km ečka gospodarstva skoraj polovico sk u p 
nega števila km etijsk ih  gospodarstev (20). Število delavsko km ečkih 
gospodarstev pa v zadnjem  času skoraj povsod nazaduje. Število narašča 
v dolini Rona v W allisu, k je r se oblikujejo visoko kom ercialni v rtnarsk i 
obrati v velikosti do 2 ha, ki p roizvajajo  do 80 % tržnega viška (21. 
str. 603).

M anj razvite azijske in afriške dežele se po s tru k tu ri km etijsk ih  
gospodarstev bistveno razliku je jo  od drugih  področij. A grarna p ren a 
seljenost se nenehno veča, vzporedno z njo p a  tud i število km ečkih 
družin, ki nim ajo lastne zemlje, a žive izključno od km etijstva. Zaradi 
nizkega dohodka nekvalific iran ih  delavcev v večini nekm etijskh gospo
darsk ih  panog ter velikega števila vzdrževanih članov gospodinjstev si 
m orajo nekateri delavci, k i preb ivajo  v m estih in predm estjih , u stv arja li 
dodaten dohodek z obdelavo zemlje (Kongo, N igerija). E kstrem ni prim er 
agrarne prenaseljenosti je Ind ija . Delež km ečkega prebivalstva je od 
leta 1941 do 1951 narasel od 71 na 74 %. V letih 1952 in 1954 ena tre tjin a  
km ečkih gospodinjstev ni im ela lastne zemlje, 30 % gospodinjstev je



imelo m anj kot 0,5 ha zemlje, 7 % km ečkih gospodinjstev p a  m anj kot
2 ha zemlje (22, str. 133, 144).

Na Japonskem  v zadnjem  časn silno h itro  narašča število tržn ih  
polkm ečkih km etijsk ih  obratov. D robni, tržno usm erjeni polkm ečki in 
km ečki o b ra ti ustvarja jo  sorazm erno visoke dohodke. O d 277 do 833 
dolarjev letnega dohodka je doseglo 872.710, več ko t 833 dolarjev pa 
208.000 polkm ečkih gospodarstev. O d 277 do 833 dolarjev letnega do
hodka ustvari s p rodajo  km etijskih  pridelkov  924.672, več kot 833 do
larjev  p a  579.000 čistih km etij (3, str. 10).

V Sovjetski zvezi je  od leta 1940 do leta  1955 porasel delež delavskih 
gospodinjstev, k i im a parcelo zemlje od 2,5 % na 3,6 %. O d skupne 
površine 1,630.000 ha orne zemlje je izkoriščene za pridelavo  zelenjave 
in k rom pirja  1,420.000 ha (23, str. 71).

Na Poljskem  se je polkm ečka s tru k tu ra  po drugi svetovni vojni 
razširila  na vsa področja. Polkm etov s posestjo od 0,1 do 4 ha je bilo 
leta 1960 1,051.000, od tega z m alim i parcelam i v velikosti od 0,1 do 
0,5 ha 231.500, od 0,5 do 4 ha p a  819.500 (24, str. 71). V posesti polkm eč
k ih  gospodinjstev je bilo 9,4 % skupne površine zasebnih kmetov. 
O d celotne tržne produkcije zasebnih km etov je  znašala produkcija 
polkm etov 7,5 % (24, str. 76).

Pregled po Jugoslaviji

V celotni Jugoslaviji in n jenih posam eznih delih se delavsko-k mečka 
s tru k tu ra  zelo h itro  širi. R azlična je od področja do področja, razliku je 
se po p ravno  posestnih odnosih, po zaposlitvi članov km ečkih gospo
dinjstev, po panogah v  neagrarnili dejavnostih, po k valifikac iji in polo
žajih  na  delovnem m estu in  dohodkih, po oblikah m igracij med dom a
čimi k ra ji in  k ra ji zaposlitve teh članov, te r po tehnizaciji in stopnji 
tržne usm erjenosti m ešanih km etijsk ih  gospodarstev.

Izredno razdrob ljena posest s prev lado  posesti z m anj k o t 5 ha 
skupne obdelovalne zemlje sili člane km ečkih gospodinjstev k  sezon
skem u izseljevanju v inozemstvo te r  začasni zaposlitvi v industrijsk ih  
ob ra tih  z izrazito  sezonsko produkcijo , v  opekarnah  ter sladkorn i in 
podobni industriji (8).

Po drugi svetovni vojni je  in d u strija  odprla  delovna m esta slabo ali 
v celoti nezaposlenim  članom km ečkih gospodinjstev in  sprožila in ten
zivno mobilnost p rebivalstva v vertika ln i in  horizontalni sm eri: v verti
kaln i z izboljšanjem  socialnega položaja, v horizontalni p a  z dnevno 
m igracijo delovne sile z doma na delo in s stalno izselitvijo v mesta 
ali v bližino mest. V novejši dobi se stopn ju je  sezonsko izseljevanje 
s km ečkih gospodinjstev v  inozemstvo z obširnih hribovitih  področij 
a' notran josti, k i so bila še nedavno zap rta  in agra rn o - gosp od a rsko av ta r
kična. Po drugi svetovni vojni, p red  vključitv ijo  v industrijo  in  druge 
neagrarne gospodarske dejavnosti, je bila večina km ečke delovne sile 
nekvalific irana, z zelo nizko izobrazbo, v veliki m eri tudii nepism ena. 
Ker večina tak ih  delavcev svojih družin  s številnim i elani ne more 
p reživ lja ti z dohodki izven km etijstva, je p risiljena iskati dodatnii vir 
dohodkov v  obdelavi zemlje (25, str. 58, 59).



Y krajih , tki leže v g rav itacijsk ih  obm očjih zaposlitvenih centrov, 
se je zaposlila izven km etijstva večina odraslega m oškega preb ivalstva 
m lajših  letnikov. G ospodarji m alih  km etij ostanejo po sprem em bi p o 
klica n a  km etijah , drugi se p a  preselijo v bližino m esta. Iz krajev , ki 
so tako  oddaljeni od centrov, da delavci tja  ne morejo dnevno potovati 
na delo, se mora m lajša delovna sila ob poklicn i preslojitvi preseliti 
bliže k ra jem  zaposlitve, gospodarji km etijc i p a  iščejo  sezonsko zapo
slitev doma in v inozem stvu. Tisti del prebivalstva, k i se iz vasi nase
lju je  v okolici mest, si u stvarja  z obdelovanjem  slabšega, za km etijstvo 
m anj prim ernega zem ljišča ter z nakupom  ali najem anjem  zemlje m ala 
km etijska gospodarstva; Le-ta so po svoji ročni obdelavi v prim itivnem  
polik uit urnem  gospodarstvu 'podobna delavsko km ečkim  gospodarstvom , 
ki so se razv ila iz km ečkih  v širših  in  ožjih grav itacijsk ih  področjih  
zaposlitvenih centrov. Ta tip  polkm ečkih obratov m astaja zlasti v okolici 
večjih zaposlitvenih središč Zagreba, Sarajeva, Skopja in P rištine  ter 
drugih  srednje velikih središč Bosne, južne S rbije in M akedonije.

V Jugoslaviji je bilo leta I960 2,620.000 km etijsk ih  gospodarstev, od 
tega 1-600.000 s čistim i km ečkim i, 1.000.000 z m ešanim i delavsko km eč
kim i gospodinjstvi, 10.400 gospodinjstev p a  je gospodarilo na najeti 
zemlji.

O d  11,108.000 zasebnih km etijsk ih  površin  je bilo  leta I960 v lasti 
km ečkih gospodinjstev 68,5 %, m ešanih gospodinjstev 26,8 %, v posesti 
gospodarjev brez aktivne km ečke delovne sile 1,8 %, v rokah gospo
din jstev  brez delazmožnih članov pa  1,3 % zemlje. Gospodarstev z m eša
nim i km etijstv i je bilo 33,3 %, gospodarstev z nekm ečkim i gospodinjstvi 
skupno z gospodinjstvi brez km ečke delovne sile p a  8,1 %. Delež gospo
darstev  s km ečkim i gospodinjstvi se od jugovzhoda p ro ti severozahodu 
m anjša. N ajnižji, 52 %, je  bil v  Sloveniji, drugod p a  okoli 55 %. V še 
pred  vojno zaostalih agrarn ih  področjih Jugoslavije, npr. na Kosovu 
in v M etohiji te r v Č rni gori, pa  presega 60 % (26, str. 78, 79).

II. RAZVOJ V SLOVENIJI

Pregled razvoja do druge svetovne vojne

R azkroj k lasične drobne km etijske in  nasta jan je  nove m ešane delav- 
sko-kmeoke s tru k tu re  je  v  Sloveniji dolgotrajnejši, v  zadnjem  času p a  
intenzivnejši kot v ostali Jugoslaviji.

Že v p red industrijsk i dobi je b ila posestna s tru k tu ra  v Sloveniji 
neugodna, večja posest je bila le v alpsk ih  in  k rašk ih  področjih, k je r 
se je km etovanje na nekoliko večjih km etijah  z več kot 10 ha  vse zemlje 
(obdelovalne zemlje od 3 do 5 ha) dopolnjevalo z gozdarstvom. V sub
panonskih in  prim orskih  področjih  je prev ladovala posest z velikostjo 
do 3 ha. Slovenija je  b ila bliže deželam, ki so se industrializ irale že v 
19. stoletju, im lukam a T rstu  in Reki, zato je prebivalstvo iz Slovenije 
našlo tod stalno in sezonsko zaposlitev. Č lani km ečkih gospodinjstev 
južnega kraškega dela Slovenije so se sezonsko zaposlevali v zimskem



času na gozdarskih delih (sekanju, obdelavi in  sp rav ljan ju  lesa) v S la
voniji. O d druge polovice 19. sto letja pa  do  začetka druge svetovne vojne 
si je km et dopolnjeval zaslužek za preživ ljan je  svojih družin z začasno 
ali stalno izselitvijo v Zahodno Evropo in v prekooceanske dežele (27, 
str. 148—160, 28, str. 189—206), prebivalstvo P rekm urja  pa  tud i na se
zonskih km ečkih delih v sosednji M adžarski. V zadnjih  letih p red  drugo 
svetovno vojno so se m igracije iz Slovenije v Zahodno Evropo močno 
omejile zarad i p rip rav  na vojno, zato pa se je ag rarna prenaseljenost 
zelo hitro  večala (29. 30, 31).

Med prvo itn drugo svetovno vojno so sprem ljale ekonomski razvoj 
Slovenije krize in konjunkture kapitalističnega gospodarstva. Število 
zaposlenih izven km etijstva je  zelo kolebalo. V konjunlkturnem  letu  1937 
je  bilo število zaposlenih celo nižje ko t leta 1929. Število delavcev, p r i
jav ljen ih  p ri Socialnem zavodu za zavarovanje je znašalo le ta  1929 več 
kot 100.000, leta 1937 okoli 85.000 (30, str. 67). L eta 1938 je v ladala na 
slovenskem ozemlju velika brezposelnost, našteli so 22,282.000 neizko
riščenih delovnih dni. To je bilo izredno veliko, saj so našteli v istem 
času p ri socialno zavarovalnem industrijskem  delavstvu le 13 do 14 m ili
jonov delovnih dni (32, str. 104).

Podeželsko prebivalstvo je  bilo v sorazm erno velikem številu zapo
sleno v gozdu, lesni industriji ter gradbeništvu, to  je v tistih panogah, 
ki so bile najbolj podvržene k rizam  in kolebanju števila zaposlenih, 
hk ra ti p a  so nudile delavsitvu zarad i neugodnih vrem enskih razm er 
preko leta le raizmeroma m alo število delovnih dni (33. 34).

Za socialno-ekonomsko struk tu ro  slovenskega podeželja so bile de
setletje p red  drugo svetovno vojno osnovne značilnosti sezonski značaj 
in nazadovanje števila delovnih mest v neagrarn ih  poklicih doma v Slo
veniji in usihanje možnosti sezonske ali stalne izselitve v inozemstvo

Prebivalstvo slovenskega podeželja, delom a p a  tud i mestno p reb i
valstvo si je m oralo vsaj del svojih življenjskih potreb k riti z obdelavo 
zemlje, v rta  ali n jive v m estu ali na robu m esta te r n jiv  ali m alih km e
tijskih obratov na podeželju (35, str. 29). R ačunajo, da je bilo v celoti 
ali pretežno eksistenčno odvisno od zemlje več ko t 70 % prebivalstva 
(32, str. 94). š tev ilo  čistih  km ečkih  in m ešanih dol a vsko -kmečk i h gospo
d injstev je naraščalo. O bdelovali so tud i za poljedelstvo m anj prim erno 
zemljo. N a Kozjanskem, na P ohorju  ter n a  obm očju Belih vod, pa tud i 
drugod, si je del p rebivalstva pridobival km etijsko zemljo z najbolj 
prim itivno obliko k rčen ja  gozda, s požigalništvom , ki je v Srednji 
Evropi zam rla že v preteklem  sitoletju (36, 37, 38).

D em ografska s tru k tu ra  gospodinjstev se od srede 19. stol. p a  do
konca druge svetovne vojne n i bistveno m enjala. Sestavljala so jo m lada, 
srednja in s ta ra  generacija. Poleg ožjih družinskih članov, gospodarja, 
gospodinje ter n jihovih  otrok, staršev gospodarja ali gospodinje, so se
stav ljale  gospodinjstva tud i tete, strici te r dekle in hlapci. Leta 1857 je 
znašalo poprečno število članov gospodinjstev v Sloveniji 4,93, le ta  1931 
4,86, do leta 1948 se je  zm anjšalo na 3,78, do leta 1961 na 3.47, do leta
1967 p a  n a  3,26, na število, ki je  značilno za više urbanizirano družbo
z razslojenim i km ečkim i gospodinjstvi (39, str. 310—311).



Značaj delavsko-km ečke strukture po drugi svetovni vojni

Po drugi svetovni vojni se je dem ografska in poklicna s tru k tu ra  
članov gospodinjstev s km ečkim i gospodarstvi močno preobrazila. Spre
m injanje je zajelo p rav  vso Slovenijo, ravninska, prom etno dobro p ove
zana in  hribovska, prom etno odročna področja. R avninska, promötno 
dobro povezana področja so sprem enila dem ografsko in  gospodarsko 
struk tu ro  gospodinjstev, hribovska pa  le dem ografsko strukturo .

V odročnih hribovskih področjih  so se s km ečkih gospodarstev raz 
selili hlapci, dekle, tete in strici ter d ruga m lada delovna sila. N a km e
tijah  so ostali v  veliki m eri le ostareli gospodarji ter nedorasli otroci.
V gravitacijsk ih  obm očjih zu. p osi i I ven ih centrov so p rav  tako  zapustili 
km ečke domove vsi, k i niso sodili med ožje člane družine, m lajši gospo
d arji km etij so se pa  večinoma zaposlili v nekm ečkih poklicih. S sp re
membo poklicev zem ljiških lastnikov se je s tru k tu ra  gospodinjstev 
sprem enila iz km ečke v polkm ečko in  iz polkm ečke v nekmečko.

V novejšem  času se je poklicno preslojil poleg članov km etijsk ih  
gospodinjstev s srednje velikih in  večjih km etij tud i del gospodarjev. 
Ponekod na Gorenjskem , p a  tud i v drugih k ra jih  Slovenije, že prevze
majo km etije za neagrarne gospodarske dejavnosti k v a lific iran i ali v i
soko kvalific iran i delavci. V urban iz iran ih  in gospodarsko razv itih  pod
ročjih se vključujejo  v nekm ečke poklice tud i ženske, v nekaterih  p re 
delih p a  tud i že žene izven km etijstva zaposlenih gospodarjev km e
tij (40).

Mlaidi, že za nekm ečki poklic kvalific iran i gospodarji km etij ne 
vidijo  v km etovanju  tis tih  možnosti za doseganje železnega življenjskega 
standarda, ki ga lahko dosegajo p ri m anjšem  tru d u  in  z m anjšim  gospo
darskim  riziikom z delom izven km etijstva. M ehanizacija m alih km etij 
z razdrobljenim  in prostorsko razm etanim  zemljiščem  tud i n i rentabilna. 
Po zakonu dovoljeni m aksim um  za zasebne km etije (10 ha obdelovalne 
zemlje) ovira rasit družinskih km etij do velikosti, k i bi om ogočala racio 
nalno izrabo sodobne m ehanizacije. Zato m ladi gospodarji km etij ne 
grad ijo  svoje življenjske bodočnosti na  km etijstvo. Zem lja postaja  v ra z 
liko od preteklosti, ko je b ila  km ečkim , pa tud i velikem u delu nekm eč 
kih  gospodinjstev osnova za preživljanje , le dodatni vir in sredstvo za 
različne oblike špekulacij. Že šolani in za nekm ečke poklice k v a lifi
cirani lastn ik i km etij se izogibajo zaposlitvi v slabše donosni industriji 
in se preusm erjajo  na gospodarsko bolj donosne terciarne dejavnosti, 
proizvodne in uslužnostne obrti (gospodinjstvo, razne obrti in transport).

Č lani km ečkih gospodinjstev se tud i vse bolj vključujejo  v tokove 
sezonskega zaposlovanja v inozemstvu. To ni več nekvalific iran  km et, 
ki bi si kot njegov p redn ik  iskal dodatn i dohodek na nekvalificiranem  
in slabo plačanem  delovnem m estu v inozemstvu, tem več je to k v a lifi
c iran  delavec, k i išče v inozemstvu bolje kvalific irana in dobro p lačana 
delovna mesta. M otivi za sezonsko zaposlitev naših  delavcev v inozem 
stvu so različni. Večina jih  im a doma zaposlitev, a odhaja na delo v 
težnji po hitrem  in večjem  zaslužku za ureditev  problem ov sodobnega 
življenjskega standarda. N ekateri odhajajo  v inozemstvo za dosego k v a
lifikacije, n ak u p a  stro jev  za obrt ali km etijstvo. Med sezonskimi izse



ljenci so gospodarji km etij. Ti odhajajo  v inozemstvo zato, da si pridobe 
znanje ter sredstva za opremo obrtnega obrata , ki že im a svojo gospo
darsko osnovo, v km ečkem  domu, stanovanjski hiši, gospodarskem  p o 
slopju te r dvorišču (stanovanje, delavnica, garaža, skladišče, p ark irn i 
prostor). P regrajeno gospodarsko poslopje z dvoriščem s prom etno do
stopnostjo je osnova za h itro  in racionalno obračanje v inozem stvu za 
služenega k ap ita la . Ker so obrtniški in gostinski obrati vezani na moto
riziranega potrošnika, se km etije v širokem zaledju mest in obmejnih 
področij sprem injajo  v take obrate.

Razvoj strukture gospodinjstev in kmečkih gospodarstev ined letoma
1961 in 1966

Gradivo in metoda analize: Za analizo teh procesov so podatk i po
m anjkljivi. Ocene ali popisi km etijstva in prebivalstva niso časovno 
usklajeni. Za število km etijsk ih  gospodarstev imamo le podatke km etij
skega popisa iz le ta  1960, za število gospodinjstev po tip ih  (nekmečka, 
mešana, km ečka) podatke popisa prebivalstva za leto 1961 in ocene 
Zavoda za stilistiko  SRS za leto 1966. Za obseg zemlje zasebnega km e
tijskega sek torja  imamo le podatke o deležu skupnih  površin in  po 
zem ljiških kategorijah . Nim am o p a  podatkov o deležu in obsegu za
sebne zem lje po tip ih  gospodinjstev, k i bi nam  laliko služili za ugo
tav ljan je  trendov sprem injan ja  obsega zemlje po tip ih  gospodinjstev. 
Ker statistično ne sprem ljam o sprem em b v s tru k tu ri gospodinjstev po 
km etijskih gospodarstvih, sprememb v obsegu zemlje, načinu izkori
ščanja zem ljiških kategorij po tip ih  gospodinjstev, m oram o prilagoditi 
analizo razpoložljivim  podatkom . (Po p redvidevanju  statistične službe 
popolnejših  podatkov ne bo vsaj še nekaj let.) N aše analize nam  bodo 
osvetlile problem e tendenc najnovejšega poklicnega preslojevanja in 
dinam iko vedno hitrejšega p reh a jan ja  zemlje v roke polkm eta in ne
km eta ter opozorile na potrebo po bolj načrtnem  usm erjanju  gospodar
jen ja  z zemljo. Število zasebnih km etijskih  gospodarstev se po letu I960 
v Sloveniji ni bistveno spremenilo. O b n asta jan ju  in  širjenju  socializi
ran ih  in  arondiran ih  kom pleksov zemlje so zasebni km etje oddali del 
svoje zemlje agrokom binatom . N a zm anjšanih  ob ra tih  p a  še n ap re j km e
tu je  nekmečko ali polkm ečko gospodinjstvo.

Na voljo imamo le statistične podatke za število km ečkih gospo
darstev  s km ečkim i in mešanim i gospodinjstvi za leti 1960 in 1966. Število 
km ečkih gospodarstev z nekm ečkimi gospodinjstvi smo pa dobili tako, da 
smo skupno število km ečkih in polkm ečkih gospodinjstev odšteli od šte
vila km etijskih gospodarstev (I960). S p reračunavanji smo se tud i doko
pali do ocene obsega zemlje po tip ih  gospodinjstev s km ečkim i gospodar
stvi za feti 1961 in 1966. Skupno površino zasebne zemlje smo delili s šte
vilom zasebnih km etij ter na ta  način dobili n a jp re j poprečno velikost 
zasebne km etije. To poprečno velikost zasebnih km etij smo nato pom no
žili s številom km ečkih, m ešanih in  nekm ečkih gospodinjstev in s tem 
izračunali obseg zemlje za vsakega od treh  tipov  gospodinjstev. S temi 
računi se le približam o dejanski vrednosti. N akažejo nam  tendence
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sprem in jan ja  v razm erju  obsega zemlje čistega km eta in pol km eta (pol
km ečkih in nekm ečkili gospodinjstev) za celotno Slovenijo in za posa
mezne občine. Obseg zemlje km ečkih gospodinjstev je večji, obseg zem
lje nekm ečkih p a  m anjši kot smo ga izračunali. R ačunati p a  moramo, 
tla so na čistili km etijah  vsi odrasli člani gospodinjstev večinoma 
ostareli; ne glede na  velikost posesti žive vsaj deloma od socialnih pod
por, ali p a  od podpore že v nekm ečkih poklicih  zaposlenih potencialnih 
lastnikov, ki žive bhže zaposlitvenih centrov ali p a  v mestih.

Rast skupnega števila gospodinjstev in rast nekm ečkih  gospodinj
stev. Med letoma 1961 in 1966 je v Sloveni ji sprem ljalo urbanizacijo  n a ra 
ščanje skupnega števila gospodinjstev in nekm ečkih gospodinjstev, de- 
agrarizacijo  pa  naraščan je  števila km ečkih gospodarstev z nekm ečkimi 
ter nazadovanje m ešanih in nekm ečkih gospodinjstev. Zemlja zasebnega 
km eta postopno p reh aja  v socialistični sektor. S poklicno preslojiivijo  
gospodarjev km etij ter drugih  članov km etijskih  gospodinjstev in z n a
sta jan jem  polkm ečkih obratov p reh aja  zem lja v posest in obdelavo 
nekm ečkega prebivalstva.

V Sloveniji je med letoma 1961 in 1966 naraslo skupno število gospo
dinjstev za 9 %, od 456.030 na 498.482, število nekm ečkih p a  za 25 %. 
od 276.190 na 347.703; nazadovalo pa  je število m ešanih delavsko-kmeč- 
k ih  gospodinjstev za 24.0 % od 87.390 n a  66.442. km ečkih pa za 8.9 %, 
od 92.701 na 84.445. (tabela T.)

Po rasti gospodinjstev ločimo skupine občin z nadpoprečno rastjo, 
z zmerno rastjo  te r s stagnacijo ali neznatnim  nazadovanjem  (karta l).

N adpoprečno, za več kot 9 % je naraslo število gospodinjstev v skle
njenem  jed ru  občin L jub ljana  in Škofja Loka, občin Trbovlje, H rastn ik , 
Celje, Velenje, M aribor T abor in Tezno; V občinah K oprskega P rim orja 
(Koper, Izoila in P iran) ter v občini Nova Gorica. S tagniralo ali nazado
valo je v sklenjenem  pasu  bolj agrarnega in južnega kraškega dela 
Slovenije (Postojna, C erknica. Trebnje in Kočevje), v vzhodnem, p re 
težno agrarnem  delu občin Brežice, Šm arje p ri Jelšah, L enart in L en
dava, na območju alpske, m anj industrijske občine Tolmin, pa tud i v 
izrazito  industrijsk ih  občinah Jesenice in  Tržič, v Zasavju p a  na ob
močju Zagorja, L itije in Sevnice. V vseh drugih občinah razvitega gospo
darskega ko ridorja  Slovenije, na obsežnem področju  Pom urja, severne 
Slovenije in K oroške je število gospodinjstev zmerno naraslo.

V rasti nekm ečkih gospodinjstev se tendence razlikujejo  od tendenc 
v rasti skupnega števila gospodinjstev. N adpoprečno narašča število 
nekm ečkih gospodinjstev v sklenjenem  p asu  na zahodu Slovenije ob ita- 
lijansko-jugoslovanski m eji (z izjemo Idrije  sega ta  pas od občine Tol
min na severu do občine P iran  na jugu), v vseh občinah Pom urja in v 
sklenjenem  pasu, ki se vleče od občine Škofja Loka mimo občin L jub- 
Ijana-šiška, Kam nik, Dom žale v Savinjsko dolino, do Žalca, M ozirja 
in Velenja ter mimo Slovenjega G radca do D ravograda. Jedro z n ad 
poprečno rastjo  nekm ečkih gospodinjstev se oblikuje še na ožjem ob
močju M aribora (občine M aribor-Tabor, M aribor-Tezno in Slovenska 
Bistrica) in v 'južnem  delu Slovenije na N otranjskem  (občine R ibnica, 
C erknica in Vrhnika).



Podpoprečno je p a  naraslo število nekm ečkih gospodinjstev v sko
ra j vsej vzhodni polovici Slovenije; od Orm oža in P tu ja  na  severu, do 
Č rnom lja in Kočevja na jugu. ob avstrijsko-jugoslovanski meji v obči
nah Radlje, M aribor-C enter in Lenart, v Zasavju v občinah L itija , Za
gorje, Trbovlje in H rastn ik , v  gospodarsko razvitem  delu Slovenije v 
občinah Jesenice, R adovljica, K ranj, L jub ljana-C en ter in  LjuM jana-Vič, 
pe še v občinah Id rija  in  Logatec.

Med letom a 1961 in  1966 se je  povečal odstotek nekm ečkih gospo
dinjstev od 30,6 % na 69,8 %. V starih  industrijsk ih  jedrih  gospodarsko 
najbolj razvitega področja Slovenije, z največjo koncentracijo neagrar- 
nili delovnih most. k i nim ajo pravega agrarnega zaledja (Jesenice, L jub 
ljana, Trbovlje, Tržič) je leta 1966 delež nekm ečkih gospodinjstev že 
presegel 90 %. V občinah Celje, Izola, K ranj, M aribor, P iran , R adovljica, 
Velenje, V rhnika te r  Zagorje je  znašal od SO do 90 %, v občinah Dom 
žale, Kam nik, Kočevje, Koper, Postojna in Škofja Loka od 70 do 80 %.
V občinah s srednje velikim i industrijsk im i centri in z obširnejšim , h ri
bovitim  in prom etno slabše dostopnim  agrarnim  zaledjem  (Ajdovščina, 
C erknica, D ravograd , Ilirska  Bistrica, Krško, Laško, L itija , Logatec, 
Mozirje, Nova Gorica, Novo mesto, R adlje, R ibnica, Sežana, Slov. Bi-

K a rta  1: G iban je  štev ila  gospodinjstev  m ed le ti 1961 in  1966 po občinah 
Map No 1: T he M ovem ent of the  N um ber of F am ilies betw een  1961 and 1966

according lo Com m unes
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Zaporedne štev ilke  pom enijo  občine. G lej zaporedne štev ilke  na tabelah  l i n  III



strica, Slov. Konjice, Tolmin, Žalec, G ornja Radgona, G rosuplje, L ju 
tomer, Sevnica, Š entjur p ri C elju  in Trebnje) znaša delež od 40 do 70 %. 
M anj kot 30 % nekm ečkih gospodinjstev p a  im ajo le agrarne občine 
subpanonskega dela Slovenije (Lenart, Lendava, Orm ož in Šm arje p ri 
Jelšah).

V Sloveniji je naraslo skupno število gospodinjstev in število ne
km ečkih gospodinjstev skoraj v vseh občinah. Močnejše povečanje šte
vila nekm ečkih gospodinjstev od skupnega števila gospodinjstev kaže, 
da gre del p rira s tk a  nekm ečkih gospodinjstev na račun preslojitve km eč
kih in polkm ečkih gospodinjstev v nekmečke.

X adpoprečno je  naraslo skupno število gospodinjstev in nekm ečkih 
gospodinjstev na ožjem obm očju L jubljane in  M aribora ter na K opr
skem. v občinah Velenje in Nova Gorica. V drugih  prim orskih  občinah 
ter v Pom urju  je skupno število gospodinjstev zmerno naraslo, število 
nekm ečkih gospodinjstev pa nadpoprečno. V rasti skupnega števila ne
km ečkih gospodinjstev zaostajajo stare  rudarske in industrijske občine 
(H rastnik, Id rija  in Jesenice), občine vzhodnega dela Slovenije od O rm o
ža in P tu ja  na vzhodu do Č rnom lja na jugu  ter občine R adlje, M aribor- 
C enter ter L enart na severu.

Rast km etijsk ih  gospodarstev z nekmečkimi, mešanimi in km ečkim i  
gospodinjstvi. V Sloveniji je med letoma 1961 in  1966 nazadovalo število

K arta  2: R ast km ečk ih  gospodarstev  z nekm ečkim i gospodinjstvi med letom a
1961 in  1966 po občinah 

Map No 2: The G row th of Farm ing  E sta tes w ith N on-Farm ing Fam ilies betw een  
1961 and 1966 according to Com m unes

1. n a ra ščan je  doLegenda:
Legends: 49.9 « increase  to

nazadovan je
decrease
naraščan je od
increase from

i. n a ra šča n je  nad
increase more than

189.9



km ečkih gospodarstev s čistimi km ečkim i gospodinjstvi za 9 %, z m eša
nim i delavsko km ečkim i za 24 %, število km ečkih gospodarstev z ne
km ečkim i gospodinjstvi1 p a  se jc povečalo za 193 %. V istem razdobju  
je odstotek km ečkili gospodarstev s km ečkim i gospodinjstvi nazadoval 
od 45 na 41 %, z m ešanim i od 46 na  34 %, z nekm ečkimi pa  je n ap re 
doval od 9 na 25 %.

Za več k o t 195 % je napredovalo število km ečkili gospodarstev z 
nekm ečkimi gospodinjstvi v vseli občinah Prim orske, razen v občini Id rija , 
nadalje  v vseli občinah Pom urja, na območju M aribora, Slovenske Bi
strice, P tu ja  in  Orm oža, v občinah, k i segajo v Zasavje, to so L jubljana- 
M oste-Polje, L itija , H rastn ik , Trbovje in  Žalec, izolirano p a  v občinah 
R ibnica, Brežice ter Ravne na Koroškem.

V občinah Id rija , Kočevje in  L jubljana-V ič je p rirastek  n ižji od 
50 %, v drugih  p a  koleba od 50 do 189 % (karta 2, tabela II)

N ad slovenskim poprečkom  (23 % km ečkih  gospodarstev z nekm eč
kim i gospodinjstvi) so bile leta 1966 občine južne Prim orske, N otranjske, 
L jubljane, Gorenjske, Zasavja, Savinjske, šaleške in M islinjske doline 
ter občin M aribor -Tabor, -Tezno, P tu j in  G ornja Radgona. Razm erom a 
malo in  m anj kot 10 % tega tiipa gospodarstev im ajo razen občine G ornja 
Radgona vse občine Pom urja, občine L enart in M aribor-C enter ter ob
čine Tolmin in  Id r ija  na Prim orskem . O bčine Bele K rajine, Dolenjske, 
Spodnjega Posavja te r občini Slovenska B istrica in  Konjice so pa imele 
km ečkih gospodarstev z nekm ečkim i gospodinjstvi od 10 do 23 %, (kar
ta 3)
K arta  3: G ib an je  km ečkih  gospodarstev  z m ešanim i delavsko-km ečkim i gospo

d in js tv i m ed letom a 1961 in  1966 po občinah 
Map No 5: T he M ovem ent of the  F arm ing  E sta tes w ith  P art-T im e W orking-

F arm ing  F am ilies betw een  1961 and 1966 according to Com m unes
Legends: 1. nazadovan je  do- g 0, 3. nazadovan je  nad „ . n.
L egenda: decrease to ’ /0 decrease m ore than  0
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Med letom a 1961 in 1966 se je .skoraj po vseli občinah močno povečal 
delež km ečkih gospodarstev z nekm ečkimi gospodinjstvi. M anj kot 10 % 
jih  je imelo leta  1961 še 53 občin, od 10 do 25 % 22, od 25 do 50 % 6, več 
kot 50 % p a  le ena občina.

S teritorialn im  širjenjem  tega tip a  gospodarstev od zaposlitvenih 
centrov lia hribovito obrobje se je  to razm erje do leta 1966 zelo sprem e
nilo. Do 10 % gospodarstev z nekm ečkim i gospodinjstvi je imelo le 10 
občin, od 10 do 25 % jih  je imelo 16, od 25 % —50 % 27 občin, več kot 
50 % p a  že 9 občin.

Z nazadovanjem  števila m ešanih delavsko-klnečki 11 gospodinjstev, 
k i je zajelo večino občin Slovenije, je  izražena močna tendenca poklicne 
preslojitve članov m ešanih delavsko-ikmečkih gospodinjstev v nekm ečke 
poklice. N ad poprečkom  Slovenije (24 %) je nazadovalo število km ečkih 
gospodarstev z m ešanim  d el a vs k o -k m ečk i m gospodinjstvom  na sklenje
nem prostoru občin Ljubljanske kotline. Notranjske, Koprskega, S av in j
ske, M islinjske te r Mežiške doline, obm očja M aribora in občine M urska 
Sobota. Zmemeije (od 4 do 24 %) je nazadovalo na obširnem  sklenjenem  
področja Bele krajine, Dolenjske, Spodnjega Posavja, v občinah D ravo
grad, R ad lje  ob D ravi, M aribor-C enter, Radgona in Ljutomer. Naraslo 
p a  je število tega tip a  gospodinjstev v hribovitih  občinah, v rudarsk i 
Id riji ter v agrarn ih  in gospodarsko zaostalih občinah Šm arje p ri Jelšah, 
Orm ož, L enart 'in Lendava, (karta  4)
k a r ta  4: R ast km ečkih  gospodarstev  s km ečkim i gospodinjstv i m ed letom a

1961 in 1966 po občinah 
Map No 4: The G row th  of fan n in g  E sta tes w ith  F arm ing  F am ilies betw een  

1961 and  1966 according to Com m unes
Legenda: 1. nazadovanje do 9 „ p
Legends: decrease to ’ 0

naraščanje 
increase

2. nazadovan je  od -i i 3decrease lrom  
5. nazadovan je  nad 

d ecrease m ore than



Delež kmetijski}] gospodarstev z m ešanim i delavsko-k mečki mi go
spodinjstvi presega slovenski poprečeik (34 %) v sklenjenem  pasu ob za
hodni i tali j ansko -j i igoslo v a n ski m eji od Tolm ina do Sežane na jugu ter 
v vzhodnem delu  Slovenije med občinam i M aribor-Center, M aribor-Tez- 
no na severu in občino Novo mesto na jugu, s k rak i p ro ti zahodu v obči
nah  Celje in Žalec ter v občinah G rosuplje in L jubljana-Š iska, v osam 
ljenih jedrih  občin Lendava in Ljutom er, D ravograd  in K ranj. O d 20 do 
40 % je im el sklenjeni pas občin južnega dela Slovenije med Belo k ra 
jino in Zgornjo Vipavsko dolino, (karta  5)

Karta 5: D elež km ečkih  gospodarstev  z nekm ečkim i gospodinjstv i le ta  1966
po občinah

Map No 5: The P ercen tage of F arm ing  E sta tes w ith  N on-Farm ing F am ilies 
in  1966 according to Com m unes

Legenda
Legends:

1 • uu 9 9 0  
to

2 - fo d  10 
t rom

3. več kot 
m ore than

Število km ečkih gospodarstev s čistimi km ečkim i gospodinjstvi je 
nazadovalo preko slovenskega pop reč ja  (9 %) na obsežnem in sk len je
nem področju med italijansko-jugoslovansko mejo na zahodu, Jeseni
cami na severu in občinam i Sežana, Ilirska Bistrica, C erknica na jugu 
te r občinami V rhnika, Id rija  na vzhodu. N azadovalo je še v obsežnem 
sklenjenem  pasu, k i se vleče od osrednje Slovenije čez zahodno Štajersko 
do Mežiške doline, -na obm očju M aribora z občinam i M aribor-Tabor, 
-Tezno, Slovenske Konjice, P tu j in v Pom urju  v občinah G ornja R ad



gona, L jutom er in Lendava. V občinah R adovljica na Gorenjskem . 
Logatec na N otranjskem , G rosuplje in  Novo mesto na  Dolenjskem  
ter v severnem obmejnem delu Slovenije na  območju občin R adlje ob 
D ravi, L enart in Ormož, je  nazadovanje znlernejše, od 3 do 9 %, v  obči
nah  K oprskega P rim orja ter na sklenjenem  pasu občin Škofja Loka, 
L jub ljana-šiška, L jubljana-B ežigrad, L jubljana-C enter, občin R ibnica 
in  Kočevje, v občinah Šm arje p ri Jelšah in Slovenske Konjice in  občinah 
ob severni m eji (M urska Sobota in D ravograd) je pa  število km ečkih 
gospodarstev s km ečkim i gospodinjstvi rahlo naraslo ali stagniralo 
(karta  6)

K arta  6: D elež km ečkih  gospodarstev  z m ešanim i delavsko-km eekim i gospo
d in js tv i le ta  1966 po občinah

Map No 6: The P ercen tage  of F arm ing  E sta tes w ith  P art-T im e W orking- 
F arm ing  Fam ilies in  1966 accord ing  to Com m unes

Legenda
Legends: X' ™ 19,9 %

2- od go o/ 1
from  0 1 

3. več ko t 
m ore than

Po deležu km etijskih  gospodarstev s čistimi km etijskim i gospo
dinjstvi se deli Slovenija na dva dela. O bširno sklenjeno področje jugo
vzhodne, vzhodne in  severovzhodne Slovenije, k je r  delež presega 43 %, 
te r zahodni in  osrednji del Slovenije z Zasavjem  in Savinjsko dolino, 
k je r  koleba delež med 20 in  43 %. V občinah Jesenice, V rhnika, L jub-



Ijana-C enter, L jubljana-M oste-Polje, L jubljana-B ežigrad, Trbovlje, Za
gorje im M aribor-Tezno, je p a  n ižji od 20 %, (karta  7)

K arta  7: D elež km ečkih  gospodarstev  s km ečkim i gospodinjstv i le ta  1966 po
občinah

Map No 7: The P ercen tage of F arm ing  E sta tes w ith  F arm ing  F am ilies in  1966
according to Com m unes

Legenda: 1. nad  . .  0,
Legends: m ore than  3

Poizkus mikroregionalne diferenciacije in klasifikacije občin po d i
nam iki in stopnji razkroja drobne kmetijske strukture. Z izračuni tren 
dov ra s ti skupnega števila gospodinjstev, nekm ečkih gospodinjstev, 
km ečkih gospodarstev z nekm ečkimi, m ešanim i delavsko-km ečkim i ter 
čistimi km ečkim i gospodinjstvi med letom a 1961 in 1966, te r deležev 
km ečkih gospodarstev z nekm ečkim i, delavsko km ečkim i in km ečkim i 
gospodinjstvi le ta  1966 smo nakazali in tenzivnost in stopnjo razkro ja  
klasične km ečke s tru k tu re  po občinah.

Občine niso zaključene geografske enote; nekatere kažejo znotra j 
svojega prostora po dinam iki in stopnji razkro ja  agrarne s truk tu re  moč
ne razlike. S tare urbanizirane občine G orenjske in L jub ljane s staro 
polistruk tu ralno  industrijo  in  z razvitim i terciarnim i dejavnostm i, k a 
žejo v razkro ju  stare  agrarne s truk tu re  veliko dinam iko. V občinah juž
nega dela Dolenjske in  N otranjske ter Pom urja, k je r je industrija  m lada 
in m onostrukturalna, so terc iarne dejavnosti slabo razvite. Z oddaljeva
njem  od zaposlitvenih centrov se oblikujejo področja z različno d in a
miko razk ra jan ja  struk tu re  drobnega km etijstva. O bčine Zasavja, Jese-



nie in T ržiča so imele že leta 1961 visok odstotek nekm ečkih gospodinj
stev, visok odstotek z gospodarsko m ešanim i in nekm ečkimi gospo
dinjstvi. R acionalizacija proizvodnih  postopkov tu  ni te rja la  novih de
lovnih mest, zato rast gospodinjstev, ra s t nekm ečkih gospodinjstev in 
poklicno prešla jan je  km ečkega prebivalstva v nekm ečke poklice ni po 
sebno intenzivno. V občini Nova G orica se je m ed lotoma 1961 in  1966 
z industrializacijo , z razvojem  terc iarn ih  dejavnosti in iz drugih  vzrokov, 
k i so povezani z m alim  obmejnim prometom, s prom etno in gospodarsko 
odprto  mejo, dinam ično razk ra ja la  razm erom a močna ag rarna stru k tu ra . 
S poklicnim  preusm erjanjem  članov km ečkih gospodinjstev se hitro  
sprem inja s tru k tu ra  gospodinjstev km ečkih gospodarstev iz km ečke v 
polkm ečko ter iz polkm ečke v  nekmečko, hikrati pa  se hitro  m enja no
tran ja  m ikroregionalna s tru k tu ra  občinskega ozemlja.

O bčina L jubljana-C enter je na svojem izključno mestnem ozemlju 
že zdavnaj dosegla vrh urbanizacije prebivalstva. G ospodarski razvoj 
občine se stopnjuje , prebivalstvo p a  se odseljuje na mestno obrobje, 
izven občine, zarad i pom anjkan ja ustreznega prostora za gradnjo  stano
vanj v m estu. Število gospodinjstev in  preb ivalstva ne narašča, zato d a
jejo  naši izračuni trendov videz počasnega razvoja ali stagnacije, u rb a 
nizacije in deagrarizacije. V občini L enart na  Štajerskem , ki je prim er 
agrarno zaostale občine Slovenije, zarad i gospodarskega zastoja stagnira 
skupno število gospodinjstev. Skromni začetki razkro ja  sta re  agrarne 
s tru k tu re  se izražajo  le v spremembi s truk tu re  gospodinjstev km ečkih 
gospodarstev. Z zaposlitvijo  članov km ečkih gospodinjstev v nekm ečkih 
poklicih  nazadu je ta  število in delež km ečkih gospodarstev s km ečkim i 
gospodinjstvi. Začetki tega procesa so tako  skrom ni, da se še ne izražajo 
v drugih  elem entih gospodarske s tru k tu re  in  zunanje podobe.

P ri niikroregioinalni razm ejitv i Slovenije razlikujem o tr i tipe raz 
k ro ja  drobne posesti. P ri določanju tipov upoštevam o delež km ečkih in 
nekm ečkih gospodinjstev leta 1961 in 1966 ter ra s t m ešanih delavsko- 
km ečkih med letom a 1961 in 1966 po k a tastrsk ih  občinah (karta  8 v 
prilogi m ed str. 48/49).

P rv i tip  je skup ina prostorsko m ed seboij povezanih ka tastrsk ih  
občin z m an j kot 20 % čistih km ečkih gospodinjstev po stan ju  leta 1966, 
tre tji tip pa  k a tas trsk e  občine z več ko t 20 % čistih km ečkih gospodinj
stev po s tan ju  v letih  1961 in  1966. D rugi tip , k i je nekako prehoden 
im a v sklenjenem, pasu več kot 20 % km ečkih gospodinjstev v  letih  1961 
in  1966, število m ešanih delavsko-km ečkih gospodinjstev p a  se je med 
letom a 1961 in  1966 povečalo.

Vsi trije  tip i so m ed seboj tud i socialno in  gospodarsko različni. P rv i 
tip  označuje področje koncentracije prebivalstva, velike rasti nekm ečkih 
gospodinjstev. Zasebna km ečka zem lja je že pretežno v rokah nekm ečkih 
gospodinjstev. L astniki zemlje so zaposleni v različnih poklicih, ekonom 
ska odvisnost lastn ika  od zem lje p a  je večinom a zelo m ajhna, izkorišče
nost zemlje neenaka. V obm očjih tega tip a  opazim o velike razlike v 
transform aciji km ečkega doma, v načinu izkoriščan ja stanovanjskih  in 
gospodarskih poslopij, v  dinam iki zunanjih  in  n o tran jih  ad ap tac ij km eč
kega doma, v p rep ro d aji zem lje in  'poslopij ter v d iv ji gradnji. Najobsež
nejši in  sklenjeni prostor zavzem a ta  tip  na obm očju L jubljane z Go



renjsko; v ožjem pasu Zasavja se ipovezuje z obsežnejšim, območjem 
okoli Celja. N a ostalem Štajerskem  in na Koroškem imamo ta  tip  v še 
ne povezanih m anjših  in večjih jed rili ob zaposlitvenih centrih  občin 
Velenje, Slovenj G radec dn Ravne na Koroškem. V večjem  sklenjenem  
pasu se vleče po dolini D rave mimo M aribora do Slovenske Bistrice ter 
po prekinitv i na območju Slovenskih Konjic sklene z že omenjenim celj
skim območjem. Gosteje posejana in m ed seboj še ne povezana obm očja 
tega tip a  iso tud i v zahodni Sloveniji, v Soški in Vipavski dolini, na 
Krasu na N otranjskem  med Postojno in  Ilirsko Bistrico ter okoli C erk
nice in Logatca, na Dolenjskem  pa v okolici Ribnice in Novega mesta. 
Na obsežnem subpanonskem  obm očju so se razv ila le malo obsežna ter 
redkeje posejana jed ra  okoli M urske Sobote, Lendave, Ljutom era in 
R adgone ter Brežic in Črnom lja.

Skupna poteza drugega in tretjega tip a  je p rev lada agrarn ih  ele
m entov v  zunanji podobi pokra jine ; p ri drugem  tipu  se m ešajo z ag ra r
nimi neagrarn i elem enti dem ografske struk tu re , p ri tretjem  tip u  je pa 
dem ografska s tru k tu ra  skoro čisto agrarna. N araščanje števila gospo
darstev  z delavsko km ečkim i gospodinjstvi d a je  drugem u tipu prehoden 
značaj: običajno ga zato tud i najdem o m ed prvim  in  tretjim  tipom. 
Č lani km ečkih gospodarstev, k i so zaposleni izven km etijstva, so m anj 
kvalific irana delovna sila, zem lja pa je (kot pom em ben del dohodkov 
razm erom a dobro izkoriščena. Zunanja podoba naselja se m enja z mo
dernizacijo km ečkega doma. Najobsežnejši pasovi tega tipa  pokrajine 
so na subpanonskem  področju Slovenskih goric, v okolici P tu ja  in Le
narta , v Pom urju, na  Kozjanskem  in Sotelskem, v  G oriških Brdih in 
Škofjeloško-cerkljanskem  hribovju  severno od Idrije.

T re tji tip  so področja km etijsko gospodarskega in dem ografskega 
nazadovanja in  izum iranja. Obsežna tak a  področja so na Goričkem  v 
P rekm urju , v Posavskem  hribovju, na vegastem  kraškem  in  flišnem  svetu 
Dolenjske, N otranjske in Prim orske, v obsežni zap la ti flišnih Brkinov 
in  K oprskega hribovja. Večje ali m anjše zap la te  takega sveta so tud i na 
predgorju  Ju lijsk ih  in K am niških Alp ter K aravank med Kamnikom. 
M ozirjem in Sloven jim  Gradcem .

T ipi občin in širših  področij s podobno dinam iko razkro ja  drobne 
agrarne sitrukture se nam  tudi nakazujejo  s kvan tita tivn im i m erjenji.

Vsakega od sedmih elementov smo po g ibanju  ali deležu opredelili od 
1 do 3 točke ter po seštevku točk združili občine v  tri skupine: prvo sku 
pino, k i je dosegla od 17 do 20 točk, drugo, k i je dosegla od 14 do 16, 
in tretjo  od 11 do 13 točk. (karta 9)

Na osnovi te kvan tita tiv n e  analize lahko om ejimo lobsežno področje 
z nadpoprečno dinam iko razk ro ja  drobne km etijske stru k tu re , ki obsega 
južni del Prim orske m ed Gorico in Ilirsko Bistrico, svet m ed Gorenjsko 
na zahodu te r Savinjsko in  Mežiško dolino na vzhodu in izolirano jedro  
M aribor-Tabor in  Tezno na severovzhodu Slovenije. Občine z nizkim 
številom, od 11 do 13 točk, zaostajajo  v razkro ju  sta re  agrarne strukture. 
To so občine Id rija , Kočevje te r Č rnom elj na jugu, občine Trebnje, Sev
nica, Šm arje p ri Jelšah in Š entjur p ri Celju in  sklenjeni pas občin ob 
avstrijsko-jugoslovanski ter m adžarsko-jugoslovanski m eji med D ravo
gradom  in Lendavo, razen G ornje Radgone. Večjo gospodarsko dinamiko
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K arta  9: O bčine S lovenije po jakosti d inam ike r a z k ra ja n ja  s ta re  drobne 
ag ra rn e  s tru k tu re  m ed le ti 1961 in  1966

M ap No 9: The Com m unes of S lovenia according to the  In ten sity  of th e  D y 
nam ics of the  D ecay of the  O ld P arce lled  A grarian  S tru c tu re  du ring  tiie

y ea rs  1961—1966

L egenda: 1. P rv a  ja k o stn a  s topn ja  od 11 do 13 točk 
Legends: The firs t in ten sity  grade from  11 to 13 points

2. D ru g a  ja k o s tn a  s to p n ja  od 14 do 16 točk
The second in tensity  grade from  14 to 16 points

3. T re tja  ja k o stn a  s topn ja  od 17 do 20 točk 
The th ird  in ten sity  grade from  17 to 20 points

osrednjega industrializiranega dela Slovenije in Primorske s splošnim  
zaostajanjem južnega, vzhodnega in severovzhodnega dela Slovenije ugo
tavljajo naše empirične analize s sintezami od začetka do kraja.

Socializirana in zasebna zemlja v  letih 1961 in 1966. Obseg zasebne 
zemlje se je med letom a 1961 in 1966 zaradi socializacije zm anjšal za 
84.509 ha, od 1,481.017 na 1,395.518 lia. L eta 1961 je bilo v posesti km ečkih 
gospodinjstev 663.095 ha zemlje, le ta  1966 pa 571.962 ha, v posesti m ešanih 
gosp. je bilo leta 1961 679.073 iia. leta 1966 pa  476.822 ha, v  rokah nekm eč
kih  gosp. pa leta 1961 138.849 ha, leta 1966 p a  347.734 ha. (tabela III, 
str. 44/45).

M anjšanje obsega zemlje zasebnih km etijskih  gospodarstev z m eša
nimi in čistim i km ečkim i gospodinjstvi te r večanje deleža zemlje gospo
darstev  z nekm ečkimi gospodinjstvi je znak h itre  deagrarizacije sloven
skega podeželja. Geografski pregled lastnikov zemlje po s tru k tu ri gospo
d injstev km ečkih gospodarstev nam  razkriva ekonomsko in socialno d ife
renciacijo Slovenije iin odp ira  nove problem e; razkriva se nam predvsem 
vedno m anjša gospodarska in socialna odvisnost posestnika od zemlje.
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Obseg zasebne zemlje se m anjša po vseh zem ljiških kategorijah , 
nekoliko bolj p a  na njivskem  svetu. Leta 1961 so imele zasebne km etije 
93,9 % ali 277.607 lia njiv, družbeni sektor pa  6,1 % ali 18.083 ha. D o leta 
1966 se je  obseg njiv  zasebnih km etov znižal na 90,5 %, na 257.275 ha. 
v družbenem  sektorju  pa  porastel na 9,5 % in 26.439 ha. O d  leta  1961 
do leta 1966 je  nazadoval obseg zasebnih njiv  za 8 %, n jiv  družbenega 
sektorja p a  narastel za 48,4 %. Celotna površina n jiv  se je v tem času 
zm anjšala za 3,9 %. Leta 1961 je znašal delež zasebnega gozda 63,3 %, 
leta 1966 pa 61,5 %, delež gozda v 'družbenem  sektorju  p a  le ta  1961 
36.7 %, leta 1966 p a  38,5 %.

Leta 1961 so imele m anj ko t 15 % podružbljene zemlje bolj agrarne 
občine subpanonskega pasu (M urska Sobota, Ljutom er, Lenart, Krško, 
M etlika, L rebnje in  Sevnica) in gospodarsko razvite občine L jubljana- 
Moste-Polje, Lj u 1>1 j ana-Bežigrad in Celje ter občine P iran , Izola, Žalec 
in  G rosuplje. N adpoprečno visok delež 38 % sta imeli alpsk i občini Jese
nice in  Tolmin, k jer je po vojni prešlo v splošno družbeno prem oženje 
obsežno sremjisko pašniško področje z gozdnimi kom pleksi veleposest
nikov vred, občina Ravne, k jer se je zemlja družbene lastnine razširila  
na račun gozdne veleposesti, in občina Kočevje, k je r se je  povečala 
na račun izseljenih Nemcev. Druge, gospodarsko različno razvite občine, 
im ajo socializirane zemlje od 15 do 38 %.

Med letom a 1961 in 1966 se je obseg zemlje družbenega sek torja  
zm anjšal v alpsk ih  občinah Jesenice in Kam nik, na Prim orskem  v občini 
K oper in Ilirska  B istrica ter v občini Sevnica v Spodnjem  Posavju.

Zmerno, do 15 % je narastel obseg zemlje družbenega sek torja  v obči
nah  Ravne na Koroškem, Slovenij G radec, D ravograd, Slovenska B istrica, 
Slovenske Konjice, R ad lje  ob D ravi, Ormož. M ozirje, Celje, Š entjur p ri 
Celju, Laško, L itija , Sevnica, Kočevje, Novo mesto, Postojna in  Tolmin. 
Za več k o t 15 % se je povečal v industrijsk ih  občinah z večjo koncen
tracijo  km ečkega p rebivalstva (v vseli občinah L jubljane, občinah Jese
nice, Tržič, K ranj, Domžale, Zagorje, Trbovlje, H rastn ik , Žalec, Velenje, 
V rhnika, G rosuplje, Logatec, C erknica, A jdovščina, Nova Gorica, Izola) 
ter v bolj ag rarn ih  občinah subpanonske Slovenije (M urska Sobota, L ju 
tomer, G ornja R adgona, Lenart, Šm arje p ri Jelšah, Krško, M etlika in 
Črnom elj).

Med letom a 1961 in 1966 se obseg skupn ih  površin socializirane zem 
lje p o  občinah ni bistveno povečal. Leta 1966 je im ajo m anj ko t 15 % 
občine M urska Sobota, Krško, Brežice, M etlika, Celje, Š entjur p ri C elju  
ter občini G rosuplje in  Koiper. Večina občin je im ela leta 1966 podobno 
k o t leta 1961 od 15 cTo 30 % socializirane zemlje.

111. ZA K LJU ČK I IN  PO G LED  V B O D O ČN O ST

Poklicna preslo jitev  km ečkega preb ivalstva v neagrarne poklice je 
zajela v Sloveniji m ed letom a 1961 in 1966 gospodinjstva km etijskih 
obratov  vseh velikosti v ravninskih  in hribovskih, v obm estnih in  p ro 
metno odm aknjenih področjih.



Izven km etijstva so zaposleni moški in ženski člani gospodinjstev 
z gospodarji vred.

S km ečkih gospodarstev so se že v pretek lem  desetletju  odselili n a 
je ti delavci in  sorodniki, tete in strici, zato je poprečno število ljud i na 
km ečkih gospodarstvih močno nazadovalo.

M lajši, v neagrarn ih  poklicih zaposlejii član i gospodinjstev s km etij
skimi gospodarstvi, k i im ajo višje dohodke, vedno m anj sodelujejo v 
km etijski proizvodnji.

Poklicno preslojeno km ečko delovno silo postopom a nadom eščajo 
km etijski stroji, v večji m eri v  področjih  s prevladujočo delavsiko-kmeč- 
ko ali nekmečko struk tu ro  gospodinjstev, ko t v hribovitih  področjih  
s čisto, toda že precejj ostarelo agrarno s tru k tu ro  gospodinjstev. Gospo
darsko prešlo j itev km etov pospešuje tu d i om ejitev zasebnega km eta pri 
gospodarjenju z gozdom.

Velik del zasebne zemlje je v rokah  m ešanih, delavsko-km ečkih in 
nekm ečkih gospodinjstev, zato je gospodarjenje z zemljo vse bolj odvisno 
od vrste fak torjev  razvoja neagrarn ih  gospodarskih dejavnosti. Učinki 
tega se kažejo v adap tiranem  km ečkem  domu, v preoblikovanju gospo
darsk ih  poslopilj v delavnice, garaže ali stanovanja ter v p rilag a jan ju  
gospodarjenja z zemljo delovni sili, k i dela izven km etijstva. Z ustanav
ljanjem  obrti in  gostinskih obratov n a  km ečkih domovih v širokih za 
ledjih  m est in v tu rističn ih  te r obm ejnih področjih  se uveljav lja nov 
način  poselitve nekm ečkega prebivalstva, k a r im a za posledico transfo r
m acijo naselij in  celotne pokrajine.

P ri p lan iran ju  kratkoročnega in dolgoročnega regionalnega razvoja 
Slovenije moramo računati s tern, da se bo poklicno p resla jan je  članov 
km ečkih in polkm ečkih gospodinjstev v  nekm ečke poklice nadaljevalo 
ter da bo zem lja čedalje bolj p reh a ja la  v roke gospodinjstev, k i so v 
svojem obstoju le malo odvisna od km etijstva.

Način gospodarjenja nekm ečkih gospodinjstev z zemljo bo odvisen 
od vrste doslej še slabo ali sploh še ne raziskanih  fak torjev  splošnega 
družbenega razvoja, zlasti neagrarn ih  dejavnosti. Zelo bo kolebala in ten 
zivnost izrabe zemlje, obseg le navidezno obdelane zemlje zasebnikov 
bo pa  vse večji.

Velik del zemlje je v Sloveniji že v rokah polkm ečkih  in nekm ečkih  
gospodinjstev, ve lik  del slovenskega prebivalstva pa živi v  mešanih de
lavsko-kmečkih  ali nekmečkih gospodinjstvih. Člani teh gospodinjstev 
se na najrazličnejše načine povezujejo  z neagrarnimi gospodarskimi pa 
nogami. Zunanja podoba slovenskega podeželja pa vse bolj dobiva zna
čaj pokrajine s polurbano delavsko-kmečko strukturo.

V osrednji Sloveniji sta zarad i industrializacje, na Prim orskem  pa 
zarad i h itrega razvoja terc iarn ih  dejavnosti, industrije  ter drugih  fu n k 
cij odprte meje, gospodarski razvoj in razikroj stare k lasične agrarne 
s tru k tu re  h itre jša  k o t v obsežnem severovzhodnem in subpanonskem  
delu Slovenije.
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PROBLEMS OF THE MIXED STRUCTURE OF FAMILIES AND FARMING
ESTATES IN SLOVENIA

V l a d i m i r  K l e m e n č i č

As e a rly  as before the  beg innings of industria lization  in the firs t half 
of th e  19*1' cen tu ry  land  p ro p e r ty  w as in  S lovenia a lre ad y  so much parce lled  
out th a t most of the  farm ing  fam ilies could no t live on th e  tilling  of land. 
P ro p e rty  up to 5 h ec ta re s  of land  was m ost frequen t. This size w as exceeded 
on ly  in the  A lpine and p re-A lp ine regions and in some of the K arstian  areas. 
B ut these a re  regions and areas  w here  even p ro p e r ty  of 15 h ec ta re s  o r m ore 
ow ing to poor n a tu ra l conditions, strong  clim atic changeableness, and scarcity  
of even ground, w ith  m ostly  some 5 hec ta res of tillin g  land  did no t m eet the 
requ irem en ts  of the  c u rre n t s tan d ard  of living. D u rin g  th e  y ea rs  up  to the 
beg inning  of the  f irs t W orld W ar in d u stry  was on ly  slow ly developing and 
all the  tim e up to th e  end of the second W orld W ar it w as su b jec t to the 
crises and recessions of th e  cap ita lis t econom y. M em bers of the  farm ing  fa 
m ilies, to g e th er w ith  th e  heads of these fam ilies, m ostly  h ad  to look out for 
additional incom e in various form s of m ostly  seasonal em ploym ent outside the 
farm ing. A dditional incom e w as being  ra ised  also in  the farm ing  occupations 
a t the end of th e  production  cycles, a t m ow ing-tim e, a t harvest, a t hop gatlie- 
ring, a t vintages, and also a t o th e r k inds of w ork  w hich a t a given tim e call 
sudden ly  (and sim ultaneously) for increases of labour. A t a tim e w hen m anual 
w ork  w as still p reva len t, labou r w as fo r these purposes exchanged betw een  
ind iv idual regions. O u t of the  w ide regions of the p la ins in  N o tran jsk o  and 
of the  w estern  Ju lian  Alps th e re  cam e trends of seasonal m ow ers who sta rted  
m ow ing m eadow s and p as tu re s  in M ay in the  K arst in P rim orsko  and con ti
nued th e ir  w ork  to the end of August m oving g rad u a lly  to  the p la in s in the 
in te rio r. F rom  th e  m ountainous fringes of the  L ju b lja n a  basin  th e re  w ere  
trends  of lab o u r fo r harvest.  A nother  ch a rac te ris tic  fea tu re  w as the strong  
seasonal tren d  of labou r from  the eas te rn  h illy  p a rts  of S lovenia for hop 
g a th erin g  in the S av in ja  Valley, and the  tre n d  of seasonal farm ing  w orkers 
from  P re k m u rje  for H ungary .  W ith th e  m echanization  of th e  farm ing p ro 
duction  such forms of the  migration  of the  farm ing  lab o u r inside S lovenia 
g rad u a lly  died out: the  la s t form  th a t has still been  p rese rv ed  being  the 
seasonal tren d  for the ga th erin g  of hop in  the  S avin ja  V alley. F rom  th e  size
ab le  southern  p a r t of S lovenia, N otranjsko,  and  Dolenjsko, in  the cool p a r t 
of the y ear, labou r w as leaving for Slavonia to w ork  in  th e  forests, and p a r tly  
also for sou thern  R ussia and N orth  A frica to p re p a re  sleepers and staves; 
fa rm ers in the b ro ad  h in te r land  of Trieste  and R eka, how ever, found seasonal 
em ploym ent in  the  seaports like  R eka, and p a r tic u la rly  in  T rieste.

As seasonal em ploym ent in the above mentioned occupations was g radua l
ly  dy ing  out, farm ing  iabour had to s ta r t  loking for additional sources of in 
come in o ther  forms of seasonal employment. The competition of industria l  
goods which s ta r ted  to a r r ive  in Slovenia af te r  the  bu ild ing  of the  ra ilway  
had  dem inished the  earn ings in the hand ic ra f t  for which reason the non
em ploym ent increased and  this was p a r t icu la r ly  t ru e  in the  regions w here  
the  above mentioned forms of seasonal em ploym ent w ere  dy ing  out. L abour  
in these regions found a substitu te  for the  form er forms of em ploym ent in the 
form of p e rm anen t  or seasonal em ploym ent in the industria l  Š ta je rsko or in 
the  mines and iron-w orks as well as in o ther  h a rd e r  w ork  in the  Ruhrgebiet.  
A fter  the  firs t  W orld  W a r  this t rend  h ad  expanded  over most of the  West 
European  countires. The second p a r t  of the  unem ployed  labour  found a source 
of income in p e rm anen t  or tem porary  imm igration  to the  trans-A tlan tic  coun
tires, no tab ly  to the  U.S.A. Between the  two W ars, the  trends  of seasonal and 
of pe rm anen t  em igration  w ere  weakening, for the farm ing labour was finding 
a substitu te  in the  em ploym ent in indus t ry  which was developing by  means 
of the native b u t  mostly foreign capital.  O wing to f requen t  crises this k in d  of 
em ploym ent represen ted  an uncer ta in  source of income. A nother p a r t  of the



su rp lus labour found em ploym ent in  seasonal w ork in fo re stry  and in bu ild ing  
in d u stry  a t hom e in Slovenia. L abour for all these activ ities was being re 
cru ited  from  the farm ing  fam ilies of sm all farm ing  and peasan t estates. P a r t 
of this labour continued  to live on its farm s w hile ano ther p a r t le ft the orig i
nal hom e for good and bu ilt a little  hom e w ith  a few  ares of land, som etim es 
even a few  h ectares — th rough  inheritance, purchase, or ren ting . By the end 
of the second W orld W ar, m ore than  70%  of the Slovene popula tion  was e ith er 
w holly  or p a r tly  dependen t on land, the incom e in every  non-farm ing occu
pation  w as v a riab le  and so the com paratively  low income c rea ted  by the in 
hab itan ts  of the Slovene coun tryside  outside farm ing  or w ith  m anual w ork 
w ith in  the poli-crop system  of farm ing  was h a rd ly  enough for day-to-day  
living.

ih e  end of the second W orld W ar rep resen ts  th e  beg inning  of the decay 
of the p e tty  a g ra ria n  s tru c tu re  w hich is re la ted  to a rap id  industria lization , 
and rec en tly  to a developm ent of te r t ia ry  activities. This is the  period  when 
large-scale and  com m ercialised farm ing  is com ing to the fore, the  period  of 
the  increasing  econom ic s tab ility  of the population  em ployed outside the  
farm ing  activities, the period  of rap id  changes in  the professional s tra ta  of 
the m ebers of the farm ing  fam ilies as w ell as of th e ir  heads. This is also the 
period  of and a t the sam e tim e a phasis of th e  increased  social developm ent, 
of the ex tinction  of th e  p rim itive  m anual w ork  and of the au ta rk ica l farm ing.

A la rge  p a r t of p riv a te  land p ro p e rty  is in the hands of part-tim e farm ing  
fam ilies, of w ork ing-farm ing  fam ilies, and of non-farm ing  fam ilies — for 
w hich reason  the  econom y on land  is increasing ly  dependen t on a series of 
factors of the developm ent of th e  non -ag rarian  econom ic b ranches. The effects 
the reo f a re  to be seen in the adap ta tion  of the farm ing  houses, farm  buildings 
in to  w orkshops, garrages or flats, and in the  adap ting  of the econom y of land 
use to the labou r em ployed outside farm ing. W ith the estab lish ing  of crafts  
and of ca te ring  trad e  in  the farm ing  hom es in  the  b road  h in te rlan d  of towns, 
in the tou rist and fro n tie r regions, a new  w ay of the d istribu tion  of the non
farm ing  population  is com ing to the fore, toge ther w ith a transfo rm ation  of 
places and of th e  w hole countryside.

A la rge p a r t of the land  in Slovenia is a lread y  in  the hands of p a rt-  
tim e farm ing  and non-farm ing  fam ilies, and a la rge  p a r t of the Slovene po
pula tion  lives in the w ork ing-farm ing  fam ilies. M em bers of such fam ilies en te r 
in the m ost v a ried  w ays n on -ag rarian  econom ic branches. The ex te r io r  look 
of the  Slovene countryside, how ever, is increasing ly  getting  the  characteristics 
of a coun tryside  w ith  sem i-urban, w ork ing-farm ing  s tru c tu re . D u rin g  the 
years  1961—1966 the to ta l num ber of fam ilies rose from  456.030 to 498.482, w’hile 
the num ber of farm ing  fam ilies dropped  from  92.266 to 84.245, and the  num ber 
of p art-tim e w ork ing-farm ing  fam ilies dropped  from  87.664 to 66.542, and the 
num ber of non-farm ing  fam ilies rose from  276.190 to  347.303. A p a r t of the non
farm ing  fam ilies lives on farm ing  estates and additiona lly , like  m em bers of 
the part-tim e farm ing  and of the farm ing  fam ilies, continue to w ork  on the 
farm .

In  1961, 92.266 p u re  farm ing  fam ilies, 87.464 part-tim e farm ing-w ork ing  
fam ilies, and 15.352 non-farm ing  fam ilies lived on 195.182 farm ing  estates. By
1966 the num ber of farm ing  estates w ith  farm ing  fam ilies had  dropped  to 
84.245, w ith  p art-tim e farm ing  fam ilies to  66.524, and w ith  non-farm ing  fam ilies 
it had  risen  to 44.413.

In  1961, according to our estim ates, 683.691 hec ta res of land  in the hands 
of farm ing  fam ilies, and in  1966 604.037 hectares. P a rt-tim e  w ork ing-farm ing  
fam ilies ow ned in 1961 684.108 hec ta res of land, and  in 1966 476.977 hectares. 
And non-farm ing  fam ilies ow ned in  1961 114.499 hec ta res of land  and, in  1966 
318.441 hectares.

A fter th e  second W orld  W ar la rge  m ehanised and com m ercialised farm ing 
en terp rises  called  »agrokom binat-i« cam e in to  existence, on the  basis of the 
socialisation of la rge  landed  p ro p erty , of pu rchasing  and ren ting  of land  from  
p riv a te  farm ers. In addition  to the  com plexes of parce lled  p ro p e rty  of p riva te



farm ers w ith a p red o m in an tly  old w ay  of classical farm ing  production  (here 
had  arisen  la rge  rounded-off com plexes grow ing one ag ricu ltu ra l p la n t only. 
D u rin g  1961—1966 the p riv a te  land  ow nersh ip  d ropped  for 84.499 hec tares — 
from  1.481.017 to 1.596.518 — w hile the land  ow ned by  th e  »agrokom inat-i« and 
o th e r en terp rises  of the socialist sector had  risen  by  1966 to 628.750 hec tares 
w hich m eans toge ther a th ird  of the to ta l ag ra ria n  surfaces in  Slovenia.

Up to the  end of the second W orld W ar ag ra ria n  coun tryside  was both 
in its ex te r io r  s tru c tu re  and  in  its in te r io r  processes ag ra rian . It rep resen ted  
an econom ically  sta tic  ty p e  of classical a g ra ria n  countryside. O w ing to eco
nom ic and social processes, a f te r  the second W orld  W ar, th is type of co u n try 
side got d iffe ren tia ted  both in its ex te r io r  appearance and in  its in te rio r 
processes. M icroregionally , it becam e d iffe ren tia ted  in to  th re e  types: the firs t 
ty p e  com prises a reas w ith  less th an  2 0 %  of farm ing  fam ilies and a la rge  p a rt 
of the farm ings w ith  w ork ing-farm ing  fam ilies. The th ird  ty p e  is rep resen ted  
by ag ra rian  and econom ically  underdeveloped  areas  w ith  m ore th an  20%  of 
pu re  farm ing  fam ilies, a sm all p a r t of non-farm ing  fam ilies w ithou t an y  land. 
An in te rm ed ia te  and  tran sien t ty p e  is rep resen ted  by areas  w ith m ore than  
20%  of pu re  farm ing  fam ilies b u t w here  owing to the  expansion  of the in 
fluence of the em ploym ent cen tres the ty p e  of the w ork ing-farm ing  fam ilies 
is grow ing. The firs t type  of the  coun tryside  is rep resen ted  b y  the  sizeable 
and econom ically  developed a re a  of G oren jsko  includ ing  L ju b lja n a  and is 
then  continued in the un ified  a re a  of C e lje  and the S av in ja  Y alley, b u t o th e r
wise appearing  in pathes around  o ther in d u stria l and  em ploym ent centres. 
The th ird  type of the coun tryside  w hich is lagging behind  th e  general develop
m ent of S lovenia is to be seen in the la rg e  belts in the regions of the sub- 
P annon ian  Slovenia, K arstian  D olen jsko  and N o tran jsko , the flish  B rk in i, and 
in the K oper hills, and in the h ills betw een the  Soča and the Sava. The second, 
o r the tran sien t, type  appears in som ew hat b ro ad e r belts  in P om urje, b u t 
o therw ise in  n a rro w e r belts  on the fringes of the firs t type  of the  countryside. 
(Map No 8).

M acroregionally , according to the dynam ics of the decay of the classical 
ag ra ria n  s tru c tu re  and  the factors in fluencing  th is decay, S lovenia is m ain ly  
d ivided into th ree  p a rts  (Map No 9):

1) Well-developed and dynam ic area  which in an unb roken  belt extends 
from G oren jsko  across L jub l jana ,  Zasavje, the Savinja  Yalley to the  Mežica 
Valley. H ere  the old. a l ready  before the first W orld  W ar  originating, indu
strial centres as well as the  new  ones have expanded. This is the macro- 
regional type w here  the pure  non-agrarian  structure ,  mixed with the par t-  
time farm ing-w ork ing  one, has become established; the p u re  farm ing  s truc tu re  
being a lready  in minority. H ere  it is eve ryw here  m ore more than  2 0 %  non
farm ing  families, w hile  the  num ber  of the  farm ing estates with  pure  farm ing 
families is mostly sm alle r  than a third of the total num ber  of farm ing estates.

2) A contrast to the  old urbanised area  of Slovenia is provided by  the 
voting sizeable and still developing u rbanized  area  of the  Littora l Slovenia 
between  Gorica and I l irska  Bistrica. This is the a rea  w here  the post-war indu
strialization. and the small bo rder-tra ff ic  deduct labour to the recen tly  p r e 
dominant farm ing  families, for which reason we get a smaller p a r t  of the pure, 
non-farm ing families with no land and a smaller p a r t  of those with  some land, 
besides the par t- t im e type  of w ork ing-farm ing  families. H igher-urbanized  
areas  so far  have not become jo ined in a unified te rr i to r ia l  area.

5) The th ird  ty p e  com prises most of the sub-Pannonian  Slovenia and  D o
lenjsko. This is the a re a  w hich becam e included  in to  the process of the  decay 
of the ag ra rian  s tru c tu re  on ly  v e ry  recen tly ; the  in fluence of the  th in ly  d is tr i
bu ted  em ploym ent cen tres is res tric ted  to  n a rro w e r regions, and so sizeable 
a reas  continue to be p redom inan tly  ag ra rian . Of the  to ta l num ber of the 
farm ing  estates m ore than  ha lf of them  continue to have p u re  farm ing  fam i
lies. w hile the grow th of non-farm ing  fam ilies w ith no land  strong ly  lags 
beh ind  the  grow th of th a t type  of fam ily  w hich is o therw ise a lread y  p rev a len t 
in the cen tra l, industria lized  Slovenia.



M a t j a ž  J e r š i č

SEKUNDARNA POČITNIŠKA BIVALIŠČA V SLOVENIJI IN 
ZAHODNI ISTRI

Uvod

V občasno p rež iv ljan je  prostega časa izven k ra ja  stalnega b iv a
lišča se v k lju ču je  vse večji del p reb ivalstva . M ig riran je  p reb ivalstva , 
k i ob koncu delovnega dneva, tedna, ob p razn ik u  in v času letnega 
dopusta zapušča in se zopet v rača v k ra j  stalnega bivališča, se intezi- 
fic ira  tud i v slovenskem  prostoru . Pod vplivom  teh  tokov se zlasti v 
c iljn ih  področjih  ja v l ja  tud i vse več učinkov v p reo b lik o v an ju  p ro 
stora. Različni objekti nastaja jo  predvsem  ali celo samo za zadovolje
v an je  različn ih  po treb  p reb iva lstva  v času n jihovega po tovan ja  ali 
občasnega b iv an ja  izven k ra ja  stalnega bivališča, bodisi da se lju d je  
podajo  na pot zaradi že lje  ali po trebe po spoznavan ju  drugih  p o k ra jin  
ali lju d i, počitka, zabave, zd rav ljen ja , u ž ivan ja  p riro d n ih  ali k u ltu rn ih  
vrednot ali celo za rad i same že lje  po potovanju .

Ob p roučevan ju  učinkov turizm a v n ek a te rih  področjih  S lovenije 
je  b ila posebej p roučena tu d i fu n k c ija  ind iv idualn ih  počitn iških  b iv a
lišč, ki j ih  ponavadi označujem o z imenom »počitniška ali w eekend 
hišica«. Sondna p roučevan ja  so pokazala, da im a »počitniška hišica« 
ponekod dovolj pomembno funkcijsko  in fiziognom sko vlogo, da jo  
kaže kot specifično, zlasti pa za novejši čas značilno obliko učinkov 
tu rističn ih  tokov posebej proučiti, še posebno k e r »počitniške hišice« 
v redni tu ristično-statističn i evidenci do sedaj niso b ile reg is triran e  in 
je  zato učinek tega prostorskega p o jav a  ostal kvalita tivno  in k v an tita 
tivno neproučen.

C ilj v naslednjem  p red stav ljen e  raziskave je  to re j bil: ugotoviti 
obseg, oblike in razpored itev  »počitniških hišic« te r p roučiti de jav n ik e  
n jih  n a s ta ja n ja  in razm eščanja. K er ima lahko funkcijo  »počitniške 
hišice« tud i le eno stanovan je  v večstanovanjsk i hiši, smo za ob jek te  
ali dele ob jek tov  s to funkcijo  uporab ili izraz sekundarno  počitniško 
bivališče. S tem  izrazom  im enujem o to rej statistično nereg istrirano  
skupino ob jek tov , ki so v lasti zasebnikov (redkeje  tud i ustanov) s 
stalnim  bivališčem  v drugem  k ra ju  in služijo  za občasno zadovolje
van je  rek rea tiv n ih  ali k u ltu rn ih  tu rističn ih  po treb  kot so odmor, osve
žitev, re s titu c ija , d o ž iv ljan je  in k o n tak tiran je .



K er smo v raziskavo želeli v k lju č iti vse in teresno področje g rad i
te ljev  sekundarn ih-počitn  išk ih  b ivališč iz S lovenije, smo poleg rep u b 
like S lovenije za je li tu d i obm očje Zahodne Istre , to re j del te r ito r ija  
SR H rvatske.

Razvoj sekundarnih počitniških bivališč

V pre tek lem  zvezku »G eografskega V estnika« je  iz č lanka o vplivu 
razvoja turizm a na Bledu razvidno, da so si posamezni tu jci v okolici 
B lejskega je z e ra  že v p re jšn jem  sto le tju  priče li g rad iti vile za občasno, 
predvsem  poletno b ivan je . Om em be vredno število sekundarn ih  počit
niških  bivališč pa  je  do d ruge svetovne vojne nastalo le na B ledu in 
v B ohinju , m edtem  ko so bili v d ru g ih  p o droč jih  S lovenije zg ra jen i 
le posam ezni p rim eri, v k o lik o r ne upoštevam o m ed tem i o b jek ti tud i 
v inogradnišk ih  zidanic tu jih , nekm ečkih  lastnikov. Le-te so b ile do 
d ruge svetovne vojne značilne za v inogradn iška področja  S lovenskih 
G oric in  Haloz. P rem ožnejši tu ji  nekm ečki posestn ik i so si nam reč 
poleg v in ičarije , nam enjene za stanovan je  delovne sile te r za sp rav 
ljan je orodja in pridelkov, zgradili tudi posebne, često enonadstropne 
hiše u rb an eg a  videza. T i ob jek ti, k i so služili za b iv an je  »gospode«, so 
imeli vsaj delno funkc ijo  sekundarnega-počitn iškega b ivališča, saj ob
časni obisk nekm ečkega las tn ik a  na v inogradniškem  posestvu ni imel 
le gospodarskega nam ena, tem več je  b il povezan s počitkom , zabavo 
in podobno.

S eku n d arn a  počitn iška b ivališča pa se sicer v Sloveniji do d ruge 
svetovne vojne niso pom em bneje razširila . Po vo jn i so p riče la  ponovno 
n as ta ja ti po le tu  1950, toda n jihovo število se je  pričelo  h itre je  večati 
šele po letu  1961.

V začetku le ta  1967 smo v S loveniji in v h rva tskem  delu zahodne 
Istre  re g is trira li skupno 5.190 sek u n d arn ih  počitn išk ih  bivališč, od teh 
1.859 v obm očju S lovenije in 1.131 v h rva tskem  delu Zahodne Istre .
V obdobju  od le ta  1962 do 1967 je  bilo v S loveniji zg ra jen ih  ali ad ap 
tiran ih  iz d rug ih  ob jek tov  letno poprečno 200 do 250, v h rva tskem  delu 
zahodne Is tre  pa  poprečno okrog 150 sek u n d arn ih  počitn išk ih  bivališč. 
Med n jim i lahko  razliku jem o  ob jek te , k i so b ili zg ra jen i p rav  za to, 
te r  ob jek te , k i so prvotno  služili drugim  nam enom . T ako je  bilo leta
1967 v S loveniji 1.280 ali 68,9 °'o sek u n d arn ih  počitn išk ih  b ivališč v 
ob jek tih , ki so b ili zg ra jen i v ta  nam en in  579 ali 31,1 % v ob jek tih , 
k i so im eli prvotno  funkcijo  stalnega stanovan jskega ali gospodarskega 
poslopja. V h rva tskem  delu  zahodne Is tre  pa je  na p rv i tip  odpadlo 
814 ali 61,2 %, na  d rug i pa 517 ali 38,8 % sekundarn ih  počitn išk ih  
bivališč.

G lede na položaj do d rug ih  nase lij so se sek u n d arn a  počitn iška 
b ivališča fo rm ira la  delom a k o t »čista naselja«  ali posam ezni o b jek ti, 
to re j izven obm očja d rug ih  staln ih  ali sezonskih nase lij, (na p rim er 
zaselki sek u n d arn ih  počitn išk ih  b ivališč Špina p ri U m agu, R akov 
Škocjan), delom a pa so nasta la  v obm očju d ru g ih  nase lij, k je r  so 
lahko  v ob lik i skup ine oblikovala  posebno če tr t (na p rim er v A n k a
ranu), ali pa so se posam ezni o b jek ti pom ešali m ed d ruge o b jek te



sta lnega (na p rim er v P orto rožu  in P iranu) ali sezonskega n ase lja  (na 
p rim er n a  Uskovnici in  v U kancu).

V nasledn jem  podajam o reg ionaln i p reg led  sek u n d arn ih  počit
n išk ih  bivališč. Posebej so označene tiste  večje  skupine sekundarn ih  
počitn išk ih  bivališč, k i tv o rijo  sam ostojne zaselke ali vsaj posebne 
četrti.

Področje

Sekund, 
poeitn. 

bivališča 
grajena v 
te namene 

število

Sekund, 
počitn. 

bivališča 
preurejena 

iz drugih 
objektov 
število

Skupno
število

I. Juli jske  A lpe 213 67 280
večje skupine 
G o re ljek 21 3 24
Talež 1 0 4 14
U kanc 25 2 1 46
Ribčev Laz* 39 — 39
S ta ra  Fužina 1 0 — 1 0

Gozd M artu ljek 36 — 36
K ran jsk a  gora 15 4 19

11. Zahodne Karavanke 59 9 6 8

večje skupine 
P lan in a  pod Golico 19 19
Podljubelj* 1 0 — 1 0

Sva rje 15 — 15

111. Savinjske A lpe  in 
Vzhodne Karavanke 118 17 135

večje skupine 
K rvavec 19 1 2 31
Vel. P lanina* 69 — 69
Zg. jezersko 1 2 2 14

IV . Gorenjske dobrave in ravnine 116 4 1 2 0

večje skupine 
Bled 78 78
P re d vor 1 1 1 1 2

V. ško fje loško  hribovje 44 14 58
večje skupine 
Zminec* 8 8

G o ren ja  vas* 1 2 2 14

VI. Polhograjsko hribovje 31 — 31

* Samostojni zaselki ali četrti sekundarnih počitniških bivališč.



Področje

Sekund, 
počitn. 

bivališča 
grajena v 
te namene 

število

VII. Rovtarsko  
večje  skupine 
Strm ica*
Jam nik*
Zaplana*

VIII .  Osrednje ravnine  
Ljubljanske kotline

večje skupine 
V ikrče in P irn iče

IX. Posavsko hribovje

X. Sp. Savinjska dolina

XI. Savinjsko predgorje

XII .  Pohorsko Podravje  
večje skupine
Pod Bolfenkom*
Pod P oštarsk im  domom*
M ariborsko jezero*

XIII .  N izk i  Dolenjski Kras

XI V.  Kraške planote in polja 
večje  skupine
R akitna*
Iška
Rakov Škocjan*

XV. Kraški rob

XVI .  Novomeška pokrajina  
večje  skupine
S tražka gora 
T ršk a  gora

XVII .  Krško-brežiška kotlina

XVI I I .  Slovenske gorice

XIX.  Haloze

XX. Goričko

XXI .  Lendavske in Strehovske gorice

59
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9
2
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4
6
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6

1
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Sekund, 
počitn. 

bivališča 
preurejena 
iz drugih 
objektov 

število

Skupno
število
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Področje

Sekund, 
počitn. 

bivališča 
grajena v 

te namene 
število

Sekund, 
počitn. 

bivališče 
preurejena 

iz drugih 
objektov 

število

Skupno
število

XXII .  Pomurska ravnina 5 1 4

XXII I .  Bela Krajina 27 60 87

XXI V.  Koprsko primorje 151 2 2 1 352
večje skupine 
A nkaran* 26 26
Simonov zaliv 11 — 11

Portorož 28 29 57
Fiesa 24 14 38
P iran 7 135 142
Zahodna Istra 814 511 1.331
v SR H rv a tsk i večje  skupine: 
C rveni bok* 70 70
C rveni križ* 1 0 0 — 1 0 0

Gamboc* 40 — 40
Spina* 254 — 254
Sv. Ivan* 52 — 52
D aj la* 105 2 107
K arpižan* 45 — 45
N ovigrad — 60 60
Poreč 19 36 55
V rsar 1 90 91
Rovinj 38 179 217

Kot je  razvidno iz številčnega preg leda, so čista nase lja  se k u n d a r
n ih  počitniških bivališč v m anjšin i, več pa je p rim erov  v k lju čev an ja  
teh  ob jek tov  v d ruga n ase lja  ali v sa j v n jihovo neposredno obm očje. 
K arak te ris tičn a  je tu d i reg ionalna razm estitev  sekundarn ih  počitn iških  
bivališč po p rirodno  različn ih  reg ijah  S lovenije. K oncen trac ija  je  sicer 
naj večja  v prim orskem  obalnem  področju , toda tud i v alpskih , p re d 
alpskih  in celo v k rašk ih  p o k ra jin ah  n o tran je  S lovenije sekundarn ih  
počitn iških  bivališč ni malo.

N avedeni preg led  zastav lja  vp rašan je , k a te r i de jav n ik i so vp livali 
na dosedanje n a s ta ja n je  in razm eščanje sekundarn ih  počitn išk ih  b iv a
lišč. Te d e jav n ik e  lahko razdelim o v in icialne in disperzivne. P rv i de
lu je jo  v k ra ju  stalnega b ivališča in v es tito rja  ozirom a las tn ik a  sekun
darnega bivališča, d rugi pa v obm očju g rad itve  teh  objektov.



Inicialni dejavniki nastajanja sekundarnih počitniških bivališč

1) Rekreativna potreba. Za n a s ta ja n je  sek u n d arn ih  počitn iških  
b ivališč je  nedvom no elem en ta rna  re k rea tiv n a  potreba, do k a te re  
p ride  p ri p reb iva lstvu , živečem  v u rb an iz iran ih  in in d u stria liz iran ih  
področjih . R ek rea tiv n a  po treba, že lja  po sprostitv i in  počitka  pa ima 
običajno  večji učinek  v sprem enjenem  okolju . Iz te že lje  izv ira jo  
različne ob like p re ž iv lja n ja  prostega časa, m ed njim i tud i težn ja  po 
zgrad itv i in občasnem  b iv an ju  v sekundarnem  počitniškem  bivališču.

N a realizac ijo  te  že lje  pa vp liva v rs ta  d ru g ih  dejavn ikov . V p ro 
učevanem  področju  smo ugotovili te le  d ejavn ike , k a te r ih  vpliv  pa je  
p ri posam eznih in v es tito rjih  različno močan.

2) Sposobnost investitorja. F inančna sredstva p ri sedan ji stopnji 
ž iv ljen jsk eg a  stan d ard a  om ogočajo samo delu  p reb iv a lstv a  g rad iti 
sekundarno-počitn iško  bivališče, zato sposobnost in v es tiran ja  nepo
sredno pogo ju je  n jih  n as ta jan je . D osedan je n a s ta ja n je  sekundarn ih  
počitn išk ih  bivališč se je  zato vezalo predvsem  na sloj p reb iv a lstv a  z 
višjim i osebnim i dohodki.

3) Stopnja obče izobrazbe in kulture. K ot kažejo  rezu lta ti socio
loških raziskovan j s področ ja  turizm a, im a stopn ja  splošne izobrazbe 
m tu ristične  k u ltu re  pom em ben vpliv n a  oblike tu ris tičnega zado
vo ljevan ja . Vpliv vseh teh d e javn ikov  lahko  dokum entiram o s tem i-le 
trem i pokazatelji* :

a) Absolutno število  lastnikov sekundarnih  počitniških bivališč iz 
posam eznih slovenskih nase lij le ta  1967:

Število sekundarnih 
Stalno bivališče počitniških bivališč

v Sloveniji

L ju b lja n a 1098
M aribor 45
K ran j 45
Jesenice 29
C elje 28
Koper, Izola 19
Novo mesto 31
K am nik 2 1  itd.

Število sekundarnih 
Stalno bivališče počitniških bivališč

v hrv. Zah. Istri

L ju b lja n a  725
O stali slovenski k ra ji  sk u p aj 1 0 2

* Pregled je statistično nedosleden, zaradi netočnih odgovorov.



b) Relativna primerjava:

Število prebivalcev
Kraj stalnega bivališča naselja na 1 sek. počit.

bivališče

L j nbl jana 166
M aribor 861
K ran j 555
Jesenice 548
T rbov lje 3.300

c) Struktura lastnikov  sekundarnih  počitn iških  bivališč v treh  raz 
ličnih zaselkih  (po anketi, v k a te ro  je  bilo za je tih  109 lastnikov).

— Poklici z visoko izobrazbo 43,0 %
— U službenci na vodiln ih  delovnih m estih 8,3 %
— Zasebni obrtn ik i 4,2 %
— O fic irji JLA in LM 5,5 %
— U pokojenci 4,2 %
— G ospodinje 2,9 %
— N ejasn i odgovori (uslužbenec) 27,9 %

N avedeni p o k aza te lji kažejo  na vpliv  navedenih  in icialn ih  d e ja v 
nikov. Ce bi na p rim er odločala zgolj po treba po rek reac iji, b i se se
k u n d arn a  počitn iška b ivališča enako močno ra zv ija la  p ri las tn ik ih  
različn ih  u rb an iz iran ih  nase lij. V ečjega absolu tnega števila in  re la 
tivnega deleža lju b lja n sk ih  lastn ikov  te r  socialne s tru k tu re  lastn ikov  
ne m orem o to lm ačiti zgolj k o t posledico rek rea tiv n e  po trebe za rad i 
večje površine zazidanih  površin, večje  gostote prom eta a li podobnih 
dejavn ikov , zarad i k a te rih  n a j bi b ila  v L ju b lja n i rek rea tiv n a  po treba 
večja , tem več predvsem  k o t skupn i učinek  d elovan ja  zgoraj naštetih  
treh  dejavnikov .

O d ekonom skih d e javn ikov  pa sta vp livala  še dva in  sicer težn ja  
po naložbi d e n a rja  v stvarne vrednosti in težn ja  po zaslužku z odda
jan jem  sekundarnega počitniškega bivališča. Postopni razvoj tu rizm a 
je  v posam eznih tu ristično  zanim ivih področjih  vplival tud i na po
stopno zv išan je  cene zem ljišč. R ealna v rednost sekundarn ih  počitn išk ih  
bivališč se je  zato v tak ih  področ jih  lahko celo povečala. Poleg tega 
pa je  bilo v dosedanjem  obdobju  možno sekundarno  počitniško b iv a
lišče o ddaja ti, s čem er so se posam eznim  lastn ikom  vračali investiran i 
strošk i ali strošk i vzdrževanja.

Končno pa je  m ed in icialn im i de jav n ik i imel pospeševalno vlogo 
tu d i d e jav n ik  mode in  socialnega ugleda. V fazi ko je  omogočena g ra 
d itev  sekundarnega bivališča samo delu p reb ivalstva , lahko  nam reč 
p rin aša  tako  lastn ištvo  tu d i socialni ugled, k a r  prav tako  vpliva na 
odločitev investito rja .



Disperzivni dejavniki nastajanja in razporejanja sekundarnih 
počitniških bivališč

1. Prirodni pogoji. Izhodiščni ind ika to r n a s ta ja n ja  sekundarn ih  
počitn išk ih  b ivališč je  nedvom no po treba po rek reac iji. Le-ta se uspeš
n e je  rea liz ira  v okolju , k i je  drugačno od vsakodnevnega delovnega 
in stanovan jskega okolja. Za tak o  oko lje  pa so pom em bni predvsem  
p riro d n i elem enti, k i im ajo lahko fiziološki ali psihološki učinek. T udi 
razp o re ja n je  sek u n d arn ih  počitn išk ih  bivališč se zato veže na ustrezno 
p rirodno  okolje. R edkok je  pa je  za izbiro lokac ije  odločilen le en e le
m ent (na p rim er le voda ali le klim a), tem več ponavadi združitev  več 
p riv lačn ih  p riro d n ih  elem entov. P riv lačevalno  silo pa im ajo  tu d i k u l
tu rn i elem enti. Tako na p rim er lahko  p riv laču je  g rad n jo  svojstvena 
k u ltu rn a  izraba zem ljišča, na p rim er p lan insk i pašn ik i ali v inogradi.

P riro d n i in k u ltu rn i rek rea tiv n i m otivi so sicer osnovni p riv lačn i 
d e jav n ik i, toda za rad i istočasnega delovan ja  d ru g ih  n im ajo  absolutne 
vrednosti. S icer bi se n a s ta ja n je  sek u n d arn ih  počitn iških  bivališč p ro 
storsko p rav  gotovo bo lj osredotočilo v p rirodno  n a jv iše  cen jen ih  p o d 
ročjih . P ri n a s ta ja n ju  in razp o re ja n ju  sek u n d arn ih  počitn išk ih  bivališč 
so bistveno soodločali še d rug i dejavn ik i.

2. Razdalja izhodiščnih centrov do privlačnih področij. Za g rad i
te lja  je lahko p ri izb iri lokacije  odločilnega pom ena ra zd a lja  od k ra ja  
stalnega bivališča. Moč tega d e jav n ik a  je  razvidna iz podatkov o ra z 
d a ljah  m ed k ra ji  sta lnega b ivališča in lokacijam i p rip ad a jo č ih  sekun
darn ih  počitniških bivališč.

Iz teh  podatkov se vidi. da se sek u n d arn a  počitn iška bivališča 
lju b lja n sk ih  lastn ikov  n ah a ja jo  sk o ra j v celoti v razd a lji med 1 0  do 
160 km. (Izven tega obm očja je  po oceni re la tivno  m anj lastn ikov  iz 
L ju b ljan e). V oddaljenosti do 60 km  se n ah a ja  31.8% , od 61 do 1 1 0  km 
13,7 % in od 111 do 160 km  52,2 % sek u n d arn ih  počitn išk ih  bivališč 
L jub ljančanov . P ri d ru g ih  slovenskih izhodiščnih cen trih  pa se kaže 
še večji delež sek u n d arn ih  počitniških bivališč v b ližn ji coni do 6 0 km, 
k je r  j ih  je  k a r  71,9 %.

Posedovanje sekundarnega počitn iškega b ivališča v obm očju do 
60 km omogoča pogostejšo uporabo (tudi ob koncu tedna), ak tivno  sode
lovan je  p ri g ra d n ji o b jek ta  te r m orebiti tud i cenejši odkup zem ljišča 
zarad i bo ljšega p oznavan ja  lokaln ih  razm er.

V obm očju do 60 km  iz L ju b lja n e  so na  p rim er nasta la  sek u n d arn a  
počitn iška bivališča v p redalpsk ih  p o k ra jin ah  (v Škofjeloškem  h r i
bov ju , v P o lh o g ra jsk ih  dolom itih, v Posavskem  hribov ju , o sredn jih  
rav n in ah  L ju b ljan sk e  kotline), v področ ju  k ra šk ih  p lanot (na R akitni) 
in v p odroč ju  G o ren jsk ih  ravn in  (okrog P redvora). V obm očju, od 61 
do 1 1 1  km, so g rad ili l ju b lja n sk i investito rji predvsem  v a lpsk ih  p o k ra 
jin ah . v tre tjem  obm očju nad 1 1 1  km daleč pa sko ra j v celoti le v p r i 
m orskem  obalnem  področju .

Ta p rim er kaže, da se z o d d aljenostjo  in s stopn jevano  razliko od 
vsakodnevnega oko lja  veča vrednost rek rea tiv n ih  m otivov, m an jša  pa 
možnost v ečk ratnega obiska. N avedeni preg led  pa kaže tudi. da se je  
doslej edino okrog L ju b lja n e  kot izhodiščnega cen tra  izoblikovala



širša d isperzivna cona in to v p rirodno  različn ih  reg ijah . Iz d rug ih  
slovenskih naselij se je  re la tivno  velik  delež in v estito rjev  odločal za 
g rad n jo  predvsem  sorazm erno b lizu  k ra ja  stalnega bivališča.

3. Razvoj prometnih sredstev in poti. Na razpored itev  sekundarn ih  
počitn išk ih  bivališč je  vp livala  tu d i ra s t števila osebnih m otornih vozil 
te r m odern izacija  ali g ra d n ja  novih cest ali žičnic. Do le ta  1960 so n a
s ta ja la  sek u n d arn a  počitn iška b ivališča predvsem  v tis tih  k ra jih , k i so 
b ili re la tivno  lahko dostopni z javnim i prom etnim i sredstvi ali celo s 
kolesi. Z u v e ljav ljan jem  osebnih m otornih  vozil in razširitv ijo  cest
nega om režja pa  so se lahko  razširila  mnogo bol j razpršeno. In teres 
se je tako  povečal tud i za red k e je  n ase ljen a  in z javn im i prom etnim i 
sredstv i slabše povezana področja , ko t so na p rim er R ak itna, Zaplana, 
Golo in dr. v b ližin i L jub l jane. T udi zg rad n ja  žičnic je  m arsik je  vp li
vala na povečano zan im anje investito rjev . N a jb o lj k a rak te ris tičn i p r i
m eri tega vpliva so zaselki na V eliki P lan in i, Voglu in K rvavcu, k je r  
se je  po zgrad itv i žičnic razm ahnila  tud i g ra d n ja  sekundarn ih  počitn i
ških bivališč. N a močno koncen tracijo  sek u n d arn ih  počitn išk ih  b iv a
lišč v obm orskem  področju  na ozem lju  občin N ovigrad in Umag je  s 
prom etnega v id ika  delno vp lival tudi relief, k i d o v o lju je  brez večjih  
investicij dostop z m otornim i vozili do m orske obale. N a d rug i strani 
pa je  tehnično slaba cestna zveza soodločala, da so neka te ri p rirodno 
visoko cenjeni p redeli ostali sk o ra j b rez sekundarn ih  počitn išk ih  b i
vališč. To v e lja  na p rim er za Zgornjo Savinjsko dolino, delno pa tud i 
za Zgornjo Soško dolino.

Sl. 1: G ručasto  nase lje  s počitn iškim i hišam i v A nkaranu . Zaradi p o m an jk an ja  
p ro sto ra  ob slovenski obali n a s ta ja jo  sek u n d arn a  počitn iška b ivališča tudi 

nekoliko  v stran  od obale. (Foto M. Jeršič)



4. Družbeno-ekonomske razmere v privlačnih področjih. Za eko- 
nom sko-družbeni razvo j S lovenije po d rug i svetovni vo jn i je  značilna 
poklicna p reslo jitev  km ečkega p reb iva lstva . Z aradi n je  za m arsik a te ro  
gospodinjstvo zem ljiška  posest n i več edini a li poglav itn i ž iv ljen jsk i 
vir. Vzporedno s tem  se je  sprem enila tu d i v rednost zem ljišča, saj za 
p reslo jene posestnike posam ezni, zlasti slabše rodovitn i ali b o lj od
d a ljen i deli zem ljišča ne p re d s ta v lja jo  več n u jn i eksistenčni del km e
tije . P ri m arsikom  pa se je  sprem enila tu d i n ek d a n ja  m iselnost o po
treb i o h ra n je v an ja  celotnega posestva.

Vse to je  pospeševalo n a s ta ja n je  sek u n d arn ih  počitn išk ih  bivališč, 
sa j je  bilo možno m ars ik je  za re la tivno  nizko ceno k u p iti zem ljišče 
za g rad n jo  počitn iške hiše. P rav  tak o  m arsik a te ri p reslo jen i in v 
»mesto« odseljen i potom ec v dom ačem  k ra ju  d ed u je  kos zem ljišča, na 
k a te rem  pa si, če je  posest v tu ristično  a trak tiv n em  področju , želi 
zg rad iti počitniško hišo ali pa posest v ta  nam en prodati.

Ponekod so zarad i h itreg a  o d se ljev an ja  km ečkega p reb iva lstva  
ostali neizkoriščeni stan o v an jsk i ali km ečki gospodarski ob jek ti. Tudi 
te lahko  v a trak tiv n em  področju  odkup ijo  posam ezni nedom ačini, da 
j ih  p reu red e  v sekundarno  počitniško bivališče. K er so za adap tacijo  
in  v zd rževan je  ve lik ih  km ečkih  poslopij po trebn i re la tivno  visoki fi
nančni izdatk i, je  bilo v zad n jih  le tih  o d k u p ljen ih  v počitn iške nam ene 
zlasti več m an jših  ob jek to v  k o t so na  p rim er zidanice, p lan insk i s ta 
novi in hlevi. M očnejše zan im anje za odkup več jih  ob jek tov  pa je  
značilno za obalno istrsko  področje.

V S loveniji smo v začetku  le ta  1967 reg is trira li 372 sekundarn ih  
počitn išk ih  b ivališč  p re u re jen ih  iz d rug ih  ob jek tov  in sicer: 84 iz n ek 
d an jih  s ta ln ih  stan o v an jsk ih  hiš, 6 8  iz p lan insk ih  hlevov in  stanov in 
2 2 0  iz zidanic. V Zahodni Is tri na p odroč ju  SR H rv a tsk e  pa  smo ugoto
v ili 491 sek u n d arn ih  počitn išk ih  ob jek tov , k i so nasta li iz prvo tno  
stalno nase ljen ih , p redvsem  stan o v an jsk ih  hiš. N a slovenskem  obalnem  
p odroč ju  ta  proces ni b il posebno močan, saj so se slovenska obalna 
m esta p riče la  p re je  in  m očneje gospodarsko k rep iti, zarad i česar se je  
v izp razn jene hiše vselilo novopriseljeno  stalno preb ivalstvo . V m estih 
Koper, Izola in  Umag, k i so se in d u stria liz ira la , sk o ra j ni p rim erov se
k u n d arn ih  počitn išk ih  bivališč v s ta rih  ob jek tih . Om em be vredno šte
vilo s ta rih  hiš pa  je  bilo p re u re jen ih  v sek u n d arn a  počitn iška b iv a
lišča v P iran u  (135), v P ortorožu  (44). v N ovigradu (60), v Poreču  (36), 
v V rsa rju  (90), v R o v in ju  (179) in v B alah  (56). V večini n ašte tih  nase lij 
pa je  re la tiv n i delež hiš s to fu n k c ijo  vendarle  m ajhen . V P iran u  na 
p rim er znaša delež hiš, k i so b ile  iz s ta re jš ih  ob jek tov  p re u re jen e  v se
k u n d a rn a  počitn iška bivališča, le 5,9 % od vseh hiš naselja . Pom em b
nejši re la tiv n i delež zavzem ajo tak i o b jek ti v h rv a tsk ih  n ase ljih  A rsa r  
in  Bale. Proces p re u re je v a n ja  s ta re jš ih  ob jek to v  v sek u n d arn a  počit
n iška bivališča se je  v obalnem  pasu Zahodne Is tre  sko ra j zak ljuč il, 
sa j je  večina neposeljen ih  hiš že dobila novega uporabn ika .

O dkup  ali najem  sta rih  ob jek to v  za počitn iške nam ene je  b il v 
prim orskem  p odroč ju  n a j in tenzivnejši v razd o b ju  od le ta  1953 do 1961. 
O bčinski o rgani so b ili ted a j za rad i p ro p ad an ja  nenaseljen ih  hiš za
in te re siran i za prodajo . V zad n jih  le tih  pa se je  v nekaterili od naštetih



Sl. 2: G ručasto  nase lje  počitn iških  hiš R ibičev laz v B ohinju. (Foto S. Benigar)

nase lij število stalnega p reb iva lstva  tako  povečalo, da je  pričelo  celo 
p rim an jk o v a ti stanovan j zanj. To je  izzvalo težn jo  stalnega p reb iv a l
stva, da bi se sek u n d arn a  počitn iška bivališča, u re je n a  v s ta re jš ih  ob
jek tih , ponovno p reu red ila  v sta lna  bivališča.

Ne samo opuščanje ob jek tov , tem več tu d i zem ljišč, je  vplivalo na 
razm erom a močno g rad n jo  sekundarn ih  počitn išk ih  bivališč v področju  
m ed P iranom  in Novigradom . Z aradi o d se ljev an ja  km ečkega p reb iv a l
stva so b ila  obalna zem ljišča ponekod neizkoriščena. P a  tu d i m očnejši 
razm ah kom ercialnega tu rizm a se je  tu  priče l šele v zadnjih  petih  letih. 
P red letom I960 je bilo zato za gradnjo  sekundarnih počitniških bivališč 
možno dobiti zem ljišče za ceno, k i je  p re d s tav lja la  le form alno od
škodnino.

Zaradi in tenzivnejšega in d u strijsk eg a  in tu rističnega razv o ja  pa se 
je  vrednost obalnih  zem ljišč v novejšem  času sprem enila; dv ignila se 
je  cena zem ljišču, pričelo  pa se je  tu d i om ejevan je  g raden j. D ružbeno
ekonom ske razm ere v a tra k tiv n ih  področ jih  lahko  to re j pom em bno 
vp livajo  na  ra s t ob ravnavan ih  objek tov . Ob tem  lahko navedem o tudi 
p rim er z a lpskega področja. Bled je  b il na p rim er p red  drugo svetovno 
vojno edini slovenski k ra j  s pom em bnejšim  številom  sek u n d arn ih  po
čitn išk ih  bivališč. Po vo jn i se je  in teres za te v rste  g rad n jo  zm anjšal 
in p renesel v d ruge alpske k ra je . V okolici B lejskega je ze ra  je  bilo 
po d rug i svetovni vo jn i zg ra jen ih  le 22, v okolici B ohin jskega jeze ra  
pa  77 sekundarn ih  počitn išk ih  bivališč. O bm očje B leda je  zarad i po



vojne u rb an izac ije  in  g rad itv e  stalno n ase ljen ih  hiš postalo m anj p r i 
vlačno za postav itev  sek u n d arn ih  počitn išk ih  b ivališč k o t na  p rim er 
Bohinj a li M artu ljek , kam or je  p rav a  u rb an izac ija  le m alo posegla.

V kon tinen ta lnem  delu  S lovenije so n a jš tev iln e jš i p rim eri p re u re 
d itve km ečkih  ob jek tov  v sek u n d arn a  počitn iška bivališča v v inograd 
n išk ih  področ jih  te r  na  p lan inah . Posam ezni nekm ečki p reb iva lc i v v i
nogradn išk ih  k ra jih  teže za odkupom  zidanice z m anjšo  parcelo  v ino
grada. Z idanica pa jim  ne služi samo k o t gospodarsko poslopje ali k le t 
za vino. saj si večina nekm ečkih lastnikov v  objektu uredi tudi prostor 
za da ljše  ali k ra jše  b ivan je . Novi las tn ik i prav ilom a v zd ržu je jo  tud i 
še vinograd. D ejstvo , da strošk i p rid e lav e  v ina  v »lastni k leti«  za p re 
cejšen  del lastn ikov  niso bistveno n iž ji od vina, k i b i ga lahko  kupili, 
p o tr ju je  m nenje, da lahko večino tak ih  zidanic prištevam o k o t po
seben tip  sekundarnega  počitn iškega bivališča. N a jv eč  prim erov  p re 
hoda zidanic v roke nekm ečkega p reb iv a lstv a  in  n jihove  p reu red itv e  
smo ugotovili v Beli K ra jin i (nad 60 prim erov , Sem iška gora, Stražiti 
vrli), ob d o lin i.K rk e  (nad 50 prim erov, T ršk a  gora, S tražka gora), ob 
dolini M irne (7 prim erov), v občini T reb n je  ( 2 1  prim erov) in v občini 
G o rn ja  R adgona (17 prim erov).

P lan inske stanove, h leve a li senike so p reu red ili v sek u n d arn a  po
čitn iška  b ivališča predvsem  na G orenjskem , k je r  se je  p reb iva lstvo  v 
dolini poklicno že močno preslo jilo  in opuščalo o b jek te  na  p lan inah . 
N ajveč prim erov  p reu re jen ih  p lan insk ih  stanov in  hlevov (nad 30) smo 
zabeležili v B ohin ju  in  po okoliških  p lan inah , v pobočju  Jelovice sk u p 
no 34, nad Tržičem  19 in v Z gorn ji Soški dolini 1 0  prim erov. Posam ezne 
p rim ere  pa najdem o tud i drugod.

Kot om enjeno pa je  b il dosedaj p rece j m anjši in teres za odkup in 
predelavo  km ečkih stan o v an jsk ih  objek tov . V endar smo ugotovili v 
Škofjeloškem  h rib o v ju  11, v dolini Z gornje K rke 12 in v dolini Zgornje 
Soče 14 prim erov , ko so b ila  izseljena k m etijsk a  poslopja o d k u p ljen a  
in p re u re jen a  v sek u n d arn a  počitn iška bivališča.

5. U pravn i u k rep i. Za S lovenijo je  b ila  v zad n jih  le tih  izdana v rsta  
odredb  R epubliškega sek re ta ria ta  za urban izem  ozirom a posam eznih 
občinskih  organov, k i u re ju je  g rad n jo  sek u n d arn ih  počitn išk ih  b iv a 
lišč. Po teh  u red b ah  se p redv ideva predvsem  o rgan iz irana g ra d n ja  
sek u n d arn ih  počitn išk ih  bivališč. O bčinske skupščine n a j bi po p re d 
hodnem  soglasju  sp re je le  ustrezne zazidalne načrte  za tak a  naselja , 
m edtem  ko n a j bi se g ra d n ja  ind iv idualno  lociran ih  počitn išk ih  hiš do
vo ljevala  le z izjem nim i dovo ljen ji. Do ja n u a r ja  le ta  1967 je  bilo  za 
področje S lovenije izdelanih  44 tak ih  zazidaln ih  načrtov. V njihovem  
obm očju je  603 počitn išk ih  hiš, k a r  pom eni 52 % vseh po vo jn i zg ra je 
nih sek u n d arn ih  počitn išk ih  bivališč. P rib ližno  48 % novo zg ra jen ih  se
k u n d arn ih  počitn išk ih  b ivališč te r  večina tistih , k i so nastale  z ad a p ta 
cijo , pa je  izven načrtno  u re je n ih  obm očij. V n ek a te rih  občinah je  
večina tak ih  novih b ivališč  zg ra jen a  v obm očju  n ač rtn e  g rad n je , m ed
tem  ko so drugod izven tak ih  obm očij.

U pravni ukrep i bodo vse pom em bnejši d e jav n ik  p ri razm eščanju  
sek u n d arn ih  počitn išk ih  bivališč, v endar pa bodo vsi d rug i navedeni 
d e jav n ik i še d a lje  soodločali p ri n a d a ljn ji  g rad itv i. Že dosedaj se je
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pokazalo, da lahko izdelan in sp re je t n ač rt za g rad n jo  zaselka sekun
d a rn ih  počitn išk ih  bivališč ostane nerealiz iran , če ni v sk ladu  z nave
denim i dejavn ik i.

Med d e javn ik i, k i so im eli pom em ben vpliv je  tud i odlok, k i omo
goča g rad itev  hiš tu jih  d ržav ljan o v  le s posebnim  dovoljen jem  zveznih 
organov. D ejstvo, da se tak a  d o v o ljen ja  izd a ja jo  le v izjem nih p rim e
rih , je  p rav  gotovo vplivalo, da g ra d n ja  sekundarn ih  počitn išk ih  b iv a
lišč ponekod ni b ila  in tenzivnejša, sa j so n ek a te ri naši p rede li n a jb liž je  
p rirodno  rek rea tiv n o  zaled je T rs ta  in Gorice. V sekakor kažejo  tu jc i 
interes za g rad n jo  sekundarn ih  počitniških bivališč, saj iščejo in fo r
m acije o m ožnostih g radn je .

Zaključek
Več kot t r i  tisoč sekundarn ih  počitn iških  bivališč, nasta lih  večinom a 

v zadnjem  dese tle tju  v S loveniji in v Zahodni Istri, pom eni re la tivno  
skrom en delež m ed drugim i učinki novejših  družbeno-ekonom skih do
g a jan j p ri nas. U rb an izac ija  in  z n jo  povezane sprem em be ekonom skih 
pogojev p reb iv a lstv a  so m očneje vp livale na sprem em be v delovni in 
stanovan jsk i sferi človekovega udejstvovan ja . T ako je  bilo na p rim er 
v razd o b ju  od le ta  1963 do 1965 zg ra jen ih  v S loveniji 25.253 novih d ru 
žinskih  stanovan j, m ed n jim i več k o t sedem tisoč v enodružinsk ih  
hišah. V istem  času pa je  bilo v S loveniji in h rv a tsk i Zahodni Is tri 
zg ra jen ih  ali p re u re jen ih  iz d ru g ih  ob jek tov  le prib ližno  tisoč petsto 
sekundarn ih  počitn išk ih  bivališč. Zato poseduje tren u tn o  le 0,7 % slo
venskih nekm ečkih  gospodinjstev sekundarno  počitniško bivališče. Po
m em bnejšo funkcijsko  in fiziognom sko vlogo pa im ajo  ta  bivališča med 
tu rističn im i prostorsk im i učinki. P renočitvene zm ogljivosti v sek u n 
d arn ih  počitn išk ih  b ivališčih  za dobrih  2 1  % povečajo prenočitvene 
zm ogljivosti v jav n ih  turistično-gostinsk ih  ob ra tih  Slovenije. V posa
m eznih občinah ali tu ris tičn ih  k ra jih  je  lahko n jihova fu n k c ija  precej 
pom em bna. V cen trih  k o t so Portorož, P iran , M artu ljek , S tru n jan , Bo
h in j in Um ag zavzem ajo prenočitvene zm ogljivosti v sekundarn ih  po
č itn išk ih  bivališčih  več ko t 2 0  % celokupnih  zm ogljivosti. V n ek a te rih  
občinah so sek u n d arn a  počitn iška bivališča sploh poglavitni učinek tu 
rizma. T ako v občinah C erknica , V rhnika, L jub ljana-V ič , L ju b ijan a - 
Š iška in Š kofja  Loka.

S ekundarna počitn iška bivališča, k i so b ila  zg ra jena  p rav  v ta  n a 
men, se običajno ra z lik u je jo  od d rug ih  zgradb, n a j si bo zarad i upo
rabe svojstvenega g radbenega m ateria la , velikosti, a rh ite k tu rn e  oblike 
ali tud i zarad i večk ra t močno izpostav ljen ih  lokacij izven obstoječih 
naselij (na obali jeze r, rek , m orja , na razglednih  točkah in podobno). 
Zato so tak a  b ivališča, k je r  so se združila  v obsežnejše zaselke, nov fi- 
ziognomsko specifičen tip  naselij.

D an ašn ja  razširjen o st in p redv idena ra st števila sekundarn ih  po- 
čiiniškili b ivališč pa ne p rinaša  le problem ov oblikovanega in kom u
nalnega u re ja n ja , tem več tud i problem  om ejevan ja  področij, k i n a j se 
v bodoče izkoriščajo  za ta  naselja . V slučaju , da bi g ra d n ja  sek u n d a r
nih  počitn išk ih  bivališč postala množičen pojav, bi le-ta  za je l re la tivno  
velike površine p riv lačn ih  področij.

5 Geografski vestnik 65



Viri

1. P odatk i zb ran i iz d okum en tac ije  p ri posam eznih občinskih organih  111 

pro jek tivn ih , b iro jih  v S loveniji in  lirv a tsk i Zahodni Istri.
2. P odatk i a n k e tira n ja  in te ren sk eg a  ogleda v le tu  1966/67.
5. k a r i  R uppert, D as T egernseer Tal. M ünchen G eographische H efte  H. 

23. R egensburg  1962.
4. R evijo  L inkvalo, S om m erhaussiedlunng u n d  S om m eraufen thalt der 

S tad t — B evölkerung  von Tam pere. F en n ia  87. Klo. 4. H elsink i 1962. S tran  
5—36.

5. M ilan Jeran . V prašan je  g rad n je  rek rea c ijsk ih  cen trov  in počitn iških  
(weekend) hišic v S loveniji. U rbanizem  — 11., 1964, št. 6 L ju b ljan a , s tran  
279—283.

6. Bogom ira V erbič, G eografsk i razvoj k.o. Zaplane. L ju b lja n a  1966. D i
p lom ska naloga — tipkopis.

7. Zavod SR S lovenije za sta tistiko . T uristična  s ta tis tika .



WEEKEND HOUSES OR DW ELLINGS IN SLOVENIA AND ON THE 
W EST-ISTRIAN SHORE

M a t j a ž j e r š i č

In Slovenia and on the W est-Istr ian shore in the last 15 years  more than 
5000 p r iva te  weekend houses or dwellings w ere new built or adapted  from 
objects  with p r im arily  other functions. These mostly one or two apartem ents  
objects, ra re ly  single dwellings in resindentia l houses, belong to p roprie tors  
with residence in other places as a rule. Therefore  are  called secondary- 
holiday residences.

There w ere  in Slovenia and W est-fstria in the y ea r  1967 2094 secondary- 
holiday houses in objects built for this purpose, 1096 in objects, which origi
nally  w ere used for o ther  purposes: 808 of them  before w ere  resindentia l 
houses or farm-buildings, 220 wine-cellars in v ineyards and 68 form er Alpine 
cottages or stables.

I he secondary-holiday houses sprang up in d iffe rent n a tu ra l  regions; 
on the sea-shore zone of West-Istria, in the Alpine regions or on the foot-hills 
of the Alps, on the Karst p la teaus and on the Subpanonian hills p lan ted  with 
vines. The area  of W est- lstr ia  and Slovenia represents  near ly  in whole a dis
persive sphere of Slovenian settlements, because the m a jo r i ty  (81.5 %) of 
secondary-holiday residences belongs to the people with  fixed residence in 
Slovenia, among these full two thirds to the inhabitants  of the city of L ju b 
ljana.

The in tensivity  of building of secondary-holiday residences and the re 
gional disposition of those in the t rea ted  a re a  were  s timulated th rough  fol
lowing s ta rt ing-point factors: the living conditions in the u rbanised  se ttle
ments, the increased capacity  to invest money, the desire for investments in 
objects of m ateria l value, the possibility of earnings by  renting  rooms, the 
desire to be respected in society, the degree of general education and  culture. 
In the sphere of disposition of the secondary-holiday houses had  par t icu la ry  
influence: the at tractiveness of na tu ra l  conditions, the  distance from the place 
of residence, the conditions of communications, economical and social circum 
stances, legal and adm inistra tive regulations.

The secondary-holiday  residences in some to u ris t places and com m unities 
have an im portan t to u ris t function. In S lovenia the beds in secondary-holiday  
residences increase the n ig h t-q u a rte rs  capacities for full 21 %, although a 
re la tive  small p a r t of S lovenian house-holds dispose w ith such beds; (only 
0 .7%  of S lovenian nonpeasan t house-holds).

The influence of secondary-holiday residences in respect of landscape 
changes in comparison with the direct effects of urbanization on the Slovenian 
coun try  is rela tive moderate. In the places only, w here  these objects  were 
united to settlements, they  form a new kind of specific settlements and phys i
ognomy of those can be easily distinguished from the other settlements. In the 
described area  the re  were  in the y e a r  1967 for instance 14 settlements with 51 
to 50 secondary-holiday houses, 11 with  51 to 100, 2 with 100 to 200 and 2 with 
over 200 residences. Many of these w7eekend houses how ever are  arranged  
sporadical or in small groups with 2 or 4 objects. T hey  do not form indepen
dent settlements and they  are  dispersed among the other residential or sea
sonal settlements.

The p resen t tendency is developing to a fu ther  growing ob objects with 
this function.
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I v a n  G a in s

GEOMORFOLOŠKO KARTIRANJE 
na primeru Rakitne in Glinic* 

Uvod

Vedno večji poudarek  na sistem atičnem  terenskem  k a r tira n ju  in 
izdelavi k a r t velikega m erila, k i je  značilen za večino prirodoslovnih  
panog, je  ču titi tud i v novejši geom orfologiji. Ni se sicer še uveljav ilo  
tako  ko t na p rim er v geologiji, pedologiji, fitocenologiji. P ri načrtova
n ju  jugoslovanskega in slovenskega nacionalnega a tlasa  se je  izkazalo, 
da od teli panog samo še geom orfologija ni p ristop ila  k sistem atičnem u 
k a r tira n ju , ki bi bilo enakovredno izdelavi geološke, pedološke ali fito- 
cenološke karte . Za Jugoslavijo  nimamo p rim erne geom orfološkc k a r ie  
niti v m erilu  1 :1 .0 0 0 .0 0 0 . sa j J o v a n o v i č e v a  geom orfološka k a r ta  
iz 1. 1933 ne zadošča. V n asp ro tju  z našim  zam udništvom  pa je  zavzelo 
ponekod po svetu geom orfološko k a r tira n je  že tak  obseg, da je  bilo 
potrebno osnovati pri M ednarodni geografski u n iji v okv iru  kom isije 
za aplicirano  geom orfologijo podkom isijo  za geom orfološko k arto . N je 
nih zasedanj se Jugoslovani doslej nismo udeleževali.

Vse to kaže potrebo, da pretresem o tu ja  p rizad ev an ja  za sistem a
tično geom orfološko k a r tira n je  in ugotovimo potrebe in možnosti ta k e 
ga k a r ti ra n ja  p ri nas.

K atere vidike more izpolnjevati geomorfološka karta , ki nastane 
s terenskim  kartiran jem  na topografski k a rtn i osnovi v m erilu 1 : 5.000 
do 1 : 50.000?

a) M orfografija (odn. m orfom etrija in o rog rafija), to je  p rik az  geo- 
morfološikih oblik in to glede na  obseg (z znaki) ali samo na položaj 
(simboli):

b) geomorfosrtruiktura, to je povezanost reliefnih oblik glede na geo
loško podlago in tektonsko strukturo , ki ju naj p rikazu je geomoirfo- 
loška k arta ;

c) geneza reliefnih oblik, k a r  se pojm uje kot oznaka procesov, ki 
so jih  izoblikovali v geološki preteklosti (erozijske, abrazijske, akum u
lacijske, glacialne, korozijske im druge oblike);

* To raziskovalno tem o je  1. 196? podprl sklad za znanstveno delo F ilo 
zofske faku lte te . R ezultati dela  so bili razloženi 1). I. 1968 na sestanku  O dseka 
za znanstveno delo p ri G eografskem  društvu  Slovenije.



e) g'eokronologija, to je s tarost reliefnih oblik (nipr. pliocenski nivo, 
wiirm ska terasa in pod.);

d) dinam ična geomorfologi ja, to je določitev geomorfoloških p ro 
cesov. ki v sedanjosti oblikujejo preučevano površje;

e) funkcijska geom orfologija, katere naloga je, označiti reliefne 
oblike glede na funkcijo, ki jo im ajo do drugih  geografskih, zlasti druž- 
beno-geografskih pojavov (več o tem glej M a l o v r h ,  1957—1958). Za 
karte , ki so prvenstveno nam enjene prostorskemu urejan ju  in imajo 
zalo poudarek  na strm inah  in kakovosti tal, uvajajo  tud i dime bonitetna 
k arta  (glej tud i K 1 i m a s z e w sik i , I960);

f) geom orfološko ra jo n iz iran je  (tako im enovane sinoptične karte ), 
ki je izdvajanje geomorfološko. često tud i fizičnogeografsko hom ogenih 
predelov (na prim er m očvirna ravnina, v rtačasti kras in pod.).

N obena enotna geom orfološka k a r ta  ne m ore upoštevati v polni 
meri vseh teli vidikov. O d nam ena k a rtira n ja  zaviisi, k atere  vidike 
prvenstveno upošteva. Zato geomorfološka k a r ta  često izraža usm erje
nost geom orfologije vobče, predvsem pa m nenje, ali naj se geomorfo
logija razv ija  kot povsem sam ostojna panoga ali pa  naj bo pomožna 
panoga geografije ali geologije.

Pregled dosedanjega geomorfološkega kartiranja v Sloveniji

Od zgoraj navedenih  vidikov smo pri dosedanjem geomorfološkem 
k a rtira n ju  najbolj upoštevali geomorfokronologijo in geomorfogenezo. 
Že prej pričeto k a rtira n je  nivojev in teras se je  po zadnji vojni sistem a- 
tičneje nadaljevalo v submediiteranski in  peripanonski Sloveniji (glej 
pregled lite ra tu re  pri M e l i k u ,  1963). V šestdesetih letih tega sto letja 
se je začelo sistem atično k artiran je  k v arta rn ih  sedimentov in k v arta rn ih  
teras, ki ga izvaja In štitu t za geografijo SAZU. Kot plod podrobnih 
k v arta rn ih  študij imamo k a r ti  k v arta rn ih  pojavov v porečju Kam niške 
B istrice ( Š i f r e r ,  1961) in v G o rn ji Savin jsk i dolini (M e z e , 1966)*.

\ . M a l o v r h  (1959) je p ri nas uvedel metodo ugotav ljan ja k ak o 
vostno enotnih površin, ki jo je p rired il po am eriških vzorcih. Ta m e
toda ne zahteva k a rtira n ja  fizičnogeografskih pojavov sam ih po sebi, 
temveč ocenitev njihovih  vrednosti, zlasiti za km etijsko izrabo tal. U po
števa torej prvenstveno vidike funkcijske geomorfologije. M etoda kako
vostno enotnih površin  da zadovoljive rezultate p ri razjasn jevanju  in 
razčlenitvi razm er v okviru  določenega k ra ja . Težave pa  nastopijo , k a 
dar hočemo iz posam eznih kart sestaviti pregledno k arto  širšega ozemlja, 
ker je ocenjevanje vrednosti vk ljub  številčnem u ovrednotenju pojavov, 
ki jih  vpišem o v ulomku, v glavnem  subjektivno.

K rajevno k artiran je  reliefa za potrebe urbanizm a je izvedel I. V r i 
š e r  (1963) v T rbovljah  in  v Zagorju. Pomembno mesto v njegovi k arti 
zavzem a k lasifikac ija  strm in.

* Po p re d a ji tega č lanka u redn iš tvu  GV je  p ri SAZU izšla P e tra  H abiča 
k n jig a  K rašk i svet med Id rijco  in Vipavo (1968), k i p rin aša  š tiri k raško - 
m orfološke k a r te  velikega m erila.



Pretežno  pedogeografske, pa tud i širše v idike upošteva k a r tira n je , 
ki ga za načrtovanje gozdnega gospodarstva izvaja Zavod za lesno in 
gozdno gospodarstvo SR Slovenije.

Geografi so lokalno geomorfološko k artira li tud i v okviru  razisko
valnih tem in prispevali iporočilo o delu v skupnih  tipkan ih  ali ciklo
stiranih  elaboratih  (npr. J. K unaver za škofjeloško hribovje, raziskave 
v okviru Inštitu ta  za raziskovanje krasa SAZU v Postojni).

T ipe prirodne pokrajjine v Sloveniji smo v geografski lite ra tu ri 
doslej izdvaja li na osnovi splošnega poznavanja Slovenije in ne na 
osnovi posebnega k artiran ja . O bjavljene ustrezne k a r te  so zato p re 
gledne ( M e l i k ,  1946, I l e š i č ,  1957—1958).

Geomorfološko kartiranje v tujini

S tem je m išljeno splošno in ne posebno k artiran je  (nivojev, krasa 
in podobno). Samo prvo p redstav i re lie f ko t celoio in ne d a je  p oudarka 
samo na kvaliteto, temveč p red vsem n a  kvantiteto . I o pa je poglavitna 
prednost geomorfološkega k artiran ja .

Večji razm ah je geomorfološko k artiran je  zavzelo po zadnji vojni. 
M ednarodna konferenca Podkom isije za geoinorfolško k artiran je  Komi
sije  za ap licirano  geom orfologijo MGU, k i je  b ila  od 3—14. m aja  1962 
na Poljskem, je  lahko ugotovila, da so dotlej izdelali podrobno geomorfo- 
lošiko k arto  (v eni ali več sekcijah) v Švici (avtor je Annaheim , Boesch), 
v F ran c iji (T ricart, D resch, jo ly ), na P oljskem  (Klim aszewski, Galon), 
v SZ (Markov, Spiridonov, Bašenina, G anešin), na Češkoslovaškem 
(Demek, Lukniš, V itašek, M azur), na Japonskem  (Tada, N akano), v 
K anadi (Robitaiililes, St.-Onge), v Belgiji (Macar, G ullentrops. P issart, 
Seret, Bethune), v Nemški dem okratični republik i (Geliert, Kugler), v 
Veliki B ritan iji (Savigear, W atters, Berry), na M adžarskem  (Blulla, 
Peiszi). v Rom uniji (Morariu, Grum azescu, Cotet), na Portugalskem  (C ar
valho) in v Č ilu  (Borgel). ( K l i m a s z e w s k i ,  1963). Na konferenci 
v K rakovu je bilo razstavljenih 41 listov geomorfološke karte  iz 13 
držav.

Ni mogoče v tem okviru ocenjevati vseli navedenih kart. V nasled
njem bo om enjenih le nekaj k a r t iz dežel, k jer so več ali m anj dosegli 
enotne osnove geomorfološkega k artiran ja , in nekaj kart, ki so tipične 
zaradi svoje usm erjenosti. N ajvečji obseg in največje poenotenje legend 
so dosegli v socialističnih deželah s p lanskim  znanstvenim  raziskova
njem, zlasti na Poljskem, Češkoslovaškem, v SZ, na M adžarskem , v NDR, 
v k ap ita lis tičn ih  d ržavah  pa v B elgiji, F ra n c iji  in  v K anadi. P ri oceni se 
om ejujem  tudi na dostopnost k arte  v barvah, k i že s svojo ploskovno 
obarvanostjo  izdaja n jen koncept. Ploskovna obarvanost nam reč daje 
karti poglavitni ton in tako vidno izstopa, da ostanejo v ozadju m orebiti 
celo bolj številni barvni znaki, simboli, š ra fu ra  in gravura. Zato je p lo 
skovna obarvanost navadno p rid ržana  poglavitnem u elem entu k a r ti
ranja .



D okaj dober pregled stan ja  v geomorfološkem k a rtira n ju  po svetu 
d a je ta  objavi g radiva z zasedanja Podkom isije za geomorfološko k a r ti
ran je  IGU 1. 1963 na Poljskem  in 1. 1967 na  Češkoslovaškem  (Problems 
of Geomorphological Mapping,  W arszaw a 1963, in Progress made in 
Geomorphological Mapping, Brno 1967).

Značaj sovjetske geomorfološke k arte  je razviden iz publikacije 
Legenda geomorfologičeskoj karti  (1960), ki obsega čez 500 znakov. P lo
skovno obarvanje je  p rid ržano  starosti oblik, barvna g ravura  pa genezi 
(tako je bilo mogoče npr. morske terase razvrstiti na šest g radacij po 
starosti). Š tiribarvni znaki ločijo oblike po genezi. T iskani legendi so 
priložene tudi vzorčne k arte  za različne pokrajine. Ker so tiskane v 
izvrstni tiskarski tehniki, so vkljub  obilici elem entov pregledne. Izsto
p a ta  geneza in  starost reliefa, p ri p rikaz ih  ravninskega sveta pa je 
delno u p o š t e v a n  tud i vidik funkcijske geomorfologije. Vendar le
gende in  m etode k a r tira n ja  v SZ niso un ific irane (B a c h e n i n a - Z a - 
r o u t s k  a y  a , 1967).

Na Poljskem  so sam o v letih  1946—1960 »kartirali okoli 80.000 km 2 

ozemlja. A vtor poljske k arte  meni, da geneze ni mogoče ločiti od s ta 
rosti im ne procesa od časa nastanka (K 1 i m a s z e w s k  i , 1960). Poljska 
k a rta  daje zato prednost genezi in kronologiji te r je po koncepciji p o 
dobna sovjetski. Ker p a  ohranja izohipse iz podložne topografske karte , 
p rih a ja  relief bolje do izraza. Sicer pa  dvobarvna tiskana k a r ta  ne dovo
ljuje, da bi podrobneje ocenili poljsko karto , k a jti  barvne redukcije, ki 
jih  zahteva pocenitev tiska, vedno osirom ašijo snov in  nazornost. Poljsko 
geomorfološko k a rto  štejejo med najboljše (glej B a k k e r ,  1963).

Poljski in sovjetski k a r ti je po osnovni shemi podobna s tandardna 
češkoslovaška geomorfološka karta . N a črno-belih tiskanih  k a rtah  Mo
ravskega krasa, ki jih  je objavil G eografski in štitu t češkoslovaške ak a 
dem ije v Brnu, (D e m  e k , 1963, 1967), izstopata morfogeneza in starost. 
Tudi na M oravskem se odp ira  vp rašan je  točnosti geomorfološkega dolo
čevanja reliefne starosti (V i t  a s  e k ,  separat). Ker k a rta  ne ohranja 
drobnih izohips, je  m orfografija zapostavljena.

Na M adžarskem  izdelujejo geomorfološko k arto  v m erilu 1 : 100.000: 
tiskati jo nam eravajo  v merilu 1 : 200.000. Poleg te pregledne k arte  pa  
p rip rav lja jo  k arto  m erila 1 : 25.000. k i  bo povzetek k a r tira n ja  na karto  
v m erilu  1 : 10.000. Za podlago k a r tira n ja  rab i lito loška k a r ta  v b ledih  
barvah. Starost oblik označujejo s črkam i, strm ine pa s črtam i in č r t
kam i v sm eri strm ca. S trm ine k las ific ira jo  glede na odnašanje , n an a
šanje in  stabilnost. Posebna pozornost je  posvečena hidrološkim  p o ja 
vom (P e c  s i , 1964, 1967, Legende der detaillierten  geomorphologischen 
K arten Ungarns. 1965).

A vtor geomorfološke k a rte  delte Senegala je znani geomorfolog J. 
T ricart. Upošteva v p rv i vrsti liitološko sestavo in starost oblik (S t .
O n g e , 1964, K 1 i m a s z e w s k  i , 1960). O rografija je nekoliko zapo
stavljena predvsem  zarad i pom anjkanja topografskih  kart (T r i c a r t , 
1955).

Belgijska k a r ta  po zasnovi prof. G ullentropsa daje več poudarka 
o rograliji (m orfometriji) in funkcijskem u vidiku. S trm ine k lasific ira  na



osem kategorij z različnim  razm akom  črt, k i potekajo prečno na pobočje. 
Reliefne oblike so prikazane v barvnih  znakih, pomembno mesto pa 
zavzema hidrografiija (povzeto po S t .  O n g e ,  1964, in  G u l l e n -  
t r  o p s - V a n m a e r  c k e - G o 11 i n g y  , 1967).

D rugačno zasnovo belgijske k arte  p redstav lja  tiskana sekcija Brai- 
ne-Le Com te-Feluy z oznako 39/5-6 v m erilu 1 : 25.000. A vtor sekcije je 
Fourneau, izdaja te lj pa  Centre National Recherches Geomorpholo- 
giques, ki je natisnil tud i posebno razlago v (knjižici T ex t  explicaiif  
(1967). P loskovna obarvanost je p rid ržana  ohlikoviiosti pobočij, k i so 
deljena glede na konkavnost in  konveksnost te r  na sestavljena pobočja, 
pa  tud i glede na strm ine. Sekcija p redstav lja  slem enast relief v Ardenih .  
ki je nekoliko podoben višjim  periipanoinskim terciarnim  goricam v Slo
veniji. Zasnovi je  očitno botrovalo v novejši geomorfologij često p rok la
ni i rano načelo, da n a j bodo pobočja poglavitna sk rb  preučevanja reliefa. 
Sekcija pa ne zanem arja tud i slemeroskih nivojev in teras, zlasti pa  izsto
pajo  zelene doline.

Za k artiran je  pretežno kvarta rnega reliefa v  K anadi je Gu Uentrop- 
sovo metodo izpopolnil S t .  O  n g e  (1962). Za talk relief je razum ljivo, 
da skuša k a rta  predstav iti predvsem  izvor k varta rn ih  oblik in obenem 
k va rt ar,n ih sed imen tov.

J o I v - jeva (1962, 1963) k a r ta  Jugovzhodnega M aroka je predvsem  
geoniorfostrukturna in genetska. Na n jej izstopa barvna litologija. B arv
na šra fu ra  loči starost sedimentov, šra fu ra  in znaki ločijo tektonske, 
s truk tu rne , fluvialne, hidrološke, in eolske oblike. Ker ni izohips, je 
morfog,rafija povsem zanem arjena. Tako usm erjenost karte  si lahko raz 
lagam o s pretežno struk turn im , navidezno skeletnim gorskim reliefom 
v ar id n ih in sem iardnih predelih.

Ker prev ladu je v Sloveniji gorati relief, je za nas zanim iva geomor- 
fološlka k arta  področja Sernftalesa v Švici, k atere  av tor je E. H a 1 - 
b i n g .  Z izohipsam i v razm aku p o  1 0  m je na k a rti dobro predstavljena 
topografija . Z barvnim i znaki so vnesene drobne oblike glede na genezo 
in glede na korelativne sedi menite, niso pa  zanem arjeni tudi hidrološki 
pojavi (po K l i m a s  z e w s k e m ,  I960). A vtorji geomorfološke k arte  
goratega reliefa dajejo, zanimivo, tud i drugod težišče -na m orfom etrijo 
(glej G e l i e r t ,  1963).

Zanimivo je, da se je taka  usm erjenost nacionalnih geomorfologij, 
kot jih  izdaja jo  specialne geomorfološke karte , odrazila tud i na zase
danju  Podkom isije za geomorfološko k a rtira n je  v dneh od 29. — 31. avg. 
1967 v Brnu, ko so skušali zbližati stališča in ustvariti enotno legendo 
evropske geomorfološke k arte  v merilu 1 : 500.000. S c h o l z  (1967), 
G e l i e r t ,  G a n e š  i n ,  D u m i t r a š  so dajali prednost geomor- 
fogenezi. S t . - O  n g e je enako vrednotil obliko in genezo, po B a š e -  
n i n i p a  naj bodo v ospredju  trije  elementi, oblika, izvor in starost. 
P  e c s i , L i n t o n  in K u g l e r  so dajali prednost m orfom etriji. Iz 
poročila o zasedanju izvemo, da so se v sosednji A vstriji odločili za dve 
k arti, k v arta rn o  in  morfološko. P ri slednji sta poudarjeni oblika in 
starost ( F i s c h e r ,  1967).



Možnosti in osnovne potrebe po geomorfološkem kartiranju
na Slovenskem

Po naših  dosedanjih izkušnjah  zmore izvežban geomorfolog skar- 
tira ti dnevno 1—2 km 2 goratega reliefa, k i v Sloveniji prevladuje. K te 
mu je treba za vsak km 2 dodati najm anj dva dni za p rip ravo  in nato 
za obdelavo terenskih rezultatov. K apacite ta  vsakega geomorfologa zna
ša letno nekaj m anj kot sto km 2 ozemlja.1 Če upoštevam o razsežnost in 
razgibanost našega ozemlja, uvidimo, da bi sistem atično kartiran je , 
kakršnega so se lotili v nekaterih  socialističnih deželah, polno zaposlilo 
10—20 let najm anj deset raziskovalcev. Z drugim i besedam i, popolnoma 
bi zavzelo za več k o t eno desetletje večino poklicnih geografskih razisko
valcev, ki so trenutno  v Sloveniji. Ni izgledov. da bi za k a r tira n je  lahko 
ustvarili dodatno ekipo.

Po mojem m nenju nam omejene možnosti onemogočajo, da bi ,;e 
lotili sistem atičnega k a rtiran ja , ki bi rabilo  sam o geomorfologiji. P re 
ostaja še možnost, da ga izvajam o kot stransko dejavnost pri drugih 
geografskih terenskih raziskavah. Take možnosti pa  narekujejo  tudi 
poseben sm oter k artiran ja , ki je v tem, da naj dodatno geomorfološko 
k artiran je  čim bolj dopolnjuje poglavitno terensko raziskavo. Toda p ri 
tem ne smemo izgubiti z v id ika osnovno potrebo geomorfološkega k a r ti
ran ja , ki m ora vsebovati vse tiste elemente, k i so potrebni za prim erjavo 
poglavitnih geom orfoloških svojstev našega ozemlja. T udi tako izvajano 
k a rtiran je  mora imeti skupno osnovno metodo in cilj.

Z nakazan ih  v id ikov  potreb  in možnosti izbrana snov naj bi bila 
čim bolj splošna, da bi k artiran je  zadovoljevalo čim več potreb. Med 
njim i je na prvem  m estu potreba regionalne geografije, v nem ali meri 
pa tudi p roučevanja izrabe tal.

Tako orientirana splošna geom orfološka k a rta  bi m orala zanem ariti 
nekatere elemente, ki rabijo  samo nekaterim  vrstam  geomorfologije, na 
p rim er pretežno genetski geomorfologiji. Toda pustiti je treba možnost, 
da geomorfolog poleg splošne, za vse predele enake geomorfološke karte  
iizdela še posebno karto , s katero  bo prostorsko opredelil rezu ltate svojih 
terenskih  raziskav (npr. karto  nivojev, rečnih tokov p red k rašk e  faze in 
podobno). Splošna geom orfološka k a rta  je laliko zanj p rav  tako dopol
nilno delo kot za vsakega drugega geografskega raziskovalca.

Možnosti izdelovanja splošne geomorfološke k a rte  in njene vrednosti 
so p ri obstoječem terenskem  geografskem  raziskovanju  naslednje:

a) P ri specialnem  geomorfološkem raziskovanju, k i ga geografi 
vkljub omejenim možnostim izvajam o za potrebe stroke in prakse, 
Splošna geom orfološka k a rta  bi special ista-geomorfolog a (krasoslovca, 
kvarta rnega geomorfologa in pod.) navaja la  k  bolj kom pleksnem u obrav
navanju  pojavov in ga obenem opozarjala na potrebe regionalne in d ruž
bene geografije. S tem bi spodbijali očitek, da specialne geomorfološke 
raziskave uhajajo  potrebam  in ciljem geografije kot celote.

b) Pri ka r tiran ju  izrabe tal. Če bi ob tem delu izdelovali splošno 
geomorfološko karto , bi izrabo tal utem eljili s p rirodnim i pogoji, k ar

1 Letna no rm a v K abinetu za geomorfologijo Č S A V v B rn u  je  100—150 k m 2 
(D e m e k , 1963), vendar  je  M oravska reliefno m anj razčlenjena.



bi nam  istočasno bolj opredelilo vlogo družbenogeografskib dejavnikov. 
S tem  bi družbeni geografi izpodbijali očitek preozke geografske spe
cializacije, ki zanem arja geografsko povezanost pojavov.

c) P ri regionalnem  raziskovanju, ki bi z izdelavo splošne geomor- 
fološke k arte  postajalo vedno m anj deskriptivno in z njo vred vedno 
bolj dokum entirano. M arsikje na Poljskem  je postalo geomorfološko 
k artiran je  sestavni del p lan iran ja  ( M u r a w i s k i ,  1963).

č) Pri terenskem  raziskovanju v okviru diplom skih in sem inarskih 
nalog. Splošna geomorfološka k arla  bi izdelovalce nalog navaja la  h kom 
pleksnem u preučevanju  pojavov, ki je osnovni cilj geografskega izo
braževanja.

Ce v m islih preletim o slovenske predele, ki jih je že zajelo podrobno 
terensko raziskovanje, uvidimo, da bi lahko imeli izdelano geomorfo
loško karto  že za znaten del Slovenije, če bi se zanjo že p re j odločili.

Iz navedenih nagibov so v naslednjem  poglavju razložene teze za 
slovensko geomorfološko karto . Zadevajo le njen osnovni koncept, ki 
m ora b iti tak, da omogoča medsebojno prim erjavo k artiran ih  predelov. 
Mora pa  istočasno dopuščati možnost, da se legenda splošne geomorfo- 
loške k a rte  dopolni tako, da k artiran je  boljiše rab i osnovnemu namenu 
terenskega raziskovanja. D opuščati mora tud i možnost, da se izpolni 
osnovna legenda splošne karte , k akor 1» to  nakazala  praksa. Vse to pa  
zahteva sistem atično skrb za k artiran je  in njegovo metodologijo, s k a 
tero bi morali geografi zadolžiti posebno ali že obstoječo organizacij siko 
enoto, ki bi vodila o k artah  vsaj evidenco, če jih  že ne b i sam a zbirala.

Teze za geomorfološko kartiranje na Slovenskem

V luči nakazanih možnosti in  potreb za k artiran je  p r i nas lahko 
pristopim o k  preverjan ju  konceptov geomorfološkega k artiran ja , ki so 
navedeni v uvodu. V načelu jih  kaže vrednotiti po  tem, koliko potreb  
splošnega geografskega raziskovanja izpolnjujejo.

U podabljanje reliefnih oblik — m orfom etrija odn. m orfografija - 
ostaja slej ko p re j poglavitna naloga in osnova vsega geomorfološkega 
k artiran ja . Ker se tolm ačenje dobe in načina nastanka reliefnih oblik 
z razvojem  teoretske geomorfologije sprem inja, ohran ja k arta , ki upo
d ab lja  oblike sam e na sebi, daljšo vrednost od tiste, ki le tolmači 
nastanek.

P ri upodabljan  ju  morfografilje je treba upoštevati druge, včasih 
uspešnejše metode reliefnega ponazarjan ja .

Za večino Slovenije razpolagam o s topografsko karto  v merilu
1 : 25.000. Povečana na merilo 1 : 6 . 0 0 0  do 1 : 1 0 . 0 0 0  (glede na razčlenje
nost reliefa) se je izkazala za prim erno osnovo p ri poskusnem  k a r ti
ranju . Jugoslovanska topografska k a rta  podaja  z izohipsam i glavno 
orografijo, katere večje oblike ne kaže posebej ponazarja ti (npr. večje 
doline, hrbte, holme in pod.). Z geomorfološke karte , k i oh ran ja  v osnovi 
izohipsaio mrežo, lahko razberem o tudi ekspozicijo, ki je ni treba po
sebej označevati. Le na krasu  kaže posebej označiti k raške depresije, 
to je svet, ki je nižji od najnižje točke na obodu, preko katere se v času



nastopa tem peraturne inverzije pre liva ohlajeni zraik. I ako označevanje 
im a pom en za lokalno klimo in za geomorfologijo.

P okrajinska fo tografija geomorfološkeiga k a rtiran ja  na terenu ne 
more nadom estiti, lahko p a  ga dopolni. Fotografija  v poševni projekciji, 
posneta z vzpetine, lahko daje plastičnost znakom , ki jih  vsebuje geo- 
m orfoloäka k a rta  in posreduje tipičnost reliefne oblike, k i je lahko 
v različnih  predelih različna ali subjektivno pojm ovana. T ipična graiba 
na Goričkem  se razliku je od tip ične grape na Pohorju.

Z izrabo aeroposnetkov za preučevanje reliefa smo p ri nas v m oč
nem zaostanku. Ko bodo tudi p ri nas postali sčasoma laže dostopni, bo 
geomorfološko k artiran je  z n jim i močno olajšano; saj nas napotijo  na 
izhodiščne problem e, ki bi si jih sicer lahko pridobili le z daljšim  te
renskim  obhodom. V Sudanu n ap rav ijo  n a jp re j iz aeroposnetkov p re 
gledno geomorfološko karto , ki je izhodišče za detajlno terensko k a r ti 
ran je  ( B e r r y ,  1963).

Vsa ta sredstva pa  ne omogočajo k lasifikacije  reliefnih  oblik, ki 
ostaja naloga terenskega raziskovanja.

Iz pregleda tu jih  geom orfoloških k a r t  je razvidno, da s ta  geokro- 
>10 loško in genetsko k lasific iran je  še vedno v prevladi. T rajnost takega 
dela pa je časovno omejena, ker so metode določevanja starosti oblik 
iin procesov, ki so jih  prik licali, v geomorfologiji še nedovoljno razvite 
in sporne. N aziranje o starosti reliefa se zato z leti sprem inja. N ajbolj 
značilne p lanote v Sloveniji (Pokljuka, Trnovski gozd itd.), k i so jih na 
pragu  tega stoletja imeli za miocenske tvorbe, datira jo  v novejši dobi 
v srednji plioeen. Zato kaže slediti tujem u zgledu in označiti starost, 
in to s črkam i, le tam , k jer je ta nesporno določena. O značevanje s ta 
rosti in geneze naj bo fakultativno. Zanj je videti posrečena češkoslo
vaška praksa, ki uporab lja  indekse. Na prim er indeks sfE n91 pomeni: 
velika črka sredi eno od glavnih vrst oblik (erozijske, denudacijske itd., 
v našem prim eru erozijske), črka f pomeni izvor oblike (npr. visoko
gorska k ra šk a  oblika v A lpah), črka n pomeni starost (neogen) in desni 
dve številki pom enita številko iz legende, k i p rikazu je  to obliko (glej 
D e m  e k ,  1963, str. 41). N adaljn je  pomisleke proti enostranskem u geo- 
kronološkem u k artiran ju  vzbuja dejstvo, da so se vse starejše oblike 
(npr. nivoji, terase, pobočja) po dobi nastanka zasnove še nap re j raz
vijale in sprem injale. Vse večje in starejše reliefne oblike so zato poli- 
geokronološke. Če pa  upoštevam o še močno klim atsko sprem injanje 
v k v arta rn i dobi, uvidimo, da so vse stare jše reliefne oblike tud i poli- 
genetske, to je nastale so, takšne kakršne so danes, ob različnih  procesih, 
katerih  medsebojni odnos se je sčasoma sprem injal.

Zaradi tega kaže slemeniske nivoje in pobočne terase označevati 
s skupnim  znakom  za poligenetsko tvorbo. D a bi dosegli enotnost v ugo
tav ljan ju  in se izognili teoretskim  diskusijam , moremo označiti za sle- 
inenski nivo vsako ravno sleme, ki na vrhu na razdaljo  vsaj 50 m nim a 
v eni sm eri večjega strm ca kot 8 °. Pobočni nivo (polica, terasa) ima 
m anjši strm ec od 5° in razsežnosti vsaj 2  ha. S posebnim znakom je treba 
ločiti še s truk tu rne  nivoje (pogojene z lego skladov, bolj odporno kam e
nino in pod.), ki so po mojem m nenju bolj razširjeni kot si mislimo. P ri



določevanju planot in ravnikov se kaže ukloniti praksi. Vendar naj bo 
to morfografski in  ne morfogenetski termin (npr. krim ska planota).

Manj težav zahteva genetska k lasifikacija drobnih reliefnih oblik, 
ki jih topografska k a r ta  ne prikazuje. Za geomorfološko kartiran je  so 
pomembne tudi zato, ker z njimi cesto določujemo recentne geomorfo
loške procese. Številne tuje geomorfološke karte  le-te zanemarjajo. 
Vendar so pomembni za pedogenezo in za svojstva prsti, za vsakovrstne 
posege človeka v naravo, za gradnjo, za izrabo tal in pod. Recentne 
procese je človek pesto spremenil, s kolovozi u tr l  pot linearni eroziji, 
z golosekom sprožil erozijo prsti ali nastajanje melišča itd. Določevanje 
recentnih procesov, tudi tam, k jer  ne puščajo na  površju posebnih oblik, 
ni tako zapleteno ko t se zeli. Recentno erozijo (točneje linearno erozijo) 
omejimo na rečna korita. Tako pojmovana erozija je osnova za druge 
procese, ker ustvarja  globeli, toda na  geomorfološki kar ti  je omejena na 
ozke pasove. V široki, erozijsko nastali dolini jo bomo označili samo ob 
strugi potoka. Denu.daci.jo kot ploskovni proces sp iran ja  moremo p red 
videti na vseh pobočjih z naklonom nad 8°, ki niso razčlenjena talko, da 
bi bilo onemogočeno površinsko spiranje  (npr. grbinasti kras na po
bočju). Korozijo omejimo na karbonatne kamenine, ki jih na terenu 
lahko določujemo s solno kislino primerne koncentracije. D rug  način 
je meritev celokupne (ako ne karbonatne) trdote rek in potokov. Na 
karbonatnih  kam eninah je celökupna trdota  praviloma višja od 6° N, 
v visokogorskem svetu od 4° N. Mehanično p repere van je je zajeto v 
alk umu lacijskih tvorbah.

Legenda, k i  je priložena kartam , je prire jena za kartiran je  z barv- 
niki. To nam omogoča, da pri vnašanju  strmine — o tem bo govora 
kasneje — z izbiro barve določimo še recentne geomorfološke procese. 
Če s ta  prevladujoča dva procesa, se barvi izmenjavata.

Če hočemo klasificirati drobne reliefne oblike in  določiti recentne 
procese, moramo spoznati vodne razmere. Njih ne  zanemarja večina 
tujih  geomorfološki li kart. Vseh znakov, ki jih predlaga S r e  t e  n o v i c  
(1962), sicer ni mogoče upoštevati, ker bi zavzeli na kar ti  preveč p ro 
stora, moramo pa ločiti tiste pojave, ki so važni za geomorfologijo in 
izrabo tal.

Če kartiram o nekatere hidrološke pojave in če upoštevamo še boni
teto zemljišča, o čemer bo govora kasneje, postane naziv geomorfološko 
kartiran je  preozek. Če bi uporablja li  ime fizičnogeografsko kartiranje,  
bi bilo to spet preširoko, ker niso za'jeti klima, vegetacija in prst. O p a 
žanja iz te vrste pojavov lahko vnašamo v zapisnik in  v njem ter n a  
kar ti  označimo lokaliteto s številko. To velja za vise beležke in pojasnila.

Med elementi funkcijskega geomorfološkega k a r ti ran ja  je tudi v tu
jini v ospredju klasifikacija strmine. Na koliko vrst delimo strmino po 
naklonskem kotu, to zavisi od merila odnosno od tega, ali k a r ta  še ni 
polna drugih znakov, zlasti ploskovnih. Zakaj v risa van je znakov ima 
svoje meje, ki jo določuje preglednost karte . Če ohranjamo za podlago 
hipsometrično kar to  1 : 25.000, se zastavlja vprašanje smiselnosti poseb
nega določevanja strmin. Iz medsebojne razdalje dveh izohips lahko 
izračunamo strmino. Zaradi nazornosti p a  je treba strmine vendarle



kartira ti.  Tuje geomorfološke karte  imajo zelo neenako število kategorij 
strmine. Za ravninski svet kaže uporabiti  drugačne kategorije kot za 
gore. Za gričevje im gore predlagam kartiran je  treh kategorij in sicer 
8—20. 20—36 in nad 36° naklona. Površje z naklonom manj od 8° je v 
glavnem ravninski svet, k jer relief ne nudi ovire strojnemu obdelovanju 
njiv. Strmine med 8 in 20° so često pripravne le še za obdelovanje z laž
jimi kmetijskimi stroji, za sadovnjake in travnike, medtem ko njive 
zaradi pre laganja brazd ostarijo in na sploh pospešujejo erozijo prsti. 
Naklon okoli 36°'je posiipni kot grušča, peska in pod.; take enakomerne 
strmine, ki so pogoste zlasti v nekdanjem periglacialnem svetu, so v 
geomorfološki literaturi znane pod imenom Richterjeva pobočja. Z več
jih  strm in mehanična prepelina hitro »obleti« in pokriva nižje manjše 
strmine, ki jih zaščiti pred preperevanjem. S tem nastaja enotni strmec, 
ki je tudi pri nas talko pogost na nekdanjem periglacialnem območju 
(npr. na Pohorju). Na s trm inah  večjih od 36° pomeni vsak usek in  kolo
voz nevarnost hitre linearne erozije. Večina gozdov na njih ima varo
valni značaj.

Litološlke podlage ne kaže vnašati na geomorfološko karto, ker jo 
preveč izpolni. Boljše je, da se litološka ali geološka skica priloži 
geomorfološki karti.

K artiranje bonitete zemljišča je pomembno zlasti za študij izrabe 
tal in  za lokalno geografijo vobče. Vprašanje je, katere elemente naj 
zajame. Debeline prsti ne kaže kartira ti ,  ker se krajevno preveč spre
minja in je delo preveč zamudno. Ugotavljanje svojstev in rodovitnosti 
prsti je naloga pedologije. Pač pa  je pri nas možno in potrebno dolo
čevati kamenitost površja. Izberemo poprečno kamen,ito površje, v njem 
omejimo nekaj m2 površine in tu ocenimo, kolikšen delež površine 
zavzema kamenje, ki moli iz zemlje. Na k ras u kamenitost površja često 
ni več odraz prirodnih  razmer, ker so površje za njive in travnike 
ljudje otrebili kam enja  Za razvoj kmetijstva je zlasti pomembno, da 
označimo s posebnim znakom tiste obdelovalne površine, k je r  je t r a k 
torsko obdelovanje zaradi kamenitosti ali preplitve zemlje nemogoče. 
To ve povedati lastnik, ki orje z živino.

Priložena legenda za kartiran je  predstavlja  ogrodje, k i  ga naj 
izpolni bodoča praksa. K artiran je  posebnih zemljišč bo zahtevalo dopol
nitve legende, ki pa  jih je treba pri vsakem prim eru skrbno opisati. 
Take dopolnitve bo zahtevalo kartiran je  periglaoialnega, zamočvir- 
janega, visokogorskega ozemlja itd. Legenda, k i  je priključena kartam, 
je bila preizkušena v glavnem v treh krajih. V Glinici in  v  Krajni vasi 
pri D utovljah  smo kar tira li  v okviru geomorfološkiih terenskih vaj za 
slušatelje 3. in  4. letnika Katedre za fizično geografijo O ddelka za geo
grafijo FF  v letih 1967 in 1968. Sodelovala sta asistenta Jurij Kunaver 
in Franc Lovrenčak. Za pomoč se jima tudi tuka j zahvaljujem. V 1967 
som kartira l  Rakitno. Originalno gradivo vsega k a r t i ran ja  se nahaja  
pri Katedri za fizično geografijo FF.

Trenutno ni izgledov. da bi lahko objavili geomorfološke kar te  v 
barvah. Kot priloge terenskim študijam odnosno elaboratom bodo osta
jale v unikatih. Zato upošteva legenda uporabo številnih barvnilkov.



K artiranje  po priloženi legendi ne bo polno zadovoljevalo želja 
mnogih porabnikov karte, toda številnim porabnikom bo nudilo vsaj 
nekaj.

Za i lustracijo  sta priloženi k a r t i  za Rakitno in Glinice. Ker j u  ni 
bilo mogoče natisniti v barvni tehniki, j u  je  bilo t reba  p rired it i  za 
tisk v črnem. Pri  tem je  izrazna moč bistveno zmanjšana. Zato v red 
nosti legende ne kaže soditi po n jih  (gl. priloge med str. 80/81).

Pri izbiri barve kartne  podloge se je treba ozirati na barvo recent- 
nih geomorfoloških procesov in znakov. Za kartiran je  Rakitne je bila 
k ar ta  1 : 25.000 prefotografirana in nato narejen pozitiv na fotopapirjn. 
Tako dobljena temno siva podlaga je dobro odražala zelene in rdeče 
barve, torej denudacijo in korozijo, ki tam prevladujeta, l aka podlaga 
pa  je slaba za črne znake. Če pa karto  preslikamo, izdelamo pozitiv 
v re troprin t filmu in tega ciklostiram« na ozalit, lahko dobimo podlago 
v rjavi ali modri barvi. Na rjavi podlagi se izgubijo opečno rjavi znaki 
(erozija), dobro pa izstopa zelena barva. Na modri podlagi se dobro 
odražata rdeča in zelena barva, slabo pa  modra (vodovje).

Če pa ne moremo izbirati barve podložne karte , kaže le-tej p rila
goditi barvo geomorfoloških procesov (npr. drugačna barva za korozijo 
in kraške oblike za kraško ozemlje na rdeči podlagi). Seveda pa  vsaka 
sprememba zahteva posebno obrazložitev v legendi.

S temi navidezno tehničnimi vprašanji zadevamo na problem poeno
tenja legende specialne geomorfološke karte , h kateri težijo napori 
omenjene Podkomisije za geomorfološko karto. Toda ta problem nastane 
šele p ni tiskanih kartali. Vse misli v tem članku pa  so namenjene izde
lavi rokopisnih kart.  Če se bo pokazalo umestno, v prim eru potrebe 
ne bo težko, iz takih rokopisnih k a r t  izdelati založniški original za 
enotno geomorfološko karto, v kolikor le-ta ne bo vztra jala  na geomor- 
fogenezi in geokronologiji kot osnovnih elementih.

I

Pojasnilo h karti Rakitne

R akitna  je  reliefno tako oddvojena enota ko t m alokatera  na Slo
venskem. Rakitn iško ko tan jo  om eju je  na severovzhodu do 1000 m 
visok slemenast Španov vrh. Jugozahodno pregrado  p reds tav lja  999 m 
visoka slemenasta Novaška gora. K o tan ja  je  odprta  proti SZ in proti 
JV, toda v tej smeri se površje  naglo spusti za več sto metrov na  eni 
strani p ro t i  L ju b ljan sk em u  B a r ju  v dolino Borovniščice in proti k r a je 
ma P rese r je  in Kamnik, na drugo s tran  pa  v globoko zarezano izvirno 
dolino Zale — pritoka  Iščice. R ak itna  ima to re j  obliko visoko dvig
n jene  nečke z robom, ki je  na dveh straneh  odškrbljen . Zato se dv i
gu je  proti SZ in JV le okoli 20 m visok rob iznad dna, ki je  v nadm or
ski višini 770—800 m. 2 km dolgo in do 1 km  široko dno ko tan je  visi 
proti SZ, kam or teče tud i ponikalnica Rakitniščica.

Glede drobnih  reliefnih oblik je  R ak itna  revna. T aka  je  zaradi 
dokaj enolične litološke s truk tu re .  Skoraj vsa k o tan ja  je  iz dolomita, 
ki je  po geološki k a r ti  v Geološkem zavodu Slovenije t r iadne starosti 
(iz noriško-retijske stopnje). Pobočja Španovega v rha  in Novaške gore
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so konkavna  in slabo razčlenjena. K onkavnost povečuje zlasti zlož- 
nejše podnožje, k je r  se strm ina počasi izteče v kotlinsko dno. K raško 
polje  zato nima ostrega roba. Edina pogostejša reliefna oblika so plitve 
dolinaste ulegnine, k i  se začen ja jo  navadno 100—200 m pod vrhom, le 
na  jugozahodnem  koncu Novaške gore tik  pod vrhom. S k ra ja  so ozke 
in plitve, navzdol pa se š irijo  in poglab lja jo , tako da imajo več metrov 
globine. Po n j ih  ne tečejo potočki, k e r  je  ruša  sklenjena. V prečnem 
profilu so zaokrožene. Ker ne kažejo  sledov k o ri t  in erozije, j ih  velja  
ločiti od dolinic ali grap. V tu j in i  se je  za take  oblike ustalil naziv 
Delle. V Slovenski geografski term inologiji  se ni ustalil poseben te r 
min. Na k a r ta h  j ih  im enujem  dolek, z izrazom k i  ga om enja B ad jura .  
B ad ju ra  n av a ja  še sinonime dolič, dolec, podolnica, dolinka, dolček itd. 
po P le teršn iku  dolica in dolača ( B a d j u r a ,  1953, 205).

Kod drugod po svetu se tudi na Rakitn i  vzbu ja  vprašanje , ali so 
dolki (Delle) recentne tvorbe, plod in tenzivnejšega sp iran ja  pod rušo, 
ali pa so fosilne tvorbe iz pleistocena. Na Rakitn i  je  več razlogov za 
prvo razlago. Na izteku dolka v ravnino je  več obdobnih in tudi stalnih 
izvirkov (lokacije na  k a r t i  št. 2, k je r  je  opuščen betonski vodni zb ira l
nik, št. 5, k j e r  je  na  dveh mestih vodovodno za je tje ,  št. 6, k j e r  je  stal- 
nejši potok, k e r  j e  tu  ozemlje v celoti bolj vodoneprepustno in zato 
bolj razčlenjeno. Po geološki k a r t i  je  tu  drugačen, debelozrnat dolomit. 
Od tu  se n ap a ja  tud i umetno jezerce).

Slabo razčlen jena in konkavna  pobočja Španovega v rha  in No
vaške gore da je jo  vtis, da  je  b ila  v pleistocenskih razdobjih, ko so bila 
tu  večinoma t ra jn o  zamrzla tla, denudacija  tako intenzivna, da je  
onemogočala globinsko vrezovanje. Zato im ajo  pobočja v celem tak  
podolžni profil, ko t j e  značilen za melišča (glej panoram sko fotografijo, 
posneto z mesta št. 1). Kasnejši procesi so razčlenili podnožje hriba. 
N a jbo lj  je  razčlenjeno v slemenaste kope na  območju osrednjega n a 
selja  p ri  farni cerkvi. Sem se po geološki k a r t i  v riva iz poreč ja  Zale 
pas apnenca ka tegor i je  zgorn je tr iadn i apnenec, gomoljast apnenec, 
laporna t apnenec, laporna t skrilavec itd. Značilno je, da  je  tu  največ 
polja  na Rakitni. P rs t  pa  je  na  tem apnencu neenakom erno globoka, 
tako da n jive  večidel niso prim erne za trak to rsko  oranje . Zato se bo v 
bodoče Rakitna  verjetno še bolj ko t dozdaj usmerila v živinorejo, po
vezano s turizmom, k i  je  osredotočen v novem nase lju  w eekendskih  
hišic na Zahribu.

R ak itna  je  p rim er tesne povezanosti izrabe tal z litološko osnovo, 
kot je  značilna za N o tran jsk i  k ras:  na dolomitnih pobočjih  p rev ladu je  
travnik , na  apnencu, glede na debelino prsti, n j iva  ali pašnik pa tudi 
gozd, na naplav ljen i zemlji pa njiva. Tako področje debelejše nap lav 
ljene zemlje je  podnožje Novaške gore, k je r  se iz tekajo  dolki in k je r  
so zaselki Novaki, Brdo, Žati. R java  do rdeča prs t  pa je  tu  zelo ne
enakom erno globoka. K je r  molijo iz n je  1—3 m visoke dolomitne 
grbine, so nan je  postavili domove ali pa pustili, da j ih  zarašča grmovje.

Iz robnih dolinic in dolin, ki so na jg lob lje  med Novaško goro in 
Zahribom, te r  izpod dolkov zbira vode potok Rakitniščica. V njen i 
strugi je  sredi k o tan je  pred sotočji s p ritoki razgaljena k ak  m eter 
pod površjem  temnosiva do črnkasta  šotna ilovica. P okriva  jo  peščena
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ilovica, kak ršno  n ap lav lja jo  p ritok i z bregov še danes. D a  šotna plast 
ni jeze rska  usedlina, p riča  n jen a  nagnjenost, k i  je  enaka  strm cu po
toka. V šotno plast so strugo Rakitniščice poglobili p ri  m elioracijah  
med obema svetovnima vojnam a, ko so na močvirni ravnici presekali 
ok ljuke .  T eda j so osušili tudi mlinščico (št. 4), ki je  dovaja la  vodo 
mlinu. Zemljišča ob m elioriran i strugi so zdaj sušnejša in rodovitnejša. 
M okrotna so ostala v glavnem ob pritok ih  z leve. k i  izvira jo  na robu 
ravnice. N jihova regu lac ija  ne bi zahtevala večjega tehničnega p ro 
blema.

Pod Novaki postane kotlinsko dno ob severozahodnem koncu  k o 
tan je  sušnejše, vrtačasto, prepreženo s suhimi dolinicami, med kater im i 
so ponikve. Rakitniščica skuša zaobiti ta predel z značilnim imenom 
Ponikalnice (št. 7) na severnem k ra ju .  Čim se prib liža severnem u ska l
nemu pobočju, izgublja  vodo v prv i požiralnik. Tako  kot naslednji 
t r i je  je  obzidan. S tem so hoteli med vojnam a sk ra jša ti  poplave. Toda 
danes so nekateri obzidani požira ln iki zasuti z naplavino in ob n j ih  
so se odprle  nove lukn je . Končni požira ln ik  je  na  dnu  globlje  vrtače, 
v k a te r i  so sledovi svežih ugrezov. Ponikalnice prep lav i voda le zelo 
redko, en k ra t  v več letih.

S solno kislino ni bilo mogoče ugotoviti večjih razlik  med P on ika l
nicami in ostalim dnom. Le mestoma je  kam enina  bolj kom pak tna  in 
m anj dolomitizirana. Tudi geološka k a r ta  ne kaže tu  drugačne k a 
menine.

Relief Rakitne  bi lahko označili za dolomitnega, če p ri  tem mislimo 
močno peščeni tr iadn i dolomit, k ak ršnega  najdem o na Slovenskem od 
Hotederščice do Temenice. Zanj so značilne enakom erne strmine po
bočij. ki v R ak itn i  le v ovršju  gorskih slemen pre ide jo  v kategorijo  
20—36°.Tudi k ra šk a  p o lja  ali del k ra šk ih  polj v dolomitu imajo svoje 
značilnosti. Zanje kaže uvesti poseben term in — dolomitno k raško  
pol je. Za tako polje  je  značilno, da obod ni ostro omejen, dno se vanj 
dolinasto za jeda in ni ravno na  večje razdalje .  Če na polje  ne p r i te 
ka jo  potoki z neprepustnega sveta, ni ostankov s ta re jš ih  ak u m u lac ij
skih faz.

K raško polje  Rakitne  je  nastalo v dolini, k i se je  iz območja 
L ju b ljan sk eg a  b a r ja  n ada ljeva la  preko  Rakitne  čez današn je  povirne 
grape Iščice na JV pro ti  Šentviški planoti. V to smer se slemena še 
danes dvigujejo . Terciarno  dolino je  pre reza la  Zala in po ug rezn jen ju  
Ljubl janskega b a r ja  j e  polje  visoko obviselo v zraku. Lokalno pospe
šena korozija  in erozija  sta v dnu  doline izdelali kotanjo . Ničesar ne 
kaže. da bi se razš ir ja la  na vse stran i od ponikev. Ponikalnice so le 
končni del dna, ki se je  h i tre je  poglabljalo.

Čeprav  je  rob ko tan je  mestoma le 20 m visok, se razv ija  občuten 
tem pera tu rn i  obrat. N ajbolj  ga občutijo  nase lja  pod Novaško goro. 
mnogo m anj pa farno naselje  in turistično nase lje  na Zahribu. Na R a
kitn i v dolini zaradi ob ra ta  ne uspevajo  češnje, orehi in sadje.

N jive  so v strm ini do 8°, redko na bolj s trm em  svetu. V pobočje se 
t ravn ik i  dv igu je jo  na jv iš je  tam, k je r  je  zemljišče vlažnejše. To je 
po dnu dolkov, v celem pa tudi po Novaški gori. Toda na m anj p re 
pustnih in bol j peščenih zemljiščih je  močnejša globinska erozija. Le



severozahodno od Novakov je  n a j t i  erozijske žlebove (št. 8). V dolini 
proti znam enju s koto 835 m pa so morali cesto zavarovati pred erozijo 
s tem, da so potoček spel jali po pobočju. Šele strmine nad  32° so po
vsod pod gozdom. Strmine nad 36° pa so navezane izključno na apnenec 
nad  dolino Zale.

Dolomit je  n a jb o lj  zdrobljen  ob tek tonskih  prelomnicah, zlasti na 
stiku z apnencem. Tam  je  na jveč  gramoznic, k je r  k op lje jo  dolomitni 
ali apneniški pesek za ceste in druge g radn je  (št. 1, 3, k je r  so vidne 
tektonske drse).

D om inantna površinska procesa sta koroz ija  in denudacija. Prvo 
dokazu je  p rece jšn ja  t rdo ta  vode. O dtok iz jeze ra  je  imel 5. 9. 1965 
celokupno trdoto 10,6, karbonatno  10,4, kalcijevo 5,5 in magnezijevo 
5.1° N.

Pojasnilo h karti Glinic

Glinice so vas v pov ir ju  potoka Glinščice, ki je  znan po tem, da 
po izviru pod Toškim čelom ne teče na  severovzhod proti  4 km  od
daljen i Savi p ri  Šentvidu p r i  L jub ljan i ,  temveč zavije  pri Podutiku  
proti jugu , se poslužuje doline, ki jo  je  med hribom  Rožnikom in Bo- 
kalci izdelala pleistocenska Sava. Izliva se pri Viču v Gradaščico in z 
n jo  vred v Ljubljanico .

K ra j  smo izbrali za k a r t i ra n je ,  k e r  je  blizu L ju b l jan e  in k e r  je  
zaradi geomorfološke pestrosti p rim eren  za fizičnogeografske terenske 
vaje  študentov.

Geomorfološka raznolikost je  zasnovana v geološki pestrosti, k i jo  
ponazarja  priložena geološka skica, povzeta po m anuskrip tn i geološki 
kar ti  iz A rhiva  Geološkega zavoda v L jub ljan i.  Z n je  je  mogoče iz
dvojiti  tri glavne re liefnotvorne kam eninske skupine, ki po tekajo  v 
d inarsk i smeri in se vrstijo  od jugozahoda proti severovzhodu: a) p e 
ščene karbonatne  kamenine, v glavnem dolomit, b) skladoviti apnenci 
in c) permski, karbonsk i in tr iadn i skrilavci in peščenjaki.

Relief, ki je  podoben tistemu na Rakitn i in ki bi ga lahko označili 
za dolomitnega, je  razvit v glavnem dolomitu ter  na kategoriji ,  ki jo  
geološka k a r ta  označuje za »peščenjaki, ploščati apnenci, plastoviti 
apnenci« iz m ejnega razdobja  med triado in juro . Ob jugozahodnem 
robu je  d inarsko potekajoči prelom. Poleg njega so še drugi podolžni 
in prečni prelomi p re tr l i  kamenino, k i  p repereva v peske. Več ak tivnih  
odkopnih ja m  še danes da je  dolomitni pesek. Na s tiku  med bol j pešče
nimi in bolj kom paktnim i (apneniškimi) skladi se je  razvila  slepa 
dolina — K ucja  dolina. Na n jen ih  pobočjih  p rev lad u je jo  grape, na 
koncu ka te r ih  izvira jo  potočki, dolki in v zgornjem  delu tudi dolinice. 
Glavni potok na koncu slepe doline ponika v vrsti vrtač, k i  se jim  
dna sveže grezajo.

Na koncu K ucje doline je  10—15 m visok prag, po katerem  poteka 
avtomobilska cesta na Toško čelo. O nstran  n jega pa se med apnencem 
in dolomitom, ki ga k op lje jo  v več gramoznicah, začenja znova dolina, 
ki sc pri Podu tiku  odpira v ravnino p ri  D rav ljah .



D ru g a  reliefna enota je  pretežno kraška. I. uka jšn ji ,  tako imeno
vani Podutiški kras, je  L ju b l jan i  najh liž ji .  N a jugozahodu se začenja 
z gozdnim hribom  Strmica (384 m), v ka te rega  se za jeda podutiški k am 
nolom z nad 50 m visoko odkopno steno. Nad n jo  so razkril i  rušo. 
Skalna osnova pod njo  je  vsa v žlebastih šk rapah  (»geološke orgije«). 
Vendar drugod iz ruše ne molijo kamni. H rbe t Strmice se proti severo
zahodu znižuje in uravna. Tu, v p redelu  z imenom K rasje , je  na jveč  
vrtač, večidel skledastih  in lijakastih . Poseben ogled pa je  razkril,  da 
so skoraj vse vrtače bolj ali m anj preoblikovane po človeku, lo  se 
pozna po nenaravno vdrtih  pobočjih, po ja lovem  k am en ju  na dnu  ali 
po prebitem obodu v vrtačah v bregu. Domačini ne pomnijo več tega, 
vendar so v vrtačah  nedvomno nekda j  lomili kam en  in ga odvažali v 
L jub i j ano, preden se je  uve ljav ila  opeka kot gradbeni material.  Ker 
so apneniške sklade na jlaže  lomili v breg, je  opuščenih kamnolomov 
največ v pobočju  nad Kucjo dolino, na Strmici in v bregu  vrtač. Do 
danes je  ostal ak tiven  en sam kamnolom — podutiški, ki je  naslednik 
zelo številnih opuščenih, ponekod zarastlih  z že zelo starim  gozdom. V 
K ras ju  sta tudi dve brezni. B rezarjevo  je  globoko 20—30 m.

T re tj i  reliefni pas je  v perm okarbonu. Od apnenca ga loči dolina 
Velike Glinščice, ki priteče iz P lan javskega  grabna. Južno pobočje 
g rabna  je  apneniško in na v rhu  so celo stene (»Janezove stene«, »Babji 
zob«, in v n j ih  neka j  pol-jam. Niže zavzema pobočje veliko zaraščeno 
melišče'z naklonom okoli 40°, ko likor znaša posipni ko t grušča. Severna 
stran P lan javskega  g rabna  je  v perm okarbonskih  pisanih skrilavcih 
do 100—200 m pod razvodjem gladka, niže p a  vedno bolj razčlenjena 
v grape in terasasta  slemena. N ekaj grap  je  fosilnih. N ekateri  opuščeni 
kolovozi so postali več metrov globoki erozijski žlebovi. Naklon je  med 
12 in 20, v grapah  tudi več stopinj. Kot celota je  relief denudacijsko- 
erozi jski.

Od sotočja Male in Velike Glinščice se dno doline odm akne od lito- 
loškega k o n tak ta  in vedno bolj zahaja  na apnenec, k i  tvori v nase lju  
Glinice že terasasto severno pobočje. Ta odmik j e  nepričakovan, saj 
je  apnenec erozijsko mnogo bolj odporen kot pa perm okarbonsk i sk r i 
lavci in peščenjaki. Glinščica bi u tegnila  vrezati svojo dolino v robne 
apnence epigenetsko, česar ni mogoče dokazati. Bilo pa je  mogoče u te 
meljiti razlago, da je  tem u k r iv a  robna korozija . Peščenjaki in s k r i 
lavci severno od vasi Glinice so kremenasti .  Vode ž n jih  so m ehke in 
agresivne (glej tabelo na koncu!), saj znaša celokupna trdo ta  le 1—2° N.

Č eprav  je  v dnu doline debela naplavina, prične Glinščica že od 
sotočja Male in Velike Glinščice obdobno izgublja ti  vodo v apneniško 
podlago in ob suši povsem presahne. Južno od vasi se po jav ijo  v strugi 
skalni požiralniki. Zato je  s truga poleti do Podu tika  često suha, saj 
tudi kraški izviri v podnožju  Strmice V Logu delno presahnejo. Stalen 
j e  izvir D ragom aš pri podutiškem  kamnolomu, k i  ima nedvomno zvezo 
s ponori v K ucji  dolini. Na to kaže p rece jšn ja  magnezijeva trdo ta  
(št. 8). V izvirih v Logu in v Dragomašii pa se verje tno  pojavi tudi voda 
Glinščice, ki je  više poniknila v apneniško podlago. P ri  p ren ikan ju  
skozi naplavino se znebi proda in zato more imeti v podzemeljskih ka-



nalili manjši strmec kot pri površinskem toku. To je  domnevni vzrok, 
da zlasti gorski potoki tako  cesto izgublja jo  vodo v apneniška tla, ki 
se niže v dolini spet po jav i v izvirih. D a  je  Glinščica ob povodnji 
precej prodonosna, priča fosilni izgon, k i  se je  obranil pod Glincami 
vzhodno od mostu na  avtomobilski cesti. Po n jem  je  tekel potok še v 
času izdelave franciscejske k a tas trske  mape. Med obema svetovnima 
vojnam a so izgon nehali treb it i  in zato je  potok spet ušel na n a jn iž je  
dno.

F ranciscejska  mapa kaže nekoliko drugačen gozd kot je  danes. 
Na perm okarbonu  j e  vrisan čist listnat gozd. D anes j e  med kostanjem  
in buk v ijo  precej bora  in smreke. Pretežno iglast gozd je  ostal na 
apnencu, k j e r  mu p r i ja  bolj ilovnata in h ladna zemlja. N a dolomitu je  
zarasel gozd na jveč  travnikov.

Izraba ta l v Glinicah je  precej tipična: na dolomitu p rev ladu je ta  
travn ik  in gozd. ki zavzema tudi perm okarbon, polje  pa je  na n ap la 
vini, bodisi v dnu doline, bodisi na robnem apnencu. Glavno vaško 
polje je  na robnem apnencu, ki ga p rep lav lja  naplav ina  s perm okar- 
bona. Na nasprotni s trani doline, pri km etiji  Brezar, je  na robnih 
apnencih med k raško  rjavo  ilovico tud i p repere l  perm okarbonski 
prod. V zveganem površju  so ostali sledovi dveh teras. Prva, v H ru- 
ševju, ima na severozahodu še 15 m re la tivne višine nad potokom, a jo  
niže hitro  izgubi. Niže B rezarja  je  ostanek še nižje terase.

Terasi in na robni apnenec naplav ljeno  preperelino more pojasniti 
nasledn ja  razlaga o razvoju reliefa.

Od omenjenih treh reliefnih enot je  n a jn iž ja  apneniška, zlasti med 
Kucjo dolino in Glinicami. T u k a jšn j i  n a jn iž j i  in u ravnan  svet si mo
remo raztolmačiti s tem, da so se preko  vmesnega apnenca nekoč po
vršinsko prelivali  potoki, k i  so apnenec bolj korodira li  in erodirali,  
čeprav je  proti eroziji na jbo lj  odporen. V naslednji fazi sta se pričeli 
poglab lja ti  dolina Glinščice in K uc ja  dolina. Sledi močna akum ulac ija  
perm okarbonskega gradiva, k i  zapolni dolino Glinščice. Potok zaide z 
naplavine na robne apnence in v n j ih  izdela teraso H ruševja . N jen  
ekvivalent so terasasta  slemena na severni s trani P lan javskega  grabna, 
ki so s trm a in videti mlade tvorbe. T ak a  akum ulac ija  se je  mogla 
zgoditi samo v brezgozdni pleistocenski glacialni klimi, glede ka te re  
imamo dve domnevi. Po pelodnih raziskavah naj bi tudi ob viških gla- 
cialnih dob rasel na  L ju b ljan sk em  b a r ju  redek  kriofilni gozd, morebiti 
tipa ta jge  (Š e r  c e 1 j  , 1966). Po na jdb i  ostankov losa v viški terasi pa 
meni 1. R a k o v e c ,  1955, da je  v starem pleistocenu vladala stepa.
V zadnjem  wiirmskem sunku je  v l jub ljansk i  okolici subark tičn i gozd 
prešel v tundro  (o.e., str. 148 in 150). Geomorfološke razmere v G lin
ščici podp ira jo  Rakovčeve postavke. Sledila je  faza ponovne erozije, 
ki je  odstranila  naplavino. V novejšem geološkem razdob ju  pa so p r i 
čeli potoki s perm okarbona  pred  izlivom ponovno odkladati plavje. 
Tako so nastali na izteku grap vršaji ,  po kater ih  so speljali  izgone. 
Dolina Glinščice je  zato v prečnem profilu nekoliko nesimetrična, z 
naj nižjim dnom ob južnem  apneniškem pobočju.
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GEOM ORPHOLOGICAL MAPPING IN THE EXAMPLES O F  RAKITNA AND
GLINICE (SLOVENIA)

I v a n  G a m s

In th is a rtic le  th e re  a re  f irs t s ta ted  th e  k inds of unsystem atical geo- 
m orphological m apping done un til now  in  Slovenia. M apping of the n iveaus 
and te rraces connected  w ith  geom orphogenetic stud ies p revailed . A general 
and system atic  geom orphological m apping in  the  general sence of th is m ea
ning  lias no t y e t been done in Slovenia.

T here follows a su rv ey  of th e  pub lished  geom orphological m aps in 
colour in foreign lite ra tu re  (in the  Soviet U nion, Czechoslovakia, those, 
publisched  by  K l i m a s z e w s k i ,  T r i c a r t .  G u l l e n t r o p s ,  F o u r -  
n e a u ,  St .  O n g e ,  H a l b i n g s ,  J o l l y ) .  This su rvey  is done from  the 
po in t of view, w hich geom orphological elem ents w ere  p u t in  the cen tre  and 
w ere m arked  by  aereal collours: m orphom etric  elem ents, m orphostructu re , 
m orphogenesis, m orphocronology, dynam ic geom orphology, functional geo
m orphology.

In S lovenia th e re  ex is t possib ilities fo r m orphological m apping of whole 
a re a  on ly  in  connection w ith o ther geographic field  research  in tended  for 
various purposes. T herefo re  the  a u th e r  has estab lished  an adequate  m ethod 
of m apping reg ard in g  the  purpose, th a t th e  m aps w ould be useful for m any 
activ ities, especially  for local reg ional geography and  stud ies of land  use. 
In the enclosed legend  the elem ents of m orphogeneses and m orphostructu re  
are  th e re fo re  reduces in  favou r of dynam ical and functional geom orphologv. 
The age of surface form s is ind icated  b y  le tte rs  w here  it is ind isputab le. 
The recen t m orphological processes a re  m ark ed  no t only  b y  adequate  m icro
form s b u t also in all places w here  th e  follow ing dom inant processes a re  
d iscerned : erosion (only along the r iv e r beds), denudation  (on the slopes 
outside r iv e r  beds and stony slopes), accum ulation  (in accum ulation  forms) 
and  corrosion. It takes p lace on ca rbonatic  rocks and can be estab lished  
by  m eans of m easurem ents of to ta l hardness of w a te r execeeding 5° G erm an 
D egress o r b y  m eans of h id roch lo rid  acid. The a rea l processes a re  m arked  
by  coloured dash o r fu ll single or duble lines w hich are  used in  the  same 
tim e to denote the th ree  cathegories of slopes: 8 — 20. 20 — 26 and m ore 
then  36° of inclination. R ed colour ind icates corrosion, g reen  one denudation , 
b row n — erosion, g rey  — an th ropogenetic  form s. The yellow  collored  m arks 
ind icate the percen trag e  of su rface  w hich is stony, and  the ab ility  of trac to r  
tilling  of fields.

The described  m ethod was tested  and fu lfilled  b y  m apping  in  some 
places in m ostly  m ountainous a reas  in Slovenia, done b y  studen ts and  staff 
of the D ep a rtm en t of G eography  a t the  U n iversity  in  L ju b ljan a . F ield 
m apping used as a basis the  topographical m aps in scale 1 : 6000 to  1 : 10.000 
w ith  contour lines of 10 m. Two m aps in  b lack  and w hite  w ere  adopted  for 
p rin ting . The f irs t m ap rep resen ts  the m ountainous region of R a k itn a  in 
N o tran jsko  (altitude 780—1000 m) w ith  a un iform  fluv iokarstic  re lief deve
loped in dolom ite. The o ther m aps rep resen ts  a sm all a re a  n ea r  L ju b ljan a  
(Glinice) com posed by  k a rs tic  lim estone, dolom ite and no n k arstic  reliefs. 
In bo th  cases the m aps are  in tended  to  rep rese n t the  resu lts  of physiogeo- 
g raph ic  research  and in the  Slovene language follows the discussion of the 
su itab ility  of the m arks and sym bols.

Legends and m aps p rin te d  in b lack  and  w hite  have lost m uch of th e ir  
expressive  ab ility  w hich w ere  ob ta ined  in the  coloured original.

The legend rep resen ts  a fram e in  w hich fu r th e r  p a rtitio n  of the  sym bols 
and m arks needed  fo r m apping  special reliefs and fo r special purposes has 
to be done. Such a legend is needed to ob ta in  a possib ility  of com paring 
the geom orphological m aps from  d iffe ren t p a rts  of S lovenia countryside.
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OJSTRICA NAD DRAVOGRADOM

(Primer preobrazbe gorskega k ra ja  zaradi p rev redno ten ja  naravnih
in družbenih  razmer).

V okviru  tem e »T ransform acija  ag ra rn ih  področij in  k a r ta  izrabe zem 
ljišča  v Jugoslaviji«  smo sodelavci In š titu ta  za geografijo  un iverze v L ju b 
lja n i m ed drugim i sondam i izb ra li tud i k a tas trsk o  občino O jstrico  nad  D ra 
vogradom , kot p redstavnico  gorskih  km etij. R aziskave so bile o p rav ljene  
v le tih  1965, 1966 in 1967. N aravnogeografske razm ere je  opisal I. Gams, druž- 
beno-geografske p a  J. M edved. P o d a tk i v d ružbeno-geografskem  delu  so dob
ljen i s pom očjo anke te  in Zavoda za izm ero zem ljišč v S lovenjem  G radcu.

Lega. K. o. O js tr ica  obsega del jugoslovanske Koroške, ki zavzema 
svet severno od D rave na južnem pobočju Košenjaka. Ta strmi gorski 
svet na ju g u  om eju je  D rava, na severu državna m eja  med A vstrijo  
in Jugoslavijo, na vzhodu ipa stara  deželna meja med Koroško in 
Štajersko. P ripada  katastrskim  občinam Vič, Goriški vrh, O js tr i
ca, Sv. Duh, Velka in Kozji vrh. Vse ka tas trske  občine razen Viča, ki 
obsega pretežno dolinski svet, segajo od dna doline do na jv iš j ih  vrhov 
K ošenjaka. Številni potoki (Šentlovrenški, O jstrišk i,  Boštjanski in 
Veljški), ki izvira jo  t ik  pod vrhom Košenjaka, so si vrezali globoke 
grape in s tem močno razčlenili pobočje. Številne grape in vmesni 
h rb ti  močno otežkočajo prečno povezavo, m ars ik je  jo  celo onemogo
čajo. Zaradi tega so se na južnem  pobočju  K ošenjaka jasno izobliko
vali t r i je  predeli: Vič in Goriški vrh, O js tr ica  in Sv. D uh  ter  Velka 
in Kozji vrh. O jstr ica  je  zaradi osrednje lege, izgradnje  ceste in b l i
žine D ravograda  doživela na jveč  sprememb; v razvoju  je  nekoliko 
pred drugim i ka tastrsk im i občinami na področju  Košenjaka, zato je  
tudi predmet naše raziskave.

NARAVNE RAZMERE

I. G e o l o š k e ,  r e l i e f n e  i n  p e d o g e o g r a f s k e  r a z m e r e

Prirodne  razmere na O jstr ic i  so v marsičem podobne kol d rug je  
v Pohorskem Podrav ju .  Zato m orejo  spoznanja, ki j ih  je  dalo preuče
van je  Ojstrice, osvetliti p rirodne poteze vsega Pohorskega Podrav ja .

Y  pogledu geoloških, reliefnih in pedogeografskih razm er je  mo
goče na Ojstrici izdvojiti naslednje enote:



1. V rh n ja  slemena dosežejo v K o š e n j a k u  (1521) svoj sklop. 
Sani vrh  lahko po višini vzporejam o z v rhn jim i pohorskimi n ivoji v 
n. v. 1500 do 1520 m, čeprav ni uravnan , temveč kopast. P ro ti  ko lenu 
D rave  p ri  D rav o g rad u  se od v rha  cepita goriško in o jstriško sleme. 
Na s lednjem  se h rbe t  na večjo razdaljo  izravna v n. v. 1430—1420 m 
1270—1280m. l a k o  na slemenu, k i  se vzdolž državne m eje  odceplja 
od K ošen jaka  v smeri p ro ti  vzhodu ko t na zgornjem  ojs tr iškem  sle
menu je  ravnega sveta več kot k je rk o l i  niže vse do d ravsk ih  prodnih  
teras. Vendar j ih  zaradi višine niso izkoristili ne za km eti je  ne za 
km etijsko  izkoriščanje.

M etamorfne skrilavce in peščenjake, k i  so različni na  k ra tk ih  
razdaljah , pokriva  na  slemenih debela plast perig lacialnega grušča.

2. O js tr ica  zavzema v glavnem eno samo sleme, O j s t r i š k o  
s l e m e ,  ki moli in se znižuje od v rh a  K ošen jaka  sk ra ja  proti ju g o 
vzhodu, nato pa proti  jugu . To sleme ima p ro ti zahodu, v dolini O js tr i-  
škega potoka, dokaj nerazčlenjeno pobočje. Na vzhodni s tran i pa so 
ga razčlenili potočki z grapam i v s transka  slemena. Po p rirodn ih  pogo
j ih  za km etijs tvo  je  mogoče ta zemljišča med n. v. okoli 333 m, kolikor 
ima D rava  p ri  D ravogradu , in vrhom  K ošenjaka, razdeliti  v pasove, 
ki se v smeri proti vzhodu znižujejo.

V rhn ji  pas za jem a še n a jv iš je  k m e ti je  v p o v ir ju  O js tr iškega  po
toka in na južni s tran i slemena, k j e r  se zvrstijo  km etije  od S rebnika 
preko  Mihela in K ora ta  do Napečnika. S trm ine v tem pasu so običajno 
med 20 in 30°. Očitno je , da je  nak lon  pobočij odvisen od k o m p ak t
nosti kamenine. Le-ta je  razv ita  ko t amfibolit, zeleni skrilavci, blest- 
niški skrilavci in druge kom pak tne jše  m etam orfne kamenine. Skalna 
osnova moli le redko do površja, prav ilom a tam, k je r  je  strm ina večja  
od 36°. Tam se ja v l ja jo  redke  skale in pod njim i gruščnato, večidel 
poraščeno melišče (tako so n a  p r im er južno od opuščene km etije  
Šaukel v tak ih  pečeh strm ine do 40°). Položnejše pobočje pokriva  sk le
n jen a  odeja  periglacialnega grušča, ki je  ostanek gruščnatega pokrova 
iz brezgozdne glacialne dobe. Večina ta l  spada med ra n k e r je  ali med 
r jav a  gozdna t la  s p litvim  humoznim A horizontom, k i  p re h a ja  navzdol 
v pesek in grušč. Koreninski drevesni splet zarašča n a jb o l j  zgornje 
talne sloje. P repere line  so zlasti v p r iso jah  brez ta lne vode, k i  se p re 
tak a  po skalni podlagi. Ves pas v rh n j ih  pobočij je  zato brez p ovr
šinskih vodnih tokov. Na zložnih v rh n jih  pobočjih  je  pod Košenjakom 
neka j  zamočvirjenih  gozdnih tal, k e r  je  v rh n j i  humozni horizont kislili 
tal prem alo  vodoprepusten. Na n ekda j  opuščenih trav n ik ih  je  v osojah 
na  zakiselih tleh  zamočvirjenost še izrazitejša  ko t v gozdovih, k i  imajo 
podoben značaj ko t na  podobnih tleh  na  Pohorju . Ponekod se ja v l ja jo  
p rav a  visokogorska šotišča. Ob spodnjem robu tega pasu, v pasu  n a j 
v išjih  km etij,  je  per ig lacialna odeja  tan jša ;  mestoma p r ih a ja  do po- 
v ršn ja  skalna osnova, čeprav  strm ine ne presegajo  25—30°. Skalna 
osnova p r ih a ja  do površ ja  pravilom a na zametkih slemen, k i  so med 
dvem a ulegninama. V dnu  ulegnin, ki se navzdol v n ižjem  svetu po 
g lab lja jo  v dolinice, se zvrsti ob zgorn jih  k m eti jah  vrsta  izvirov, k je r  
p r ih a ja  na dan  voda, ki p ren ik a  z večjih višin v periglacialno odejo 
in se p re ta k a  pod njo. Večino izvirov izkoriščajo km eti je  za hišne vo



dovode. Te km eti je  (opuščene: Martin, Simon, Šaukel, živeče: Pogač, 
Srebnik  te r  v rsta  km etij  v k.o. Sv. Duh) im ajo  n jive  tam, k je r  p re 
kriva celotno skalno podlago periglacialni grušč na napetih  zemljiščih, 
sicer pa v u legninah med dvem a slemenoma. Lega v ulegnini d a je  p re d 
nost sp iran ja  prepere line  s s transk ih  slemen proti sredini in tam  je  
p repere lina  bolj d robnozrnata  in debelejša. Na debelo je  perig lacialna 
p repere lina  prep lav ila  zlasti pobočja nad Martinom in Simonom, k er  
segajo sk len jene strm ine do samega vrha K ošenjaka. Potok, k i  priteče 
z v rha  K ošenjaka med Martinom in Simonom, je  o b ak ra j  zdaj t r a v 
niškega pasu v n.v. okoli 1150 m odložil nekaj m etrov visoke vzdolžne 
nasipe proda, v k a te re  je  nato ponovno poglobil strugo. Nasipi so po
sledica nekdan jega  intenzivnega fluvioperiglacialnega nasipa van ja.

3. S k r i l a s t i  p a s  pomeni v reliefu niz položnih pobočij, k i  bi 
jih bilo mogoče imenovati police, n ivoje ali slemenske nivoje. Na vrhu 
O js tr iškega  slemena se začen ja jo  med ojstriško cerkvijo  in Lebartom, 
to je  med n.v. 1020 in 860 m, te r  se proti  vzhodu znižajo (Ledinek ima 
v tem pasu svoje obdelovalne površine do okoli 700 m).

S kril jav i pas bi mogli v smislu klasične erozijske teo ri je  označiti 
za erozijski nivo, vendar j e  dal podroben pregled zaključek , da je  
položnost tem m anjša, čim bolj drobno skrilava  je  kam enina. Ta od
visnost je mogla nastati v glacialnih dobah z intenzivnim prepere- 
vanjem. Ker pa p repere lina  na teh policah običajno ni debele jša  kot 
je  periglacialna odeja  v pasu n a j  v išjih  pobočij, moramo smatrati,  da 
je  bil odločujoč d e jav n ik  pri n as ta ja n ju  strmin denudacija.

P repere lina  je  v talnini gruščnata, više pa peščena in mestoma 
meljava. Obdelovalne površine imajo na teh zemljiščih mnogo bolj 
drobnozrnata  tla, k i  so obenem vlažnejša te r  mnogo bolj podvržena 
eroziji. Usadi so tu čest po jav  zlasti na n j ivah  in travnikih .

O bdelovalna zemljišča km etij  zavzemajo p lanje ,  k i  so med doli
nami z gozdnatim pobočjem. Dosledno vsaka  nape ta  p lan ja  ima svojo 
kmetijo. Vzhodno od središča O jstr ice  pri cerkvi so obdelovalna zem
ljišča na jv iš j ih  km etij  s trn jena. Ostale km eti je  v sk ril javem  pasu pa 
loči pas gozda od višjih  in n ižjih  sosedov, gozdovi v vmesnih g rapah  
pa ločijo med seboj sam ije z isto višino.

4. V pasu n a j  n i ž j i h ,  pretežno a m f i b o l i t n i h  p o b o č i j  
so n a jv eč je  strmine. Osnova so bolj kom paktne filitne, amfiboliine in 
blestniške kamenine. S trmine s poprečnim naklonom  24—32° povsem 
p rev ladu je jo .  P lečata  mesta zam enja jo  ozki hrbti ,  med kater im i so 
globoke ozke doline. Zaradi nizkih nadm orskih  višin in k e r  je  lahko 
ves denudacijsk i grušč odnesla D rava, je  periglacialne odeje malo. 
T la  so izrazito skeletna, navadno r ja v a  gozdna tla  ali ranker,  k a r  da je  
v celoti slabe rastiščne pogoje. Skeletna so zlasti neka te ra  zemljišča 
ob cesti H r ib e rn ik —Zajsnik, k je r  znaša naklon  do 43°. K ar j ih  je  nad 
38° in so to re j  s trm ejša  od posipnega ko ta  grušča, so brez gruščnate  
odeje. K m etije  so si tu  izbrale le boljše lege. To so pretežno pobočne 
lege tain, k je r  je  skalna osnova bolj glinena. Tam so tla  debele jša in 
m okrotnejša. To povzroča mestoma zemeljske plazove (na p rim er H r i 
bernik).



K nadpoprečnim  strm inam  tega pasu, ki je  v n.v. med okoli 900 
in 350 m, je  pripomogla verje tno  tudi m lada erozija  Drave. O sredn je  
sleme Ojstrice, ki ima v n.v. med 960 in 900 m okoli 800 m dolg raven 
slemenski nivo, je  zato ob D ravski dolini kot odrezano in posebno 
strmo.

5. Na d ravske p r o d n e  t e r a s e  sega k.o. O js tr ica  v večji širini 
samo pri Robinhofu. Tu se o b ak ra j  O js tr iškega  potoka med dravski, 
v dokajšn ji  m eri karbonatn i prod. mešajo silikatni, ojstriški prodni 
nanosi. Vzhodneje je  d ravsk i prod čistejši. Vendar je  svet na prodnih  
dravskih terasah za ojstriške razmere tuj element.

Navedeni pasovi na Ojstrici se širijo proti vzhodu dio Pernic in Vrat.
Po poizvedovanju  med kmeti prsti  glede rodovitnosti niso bistveno 

različne. V celoti so izrazito kisle. M an jka  j im  karbonatov, k a r  je  vi
deti tudi iz podatka, da ima O js tr išk i  potok pred  Robinhofom (ob 
sredn ji  vodi 20. avgusta 1966) po naših m eritvah  le 1,6 ka rbonatne  
in 1.8 celokupne nemške trdo tne  stopnje (ali okoli 32 mg/l m ineralnih 
soli). Količina letnih padavin  sicer ni izpričana z m eritvam i na posta
jah , je pa domnevno med 975 (Dravograd) in 1300 mm. Viški so poleti 
ali jeseni. K er zavzema O js tr ica  vogelni položaj in je  ovira za vzhod
ne, južne  te r  zahodne vetrove, p rinaša jo  poletne nevihte  razm erom a 
precej padavin. V kljub  razmeroma nevelilci količini padavin  v vege
tacijski dobi so tla  močno lesivirana, k e r  je  v rh n ja  prs t  pretežno pe
ščena in prodnata. Večina m etam orfnih  kam enin  h itro  razpada v pesek, 
v koloidne delce pa zaradi s labotnega kemičnega p rep e rev an ja  živcev 
zelo počasi. K er je  pe trografska podlaga skora j povsod zrnata  (kri
stal asta), je  nagnjenost poleg nadm orske višine poglavitni pedogeo- 
grafski dejavnik . Zato moremo kakovost tal razdeliti na enake pasove 
kot relief.

Na v rh n j ih  slemenih p rev lad u je jo  lesiv irana in mestoma zagle- 
jen a  r jav a  tla, ki p re h a ja jo  zlasti vzhodno pod Košenjakom  na n ek 
d an jih  pašnikih in travn ik ih  v organogena močvirna tla.

Na v rhn jih  pobočjih p rev ladu je  ranker*, v skrilavem  pasu pa tudi 
kisla r ja v a  tla. N a  nižjih, pretežno amfibolitnih blestniških in filitnih 
pobočjih p rev lad u je jo  r jav a  kam nita  tla, ki so močno skeletna. Na 
dravskih  prodnih  terasah  se ja v l j a  r ja v a  ilovnata zemlja, ki ima 
slične lastnosti kot drugod na savskem in dravskem  prodnem  zasipu.

II.  R a z m e s t i t e v  o b d e l o v a l n e  z e m l j e  i n  v p l i v
p o d n e b j a

Ena od poglavitnih nalog fizičnogeografskega raziskovan ja  je  bila 
pojasnitev, zakaj so si km etije  izbrale določena zemljišča za nas ta
nitev in obdelavo. Že p rv i  ogled k r a ja  je  vzbudil dvom v splošno 
priznano m išljenje, da so si km etije  poiskale strm ine zato, k e r  ravnega 
sveta niso imele na razpolago. P roti  takem u  n az iran ju  govorijo  n a 
s ledn ja  opažanja.

* T erm ino log ija  je  povzeta po W. L. K ubieni (The Soils of E urope. Lon
d o n -M a d r id  1952).



Nad ojstriško cerkvijo  je  v n. v. 1270—1290 m plečato sleme na raz
daljo  en k ilometer skoraj ravno; na obe strani vlada nekaj sto metrov 
na široko naklon le nekaj stopinj. Toda sleme je  ostalo pod gozdom, 
čeprav stoje 100—200 m niže naj višje km etije  v strminah med 17 in 
30°. D a niso raven svet na v rhu  slemena izkrčili za polje, si lahko 
razložimo s preveliko nadmorsko višino. Vzhodno od zaselka pri ojstri- 
ški cerkvi sega obdelovalna zemlja najv iš jih  km etij  dokaj enakomerno 
do 1050—1100 m (le v pov ir ju  O jstr iškega  potoka do 1200 m), k a r  bi 
kazalo, da segajo do višine, k je r  še uspevajo  žita. Prim eri, da je  n a j 
višjim km etijam  prezgodnji jesenski sneg zametel žito na njivi, niso 
redki in podpira jo  zgornjo razlago. Teže si je  razložiti, zakaj na  sle
menu ni travnikov.

R eliefni položaj nad Kom ovtovim i n jivam i na O js tric i; m esta, k je r  so bili 
vzeti vzorci za analize p rs ti (glej po jasnilo  m ed tekstom  na str. 94)

Podoben p rim er neobdelanega ravnega sveta na  v rhu  slemena in 
obdelanega bolj strmega pobočja pod n jim  najdem o pod Lebartom. 
Tam se začenja v n.v. 850 m plečat slemenski nivo, z več ha ravnega 
površja, ki je  pod gozdom. Toda ob zahodni strani segajo do njega 
Komovtove njive, k je r  je  poprečni naklon 20°. V rhn ji  ogoni so najbolj  
ravni, a tudi na jbo lj  opuščeni. Videti je, da ne zaradi mrtvice, ki bi 
p rišla z dolgotrajn im  obdelovanjem  na površje, temveč zaradi splošne 
slabše rodnosti bo lj  ravnih tal. Vse kaže, da na silikatnih kam eninah



Pohorskega P o d rav ja  še v višinah med 700 in  S00 m ravna  zemljišča 
niso p r im erna  za p r idob ivan je  tradic ionalne km etijske  prehrane .

Komovtove n j ive  v strmini, nad n jim i opuščene n jive  za travn ike  
in gozd na  ravnem  v rh u  slemena so p rikazan i na fotografiji. N a n je j  
so s številko v krogu  označena mesta, k je r  so bili vzeti vzorci prsti za 
analize, ki so bile opravljene v fizičniogeografskem laboratoriju O d 
delka  za geografijo  FF. N are jen e  so bile z namenom, da ugotovijo mo
rebitne razlike, ki bi vplivale na navidezno nenavadno izrabo tal na 
ravnem  in v strmini.

Vzorec št. 1 je  bil vzet v smrekovem gozdu na začetnem v rhu  sle
mena v n. v. 850—855 m, k j e r  je  okoli 200 X  100 m ravnega zemljišča. 
2—4 cm debel F  horizont j e  iz smrekovega igličevja, sledi 3—4 cm 
debel A horizont, nato pa s ivorjava peščena ilovica z malo grušča. N je 
na globina ni znana, presega pa pol metra. Matična osnova je  glinasti 
skrilavec s pH  (KCL) 5.5.

V zoreč št. 2 j e  vzet na ravnem  blizu vzorca št. 1, vendar že na 
travn iku ,  ki je  bil še p red  nekaj desetle tji  njiva. P rek o ren in jen  ho ri
zont A je  debel le neka j  cm. lior. B pa  je  podoben tem u iz vzorca 1.

Vzorci št. 3, 4 in 5 so vzeti v smrekovem gozdu v n. v. 805 do 790 m. 
Matična osnova je blestnik s pH  (KCL) 5,8. Na teh strminah ležita igli- 
čev je  in humus navadno neposredno na  gruščnatem  C, horizontu. 
O p rav k a  imamo z rankerjem. Za vzorce pa  ®o vzeta tla tam, kjer je 
pod A razvit B horizont. G lavne razlike med vzorci so v ekspoziciji.

Vzorec št. 3 j e  s tem ena p riostrenega slemena, k j e r  ni več ravnice. 
Pod lior. F  in A v skupni debelini okoli 10 cm je  p litva  r jav a  zemlja.

Vzorec št. 4 j e  z zahodne ekspozicije, s strmine 22°. Smrekov gozd 
j e  tu  redkejš i  in tla  mestoma porasla  z borovničevjem.

Vzorec št. 5 j e  z vzhodne ekspozicije, s strmine okoli 27°.
Vzorec št. 6 je  z južne  ekspozicije, s t ravn ika ,  k i  je  bil še p red  leti 

njiva. V strmini 26° je  le okoli 10 cm debela zemlja s precej grušča.
Vzorec št. 7 j e  z b ližn je  njive. Aor hor. je  tu  še bolj zabrisan. Me

hanična analiza s siti in m eritve z e lektričnim  pH m etrom so dale n a 
s lednje težnostne odstotke frakcij  v horizontu B:

F ra k c ije  Š t e v i l k a  v z o r c a
v mm 1 2 3 4 5 6 7

Nad 2.5 5,8 13.3 28,5 30,3 38.9 22.7 38,1
2,5—2,0 2,5 1,7 3.8 3,4 2.9 4.5 2.6
2,0—1,0 10.6 7,6 12,3 12,9 6,7 11.9 7,9
1,0—0,2 22.9 19,5 21.4 20,1 15.6 14,8 17,7
pod 0,2 58,2 57,9 34,0 33,3 25,9 46.1 33,7

p H (KCL) lior. A 
pH  (KCL) lior. B

5,6
5,8 6.15

4.2
5.3 4,7 4,3 6,2 5,8

pH (KCL) matične 
conove (zdrobljena) 5,8 5,3 5,8 5,8 5.8 5,8 5,8



T ekstu rna  analiza je  bila nada lje  op rav ljena  s pipetnim  aparatom  
(analiziral as. F. Lovrenčak):

1
Številka vzorca 

5 7

grob pesek (nad 0,2 mm), odstotki teže 17,5 21.0 19.6
droban  pesek (0,2—0,02 ) 16,4 8,5 26,9
mel (0,02—0,002) 46.7 47.0 59,5
glina (pod 0,002) 19,4 25,7 14,0

N a ravnem  imajo tla  malo grušča a več peska. Glede glinastih 
frakcij j i i večje razlike, le n j iva  v strmini je  ima m anj. V celoti so 
vzorci ilovnato peščeni.

Glede kislosti so znatne razlike. Obdelovana tla  in vzorec št. 1 so 
n a jm an j kisli. B horizont je  pri n jih  s ivkastorjav. T ak  je tudi v sm re
kovem gozdu v vzorcu št. 1. Vse kaže, da so v davnini tud i na te j ra v 
nici, k je r  je  zdaj sm rekov gozd, orali. Ostali vzorci imajo r ja v  horizont 
B. Tudi po ostalih znakih zaslužijo oznako kisla r jav a  tla. K er ni sledu 
o Ae horizontu, k i  je  značilen za podzol, kislost B horizonta pa v glav
nem ni več ja  ko t v m atični osnovi, in k e r  je  znaten delež gline, ni m o 
goče govoriti o podzoliranj u. V prim eru  n jive  v strmini je  po nizkem 
deležu gline soditi na lesiv iranje, k i  je  posledica večjega spiran ja. N a j 
brž je  zato nižji  delež glinastih  delcev tudi p ri  ostalih nekoč oranih 
tleli.

Četudi odmislimo znatno m anjšo  kislost na ravnici zaradi obdelo
vanja, si je  po go rn jih  nepopolnih analizah težko domišljati, da bi bila 
pedološka svojstva v strmini toliko boljša. Zato nam preostane za raz
lago le višja tem peratura tal v strmini v zahodni in južni legi kot na 
ravnem. K tem pera tu rn im  razlikam  pa pripomore tud i to, da j e  na 
ravnem  prepere lina  znatno globlja, p rs t  v celoti vzeto bolj d robno
zrnata  (čeprav melnato-peščena, vendar zadržuje  po dežju vodo v po 
vršinskih jamicah) in zato vlažnejša. Kmet Komovt ve, da v m okro t
nem letu trava  boljše uspeva na  strmem, v sušnem letu pa na ravnem  
travniku.

V uvodu om enjena conalnost se kaže tud i v naslednji iabeli.

Poprečni 
naklon 
polja 
v sto
pinjah

Simon 1150 1150 s w 28
Srebnik 1050 1015 s 14
M artin 1050 1120 s 17
Pogač 1050 1000 w 28
Šavkel 1200 1160 s w 50

Popreček 1096 1089 WSW 25

Pas T , ... N adm .v. Sre,dnja ™(st. iz Ime km etije , višina Ekspozicija
teksta) d0ma polja



Pas
(št. iz Ime kmetije 
teksta

Nadm. v. 
doma

Srednja
višina
polja

Ekspozicija
Poprečni 
naklon 
polja v 

'topinjah

II Mežnar 990 970 W L7
Mori 970 905 SE 17
Škurlej 850 910 SSE 20
J u van 845 855 SE 20
Lebart 880 880 S 10

Popreček 907 924 SSW 17

,1\ Ladinek 740 695 S 12
Faj d 1 680 680 SE 26
Zajznik 790 745 SE 22
Komovt 815 810 WSW 20
G riben 650 640 SE 22
Zajznikova koča 650 600 SE 22
llunc 750 685 SE 22
Rebernik 650 640 S 20
Bric 680 620 w 19
1 Ir ibernik 650 520 w 20

Popreček 705 675 S 21

V Robinhof 400 585 SSE 4

V prvi skupini se ja v l ja jo  km eti je  samo na južn ih  in jugozahodnih  
legah, v drugi se p r id ru žu je ta  še jugovzhodna in pa zahodna lega, 
enako pri tre tji .  K m etija  H rib e rn ik  ima edina del n j iv  tudi v severni 
legi, k a r  j e  razum ljivo, saj ima polje  le še 545 m s redn je  nadm orske 
višine, medtem ko je  dom na v rhu  slemena. Vzhodno od o js triške 
cerkve im ajo  n a jv iš je  km eti je  južno  lego, v p o v ir ju  O jstr ice  pa tudi 
jugozahodno; tam segajo tudi najviše, ne da bi se p ri  tem bistveno 
podaljša l vegetacijsk i ritem v po le t ju  in jeseni. A m fitea tra lna  oblika 
vse doline očitno povzroča višje tem peratu re , k a r  si je  mogoče razla
gati predvsem  z zavetno lego na koncu proti  ju g u  usm erjene doline in 
z odbojnim  žarčenjem  od nasprotnih  pobočij. Tudi v ulegninah na 
južn ih  pobočjih se kaže ugodnejša m ikroklim a v tem, da vegetiran je  
preh iteva vegetacijo na obeh robnih slemencih.

D a bi nudile vpogled v tem pera tu rne  razm ere tal, so bile 12. in 14. 
avgusta  1966 zastavljene term inske m eritve tem pera tu re  z raka  in tal 
s talnimi termometri* (termogram št. 1). O p rav ljen e  so bile v n. v. okoli

* Posodil jih je klim atološki oddelek Zavoda hidrometeorološke službe 
SRS v Ljubljani, za kar se mu zahvaljujem . Podatki za Radlje so povzeti iz 
arhiva ZHS v Ljubljani



1150 m v pasu naj višjih km etij  in sicer na krom pirišču  km eti je  Na- 
pečnik na  Ojstrici,  d ruge pa p ri  opuščeni km eti j i  Pečovnik v b ližn ji  
Velki. 12. in 14. avgusta  j e  vladalo anticiklonsko sončno vreme ob dote- 
k a n ju  subtropskega toplega zraka, k a r  je  zabrisalo razlike med doli
nami in višinami. 1 m nad  travnišk im i tlemi so na  naši postaji  v ladale 
v n. v. okoli 1150 m opoldanske tem pera tu re  23,4—24,4°, na dolinski 
meteorološki postaji R ad lje  ob D rav i (416 m nadm orske višine) pa 
26—27° C. Ju tran je  tem pera tu re  so bile približno enake.

T E R M O G R A M  ST 1

2 42 4

2 22 2

202 0

2 3
14. Vlil. 19661 3.VIII.1966

Prve črke nad krivuljo pomenijo lego (V — vzhod, J — jug), druge porašče
nost (T — travnik, N — njiva, G — gozd). Številke s pozitivnim predznakom  
pomenijo višino v cm, kjer so bile m erjene zračne temperature, z negativnim  

predznakom globine v cm, kjer so bile m erjene temperature tal.

Travnik , k je r  so bile meritve, je  bil do zadnje  svetovne vojne 
njiva. Dolgoletno obdelovanje je  zabrisalo humozni horizont A, znači
len za ranker,  tako da neopazno p re h a ja  v premešano peščeno gmoto.
V nasp ro tju  s tem pa j e  na gnojenem  krompirišču, k j e r  so bile m eritve 
redke, bolj izrazit humozni horizont, k i  je  domnevno večji tem pera
turni  izolator kot ruša. Meritve so bile na naslednjih  mestih:
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Ekspozicija Naklon Tla Vegetacija

južna 19 ra n k e r T ravnik , nekošen, sk len jena  ruša
južna 28 ra n k e r Smrekov sk len jen i gozd, nesk len jena

m ahovnata  ruša
vzhodna 17 ra n k e r 1 ravnik , nekošen, sk len jena  ruša
vzhodna 30 peščena Smrekov gozd, brez ruše, igličevje
ju žn a
(Napečnik) 48 ranker,

k u l tu rn a njiva , krompirišče, tla delno v
zemlja senci listov

Na term ogram u št. 1 je  videti, k ako  se v vzhodni legi dopoldne 
prst, čeprav je  nad  n jo  zračna tem p era tu ra  višja, m an j  segreje kot v 
južn i  legi in se prične oh la ja ti  rano popoldne, ko tem pera tu re  v rhn jih  
tal v južni legi še vedno naraščajo . Razlike med južno in vzhodno lego 
znašajo čez dan  povprečno 1,5—3° C. V gozdu so tla  v globini 10 cm za 
k ak ih  6° (in opoldne še za več) h ladnejša  kot pod travnikom , čeprav 
so bile zračne tem pera tu re  le za 1—2° nižje. Vzrok razlikam  je  gost 
gozd, ki j e  preprečeval žarkom  dostop do tal. V gozdu v vzhodni legi 
so bila  tla  mnogo bolj peščena in brez humoznega površinskega sloja, 
p ravzaprav  pesek opuščenega m ravljišča. K er boljše p re v a ja jo  zračno 
tem peraturo , so pedo tem pera tu re  za celo stopnjo višje kot v južn i legi. 
K er je  mesto term om etra  v n jivsk i peščeno-prodnati zemlji delno p re 
krivalo  l is tje  k ro m p ir ja  in je  n j iv a  gnojena, so bile redke  izm erjene 
pedo tem pera tu re  tu  znatno n ižje  ko t na travniku .

Za p rim erjavo  n av a jam  n ek a j  pedo tem pera tu r  m eteorološke po
s ta je  R ad lje  ob D ravi,  k j e r  je  poligon na  humozni peščeni n j iv i  na 
d ravsk i terasi, k i visi rahlo p ro ti jugu . T la  so brez vegetacije. 13. avgu
sta 1966 so bile tam  tem pera tu re  ta l  v globini 10 cm ob 14'1 za 3.3°, v 
globini 20 cm pa le za 0,2° C višje kot p ri  km etu  Pečovniku  v Velki 
v n. v. 1050 m p r i  nak lonu  19°. V te j  višini je  bil nad  travnikom  zrak 
za 1° C toplejši ko t tla  v globini 10 cm, v R ad ljah  pa za 4,1° C

Meritve 19. avg. 1966 (termogram št. 2) so imele namen, pojasnili 
vpliv naklona p r i  isti vegetaciji (na opuščenem travniku),  pri  podobnih 
tleh  (ranker) in p ri  isti ekspoziciji. V n. v. okoli 1110 do 1140 m so bile 
m erjene  tem pera tu re  ta l v globinah 10 in 20 cm pri  s trm inah  3, 23 in 
43°, obenem pa tud i v gozdu p ri  strm ini 28°. T erm ogram  št. 2 kaže. da 
so bile ob toplem sončnem vrem enu razlike v tleh  p ri  raznih  strm inah 
kom aj okoli 1° in so se opoldne nekoliko povečale. Toda popoldansko 
n e u r je  s hudim  nalivom in točo j e  razlike povečalo do okoli 3°, n a k a r  
so se spet pričele m anjšati .  V več ji  strmini je  nam reč odtekel večji 
del padavinske vode po ruši in ni p rod r l  v tla  ali je iz n j ih  prej od
tekel te r  j ih  je  zato m an j ohladil. P adav inam  p ripada  v gorah p re ce j
šen delež p ri  reg u li ran ju  toplotnega režima na južnih pobočjih. Zlasti, 
če so izkrčena za n jivo  ali travn ik , se tla poleti ob padav inah  občutno 
ohla ja jo .  Večje s trm ine v južn i legi se teda j  ne le bolj segrevajo  za



radi radiacije, temveč se tudi m anj oh la ja jo  kot na ravnih  mestih, k je r  
se h ladne jša  padav inska  voda zadržuje  dalj  časa in s tem tudi zavira 
ogrevan je  tal, ko  nastopi sončno vreme.

TERMOGRAM ST. Z
2 0

2 0

4 3 -  2 0
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2

9 11 1 3  1 5  1 7  1 9  h
1 9.  Vil 1.1 9 6 6

Prva številka nad krivuljo pomeni naklon površja, druga višino ali globino
temperaturnih meritev.

V območju Velka — O js tr ica  imajo skora j vse višje n jive  južno, 
vzhodno ali zahodno lego. Prv i kmet, H ribern ik , k i  iz rab lja  severno 
lego za njive, je  v nadm orsk i višini 640 m. N a slemenu v vzhodno-jugo
vzhod ni smeri je  avgusta 1966 žel žito v severni legi (naklon 23°) 18 dni 
k asne je  kot v južni legi in to približno istočasno kot km eti je  ob gornji  
m eji  naselitve, to je  v višini okoli 1000—1100 m. To pomeni, da zaostaja 
poletno vege tiran je  v višinah okoli 640 m in pri naklonu  23° v severni 
legi za okoli tri tedne za južno lego. Zaosta jan je  je  približno enako 
ko t ga povzroča 400 m večja nadm orska višina zemljišč \  južni legi.



20. avgusta 1966 so p ri  H r ib e rn ik u  znašale tem pera tu re  ob 10."0:

T em pera tu ra  
z raka  1 m

T em peram  ra 
tal — 10 cm

T em peratu ra  
tul — 20 cm

ju ž n a  le g a . n a k lo n  23° _ 19,9 19,1
v r h  s le m e n a 19,4 19,2 18,8
s e v e rn a  leg a , 23° n a k lo n a 18.0 17,5 —

Večjih razlik ni bilo predvsem zaradi nevihte, ki je  bila dan po
prej. Zaosta jan je  v ege tiran ja  na severnih legah za južnim i za 2—3 
tedne zgovorno govori o pomenu ekspozicije in strm ine za toplotni 
režim. Zaradi tega so vse na jv iš je  km eti je  Pohorskega P o d rav ja  v po
bočni legi in v strmini. S trm ina ni izbrana zaradi p o m an jk an ja  ravnili 
zemljišč za njive, temveč zaradi bo ljš ih  tem pera tu rn ih  razmer.

Naše meritve tem pera tu r  so bile sicer p re k ra tk o t ra jn e  in premalo 
sistematične, da bi dopuščale trdnejše  zak ljučke. D o v o l ju je jo  pa tele 
delovne hipoteze, ki bi j ih  moglo potrd iti  n ad a ljn je  delo:

1. Zaraščenost površ ja  z vegetacijo je  eden poglavitnih de javn ikov  
za tem pera tu re  tal (p r im erja j  razlike med gozdom in negozdom v ter- 
mogramih!). Podoben zak ljuček  so dale tudi sistematične m ikroklim at- 
ske m eritve na n jivsk ih  zemljiščih na Švedskem (glej Mattson, J. O., 
Microclimatic observations in and above cultivated  crops. Lund studies 
in G eography, ser. A Ph. Geogr., No 16, Lund 1961), čeprav je  tam 
delež difuznega sevanja  v sklopu celotne rad iacije  večji kot v hrib ih  
naših geografskih širin.

2. Sestava tal ima po naših m eritvah  še pomembnejšo vlogo kot 
drobne spremembe v ekspoziciji in nagnjenosti (p r im erja j  razlike v 
gozdu na termogramu!). Vendar j e  t reba  pripomniti, da so vsa tla, v 
k a te r ih  so bile meritve, ali antropogeno sprem enjena ali gre za lokalne 
spremembe po živalstvu, in da so p rirodne  zveze med naklonom zem
ljišča, ekspozicijo in sestavo tal zabrisane. T la  na zložnejšem pobočju 
so pravilom a bolj drobno zrnata, vlažnejša in imajo debele jši humozni 
A horizont ter  so zato prirodno znatno hladnejša.

3. Zaradi antropogenih  sprememb v sestavi tal p ri  naših m eritvah
ne p rideta  do take veljave nagnjenost površja  in ekspozicija, kot na
p rim er pri m eritvah  v Švici (J. Fabianowski, Untersuchungen über die 
Zusammenhänge zwischen Exposition, Relief, M ikroklima und Vege
tation in der Fallätsche. Bern 1957). Vpliv strmine in ekspozicije v pri- 
rodni p okra jin i  domnevno še vedno ni dovolj preučen. Znani so izra
čuni o dnevnem ogrevan ju  v g/cal/cm2 pri raznih  strminah. (V južni 
ekspoziciji sp re jem ajo  tla m aksimalne količine toplote npr. v Arosi v 
Švici v vegetacijsk i dobi aprila  pri nagnjenosti  34u, m aja  pri 21, ju n i ja  
pri 13, ju l i j a  pri 15, avgusta  pri 26 in septem bra p ri  45° naklona)*. Za 
Pohorsko P odrav je  (pri 4b° 40' severne širine) je  mogoče izračunati,
da padajo  opoldne sončni žarki najbolj  strino v priso jah  ap r ila  na
strmine z 38°, m aja  z 28, ju n i ja  z 24, ju l i j a  z 28 in avgusta s 33° n a 

* Povzeto po ]. BlUthgen, A llgem eine K liinageograpliie. B erlin  1964,



klona. Popreček za dobo od aprila  do avgusta je  35°. Toda na dejanske 
tem pera tu re  tal vpliva še v rsta  drugih  dejavnikov.

Prirod no geografsko raziskovanje kot celota je  pokazalo, da ima 
srednji višinski pas na O jstric i razmeroma na jbo ljše  pogoje, k e r  so 
strmine n a jm an jše  in tla najbolj disperzna. Te ugodnosti v dobi, ko je  
bilo težišče poljedelstva v p r ide lovan ju  žit, domnevno niso prišle do 
tolikšnega izraza kot danes ob vedno večji prevladi živinoreje , zakaj 
tež ja  in v lažnejša lla so tu  ugodnejša za krm ne rastline in travn ike  
kot v večjih s trm inah niže in više, obenem pa je  tudi obdelovanje 
lažje.

DRU2BENO-GEOGRAFSKE RAZMERE

I. Družbeno-geografski razvoj

Razvoj zemljiških kategorij in posestnih razmer. Lega in razpore
ditev kmetij v k. o. O jstrica, zlasti pa lega in razporeditev  km etijsk ih  
in gozdnih površin nam p o tr ju je ta  tezo, ki jo  je  pri pregledu naravnih  
razm er navedel I. Gams, da sta p ri  prvotni poselitvi, v času motičnega 
poljedelstva izmed naravn ih  de javn ikov  imela vodilno vlogo m ik ro 
klima in kakovost zemljišča. V večjih  nadm orskih  višinah so poljščine 
dozorele samo v strmih, p riso jn ih  legah, k je r  je  večja  insolacija. Za
radi tega so v tem času pritegniti v obdelavo tem bolj strma zemljišča, 
čim večja je  bila nadm orska višina in čim bolj senčna je  lega, medtem 
ko so bila manj nagn jena področja  nam enjena  gozdovom in pašnikom. 
Km etijska izraba je  bila vezana na določeno poljedelsko tehniko 
motično poljedelstvo. 2e uvedba ra la  je  izločila iz obdelovanja vrsto 
n jiv , ali pa celotne km eti je  (Rebernik ter  delno Martin, Bric in Šavkel), 
ki j ih  zaradi velikih strmin ni bilo več možno obdelovati s vprežno 
živino. O tem, kakšne so bile družbeno-gospodarske razmere v p re jš 
njem stoletju , si težko ustvarimo celosino podobo. Franciscejsk i k a ta 
ster za to področje se nah a ja  nek je  v A vstriji  in je  zaradi tega teže do
stopen. Deloma si lahko pomagamo s podatk i iz leta 1890 te r  s števil
nimi materialnimi dokazi (orne terase, tem elji  hiš v gozdovih, uničena 
p r irodna  vegetacija  in prev lada  m onokultu rn ih  gozdov), na osnovi k a 
terih lahko sklepamo, da je  bilo to področje v preteklosti zelo gosto 
poseljeno.

Razvoj zemljiških kategorij v k. o. Ojstrici (o ha):

Leto Njive in 
vrtovi

Pašniki in 
planine

Travniki in 
sadovnjaki Gozdovi Ostalo Skupaj

1890 96 98 41 407 4 64b
1966 73 54 40 467 12 646

Razlika v ha
—23 —44 —1 +  60 + 8

v % -25 —43,5 —2,4 +  14 +  200

Navedeni katastrsk i podatki nam dokazujejo , da se področja  naglo 
zaraščajo z gozdom. V obravnavanem  času je  29 % km etijsk ih  površin



prerasel  gozd. Na splošno gozd n a jp re j  prerašča  strme pašnike, ka tere  
polagoma nadomeščajo nekdan ji  travnik i,  travn ik i  pa n as ta ja jo  na 
nekdan jih  n jivah . Vendar pa katastrsk i podatk i nc ustrezajo  povsem 
dejansk im  razmeram. Velik del zemljišč, ki j ih  ka tas te r  p r ik azu je  kot 
pašnike, je  že prerasel m laj, travn ik i  pa so sprem enjeni v pašnike. Od 
njiv, ki j ih  p r ik azu je  ka tas te r  za leto 1966, je  bilo vk ljučen ih  v obdelo
van je  še 71 %. Te ugotovitve pa v e l ja jo  samo na splošno, v podrobnosti 
pa so velike razlike, ki so razvojno in socialno utem eljene, o čemer pa 
bomo govorili pozneje. »

. Razvo.j posestnih razmer
\  e l ik o s t  p o se s ti

0—3 3,1—5 5,1—10 10,1—M 
ha ha ha ha

20,1—30
ha

30,1—40
ha

40,1—60 
ha

Skup.

sam o sto jn a  p osestva :
1890 5 2 1 3 7 1 19
Š tev ilo  in  v e lik o s t posestev  v n ek m ečk i la s ti:

5 4 5 10
1966 12 9 1 3 6 1 2 34

Razvoj posestnih razm er v k. o. O js tr ic i  je  tipičen odraz vedno 
večje krize ag rarnega  gospodarstva v gorskih predelih  zaradi spre
m in jan ja  vrednosti naravn ih  razm er za ag ra rno  izrabo tal. V drugi 
polovici p re tek lega  stoletja, ko so po velikih k m eti jah  posegale posa
mezne fevdalne družine, hoteč si us tvariti  velike arond irane gozdne 
površine, so H irsch le rj i  pokupili  10 km etij ,  s skupno površino 279 ha 
ali 43 % celotne površine k. o. V nekm ečko posest so prešle predvsem 
km etije  ob zgornji meji poselitve'(Simon, M artin  in Šavkel) te r  tiste 
km etije , k i so z u v a jan je m  ornega poljedelstva p r ih a ja le  v krizo (Bric, 
Rebernik , Grm, Rapnik). Razvoj propadlih  km etij  je  šel v smeri pogo
zdovanja. Veleposestniki so težili za tem, da pašnike, planine in del 
t ravnikov  pogozde, del obdelovalne zemlje in stanovan jska  poslopja 
pa obdrže za s tanovan ja  delavcev in d rug ih  najem nikov. Z zmago l ju d 
ske revolucije  in izvedbo ag ra rn e  reform e so se tem eljito  spremenile 
socialno posestne razm ere na km etijah ,  ki so bile v nekmečki lasti. 
K m etijske površine so v večini prim erov postale last ag ra rn ih  in tere
sentov. gozdovi z manjšimi vmesnimi enklavam i km eti jsk ih  površin pa 
last socialističnega sek to r ja  (skupno 274ha ali 42 % celotne površine 
k. o.). Po spremembi lastništva nad temi zemljišči lahko v razvoju  iz
rabe zemljišča ločimo dve fazi.

\  prvem dese tle tju  po osvoboditvi, ko je  pri izdelavi in spravilu  
lesa prevladovalo  še ročno delo, so n ek d a n je  veleposestniške koče in 
ostanki km etij  bili močno obljudeni. V n jih  so stanovali nekdanji  gozd
ni delavci in najem nik i,  ki so postali lastniki zemljišč. V tej fazi druž- 
beno-ekonomskega razvoja  se je  z izvedbo ag rarne  reforme položaj 
n ek d an jih  najem nikov  bistveno izboljšal. K m etijske  površine so bile



dobro obdelane, m ars ik je  se je  celo gozd moral um akniti  pašnikom  in 
travnikom.

Zadnje desetle tje  pa  so nastale bistvene spremembe. Nagli razvoj 
indus tr i je  na R avnah  na Koroškem z naglo rastočimi potrebam i po de
lovni sili j e  povzročil močno odseljevanje  mladine. Vzporedno s tem 
se pri gozdnem delu vedno bolj u v e l jav l ja  mehanizacija, nova kam ion
ska cesta pa je  odvzela zaslužek številnim voznikom. Vse to je  povzro
čilo naglo m an jšan je  števila gozdnih delavcev, koče in ostanki n ek d a
n jih  km etij  so se spraznile in začele propadati  (Simon, Martin. Mori- 
jev a  žaga, Očkova žaga itd.), zemljišča pa  so prepuščena naravnem u 
zaraščan ju  z gozdom. Preostali  gozdni delavci so se preselili  v D rav o 
grad  ali pa v novozgrajene logarnice, k je r  imajo ugodnejše pogoje za 
živ ljenje .

P r im erjav a  posestnih razm er leta 1890 in 1966 nam  kaže močan 
porast števila m anjših  km etij  (200 %), medtem ko je  p ri  k m eti jah  nad 
5 ha le malo sprememb.

Razvoj prometnih sredstev in poti. Kot smo že uvodoma omenili, 
je  za celo področje  značilna šibka m edsebojna povezava in zelo težka 
dostopnost iz lokalnega središča D ravograda . O js trico  so povezovale z 
D ravogradom  tr i  vozne poti, o d ' t e h  je  ena po tekala  po Boštjanskem 
grabnu, ostali dve pa  po slemenih, ki se spuščajo z v rh a  K ošenjaka 
proti D ravogradu . Od teh glavnih poti so imeli km etje  zgrajene svoje 
prikl jučke. Razvoj tega »prometnega omrežja« je  odraz gospodarsko- 
tehničnega razvo ja  teh gorskih predelov. Po k a te r i  koli poti se vzpe
njam o na Ojstrico, povsod najdem o ob straneh vrsto starih  opuščenih 
poti. Poti so gradili  in opuščali v tesni povezavi z razvojem  gospodar
stva in »gorskih prom etnih  sredstev«. Do zadn jih  desetletij p re tek lega 
stoletja, ko je  bil les v teh oddaljen ih  predelih  še brez p rave vrednosti 
in je  na k m eti jah  še p rev ladala  avtarkičnost, ko je  km et p roda ja l  
samo živino in ž iv inorejske proizvode, kupoval pa le sol, s ladkor in n e 
k a te re  druge n a jn u jn e jše  potrebščine, je  b ila  O js tr ica  povezana z 
D ravogradom  s skromnimi stezami, ki so omogočile pregon živine. Za 
no tran ji  prom et na km etiji ,  spravilo km etijsk ih  pridelkov, dovoz stelje 
in vožnjo gno ja  so p rev ladovala  vozila na dve kolesi, t. im. »gare«, za 
vožnjo sena in snopov, ter  »podel« za prevoz d rv  in hlodov. Za dovoz 
stelje in gnoja  v smeri s trmca so u porab lja li  »žlofe«. Z naraščanjem  
vrednosti lesa se je  začelo sprem injati  tudi prometno omrežje. Kmet 
je postajal bolj navezan na trg, zato so gradili poti, ki so omogočale 
spravilo lesa in dovoz prehrane. Poti so bile strine in v slabem stanju , 
večkrat bol j sled kot pot. V prvih desetle tjih  tega stolet ja, ko so k m et
j e  gozdove na jbo lj  brezobzirno izkoriščali, so doživela tudi prom etna 
sredstva in poti p rece jšn je  spremembe. Polagoma so začeli opuščati 
s trm e in k ra tk e  poti te r  začeli g rad iti  nekoliko zložnejše in daljše. 
Namesto gar se je  vedno bolj uve ljav i lahek voz, podel, za prevoz 
lesa pa je  polagoma dobival zadnji podstavek z malimi kolesi (terc). 
Naj večje spremembe je prinesla  za avtomobilski p rom et zgrajena 
cesta, zg ra jena  leta 1963; spremembe se odražajo  v u v e l ja v l ja n ju  mo
tornih vozil pri dnevni delovni m igrac iji  (moped, motor in avtomobil), 
v modernizaciji km ečkih  domov, v opuščanju  k o n je re je  in v povečanju



števila volov ter  v boljšem  izkoriščanju  m anj vrednega lesa. Več kot 
80 % km etij  na O js tr ic i  je  dostopna s tovornimi in osebnimi avtomobili, 
pri drugih  pa lahko zasledimo še vse faze razvoja  gorskega prom etnega 
om režja  in prom etn ih  sredstev.

Razvoj kmečkih domov. Zaradi težke dostopnosti in p o m an jk an ja  
prim ernega grad iva  so na O jstr ic i  p revladovale lesene hiše. Hiše zidane 
iz kam na se p o jav l ja jo  samo v bližini pasu paleozojskih apnencev. V 
osnovi imajo vse hiše enak  tloris. V sredini je  veža in na vsako stran 
pa po ena več ja  soba, ponekod še m ajh n a  kam ra . Velikost hiše, gospo
darsk ih  poslopij in ostalih zgradb pa je  odvisna od velikosti posestva. 
N a jveč je  km eti je  so imele glavno hišo, hišo za p reuž itka rje ,  glavni 
hlev, hlev za ovce, kaščo in mlin. Poslopja  so bila  dosledno k r i ta  s 
slamo, pozneje pa s skodljami. Z naraščanjem  vrednosti lesa in s tem 
povezanim pogozdovanjem te r  k rčen jem  km eti jsk ih  površin  so k m etje  
začeli opuščati posebne hleve za ovce in ko n je  ter  koče za najem nike 
in p reužitkarje .  M arsik je  pa so tudi glavno kmečko hišo in gospo
darsko  poslopje močno zm anjšali in preuredili .  Zlasti v zadn jih  letih 
se km ečki dom močno sprem inja, posebno pri večjih posestnikili. 
Uvedba e lek tr ike  je  odpravila  črne k u h in je  in omogočila m odern i
zacijo gospodinjstva. P ri  g radn ji  se u v e l jav l ja  novo gradivo, slamo in 
skodlje  na s trehah  izpodriva salonit, les in kam en  pa opeka in beton. 
To velja  predvsem  za večje km etije ;  domovi k o ča r jev  in ag ra rn ih  
interesentov so zastareli ter  slabi in potrebni večjih popravil.

Razvoj splošne usmerjenosti izrabe zemljišča. Vse do konca prve 
svetovne vojne so km etje  na O jstr ic i  gojili zelo raznovrstne k u l tu re  
in skušali doma p ridela ti  čim več različnih pridelkov. Razm erje  med 
posameznimi pol jščinami je  bilo v preteklosti dokaj ustaljeno, k e r  jc 
bilo število l ju d i  na km eti j i  v razm erju  z velikostjo posestva. Le pri 
kočar j ill je  bilo manj žitaric in več intenzivnih ku ltu r .  Glede na pod
nebne razmere sta edino sad je  in koruza omejeni na nižje, prisojne 
predele, medtem ko so d ruge  k u l tu re  uspevale tudi v v išjih  predelih.

Na osnovi k a r t i r a n ja  izrabe zemljišč v le tu  1966, an k e ti ran ja  in 
lastnih spoznanj kot domačina s tega področja, sem skušal prikazati  
razm erie  med posameznimi k u ltu ram i in splošno usm erjenost izrabe 
zemljišča v času pred prvo svetovno vojno in danes.

Poprečno zavzemajo k u lh ire  tak-le delež obdelanih n jiv :

pred prvo 
svetovno vojnoPoljske k ni ture ,.. „ '1. .,' ...’;.,,. leta 1966

Rž 35 % 55 %
pšenica 15 % 5 %
ječmen 5 % 0.5 %
oves 20 % 14.4 %
grah, proso, b a r 7 % —

krom pir 10 % 15 %
mak. riček, lan, o ljna  repica 5 % 0.1 %
bob. koren je , zelje, itd. 
dete lje

3 % 2 %
8 %



Spremembe v usmerjenosti izrabe zemljišča so nastaja le  vzpo
redno z družbeno ekonomskim razvojem  gorskih področij v zadnjih  
desetletjih. Pri  tem pa glede na intenzivnost in kakovost sprememb 
lahko razlikujem o dvoje obdobij.

a) V času med obema vojnam a in prvo desetle tje  po osvoboditvi 
je  p reusm erjan je  izrabe zemljišča pri večini km etij  dokaj enakomerno 
in enotno. Vse km eti je  m an jša jo  delež intenzivnih ku ltu r ,  neka te re  
ku ltu re ,  kot so lan, riček, m ak in o ljna  repica, pa sejejo  samo vsako 
drugo ali t re t je  leto. Po osvoboditvi se je  začela nagla industria lizacija  
b ližnjih  dolinskih središč, ki je  p ritegnila  zelo veliko l jud i  tudi iz tega 
predela. Izredno naglo m an jšan je  števila km ečkega prebivalstva, adm i
nistrativne cene te r  zaprtost našega gospodarstva povzročijo, da sc 
km etije  z no tran jim  p r i lag a jan jem  (opuščanjem manj prim ern ih  n j iv 
skih površin, oze len jevanjem  in ekstenzifikacijo) k l ju b  uporabi stare 
prim itivne tehnike  vsaj deloma p r i lag a ja jo  splošnemu družbeno-eko- 
noinskemu razvoju.

h) V zadnjem  dese tle tju  pa je  dosežena tista s topnja  družbeno
ekonomskega razvoja, ki povzroča velike kakovostne spremembe v 
izrabi zemljišča. Naglo m anjšan je  števila preb iva lstva  v p re jšn jem  
obdobju je  povzročilo, da so postale vse km etije  po številu prebivalstva 
dokaj izenačene, povsod so navezani samo na delovno silo svoje ožje 
družine. To dejstvo je  povzročilo, da je  postala izraba zemljišča od
visna predvsem od v e l i k o s t i  p o s e s t i  i n  s t r u k t u r e  d r u 
ž i  11 e.

Splošen pregled izrabe zemljišča (karta  št. 1) nam kaže, da še 
vedno močno p rev ladu je jo  žitarice, ki zavzemajo obseg 75 % obdelanih 
n jiv : med n jim i je  na prvem  mestu rž. Do 18 % n j iv  je  posejanih z in
tenzivnimi kulturam i, med kater im i je  največ k rom pir ja .  Ostali del pa 
zavzemajo s t ru k tu rn e  k u l tu re  z deteljo  v ospredju.

Navedeni splošni pregled usm erjenosti izrabe zemljišča pa zaradi 
p rikaza  poprečnih vrednosti zabriše no tran jo  diferenciacijo  in s tem 
izvore sodobnih procesov, ki so socialno-ekonomsko pogojeni. O m e
n jena  k a r ta  izrabe zemljišča nam podrobno p rikazu je  vse ku ltu re , ki 
so j ih  leta 1966 gojili v k. o. O jstrici.  Ker imajo na Ojstrici vsa po
sestva zemljišče v celku, nam k a r ta  istočasno p r ik azu je  uv e l jav l jan je  
posameznih k u l tu r  po velikostnih skupinah. P rikaz  k u l tu r  po posestnih 
skupinah  in s t ru k tu r i  d ružine (pr im erja j  karti  št. 1 in 2) nam omogoča 
ugotoviti določene zakonitosti. Cim manjše je km etijsko  gospodarstvo 
in čim večja  je  družina, tem večja je  intenzivnost izrabe zemljišča in 
p o liku ltu rna  usmerjenost. Ta zakonitost nam dokazuje , da av tarkič- 
nost in po liku ltu rna  usmerjenost izrabe zemljišča nista odraz samo n a
predne ali konservativne miselnosti, temveč odraz eksistenčnih n u j 
nosti. N jivske površine pri nobeni k m eti j i  ne presegajo  vezanih zem
ljišč (to je  zemljišč, ki so nu jno  potrebna za p r idelovanje  k u l tu r  za 
domače potrebe), zato k m etje  ne pridela jo  zadosti h rane  za domače 
potrebe. Ta p r im an jk l ja j  poljedelskih pridelkov pa je  močno odvisen 
od velikosti posestva in družine. Zaradi tega so m anjši k m etje  s šte
vilnejšo družino p ris iljen i obdelovati manj p r im erna  zemljišča, gojiti 
več intenzivnih k u l tu r  in vlagati več dela. da prežive družino. M anjša
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posest in s tem m anjš i  dohodki od gozdov in živinoreje , k i  v večini 
prim erov ne zadoščajo za davek, obleko in druge n a jn u jn e jše  p o treb 
ščine, silijo kmeta, da čim več raznovrstn ih  pridelkov  p ride la  doma 
in tako vsaj deloma k r i je  svoje potrebe. Večje km etije  so se naslonile 
na gozd in živinorejo ter  vedno bolj opuščajo poljedelstvo (npr. Mori, 
Lebart, itd.). Z u v a jan jem  lahke  m ehanizacije in z ekstenzifikaci.jo 
izrabe zemljišča se delovna storilnost večjih km etov naglo veča, k a r  
še bolj poglablja  že i tak  velike socialne razlike.

Razvoj živinoreje. Številni m ater ia ln i  viri »velika gospodarska 
poslopja in številni hlevi, uničena narav n a  vegetacija  in prev lada  1110- 
noku ltu rn ih  gozdov) nam dokazuje jo , da je  bila živ inoreja  v p re te k 
losti zelo pomembna gospodarska panoga. Močno skrčeni gozdovi, zlasTi 
pa obširni pašniki na  K ošen jaku  so omogočili gojitev  veliko ovc in 
goveje živine, zlasti kmetom ob zgornji m eji  naselitve. Z naraščanjem  
vrednosti lesa in s tem povezanim propadom številnih km etij  so se 
pašniki močno skrčili. G rofje  H irsch le r j i  so ob koncu p re tek lega  sto
le tja  prepovedali pašo v svojih gozdovih, pa tudi posamezni k m etje  so 
polagoma sprem injali  svoj odnos do gozda in ga prepuščali naravnem u 
zaraščanju. D vajse tle tno  načrtno  gospodarjen je  v gozdovih po osvo
boditvi je  povzročilo strn jeno  zrast gozdnih sestojev in s tem dokončno 
onemogočilo pašo v gozdovih. Vzporedno s k rčen jem  pašnikov in spre
m in jan jem  funkcije  gozdov se je  zmanjšalo tudi število živine. Izmed 
vseh vrst živine se je n a jb o lj  zmanjšalo število drobnice in to deloma 
zaradi že navedenih  razlogov, deloma pa zaradi k rč en ja  površin za 
p r idob ivan je  zimske krm e. Ovčjo  zimsko krmo, imenovano »drmo«. 
so km etje  pridobivali  na posebnih travnik ih , »drmešnikih«. D rm ešniki 
so bili običajno zelo strmi, porasli deloma z grm ovjem  in deloma 
s travo. Z m anjšan jem  števila prebiva lstva  so drm ešnike zaradi težje 
obdelave in spravila  drm e n a jp re j  prepustili  naravnemu pogozdovanju.

Živinoreja na O jstr ic i  je  ekstenzivna. Glede na skromno bazo, ki 
jo  da je jo  nenegovani t ravnik i in pašniki, rede preveliko število živine 
(70 GNZ na 100 ha). Poleti se živina p rež iv l ja  na skrom nih pašnikih, 
pozimi pa jo  k rm ijo  z mešanico slame in sena (50:50). Poprečni letni 
p r ira s t  živine je  skrom en in znaša 150 kg. Usm erjenost pri govedoreji 
se sp rem in ja  z oddaljenostjo  od D ravograda . V nižjih predelih p re 
vlada mlečna, v v išjih  predelih  pa mesna smer. Razen teh  splošnih 
značilnosti so opazne p rece jšn je  razlike glede na socialno posestno 
s truk tu ro . Na večjih k m eti jah  je  delovna živina konj, na sredn jih vol. 
na m anjših pa krava. Po izgradnji ceste pa so opazne bistvene spre
membe. Km etje  so ugoto\ili .  da je bol j ekonomično, če ko n je  p roda jo  
te r  obdelu je jo  zemljo z voli. prevoz lesa pa prepuste  tovornjakom . 
Zaradi tega se število konj naglo manjša, narašča pa število mesne 
živine. D ruge vrste živine (svinje, perutnina) so malo pomembne in 
nam enjene samo domačim potrebam.

Razvoj km etijske tehnike. Po pripovedovan ju  domačinov je  vse 
do osemdesetih let p re tek lega  s to letja  pri obdelovanju  zemlje p re 
vladovalo ralo. Uvedba p luga je  izločila iz obdelovanja vrsto n jiv , k i  
zaradi nagiba ali talnih razm er niso bile prim erne za plužno obdelavo. 
Zaradi tega se plug uve ljav lja  n a jp re j  p ri  večjih km etijah , ki so lahko
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opustile neprim erne njive, medtem ko manjši km etje  in kočarji  tega 
niso mogli, zato se pri m arsikate rem  malem km etu  ali k o ča r ju  obdrži 
ralo t j a  do tridesetih  let tega stoletja. Z opuščanjem ra la  je  povezan 
propad vrste koč in kmetij (npr. Rebernik, Savkel, deloma Bric). V 
času med obema vojnam a dokončno prev lada plug, k i  ga je  posedovala 
vsaka km etija . T ak ra t  se naglo u v e l jav l ja jo  mlatilnice na ročni in na 
vodni pogon ali pa na pogon z vprežno živino (gepelj). Leta 1939 je  
imelo na O jstr ic i  85 % kmetov (v velikosti nad 5 ha) svoje mlatilnice, 
d rugi km etje ,  zlasti pa kočarji  so si mlatilnice sposojali ali pa mlatili 
s cepini. Po osvoboditvi se začne u v e ljav lja t i  bencinski motor, katerega 
pa kmalu, leta 1955/56, izpodrine elektromotor.

A pri la  1967 so na O js tr ic i  posamezne posestne skupine posedovale 
naslednjo  km etijsko  mehanizacijo in gospodinjske stro je  ter motorna 
vozila:

V elikost p oses ti v ha

0—3
Skupno  štev. poses tn .

3,1—!i 5,1—!0 10,1—20 20,1—30 3 0 , l^ t0 40,1—60

v posam ezni skup in i ] 2 9 1 3  6 1 2

Krnelijska mehanizacija:
elektr . motor 3 4 1 2  6 1 2

mlatilnica 3 5 1 3  6 1 2

m otorna žaga za
delo v  gozdu — 1 3 1 2

m otorna kosilnica — 1 3 1 2

elektr. mlin — 1 1 1
elektr. žaga za

razrez hlodov — —  1 1 1

Gos pod in jsk i  stroji: •

pralni stroj 1 — 1 1 1
hladiln ik  4 1 —  —  1 1 1

Prometna sredstva:
osebni avtomobil 1
motorno kolo 1 1 1 — 1 —

moped 4 3 — 1 2 1

Statistični pregled mehanizacije  po socialno-posestnih sk upinah
nam p o tr ju je  ugotovitve o social ni pogojenosti usmerjenosti izrabe
zemljišča, o kateri smo govorili v prejšnjem  poglavju.

Ob zak ljučku  poglavja Ilahko ugotovimo, da je  razvoj km eti jske
tehnike tesno povezan s socialno ekonomskimi razmerami in z raz-
vojem v redno ten ja  naravnih razm er pri posameznih socialno posestnih 
skupinah.

Razvoj drobne samooskrbne domače obrti. Po pripovedovanju  do
mačinov in na osnovi številnih m ateria ln ih  ostankov vemo, da je  imela 
drobna samooskrbna obrt v preteklosti velik pomen. G lede na namen 
uporabe ločimo dve vrsti domače obrti: izdelovanje o rod ja  in oblačil.



Vse poljedelsko orodje, bodisi iz železa ali lesa, so si km etje  izde- 
lali sami. Zaradi tega so imele vse večje km etije  posebne kovačnico 
(ob koncn p rve svetovne vojne je  bilo n a  O jstr ic i  skupno 8 kovačnic) 
ali pa delavnic za obdelavo lesa. Zelo pom em bna domača sam ooskrbna 
obrt  j e  bila predelava  lanu  in volne. N aprave  za predelavo lanu. kot 
so sušilnice za lan ali »frnjače« trlice, grebeni, ko lovrati  in motovila 
je  imela s leherna km etija .  T kalne  stole je  ob koncu p re tek lega sto
le t ja  imela vsaka večja  km etija ,  pozneje pa je  njihovo število naglo 
nazadovalo, tako  da j ih  je  med obema vojnam a bilo na O jstric i samo 
še pet. Iz lanu  in volne so izdelovali tr i  vrste tkanin. Laneno platno je  
bilo nam enjeno  za osebno in posteljno perilo. Iz mešanice lanu in volne 
so izdelovali »rasevino«, ki je  bila  nam enjena  za delovne obleke in 
odeje. Iz čiste volne so tka li  debelo tkanino  »loden«, ki so ga u p orab 
lja li  za nedeljske obleke. O bleke, izdelane iz domačega blaga, so abso
lutno prev ladovale  vse do tr idesetih  let tega stoletja, n a k a r  so j i Iv 
naglo začele izpodrivati industr i jske  tkanine. D anes le tu  in tam še 
najdem o km eta  oblečenega v rasevino ali loden, medtem ko laneno 
platno še pogosto up o rab lja jo  za posteljno perilo.

Zelo razš ir jena  domača sam ooskrbna obrt, k i  se j« še danes o h ra 
nila. je  izdelovanje obutve »cokelj«. C oklje ,  izdelane iz lesa in usnja, 
so še vedno p rev ladu joča  obutev km ečkega preb ivalstva pri delu na 
kmetiji.

Razvoj prebivalstva. k.o. O js tr ic i  je  živelo 1. 1869 2I6, 1. 1880
232. 1. 1900 220. 1. 1921 213. 1. 1931 204. 1. 1933 109 in 1. 1967 137 ljudi. 
Število je  to re j  pred  vojno počasi, po vojni pa silno h itro  nazadovalo, 
vzporedno s sp rem in jan jem  realne vrednosti n a ravn ih  razmer, veča
n jem  vrednosti človekovega dela in u v a jan je m  napredne jše  p o lje 
delske in gozdarske tehnrke.

II. Današnja socialno-ekonomska podoba.
Struktura prebivalstva. D an ašn ja  s t ru k tu ra  preb iva lstva  se je  izo

b likovala  pod močnim vplivom posameznih de javn ikov  ag ra rne  s t ru k 
tu re  in družbeno-ekonomskega ter  tehničnega razvo ja  zadnjih  deset
letij te r  nam kaže tele značilnosti:

Starostna in poklicna struktura prebivalstva v k.o. Ojstrici (15. (>. 196"):
S t a r o s t n e s k u p i n e

p |  0—14 14—20
■o a iet iet

J) m  ž sk m ž sk m

20— 40 
let
ž sk m

40—60
let

ž sk m

nad  60 
let

ž sk

S k u p n o  

m  ž s k

Ciste km ečke družine:
20 20 1 5 6 11 7 18 10 8 18 8 8 16 14 13 29 44 43 S7
Gozdarsko km ečke d ružine 

5 5 5 8 13 1 1  2 3 4 7 1 1 2 o 4 12 15 27
D elavsko km ečke družine: 

6 6 2 5 7  — 2 2 5 2 7 2 2 2 3 5 9 14 23
Skupno:
31 31 8 18 26 12 10 22 18 14 32 9 10 19 18 20 38 65 72 137



K ljub  sorazmerno močnemu deležu čistega km ečkega preb iva lstva  
(63 %) nam sama sestava dokazuje , da se bo število km ečkega p reb i
valstva v b ližnji prihodnosti naglo zmanjšalo. P r i  čistem kmečkem 
prebiva lstvu  j e  6,9 % l jud i v starostni skupini do 14 let, 59,7 % v s ta 
rostni skupini od 14—60 let in 33,4 % prebiva lstva  v starostni skupini 
nad 60 let. P o m an jk an je  na rašča ja  in velik delež starih  ljudi so osnov
ne značilnosti, ne samo na O jstrici,  temveč v vseh tistih gorskih p re 
delili Pohorskega P odrav ja ,  k je r  p rev lada  drobna posest: saj se je  
le-ta izoblikovala na  osnovi m eril in vrednot, ki so že davno spreme
nile svojo vrednost, f a k  s tro jansko-o jstrišk i tip ag ra rne  s t ru k tu re  bo 
p reds tav lja l  na jveč je  težave p ri  smiselnem u sm erjan ju  nad a ljn jeg a  
razvoja.

Gozdarsko-kmečke in delavsko-kmečke družine kažejo  precej d r u 
gačno sestavo. V starostni skupini do 14 let je  40 %, v starostni skupini 
od 14—60 let 42 % in v starostni skupini nad  60 let 18 % prebivalstva. 
Ti podatki nam  kažejo, da p rev lad u je jo  mlade delavsko-kmečke in 
gozdarsko-km ečke družine in da se je  p re s ta jan je  šele začelo. Razlogi 
za to so v socialnoekonomski diferenciaciji in v tehničnem razvoju.

P rv a  leta po osvoboditvi, ko so zaradi naglega razvoja  indus tr i je  
in s tem povezanih potreb po delovni sili, lahko nekvalif ic irani delavci 
dobili zaposlitev in stanovanje, se je  z O jstr ice  odselilo veliko število 
ljudi. 1 ak ra t  so se spraznile in opustile koče, žage in tudi nekatere  
km etije  ob zgornji m eji  naselitve. Pa tudi večje in s redn je  km etije  
so izgubile precej l jud i (zlasti hlapce in dekle  in najem nike) te r  vedno 
bolj postajale  navezane na  delovno silo svoje ožje družine. V zadnjem  
dese tle tju  pa j e  za nekvalif ic iranega delavca vedno teže dobiti zapo
slitev. zlasti tako, k je r  bi delovna organizacija  nudila  tudi stanovanje. 
Zaradi tega je  delovna m igracija  postala izraziti socialni po jav  in se 
uv e l jav l ja  predvsem p ri  malem in srednjem  km etu  te r  kočarju. Sinovi 
večjih  km etov si po zaposlitvi na R avnah  na Koroškem ali v D rav o 
gradu  s pomočjo staršev km alu  zgrade svoje hiše in se odselijo od 
doma. Na tak  način je  nastala  na robu  D ravograda  v rsta  družinskih 
hiš, k i so si j ih  zgradili doseljenci iz O jstrice. To je  t. i. »Ojstriško 
naselje«. Sinovi m anjših  km etov in ag ra rn ih  in teresentov teh možnosti 
za zgraditev svojega s tanovan ja  t renu tno  še nimajo, skušajo  pa na j t i  
kak ršno  koli rešitev te r  se čim pre j preseliti v dolino.

Danes sega dnevna m igrac ija  do na jv iš j ih  km etij.  Delavec z višjih 
predelov O jstr ice  (Mežnar, Srebnile) porabi za pot do D ravograda  v 
poletnem času eno uro, v zimskem pa tudi dve uri, v obra tn i  smeri pa 
dokaj več, saj m ora prem agati  več kot 700 m v išinske razlike. Izgrad
n ja  ceste in nabava mopedov je  delavcem vsaj v poletnem času znatno 
ola jša la  vsakodnevno pot na delo.

Kulturno-prosvetne razmere. K ulturno-prosvetne razm ere so s k r a j 
no nezadovoljive. Prebivalci, stari nad 14 let, imajo tako-le šolsko 
izobrazbo: 20 % do dva razreda, 14 % od dva do 4 razrede, 50 % od 
4 do 8 razredov osnovne šole in 4 % popolno ali nepopolno srednjo  šolo 
(med temi s srednjo  šolo sta dva nedomačina — učitelja), 12 % prebi- 

a pa  je  popolnoma brez šole. Vzroki za take  razm ere so pred- 
v oddaljenosti  od šole in v p reobrem en jevan ju  otrok z domačim



delom. Otroci od 6 letu n ap re j  pasejo, nekoliko s tare jš i pa v dopol
danskem  času, odvisno od m enjave pouka v šoli, pomagajo pri delu 
na polju , v h levu ali pa pri gospodinjstvu. Pa tudi tisti otroci, ka ter im  
starši omogočajo redno obiskovanje šole, so močno zapostavljeni v p r i 
m erjav i  z otroki iz doline. Šola j e  dvorazrednica, pouču je jo  mlajši 
učitelji, ki zaradi kom bin iranega pouka in pom an jk lj ive  strokovne 
izobrazbe ne m orejo  posredovati učencem toliko znanja , da bi po kon
čani »osemletki« lahko nada ljeva li  šolanje. Ta problem  skušajo  reše
vati tako, da naj bi učenci višjih razredov nada ljeva li  šolanje na po
polni osemletki v D ravogradu , k a r  pa je  zaradi oddaljenosti,  posebno 
v slabih vremenskih razm erah in v zimskem času, skora j  nemogoče. 
Zaradi tega je  zamisel o obvezni osemletni šoli v teh gorskih predelih  
ostala le lepa zamisel, otroci pa so še vedno zapostavljeni in n imajo 
možnosti nada ljeva ti  šolanje in si pridobiti  kvalif ikac ije ;  zato se po 
končani šoli zaposluje jo  kot nekvalif ic irani delavci ali pa kot gospo
d in jske  pomočnice.

Posledica te odm aknjenosti in navedenih razm er je, da je  večina 
preb iva lstva  nepismena ali polpismena, zaverovana v trad ic ije  in m i 
sticizem, brez stika s sodobnim ku ltu rn im  in političnim življenjem.

Usmerjenost gospodarstva kot odraz socialno posestnih razmer in 
strukture kmečke družine. Že v p re jšn j ih  poglavjih  smo ugotovili, da 
je  izraba zemljišča postala odvisna predvsem od velikosti posesti in 
s t ru k tu re  družine. Večje km etije  so z zm anjšanjem  števila ljudi in s 
prehodom na delovno silo ožje družine postale d ruž inske km etije ,  k a r  
je  bilo pri m anjš ih  k m eti jah  že da l je  časa pravilo. To je  omogočilo 
začetek p reu sm erjan ja  izrabe ta l in začetek socialne diferenciacije  tudi 
s tega vidika. Večje km eti je  m an jša jo  število poljedelskih  k u l tu r  in 
obseg obdelanega sveta in to tem bolj, čim več ja  je  k m e ti ja  in čim 
večji so dohodki od gozdov (prim erja j  k a r to  izrabe zemljišča in karto  
socialno posestnih razmer, k a r t i  1 in 2). D ohodki od gozdov večjim 
kmetom omogočajo nabavo lahke mehanizacije  za pašno-košni sistem 
(motorne kosilnice), re lativno velike površine obdelovalnih zemljišč 
in malo l jud i  pa omogočajo prehod k  ekstenzivnejšem u pašno-košnemu 
sistemu, ki omogoča p roduk tivnejšo  izrabo človekove delovne sile. 
Take  tendence sp rem in jan ja  izrabe zemljišča se lahko u v e l jav l ja jo  
samo pri večjih km eti jah  (Mori, Lebart,  Zajsnik), medtem ko mora 
mali km et v z tra ja t i  pri stari usmeritvi. M anjša velikost posesti (gozdne 
in kmetijske) mu onemogoča uvesti kak ršne  koli bistvene spremembe. 
Doma m ora p ridela ti  čim več hrane, k e r  nim a sredstev (niti možnosti 
za dodatno zaposlitev), da bi jo  kupil, zato os ta ja  pri starem, pri poli- 
k u l tu rn i  usmeritvi. Z uvedbo pašno-košnega sistema bi dvignil p ro d u k 
tivnost svojega dela, toda za ta sistem bi potreboval več zemlje. N ave
dena dejs tva  povzročajo, da mali k m etje  obdelu je jo  dokaj strme njive 
(Pogač, Škurlej)  in se je jo  vrsto ku ltu r ,  medtem ko večji kmet uva ja  
pašno-košni sistem na zemljiščih, ki bi nudila  možnost za stro jno orno 
poljedelstvo.

Navedeni proces je  večjem u km etu  z u v a jan jem  m ehanizacije v 
gozdno delo in pašno-košni sistem omogočil naglo rast produktivnosti  
in s tem rast ž iv ljen jske  ravni, malega kmeta pa pustil na do tedanji



stopnji razvoja, k a r  pomeni relativno nazadovanje  in večanje socialne 
diferenciacije.

N ekatere  elemente za rešitev navedenih  socialno-ekonomskih p ro 
blemov bo prinesel sam razvoj v neposredni bodočnosti. Velik delež 
s tarega km ečkega p reb iva lstva  in odseljevanje  mladine bo povzročilo, 
da bo m ars ika te ra  km eti ja  ostala prazna, k a r  bo dalo osnovo za p re 
usmeritev gospodarstva tudi na malih km etijah . D ružbena skupnost pa 
bo m orala  čim p re j  p r ip rav it i  določene zakonske osnove, k i  bodo p ra v 
no omogočile, da bo enaka  količina vloženega dela imela tud i enak  
učinek in enako vrednost.

III. Možnosti za nadaljnji razvoj v neposredni bodočnosti

K. o. O js tr ica  spada med tiste predele  našega gorskega sveta, k je r  
j e  n ad a l jn j i  razvoj izrabe zemljišča pogojen po prevladi enega ele
menta, tj. nagiba zemljišča. Večja ali m anjša  strm ina je  tisti osnovni 
k r i te r i j ,  k i bo odločal o n ad a ljn j i  izrabi zemljišča. Čeprav  v Sloveniji 
nimamo tl osti lastnih izkušenj o rentabilnosti  uporabe lahke m ehani
zacije v strmih predelih  in zaradi tega ne moremo postavljati  jasn ih  
k r i te r i jev ,  lahko na osnovi p rak tičn ih  in teoretičnih izsledkov v tu jin i  
postavimo vsaj zgornjo  mejo. S tem mislimo tisto mejo, ki bo razdelila 
potencialna km eti jska  in gozdarska zemljišča. Številni tu j i  s trokov
n ja k i1 so več ali m anj enotni, da se pri nagibu 40—4^ % (diferenca je  
odvisna od talne osnove, namočenosti in ekspozicije) neha možnost 
t ra jn e  paše, k e r  živina s svojo težo uniči rušo. Zaradi tega lahko vza
memo to m ejo kot absolutno merilo za razdelitev potencialnih k m eti j 
skih in gozdarskih zemljišč. Vmesne m eje  so relativne, k e r  so odvisne 
od trenu tnega  razvoja  agro tehnike in vrednosti km etijsk ih  pridelkov.
V A vstri j i  in neka te r ih  d rug ih  alpskih deželah sodijo, da za orno po lje 
delstvo niso p r im erna  zemljišča, ki imajo nagib nad  20 %. S tro jna  ob
delava tak ih  zemljišč ob sodobni mehanizaciji  ekonomsko ni več u te
m eljena. Razvoj tehnike in vedno večje potrebe po hrani pa bodo v er
je tno  m enjale  k r i te r i je ,  zato se oslonimo na merila,»ki bodo ve lja la  za 
daljše  obdobje.

P reučevan je  nagiba  km eti jsk ih  zemljišč v k. o. O js tr ic i  so p oka
zala, da je  na večini km etij  možna uporaba lahke  m ehanizacije za 
pašno-košni sistem, na nekaterih  pa tudi mehanizacije  za orno p o lje 
delstvo. O b s ta ja  odprto vprašanje , kakšna  naj bo velikost posesti, da 
bo omogočila p roduktivno  izrabo delovnih kapacite t  km ečke družine. 
Ta velikost j e  funkc ija  družbeno-ekonomskega in tehničnega razvoja 
in se bo neprestano spreminjala.

Realne možnosti za n ad a ljn j i  razvoj gospodarstva na O js tr ic i  so 
predvsem v gozdarstvu in ž iv inore ji  in le deloma v poljedelstvu. P r e 
usmeritev k intenzivni ž iv inore ji  je  odvisna od razvoja prebivalstva, 
socialno-posestne s truk tu re ,  razvoja  tehnike in našega splošnega d ru ž 
beno-ekonomskega razvoja.

1 Prim. H. Haugwitz. B ergbaubetriebe im österreichischen A lpenraum. 
DUL XLTI 1944.
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OJSTRICA
an exam ple  of transform ation of a mountainous place clue to the reevaluation  

of na tu ra l  and social conditions

J . M e d v e d  — I. G a m s

The cadastrian  par ish  of O js tr ica  covers th a t  p a r t  of the  Yugoslav Ca- 
r in th ia  which lies nor th  to the r iver  D rava ,  i. e. the sou thern  slopes of Ko
šenjak .  The two chief factors affecting the original se ttlem ent were  the m icro
climate and the conditions of soil. O n the  sites h igher  up  it was only the 
crops grown on steep and sunny  par ts  with a la rge r  am ount of insolation 
which ripened. For this reason, with  the increasing height above sea-level and 
the  increasing shadiness s teeper  ground was increasingly  used for the  cu lti
vation of plants. The ag r icu ltu ra l  util ization of these grounds was rely ing on 
a certa in  ag r icu ltu ra l  technique: on til ling the  soil w ith  hoe. E very  in tro 
duction of a more advanced ag r icu ltu ra l  tools (plough, mechanization) entailed 
the  abandoning  of some of the form er grounds. H and  in hand  with  this process 
w ent the decreas ing of the num ber  of the farm ing  population  and eventua lly  
farm ing  economy sta r ted  to become dependent on the  labour  of the  n a r row er  
family. This faciliated the beginning of the re-orienta tion  of the land  use and 
the beginning of strong social d iffe rentia tion  in the productiv ity . Larger  
farm ing  estates w here  n a tu ra l  conditions favour it a re  passing on to a m echa
nized system of growing grass on pas tures  and meadows, which results  in 
high productivity . Sm aller farm ing  estates, on the o ther  hand, owing to shor
tage of land cannot in troduce a more extensive course and so on the  account 
° f  b igger am ount of w ork  and lower s tandard  of living rem ain  at the prim itive 
technique and the poli-crop system until they  become mixed working-farm ing 
families or they  become ruined.



RAZGLEDI

O FUNKCIJSKI KLASIFIKACIJI MEST

I g o r  V r i š e r

V prašan je  opredelitve mest z ozirom na n jihove funkcije  se v geografski, 
sociološki in ekonomski l i te ra tu r i  p o ja v l ja  odkar  so pričeli sistematično p ro 
učevati u rbana  nase l ja1. S funkcijsko  klasif ikacijo  mest (in naselij naSploli) 
ponavadi želimo izluščiti bodisi tiste mestne dejavnosti, ki so odločujočega 
pomena za obstanek aglomeracije , ali tiste, k i  d a je jo  naselju  specifičen pomen 
glede n a  d ruga naselja  v regiji ali pa so nadpoprečno pomembne za zapleteni 
sklop odnosov med mestom in podeželjem. O tem zanimivem in tudi pomemb
nem problemu sodobne u rbanizac ije  obsta ja  danes že lepo število razprav  
tako  teoretične k ak o r  em pirične narave  iz najraz lične jš ih  dežel. V endar se te 
š tud i je  glede na uporab ljene  metode in k r i te r i je  tako raz liku je jo  med seboj, 
da večidel ni mogoča smiselna prim erjava .  To pestrost še povečuje dejstvo, 
da so številne funkcijske k lasif ikac ije  nastale  v zvezi s p roučevanjem  cen
tra ln ih  nase li j2 in ekonomske osnove u rban ih  n ase li j3; neka j  p rim erov  je  tudi, 
ko so povezali funkcijsko kategorizacijo  z nekaterim i drugimi vidiki op re
de l jev a n ja  mest, npr. z genezo4, položajem 5, fiziognomijo itd. Ravno zato se 
mi zdi p rim erno  naprav it i  k ra te k  pregled poglavitnih metod in k r i te r i je v  o 
funkcijski k lasif ikaciji  mest in o problemih, ki se v te j  zvezi po jav lja jo ,  toliko 
bolj k e r  se tudi v naši geografski javnosti  množe primeri 7n poskusi tovrstnega 
o p rede l jevan ja  u rban ih  naselij".

Poudariti  je  treba, da glede funkcijske k las if ikac ije  mest še vedno niso 
razčiščena n ek a te ra  načelna vprašan ja .  Naj n a  k ra tk o  opozorim na nek a te ra  
med njimi. P ri  funkcijsk i opredelitvi skora j  vedno želimo izluščiti predvsem 
mestne dejavnosti, k i imajo v mestu n a jveč ji  pomen ali so na jbo l j  temeljne. 
Pri tem zavestno zanem arjam o dejstvo, da ima vsako mesto za svoje normalno 
funkcioniran je  in za oskrbo lastnega p reb iva ls tva  in preb iva ls tva  b ližn je  oko
lice širok spekter  najraz lične jš ih  dejavnosti, ki pa praviloma ne presegajo  
določenega popreč ja  (npr. cen tra lne  funkcije, to je  storitve in javne  službe) in 
j ih  zato pri opredelitvi sploh ne jem ljem o v obzir. Zdijo se nam k a r  nekam 
samoumevne. P rav  tako ne upoštevamo kom unaln ih  dejavnosti, ki po takšnem  
po jm ovanju  tudi nim ajo  »bazičnega« pom ena za mesto. Ravno ta  ozkost pri 
funkcijskih  kategorizacijah ,  takorekoč iskan je  določene izjemnosti, ima za 
posledico, da nas večina metod ne zadovolju je  docela, saj ob tako zastavljeni 
zasnovi vse preveč pozabljamo, da  je  za mesta značilen širok in usk la jen  
spek ter  vseh neagrarn ih  dejavnosti  in ne ozka specializacija. S lednja je  p re j  
izraz u rbane  nerazvitosti ali vsaj enostranske funkcijske usm erjenosti  k ak o r  
pa norm alnega stanja. Zasledimo jo najpogoste je  pri malih mestih ali pri 
»prehodnih« oziroma »mešanih« naselj ih  in ne pri večjih  mestih. P rav  v teni 
vidim enega od poglavitnih razlogov, da še vedno nimamo k r ite r i jev ,  ki bi 
nas vsestransko  zadovoljili, in da še k a r  nap re j  »mrzlično« iščemo nove m e
tode za k lasifikacijo  u rban ih  naselij.  Zaradi tega so tudi vse dosedanje fu n k 
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cijske kategorizacije  vse preveč inform ativne ali celo »poučne«, premalo  pa 
povedo o de jansk ih  fak to r j ih  mestne eksistence.

Naslednji problem funkcijske k lasif ikac ije  mest izha ja  iz gradiva, ki ga 
pri opredelitvi uporabljam o. V veliki večini p r im erov  se opiramo na podatke 
o aktivnosti p reb iva ls tva  oziroma na s truk tu ro  zaposlenega p reb iva ls tva  glede 
na panoge dejavnosti,  k a r  ima za posledico, da je  vsaka k las if ikac ija  že ä 
p riori  pod vplivom metodične zasnove ljudskega  šte tja .  To se pravi, da se 
ravna glede na  bolj ali m anj številne dejavnostne  kategorije ,  ki pa  so razen 
tega lahko k a j  heterogenega ali kompromisnega znača ja  (npr. skupina obrt je  
pri nas sestav ljena iz proizvodne in storitvene obrti, p r i  popisu 1. 1953 je  bila 
skupina »državni organi« sestav l jena  iz uprave, šolstva, zdravstva itd.; na za
hodu je  običajno skup ina  in d u s t r i ja  sestav ljena iz »prave« industr i je  in iz 
obrti te r  je  razdeljena  po panogah na elektrogospodarstvo, premogovništvo, 
kovinsko industri jo  itd.). Podatki,  s ka ter im i operiramo, so v veliki meri tudi 
rezultat zaposlitvene s t ru k tu re  in ne vedno de janskega  pomena ustrezne de
javnosti. N eka tere  dejavnosti  p o trebu je jo  veliko več zaposlenih (npr. tekstilna 
industrija) kak o r  pa  druge (npr. promet, veletrgovina), čeprav pr inaša jo  te 
mestu več dohodka. Takšna nesorazm erja  lahko bistveno vplivajo  na oprede
litev nase l ja  ali nam celo podajo  spačeno sliko o mestnih funkcijah .

Pomemben problem  pri op rede ljevan ju  mestnih  funkcij  pomeni tudi raz
l ika v podatkih  glede na  stanujoče in zaposleno preb iva ls tvo  v mestu. Brez 
dvoma nam  s t ru k tu ra  dejansko  zaposlenih, to je  po delovnih mestih, podaja 
točnejšo podobo k ak o r  analiza stanujočega prebivalstva , venda r  nam  večina 
popisov preb iva ls tva  p r ik az u je  le drugo stanje.

Raziskovalci mestnih funkcij  se pogostoma zna jde jo  tudi p red  dilemo, ali 
upoštevati vse dejavnosti  ali pa prim arne  dejavnosti  (kmetijstvo, gozdarstvo 
in ribolov) kot n eu rbane  aktivnosti ra je  izločiti iz analize61'. V m arsikateri  
pokrajini je takšna omejitev na population active fondam entale' precej sporna 
(npr. v Panoniji), k a j t i  tudi km eti js tvo  ima lahko določen posreden eksistenč
ni pomen za mesto. Sploh nas vsaka tem el j i te jša  funkcijska  analiza, ki želi 
p r ikazati  de jan sk e  eksistenčne osnove mesta s le jkopre j  p rivede do situacije, 
da je  t reba  razlikovati m estotvorne in mestoslužne funkcije8, ali pa na  kakšen  
drugačen način izluščiti d e janske  »bazične« mestne funkcije9.

Skora j vsi raziskovalci mestnih  funkcij  se veliko ubada jo  s tem. kako, 
čimbolj ob jek tivno  razmeji ti podatke o mestnih dejavnostih  oziroma k je  po
tegniti mejo, ko določeni aktivnosti priznamo nadpoprečni pomen. Naloga 
zares ni p rep ros ta  in, kot bomo videli pozneje, v resnici še nimamo zado
voljivih k r i te r i jev .  Sodim vendarle , da je  to v p rašan je  v p r im erjav i  s p re j  
obravnavanim i m an j pomembno. Je bolj metodične k a k o r  načelne narave. Po
dobno je  z dilemo, ali mestne funkcije  čimbolj razčleniti po dejavnostih , ali 
jih zaradi več je  preglednosti vendar le  združevati  v skupine. Sploh je  g ru p ira 
n je  pri funkcijskem  o p rede l jevan ju  velikega pomena in nič ko likok ra t  se 
zgodi, da zaradi mehanične uporabe takšnih  ali drugačnih  k r i te r i je v  ali raz 
m ejitven ih  vrednosti v resnici povsem nesmiselno razdelimo sicer enotne g ru 
pe. P red  takšnimi napakam i nas lahko odvrne le grafični p r ikaz  korelacijske-  
ga razm erja .  V endar vsestransko  zadovoljive rešitve tudi tu še ne poznamo.

Opisane slabosti glede uporabe  s t ru k tu re  ak tivnega  preb iva ls tva  pri 
funkcijsk ih  opredelitvah mest so navedle  nek a te re  raziskovalce k  iskan ju  
bolj ob jek tivn ih  metod. Na žalost je  p re težna  večina teh razprav  še na  ekspe
r im entaln i stopnji. Kot novo osnovo funkcijske kategorizacije  mest so u p o ra 
bili s t ru k tu ro  us tva rjenega  narodnega  dohodka po de javnost ih10 ali pa  število 
delovnih mest po panogah na mestnem te r i to r i ju 11. D a  se ti novi p r i jem i niso 
v večji meri uveljavili,  je  glavni razlog v težavah z ustreznim gradivom, ki 
ga na splošno ni ali pa  je  podano za večje te r i to r ia lne  enote. Isto vel ja  za 
takoim enovano »dinamično metodo funkcijske k lasif ikac ije  mest«, ki jo  uva
ja jo  neka te ri  poljsk i geografi12. Po te j metodi se izdela funkcijska  oprede
litev mest v določeni regiji za več časovno različnih obdobij. Kategorizacijo  
se opre v prvi vrsti na »bazične dejavnosti«. Iz medsebojne p r im erjave  je  mo
goče kaj kmalu izluščiti ne le d inamiko mestnega razvoja, temveč tudi k a te re



dejavnosti  so imele in imajo še sedaj k l jučn i  pomen za mesto. Metoda daje  
brez dvoma veliko bolj poglobljeno analizo, kot je  to p r im er  p r i  enk ra tnem  
prerezu , razen tega je  tudi objek tivnost p reso je  veliko večja , saj različni 
slučajni vplivi p r ide jo  m anj do izraza. Poglavitna težava je  tudi v tem p r i 
m eru za p r im erjavo  uporabno gradivo popisov prebivalstva.

Po teh uvodnih razm iš ljan jih  si oglejmo kakšn i so dosežki in k a te re  
poglavitne metode srečujem o pri funkcijsk ih  k lasif ikacijah  mest po svetu.

Razprava, ki je  povzročila n em ara  na jveč  pobud za funkcijsko opre
d e l jevan je  mest, je  bila H arrisova13 š tud i ja  o am eriških  mestih, saj je  bila 
prvi večji p rak tičn i  p r im er  tovrstne raziskave, izdelan za obsežno ozemlje. 
Avtor  je  v n je j  na  osnovi s t ru k tu re  ak tivnega s tanujočega preb iva ls tva  in 
preproste  razm eji tvene lestvice opredelil 984 mest v ZDA v industrijska ,  drob- 
notrgovska. veletrgovska, rudarska,  univerzite tna,  (letoviška), in funkcijsko 
različna. Razm ejitev  je  prilagodil ugotovljenim  razm eram  sk o ra jd a  docela 
intuitivno. H arrisovem u zgledu so sledili še neka te ri  raziskovalci kak o r  
H a r t14 za mesta na  am eriškem jugu, W ilson15 za avs tra lska  ru d a rsk a  naselja  in 
Keuning16 za nizozemska mesta.

D ruga  skupina razprav  o funkcijsk i k lasif ikaciji  mest se opira na  mate- 
matično-statistične metode in u p o rab l ja  s redn je  vrednosti , s tandardno  devia
cijo in ranž irne  vrste  kot sredstva, ki na j  na  bolj ob jek tiven  način opredele 
mesta. Začetni k o rak  v te j  smeri je  naprav il  Nelson17, ki je  p ri kategorizaciji 
am eriških mest uporabil s tandardno  deviacijo. Za vsako dejavnost (po številu 
devet) je  določil s rednjo  vrednost in s tandardni odklon te r  mesta, v kater ih  
je odstotek aktivnih presegel vsoto s redn je  vrednosti in vrednosti enega s tan 
dardnega odklona za dotično aktivnost, smatral za funkcijsko usm erjena .  Če 
je  procent zaposlenih presegal vrednost svoje s redn je  vrednosti in dveh ali 
celo treh  s tandardn ih  odklonov, je  to bil dokaz o sk ra jn i  specializaciji mesta 
v določeno dejavnost.  Isti k r i te r i j ,  ki pa  ima seveda tudi določene metodične 
slabosti, so uporabili za francoska mesta C a rr ie re  in P inchem el18, za indijska 
Singh1" in za japonska W atanabe2“. D. Vogelnik je  pri k lasifikaciji jugoslo
vanskih  mest uporabil ranž irne  vrs te  za posamezne dejavnosti  in pri vsaki 
izločil tis te k ra je ,  ki so imeli delež ak tivnega p reb iva ls tva  nad vrednostjo  
zadn jega  kvar t i la  oziroma zadn jega  decila. Na ta način je  dobil naselja ,  ki so 
bila  o r ien t irana  oziroma specializirana v določeno dejavnost.

Zelo veliko je  razprav, p r i  k a te r ih  so funkcijsko  opredelitev izvršili na 
podlagi p reseg an ja  določenega pop reč ja  ali popreč ja  določene velikostne k a 
tegori je  mest. P rim eri  takšn ih  š tudij  so Pownallova21 analiza novozelandskih 
mest, Touminenova22 razprava  o zaposlitvi na  Finskem in Aagesonova za d an 
ska mesta23. Nekoliko drugačno podlago imajo razprave, k i  up o rab l ja jo  kot 
razmeji tveni k r i te r i j  nacionalno (državno) popreč je  ali celo popreč je  u rban ih  
naselij v državi. D obra  p r im e ra  študij  p rve  vrste  sta dve analizi slovaških 
naselij av to rjev  Rašovskega24 in Tvaničke, Zelenske in M lädeka25. D rugi k r i te 
rij sta uporab ila  C a rr ie re  in P inchemel v že citirani k n j ig i18. Ista  av to r ja  sta 
končno uporab ila  še eno metodo: za posamezne dejavnosti sta izdelala kore- 
lac ijske  grafikone, na  k a te r ih  je  bil na  abscisi nanesen za vsako mesto delež 
aktivnih  (v promilih) v odnosu do celokupnega števila ak tivnega p reb iva ls tva  
francoskih mest. na  ordinati pa za vsako mesto delež aktivnih v dotični d e 
javnosti od celokupnega števila zaposlenih v te j  dejavnosti v vseh francoskih 
mestih. Iz g rafikona in izračunanih  koeficientov je  bil dobro razviden položaj 
vsakega naselja  oziroma njegov nadpoprečni ali podpoprečni pomen v izbrani 
dejavnosti.

Mnogi raziskovalci se zadovo lju je jo  z bolj  grobo analizo in raz liku je jo  
zgolj tri osnovne skupine dejavnosti: p r im arne ,  sekundarne  in te rc ia rne  
(Touminen22. Enequis t26, Sandru. Cucu-Poghirc27, Lettricli28). Včasih izpuste 
p r im arne  dejavnosti, p reosta le  n eag ra rne  pa razdele na  tri skupine: indu 
s tr ijo  storitve in ja v n e  službe (Kokole6c)' Značilno za takšno obravnavan je  je, 
da v naspro tju  s p re j  omenjenimi metodami skuša ovrednotiti mestne fu n k 
cije  kompleksno in ne ločeno po dejavnostih , k a r  je  seveda pozitivno. Po
dobne težn je  ima že nekoliko obrab ljena  metoda, po ka ter i  se s krožnimi 
segmenti za vsako naselje  p r ikaže jo  s tru k tu rn i  deleži posameznih dejav-



nosti5- 29. Združiti mestne funkcije v organske skupine (clusters) v primerih, 
ko imamo več kot tri dejavnosti,  je  dokaj zam otana zadeva. Raziskovalci upo
ra b l ja jo  v poslednjem  času m atem atične metode in zlasti m ultifak torsko  ana li
zo. da  bi na  induktiven  način izločili tipične kom binacije  oziroma dejavnostne 
skupine. Brez dvoma je  to pot. ki veliko obeta, saj onemogoča sub jek tivne 
ocene. Kot p r im er  takšne analize lahko navedem o Smithovo razpravo  o av 
s tra lsk ih  m estih30 in bolj teoretična raz g lab l jan ja  B e rry a 31.

Posebno skupino razprav o funkcijsk i  k lasif ikaciji  mest tvorijo, končno, 
tiste š tudije, v ka te r ih  raziskovalci o p red e l ju je jo  m estne funkcije  na  podlagi 
s t ru k tu re  bazičnih ali mestotvornih  dejavnosti,  to je  tistih, ki so odločilnega 
pomena za mestni obstoj in prosperiteto . S takšnim  postopkom se zelo p r ib li
žamo drugim  raz iskavam  o mestni eksistenci; sodim, da  dobi funkcijska  a n a 
liza na ta  način veliko  bolj poglobljeno osnovo in n i  zgolj »informativna«, kot 
je  to pogosto prim er.  Po ljsk i  geografi Kostrowicki8 in Kosifiski11. 32 so poleg 
am eriškega raziskovalca A lexand ra9 glavni poborniki te smeri. Pri nas je  
takšno raziskavo izvedel Kokole6c, za f rancoska mesta pa  C a rr ie re  in Pinche- 
m el18. Poglavitni p rob lem  v teh raz iskavah  je, kako  razdelit i mestno aktivno 
prebivalstvo  na  mestotvorno in mestoslužno, k a j t i  v p raksi  je  takšna  delitev 
izredno zamotana. Še n a jv eč k ra t  se u p o rab l ja  metodični p r i jem  švedskega 
raziskovalca A lexanderssona33, po k a te rem  se n a jp re j  izdela kum ula tiva  
(ranžirna vrsta) mest za vsako dejavnost,  nato  se izloči s spodnjega konca do
ločen odstotek izjemnih prim erov  (npr. ca. 5 %, to je  npr. peto ali osmo mesto 
n a  kumulativi).  Tako dobljene nove spodnje vrednosti  se p o jm u je jo  kot nu jno  
po trebni minimum za vsako mesto in jih  zato lahko izenačimo z mestoslužnimi 
funkcijam i; presežek zaposlenih p reko  te vrednosti na j  bi pa  bili zaposleni 
v mestotvornih  dejavnostih . Docela pa  s tem postopkom vendar le  nismo zado
voljni, ka j t i ,  če nič drugega, nas moti dejstvo, da delež mestotvornih  d e ja v 
nosti ni ves čas enak, temveč, da  n ara šča  z večanjem  mesta. Tega pa ta  m e
toda ne upošteva. V am eriških  mestih so npr. ugotovili,  da se ta  delež spre
m in ja  od 4 %  pri malih mestih (3000—5000 prebivalcev) do 56.7 %  v velemestih  
z nad  1 milijon preb iva lc i34. Temu p roblem u bo t reba  p rav  gotovo posvetiti še 
obilo pozornosti , če se želimo dokopati  do bolj u tem eljen ih  funkcijsk ih  k la s i
fikacij.

Povzetek, ki bi ga na  zak ljučku  ob rav n a v an ja  večine teh  študij lahko 
napravili,  bi bil nas lednji:  raz iskave so po eksaktnosti,  po metodičnih p r i jem ih  
in po tem elj i te jšem  poznavan ju  m estnega bistva brez dvoma p rec e j  n ap redo 
vale in postale bolj  poglobljene. Ob tem nap re d k u  p a  so ostali n ek a te r i  drugi 
vidiki funkcijsk ih  k lasif ikac ij  p rece j  zanem arjeni .  To ima za posledico, da 
je  p ri  večini teh raziskav zlasti kom pleksnost močno zapostavljena. K ljub  
veliki statistični eksak tnosti  so te  razprave  pogosto vse p reveč  enostranske, 
da ne rečem ozkosrčne, k a r  p ra v  gotovo ni v skladu niti z načinom geograf
skega m iš ljen ja  in še m an j s tako zapletenim in vsestranskim  pojavom  ko t je  
mesto. V tem pogledu so b ile  s ta re jše  funkcijske  klasifikacije ,  ki so sicer bile 
slabo metodično u tem eljene ,  po svoje sk o ra jda  bolj p riv lačne (npr. Chaboteve 
opredelitve mestnih funkc i j35). Ne preseneča, da iz podobnih razlogov neka te r i  
nemški geografi sploh o d k lan ja jo  funkcijske  kategorizacije  in. če že, ra je  
o p red e l ju je jo  občine36. (V nem škem geografskem krogu  so funkcijske  k lasif i
kac i je  mest izredno red k e37). S tega v id ika  so npr. funkcijske k lasif ikac ije  
sovje tskih  geografov38, ki povezu je jo  m estne funkcije  z mestno genezo, polo
žajem in te ri to ria lno  obliko, k l ju b  pogosto nejasn im  ali celo preveč p rep ro 
stim metodičnim zasnovam, p rav  gotovo zelo simpatične. S tem poudarkom  
po večji kompleksnosti p ri  ob ravnavan ju  mestnih  funkcij  n ik ak o r  ne za v ra 
čam potrebe po n ad a l jn j i  matem atizaciji in širši uporab i statističnih metod v 
geografiji mest. Nasprotno, tu vidim prihodnost geografije, tu  je  pot h k v a n t i 
fikaciji geografskih pojavov in procesov, tu  je  možnost za večjo  eksak tnost 
vede. Glede funkcijske  k lasif ikac ije  mest se mi ravno zato zde raziskave 
am eriških, poljsk ih  in francoskih  geografov zelo obetajoče. Želeti bi bilo le, 
da bi v večji meri ko t  doslej upo rab lja l i  m atem atično-statistične metode za 
ovredno ten je  zvez med pojavi in na  ta način okvantificira li kom pleksnost po 
javov, k a r  še vedno imamo za eno od bistvenih geografskih nalog.



LITERATURA:

1 a )H e ttn e r  T ., D ie  w irtsch a ftlic h en  T y p en  d e r A n sied lungen , G eogr. Z e itsch rift, 8, 
1902, p. 92

b) A urousseau , T h e  D is tr ib u tio n  of P opu la tion . A C o n stru c tiv e  P ro b lem . G eograph ica l 
R eview , 1 1 1  1921, p. 563—592.

c) B obek H. l ie b e r  e in ige  fu n k tio n e lle  ß ta d tty p e n  und  ih re  B eziehungen  zum  L ande , 
C om ptes R endus a u  C ongres In te rn a tio n a l de G eograph ie , T. 2, Sec. 111. a ., p .123—137.

d) D ick inson  R. K., C ity , R egion and  R eg ionalism , London, 1956.
e) B aran sk ij N. N., O b  ekonom iko-geografičeskom  izučen ii gorodov, Y oprosi geografii,

2, M oskva, 1946.
2 B erry  B. J. L ., P red  A ., C e n tra l P lace  S tu d ies , A B ib lio g rap h y  of T h e o ry  and  A p p li

ca tio n s, P h ilad e lp h ia , R eg ional Science R ese ra rc h  In s titu te , B ib liog raphy  S eries, No. 1, 196*1.
3 R eadings in U rban  G eography , R ed. H. M. M ayer in C. F . Kolin, Section 4: T he  Eco

nom ic B ase of C ities, C hicago, 1959, p. 85—126.
4 Mine A. A., H orev  B. S., O p it ekonom iko-geografičesko j tipo log ii sovetsk ih  gorodov,

Y oprosi geog rafii, 45, 1959, p. 72—88.
5 M ihailescu Y., H e rb s t C ., B acanary  I., T e rr i to r ia l  D is trib u tio n  of Tow ns b y  F unc tiona l 

T ypes  in R um ania, R eveu roum aine  de geologie , g eophysique  e t geog raph ie , S e rie  de geog raph ic , 
IX, 1965, 1, p. 93—100.

8 a) M elik A., O  p o k licn i se s ta v i p re b iv a ls tv a  v m estih  S lo v en ije , T e h n ik a  in  gospo
d ars tv o , 1936-37, št. 9—ilO.

b) K lem enčič  Y., P rob lem i gospodarsk o -g eo g ra fsk e  k la s if ik a c ije  s lovensk ih  n a se lij ,  G eo
g ra fsk i v estn ik  XXXII, 1960, p. 111—12>.

c) K okole V., F u n k c ije  s lovensk ih  m est, G eo g ra fsk i v estn ik , XXXIY, 1962, p. 21—60.
d) V ogelnik D .. U rb a n iz ac ija  kao  od raz  p riv red n o g  razv o ja  FN'RJ, B eograd, 1961, p. 1—311.
7 Le G uen G.. La s tru tu re  de la  p o p u la tio  active  des agg lom era tions fran ?a ises  de p lu s de

20000 h a b itan ts , M ethodes d 'e tu d es . R esu lta ts , A nnales de g eog raph ic , 49, I960, p. 355—370.
* K ostrow ick i J., O fu n k e ja h  m ias to tw orczyh  i typach  fu n k c jo n a ln y ch  m iast, P rzeg lad  

G eograficzny , 24, 1952, p. 7—64.
9 A lex an d e r J. W ., T he  B asic-N onbasic C oncep t of U rb an  Econom ic F unctions , Econom ic 

G eo g rap h y , 30, 1934, p. 246—262.
10 B oesler K. A., Zum P roblem  d e r  q u a n tita tiv e n  E rfassu n g  s täd tisc h e r  F u n k tio n en , P ro 

ceed ings of th e  IG U  Sym posium  in  U rban  G eography , L und, i960, L und  S tud ies in  G eography , 
ser. B, H um an  G eography , No. 24, 1962, p. 145—157.

11 K osinski L.. Z agadnen ia  s t ru k tu ry  fu n k c jo n a ln e j m iast po lsk ich , P rzeg lad  G eogra 
ficzny . 30, 1958, p. 58—96.

12 a) K ielczew ska-Z aleska M., C hanges in the  F unctions and  S tru c tu re  of Sm all Towr.s 
in P o land , G eograph ia  P olonica , 3, 1<>64, p. 79—93.

b) W erw ick i A ., C hanges in th e  Basic F unctions of L ow er S ilesia  and  h e r  In fluence  on 
U rban  D evelopm ent, G eograph ia  P olonica , 3, 1964, p. 125—137.

c) L ew insk i S.. C hanges of T ypes of Tow ns, G eograph ia  P olonica , 7, 1965, p. 95—106.
13 H a rris  Ch. D ., A F u n c tio n a l C lass ifica tion  of C itie s  in th e  U nited  S ta tes, G eograph ica l 

R eview , 33, 1943, g le j tu d i opom bo >.
14 H a rt J. F ., F u nc tions  and  O ccu p a tio n a l S tru c tu re s  of C ities  of th e  A m erican  South, 

A nnals of A ssociation  of A m erican  G eo g rap h ers, 45, 1955, p. 269—286.
15 W ilson M. G. A ., Som e P opu la tion  C h arac te ris tic s  of A u stra lia n  M ining S e ttlem en ts , 

T ijd sc h rif t  voor Econoinische en Socialc G eografie , 53, 1962, p. 125.
16 K enning H. J ., Een T ypolog ie  von N ed erlan d es  S teden , T ijd sc h rif t  voor Ekonom ischc 

en  Sociale  G eografie , 41|. 1950, p. 187—206.
17 N elson H. J ., A S erv ice  C lassifica tion  of A m erican  C ities, Econom ic G eography , 

31. 1955, p. 189—210.
18 C a r r ic re  F ., P inchem el P.. Le fa it  u rb a in  on F ran ce . P a ris , 1963. p. 374.
19 Singh K. N ., F u nc tions  and  F u n c tio n a l C lass ifica tion  of Tow ns in U tta r  P rad e sh , N ational

G eograph ica l Jo u rn a l of Ind ia . 5, 1959, p. 1^0.
20 W atan ab e  Y.. An A nalysis  of th e  F unction  of U rb an  S e ttlem en ts  B ased on S ta tis tic a l 

D a ta : A F u n c tio n a l D iffe ren tia tio n  V e rtica l and  L a te ra l. Science R eports  of th e  T ohoku U n i
v e rs ity , G eography , No. 10, 1961. p. 63.

21 Pow nall L. L., T he F u nc tions  o f New Z ealand  T ow ns, A nnals of A ssociation  of A m erican  
G eo g rap h ers, 43. 1953, p. 332—350.

22 T uom inen O .. Zur G eograph ic  d e r  E rw erb e  in F in n lan d , F en ia , 78, 1955, p.
23 A agesen A ., T h e  P o p u la tio n , Vol. II., A tlas of D en m ark , C openhagen . 1961, p. 89—92.
24 B asovsky  O ., P r isp ev o k  k fu n k c io n a ln e j k la s ifik ac ii m iest a  p rcchodnych  s id ie l Slo

v enska  pod la  s tav u  r. 1950, G eograficky  časop is, XV, 1963, p. 6—29.
25 Ivan ička  K., Z elenskä A ., M ladek I., F u n c tio n a l T ypes  of C o u n try  S e ttlem en t in  Slo

vak ia  (tud i v slovašč in i), Asipects of th e  S tudy  of R eg ional G eo g rap h ica l S tru c tu re , A cta  geolo- 
gica et geog raph ica  U n iv e rs ita tis  C om en ianae , G eograph ica , 6, B ra tis lav a , 1966, p . 51—93.

26 E n eq u is t G.. T ü to rtc rn a s  Y rkessem m ansä ttn ing  (oblike u rb a n ih  n a se lij) ,  S vensk  geo- 
g ra fisk  A rbok , 31. 1955, p. 139—156.

27 Sandru  I., Cucu V.- Poghirc  P., C o n trib u tio n  geog rap h iq u e  a la  c la ss ifica tion  des v illes  
de la  R epub lique  p o p u la ire  R oum aine, A nnales de g eog raph ic , 72, 1963. p. 162—163, 185.

2H L e ttr ich  E., U rb an isa tio n  of H u n g ary  in th e  L igh t of the  O ccu p a tio n a l S tru c tu re  of h e r 
P o p u la tio n , A pplied  G eography  in H u n g a ry , S tud ies in G eography , 2, 1964, p. 164—178.

29 G inič I., D in am ik a  i s t ru k tu ra  gradiskog s tan o v n iš tv a  Ju g o slav ije , D em ografsk i a sp ek t 
u rb a n iz a c ije , B eograd . 1967, p. 239.

39 Sm ith R. T ., T h e  F u n c tio n s  of A u stra lian  T ow ns, T ijd sc h rif t  voor E konom ische en  So
c ia le  G eografie , 56, 1-965, p. 81—92.



31 B erry  B. J. L.. R ibbon D evelopm en t in the U rban  B usiness P a tte rn , A nnals  of A sso
c ia tion  of A m erican  G eo g rap h ers, 49, 1959, p. 145—155.

B erry  B. J. L., A Note C oncern ing  M ethods of C lass ifica tion , A nnals  of A ssociation  of 
A m erican  G e o g rap h ers, 48, 1958, p. 300—503.

32 K osinsk i L.. K la sy fik ac ja  fu n k e jo n a ln a  w iekszych  m iast po lsk ih  w ed tug  stanu  z roku 
1950, P rzeg lad  G eograficznv , XXX, 1958 p. 573—585.

33 Alexiaidersson G ., T he In d u s tr ia l S tru c tu re  of A m erican  C itie s . S tockho lm , 1956, p. 156.
34 U llm an E. L., D acey  F. M., T he M inim um  R eq u irem en ts  A pproach  to th e  U rban  Eco

nom ic Base, P roceed ings of the  IGU Sym posium  in U rban  G eography , L und, 1960, Lund S tudies 
in U rban  G eography , Ser. B., H um an G eo g rap h y , .No. 24, 1962, p. 121—il44.

35 C h abo t G ., p o g lav je  »m estne funkc ije«  v k n jig i »Les V flles, P a ris , 1948« in v k n jig i
»T raite  de geog rap h ic  tirbaine , P a ris , 1963«, n ap isan i z av to rico  J. B ea u jeu -G arn ie r.

36 a) L ehm ann H ., D ie G em eidetypen . B eiträge  zu r S ic d lu n g sk u n d lich en  G ru n d leg u n g  von 
S tad t- und D o rfp lan u n g . D eu tsch e  B auakadem ie, B erlin , 1956, p . 67.

b) F eh re  H., D ie G em eid ety p en  nach E rw e rb s tru k tu r  d e r W ohnbevö lkerung , R aum forschung  
un d  R aum planung , XIX, 1961, p. 138—147.

37 B oesler K., D ie  s täd tisch e  F u n k tio n en , Ein B eitrag  zu r a llg em ein en  S tad tg eo g rap h ie  
au f G rund  e m p irisch e r U n te rsu ch u n g en  in T h ü rin g e n , B erlin , I960, p. 80.

3S a) D av idov ič  V. G ., O tipo log ii n a se len ia  v g rupah  gorodov i poselkov  SSSR, Voprosi 
geog ra fii, 37, 1956, p. 27—78.

b) K onstan tinov  O. A., O k la s ifik ac ii gorodov v ekonom ičesko j g eog ra fii, V oprosi geo
g ra fii . 41. 1957, p. 65—92.

c) H-orev B. S., Is ledovan ie  fu n k c io n a ln e j s tru k tu r i  go rodsk ih  p o se len ij SSSR (v sv jaz i 
s zadaičami ih e k o nom ikogeogra fičesko j tipo log ii), V oprosi geog rafii, 66, 1965, p. 34—58.

Summary: Functional Classification of Towns

I g o r  V r i š e r

Funcitonal classification is in tended  to ex trac t  all those u rb an  activities 
which p lay  a decisive role to the continued existence of a town or which 
im par t  to a town specific significance with re la tion  to o ther  places in th s  
region and are  significant for the relations betw een  town and  country. In the 
first p a r t  of the  essay, the au thor  deals with some problem s of fundam ental 
character ,  as they  appear  in  the functional definition of towns and because 
of which we still do not have a sa tisfactory and generally  applicable me
thod1 5. Among these he counts the  difficulties result ing  from the  methodology 
of census-taking (e. g., it is the population  in general and  not the  people 
employed tha t a re  taken  into account in the  ways of determ in ing  the activi
ties) and from too small attention  paid  to the  general u rban  functions (e. g.. to 
the general functions) and from too great an emphasis laid  on exceptional 
and ex t ra o rd in a r i ly  significant activities. The question of w hat c r iter ia  are  
to be applied in the delimitation of the  significance of individual functions 
also remains open.

In the second part,  the  au tho r  gives an account of the  chief methods and 
discussions: from H a r r i s ’ s tudy  of Am erican towns13 and  of similar w orks14 16 
to recen t attem pts at classification re ly ing  on mathem atical-statis tical 
approaches17—20, on certa in  averages21—23, on simplified groupings of u rban  
functions of u rban  regions into th ree  basic activities6c.7,2«—si. or. finally, on 
distinction be tw een  basic and non-basic activities6«,8—11,18,32,34. Tn the concltision. 
the au thor  makes mention of some o ther  viewpoints, no tab ly  of G erm an and 
Soviet geographers1''-4,38.

ALI NAJ ŠE NAPREJ UPORABLJAMO POJEM MENDOLSKI DOLOMIT

A n t o n  R a m o v š

V Sloveniji še p rece j  geologov u p o rab l ja  po jem  »mendolski dolomit« za 
dolomitni razvoj v anizijsk i stopnji. Tudi na  univerzi se deloma še tako po
učuje. V nas ledn j ih  vrsticah  želim pokazati, da je  v z t ra ja n je  p r i  tem, k a r  je  
vel ja lo  pred  tridesetimi leti. nesmiselno, nam  dela samo zmedo in p rav  nič 
ne p r ispeva k razvoju  geološke znanosti v Sloveniji.

Pojem mendolski dolomit ie uvedel v geološko l i te ra tu ro  R i c h t h o f e n  
(1859, 82) in zanj podal tole definicijo: 5. Nach oben ver l ie r t  der  K alk  allmäh-



lig- seine schwarze Färbung, w ird  d ickbankiger  und  geht in weissen Kalkstein 
und  porösen k rysta l lin ischen  Dolomit über.  D ar in  globose Ammoniten. Ha
lobia lommeli und andere  entschiedene V erste inerungen der  oberen Trias 
(Mendola — Dolomit).«

2e k a r  kmalu pa  so prišli posamezni geologi do spoznanja, da ime ni 
dobro izbrano. G i i m b e l  (1873, 17 do 19) in S a l o m o n  (1908, 408)) sta se 
zavzemala, da se ime odpravi iz geološke li tera ture .  Tudi D i e n e r  (1903. 
502) in pozneje K l e b e l s b e r g  (1933, 70) pa  sta med drugim  opozorila, da 
je  ime nesrečno izbrano (po P i a  1937, 20). P i a  (1925, 216, 1937, 20) je  uvidel,  
da je  t reba  namesto imena mendolski dolomit uvesti za anizijski dolomit nov 
pojem. V anizijsk i stopnji  Južnih Alp je  zelo razp ros t ran jena  fac ija  svetlih 
dolomitov, ki pa  niso vselej le v n jenem  spodnjem delu, m arveč različno v i
soko. P i a  n av a ja  med drugim tudi dejstvo, da je  p rav  Mendola ena  redkih  
točk v Južnih Tirolah, k j e r  ni bilo mogoče ugotoviti m endolskega dolomita. 
K er je  na ozemlju Sarlkofela in S ar lb randa  vsa an iz ijska  s topnja  dolomitno 
razvita, je  P i a  že leta 1925 predlagal namesto po jm a mendolski dolomit ime 
»Sarldolomit< in ga takole definiral: »Der Saridolomit ist ein vorwiegend 
weisslicher bis hellgrauer ,  geschichteter oder ungeschichteter,  re ine r  oder 
höchstens schwach mergeliger  Dolomit anisischen Alters, in dem Diploporen 
die grösste Rolle spielen, falls Fossilien überhaup t  vorhanden sind, der  aber  
oft über  grosse Strecken ganz vers te ine rungslee r  ist,« (1937, 20). K ar  je  P i a  
imenoval zgornji sarlski dolomit (oberer Sarldolomit) ustreza  približno dolo
mitu. ki so ga dotlej večinoma imenovali mendolski dolomit. Zgornji sarlski 
dolomit je  siv, včasih rum enkast ali rdečkast, red k e je  bel in včasih zrnat. Tu 
in tam se ko lje  v oglate kose, je  pa slabše p lastna t kot spodnji sarlski dolo
mit in njegovi skladi so debelejši.

Upravičeni predlog P i e  se je  h itro  uveljavil  p r i  raziskovalcih Južnih 
Alp, razen p ri slovenskih.

V četr tem  desetletju  sedanjega s toletja  se je  s strat igrafskim i razmerami 
v Južnotirolskih Dolomitih veliko u k v a r ja l  M u t s c-h 1 e c h n e r. V obsežni 
razpravi o geologiji St. VigiIških Dolomitov je  obravnaval tudi mendolski 
dolomit kot zgornji  oddelek anizijske s topnje (1932, 187). Ločil je  normalni 
razvoj m endolskega dolomita in mendolski dolomit v bituminozni faciji.

V nas lednjem  letu je  na  ozemlju med St. Cassianom in Buchensteinom 
izdvojil mendolski dolomit kot zgorn jean iz ijsk i strat igrafski člen. V naslovu 
pa nava ja  zraven mendolskega dolomita tudi po jem  »Sarldolomit«, vendar 
brez pojasnila  (1933. 204, 205 in geološka karta).

V istem pomenu je  uporab lja l  M u t s c h l e c h n e r  pojem mendolski 
dolomit (sarlski dolomit) tudi k asne je  (1935, 26 in geološka karta ).  Tudi 
H e  i s  s e l  in L a d u r n e r  (1936, 15) n a v a ja ta  »Mendel — (Sari-) Dolomit« 
iz Južnotirolskih Dolomitov.

V naslednjem nava jam  n e k a j  ugotovitev avs tri jsk ih  raziskovalcev iz naših 
k ra jev .  1 e l  1 e r (1896. 92 do 99) piše le o dolomitni faciji školjkastega apnen 
ca in ne n av a ja  m endolskega dolomita. Kot »Muschelkalk« je  označil kom 
pleks dimnato  sivih do temnih apnencev in dolomitov, k i  slede nad werfen- 
skimi skladi in j ih  v K aravankah  pok r iva  rudonosni apnenec, v odrastkih 
Ju li jsk ih  Alp pa koraln i in diploporni apnenec. T e l l e r  poudar ja ,  da  v Sa
v in jsk ih  A lpah ni mogoče ugotoviti konstan tnega zgornjega dolomitnega n i
vo ja  na  večje prostranstvo, kot je  to pri mendolskem dolomitu Južnih Tirolov.

K o s s m a t (1905, 17) je  ugotovil, da  zastopa na  ozemlju specialke A jdov
ščina—P osto jna mogočno skladovnico med werfenskim i in wengenskimi p la s t
mi ekvivalen t alpskega muschelkalka«, deloma kot dolomit, deloma kot k o n 
glomerat in breča, ki p re h a ja jo  d rug  v drugega. Na ozemlju specialke Škofja 
L oka—Id r i ja  pa  je  večina ško ljkastega apnenca v faciji sivega in belega 
drobljivega m endolskega dolomita (1910. 29). K asneje  n a v a ja  K o s s m a t  
(1913, Taf. ITI) le dolomit; očitno se je  zavedal, da po jem  mendolski dolomit 
ne ustreza  dejanskim  razmeram. V svojem obsežnem paleogeografskem delu 
pa prav i:  »Der alpine M uschelkalk ist gewöhnlich in Form dunk le r  Kalke 
und fe inkörniger  Dolomite vorhanden« (1936, 140) in ne nav a ja  mendolskega 
dolomita.



V e t t e r s  (1937, 149) nava ja ,  da  sestav lja  v išj i del anizijske s topnje 
m endolski dolomit, k i  ga p a  ni n a  Mendoli. T am kajšn j i  dolomit je  lad in ijske  
starosti. K ljub  temu p a  V e t t e r s  še u p o rab l ja  ime mendolski dolomit za 
anizijsk i dolomit v južnoalpskem  razvoju.

V slovenski geološki l i te ra tu r i  na jdem o v zadnjem  času glede mendol- 
skega dolomita nas ledn je  podatke.

Na l jub l janskem  pros toru  so v vsej aniz ijsk i stopnji  mendolski dolomiti 
in le na  neka te r ih  mestih se p o ja v l ja  školjkoviti  apnenec (Rakovec 1955, 22, 
23, 165). Tudi v Toških hribfh  in v posavskih gubah p rev la d u je jo  mendolski 
dolomiti ( R a k o v e c  1955, 117).

Na ozemlju t ro janskega  an t ik l ino r i ja  označuje K u š č e r  (1962 a, 68) 
dolomit pod spodnjim  delom psevdoziljskih skladov kot m endolski dolomit. 
Iz m endolskega dolomita so tudi vsi dolomitni vrhovi na  temenu tro janskega  
an tik linorija .  P rav  tako  je  v okolici Lok mendolski dolomit,  k e r  leži pod 
psevdoziljskimi plastmi ( K u š č e r  1962 b, 177, 178). K u š č e r  tudi kasne je  
p a ra le l iz ira  dolomit med werfenskim i in psevdoziljskimi skladi z mendolskim 
dolomitom (1963, 20, 21), nasprotno pa  G r a d  (1962 a, 108, 109) piše v okolici 
L iti je  le o anizičnem dolomitu in p rav  tako na  ozemlju med Rudnico in Savo 
(1962 b, 114). Tudi I s k r a  (1962, 102) om enja  na  žirovsko—idrijskem  ozemlju 
samo anizični dolomit.  Na južnem  obrob ju  L jub l janskega  b a r j a  je  anizijska 
s topn ja  razv ita  v obliki m endolskega dolomita ( B u s e r  1965, 38).

V istodobni i ta l i jansk i  l i te ra tu r i  pa  beremo o mendolskem dolomitu n a 
slednje. L e o n a r d i  (1955, 17 do 18) piše med drugim  tudi, da dolomit v 
okolici Mendole ni an iz ijske  starosti, m arveč je  iz lad in ijske  s topnje in an i
z ijski dolomit v zahodnih Dolomitih  im enu je  »dolomia del S erla’, to re j  tako, 
kot je  bil že le ta  1925 p red lagal  in k asne je  le ta  1937 ponovil P  i a. Dolomit 
zavzema tam le s rednji  in zgornji  del anizijske stopnje, m edtem  ko so v 
v rh n je m  an iziju  trinodosusni skladi,  v spodnjem pa plasti z morsko lilijo 
D a d o e r i  n u s g r a c i l i s .  Tudi v svoji na jnovejš i  obsežni tektonski š tudiji 
o Dolomitih piše L e o n a r d i  (1965, 94), da  je  v aniziju  »dolomia del Serla« in 
n jegov apnenčev ekvivalen t »calcari di Contrin«.

Po S e 1 1 i j e v i h podatk ih  (1963, 57 do 61) imamo v K arn ijsk ih  A lpah in 
zahodnih Ju li jsk ih  A lpah v an iz iju  tr i  facije: 1. konglom eratno facijo (forma- 
zione di Ugovizza), 2. apnenčevo-laporni razvoj in dolomitno facijo. Dolomitni 
razvoj ustreza  serlskem u dolomitu (dolomia della Serla). P ra v  tako tudi 
Z a p f e  (1964) v razprav i o mezozoiku v A vstr i j i  n ik je r  ne om enja  med ani- 
zijskimi plastmi m endolskega dolomita.

2e navedeni, čeprav nepopolni podatk i zgovorno pričajo, da v Dolomitih, 
odkoder je  prišlo ime mendolski dolomit, nihče več ne u p o rab l ja  tega pojma, 
saJ j c jasno, da je  napačen in se zato tud i kot nomen conservandum  ni mogel 
uveljaviti.  Če so to re j  na  k lasičnem ozemlju opustili pojem mendolski dolo
mit in ga zam enjali  z novim imenom serlski dolomit, zakaj  n a j  potem sloven
ski geologi kot edini n a  ozemlju Južnih Alp v z t ra ja jo  p ri  napačnem imenu.

Ce anizijskem u dolomitu v Sloveniji nočemo dati posebnega imena, bo 
najbolje ,  da  ga im enujem o k a r  dolomit anizijske s topnje oziroma anizijski 
dolomit. J
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Zusammenfassung: Sollen wir den Namen Mendeldolomit noch weiterhin
gebrauchen?

A n t o n R a m o v š

D er  Aufsatz befasst sich mit dem Namen Mendeldolomit, der  von i ta lien i
schen und  österreichischen F orschern  der  Südalpen schon vor längerer  Zeit 
aufgegeben und nach P i a s Vorschlag m it dem Begriff Saridolomit (dolomia 
del Serla) ersetzt worden ist. bei meisten slowenischen Geologen jedoch noch 
im m er gebraucht wird. D ie lithologische Entw icklung der  Anis-Stufe stimmt 
in Slowenien mit je n e r  in Südtirol nicht überein, in Slowenien geht in meisten 
Gebieten  die Dolomit-Entwicklung durch die ganze Anis-Stufe h indurch. Es 
ist nicht zu bezweifeln, dass Mendeldolomit auch als nomen conservandum  
nicht berech tig t ist, er  ist mit einem anderen  Nam en zu ersetzen oder n u r  als 
Anis-Dolomit zu nennen.





KNJIŽEVNOST

Novosti iz književnosti o Sloveniji

Jakob Medved, Mežiška dolina. Socialnogeografski razvoj zadnjih  sto let. 
M ladinska knjiga ,  L ju b l jan a  1967. 186 strani, 27 tabel, 6 fotografij,  25 skic 
in kart.

Medvedova m onografija  o Mežiški dolini pomeni nov prispevek k prouče
vanju regionalne družbenogeografske problem atike  v Sloveniji.  Z n jo  se 
avtor vk l ju č u je  v prizadevanja ,  da se s podrobnimi š tudijam i osvetli druž- 
benogeografski razvoj določenih regij in n jegovi učinki na  pokrajino .  Avtor 
je  imel predvsem nam en preučili,  kako  se družbenoekonomski dejavnik i od
ražajo v svojstvenih p rirodnih  in socialnih razm erah Mežiške doline in v 
kakšno smer gre n jena preobrazba. Podrobno analiz ira  sp rem in jan je  pomena 
in vrednosti posameznih elementov prirodnega  okolja, razvoj socialnoposestne 
s truk tu re ,  neagra rnega  gospodarstva in prebivalstva . O srednji  p roblem  mu je  
ob tem odnos med prirodnim i in družbenim i razm eram i v različnih razvojnih  
obdobjih  ter  n j ihov vpliv na  p reoblikovanje  pokrajine .

Delo je  razdeljeno časovno po fazah v družbenogospodarskih  procesih in 
ga sestav l ja jo  tri k l ju č n a  poglavja: prirodnogeografski pogoji v razvoju  po
k ra j in e  (str. 11—22), družbene razm ere p red  industria lizacijo  (str. 23—37) in 
razvoj Mežiške doline v času industria lizacije  (str. 38—119).

P r i r  o d n e  r a z m e r e  ovrednoti av tor  z v id ika  potreb, ki mu jih  n a 
rek u je  družbenogeografski del študije. Na njihovi osnovi razdeli pokrajino  v 
s tro jansko-hotuljsk i ,  osrednji karavanšk i in koprivsko-javorsk i predel.

V poglavju  o d r u ž b e n i h  r a z m e r a h  p r e d  i n d u s t r i a l i z a 
c i j o  obravnava  Medved tak ra tno  agra rno  in neagrarno  gospodarstvo. Za p r i 
kaz agra rnega  gospodarstva se poslužuje župnijskih u rb a r je v  iz let 1764—1778, 
k rs tn ih  kn j ig  te r  k a tas t ra  in zemljiške knjige , ki segata nazaj do le ta  1882 
oziroma 1863. Izrabo zemlje prikaže na pr im eru  treh. za Mežiško dolino zn a 
čilnih k a tas trsk ih  občin. To so k. o. K o p r i v n a ,  p redstavnica ugodnih k l i 
matskih in reliefnih razmer, obenem pa zelo oddal jena  od starih  rudarskih  
in fužinarskih  središč, k. o. M e ž a - T a k r a j .  ki leži blizu rudarskega  sre
dišča. v nižjem, p r irodno  razm erom a ugodnem svetu, z močnimi vplivi r u d a r 
stva in fužinarstva na ag ra rno  s truk tu ro  s p revlado sredn je  in male posesti 
te r  k. o. S t r o j n a ,  značilno področje gorskih km eti j  z manjšo  zemljiško 
posestjo in ugodnimi prirodnim i pogoji, toda v dokaj odročni legi.

2e na stiku z e tnografi jo  so poglav ja  o tradicionalnem načinu obdelova
n ja  zemlje. o kmečkih domovih in ž iv ljen ju  na kmetiji .  Nedvomno je  b ila  ta 
tem atika  avtorju ,  domačinu s Košenjaka, zelo blizu. Bralec ob n je j  doživlja 
vso arhaičnost av tark ičnega načina živ ljenja. Zanimiv je  tudi opis t. i. ornih 
teras, ka te r ih  nas tanek  je  vezan na obdelavo v strmem svetu, pri čemer se 
zemlja pomika proti spodnjemu robu njive.

R udars tvo  in fužinarstvo v dobi p red  industria lizacijo  sta vpliva la na 
ag ra rno  okolico ne le z zaposlitvijo delovne sile, temveč tudi s potrebo po 
jam skem  lesu. Gozdovi so bili v obdobju  fužin, oglarstva in prev lade  živino
re je  močno prizadeti. P reokre tn ico  v odnosu do gozda pomeni dvorni dekre t,



ki je  le ta  1783 uk in il  ra jon izac ijo  gozdov za po trebe r u d a r s t v a 'n  fužinarstva 
te r  uvedel svobodno trgovino z lesom. C ena lesu je  naglo rasla, k a r  je  med 
drugim  povzročilo p ropadan je  fužin, obenem p a  pr iče tek  domače p redelave 
lesa. Začne se naglo naravno  ali umetno pogozdovanje pašnikov in planin. 
Gozd je  posta ja l za km e ta  vedno važnejši vir  dohodkov.

Bistvene sprem em be v ž iv ljen je  celotne Mežiške doline pa  prinese  šele 
industria lizacija .  A v to r ja  zan im a v poglavju  o r a z v o j u  r e g i j e  v č a s u  
i n d u s t r i a l i z a c i j e ,  ki je  jed ro  n jegovega dela, predvsem ob kakšnih  
p r irodn ih  in  družbenih  možnostih se je  le-ta začela, kako  je  z razvojem in 
sp rem in jan jem  družbenih  pogojev med n jo  rasla  ali pada la  pomembnost po
sameznih p rirodnih  dejavnikov  te r  kako  je  s tem v zvezi n iha lo  tudi samo 
neagrarno  gospodarstvo. O bdelan  je  razvoj industr i je  in premogovništva, že
lezarne n a  P reva ljah ,  p rem ogovnika v Lešah in železarn v Crni, Mežici in na 
Ravnah.

Pomembno poglavje Medvedovega dela  je  poglavje o razvoju  posestnih 
razm er (str. 49—59). P ropad  km eti j  in p re h a ja n je  v roke veleposestnikov in 
d rugih  neag ra rn ih  lastnikov je  značilnost tega razvoja, ki ga avtor razdeli 
na pet obdobij:

1. O bdobje  od 1848 do 1880 označujeta  km ečka lesna obrt in km ečko izvoz- 
ništvo lesa, ob liku je  se rudarska  veleposest in fužinarsko-gozdarska ve le
posest grofov Thurnov. Z razvojem  p rev a l jsk e  železarne in leškega prem ogov
n ika  so izgublja le  km e ti je  vedno več delovne sile, opuščale živinorejo in 
poljedelstvo te r  iskale dohodek v gozdu. Thurn i  so spretno izkoriščali krizo 
in težave kmetov te r  kupovali n jihove domačije.

2. V obdobju  1881—1900 nazadu je ta  kmečko žagarstvo in izvozništvo, po
ja v i jo  se prvi lesni trgovci in začetki lesne industrije .  To je  obenem čas n a j 
več je  ekspanzije  Thurnov.

3. V obdobju  1901—1918 p ren eh a  zaradi konkurence  modernih  žagarskih 
obratov dokončno km ečko izvozništvo lesa, km e t pos ta ja  vedno bolj odvisen 
od lesnega trgovca.

4. Za obdobje med obema vojnam a je  značilno, da  se zaradi nevarnosti  
ag ra rn e  reform e sicer p reneha  širiti veleposest,  zato pa segajo po km e ti jah  
drobnokapitalis tični elementi. Skupno je  v vseh štirih  razdobjih  prišlo v roke 
nekm etov 16? km eti j  s površino 11.980 ha ali 59.4 %  celotne površine Mežiške 
doline.

5. O bdobje  po osvoboditvi označuje tem elji ta  ag ra rn a  reforma, saj je  
prišlo  v splošno ljudsko p rem oženje  14.568 ha ali skora j  polovica celotne po
vršine.

Avtor podrobno ugo tav lja  geografske dejavnike ,  ki so pospeševali ali za
virali p ropadan je  km etij.  To so v glavnem vpliv družbenogospodarskih  odno
sov, bližina industr i je  in rudars tva  te r  socialnoposestni razvoj. Ti dejavnik i  
so odločilno vplivali na ag ra rno  gospodarstvo in na p r e o b l i k o v a n j e  
a g r a r n e  p o k r a j i n e ,  o k a te rem  govori posebno poglavje Medvedovega 
dela  (str. 59—76). P o ljede lske površine so se krčile  (za 17.5%  v obdobju  1890 
— 1962), v ospred je  p a  so prišli gozdovi (katerih  obseg se je  povečal za 14.5 %). 
Pašniki in p lanine so se skrčili za 47.7 %. Dolgotra jn i posegi človeka v gozd 
(potrebe fužinarstva, rudars tva  in eem entarstva  po lesu. nov inarjen je ,  s te lja r-  
jen je ,  paša) so povzročili,  da prvotn ih  prirodn ih  gozdov skoraj ni več. Na 
škodo bukve,  je lke  in gorskega ja v o ra  se je  močno razšir ila  smreka, k e r  jo 
je  km et sm atra l za gospodarsko na jvažnejše  drevo. Izoblikovala sta se dva 
nač ina gozdnega gospodarjen ja :  enodobni gozdovi z goličenjem na n ekdan ji  
veleposestniški zemlji in p reb ira ln i  gozdovi na  m anjši zemljiški posesti. V 
rokah družbenega sek to r ja  je  okoli polovica vseh gozdov. P oprečna gozdna 
posest zasebnikov meri 14.2 ha, vendar je  v rokah  12%  gozdnih posestnikov 
50 %  zasebnih gozdov.

Ž ivinoreja je  z naraščan jem  cen lesa, š i r je n jem  gozdov in p ropadan jem  
km etij  pričela nazadovati kot p rev ladu joča  gospodarska panoga. Na področju  
sedan je  občine Ravne se je  število goveje živine v razdobju  1900—1960 skrčilo



za 52.2 %. Podobno je  bilo s p rašičerejo ,  na jbo l j  pa je  nazadovala r e ja  ovac. 
Število ovac se je  skrčilo v 60 letih za "6.8%.

Velike sprem em be je  doživljalo tudi poljedelstvo. U v a jan je  s t ro ja  v n i
žinskem in dolinskem svetu je  povzročilo naglo k rče n je  obdelovalne zemlje. 
Vedno večji pomen gozdov in bližina industr i jsk ih  oziroma rudarsk ih  centrov, 
ki so odtegovali delovne moči, p a  sta ta  proces še pospešila. K m etje  so prav  
tako pričeli opuščati ku ltu re ,  ki zah tevajo  več dela.

Močno se je  sp rem in ja la  zunan ja  m  n o tra n ja  podoba km ečkega doma. 
Razlike med dolinskimi in gorskimi km eti jam i so se prece j  zabrisale. P o k ra 
j ino  je  s spremembo m ikroreliefa  znatno preobrazilo  premogovništvo.

Med osnovna poglav ja  Medvedovega dela sodi poglav je  o p o p u l a c i j 
s k i h  u č i n k i h  g o s p o d a r s k e g a  r a z v o j a  (str. 76—104). A vtor ob
ravnava razvoj p reb iva ls tva  v razdobju  1869—1961 in ugotavlja , da je  v indu
s tr i jsk ih  in rudarsk ih  središčih poraslo za 217 %, zunaj n j ih  pa  nazadovalo 
za 3,7 %. D epopulaci ja  gorskih področij se je  začela s spremembami v gospo
darsk i  usmeritvi, v posestnem stanju , z na ra ščan jem  vpliva indus t r i je  in ru 
dars tva  te r  tehničnega napredka, ki je  p r irodnim  pogojem v strmem gorskem 
svetu dal drugačno vrednost in pomen. V celotnem razdobju  92 let je  zabele
žila Mežiška dolina le skromno rast p reb iva ls tva  (za 85%). Velika k r iza  ob 
propadu  p reva l jske  železarne je  povzročila močno odseljevanje , p recej žrtev 
pa  sta zahtevali tudi obe vojni. Gospodarske krize so om ejevale doseljevanje , 
zato je  prebivalstvo le počasi naraščalo. Močno dose ljevanje  in h i t ra  rast 
p reb iva ls tva  je  značilna šele za obdobje po osvoboditvi. Od celotnega p reb i
valstva je  ro jenih  v Mežiški dolini le 68 %. Po letu 1945 se je  odselilo 75 %  
vseh priseljencev, na jveč  iz občin Slovenj G radec  in D ravog rad  te r  Maribora 
z okolico. Pri odse ljevanju  p reb iva ls tva  iz Mežiške doline je  na prvem mestu 
Maribor.

Podatek, da  p rež iv lja  v Mežiški dolini km eti js tvo  le 12,3 %  (leta 1931 
36,2%), govori o močni urbanizaciji.  Kmetijstvo kaže stalno nazadovanje. 
Skupno je  nazadovalo število aktivnih  delavcev v km e ti js tvu  od le ta  1931 do 
1953 za 47 %, med leti 1953—1961 pa  za 19,3 %. Vzporedno s tem je  raslo število 
vzdrževanega km ečkega prebivalstva , saj se m la jša  delovna sila odse lju je  in 
ostanejo  na  km e ti ja h  starejši ,  za delo nezmožni l jud je .  Tako je  v letu 1931 
vsak aktiven delavec v km eti js tvu  p rež iv lja l  0,7, le ta  1961 pa  1,59 vzdrževanih 
prebivalcev.

V demogeografskem razvoju loči Medved dve obdobji. V prvem  (do leta 
1953) je  vpliv industr i je  in rudars tva  aktivno posege ' v neposredno okolico 
in od tam pritegoval delovno silo; tod je  agra rno  prebivalstvo naglo nazado
valo. medtem ko so ostali bolj oddaljen i prede li  še n ap re j  močno agrarni.  V 
drugem obdobju  vpliv industria lizacije  naglo p rod ira  v vse p redele  Mežiške 
doline. Število ak tivnega km ečkega p reb iva ls tva  povsod h itro  pada.

Svoje delo zak l juču je  av to r  s poglavjem  o s k u p n i h  u č i n k i h  raz 
voja  gospodarstva in socialnoekonomskih odnosov te r  n jihovem  vplivu na  raz- 
v° j  podobo po k ra j in e  (str. 104—119). O bravnava  zunanjo  podobo mestnih 
središč in n jihovo gospodarsko problem atiko. Za obdelavo socialnogeografske 
transfo rm ac ije  zuna j  n j ih  pa  izbere nam  že znane tr i  ka tas t rske  občine. Ko
pr ivna je  značilen p r im er  ž iv inorejsko-poljedelske pokra jine ,  p reoblikovane 
v gozdarsko področje, M eža-Takraj močno u rbaniz iranega predela. S tro jna  
pa  ag rarnega področja, kam or je vpliv sodobnega družbenoekonom skega živ
l je n ja  posegel šele v zadnjih  letih.

Osnovne ugotovitve Medvedovega dela bi lahko strnili v nas lednjem :
1. Socialnogeografski razvoj zadnjih  sto le t  dokazuje, da d ružbenoeko

nomski razvoj neprestano  sprem inja  gospodarsko vrednost in pomen posamez
nim naravnogeografskim dejavnikom.

2. P r i lag a jan je  splošnemu družbenoekonomskemu razvoju  je  bilo pri po
sameznih gospodarskih panogah dokaj različno. N eagra rno  gospodarstvo je 
sledilo splošnemu tehničnemu razvoju in v redno ten ju  človekovega dela in je  
daleč pred ag ra rn im  gospodarstvom. Posledica tega so velika  nasp ro t ja  med 
ekonomsko in ku ltu rno  visoko razvitimi dolinskimi središči in zaostalo a g ra r 
no okolico.



3. P r i lag a jan je  ag ra rnega  gospodarstva novi vrednosti naravn ih  razmer 
se odraža predvsem v pogozdovanju, oze len jevan ju  in naglem m a n jša n ju  šte
vila prebivalstva.

4. N ada ljn ji  razvoj ag ra rnega  gospodarstva lahko tem elj i  samo na p o 
novni valorizaciji  naravnih  razm er za ag ra rno  izrabo tal in tem eljit i  sp re 
membi sedanje  posestne s truk tu re .  O dprav iti  je  t r e b a  socialne razlike, omo
gočiti produktivno  izrabo delovnih kapaci te t  km ečke d ružine in s tem tudi 
višjo ž iv ljen jsko  raven.

Knjigo za k l ju č u je jo  tabele, ki ponazar ja jo  obravnavano tematiko, a so 
obenem dragocen dokum entac ijsk i material.  F o tografi je  so smiselno izbrane 
in kvalite tne, podobno tudi priložene k a r te  izrabe tal.

Medvedova k n j iga  je  pomembno delo v vrsti družbenogeografskih  študij 
zadn jih  let, nastalih  na osnovi p rizadevan j Geografskega inštitu ta  l ju b l jan sk e  
univerze proučiti d ružbenogeografske procese v Sloveniji (in Jugoslaviji) s 
podrobnimi regionalnimi, sondnimi raziskavami. V veliki meri gre pri tem 
zasluga prof. Ilešiču in Klemenčiču kot usm erjeva lcem a teh proučevanj.  Delo 
od liku je  sodobna znanstvena in metodološka koncepcija,  zelo prem išljeno 
zbrani in sestavljeni dokum entac ijsk i m ateria l,  bogati v iri  in l i te ra tu ra ,  s k rb 
no zasnovane grafične priloge in okusna oprema. Prav  zato pomeni veliko 
obogatitev slovenske geografske l i tera ture .  Medved se je  v n je m  predstavil  
kot tem eljit  proučevalec ag ra rnega  razvoja  Mežiške doline, ki k r itično oce
n ju je  sedanje  socialnoekonomske razmere, obenem pa realno nakazu je  te n 
dence pr ihodn jega  razvoja  te r  osebno prizadeto  išče nova pota za prihodnost. 
Izid njegove knjige, ki so ga omogočile gospodarske organizacije  in p o d je t ja  
Mežiške doline s prednaročili,  pozdrav lja jo  zato ne le vsi, ki j im  je  d ružbena 
geografija  ožje delovno področje, temveč tudi široki k rog  geografov pedago
gov. K er delo zaradi kom pleksnega prostorskega koncepta  in obravnave a k 
tualn ih  gospodarskih in družbenih  v p rašan j  Mežiške doline presega m eje  ož
jega zan im an ja  geografske stroke, bodo po njem  posegli tudi vsi, k i jih zani
mata razvoj in p reobrazba  te pok ra j ine  v prihodnosti.

Borut Belec

Angelos Baš, Gozdni in žagarski delavci na južnem  P ohorju  v dobi k a p i
talistične iz rabe gozdov. Izdal Slovenski etnografski muzej s podporo Sklada 
Borisa Kidriča. Založila Založba Obzorja . M aribor 1967. Strani 312, 79 fo togra
fij in 1 topografska k a r ta  (1:70.000) v prilogi.

Med študijami, ki ob ravnavajo  nea g ra rn e  gospodarske panoge na P ohorju  
v p re tek lih  obdobjih, p rav  gotovo zaslužijo Baševi »Gozdni in žagarski de
lavci* našo posebno pozornost.  K ajt i  A. Baš je  s sodobnega etnološkega v i
dika prikazal in razčlenil bogato gradivo, ki ga je  bil zbral ali na te renu  ali 
po arhivih, o nas tanku  in razvoju  te naše — nam sicer tako malo poznane — 
družbene skupine gozdnih in žagarskih delavcev. Avtor nam je  s svojo raz
iskovalno metodo tako plastično predstavil razvoj k u l tu rn e  po k ra j in e  na 
južnem  P ohorju  v zadnjih  sto letih, da tudi eeografija  ne more molče mimo 
njegovih  dragocenih ugotovitev in spoznanj. V Baševi študiji so zaje ta  Thur- 
nova. W indischgratzova in Attemsova gozdna območja na južn ih  pobočjih P o 
horja .  In p rav  na  teh področjih  so se v zadnji če tr tin i m inulega sto letja  izobli
kovala posamezna delavska naselja  (Bakovec, Lukan je ,  Močnik. K u r ja  vas. 
Bajgot, Blokhaus in Majsterhaus),  ki j ih  je  porodila  gozdna in žagarska de
javnost. Toda nase lja  oziroma zaselki gozdnih delavcev » . . .  so vrasli v dano 
naselitveno izročilo, sa j so malone vsi nastali na  k ra j ih ,  ki so bili. čeprav 
borno, poseljeni vsaj že v prvi polovici 19. stoletja« (str. 54). Na Bakoveu, 
Thurnovem  gozdnem območju, je  tudi izpričana stara, s redn jeveška  nase l je 
nost. ka ter i  so se v 18. stoletju pridruž ile  stavbe s tek la r jev  — predvsem su
detskih Nemcev. S propadom glažute (od 1781 do 1874) so se tudi neka te ri  
s tek la r j i  zaposlili v gozdnem gospodarstvu. V 60. in 70. letih pretek lega  sto
le tja .  ko je  bila ob g radn ji  železnic na Slovenskem izredna k o n ju n k tu ra  za



prodajo  železniških pragov, je  samo v oplotniških gozdovih delalo okrog 1.000 
sezonskih delavcev; mnogi med n jim i so prišli z G oren jskega  in iz zahodne 
S lovenije pa  iz H rva tske  in celo iz I talije.  Toda intenzivna iz raba gozdnega 
bogastva, p redvsem  lesa in n jegova p rede lava  sta že v začetnem stad iju  raz 
voja  kap ital is tičnega gospodarstva zah tevala  vedno večje število stalnih gozd
nih in žagarskih  delavcev (poprej so bili večinoma sezonsko zaposleni), in sicer 
takih, ki so bili že tudi dodobra izurjen i  v svojem poklicu. V tem času so se 
na Thurnovo območje na  P ohorje  za stalno priselili neka te ri  d rv a r j i  in te sar j i  
iz Mežiške doline (str. 57).

Poleg naselitve in naselij,  opisa stavb in dela gozdnih delavcev in žagar
jev, k a r  je  tudi za geograla neposrednega pomena, pa  Baša ko t etnologa za
n im ajo  že mezde in p reh rana ,  noša in  zdravstvo, skupnosti (delovna skupnost, 
d ruž ina  in loka lna  skupnost) k a k o r  tudi razm erje  do ostalega družbenega 
okolja. In šele ob podrobnem  spoznavanju  vsega naštetega moremo celot- 
nostno dojeti ž iv ljen je  ljudi ob ravnavane družbene skupnosti. P a  ne samo to: 
podrobna in genetično podana  kom pleksna podoba te socialne skupine našili 
delavcev, n jihovega vsakdan jega  delavniškega ali prazničnega ž iv ljen ja  nam 
razk r iva  številna ka rak te r is t ična  svojs tva geografskega okolja. In p rav  v 
n j ih  moramo zaznati e lem entarno  človekovo sožitje z naravo  oziroma z oko
ljem, n june  m edsebojne vplive in učinke. Toda nad  enolično vsakdanjos t jo  
avtentičnega in od narave  neod tu jenega  ž iv l jen ja  gozdnih delavcev je  bdela 
>skrbna roka« veleposestnikov — gospodarjev  gozdov, ki pa  so v skladu 
s sodobnimi izsledki v gozdarstvu in s trenutn im i tržnimi pogoji izrablja li  
bogastvo svojih gozdov. V tem dvojem  pač moramo iskati osnovni dejavnik , 
ki j e  do tem eljev  preoblikoval gozdarsko pok ra jino  na  južnem  Pohorju .

Ob takem  in podobnem prem otr ivan ju  vsebine, ki je  za je ta  v Baševi 
knjigi, se mi nehote zazde k a r  vsa poglav ja  š tud ije  enakovredna  za našo 
stroko. V n jih  nam reč spoznavamo neštete drobne preoblikovalce naše po 
kra jine ,  kateri  pa  se nam  prem nogokrat ,  ko j ih  motrimo ločeno, zazde nepo
membni. K adar p a  jih  vrednotimo v n jihovem  medsebojno vzročno pogojenem 
delovanju, šele teda j  dobimo p ravo  predstavo o n jihovi vlogi in pomenu. Šele 
ob tem moremo zaznati pes tros t oblik in pojavov v razvoju  pokra jine .  Zato 
so nam sila dobrodošle Baševe ugotovitve, spoznanja  in prikazi k o le d a r ja  dela 
gozdnih delavcev, p rom eta  posekanega lesa in gozdov do žag (sankanje samo- 
tež, k je r  so ponavadi sodelovale tudi žene in s ta re jš i  otroci, p lav l jen je  po 
Oplotnici,  funkcija  b is triške  in falske vodne drče, ki sta bili po 10 km in 
nek a j  več dolgi in v ka te r ih  je  bilo vgra jen ih  okrog 5.500 m 3 lesa) in še napre j  
do glavnih skladišč ob prom etnem  ožilju; vpogled dobimo nada lje  v vege
tacijsko sestavo gozdov, v način sečnje (golosečnja) pa  v nas tanek  f ra t  in 
n jihovo izrabo v poljedelske namene. Povsem zadovoljivo predstavo dobimo 
tudi o obdelovanju  in nam enu km e ti jsk ih  površin, ki so jih  imeli gozdni de
lavci v brezplačnem  najem u, o b a j tah  in ba rakah ,  k a te re  so postavili v od
dal jen ih  gozdovih v času sečnje, pa  o glavnih g rav itaci jsk ih  središčih, kam or 
so se en k ra t  n a  teden ali še red k e je  s tekali l ju d je  gozdnih in žagarskih 
družin. Poglavitno pa  je, da ob vsem tem avtor ni zanemaril p rikazati  še p re 
mnogih razlik  med stavbnimi objekti ,  opremo stanovanj,  navadami, nošo, 
p reh rano  in celotnim načinom ž iv ljen ja  in dela, ki so bile tako značilne za 
različne družbene plasti p reb iva ls tva  obravnavanega pohorskega območja 
(delavci, dn inarj i ,  kmetje).

Vsekakor smemo skleniti z mislijo, da je  Baševa k n j iga  o gozdnih in ža
garsk ih  delavcih na  južnem  P ohorju  pom em bna etnološka š tud i ja  o eni izmed 
neštetih nekm ečkih  skupin našega prebivalstva , ka ter im  pa vse doslej e tn o 
loška znanost p ri  nas ni b ila  na jbo lj  nak lon jena .  Poleg tega spoznanja  pa 
ugotavljamo, da je  pričujoče delo pomembno tudi zarad i svojstvene m etodo
logije raz iskovan ja  in p r ikaza  obravnavanega objekta,  s čemer se je  sloven
ska etnološka veda n a  novo obogatila. In slednjič, tudi geograf ali kdorkoli  že 
drugi, ki se bo poglablja l v podobno ali sorodno problem atiko, ne bo mogel 
mimo Baševega dela, njegovih  spoznanj in dognanj.

Milan N atek
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Borut Belec, L jutom ersko-orm oške gorice, ag ra rn a  geografija. Založba 
O bzo r ja  Maribor, 1968. 290 strani, 15 kar t ,  19 kar togram ov  in 26 fotografij.

Kot osnovne problem e obravnave si je  av tor  izbral vlogo fizičnogeograf- 
skili in družbenozgodovinskih fak to r jev  v ob likovanju  v inogradniške p o k ra j i 
ne, demogeografski razvoj, sprem em be v obsegu zemljiških kategorij ,  razvoj 
zemljiško posestnih razmer, proces deagrar izac ije  in sodobne tendence a g r a r 
nega gospodarstva. Razvoj po k ra j in e  in n jene  s t ru k tu re  je  p r ikaza l  od za
če tka  19. s to le tja  dalje.

Za raz jasn i tev  in osvetlitev teh  problem ov se je  av tor  vsestransko p r i 
pravil . P r i  tem ne mislim samo na njegovo izredno delovno vnemo in t rud  
pri zam udnem  zb iran ju  množice statističnih podatkov, p roučevan ju  a rh iv 
skega gradiva, k a r t i r a n ju  izrabe zemljišča, an k e t i ra n ju  in obdelavi gradiva, 
temveč predvsem  njegovo vsestransko razgledanost in poznavanje  znanstve
nih izsledkov sodobne ag ra rne  geografije  doma in v svetu. Zbrano gradivo 
j e  k ritično ana liz ira l te r  z izredno doslednostjo  skušal ugotoviti s tva rne  vzro
k e  različnim pojavom  ter  procesom, tako tistim, ki so našli svoj odraz v 
zunan jem  licu pokra jine ,  kot tudi tistim, ki se odražajo  v n a  zunaj m anj 
v idnih  elementih  regionalne s truk tu re ,  zlasti pa  v zavesti l judi.  V celotnem 
delu, tako p ri analizi kot p r i  sintezi, lahko čutimo vpliv  llešičeve »šole«. Ta 
šola ni v svojem bistvu nič novega, temveč je samo dosledna rea lizacija  id e j 
nega koncep ta  enotne geografije  p r i  raz iskavi geografskega okolja, v tem 
pr im eru  v inogradniške pokra jine .  Dosledno u v e l ja v l ja n je  tega ide jnega  k o n 
cepta je  prineslo š tud i ji  nove kvalitete. Posamezne elemente in po jave nam 
same na  sebi samo toliko predoči, da  j ih  spoznamo, da  lahko razumemo njihovo 
splošno vrednost in funkcijo  v prostoru  in času te r  n jihovo  specifično v red 
nost za posamezne socialne skupine.

V prvem  poglavju  obravnava  av tor  naravnogeografske razm ere t e r  j ih  
ovrednoti z v id ika  ag ra rn e  iz rabe tal, zlasti vinogradništva. Težišče raziskave 
je  n a  p r ikazu  vloge družbenogeografskih  fak to r jev  v ob likovanju  ku l tu rn e  
pokra jine .  P ri  tem podrobno nakazu je ,  kako  se je  s splošnim družbenoeko
nomskim razvojem sprem injalo  v redno ten je  na ravn ih  razm er za v inograd
ništvo in kako  se je  to odražalo v k rče n ju  in š i r je n ju  vinogradov. Posebno 
pozornost posveča av tor  razvoju  socialnoposestnih razmer, p r e h a ja n ju  zemlje 
v roke tu jih  lastnikov in razvoju  viničarstva, ki j e  ravno v teh  prede lih  raz
vilo svoje klasične oblike. Obširno obravnava  sedan je  zemljiškoposestne raz 
mere, razdrob ljenost  in poprečno velikost parcel, zem ljiške ka tego r i je  te r  
razm er je  m ed domačo, nedomačo in družbeno posestjo. V poglavju  o deagra- 
r izacij i ugotavlja ,  da  se je  proces raz s lo jevan ja  v teh  specifičnih socialno
ekonom skih razm erah  začel rela tivno zelo pozno, da pa  v zadnjih  letih naglo 
nap redu je .  Zadnja, dokaj obširna pog lav ja  so posvečena km e tijs tvu  L ju tom er-  
sko-ormoških goric. Zlasti podrobno obravnava  agrarnogeografsk i razvoj v 
treh, po naravnem  potencialu in po socialno ekonomskih razm erah  zelo raz 
ličnih k a tas trsk ih  občinah, kot p redstavnicah  t reh  značilnih s t ru k tu rn ih  tipov 
pokra jine .

P rv a  med njimi, N u n s k a  g r a b  a ,  j e  p redstavnica  izrazite v inorodne 
p o k ra j in e  z n ek d a j  p rev ladujočo  tu jo  dominikalno posestjo. Le-ta je  b ila po 
v o jn i  pod ružb l jena  te r  je  danes osnova za nas tanek  novih socialnih odnosov, 
obenem pa v agrotehničnem  pogledu pogoj za razvoj na jm oderne jše  m ehan i
zirane obdelave v terasah. Takšne razm ere so značilne za celotne Jeruza lem 
ske gorice, še posebno pa za Vzhodne L ju tom erske  gorice.

K a tas trska  občina l l u n e c  in Z v a b je  značilna predstavnica  k a jža rsk e  
v inorodne posesti, k a te re  zemljišča so polagoma p re h a ja la  v roke tu jcev  ali 
p a  km etov iz doline. P ravo  nasp ro t je  tega je  k a ta s t rsk a  občina B u č k  o v c i ,  
kot p redstavnica  predelov, k je r  j e  b ila  zem lja  ves čas v rokah trdnih, sred- 
n jeve lik ih  km eti j .  Na teh  t reh  različnih s tru k tu rn ih  tipih p o k ra j in e  j e  avtor 
p rikazal različne smeri transform ac ije  in različno socialnoekonomsko p rob le
matiko v inogradniške pokrajine .



K njiga ni pomembna samo zato, k e r  je  slovensko javnost  seznanila z 
malo znanimi socialnogeografskimi problemi tega prostora, temveč pomeni po 
svojem metodološkem konceptu  in danih spoznanjih  soliden p r ispevek  k  raz
voju geografske znanosti. Poseben pomen in vrednost pa  bo lahko imela z.i 
smiselno u sm e r jan je  n a d a l jn jeg a  razvo ja  in za reševan je  težkih socialnoeko
nomskih problemov tega področja, če bodo družbenopolitične skupnosti, k a 
te r im  je  zaupana  skrb  za ta  razvoj, znale pravilno izkoristiti  n je n e  dragocene 
ugotovitve. Jakob Medved

P e te r  Habič, Kraški svet med Idrijco  in  Vipavo. P rispevek  k  poznavanju  
k rašk e g a  reliefa. Razred  za prirodoslovne in medicinske vede Slovenske a k a 
dem ije  znanosti in umetnosti. Inštitu t za geografijo, Dela, 11. L ju b l jan a  1968. 
243 strani, 95 ilustracij.

To je  geomorfološka m onografija  visokega k ra sa  med Postojno in Sočo, 
pokrajine ,  ki da je  dobre osnove za š tudij k rašk ih  oblik, saj je  petrografsko 
pestra ,  leži v raznih  višinah in je, k a k o r  meni geološka l i tera tura ,  doživlja la  
še v mladi geološki zgodovini tektonske premike.

Slabo polovico kn jige  zavzema površinski opis. P r i  tem so visoke k raške  
planote, ki smo j ih  doslej navadno za je li  z imeni Nanos, Hruščica, Trnovski 
gozd in Banjščice, bolj razčlenjene. Opis je  podan v okviru  nas ledn j ih  enot: 
Nanos, Zagora. Hruščica, Javorn ik  in Križna gora, C rnovrška  planota. T rnov
ski gozd, Voglarska p lanota z Lokovcem in Banjščicami, Cepovanski dol z 
G rgarjem , V ojskarska  p lanota  in Idri jsk i  kras. Avtor zagovar ja  tako delitev 
s svojskimi potezami posameznih enot. Težišče opisa je  v prikazu  k ra šk e  raz
členjenosti in nivojev. Kot neka te re  druge novejše geomorfološke š tud ije  tudi 
Habičeva kn j ig a  zavrača s ta re jše  trd itve  geologov, da je  relief v glavnem 
izdelala tektonika. Po Habiču je  reliefu v tisnila glavni pečat se lektivna ero
zija. Pri tem se opira na  nivoje, od ka te r ih  se številni j a v l ja jo  v istih višinah 
po vsem obravnavanem  ozemlju. P ri  tem pa n a j  s str. 79 p repišem  Habičevo 
naz iran je .  po ka te rem  »še ni mogoče podati zadovoljive razlage za nas tanek 
in razvoj številnih stopenj in nivojev, k i  smo jih  trdno  lahko ugotovili v T r 
novskem gozdu in na  drugih  visokih k rašk ih  planotah  med Idrijco  in Vipavo. 
Presene tl j ivo  se te s topnje u jem ajo  z n ivoji v sosednjem preda lpskem  svetu«.

Bralcu je  laže slediti podrobnem u opisu k rašk ih  oblik, k i  j ih  je  na  teh 
planotah  znatno več kot smo mislili, k e r  so priložene ali med tekstom natis
n jene  dokaj kom pleksne geomorfološke k a r t e  m alega m erila  in k a r ta  polede- 
nitve. ne m a n jk a  pa tudi profilov in skic te r  fotografij. Skoda, da  k a r te  niso 
mogle biti na t isn jene  v barvah.

Če bi slabo prvo polovico kn jige  lahko označili, da je  kompleksno geo
morfološka (ponekod tudi morfografska), potem p r ipada  drugemu delu kn jige  
oznaka, da je  analitičen. Obsega skupek  pregledov o ak tua ln ih  vprašan jih  
k ra šk e  geomorfologije. N a jp re j  je  p ri  vsakem preg ledana  tu ja  in domača 
l i te ra tu ra  o problemu, nato  p a  zavzame avtor do n jega  svoje stališče glede 
na gradivo, ki ga je  našel na  obravnavanem  ozemlju. P ri  tem se ne drži samo 
okvir ja ,  ki ga n ak a zu je  naslov; obravnava  tudi sosednje H oten jsko  podolje, 
k je r  je  dalo proučevan je  prodov in peskov zelo zanimive rezultate. P osto jn 
ska vrata , deloma še Logaško polje  in širšo okolico.

P rvo  poglavje drugega dela  nosi naslov »Značaj in pomen s ta re jš ih  aloh
tonih sedimentov«. Teh je  H abič našel obilo tudi na  visokih p lanotah. N aj kot 
zanimivost omenim Habičevo m išljenje, da se po n j ih  ne  da določiti, k a te ra  
reka  je  svoj čas tek la  čez Čepovansko dolino. (Ne vem. zaka j k n j ig a  često piše 
Cepovanski suhi dol z veliko začetnico, ko  to venda r  ni domače lastno ime. 
Takšno je  le Č epovanska dolina, m edtem  ko je  prvo  oznaka geomorfologov). 
Drugo  poglav je  je  nas lovljeno »Oblikovanje k raškega  reliefa v pleistocenu«. 
Habičeva kn jiga  raz l iku je  k ra šk e  oblike glede n a  klimo, v ka te r i  so nastale, 
dosledneje kot k a te ra  koli doslej.  V kopastem, p rece j  u ravnanem  reliefu, 
zlasti na zahodni s trani Nanosa in Trnovskega gozda, vidi av tor  ostanke t rop 



skega krasa , k e r  je  v pliocenu pač v ladala ta k a  k lim a in k e r  naj bi bil ta  
k ras  še danes podoben k rasu  v Indoneziji in drugod v tropih. Višje osrednje 
vzpetine na p lanotah  so h ladne pleistocenske dobe bolj p reoblikovale in jim 
vtisnile visokogorske, ltivalne k raške oblike. V tem poglavju  so tudi številne 
ugotovitve o razpros tran jenost i  w ürm ske  poledenitve in tedan jih  snežiščih.

Zadnje »analitično poglavje« zadeva recentno preob likovan je  krasa .  Po 
razgledu po l i te ra tu r i  so tudi tu navedene m eritve  o trdotah  voda na ob rav
navanem  ozemlju. Za poreč je  Idrijce so navedeni izračuni še o letni ko roz i j 
ski intenziteti.  Le-ta je  v predelu ,  k je r  dosežejo padavine 5 m na leto. zares 
izredna. Po Habičevem računu znaša za Idrijco  nad Idrijo  157 m3/km 2/letno, 
k a r  bi b ila n a jv iš ja  vrednost, k i  jo  je  mogoče n a j t i  v l i teraturi.  Toda tu je  
t reb a  vendar le  pristaviti,  da  razvodnice na  visoki planoti niso podrobneje  
znane in da je  zato račun le približen.

Na koncu so zak ljučk i in pregled  razvoja  obravnavanega k rašk e g a  re 
liefa, ki je  z robnimi ravniki ohranil  spomin na čas, ko so do n jih  segali 
neprepustn i  sedimenti, tako da se je  razv ija la  robna korozija.  Potem  pa  je  
p riče la  se lektivna eroz ija  pog lab lja ti  Vipavsko dolino in Pivško kotlino ter 
na severni s tran i  dolino Idrijce.

H abičeva š tud i ja  pomeni pomemben doprinos k poznavanju  našega krasa . 
Pozna se, da  se j e  n je n  av tor  enako dobro seznanil z reliefom kot tudi s p ro 
blem atiko  v sodobni li teraturi .  Poročilo o kn jig i  ne more iti mimo navedbe, 
da  je  n a v a ja n je  virov res temeljito, s čem er se ne m orejo  postav lja ti  vse geo
grafske publikacije .  P reudarno  se mi zdi, da je  avtor pustil m ars ika te ro  v p ra 
šan je  odprto in da je  zastavil m ars ika te ro  tudi na  novo. M arsik je je  videti 
spoznanje, da  je  mogoče ob sedanjem  s tan ju  razvoja geomorfologije m ars i
k a j  tolmačiti tako ali drugače, k e r  nam  ta veda ne da je  v roke nesporne 
raziskovalne metode. Tako je  m ars ikdaj težko določiti delež tektonike, flu- 
vialnega eroz ijskega in korozijsko-k raškega  te r  pe t rografskega vpliva p ri  n a 
stanku večjih  reliefnih k rašk ih  oblik. Tu smo v geomorfologiji še daleč od 
znanstvene eksaktnosti.

Č eprav  je  močno v ospred ju  k lim atska  geomorfologija, v kn jig i  ni za
nem ar jen  vpliv litološke sestave na  nas tanek  k rašk ih  oblik, p r i  čemer so po
sebno izdvojene oblike na  stiku dolomita in apnenca. Morda bi kazalo vpel ja t i  
nov izraz kon ta k tn a  geomorfogeneza, ki za jem a poleg robne korozije  še vrsto 
d rugih  procesov. Vidno izstopa pomen krušlj ivos ti  kam enine, tudi krušljivos ti  
apnencev za razvoj k rašk ih  oblik. Menim, da  bi se dalo poglavitne litološke 
razlike, ki so vplivale na  d iferenciacijo  reliefnih oblik, tudi mersko določiti 
in z n jim i p r ired it i  geološko k ar to  za geomorfološke namene. S tem bi raz 
p rav l jan je ,  ki sloni na  opisu, dobilo prece j  na  tehtnosti .

Ne vem, zakaj se je  av tor  kn jige  odločil, da na j  bo podajan  je snovi raz
deljeno  na kom pleksn i površinski opis in na  analitični del. Ce je  že ostal pri 
tej delitvi,  bi bilo boljše, da v rstn i red zamenja. Še boljše  pa  bi bilo, če bi 
oba dela združil in vso zbrano snov prikazal p ri  analizi k rašk ih  oblik. S tem 
bi k n j ig a  bolj opravič ila  naslov, ki ga ima. Z drugim  delom bi s tem zares 
izgubila pretenzije ,  da  bi b ila nekak  kompendij k ra šk e  geomorfologije. Tak 
kom pendij je sicer po svojem potreben in je  tudi razum ljiv  ob dejstvu, da je  
k n j iga  nas ta la  kot plod disertacije .  Toda bra lec  ga ne bo iskal pod naslovom, 
ki obeta samo te rensko  študijo. Ivan Gams

Geografski zborn ik  X. Inštitu t za geografijo  Slovenske akadem ije  zna
nosti in umetnosti. U redil pok. prof. dr. Anton Melik. L ju b l ja n a  1967. 329 s tra 
ni, 16 k a r t  v prilogi.

Najnovejš i zvezek Geografskega zbornika, ki smo ga dobili v p rodajo  
in v zam enjavo  šele na  začetku le ta  1968, obsega pet razprav, eno geološko, 
dve geomorfološki, eno regionalno in eno prometno-geografsko.

N ajobsežnejša  je  š tud i ja  M arjana  Žagarja  » K o z j a n s k o « ,  s podnaslo
vom »Gospodarsko-geografska problematika«, k i  nakazu je  težišče razpravi j a-



iija. Razpravo od liku je  zelo bogata statistična in k a r tn a  dokum entac ija  in to 
pretežno za petdese ta  le ta  tega stoletja, ko večji centr i  v gospodarsko n a 
p redne jš i  okolici še niso in tenzivneje  pritegnili  Kozjanskega in ga še ni za je la  
in tenzivnejša  deagrarizaeija .  Č eprav  je  p o d a jan je  gospodarske geografije  n a 
videzno razdrobljeno  na poedine km eti jske  panoge, nam Žagar le posredu je  
plastično podobo tega gospodarsko zaostalega predela. Na več mestih je  
om enjen  p rehod  iz p reda lpske  v peripanonsko pokrajino .  Ta prehod nakazil je 
že k ra te k  uvodni pregled reliefa in klime. Zal je  bilo mogoče klimo statistično 
dokum entira t i  s podatki le redkih  postaj. Sedanjo podobo m ars ik je  dobro do
p o ln ju je jo  zapiski o gospodarskem živ ljen ju  iz po lpretek le  dobe.

Obilica drobnega statističnega g rad iva daje  razprav i sicer tehtnost, vse
bu je  pa  obenem nevarnost,  da bo znaten  del raz p ra v l ja n ja  videti kmalu za
stare l in p redm et historične geografije. Kot mnogi drugi geografi je  bil spričo 
skopo odm erjenega p ros to ra  za ob jave ver je tno  tudi Žagar v dilemi, ali iz 
d isertac ije  opustiti več statističnega g rad iva ali pa  več terensk ih  opažanj o 
pojavih, ki j ih  ni mogoče številčno dokum entirati ,  a  so morebiti značilni za ta 
del Slovenije. Zdi se, d a  je  pisec dal prednost statistiki, s čimer je  vzbudil 
vprašanje,  kaj ima t ra jn e jšo  vrednost za regionalno geografijo.

Žagarjeva študija, ki je  v marsičem pionirska, je  dopolnila serijo  regio- 
nalno-geografskih opisov robnih, zaostalih p o k ra j in  Slovenije.

Tekoče vode s K ozjanskega se zdaj radia lno raz teka jo  na  vse strani. Iz
delale so v hribovitem obodu epigenetske doline, skozi k a te re  se v ije jo  ceste. 
Po n jih  odhaja  v najnovejš i  dobi vedno več delovne sile s K ozjanskega v go
spodarsko bolj razvite k r a je  na severu, jugu  in vzhodu. To še bolj rahla 
homogenost Kozjanskega, ki nikoli ni bila čvrsta, in vzbuja vprašan je ,  ali še 
kaže ohranit i  Kozjansko kot regionalni pojem. Ime. ki je  nastalo iz k ra tke  
upravno-politične ureditve med zadnjo svetovno vojno, je  bilo rešitev iz za
drege, ki pa ne more biti t ra jna .

Že D raga  Mezeta razprava  o geomorfologiji Voglajnske pokra jine  in 
Zgornjega Sotelskega (GZ Vlil.  1965) nam je  potrd ila  m iš ljenje, da se more 
geograf dokopati do novejše geološke k a r te  neka te r ih  predelov le, -če povabi 
geologa, da napiše geološki pregled. Menda se je  tudi zaradi tega razloga po
javil pred  Žagarjevo razpravo  18 s trani dolg g e o l o š k i  o p i s  K o z j a n 
s k e g a  izpod peresa  regionalnega geologa K arla  G rada;  priložena mu je  
tudi najnovejša  geološka karta .

Razpravo D ark a  R adin je  » V r e m s k a  d o l i n a  i n  D i v a š k i  K r a s «  
(podnaslov »Problematika k ra šk e  morfogeneze«) vzamemo v roke s posebnim 
zanimanjem, k e r  obravnava  del k lasičnega K rasa  in to na stiku z dolino 
Reke, ki je  k ljuč  za razreševanje  k ljučnih  problemov Krasa. Po m nenju  ve
čine geomorfologov iz Trsta, ki ga je  povzel tudi pokojni prof. A. Melik, je  
nam reč N o tran jska  Reka v te rc ia r ju  površinsko tek la  p reko  Krasa. Zato so 
faze zakrasevan ja  toka, med kater im i sta nastali Vrem ska dolina in Divaški 
Kras. toliko bolj zanimive in izsledki pomembni za genezo vsega Krasa.

R ad in ja  je  svoje postavke zasnoval na analizi geološke kar te ,  d ife ren 
ciaciji teras, najdbi sil ikatnega proda, njegovi morfom etrij i  in petrografski 
sestavi, meritvah trdote tekočih voda in n jihove kalnosti; gradivo je  bogato 
ilustriral,  zlasti s fotografijami. Ni pa se omejil samo na morfogenezo doline, 
temveč se je  lotil tudi raz p ra v l ja n ja  o splošnih problemih k raške  geomor- 
fologije, kot je  na pr im er  odnos med korozijo, erozijo in denudacijo. Za po
reč je  N o tran jske  Reke je  zapisal mnenje, da so si ti procesi v sedanjosti v 
razm erju  3:1:1. Intenzivnost teh procesov je  bilo mogoče le približno določiti, 
saj sloni le na 33 meritvah vodnih trdot in 1 0  m eritvah suspenzije. Vendar 
da je  razp rav l jan ju  večjo tehtnost kot bi jo  dalo samo razmišljanje .

Naj mi bo dovoljeno, da ob oceni Radin jeve Vremske doline napišem 
predlog, da bi skušali čim p re j  pr irediti  kolokvij o geologiji in geomorfologij i 
K rasa (kot regije). Nanj bi povabili p redvsem  slovenske in ita li jansko-tržaške 
geomorfologe in geologe, da bi poročali o svojih izsledkih, morebiti uskladili 
del terminologije  in vzpostavili tako sodelovanje kot ga imamo z drugimi 
znanstvenimi središči v Evropi. Kolokvij bi bil v duhu želje po navezavi



tesnejš ih  k u l tu rn ih  stikov med nam i in Trstom. Potrebo  zanj vidim predvsem  
v dejstvu, da raste  zadn ja  dese tle t ja  geomorfološko in deloma geološko znan je
o Krasu v dveh  precej ločenih krogih, v našem in v tržaškem. D ejansko  pa  ne 
more biti ne tržaške 111 ne naše znanosti , k e r  obsta ja  le m ednarodna  znanost 
ali pa je  ni. lJri tem grešijo  naši sosedje v Trstu, ki naše novejše geomorfolo- 
ške l i te ra tu re  često ne upoštevajo in ne nava ja jo .  Očitke pa  lahko doživimo 
tucli mi. K adin jeva razprava  o V remski dolini sicer n av a ja  neka j  tržaške li te
rature, venda r  v glavnem v uvodnem preg ledu  slovstva. iNadaljnja razprava  
vzbuja  vtis, da so vse trd itve  zasnovane na lastnih ugotovitvah. Zato bi le p r i 
čakovali ob koncu navedbo, da se osnovni zak ljučk i razprave, na  p r im er  o 
iluviati ln i fazi p red  zak rasevan jem  Krasa, u jem ajo  z dognanji,  k i so j ih  že 
p re j  objavili  p redvsem  tržaški geomorfologi A. Marussi,  C. D  Ambrosi in  VV. 
ivlaucci (glede sil ikatnega proda, tako imenovanega »saldame«, piše C. D  A m 
brosi skupno z F. Legnani v š tudiji  Sul problema dell sabbie silicee del Carso di 
Trieste, Boll. Soc. Adr. Sc. L il ,  1965). Radinjevo razpravo lahko do neke mere 
bran im o p red  očitkom neupoš tevan ja  tu j ih  izsledkov z izgovorom, da ob rav
nava  predvsem  Vremsko dolino in v m anjši m eri Kras kot celoto.

k r a s  kot geomorfološki term in ob ravnava  še ena  razp rava  in sicer Milana 
Š if re r ja  » K v a r t a r n i  r a z v o j  d o l i n e  R a š i c e  i n  D o b r e g a  
p o l j  a«. Doslej smo vedeli le za eno prodno  teraso v D obrem  polju . Šifrer 
je  ugotovil sledove treh  zasipov. N a jv iš ja  te rasa  s prodom  sega do 25—35 m 
n ad  dnom polja. Po Š ifrer ju  so terase nas ta le  v t reh  glacialnih pleistocenskih 
dobah.

Morebiti je  prispeval k  prodni akum ulac ij i  tudi potok, ki teče zdaj 
ob robu po lja  skozi Podpeško jamo. O d k ar  so na  n je m  naprav il i  jez  za vodo
vod, se je  p red  n jim  nabra lo  že prece j  proda, ki ga j e  v pretek losti  odplavlja l 
potok morebiti tudi skozi k ra te k  dostopni rov na  polje.

Š ifre r jeva  dognan ja  d a je jo  morfologom upan je ,  da bodo našli še več 
sledov s ta re jš ih  akum ulac ij  tudi v d rugih  k rašk ih  poljih , v k a te ra  p r i te k a jo  
potoki z nek raškega  gorovja  in v n jih  ponikajo.

M arjana  Ž agarja  razp rava  »t u r i s t i č n a  v l o g a  c e s t n e g a  p r o 
m e t a  v S 1 o v e n i j i« j e  sicer k ra tka ,  ima samo 2 0  strani, venda r  vzbuja 
zanim anje , k e r  je  op rem ljena  s številnimi k a r ta m i (sedem j ih  je  v prilogi) 
in ker  je  p ion irska v slovenski prom etno geografski l i tera turi .  Veliki večini 
geografov, ki niso razpolagali z in te rn im i publikac i jam i Skupnosti cestnih 
podje ti j  SRS. je  Ž agarjeva razp rava  odprla  povsem novo p roblem atiko  s pod
ročja cestnega prom eta Slovenije. R azprava  je  zlasti zadnji  čas aktualna ,  saj 
mnogo govorimo o obnovi s tarih  in g rad n ja h  novih h itr ih  cest. Uporabnost za 
prakso  ji  da je  zlasti statistična dokum entac ija .  Morda bo kdo od p rak tikov  
pogrešal podrobnejš ih  navedb, kako so dobljeni podatki o frekvenci in obre
menitvi cest. Na prv i  s trani sicer na jdem o pod črto navedbo, da je  gradivo 
zbra la  skupina šestih študentov. Toda k a r  težko je  verje ti ,  da bi sam a zmogla 
zbrati  podatke o številu motornih  vozil 6 . decem bra 1965 in 21. ju l i ja  1963 za 
neka j  ducatov cest, ki j ih  p r ik az u je ta  karti .  Če bi bile n a  k a r ta h  vnešene 
lokacije, k je r  so š tuden tje  zbirali podatke  o vozilih, bi laže ločili ugotovitve 
od in terpolacije .

Vkljub  vsem izrečenim kritičn im  navedbam  menim, da  p red s ta v l ja  deseti 
zvezek CZ bogat p r ispevek  k rasti geografije  in k  poznavanju  Slovenije, in 
to v nemali meri po zaslugi obilne dokum entacije .

I. Gams

Igor Vrišer, Sistemi agrarnega izkoriščanja tal v Sloveniji. Ekonomska 
revija, L jub ljana ,  1967, št. 2 , str. 190—211.

Ne da bi sodil spričo splošne dostopnosti publikacije ,  v k a te r i  je  ta  Vri- 
še r jeva  razp rava  izšla, za potrebno, da  tu  reproduciram  n jeno  vsebino, naj 
na  n jo  samo opozorim s pripombo, da pomeni na žalost enega p re redk ih  p r i 
spevkov. v k a te r ih  slovenski geografi, poleg tem eljit ih  podrobnejš ih  k r a je v 
nih študij, skušamo obdelati posamezne problem e za vso Slovenijo. Zato pa



smo v zadregi, k a d a r  mi ali kdo drugi take  preglede, čeprav m orda  včasih 
še bolj iniciativne, k a k o r  v podrobnostih  dognane, po trebu jem o za nada ljn je ,  
tudi podrobno delo. R azprava  in n je j  pr iložena k a r ta  t. i. »sistemov agra rnega  
izkoriščan ja  t a k ,  določenih n a  površinskem  raz m er ju  med posameznimi k u l 
tu ram i (krmni sistem z dvem a podtipoma, žitni sistem z dvem a podtipoma, 
okopavinski sistem z dvem a podtipoma, žitno-okopavinsko-krmni sistem, te r  
posebni sistemi, ko t  so sad jarsk i,  vinogradniški ali hm e lja rsk i  tip) bosta v 
p rak s i  umestnost te pripom be nedvomno potrdila.

P a  še ena pripom ba se mi zdi na  mestu. Razprava je  nap isana sicer v 
lahko razumljivem, zato pa  venda r  k ra tkem , zgoščenem in p rav  nič gosto
besednem stilu, brez nepotrebno zapleteno fo rm uliran ih  opredelitev, brez 
nepotrebnih  ponav l jan j  splošno znanih ali že n a  več mestih  raz jasn jen ih  
opredelitev. Pove n a  2 1  s traneh  prece j  več, k ak o r  m ars ika te r i  naš geografski 
prispevek, ki j e  mnogo obsežnejši. V erje tno  je  tudi to važno poudarit i  danes, 
ko kom aj v na jsk rom nejšem  obsegu vzdržujem o naš strokovni geografski tisk 
in se zlasti naši na jm la jš i  sodelavci kom aj p r ikop lje jo  do k ra tk e  objave re 
zultatov svojega dela, medtem  ko bi se m ars ika te r i  v stotine s trani razvlečeni 
teks t  dal b rez  večje škode močno skrajša ti .

S. I.

Milan Natek, Vodno om režje v Spodnji Savinjski dolini in njega uporaba 
za mlinarstvo in žagarstvo. (Prispevek k hidrogeografiji). Celjski zbornik 1967, 
str . 143—188.

M arljivi preučevalec  naše Spodnje Savinjske doline je  v te j  razpravi 
obdelal svoje, s trudom  v te renu  p r idobljeno  gradivo o mlinih in žagah v 
Spodnji Savinjski dolini. P r i  tem p a  je  sledeč svojemu širokem u geografskemu 
čutu to svojo zabeležitev antropogenih  elementov geografskega okolja, ki 
p red  našimi očmi hitro  zam irajo  in jih  je  zato še posebno nu jno  zabeležiti,  
uvrstil v širši okv ir  obravnave celotnega h idrografskega om režja  Spodnje 
Savin jske doline, predvsem tudi v okvir  dosedanjega in sedanjega pasivnega 
in ak tivnega raz m er ja  tam ošnjega preb iva ls tva  do tega omrežja. Na razpravo 
posebej opozarjam o vse tiste, ver je tno  številne naše geografe, ki j im  »Celjski 
zbornik« sicer ne pride  v roke.

S. I.

Tz novejše speleološke književnosti

Ob prip ravah  na IV. m ednarodni speleološki kongres  le ta  1965 so jugo 
slovanski speleologi pripravili  več publikaci j  o jugoslovanskem krasu  in j a 
mah. P reko  štiristo udeležencev kongresa  je  tako dobilo v različnih jezikih 
opise k rašk ih  pojavov in zanimivosti, k i že od prv ih  začetkov speleološke zna
nosti vzbu ja jo  v svetu posebno zanimanje.

Guide de lexcu rsion  ä travers le  Karst classique. Guide — book for 
Excursion to Classical Karst. L ju b ljan a  1965, 55 s trani in 5 prilog.

D ruštvo za raz iskovanje  jam Slovenije je  založilo vodnik po slovenskem 
klasičnem Krasu za udeležence predkongresne  ekskurz ije .  Napisali so ga R. 
G o s p o d a r i c ,  F.  H a b e  in F.  H r i b a r .  O pisana je  pot iz Posto jne  skozi 
Vipavo in Trnovski gozd z Veliko ledeno jam o v Paradani in z zanimivo 
k ra šk o  Smrekovo drago, ki se od liku je  z izredno tem pera tu rno  in vegetacijsko 
inverzijo. N ada lje  je  opisana pot iz Lokev skozi Cepovansko suho dolino, 
mimo G rg a r ja  in L i ja k a  po Krasu do Sežane, posebej so om enjene Lipica in 
Lipiška jam a, nada l je  ja m a  Dimnice in slepa dolina Odolina te r  Matarski in 
Podgorski k ras  s Socerbom. Priložene so tudi skice Lipiške jam e  in Velike le 
denice v Paradani,  skica poti po klasičnem Krasu in morfološki k a r t i  D. R a 
d i  n j e »Vremska dolina« te r  »Sledovi f luvialne akum ulac ije  na  Krasu.«

Naše jame. Glasilo D ruš tva  za raz iskovanje  jam Slovenije. 7, 1—2, L ju b 
l ja n a  1965.



Poleg om enjenega vodnika je  D ruštvo  za raz iskovanje  ja m  Slovenije po
svetilo IV. m ednarodnem u speleološkemu kongresu  dvojno številko 7. le tn ika  
svojega glasila Naše jame. U rednika V. Bohinec in 1. Gams sta  zbra la  v tej 
številki zanimive in dragocene prispevke  o speleoloških in h idroloških zna
čilnostih jugoslovanskega k ra sa  po republikah .  P rispevki so tile:

M. H e r a k ,  Geologische Übersicht des Dinarischen Karstes (Geološki pre
gled d inarskega  krasa , str. 5—1 1 ). V s tra t ig rafskem  pogledu so podčrtani p re d 
vsem elementi, ki so posebej ugodni za razvoj k rašk ih  pojavov, zlasti mezo- 
zojski in paleogenski apnenci in v nekoliko m anjši m eri dolomiti. Podčrtan  
je  pomen tek tonskega položaja  posameznih litoloških in stratigrafskili členov 
za določanje n jihove hidrogeološke funkcije , s posebnimi pr im eri  pa  je  skušal 
av to r  p rikaza ti  odvisnost hidrogeoloških in morfoloških značilnosti k ra sa  od 
tektonske pre tr tos t i  kamenine.

J. R o g l i č ,  The Delimitations and Morphological Types of the Dinaric 
Karst (Omejitve in morfološki tipi D inarskega krasa, str. 1 2 — 2 0  s prilogo). Tudi 
v te j  razprav i je  posebej podčrtan  pomen litološke podlage za razvoj različnih 
tipov krasa . Poleg ožjega področja  čistega k ra sa  so posebej določeni predeli  
tako imenovanega f luviokrasa p redvsem  v n o tran jem  d inarskem  pasu, v p r i 
morskem  pasu pa so sredi čistega k ra sa  najbo lj  značilni obsežni korozijsk i 
ravniki — zaravni.

J. H a d ž i ,  Bemerkungen zu einigen biospeläologischen Problemen des Di
narischen Karstes (Pripombe k nekaterim biospeleološkim problemom D inarske
ga krasa , str. 21—31). Poglavitna značilnost jam ske  povodne favne D inarskega 
k rasa  je  cela v rs ta  živali, k i so endem ne ne le ko t  posebne vrste  temveč tudi 
kot višji taksoni. Tri vrste, človeška ribica, temnocefali in marifugija , so po
d robne je  obravnavane  kot dokaz, da  so te in še druge vrs te  dospele v podze
m eljske  vode ne m orda neposredno iz morja , temveč iz k rašk ih  jezer,  od 
koder  so se ob postopnem presuševan ju  in od tekan ju  voda po podzemeljskih 
kanalih  ta m k aj  stalno naselile in prilagodile. K jamskim živalim prišteva 
av tor  tudi nek a te re  ribe, ki se zaradi pole tne suše za teka jo  v podzemlje in 
že kažejo  znake prilagoditve v podzemlju. V zadnjem  poglavju  zavrača s ta 
lišča neka te r ih  biospeleologov, ki sodijo, da se razv ija jo  jam sk i tipi popol
noma neodvisno od vplivov jam skega  oko lja  kot posebne razvojne linije, ki 
na jd e jo  v jam ah  zadnje  pribežališče in končno propad. D ejansko  ve l ja jo  tudi 
za razvoj jam sk ih  živali enake zakonitosti kot za d ruga  posebna ž iv ljen jska 
okolja . Kraško podzem lje ne nudi živalim optimalnih pogojev, pa tudi ne 
neom ejenega časa za prilagoditev, k e r  postane p re j  ali slej za ž iv ljen je  n e 
primerno.

F. O s  o l e ,  Les stations paleolitiques dans les grottes en Yougoslauie (Pra
zgodovinska najd išča  v podzem eljskih  jam ah  Jugoslavije , str. 33—40, s karto). 
P r ikazana  so jam ska  paleoli tska najd išča  v Jugoslaviji po repub likah ; edino 
v Bosni in Hercegovini še niso odkrili jam sk ih  prazgodovinskih najdišč. V 
Sloveniji so znane posta je  ledenodobnega človeka iz alpskega sveta, iz p re d 
alpskega hribovja ,  na jveč  pa jih  je  bilo odkritih  na  Krasu. H rva tska  je  n a j 
gosteje pose jana z jam skim i paleolitskimi posta jam i severno od Save, po
m em bna pa so tudi najd išča  na  D inarskem  krasu .  V Srbij i  sta znani dve j a m 
ski paleolitski najdišči, zanesljivi sledovi paleoli t ika pa  so bili ugotovljeni 
tudi v Crni gori in v Makedoniji.

I. G a m s ,  Speleological Characteristics of the Slovene Karst (Speleološke 
značilnosti s lovenskega krasa , str. 41—50 s karto).  Na k ra tk o  so p reds tav ljene  
speleološke značilnosti štirih  glavnih k rašk ih  enot, k ra sa  Ju li jsk ih  in K am 
niških Alp. Karavank, oaznega k ra sa  v per ipanonskem  svetu in D inarskega 
krasa. S lednjega deli av tor  še na nizki kras D olen jske  in Bele Krajine , Zahod- 
nodolenjski in N otran jsk i  k ras  te r  na Kras. Na priloženi ka r t i  so označeni 
glavni speleološki objekti ,  posebej pa feo še podčrtane skupne značilnosti slo
venskega krasa , podkrep ljene  s podatki o intenzivnosti k rašk ih  procesov, o 
številu ja m  in njihovi skupni dolžini, o deležu k ra sa  v Sloveniji in o turis tič
nih ja m ah  in njihovem  obisku.



I. G a m s ,  Apercu sur l’hydrologie du Karst Slovene et sur ses communi
cations souterraines (Pregled hidrologije slovenskega krasa s posebnim ozirom 
n a  podzem eljske vodne zveze, str. 51—60 s prilogo in tabelo). P reds tav l jene  so 
predvsem  hidrogeološke osnove za usm erjenost  in razporeditev  k rašk ih  po
vršinskih in podzem eljskih  vodnih tokov. Podčrtan  je  pomen tako imenovanih 
»hidrografskih streh«, ki j ih  p reds tav l ja jo  nepropustne plasti sredi k rasa ;  po
dobno hidrološko funkcijo  za jezevan ja  in u sm e r ja n ja  vodnih tokov p a  imajo 
tudi rela tivno m anj p ropustne  plasti dolomita, ki so zlasti v N otran jskem  
podolju, k je r  imajo tudi n a jveč ji  pomen, tektonsko razporejene. P riložena je  
tabela z rezultati povojnih  ba rv a n j  v Sloveniji,  ki skupaj s kar to  lepo do
po ln ju je  Šerkov pregled iz le ta  1946.

1. B a u č i e ,  Hydrological Characteristics of the Dinaric Karst in Croatia 
mitli a Special Regard to the Underground Water Conections, (Hidrološka svoj- 
s tva D inarskega  k ra sa  na  H rva tskem  s posebnim ozirom na podzemeljske 
vodne zveze, str. 61—72, s 4 kartam i) .  P reg ledno  so opisane osnovne hidrološke 
značilnosti in ugotovljene vodne zveze v posameznih k rašk ih  prede lih  Hrvat-  
ske, od Istre  p reko  G orskega Kotara, K orduna in Like do severne in s redn je  
Dalmacije .  V zak ljučnem  poglavju  pa  so p redstav ljene  neka te re  splošne ugo
tovitve o znača ju  k raške  hidrologije, kot j ih  n a re k u je jo  rezultati barvanj.  
Ugotovljene so zelo različne razm ere v podzemeljski c irkulaciji  vode, ki j ih  
n a re k u je jo  posebne petrografske. tektonske, orografske in druge značilnosti 
k rasa . Sedanji rezultati kažejo  še na  veliko zapletenost k ra šk e  hidrologije, 
zato so po trebna  še n a d a l jn ja  vsestranska raz iskovanja  posameznih podze
meljskih  tokov v različnih hidroloških razmerah.

V. R z e h a  k ,  Speleological Curiosities of the Bosnian and Herzegovinian 
Karst (Speleološke znamenitosti Bosansko-hercegovskega krasa, str. 73—77). 
Kras zavzema v Bosni okrog polovico površine celotne republike. Znaten del 
tega pa je  še skora j  nepreiskan. V refera tu  so om enjene najpom em bnejše  in 
n u jveč je  jam e  in drugi k rašk i  pojavi,  skupno 81 po številu, med kater im i je  
p rav  gotovo na prvem  mestu ja m a  V jetren ica  p ri  Zavali na  Popovem polju, 
s 7,5 km znanih podzemeljskih rovov.

B. P e t r o v i č in B. P r e 1 e v i č , Hydrologie Characteristic of the Karst 
Area of Bosnia and Herzegovina and a Part of Dalmatia roith Special Conside
ration of Underground Water Conections (Hidrološke karakteristike kraških 
področij Bosne in Hercegovine in dela D alm acije  s posebnim ozirom na pod
zem eljske vodne zveze. str. 79—87, 3 priloge in tabela). Rezultati številnih b a r 
vanj,  ki so bila v zadnjih  letih izvedena v Bosni in Hercegovini v zvezi z 
izgradnjo  velikih hidrocentral na k rašk ih  rekah, so pregledno prikazani v 
tabeli . Posebej pa so opisane nek a te re  h idrološke značilnosti najvažnejš ih  
ponikalnic. Po poreč ju  in vodni množini je  med največ jim i ponikalnicami na 
svetu reka I rebišnjica. Zanimivi pa  so tudi podatki o upo rab ijenh  množinah 
barvila  pri ugo tav ljan ju  vodnih zvez. skupno nad 5.000 kg Na-fluorescina in 
okrog 135 kg trosov. Nedvomno so tako obsežne raziskave prispevale ogromno 
novih spoznanj o kraški hidrologiji in to v neposredne gospodarske namene.

M. V u č i n i č ,  Speleological Characteristics of the Karst in Montenegro 
(Speleološke značilnosti k rasa  v Crni gori, str. 89—95). Poleg neka te rih  sploš
nih značilnosti črnogorskega k ra sa  je  na k ra tk o  opisanih tudi 17 speleoloških 
objektov, n jihova lega pa je  označena na  priloženi karti .

Z. B e š i č , Hydrological Characteristics of the Karst Regions in the So
cialist Republic of Montenegro mitli Special Reference to Subterranean Connec
tions (Hidrološke karakteristike krasa v SR Črni gori s posebnim ozirom na 
podzem eljske vodne zveze, str. 97—106. k a r ta  in tabela). Poleg geološke zgrad
be so opisani številni k rašk i  izviri, k i so prikazani tudi na  karti ,  rezultati 
ba rv a n j  pa so podani v posebni tabeli.

D.  G a v r i l o v i č ,  Ein Beitrag zur Kenntnis des Karstes in Serbien (Pri
spevek k poznavanju  k ra sa  v Srbiji,  str. 107—118 in dve karti).  Poleg razpo
reditve in obsega te r  značilnosti k rasa  v Srbiji je  podana k ra tk a  zgodovina 
raziskav, število in značaj raz iskanih  jam. n a jda l jše  in turistične jam e so v 
k ra tk ih  potezah tudi opisane, položaj jam  pa je  označen na karti .



D. M a n a  k o  v i k ' ,  Le karst de la Macedonie (Kras Makedonije, str. 119— 
121, s prilogo). V k ra tk ih  č rtah  so pr ikazan i najpom em bnejš i  k rašk i  predeli  v 
M akedonij i  s površinskim i in podzemeljskim i pojavi.

To je  nedvomno doslej n a jboga te jša  številka Naših jam, k i  bo s svojimi 
preglednim i članki o jugoslovanskem krasu  vzbudila  zan im anje  ne samo 
doma, temveč še posebno v svetu. Poleg vsebine je  za tu je  speleologe in raz 
iskovalce k ra sa  zanimiva tudi zato, k e r  je  v celoti na t isn jena  v tu j ih  jezikih, 
s k ra tk im i povzetki v slovenščini ali srbohrvaščini.

Guide de l'excursion ä travers le Karst Dinarique. Guide-book of the 
Congress Excursion through Dinaric Karst. Speleološka zveza Jugoslavije, 
L ju b l jan a  1965.

Speleološka zveza Jugoslavije  je  izdala vodnik  po D inarskem  krasu  za 
veliko kongresno ekskurz ijo  z opisi k rašk ih  značilnosti od L jub l jane  do D u 
brovnika. Vodnik je  pisan v francoščini in angleščini,  skupno obsega p reko  
2 0 0  s trani in 1 ? prilog. Opise posameznih delov poti so prispevali različni av 
torji,  k a r  povečuje pestrost vodnika, ki vsebuje  k ra tk e  opise jam, geomor- 
fološke in h idrografske značilnosti k rašk ih  predelov ob poti, ne izogne pa se 
tudi neka te rim  drugim  turističnim, k ra je v n im  in ku ltu rno  zgodovinskim zna
menitostim. Pot po slovenskem krasu  so opisali I. G a m s  s prispevki o P o
sto jnski jam i in Vilenici te r  Taborski jami. F. H a b e je  prispeval opis izvirov 
Ljubljan ice ,  P ivške kotline z jam sk im  sistemom pri P red jam i te r  poti od 
Škocjanskih jam  do O pati je .  D. N o v a k  je  opisal pot od L ju b l jan e  preko 
C erkn iškega  je ze ra  do Postojne. R. G o s p o d a r i č p a  nam  p red s ta v l ja  Škoc
janske  jame. Pot kongresne eksku rz ije  po H rva tskem  krasu  so opisali V. B 1 a - 
š k o v i č  od K varnerskega  zaliva p reko  Gorskega Kotara, Karlovca, Korduna 
in S lun ja  do Plitvic, ki j ih  je  posebej opisal S. B o ž i č e v i č ,  nada ljno  pot iz 
Plitvic p reko  Like in Velebita do Zadra in še d a l je  do Splita je  opisal J. B a u - 
č i č , posebej pa  nas popelje  po Cerovačkih  pečinah pri Gračcu v Liki M. M a -
1 e z. Ves ostali del poti po D inarskem  krasu  razen poti po Črni gori od D u 
brovn ika  p reko  Boke Kotorske in C e tin ja  naza j  do D ubrovnika,  ki ga je  opi- 
sal Z. B e š i č , so prispevali člani speleološkega d ruš tva  Bosne in Hercegovine. 
Med temi prispevki so opisi poti od Splita do HC Peruča. n ad a l je  iz S in ja  p r e 
ko L ivanjskega in D uvan jskega  do Imotskega po lja  te r  Mostarja, od M ostarja  
p reko  Stolca, D aba rskega  in F a tn ičkega polja, Bileče in T reb in ja  z Granča- 
revim in Gorico do D ubrovnika.  Zelo dragoceni so podatk i o velikili ene rge t
skih sistemih na Cetini in Trebišnjici,  opisi V jetren ice  in Popovega polja, na 
k ra tk o  pa je  opisana tudi pot ob povratku  kongresne eksku rz ije  iz D u b ro v 
n ika  p reko  Gacka in T jentišta .  Sarajeva,  Travnika ,  Ja jca  in B an ja  Luke  do 
Zagreba.

M. Malez, Cerovačke pečine, Izdanje  Speleološkog druš tva  H rvatske ,  No 1 . 
Zagreb 1965.

Speleološko društvo H rva tske  je  založilo opis Cerovačkih  pečin izpod 
peresa  M. M a 1 e z a . ki je  ob jav l jen  v vodniku po D inarskem  krasu ,  še v po
sebni knjižici v h rvatskem , nemškem, angleškem in francoskem jeziku. P rv a  
številka izdanja  speleološkega druš tva  H rva tske  obsega 41 strani, tr i  priloge 
in 2 1  črno-belih fotografij. V uvodnem  poglavju  so om enjene n eka te re  osnov
ne značilnosti D inarskega  krasa ,  opisan je  položaj in pomen Cerovačkih pečin 
te r  k ra te k  zgodovinski pregled odkrivan j in raziskovanj na jveč jega  doslej 
znanega jam skega  sistema na H rvatskem . S estav lja jo  ga tr i  suhe kapniške 
jame, skupno 3.5 km rovov. Sledi morfološki opis Gornje. D on je  in Srednje  
pečine, nada l je  je  v k ra tk ih  č rtah  podana geologija, h idrologija  in speleoge- 
neza jam. V posebnem poglavju je  p reds tav ljen  paleontološki značaj C erovač
kih  pečin, k je r  je  na jbogate jše  najd išče kosti jam sk ih  medvedov na H rv a t 
skem. Jame pa so pom em bne tudi z arheološkega vidika, saj so našli v n jih  
sledove ledenodobnih lovcev, poleg o rod ja  tudi človeško kost. Človek pa je 
prebival v C erovačkih  pečinah tudi v bronasti  in železni dobi, o čemer p r i 
čajo  številne arheološke najdbe.  Cerovačke pečine so p rav  gotovo eden n a j 
bolj zanimivih speleološlcih objektov na H rva tskem  in jih  že dalj časa sku 
šajo  uredit i  za turistični obisk. Nedvomno bo ta  odličen poljudnoznanstveni



opis še povečal zan im anje  za Cerovačke pečine tako med speleologi in d r u 
gimi naravoslovci kot tudi med turisti .

Priroda, Časopis H rva tskog  prirodoslovnog društva, god. 52, b r  5—6 , Za
g reb  1965.

Tudi H rva tsko  prirodoslovno društvo je  posvetilo posebno številko svoje 
rev ije  IV. m ednarodnem u speleološkemu kongresu. Številka je  bogato ilus tr i
rana  in vsebuje  zanimive p rispevke uglednih jugoslovanskih speleologov in 
d rug ih  raziskovalcev krasa .  Prof. dr. M. H e r  a k  je  napisal č lanek z naslovom 
Geološka povijest d inarskog krša. Dr. M. M a I e z nam  v č lanku »Crveni 
alpski vuk  i rosomah — dva zan im ljiva  ledenodobna sisavca iz naših pečina« 
opisuje zanimivi paleontološki na jdb i  iz jam e  Crvene  Stijene p ri  Petrovič ih  v 
v Č rn i gori in iz Pečine Bruni p ri  Drnišu. Prof. ing. S. M i k u 1 e c j e  prispeval 
zanimiv pregled  akum ulacij  na  k rašk ih  rekah. 1 . B a u č i č  piše o podzem elj
skih tokovih v krasu .  Z. P e p e o n i k  poroča o raziskovanju  jam e  Balinke pri 
Plaškem. D. G a v r i l o v i č  je  opisal Zlotsko pečino in Vernjikico, dve zani
mivi turistični jam i v Srbiji. Sledijo še zanimivi prispevki o izumrlih  slonih, 
o potrebi in problem ih zaščite jam, o fosilnih l judeh  na Hrvatskem, o vplivu 
k lim e na populacijo  ne top ir jev  v jam ah, o arheoloških na jdbah  v Liki, o Modri 
pečini na  Biševu, o ja m ah  pri P litvičkih jeze rih  in drugem.

Vodniki po neka te r ih  slovenskih jamah. Med novejšimi objavljenim i opisi 
jam  moramo omeniti tudi vrsto  k ra jš ih  turističnih vodnikov po znanih sloven
skih turističnih  jam ah , ki sta j ih  založila Zavod Posto jnske jam e in Turistična 
zveza Cerknica. Vodniki v obliki m alih prospektov so tiskani v slovenskem, 
srbohrvatskem , nemškem, ita li janskem, francoskem in angleškem jeziku. Z 
novimi vodniki se ponašajo  nas lednje  turistične jam e: Posto jnska jam a (av
tor  I. Gams), P re d jam a  (avtor F. Habe), P lan inska  ja m a  (avtor R. Gospodaric). 
P ivka in Č rna  ja m a  (R. Gospodarič), Škocjanske jam e pri Divači, Vilenica in 
Dimnice — dva b isera  k lasičnega k rasa  (I. Gams), Rakov Škocjan s C e rk n i
škim poljem  (V. Rajčevič in R. Gospodarič) in Križna ja m a  (T. Planina). Vsi 
vodniki so oprem ljen i s slikami in načrti  jam, poleg s trn jen ih  opisov jam pa 
so navedeni tudi neka te ri  n a jn u jn e jš i  turistični napotki.

Actes du IV<- Congres international de speleologie en Yougoslavie. Procee
dings of the 4t1' International Congress of Speleology in Yougoslavia. Posto j
na—L ju b l ja n a —Dubrovnik .  12—26. IX. 1 965. Tome 111, L ju b l jan a  I96S.

Prav  malo p red  t re t jo  obletnico IV. m ednarodnega speleološkega kon 
gresa v Jugoslaviji je  bil tiskan prvi del obsežnega kongresnega gradiva. Iz 
tehničnih in finančnih razlogov se je  uredništvo kongresnih  publikaci j  odlo
čilo. da n a jp re j  objavi referate , p reb ran e  v sekciji za fizično speleologijo, 
ki j<• b ila  razdeljena  v tri podsekcije  in sicer za splošno fizično speleologijo, 
za h idrologijo  k ra sa  in za regionalno speleologijo. Celotno kongresno gradivo 
pa bo razpore jeno  v šest knjig , ob ravnavana  je  t r e t ja  po vrsti in vsebuje 
skupno 105 razprave te r  obsega 654 s trani s številnimi slikami in prilogami. 
Ze po obsegu kn jige  lahko p r ičaku jem o obilo zanimivih prispevkov o krasu  
in jam ah  iz na jraz lične jš ih  predelov naše zemlje. N ajveč prispevkov je  iz 
evropskih  k rašk ih  predelov in iz Severne Amerike, m an j iz Azije, medtem ko 
jih iz Afrike in Južne A m erike te r  A vstra l i je  ni, k a r  je  v skladu s tradicijo  
in razvojem speleološke znanosti in znan ja  o krasu ,  pa  tudi s samim k ra je m  
zborovanja  speleologov.

Obsežnost zbornika in pes tra  vsebina nam onemogočata h itro  in jasno 
predstavo o celotni kn jig i in za pregled  vseh prispevkov je  po trebno k a r  p r e 
cej časa. Fizična speleologija za jem a prav  gotovo vso obsežno problem atiko 
o geoloških, morfoloških in h idroloških problem ih krasa . Z razdelitvijo  v tri 
poglav ja  je  že kom is ija  za program  kongresa  skuša la  povezati bo lj  sorodno 
problem atiko  v zak ljučene enote. V njihovem okviru  je  nato  še tesneje  pove
zala sorodne problem e v nekakšne  teme iz splošne in regionalne speleologi je 
te r  hidrologije  krasa . Tako izvedeno delo v kongresnih  sekcijah  pa v p red lo 
ženem zborniku ne p r ih a ja  p rav  do veljave, k e r  so referati  razvrščeni v 
okviru posameznih podsekcij po av to rj ih  in ne po vsebini.  P r i  š tud iju  posa
meznih splošnih ali regionalnih značilnosti k rasa  in k raškega  podzem lja nam 
je  vsebinski pregled  p rav  gotovo potreben.



Med najpom em bnejšim i poglavji iz splošne fizične speleologije, k i so bila 
obravnavana  na  kongresu, je  tudi sicer v k rasoslov ju  še vedno najbo lj  a k tu 
alno vprašan je  korozije  in korozijskega p reob l ikovan ja  krasa. Skupno je  bilo 
p reb ran ih  na  kongresu  16 refera tov  o tej p roblem atik i;  obsegajo rezulta te  
teoretičnih  in eksper im entaln ih  raziskav te r  neposrednih  m eritev  korozijske 
intenzivnosti v raznih  k rašk ih  predelih  in na  različnih ka rbona tn ih  kam e
ninah. Teoretični so p rispevki A. W. B ö g l i -ja,  R.  L. C u r l  -a, V.  C a u -  
m a r t i n  -a, L. l e l l  -a. Zanimive rezulta te  eksperim entaln ih  raziskav o top
nosti apnencev nam je  posredovala E. M. A b a š i d z e ,  na jveč  pa je  novih 
rezultatov na  podlagi m eritev  korozijske intenzivnosti, ki so j ih  prispevali  
D. 1. S m i t h ,  VV. b.  W h i t e  — J. A.  S t e I 1 m a c k , 1. G a m s ,  R.  M u - 
x a r t  in drugi, k . A. G o r b u n o v a ,  M. H o t t e r b e e x ,  C.  Ek M. 
S w e e t i n g ,  L.  T e l l ,  AA. E r a  s o. Med teoretičnimi problem i naj ome
nimo razpravo o učinkovitosti korozije  zaradi m ešan ja  različno trd ih  voda 
(La corrosion par melange des eaux),  nadalje  o oblikah in izdatnosti biokorozije 
in o k inetiki raz ta p l ja n ja  kalcita. Med razpravam i na  podlagi p rak tičn ih  me
ritev korozijsk ih  učinkov pa p rev la d u je jo  teme o sezonskem sp rem in jan ju  
korozije  v različnih predelih  in n a  različnih kam eninah , med ka ter im i je  po
membno zlasti razm erje  med apnenci in dolomiti (Ca/Mg) in med karbona ti  
te r  sulfati.

Po številu razprav  sledi korozij i  zelo sorodna tem atika  o nas tanku  in 
rasti kapnikov  te r  o drugih  m ineraloških  značilnostih jam. Med n a jp o 
membnejšimi so p rispevki H. W. F r a n  k e - j a  o nas tanku  kapnikov  in I. 
G a m s a  o faktorjil i  in intezivnosti od lagan ja  sige. N ada lje  so zanimive raz 
prave  o k lasif ikaciji  kapnišk ih  oblik (1 . G a m s ) ,  o oblikah in nas tanku  po
sebnih kapnikov  heliktitov in drugih  kris ta lov (B. C h o p p y ,  F.  C s e r  — 
L. M a u c h a . J. M o n t o r  i o 1 P o u s — M.  F o n t  A 11 a b a , W.  B. 
W h i t e ,  13. E.  D e a l ) .

T re t ja  na jpom em bnejša  tem atika  obsega nas tanek  in razvoj jam. Sem 
lahko uvrstimo tudi številne razprave, k i  so bile p reb ran e  v podsekciji za 
regionalno speleologijo. To je  p rav  gotovo na jpom em bnejše  poglavje in osred
n ja  tem atika  fizične speleologije. če jo  ocenju jem o v celoti. Večina referatov 
obravnava  kon k re tn e  pr;m ere  in zato je  v te j  skupini veliko m an j splošno 
teoretičnih razprav, vsaka od njih  pa vendarle  o sve tl ju je  tudi m ars ikate ro  
splošno ve l javno  zakonitost v n a s ta ja n ju  in razvoju  jam. R. C i r y  osvet
l j uj e k v a r ta rn o  speleomorfogenezo v Zahodni Evropi. A. B ö g l i  obravnava 
jam ske  nivoje v doslej n a jda ljš i  evropski jam i Hölloch. H. F i n k  skuša ugo
toviti vpliv tek ton ike na speleogenezo v jam ah  Spodnje Avstrije . Podobno 
temo obravnava  tudi N. A. G v o z d e c k i j na  pr im erih  iz SZ. W. K r i e g  
o sve tl ju je  pomen ledene dobe za nas tanek  in razvoj jam  v Alpah. G. T. W a r - 
w i c k  nam predstav lja  neka te re  p r im itivne oblike krašk ih  votlin, ki so jih 
odkrili v Veliki Britaniji  z v r tan jem , poleg tega pa tudi p r im er  podzemeljske 
pretočitve z ustreznimi sledovi. V to skupino moram o uvrstiti  tudi referate ,  
ki ob ravnavajo  nas tanek  in razvoj jam  ter  k ra sa  v nekarbonatn ih  kam eninah. 
O jam ah  v lavi razo rav l ja  K. V. D ž a v r i š v i l i ,  o solnem in sulfatnem. 
gipsovem krasu  pa H. K a m m h o 1 z in F. R e u t e r .

Med članki splošne fizične speleologije moramo še posebej omeniti one, 
ki ob ravnavajo  klimo jam. K. A s h t o n  obravnava n eka te ra  teoretična izho
dišča jamske m eteorologije v tropih. A. A. C i s  n a pa  razp rav l ja  o vzrokih 
zračnih tokov v jam ah. Na splošno o jamski meteorologiji piše tudi W. 
G r e s s e l .  nasprotno pa Z. P e t k o v š e k  poroča o klim atskih  razm erah  
v udornih  dolinah in ob vhodih v iame na podlagi m eritev  in opazovanj pri 
Škocjanskih  jam ah. Podobnega znača ja  je  tudi članek M. P u l i n e ,  ki nam 
p reds tav i ia  rezultate  m eritev  te m p era tu r  zraka  v ja m ah  Polskih Tatr.

Jamske sedimente ob ravnavata  samo dva referata .  Metodične narave  je  
p rispevek  R. S t r e i t a ,  ki  je  za p r im er  obdelal profil jam skih  sedimeniov 
iz L au terecka  v Švabski Albi. R. G o s p o d a r i c  pa obravnava nek a te re  k la-  
stične-sedimente na slovenskem krasu . Med naizanim iveišim i sedimenti, ki iili 
na idem o po vsem s 'ovenskem krasu , so p rav  gotovo različni bobovci, ki so i ih 
nekda j  nabira li  v Ju li jsk ih  Alpah in topili iz n j ih  železo. Po krasu  pa  lahko



zasledimo tudi ostanke nek d a n j ih  f luvia lnih sedimentov, ki so j ih  lahko t ja  
nanesli le površinski rečni tokovi.

Poglavje  o hidrologiji k ra sa  obsega 17 razprav, od tega je  sedem p r i 
spevkov jugoslovanskih  avtorjev ,  ki obravnavajo  podzem eljske vodne zveze 
(j. B a u č i č ,  J. M l a d e n o v i č ) ,  metodologijo raz iskovan ja  k ra šk e  h id ro 
logije z ba rvan jem  (F. B i d o v e c ) ,  ali se u k v a r ja jo  z geofiziko (K r u 1 c Z.) 
ali s posebnimi poskusi v naravnem  razm erju  kot je  poskusna o jezeritev  C e rk 
niškega je ze ra  (i1- J e n k o ) ,  ali zazidava velikega k raškega  izvira Obod na 
F a tm ckem  polju  v Hercegovini (B. P e t r o v i č ) .  Sovjetski hidrospeleologi 
nam  p reds tav l ja jo  h idrološke značilnosti k ra sa  na  Krimu ("V. N. l j u b l j a n 
s k i  j) in na  Kavkazu. (G. N. G i g i n e j š v i l i i n T .  Z. K i k  11 a d z e). O h i
droloških značilnostih k ra sa  Švabske Alpe poroča H. B i n d n e r ,  Vzhodnih 
P irene jev  pa  H. S a I v a y r  e in P. d ’ U r s e 1 — B. IM a g o s. Zanimiv je  tudi 
jjrispevek G. M i s t a r d i s - a  o vplivu n ih a n ja  m orske gladine n a  razvoj 
k rasa  v obalnem področju  Grčije.

P oglav je  o regionalni speleologiji je  zelo pestro, saj obsega razprave 
z ožjo speleološko problem atiko  kot splošne in preg ledne razprave o krasu. 
Med razpravam i o splošni speleološki p rob lem atik i izstopajo prispevki i ta l i 
jan sk ih  speleologov o ja m a h  v a lpskih in apeninskih  predelih  (A. A s s o r - 
g i a  et ali., C. B a l b i a n o  d ’ A r a m e n g o ,  G.  P a s q u i n i ,  P.  S i l 
v e s t r i  in L. L a u  r e t i ) .  Številne so razprave  o evropskem krasu, p re d 
vsem iz Karpatov in sosednjih predelov (F. S k r  i v a n e k ,  A.  D r o p p a ,  
J. G l a z  e k ,  M.  P u l i n a ,  L.  S z a b o  in P.  Z. S z a b o ) .  Prece j prispevkov 
v tem poglav ju  je  iz Kavkaza (K. j. K a v r i š v i l i ,  Š. K i p i a n i ,  R.  Š.
R a k v i a š v i l i  in Z. K. T i n t i 1 o z o v) te r  ostale Sovjetske zveze (A. C i -
k i š e v ,  N.  A.  G v o ž d e c k i j ,  V. I l u h i n  — V. D u b l j a n s k i j ) .  Po
sebej ve l ja  omeniti tudi razprave o k rasu  in ja m ah  na P ir ine jskem  polotoku 
(A. H e r n a n z ,  F e r n a n d e z  G u t i e r e z ,  P.  D u b o i s  — j. C.  C a n -  
d i e )  in v Švicarski Juri  (M. A u d e t a t ) .  Zanimive so tudi razprave o krasu  
v Sahari (G. C o n  d r a d  — G. G e z e  — H.  P a 1 o c) te r  v Severni Am eriki
(R. A. W a t s o n ,  J. A.  S t e  1 I m a c k , j. H e d g e s ) .  V tem poglavju  je
malo prispevkov o D inarskem  krasu .  P. H a b i č  poroča o morfološkem raz
voju  goratega k ra sa  v zahodni Sloveniji,  S. B o ž i č e v i č  pa o Poljakovi 
pečini v Liki.

Mnogi od navedenih  av to rjev  so skušali osvetliti razvoj zak rasevan ja  
v posameznih predelih  sveta, neka te ri  so želeli p redstav iti  predvsem morfo
loške značilnosti in n jihov razvoj. To tem atiko obravnavajo  zlasti referati  
o tropskem krasu , med kater im i je  p rav  gotovo na jbo lj  teh ten  prispevek če
škoslovaških geomorfologov V. P a n o š - a  in O. Š t e 1 c 1 -a, ki nam p red 
s tav lja ta  problem atiko  kopastega k ra sa  na  Kubi. O neka te r ih  značilnostih 
t ropskega k ra sa  iz Severnega Vietnama poroča tudi J. G l a z  e k ,  medtem ko 
sta po ljska geologa R. G r a d ž i n s k i in A. R a d o m s k i skušala ugotoviti 
faktorje ,  ki vplivajo  na  razvoj k ra sa  in posebnih tipov jam  na Kubi.

T re t ja  kn j ig a  bogatega kongresnega grad iva je  p rav  gotovo lep prispe
vek k  speleološki književnosti.  Z zan im anjem  jo bodo preb ira l i  raziskovalci 
k rasa  in k raškega  podzem lja  pa  tudi drugi naravoslovci, predvsem geologi, 
geomorfologi in hidrologi. Tako obsežnega in raznovrstnega kongresnega 
speleološkega zbornika doslej še nismo imeli.

P e te r  Habič

Iz domače književnosti o Jugoslaviji

Vladimir Blaškovič, Ekonomska geografija Jugoslavije, IT. dopolnjena in 
sp rem enjena  izdaja, Ekonom ska biblioteka, III. kolo, br. 2 —5, Zagreb 1967, 
326 strani.

Prof. Vladimir Blaškovič je  po petih  letih izdal drugo dopolnjeno in vse
binsko nekoliko sprem enjeno  izdajo svoje ekonomske geografije Jugoslavije.
V uvodu poudar ja ,  da skuša poleg potreb  visokega šolstva zadovoljiti  tudi 
širši k rog  tistih, »ki j ih  zanimajo  elementi, fak to r j i  in vsestransko zapleteni



problem i ekonomske geografije  naše dežele ;. Ko govori o razvitosti ekonom 
ske geografije, p o u d a r ja  da »v tovrstnem  didaktičnem  delu, k ak o r  je  učbenik  
— priročn ik  ekonomske geografije  Jugoslavije, ni t reb a  pričakovati ,  niti iskati 
minuciozne obdelave niti analit ično-sintetične razčlenitve kom pleksnih  eko
nomskih ali ekonomsko-geografskili problemov«. To šte je  za nalogo samo
sto jn ih  raziskovalnih p r izadevan j in znanstvenih  del, posebno š tud ijsk ih  del 
in ekonomsko-geografskili razprav. Svoje delo je  posvetil »znanstveno p r a 
vilnemu p o ja sn je v an ju  re levan tne  ekonomsko-geografske fak tograf i je  in ne
dvomno jasn i  deskripc iji  tistih ekonomsko-geografskili elementov in fak to r 
jev', k i  pogo ju je jo  prav ilno  in točno razum evan je  tem eljn ih  determ inant v 
prostorsk i razmestitvi p ro izva ja ln ih  sil«.

Porabil sem te av to rjeve  opredelitve vsebine in izhodišča n jegovega dela, 
k e r  dovolj jasno  p redstav ijo  n jegov značaj in smoter. V kn jig i  pa  je  tudi 
neka j  stališč in poglavij, ki nas n a p e l ju je jo  k razm iš ljan ju  o p redm etu  in 
m etodah ekonom ske geografije  (Jugoslavije). Izrabiti ve l ja  zato lepo prilož
nost za p reuda rek ,  k a j  p o treb u je jo  visoke šole in  kako  k n j ig a  prof. Blaško- 
viča zadovolju je  takšna  p r ičakovanja .  Ze razdelitev  poglavij v kn jig i  nas 
n a p e l ju je  k  oceni, da  je to le — sicer s podatk i zelo bogata — razširitev  g ra 
diva, ki ga posredu je jo  s redn je  šole. V p rvem  delu k n j ige  (seveda poleg 
n voda) so pog lav ja  o geografskem položaju, ozemlju in m ejah, o predvo jn ih  
in m edvojnih  razm erah  s posledicami vojne, o p rebivalstvu te r  naposled 
o na ravn ih  delih Jugoslavije. D rugi del p a  obravnava  razmestitev pro izvodnje  
in po trošn je  v poglavjih, ki za jem ajo  posamezne panoge ali po več strok 
gospodarske dejavnosti. Na koncu — v 1 0 . poglav ju  — je  33 s tran i  regional
nega p reg leda po republikah  v istem stilu.

Visokošolski š tudij se kot pedagoški proces m ora opirat i  na  raziskovalno 
in znanstveno delo. Raven  pedagoškega procesa neogibno zaostaja, če ne  
upošteva na jnovejš ih  dognanj in ne gre vštr ic  z razvojem  znanosti. Kakšno 
znan je  po treb u je jo  bodoči (ali zaposleni) s trokovnjak i?  P rikaz  (določenih) 
razm er  z ustreznim i podatki (kot je  ob ravnavana  knjiga) je  nedvomno po
t reben  za vsakršno proučevanje ,  toda brez tekočega p re n a v l ja n ja  se p ri  se
d an j i  razvojni d inamiki vsak tak  p r ikaz km a lu  spremeni v zgodovinsko g ra 
divo. Vsak del geografskega okolja  ima svojo kom pleksno karak ter is t iko ,  
drugačno s tru k tu ro  od sosedne in svojsko razvojno dinamiko, zato je  po
trebno, da  zna s trokovn jak  na sodoben način proučevati  po jave v njem. D o
k le r  tega ne bomo dosegli, bodo družbeni de javn ik i  (ali n jihovi predstavniki)  
v u re je v a n ju  geografskega okolja, v p reob ražan ju  narave  in razm eščanju  
p ro izva ja ln ih  sil, v g radn j i  ali u re je v a n ju  naselij in v ob likovanju  p rom et
nega omrežja, v turistični dejavnosti  itn. poleg dobrih (posrečenih) rešitev 
u s tv a r ja l i  nova nesk lad ja ,  povzročali škodljive posledice ali pa  vsaj slabo 
izkoriščali naravne  in družbene možnosti.  Zavoljo teh in drugih  znanih  raz 
logov je  potrebno, da  sodobne dosežke geografske in d rug ih  znanosti upošte
v a jo  tudi v visokošolskih učbenikih. Samo tako  se lahko sprem enijo  iz boga
tega znan ja  profesorjev' v koristno  družbeno znanje, k a r  je  ena bistvenih 
nalog visokošolskega izobraževanja . Seveda ne smemo prip isa ti  obravnavani 
ekonom ski geografiji Jugoslavije  vseh teh nalog, zlasti če gremo mimo drugih  
možnosti in oblik š tudija. Toda pisec v delu načen ja  v p rašan je  koncepcije  
ekonom ske geografije  Jugoslavije , k a r  p a  d a je  kn jig i  d ruge dimenzije.

Jugoslavija  se je  po vo jn i zelo spremenila .  Ne le v socialnem in gospo
darskem  pogledu, ki je  v te j  kn jig i  p r ikazan  tudi z nedoglednim naš tevanjem  
imen in podatkov. G loboka p reobrazba  je  za je la  vse naše ljudi. Spremenil se 
je  dem ografski režim in sprem enila  s t ru k tu ra  raznih ka tego r ij  prebivalstva . 
Industr ia l izacija  je  pobudila  neštete tokove ekonom ske m igracije  — iz pode
že l ja  v m esta in druge, pospešila je  razvoj mest, sekundarn ih  in te rc iarn ih  
dejavnosti,  to pa  vpliva vzvra tno  tudi na  podeželje. Vse te oblike razvojnega 
procesa in za n em ar jan je  km e ti jskega  poklicnega izobraževanja  so sprem e
nile s tarostno s t ru k tu ro  km ečkih  pro izva ja lcev  itn. V luči ieh  procesov se 
razv ija  naše kmetijs tvo. G ospodarska reform a je  tem m igracijsk im  tokovom 
o dprla  nove smeri, zlasti s sprem em bam i v m ednarodnih  ekonom skih in poli



tičnih odnosih. Vse več je  zaposlenih v zamejstvu. Ta v p raša n ja  te r ja jo  a n a 
lizo, globoko in jasno, za p redstavo  vsem, ki te procese spoznavajo ali pa  bi 
j ih  m orali in j ih  ne. Ti problem i so iz ekonom sko-prostorske ka tego r i je  p r e 
rasli celo v politično, o n j ih  razp rav ljam o na  vseh sam oupravnih  nivojih in 
j ih  zato v takšni obravnavi ne  bi smeli zapostavlja ti  z ravn ijo  na jbo l j  sk rom 
ne registracije.

Tej tematiki j e  pisec posvetil v svoji ekonomski geografiji predvsem 
7. poglavje o prebivalstvu. Poleg načelno smiselnega uvoda o l judeh  kot 
b istvenem delu p ro izva ja ln ih  sil obravnava  v tem poglav ju  dinamiko razvoja  
prebivalstva , s tarostno s t ru k tu ro  (predvsem demografsko), gostoto, nacionalno 
sestavo (tudi samo registrativno), u rbanizac ijo  naselij (s splošno napovedjo  
o sprem em bah v delu, dem ografskih spremembah, razvoju  mest in procesu 
urbanizacije ,  ki j i  sledi v rs ta  podatkov, zlasti o mestih z določenim številom 
prebivalstva),  nato  obravnava  osnovne značilnosti sodobne s t ruk tu re  in m i
grac ije  (na dveh s traneh); če preskočimo razdelek  o tipih naselij in  hiš, sledi 
socialno-poklicna s t ru k tu ra  in naposled izobrazbena s truk tu ra ,  vse s podatki 
le po repub likah  ali panogah. N ajveč  je  in te rp re tac ije  podatkov iz popisov 
ali štetij,  seveda zelo generaln ih  (in poenostavljenih). Zgoraj om enjena an a 
liza očitno m anjka.

Podobno razm iš ljan je  se mi v s i l ju je  ob p red s ta v l ja n ju  blagovnih tokov. 
Trgovska m en java  m ater ia ln ih  dobrin — tak  je  naslov ustreznega, štiri in pol 
s trani obsegajočega poglavja, p ri  čemer celo s tran  zavzema preprost pr ikaz 
trgovinske menjave. V pogojih vse intenzivnejše m ednarodne trgovine in tudi 
naše zunanje trgov inske  m en jave  se v takšni obravnavi kaže podcenjevanje  
in slabo poznavanje  problema. K aj n a j  ko ris ti  š tudentu  (ali s trokovnjaku) za 
celo s tran  naš tevan ja  po letih (od 1955 do 1964), kakšen  je  v rs tn i red  držav 
po vrednosti našega izvoza ali uvoza, če mu ne povemo k a j  pomeni in zakaj 
sta ves čas n a  p rvem  mestu I ta l i ja  in ZDA? E na  bistvenih k ara k te r is t ik  so
dobnega sveta — in v n je m  se tudi mi naha jam o  zelo povezani — je  različnost 
razvoja, tako v gospodarskem pogledu, po surovinskih  virih, potrebah, p r i 
m a n jk l ja j ih  in presežkih  itn. Poleg teh k arak te r is t ik  je  nadvse važen vpliv 
gospodarskih grupacij  in drugih  fak torjev .  Koliko geografskih vidikov im a ta 
tema! To poglavje pa  obsega le še n e k a j  stavkov o tem, o vrsti  blaga, tabeli
o trgovinski bilanci in s t ru k tu r i  m en jave  po kontinentih .

Pisec o pomenu svojega dela takole razg lab lja : »Avtor te kn jige  bo po
sebno vesel in počaščen, če bodo njegovi m la jš i  in mladi tovariši ekonom- 
geografi in ostali sos trokovnjaki v načelu spreje li  in upoštevali osnovna s ta 
lišča in misli n jegove koncepcije  ekonomske geografije  Jugoslavije  te r  s svo
jimi strokovnimi prispevki in izvirnimi znanstvenimi deli prispevali  ne samo 
k n ad a l jn j i  obdelavi mnogostranske in zelo kom pleksne problem atike  eko
nomske geografije  naše dežele, temveč tudi spopolnili in obogatili doslej še 
siromašno teoretično-spoznavno, instruk tivno-uporabno  te r  potrebam  gospo
darske  p rakse  uspešno prilagojeno  znanstveno in strokovno ekonomsko geo
grafsko literaturo«. P r i  opredelitvi se pisec nasloni samo na M. Mirkoviča 
»racionalno formulacijo  nalog ekonomske geografije  Jugoslavije«. Takole se 
konča: Prikaza ti  p r irodno  pogojenost tega bogastva, njegovo vzajem no do
polnitev, naše sodobne napore, da  od nekdan j ih  neugodnih pogojev razvoja 
nared im o ugodne pogoje za današn ji  razvoj in za bodoče generaci je  — to so 
pozitivne in k onk re tne  naloge ekonomske geografije  SFR Jugoslavije« (cit. 
str. 23). K aj več o ekonomski geografiji v te j  kn jig i  ne zvemo, pa tudi p r a k 
tično je  tako. da si ob odličnem gradivu m ars ik je  obetaš začetek pog lob lje 
nega (analitičnega) pogleda v problem atiko, ko  ravno spoznaš, da  je  že konec.
V tem je  škoda, da k n j ig a  ni izpolnila večjih  pričakovanj.

Ne želim biti k r i t ik  v strogem smislu te besede. Vsakdo lahko s svojega 
v id ika  drugače gleda na  določeno tematiko, pisec p a  ima tudi svojega in vse 
p ravice z njim. Zato bi se r a je  uvrstil med tiste, k i  j ih  avtor poziva k  d e jav 
nosti. Samo to zadeva tudi koncepcijo  ekonomske geografije. Ali na j  bo n jena  
osnova reg is tr i ran je  naravn ih  pogojev, vizuelne podobe p r im a rn e  in p reo b ra 
žene narave, naseli j  vseh tipov in velikosti , p rom etnega om režja in podobnih 
kategorij ,  ali pa  n a j  sp rem lja  ko t  bistven proces med naravo  in družbo, v



k a te rem  n as ta ja  vse — odkr ivan je  in spoznavanje narave in pogojev, ves 
proces proizvodnje, p reo b raž a» je  geografskega okolja, dejavnost  d ružbe v tej 
smeri in  tudi n jeno  p reobražanje .  lo  našo znanost razvijam o zaradi interesov 
d ružbe po spoznavanju  in modificiran ju  pogojev, v katerili živi, da si u s tva r ja  
vse za svoj razvoj. Torej gre za spoznanje zakonitosti v narav i  in družbi, za 
uč inkovanje  med obema sferama, za dialektično ocenjevanje  posameznih fak 
torjev  glede na  n jihove  učinke, pojave, p reobrazbo ali počivanje. G re  za eko
nomsko geografijo, ki ne pozna samo artik le ,  elemente in nom enklaturne k a 
tegorije  in vizuelni učinek gibanj ali sprememb, temveč še zakonitosti, ki 
o b liku je jo  razm er ja  in u sm e rja jo  gibanje, globlje vzroke in posledice, k a r  
seveda te r ja  določeno smelost pri ocen jevan ju  in karak te r izac i j i  te r  spodbu
ja n je  k  p rog ram iran ju ,  p la n iran ju  itd. R azm ejit i  bi kazalo tudi takšno bolj 
ctružbenogeografsko vedo od drugih  disciplin. Mislim torej,  da je  ka j  dodati 
k in te rp re t i ran i  koncepciji ekonom ske geografije,  vsaj postaviti bi morali, da 
poleg takšne koncepcije  obstoji še širša. Ta upošteva več vidikov — naravo 
slovnega, ekonomskega, p rostorskega in družbenega, vsakega posebej p rav  
tako  k ako r  n jihov skupni učinek in seveda še razvojn i vidik.

Te poglede želim tudi u tem elj i t i  vsaj na  enem  p r im eru  ob gradivu te 
knjige, k i  je  h k ra t i  zelo aktualen .  V erje tno imam določeno časovno prednost 
p red  avtorjem , ko o tem razglabljam, toda pisec je  od p rve  do druge izdaje 
v poglav ju  o energetik i ostal pri p rvo tn i zasnovi. G re  za energetsko bilanco, 
za spremembo v razm erjih  energetsk ih  virov in v potrošnji,  za nove potrebe 
in možnosti tako glede na  naš n o tran j i  položaj, k ako r  položaj v svetu. P rav  
na  tem področju  je  naša d ružbena  šola prece j  d raga  in geografi ver je tno  
lahko k a j  p rispevam o k razčiščenju tega vprašan ja .  V naši ožji domovini že 
neka j  let občutimo posledice ponesrečen ja  ve len jskega koncepta o EKK: od 
časa do časa povzročijo gospodarstvenikom in drugim  težave en k ra t  p repolna 
skladišča prem oga in drugič p o m a n jk an je  energ ije ;  vsako poživljeno investi
cijsko aktivnost za povečanje  energetsk ih  kapaci te t  stalno sp rem lja jo  kom en
ta rj i  ali vprašan ja ,  če ne bo energ ije  km alu  preveč; mi razm išljam o ali se 
splača graditi plinovode in naftovode, odkod in kam, neposredno za našimi 
m ejam i jih  pa g rad ijo  in druge dežele sk lepajo  deset in dvajse t le tne  dogovore
o energetsk ih  dobavah te r  tako izk l juču je jo  d ruge par tne r je .  Zakaj ne bi 
ob tem dali bolj ja sne  p redstave o razm erah  pri nas, da  v energetskem  raz
voju zaostajamo, da nas vznemirja , če zavoljo okvare  enega samega en e rg e t
skega ob jek ta  ostane pol neke repub like  v neprem aglj iv i temi, da je  z e n e r 
getsko oskrbo ž iv ljenjsko zvezana p ro izvodnja  in gospodarska bilanca? Zna
nost in z n jo  sodobna pedagoška p raksa  m ora načen ja ti  tis ta vprašan ja ,  ki so 
odprta, z vso zavzetostjo in odgovornostjo  do družbe, šola pa  še posebej do 
bodočih strokovnjakov.

Ce p r im erjam o  potrošnjo  celotne ene rg ije  p re računane  v kalorično v re d 
nost črnega prem oga in jo izkažemo v kg  per  capita, dobimo za leto 1963 
nas lednjo  p r im erjavo : I ta l i ja  1.787 kg/pr., A vstr i ja  2.630 kg/pr.,  Madžarska 
2.812 kg/pr..  R om unija  2.035 kg/pr.,  B olgari ja  2.571 kg/pr.,  G rč i ja  784 kg/pr.,  
A lban ija  ok. 800 kg/pr. in Jugoslav ija  1.192 kg/pr. Smo to re j  industria liz irana 
dežela s pol industrijsko po trošnjo  energije .  Cez nek a j  let bo bilanca seveda 
že bistveno drugačna, da le končamo vrsto hidro- in te rm oelek trarn ,  ki so že 
v gradnji .  Po trošn ja  bo naras la  nad 2 . 0 0 0  kg/pr.,  toda to bo še vedno le polo
vica popreč ja  industrijsko  razvitih dežel in m orda še vedno ne daleč od sve
tovnega pop reč ja  (zdaj smo pod njim). Sovjetska zveza je  1. 1965 dosegla po
trošn jo  3.600 kg/pr.. CSSR 5.700 kg/pr..  D R N em čija  5.500 kg/pr.,  F ranc i ja  
2.900 kg/pr. itn., nobena pa  ne stoji na  isti ravni. Na energetskem področju  
bomo morali še zelo napredovati  in veliko investirati. Vprašamo se le, kaj,  
k je  in kako.

Vsaka dežela se ravna po svojih energetsk ih  virih. V svetovnem poprečju 
občutno nazadu je  delež prem oga v celotni s t ru k tu r i  energetske potrošnje, 
zato pro izvodnja  ponekod stagnira, k j e r  imajo d ruge energetske v ire  močne, 
celo nazadu je  in le k je r  je  poglaviten vir, tam še narašča . Od le ta  1955 do 
1970 se bo delež prem oga zm anjšal od 39 %  na 26 %  v celotni po trošn ji  en e r 
gije. Nasprotno pa zelo narašča  pro izvodnja  in po trošn ja  nafte  — od 34 %  na



41 %  v istem obdobju  — in še bolj zem eljskega p lina — od 14 %  na 24 %. 
Plin  pos ta ja  skoraj enakovreden  premogu in d v ak ra t  močnejši od h id ro 
energije . Stabilno postavko dobiva tudi n u k le a rn a  energetika : na  svetu delu je  
že okoli 1000 reak to r jev  (večinoma seveda eksperimentaln ih),  ob ra tu je  n a j 
manj 51 n u k lea rn ih  e lek tra rn  in 112 j ih  je  v p r ip rav i  ali g radnji ,  končno pa 
je  v velikih nuk lea rn ih  e lek tra rn a h  p r idob ljena  e lek tr ična ene rg i ja  že znatno 
cenejša od klasične term oenergije .

S tega vid ika ocenju jem o (udi naše možnosti in perspektive. Slabše k ak o 
vosti prem oga imamo dovolj in k je r  nam  to kaže, bi gradili te rm oelek trarne.  
Za h id roenerge tske  ob jek te  približno vemo ka j  je  racionalno graditi.  K ako
vostnega prem oga prece j  uvažamo za koks iran je  in za p l ina rne  ali toplarne: 
leta 1964 smo ga uvozili 2 m ilijona ton, le ta  1966 pa 1,84 m ilijona ton, od tega 
m ilijon ton iz Sovjetske zveze, nad  pol milijona ton pa  čez ocean iz ZDA! 
Uvoz nafte naglo narašča  — od 720.250 t v letu 1964 na 2,202.197 t v letu 1966. 
Če bi to le malo regionalno obdelali , bi km alu  spoznali, zakaj sta Slovenija 
in H rva tska  za in teresiran i  za g radn jo  n uk lea rne  e lek tra rn e  z velikansko k a 
paciteto. Ne moremo se tedaj niti s proizvodnega, niti s potrošnega vid ika 
s tr in ja ti ,  da je  »perspektiva jugoslovanske energetike  — glede n a  potencial 
energetsk ih  virov — zelo ugodna« (cit. str. 157). Š tejem tudi za p reveč opti
mistično ugotovitev, da je  bilo konec 1. 1965 izkoriščenih m anj kot 10 % eko
nomsko izrabljivega vodnega potencia la  (str. 158). Če je  tehnično izrabljiv  
neto potencial 6 6  m il i ja rd  kW h (str. 159), potem je  9 m il i ja rd  kW h h id ro 
energ ije  1. 1965 bilo n ek a j  več — 15,5%, le ta  1967 pa je  znašala proizvodnja 
h id roe lek trarn  1 0 , 6 6  m il i ja rd  kW h. v nas lednjih  letih pa se bo skoraj podvo
j i la  v p r im e rja v i  z I. 1965 (z džerdapsko, s redn jedravsko  in drugimi HE, ki 
jih  že gradimo) in teda j  bo izkoriščenih t re t j in a  tehničnih, pa znatno več 
ekonomsko uporabn ih  kapacitet .  Ekonomska geografija  pa  m ora upoštevati 
tudi ekonomske fak torje .  D ejs tvo je  tudi,  da smo glede zem eljskega p lina 
zelo neodločni, da m a n jk a jo  skupni koncepti gospodarstva, zaradi kater ih  
tudi zelo različno po teka sedan ja  in tenzivna m odernizacija  celotne proizvod
nje. Ko bomo tudi v energetski po trošn ji  prišli na  raven industr i jsko  razvitih 
dežel (saj e lek tr if ikac ija  in m otorizacija  v sodobnih pogojih obenem z indu
str i jo  v to smer tudi kažeta), bomo znali zelo ceniti lastne vire, ki bodo hudo 
preskrom ni, vse bolj bomo navezani na uvoz te r  bomo zato spre jem ali go
spodarske  u k rep e  ne le glede k upovan ja  avtomobilov na tu jem  ali zavoljo 
stiske na  parkirišč ih, temveč zaradi racionalne energetske potrošnje. V raz 
pravah  o energetik i bodo ver je tn o  tedaj že bolj določni in zavzeti, kot so 
sedaj. Zalo sodim, da je  t reb a  energetiko  obravnavati  ko t  eno osrednjih  go
spodarskih in geografskih vprašan j te r  povezano z vsemi komponentami, 
vk ljučno  s sueško, n in teresom za Severno Afriko itn.

Ekonomsko geografijo  Jugoslavije prof. Blaškoviča bomo ko t priročn ik  
7, bogatim in sistemiziranim geografskim gradivom zelo cenili. P rav  gotovo 
bi bogate jša  ka r tografska  in slikovna oprema že sama po sebi bolj poudarila  
geografski in regionalni moment, k a r  bi bilo delu samo v prid. Nedvomno pa 
so na področju  ekonomske geografije Jugoslavije, če že rabimo ob te j  prilož
nosti samo takšno opredelitev, p red  nami vsemi še velike naloge.

Avguštin Lah

France Planina, Jugoslavija. Izdala in založila Mladinska knjiga .  L ju b l j a 
na 1968. s trani 192.

Med slovenskimi po ljudno strokovnimi knjižnim i novostmi le tošnjega 
le ta  je  k n j iga  prof. F. P lanine »Jugoslavija« posebno doživetje. Z n jo  moremo 
vsaj do neke m ere  zatrpati  vrzel,  ki nas ta ja  med ugotovitvami vse bolj spe
cializiranih geografskih raziskav na eni strani, na  drugi pa  med poljudnim, 
a s trokovno neoporečnim posredovanjem  novih dognanj širšemu krogu naših 
ljudi. Zdi se mi, da je  potrebno prav  v današn jem  času, ko se tudi naše p r e 
učevanje geografskega okolja  — seveda vzporedno z drugimi vedami — moč
no razve ju je  in temu prim erno  poglablja ,  še p rav  posebno skrb  posvetiti po
pularizac iji  znanstvenih dosežkov. In p rav  v tem pogledu čutimo na Sloven-
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skein izredno p o m a n jk an je  tovrstne strokovne (poljudno-znanstvene) l i te ra 
ture. K ajt i  taksna dela m orejo  ogromno prispevati k prosveti tv i in izobrazbi 
zelo širokega k roga ljudi. '1 o ve l ja  še p rav  posebno za geografsko vedo, ki 
naj tudi v našem najbo lj  p reprostem  človeku budi smisel za opazovanje in 
p rem o tr ivan je  n jihovega okolja. pa  za v redno ten je  domačega k ak o r  tudi tu 
jega  gospodarskega prostora. V l judeh  je  potrebno vzbuditi že lje po spozna
van ju  neznanega, nepoznanega in tu jega  sveta pa  smisel za opazovanje, raz 
ločevanje in v redno ten je  posameanih p ok ra j in sk ih  jiredelov v različnih zgo
dovinskih obdobjih  pa  za spoznavanje vzrokov in posledic n j ih o \e g a  zdru 
ževan ja  in povezovanja  v posamezne politične ali gospodarske tvorbe v p re 
teklosti ali v sedanjosti.  V tako začrtanem  okviru  moram o iskati vlogo in 
poslanstvo s lehernega po ljudno-znanstvenega dela. P ra v  zato pa  nam  je  Pla- 
ninova Jugoslavija  tako dobrodošla, k e r  nam da je  in razk r iva  vpogled v n a j 
bolj poglavitna svojs tva naše n a ra v e  in naših ljud i pa  v n jihovo pretek lost 
kot tudi v bogato s tva ri te l jsko  sedanjost.

Prof. F. P lan ina  je  svoje delo razdelil v tr i  velika  poglav ja : 1 . D ržava  in 
pokra jina .  2. D ržav l jan i  in 3. Delo in oddih. V n jih  so v poglavitnih svojstvih 
označene vse tem eljne  lastnosti našli p o k ra j in  in n jenega  prebivalstva . Pri 
vsebinskem oblikovanju  kn jige  so še sodelovali: B. K u h ar  (etnografija), univ. 
prof. M. Mikuž (zgodovina) in prof. D. Ulaga (telesna ku ltu ra),  medtem ko 
sta akadem ska  s l ik a r ja  J. C iuha in I. Šubic kn jigo  zelo okusno opremila z 
2 2 1  originalnimi ilustracijami.

Prof. P lan ina nam n a  zelo izviren in nazoren način p reds tav l ja  naš p ro 
stor in njegov pomen v preteklosti  in sedanjosti.  Na zanimiv način so p r i 
kazane naše podnebne razmere, k a te re  av tor  p r im e r ja  s k lim atskimi značil
nostmi v deželah in v pokra jinah ,  ki ležijo v istem širinskem pasu severne 
poloble k ak o r  Jugoslavija. Tudi v podnebnem  pogledu je  položaj Jugoslavije 
v Evropi zelo ugoden. To se kaže v mnogih prednostih  našega podneb ja  p red  
mnogimi drugimi deželami, ki se razpros t ira jo  v istem pasu sredi med ekva
torjem  in tečajem. Z mnogimi drugimi lastnostmi, ki op red e l ju je jo  naravo  
naših pokrajin ,  spoznavamo, da je  naša dežela podobna zbirki na jrazlične jš ih  
pok ra jin sk ih  značilnosti iz različnih predelov sveta.

V drugem  delu kn jige  je  podrobnejš i p r ikaz zgodovinskega razvoja  n a 
rodov Jugoslavije  in narodnostn ih  manjšin, ki so j im  zagotovljene vse p r a 
vice do obstoja in do n ad a l jn jeg a  vsestranskega razvoja  njihovih  kultur .  
Dobimo še vpogled o naših ro jak ih  onstran  državne m eje  in o naših izseljen
cih po svetu. N adalje  so opisane mnoge značilnosti p reb iva ls tvenega razvoja 
SFRJ ter p r ikazana  na jpom em bnejša  mesta pa  km ečka  naselja  z neštetimi 
značilnimi in zanimivimi folklornimi prvinami.

I retji del »Jugoslavije« prinaša osnovni oris gospodarskih in negospodar
skih dejavnosti  naših občanov. Bralec se bo seznanil z nas tankom  in razvojem 
naše industrije,  velikih km etijsk ih  kombinatov itd. Vsa naša  d ržava je  eno 
samo veliko gradbišče. Pogonska moč, ki jo  d a je jo  velike e lek tra rn e  ob vodah 
ali ob premogovnikih, je  neposredno vk ljučena  v delovni proces in človeku 
la jša  delo. Človek pa se vse bolj zaveda vrednosti naravn ih  lepot, zato skrbi 
za n jihovo ohranitev. Prosveta  in k u l tu ra  sta p rodrl i  že v na jbo lj  osamljeno 
vas. I udi zdravstveno s tan je  naših ljudi se izboljšuje in n jihova  ž iv ljen jska 
doba se daljša.

Brez dvoma bo »Jugoslavija« prof. F rance ta  P lan ine nale te la  na  močno 
odzivnost med našimi l judm i in tu jc i  (predvsem turisti), mladimi in starimi, 
med preprostim i l judm i in izobraženci.  Kajt i  n je n a  vsebina je  ak tua lna  in 
vsakdan je  živa, nas poučuje  in izobražuje, bogati z novimi spoznanji. P rav  
zaradi tega bo našla povsod zelo hvaležnega bralca. Knjiga bo izšla tudi v 
s rbohrvatskem . makedonskem in madžarskem  jeziku. Milan N atek

Demografski i ekonomski aspekti prostorne pokretljivosti stanovništva n 
Jugoslaviji posle drugog svetskog rata. Institut d ruštven ih  n au k a  — C en ta r  
za dem ografska istraživanja . Izdal: Savezni biro za poslove zapošl javan ja. 
Beograd 1968, s trani 141.



V zadnjih  letih, ko so se začele vse pogosteje po jav l ja t i  ekonomske in 
družbene zahteve po intenzifikaciji našega celotnega gospodarskega sistema, 
smo priča vse večji brezposelnosti doma in p a  izse l jevanj«  naše delovne sile 
v neka te re  zahodnoevropske države. P rav  zato, da bi mogli spoznati osnovne 
č inite lje  in zakonitosti v vzrokih  p rese l jevan ja  in kopičen ja  za delo sposob
nega p reb iva ls tva  na  gospodarsko razvitejših  območjih, je  zvezni u rad  za 
zaposlovanje pri Cen tru  za dem ografska raz iskovanja  naročil izdelavo us trez
ne študije. Razpravo sta napisala  Dušan  B r e z n i k  in geograf Milovan R a 
d o v a n o v i č  (le-ta poglavje o porek lu  preb iva ls tva  mest, vasi in mešanih 
naselij in selitvah v mesta, str. 82—92).

Vsebina kn jige  je  p reds tav ljena  v š tir ina js t ih  poglavjih, ki so bolj ali 
m anj zaokrožena. V n jih  so p r ikazana  selitvena g iban ja  preb iva ls tva  pa  najs i  
bodo to selitve med posameznimi naselji,  med podeželjem in mestom, med 
poedinimi pokra jinam i k ak o r  tudi selitve med republikami. Ob vsem tem pa 
je  v knjig i p r ikazana  še podoba bodočega p reb iva ls tvenega razvo ja  (v deset
letju 1961—71) pa tudi p redvidene selitvene smeri preb iva ls tva  in n j ih  jakosti.

P rebivals tvene selitve so vedno vključevale  v svoj tok dokajšen  krog  
ljudi. Toda čim večje so posta ja le  razlike v demografskih, ekonomskih, so
cialnih, ku l tu rn ih  in drugih  obeležjih med posameznimi območji naše države, 
tem močnejši je  bil selitveni tok iz zaostalih, pretežno km eti jsk ih  in preob- 
ljuden ih  predelov v gospodarsko razv ite jša  območja z neagrarn im i d e jav n o s t 
mi v prevladi. Po tem takem  je  s topnja avtohtonega preb iva ls tva  (tj. v k ra ju  
današn jega  s tanovan ja  rojenega) neposredno odvisna od gospodarske s t ru k 
tu re  posameznega območja. Razčlenitev selitev v povojnih  letih pa pokaže, da 
so v zadnjih  obdobjih (1958—61) več kot d v ak ra t  močnejše (26,3 %o) kot pa  v 
prvem  povojnem obdobju (v letih 1946—52 letno povpreč je  12,7 %o). Tudi v tem 
pogledu so očitne razlike med posameznimi predeli  Jugoslavije, k a r  je  pač 
odvisno od njihovega gospodarskega potenciala. N a jm an j  in najbolj  razvita 
področja  Jugoslavije imajo tudi najn iž jo  oziroma na jv iš jo  stopnjo selitev 
(npr. AKMO 22,3 %o, SR Slovenija 33 %o, AO Vojvodina 32,1 %o).

Iz zgoraj om enjenih  razlogov je  v m edrepubliške selitvene tokove v k l ju 
čenih iz le ta  v leto več ljudi. V povojnih  letih je  SR Slovenija nasproti d r u 
gim predelom Jugoslavije  spremenila svojo selitveno bilanco: n a jp re j  je  iz
enačila izseljevanje s p r ise l jevanjem , potlej pa je  postala za večino naše d r 
žave imigracijsko področje. Tudi neka te ri  drugi predeli  Jugoslavije  imajo 
pozitivno selitveno bilanco v m edrepubliških  selitvah preb iva ls tva  (Hrvatska, 
Makedonija, področje S rb ije  in Vojvodine), medtem ko je  za SR BiH, Črno 
goro te r  za Kosovo in Metohijo značilno, da se prebivalstvo s teh območij 
izredno močno izseljuje,  v mnogo m anjšem  obsegu pa p r ise l ju je  od drugod. 
Razčlenitev podatkov po m anjših  reg ijah  (po stalnih dem ografskih rajonih 
1 . in 1 1 . stopnje) nam pokaže še veliko večje razlike med poedinimi gospodar
sko razvitimi in nerazvitimi območji. Ustrezna analiza in p r im erjava  d em o 
grafskih, ekonomskih in socialnih obeležij sta pokazali, kako  pomembne so 
za selitvena g iban ja  p reb iva ls tva  razlike v n jihovih  vrednostih  med posamez
nimi področji. Kajti poglavitni selitveni tok je  usm erjen  s podeželja, iz vasi v 
mesta in v industr i jska  naselja. Zato nenehno upada ta  delež in število k m e
tijskega in na  podeželju  živečega p reb iva ls tva  (v letih od 1948 do 1961 se je 
2.848.000 kmet- preb. zaposlilo v neagrarn ih  dejavnostih).  D eagrarizac ija  p r e 
bivalstva je  b ila  na j in tenz ivne jša  v Črni gori (32%o na 1000 kmet. preb.), v 
Bosni in Hercegovini te r  v Sloveniji (27 %o), n a jn iž ja  pa v SR Srbiji (okrog 
17 %o). N ada lje  so v knjig i zelo plastično očrtane selitve tis tega dela našega 
prebivalstva , ki živi ali v mestih ali v vaseh ali pa v mešanem tipu naselij.  
Ob sklepu pa je  še podana predv idena  podoba prihodnjih  prebivals tvenih  
selitev, predvsem pa delovne sile.

Knjigi so p r ik ljučen i še t r i je  dodatki (str. 114 do 142) in sicer: 1 . shema 
stalnih rajonov za dem ografska raziskovanja, 2 . metodološka po jasn ila  in 
3 . b ib liografi ja  p roučevan ja  no tran j ih  selitev v Jugoslaviji.

P rikazana  knjiž ica zasluži vso našo pozornost,  saj nam tudi z em pirični
mi raziskovanji odpira  nove in podrobne poglede na prostorsko gibljivost 
prebivalstva , k ak o r  nam tudi s konkretn im i podatki osve tl ju je  osnovne za-



konitosti p reb iva ls tven ih  selitev. Zato menim, da  je, čeprav skrom na po ob 
segu, pomemben prispevek  k poznavan ju  sodobnih m igracijsk ih  procesov. S 
pr idom  bo služila tako geogratom k ak o r  tudi demografom, ekonomistom, 
prostorskim  načrtovalcem  m  drugim. Milan N atek

Jugoslav ija  in S lovenija v zu n an ji  geografski l i te ra tu r i

Jugoslav ija  in S lovenija v agrarnogeografski l i te ra tu r i  socialističnih dežel 
S reun je  in Vzjliodne Uvrope. Seme zasejano na varšavski konferenci o študiju  
izrabe lal 1. I960 v smeri sodelovanja sredn jeevropsk ih  in vzhodnoevropskih 
geografskih raziskovalnih centrov na po lju  ag ra rne  geografije,  predvsem  v 
p reučevan ju  izrabe lal, k l i je  in rodi nap re j .  O ob jav l jen ih  rezultat ih  teh p r i 
zadevanj smo zadnjič  poročali v G V XXX V ill, 1966, na  str. 167—171. Med tem 
je  izšlo se neka j  publikacij ,  ki so v zvezi s tem delom in ki p r inaša jo  tudi 
p rispevke jugoslovanskih  av to rjev  ali pa zunan jih  av to r jev  o naših  problemih.

1 ako je  dokum entac ijska  pub l ikac i ja  Geografskega inšt itu ta  P oljske 
akadem ije  znanosti v posebnem zvezku (D okum entacja  geograficzna, W arsza
wa 1966, zeszyt 2/5 s tran i  160) ob jav ila  rezultate  skupnih  raziskovan j na  te 
renu CSSR iti Jugoslavije  v letih 1962—1964 (»ližvtkovvanie zieniy w k ra ja c h  
Europy srodkowo-wschodnej,  W yniki badan  na te reu ie  Czechoslovvacji i Jugo- 
slawii vv latach 1962—1964»;. Razen metodološkega uvoda J. K o s  t r o w  i c 
k e  g a  in poročila VV. G a d  o m s k e  g a  o izrabi zem lje v košički kotlini na 
Slovaškem na p r im eru  zadruge D renow iec so tu ob jav ljen i  rezultat i  te re n 
skega dela po ljsk ih  av to rjev  lta jugoslovanskem  ozemlju in sicer poroča 
W. ß i e g a j l o  o raz iskovanju  vasi Belski v rh  v vzhodni Sloveniji (Haloze), 
Wieslawa T v s z k i e w i c z  o raz iskovanju  vasi Goričak  (tudi v Halozah), 
S. 11 a u z e r  o izrabi tal v vaseh 2vab in Rtineč (Slovenske Gorice) in VV. 
B i e g' a j 1 o o raz iskovanjih  v vasi Jesenice v dalm atinski občini Omiš.

Kot rezu lta t  d ruge m ednarodne konference navedenih  dežel o izrabi tal, 
ki je  bila I. 1964 v Budimpešti (prim. poročilo v GV XXXV11, 1965, str. 178) je  
izšla pub l ikac i ja  Land Utilization in Eastern  Europe (ed. by  Bela Sdrfalvi, 
Studies in G eography  in H ungary ,  4. Budapest 1967, s trani 8 8 ). V n je j  je  
poleg pr ispevkov J. K o s t r o w  i c k e g a  o m etodah k a r t i ra n ja  izrabe tal, D. 
L. A r m a n d a o vlogi sovje tskih  geografov p ri k a r t i ra n ju  in oceni tal. W. 
B i e g a j  i a o k a r t i r a n ju  izrabe tal na P oljskem  v letih 1960—1964, Z. H o f f -  
m a n  n a  o današn jem  s tan ju  p reu č ev an ja  izrabe tal n a  Češkoslovaškem, 
k .  I v a n i č k e o ka r t i  izrabe tal za košiško regijo, W. R o u b i t s c h k a  o 
regionalni podobi ž iv inorejskega km e tovan ja  v NDR, H. G r u m a z e s c u a 
o prirodni pok ra j in i  in izrabi tal. T. J o r d a n o v a  o uporab i poljedelskih  
profilov na k a r ta h  izrabe tal. in G. E n v e d i j  a o poljedelski izrabi tal na 
M adžarskem ob jav ljeno  tudi poročilo V. K 1 e m e n č ič a in 1. C r k v e n č i č a 
o k a r t i ra n ju  izrabe tal v Jugoslaviji (»The mapping of Land Utilization in 
Yugoslavia«, str. 67—75).

Podobno poročilo z naslovom »A rbeitsr ichtungen und -ergebnisse der  
A grargeographie  in Jugoslawien« sta I. C rkvenčič in Y. Klemenčič objavila  
v publikaciji  m ednarodnega ag ra rnogeografskega posvetovanja  v Halle  1964 
(Mitteilungen für  Agrargeographie , landw irtschaftl iche Regionalplanung und 
ausländische Landw irtschaft Nr. 12, Halle  1967. Sonderdrucke aus der  Wiss. 
Zeitschrift der  M artin-Lutl ier-Universitä t  Halle-W ittenberg , XVI/1967 M. Heft 2 , 
str. 155—226). V publikaciji  je  ob jav ljen  še uvodni referat z zborovanja, 
v k a te rem  je  W. R o u b i t s c h e k  poročal o delovnih rezultat ih  ag ra rne  
geografije  in njihovi uporabnosti  za socialistično kmetijs tvo, razen tega pa 
še referati  V. G. K r j  u č k  o v a  o delovnih smereh in rezultat ih  raziskovanj 
a g ra rne  geografije  v ZSSR. J. K o s t r o w  i c k e g a  o ag ra rn i  geografiji na 
Poljskem. Zd. Ho f f m a n n a o smereh in rezultat ih  agrarnogeografskega dela 
v CSSR. G. G e c z v j a o k a r t i ra n ju  in reg is t r i ra n ju  za rastl insko proizvodnjo 
pomembnih  prirodn ih  pogojev na Madžarskem, F. G r i b a u d i j a  o današ
nj i h sprem em bah v ag ra rn i  p o k ra j in i  I ta l i je  in E. O t r e m b e  o mislih k 
agrarnogeografski karti .



I. C r k v e n č i č  in V. K l e m e n č i č  sta o s tan ju  ag ra rne  geografije  v 
Jugoslaviji poročala tud i v moskovskem geografskem tisku (»Agrogeografi- 
českie iss ledovanija  v Jugoslavii«, Vestnik Moskovskogo Universiteta , S er i ja  V, 
Geografia, No 4, 1966, str. 34—59). S. 1.

George W. Hoffman, The Problem  of the Underdeveloped Regions in 
Southeast Europe: A C om parative  Analysis  of Romania, Yugoslavia and 
Greece. Annals of the Association of Am erican Geographers , Vol. 57, No. 4, 
D ecem ber  1967, str. 657—666.

Med am eriškim i geografi je  prof. Hoffman s teksaške univerze  v Austinu 
nedvomno najboljš i  poznavalec družbeno-gospodarskega d o ga jan ja  v b a lk an 
skih deželah. Solidnost in objek tivnost njegovih informacij, oprtih  n a  tehtne 
razgovore z znanstvenimi in družbenimi delavci iz teh dežel, poznamo že iz 
njegovih  dosedanjih  študij,  še posebno tudi tistih o Jugoslaviji. Ker je  avtor 
v zadnjih  letih precej časa prebil tudi v Rom uniji in v Grčiji ,  je  za nas n je 
gova p r im e r ja v a  d o ga jan ja  v teh dveh deželah z dogajan jem  v Jugoslaviji 
še posebno zanimiva. Soglašati moramo z avtorjem , da je  za vse tr i dežele 
k l ju b  n jihovem u današn jem u različnemu družbenem u in polit ičnemu sistemu 
skupna velika n o tra n ja  raznoličnost v fizičnem, ku ltu rnem  in gospodarskem 
okolju  kot posledica n j ihovega položaja  ob stoletnem kr ižan ju  vplivov iz 
S redn je  Evrope, iz Sredozem lja in iz O rienta . Zato jim  je  tudi skupen p ro 
blem. kako  z masivnimi investicijami, p redvsem  po poti industrializacije ,  
u ravnotežit i  dosedanjo neuravnoteženo regionalno strukturo .

Pri tem si R o m u n i j a v  glavnem prizadeva, da bi neenakom ernosti  omi
lila z nam estitv ijo  novih industrij  v m anj razvitih predelih , med k a tere  jih 
od 16 t. i. ekonomsko-administrativnih  regij spada k a r  1 2 . Zakaj p red  vojno 
je  bilo 70 %  rom unske industr i jske  proizvodnje s 60 %  industr i jske  delovne 
sile omejeno na šest predelov (Bukarešta, Brasov. Hunedoara-D eva, Temišvar, 
Rečica in dolina P rahove  s Ploeštijem), medtem ko je  na  glavne pokra jine  
»zgodovinske« R om unije  (Dobrudžo, Moldavijo in Oltenijo) odpadlo le 1 2  %  
industr i jske  proizvodnje. V kljub  p rece jšn j im  regionalnim spremembam in 
novim gospodarskim žariščem (metalurgija  v G alacu in Braili, indus t r i ja  ce
luloze in p a p i r ja  pri Bukarešti  in v Donavski delti, pospešena industria lizacija  
Moldavije, predvsem  tudi s kemično industrijo , pospeševanje industr i je  v 
m anjših  mestih in na podeželju) je  le ta  1965 še vedno odpadlo na  s ta ra  indu
s tr i jska  področja  58,5 %  vse industr i jske  proizvodnje, čeprav jim  je  bilo od
m erjen ih  samo 40 %, v najnovejšem  času pa še m an j investic ijskih sredstev. 
In čeprav je  šla večina investicij v zaostala področja, je  delež le-teh v indu
s tr ijsk i proizvodnji naraste l  samo od 37,7 %  I. 1950 na 41,7 %  1. 1965.

Za G r č i j o  je  s te pla ti  glavni p roblem  kričeče naspro tje  med silno 
razvitimi Atenami in skora j  vsem sk ra jn o  zaostalim zaledjem. Na same Velike 
A tene odpade 2 2  %  vsega preb iva ls tva  Grčije . 8 6  %  vse u rban izac ije  in 57 %  
vse industr i jske  proizvodnje. P roblem  je  še težavnejši, k e r  je  pot do n ač r t 
nega om il jevan ja  neenakom ernosti  spričo obstoječega družbenega sistema 
nepr im erno  težavnejša  k ako r  v Rom uniji  in Jugoslaviji.  V endar se je  G rč ija  
te naloge s petle tn im  načrtom gospodarskega razvoja za razdobje 1960—1964 
le lotila in to v okviru  treh  načrtovalnih  predelov: prvi je  O sred n ja  G rč ija  
z Evbejo  in Makedonijo, k je r  so najbo ljš i  pogoji tudi za n a d a l jn j i  razvoj, 
d rug i obsega Tesalijo, zahodni Peloponez in Kreto, k r a je  s kom ercial izirano 
agriku ltu ro ,  t r e t j i  pa  vzhodni Peloponez. Egejsko otočje. Jonsko otočje, Epir  
in Trakijo .  k r a je  na jveč je  zaostalosti s samooskrbnim km etovanjem  in brez 
večjih  mest. Po av to rjevem  m iš ljen ju  ima največ  razvojnih  možnosti severna 
Grč ija  s Solunom. Solunu, ki ga je  av tor  zadnji  čas obdelal tudi v posebni 
razpravi z naslovom Thessaloniki: The Impact of a Changing Hinterland  (»East 
European  Quarterly« .  Vol. 2 . N. 1 . March 1968. str. 1—27) p r ip isu je  avtor 
sploh izredne možnosti za razvoj v močno regionalno središče in to spričo n je 
gove, že obstoječe osnovne in fra s truk tu re ,  m oderne pris tan iške  izgradnje, 
nove avtomobilske ceste, ki ga čez Jugoslavijo  veže s Srednjo  in Zahodno



Evropo in spričo izboljšanih odnosa jev  do sosednjih Bolgarije  in Jugoslavije 
(napoved zveni nedvomno preoptimistično, saj je  očitno napisana še pred  
novo nastalo s ituacijo  v Grčiji).

Posebno nas seveda zan im ajo  Hoffmanova iz v a ja n ja  o J u g o s l a v i j i .
V n j ih  se tudi on — podobno k ako r  smo to lani (GV 1967, str. 183 sl.) omenili 
p r i  kn jigah  A. Blanca in J. C. F ish e r ja  o Jugoslaviji — sreča z dejstvom, da 
je  splošni p rob lem  velikih in še narašča jočih  razlik  med razvitimi in manj 
razvitimi predeli  (predvsem med »Severom« in »Jugom«) Jugoslavije še po
sebno zapleten, k e r  gre za federativno, večnarodnostno državo. Avtor to našo 
problem atiko, ki je  mnogo bolj zap le tena in kočljiva k ak o r  v Bom uniji  in 
Bolgariji,  p rav  dobro pozna in jo  tudi povsem prav ilno  pr ikazu je .  Zato n j e 
govih konk re tn ih  navedb, ki so nam tako  in tako znane, tu ne bi ponavljali. 
Značilno pa  je, da ob višini narodnega  dohodka na osebo podčrtava veliko 
prednost Slovenije in H rvatske ,  k a r  da  še »prispeva k psihološki napetosti«. 
Značilno je  tudi, da  v zvezi z našo reformo poudarja ,  da so se za n jo  najbo lj  
zavzeli razviti predeli Jugoslavije in še posebno slovenski komunistk Za nas 
morda že tudi kar  malo anahronistično) zveni citat 27. člena 111. dela naše 
ustave iz 1. 1963, po katerem naj bi »jamčila vsa skupnost ekonomsko zaostalim 
republikam  vse m ateria lne  in druge pogoje za pospešitev n jihovega ekonom 
skega razvo ja  v svrho harm oničnega razvoja  gospodarstva kot ce lo te . . .« .  
V sekakor zveni s socialističnega vid ika simpatično stališče, ki ga av tor  zastopa 
v zak ljučku  svoje š tud ije  glede vseh treh  obravnavanih  dežel (na str. 6 6 6 ): 
da je  zelo pozitivno, če te dežele odp rav l ja jo  neenakost v razvojni stopnji 
in ž iv ljen jsk i ravni med svojimi narodi, v prav ilnem  m iš ljenju ,  da prevelike  
neenakom ernosti  zno tra j  n jihovega ozemlja pomenijo resno zavoro za eko
nomski napredek  dežele kot celote. S tem se sklada tudi stališče, izrečeno na 
str. 659, po ka te rem  se problem i zaostalih predelov v Jugoslaviji ne bi smeli 
reševati samo z ekonomskimi argumenti,  pač pa  bi nerazv ita  področja  morala 
uživati določene prednosti , če naj bo taka  večnacionalna država sposobna živ
ljenja in če naj ima svoj raison d'etre. Tak  pogled, ki je bistveno različen od 
stališč, ki smo jih zabeležili v našem lanskem poročilu o Fisherjevi knjigi, bi 
bil v sekakor  bližji socialističnemu pojm ovanju .  Svetozar Ilešič

P. B. Alexander, Land Utilisation in the Region of Zgornja Pivka, Slo
venia. Studia slovenica, New York—Washington, 1967, XI 13 str., 7 kart.

Z zamudo poročamo o izidu geografske kn jige  o Zgbrnji Pivki, ki je  
nas ta la  kot d ise rtac ija  in je  plod te renskega  dela. Iz uvoda izvemo, da je  
študijo  podprla  Nacionalna akadem ija  znanosti v Washingtonu.

Knjižica d a je  več kot obeta naslov. Je d robna  geografska monografija .  V 
n je j  so zastopane vse geografske panoge. Zlasti so zanimiva n eka te ra  opažanja 
o k rašk ih  in k lim atsk ih  svojs tvih Zgornje Pivke. Težišče je  seveda na ob rav
navi izrabe tal in povojne ag ra rne  transform acije .  N jene  glavne poteze v slo
venski geografski l i te ra tu r i  že poznamo. Toda k n j iga  je  n am en je n a  predvsem 
ameriški geografski javnosti. N je j  pa bo posredovala m ars ika j  novega iz časa, 
ko smo videli skora j  ves n ap redek  podeželja  v socializaciji proizvodnih sred 
stev. Marsikdo od Slovencev se n a jb rž  z razlagami vzrokov povojne t r a n s 
formacije,  kot so form ulirani v te j  knjigi,  ne bi str in ja l,  tako kot se je  tudi 
uredništvo serije Studiu slovenica ogradilo od Alexandrovih tez z opombo na 
prvi s trani: »Ni treba, da  mnenje, izraženo v tem delu, izda ja  m nen je  iz d a ja 
telja«. Morda bi kdo od gozdarjev  ugovar ja l  A lexandrovem u zaključku, da  bi 
bilo bolje  na Pivki pogozdovati z l is topadnim drevjem , k e r  to s časom bolj 
iaboljša tla kot favorizirani črni bor. Sam p a  med A lexandrovim i zak ljučk i 
pogrešam predloge za izboljšanje  ž iv ljen jske  ravni spričo dejstva, da pose
d u je  sedem obravnavanih  vasi kom aj k a j  več obdelovalne zemlje kot ducat 
poprečno velikih  am erišk ih  farm arjev .  P riznam  pa, da to ne bi bila av to rjeva  
dolžnost. Kot geograf je  imel p rvenstveno  nalogo, obdelati po lpretek lo  in se
d an je  s tanje. Z upoštevanjem, da je  imel av tor  kot tu jec  težave s pisanimi 
viri,  moram o priznati,  da  je  A lexander  svojo nalogo opravil do tolike mere,



da bo k n j iga  koris tna  ne samo za am eriškega bralca, am pak  tudi za nas, k ad a r  
bomo iskali pregled  geografskih razm er na Zgornji Pivki. Važno pa se mi zdi 
zlasti to, da k n j iga  ne bo posredovala am eriškem u bralcu  samo novega znanja , 
am pak  tudi simpatije do kmečkega človeka, ki ima na Zgornji Pivki trde 
pogoje za kmetovanje. Ivan Gams

Krepki glasovi za mateinatizacijo geografije

William Bunge, Theoretical Geography. Second revised and e larged ed i
tion. Lund Studies in Geography, Ser. C. General and Mathematical G eogra
phy, No 1, Lund 1966. — Appendix  to Theoretical Geography, Lund Studies in 
Geography, Ser. C. Genera l and Mathematical Geography, No 6 ., Lund 1966. 
W. Bunge, Teoretičeskaja geografija. Perevod s anglijskogo V. A. Barlasa, 
Y. B. Kuznjecova, J. V. Medvedkova, predislovie J. G. Sauškina. Izdatel’stvo 
»Progress« Moskva 1967.

Že večkrat smo zadnja leta v zvezi z ameriško regional science, s problemi 
ekonomske regionalizacije, posebej pa  še ob prilik i poročila o F isherjev i 
kn jig i  o Jugoslaviji (GV 1967, str. 1 6 8 , 189/190) opozorili, kako  si čedalje  bolj 
logično tudi geografske vede prizadevajo , da bi si po poti »matematizacije« 
pridobile  sloves eksaktnih  ved, s tem da bi se do svojih ugotovitev dokopale 
z eksaktn im i kvantita tivn im i metodami. Zato smo tem bolj dolžni predstaviti 
na  tem mestu Bungejevo, v Lundu izdano delo, ki je  v okviru  geografije  p ra v 
zaprav prvo jasno  ubralo  to teoretsko pot. D a  je  delo brž  izšlo tudi v ruskem 
prevodu, tam celo prvič oba dela skupno v eni knjigi,  samo dokazuje  njegovo 
aktualnost.

Bungejeva »teoretska geografija*, ki jo  je  av tor  sp rva  celo poskušal ime
novati »matematična geografija«, skuša teore tske  tem elje  geografije postaviti 
na čisto matem atične osnove. V n je j  se skora j  p ropag ira  nadomestitev k ar te  
kot osnovnega sredstva klasične geografije z m atem atiko, celo z geometrijo, 
predvsem pa z matem atičnim i modeli. P r i  tem se ta smer logično opira  na 
nekatere ,  doslej redke  podobne trad ic i je  v razvoju  geografije ; k  n jim  spa
dajo  npr. dela am eriškega geografa E. L. U l  l m  a n  a o transpor tn ih  tokovih 
ali C h r i s t a l l e r j e v a  shema om režja  cen tra ln ih  k ra jev .  P odčr tava se 
koristnost take geografske teorije za prakso in za prognozo, pri čemer se pojavi 
naziv predictive geography,  rusko prognoznaja geografija, p a  tudi za teorijo, 
saj na j  bi ravno matem atično-analit ična metoda ob rav n a v an ja  različnih se
stavin geografskega prostora, p r irodnega in gospodarskega, obvarovala geo
g rafijo  p red  preostro  delitvijo  n a  »prirodno« in »družbeno«.

V tem duhu je  zasnovana knjiga , ki zasluži k a jp a d a  vso pozornost vsa
kogar, ki išče v geografiji novih potov. Naj vsebino n a  k ra tk o  predstavimo 
še s pregledom posameznih poglavij. P rvo poglavje nam p redstav lja  osnovne 
ideje nove metodologije. Drugo  poglavje ima značilen naslov »Metakarto- 
grafija«: m e taka rtog ra fi ja  naj  bi p r im e r ja la  kartografsk i  pristop k upodo
bitvi prostorsk ih  pojavov z drugimi pristopi, predvsem  s t. i. »predkartami« 
(fotografijami, risbami, diagrami, tekstom) in še posebej z matematiko. Tretje 
poglavje obravnava t. i. »mere form«, četrto  uporabo t. i. opisne m atem atike, 
od k a te re  je  doslej v geografiji na jbo l j  znana opisna statistika. Peto poglavje 
obravnava  t. i. splošno »teorijo premeščanja« in n jene  osnovne pojm e »kom
plementarnost« (complementarity),  »prilika intervencije« (intervening oppor tu 
nity)  in »premakljivost« (transferability), kakor jih je  postavil U l  I m  a n  v 
svoji, po Bungejevi sodbi neprecenljivi razpravi The Role of Transportation and  
the Bases for Interaction  (University of Chicago Press 1956). Šesto poglavje je 
odmerjeno obravnavi drugega predhodnika, Christallerjeve teorije centralnih 
krajev. Sedmo poglavje že s svojim naslovom »Razdalja, bližina in geometrija« 
izdaja svojo čiisto matematično naravo. Osmo poglavje, ki je v originalni izdaji 
uvrščeno šele v Appendix ,  govori o prostorskih odnošajih (spatial relations) kot 
predmetu teoretske geografije s tipičnim vložkom o vlogi geometrije v geogra
fiji. Deveto poglavje pa  se ukvarja  s sistemi lokacije (patterns of location).



Bungejevo delo kot izraz na jeks t rem nejš ih  p r izadevan j za matemati-  
zacijo geografije  je  naletelo seveda na  veliko privržencev, p a  tudi na  precej 
nezadovoljnežev. Zanimiva je  b ila reak c i ja  na  n jo  med sovjetskim i geografi. 
S a u  š k i n  se je, k ak o r  vidimo, zelo ogrel za njo. V uvodu je  izrecno izrazil 
svoje m iš ljenje, da  se lahko geografija  samo po te j  poti uvrsti  med znanosti 
k ak o r  so m atem atika,  ekonomija, geofizika, geokemija, b ilogija itd. in služi 
p rak t ik i  kot »prognozna« ali kot »konstruktivna« geografija.  V posebnem 
članku, ki ga je napisal skupaj z B. L. Gurevičem (Matematičeskii metod v geo
grafu,  Vestnik Moskovskogo Universiteta, ser. Geografija 1966. 1) je celo p red 
lagal za to smer naziv »matematična geografija«. Zato pa  je V. A. A n  u č i n 
v svojem članku o matematizaciji in geografski metodi (Matematizacija i geo- 
grafičeski metod, Vestnik Moskovskogo Univerziteta, Ser. Geografija, 1966. 
No. 6) ne samo odklonil naziv »matematična geografija«, k e r  ta  naziv upo
rab ljam o že v drugem  pomenu in k e r  ne gre za posebno vejo, temveč samo 
za posebno metodo geografije,  temveč je  zavzel dokaj k rit ično stališče tudi 
do same vsebine. Po njegovem  m iš ljen ju  je  m atem atizac ija  geografije  ka j  
malo um estna  brez siceršnje  t rdne  metodološke osnove geografij-e. Misli celo, 
da  gre v veliki meri za »modo« in da m ars ikate ro  delo te vrs te  u p o rab l ja  m a
tematične metode, da  bi se zdelo bolj »znanstveno«. D otakne  se tud i  d rugega 
načelnega vprašan ja ,  ki je  s tem v zvezi; podčr ta  namreč, da n ik a k a  m a te 
matična shema ne more obseči vseh s tvarnosti na j raz lične jš ih  kakovosti, k e r  
se pač te stvarnosti ne ponavl ja jo ,  temveč so pogosto individualnosti, nedo
stopne za modeliranje . Svetozar Ilešič

F ron tie rs  in Geographical Teaching. The Madingley Lectures for 1963. 
Edited by  Richard  J. C horley  and Pete r  Haggett. D ru g a  izdaja, M ethuen Lon
don 1967, s trani 378.

Knjiga je rezultat strokovnega seminarja, ki je bil organiziran leta 1963 
v Madingley Hall v Cambridgu pod vodstvom tamošnjih predavateljev geo
graf i je  R. j. C h o r l e y  a in P.  H a g g e t t  a .  izrazitih  zastopnikov mlajše 
generaci je  med britansk im i geografi. Seminar je  bil posvečen teoretskim  in 
metodološkim problemom geografije  in n jenega  pouka.

Prispevki s sem ina rja  so razvrščeni v kn jig i  v tri dele. P rv i  del obrav
nava koncepcijo  geografije. Tu n a jp re j  E. A. W r i g l e y  ana liz ira  spre
membe v filozofiji geografije  od n jenega  izhodišča v »klasični« in »regionalni« 
geografij i ;  sem je  uvrščen poseben odstavek z naslovom »Kaj nadom ešča re 
gionalno’ geografijo«; v n je m  pa p ravega  odgovora na  zastavljeno vprašan je  
ne dobimo. Avtor ugotovi samo. da je  sicer silno napredovala  tehn ika  raz isko
vanja ,  predvsem statistično-matematična, k a j  malo pa  sama koncepcija  geo
grafije .  Sledi v rs ta  razg lab ljan j  o novih smereh v posameznih panogah geo
grafije .  R. ]. C h o r l e y  ocen ju je  kritično geomorfni sistem W. M. Davisa. 
R. P. B e c k i n s a 1 e nove smeri v klimatologiji,  p redvsem  sprem enjene  mo
dele splošne zračne cirku lacije ,  E. A. W r i g l e y  osve tl ju je  novosti v p reb i
valstveni geografiji,  R. E. P  a h 1 smeri v (ožji) socialni geografiji.  P. H. 
H a g g e t t  sp rem enjene  koncepcije  v ekonomski geografiji in C. T. S m i t h  
sodobne s tru je  in perspek tive  v historični geografiji.

D rugi del knjige se u kvar ja  s »tehniko« (techniques) geografskega preuče
vanja. R. J. C h o r l e y  ocenjuje uporabo kvantita tivnih  metod v geomorfolo- 
giji, prispevek P. H a g g e t t  a ima značilen naslov Scale Components in Geo
graphical Problems. C. B o a r d  obsežno obravnava terensko delo v geografiji, 
s posebnim poudarkom  n a  k a r t i r a n ju  izrabe tal. M. P. C o l l i n s  p rispeva 
nad vse zanimiva iz v a ja n ja  o te renskem  delu v mestni geografiji,  D. 1 i m m s 
nam p red s ta v l ja  kvan ti ta t ivne  metode v »urbanski socialni geografiji«, E. C. 
W i l l  a t s  pa  obravnava  geografsko tehniko  dela v fizičnem p lan iran ju .

T re t j i  del refera tov  je  neposredno nam enjen  geografskemu pouku. C. 
B o a r d  in T. H.  E l k i n s  ob ravnavata  geografijo  n a  un iverzah  in sicer prvi 
posebej na »starih«, drugi n a  »novih« univerzah. Tudi geografija  v visokih 
šolah, če lahko tako prevedemo angleški izraz college, je posebej (S. M. B r a -



z i e r )  obravnavana za pedagoške visoke šole (training colleges) in posebej 
(W. 1 s 1 i p) za tehnične visoke šole (tehnical colleges). Geografijo v šoli je 
obdelal P. B r y a n .  Zanimivo je, da  je  poseben refera t  odm erjen  pouku 

nove« Afrike (R. J. H a r r i s o n  — C h u r c h ) .
Iz te vsebine bi lahko sklepali,  da je  šlo na  sem ina rju  za več ali m anj 

običajno seminarsko posredovanje strokovnih in zlasti metodoloških novosti 
pedagoškim in prak tičn im  delavcem. Toda čeprav oba u redn ika  kn jige  in 
očividna pobudn ika  celotne smeri sem inarja ,  P. H a g g e t t  i n R.  J. Č h o r -  
l e y ,  v zaključnem poglavju z naslovom Frontier Movements and the Geogra
phical Tradition nekako zatrjujeta,  da ne gre za nobene posebne aspekte ne
kake cambriške šole in še manj za kakšen radikalni napad  »jeznih mladeničev < 
(angry young man), nas vendar že površno listanje po knjigi prepriča, da gre 
za neka j  več kot za navadno sem inarsko gradivo in da je  imel p rav  poljski 
recenzent kn jige  L. K o s  i n s k i  (Przegl^d Geograficznv, Warszawa, XXXIX, 
1967, 1, str. 580), ko je  zapisal, da  je  k n j ig a  eden od izrazov »novega vala« 
v britanski geografiji.  G re  za skupino »vnetih in sposobnih mladih l ju d i , ,  ki 
sodi, da je  geografija  zaradi svoje trad ic i je  in za te k an ja  v izolacijo zašla 
v slepo ulico, iz k a te re  je  t reba  iskati izhod v n jen i  matem atizaciji in celo 
v razv i jan ju  geom etrijske  t rad ic i je  v geografiji,  k i sega še v s ta rogrške čase. 
Pri tem gre za močan vpliv novih smeri am eriške geografije  in hkra ti  
za p r izadevan je  osvoboditi se čim bolj t rad ic ije  francoske geografske šole. 
Res so še posebno Haggeitovi in Chorleyevi prispevki v kn j ig i  skoz in skoz 
prepojeni /. močnimi poudark i po potrebi »kvantifikacije« geografi je, »modeli-; 
kot metodološko sredstvo pa  so močno postavljeni v ospredje. Kar zadeva 
francosko geografsko šolo, sicer ni n ik je r  k a j  ostre je  k r i t iz irana  kak o r  v 
uvodnem prispevku  A. VV r i g 1 e y a skupa j z vso »regionalno« in še posebej 

pokrajinsko« koncepcijo  geografije, ni pa  ve r je tn o  nak l juč je ,  da sta u re d 
n ika  v zak ljučnem  poglavju, ko sta podčrtala, da sem inar  seveda ni mogel 
izkristal izira ti ka j  mnogo skupnih  stališč, vendar  poudarila,  da je  b ila  vsem 
sodelavcem razen vneme (concern) za geografijo ®na skupnih potez še ta. da ne 
ver jam ejo ,  da »bi morala biti n a jbo l jša  geografija, podobno kak o r  najbo ljše  
vino, ravno francoska in že zdavnaj dozorela« (str. 358).

V sekakor po te j knjig i ne bi mogli sklepati,  da bi šla cam briška šola pod 
vodstvom H aggetta  in C horleya  glede enostranske usmerjenosti k matemati- 
ziranim metodam v geografij i tako daleč, k ak o r  je  šel Bunge. Saj se v n je j  
celo izrecno poudar ja ,  da  kvan t i ta t ivna  tehn ika  geografiji ni cilj, temveč 
sredstvo in to samo eno izmed sredstev, ki se enakopravno  postav lja  ob stran 
dosedanjim  sredstvom klasične« te r  »regionalne« koncepcije, j ih  izpopol
n ju je  te r  j im  s topn ju je  tehtnost (str. 17). Svetozar Ilešič

Peter Haggett, Locational Analysis in Human Geography. London. Edward 
Arnold (Publishers) LTD, first published 1965, rep r in ted  1966. Strani 326.

Bolj k ak o r  ko lek tivna pub likac i ja  cam briške šole, o ka ter i  poročamo 
zgoraj, je  Haggettova knjiga ,  napisana od glavnega ideologa om enjene šole, 
čista apologija izrazite in dokaj sk ra jn e  »matematizacijske« usm erjenosti  
v geografiji.  To nam  pokaže že površno l is tan je  po knjigi, pri ka te rem  nam 
že v i lus traci jah  sili pred oči dolga vrsta  abs trak tno  zasnovanih in geome
tr i jsko  oblikovanih modelov. Isto se vidi tudi že iz preg leda naslovov poglavij 
in podpoglavij, k j e r  p rev ladu je jo  izrazi iz matem atične in sorodnih sfer. k a 
k o r  modeli, g iban je  in razdalja ,  omrežje, gostotni vzorec, vozlišče, površine 
in gradienti, poizkusi (testing) in šele na koncu iz vsega tega zgrajena opredeli
tev regije (region-building).*

* Še bolj je ta smer očitna v zajetni knjigi, ki nam je prišla v roke, ko je 
bilo to poročilo že pripravljeno za tisk: Models in Geography. The second Ma- 
dingley Lectures. Edited by  R. J. Chorley — P. Haggett. Methuen, London 196". 
Strani 816.



Posebno značilen je že predgovor h knjigi. Tam se poudarja ,  kako je po 
Löschevi smrti v dvajsetih letih nastala v razvoju nauka  o lokaciji na žalost 
vrzel, ki pa  so jo kmalu  zapolnili ameriški ekonomisti z Jsardom na čelu, am e
riški geografi z Garrisonom in Berryjem ter Hägerstrandova šola na Švedskem. 
To pa je bilo vzpodbudno in hkrati  vznemirljivo tudi za britanske geografe. 
Vzpodbudno, ker je obljubljalo, da »vdihne življenje v tradicionalno human  
geography, ki je — z redkimi izjemami — ostala zvesta konservativni regio
nalni smeri ali pa se je  cepila v zmedene podpanoge kak ršn e  so »geografija 
virov« ali »medikalna geografija« (str. V). Vznemirljivo pa  zaradi naraščajoče 
uporabe matem atičnih  metod z raznimi »neudomačenimi in nedobrodošlimi 
neznankami« (str. V). Haggett  se p ri  vsem tem zaveda nenavadnosti preeno- 
stranske  nadom estitve kval i ta t ivne analize s kvantita tivno. Misli pa, da »če 
bo zgodovinar geografije  gledal na  šestdeseta le ta  kot desetle tje  m atem atične 
ekstravagance, se bomo lahko potolažili s spoznanjem, da so vse prirodoslovne 
in družbene vede brez izjeme šle ali gredo skozi takšno fazo; š tudentje , ki 
dip lom irajo  v tem desetletju , se m orajo  zavedati tako možnosti k ak o r  n ev a r 
nosti te usmerjenosti«  (str. 1).

Tem manj nas seveda preseneča, da je  ravno ob knjigi, o ka te r i  poro
čamo, cam briška šola doživela na jveč  kritičnih  pripomb. Tudi nas ne p rese
neča, da  so p r iš le  povečini od s trani francoskih geografov. Tako je  npr. 
P. C 1 a v a 1 v svoji oceni Haggettove kn jige  (v »Revue de Geographique de 
1'Est«, Annee 1967, No 1—2, str. 252—254) v zvezi z usm eritv ijo  cainbriške šole 
izrazil svoje m išljenje, da  so teoretične in kvanti ta t ivne  metode te vrste, s 
pogosto »izmišljenimi« modeli, včasih brez po trebe raf in irane in težke te r  da 
vzbu ja jo  pogosto vtis, da je  »nekatere kolege za je la  stras t za igro s čistim 
matem atičnim raz iskovanjem  ter  da so zato pr ikaz i  rezultatov njihovega 
dela nepotrebno učeni« (saoantes).

Vsekakor gre za problematiko, ob k ak ršn i  se nu jno  p o jav l ja jo  sk ra jna  
in enos transka stališča. 7di se mi, da  je  p rav a  pot tudi tok ra t  nek je  v sredi: 
b r e z  m odernih računskih, kvan t i ta t ivn ih  metod v sekakor  tudi v geografiji,  
še posebno zarad i n jene  kompleksnosti , ne bo šlo; s a m o  z njimi, brez te 
renskega dela (opazovanja, k a r t i ran ja ,  anke tiran ja)  in drugih  udomačenih, 
tudi kval i ta t ivn ih  raziskovalnih metod pa tudi ne, zlasti če ne bi radi prezrli 
tisočero individualnih potez, ki j ih  vk l ju č u je  rea lna  geografska stvarnost

Svetozar Ilešič

Teoretske osnove preučevanja pokrajine v Nemški demokratični republiki

Ernst Neef. D ie theoretischen Grundlagen der Landschaftslehre. VEB
H erm ann Haack. G eographisch-Kartographische A nsta lt Gotha/Leipzig 1967. 
152 strani.

Med geografi socialističnih dežel, k je r  se tudi geografska znanost močno 
nas lan ja  na teore tske osnove m arksistične filozofije, je  poleg V. A. Anučina 
brez dvoma E. Neef tisti, k i se na jdosledneje  in n a j teh tn e je  poglab lja  v teo
retske problem e geografije  v prav ilnem  p repr ičan ju ,  da geografija  lahko 
obdrži svoje mesto v sodobnem sistemu znanosti samo, če si jasno  zgradi 
svoje teore tske temelje. Neefova p r izadevan ja  v tej smeri poznamo že iz n je 
govih dosedanjih  del, v knjigi, o k a te r i  poročamo, pa jih  je  avtor strnil v sin- 
tetsko podobo svojih pogledov. Vsem, ki smo že dolgo prepr ičan i  o potrebi 
razčiščevanja teore tsk ih  osnov naše znanosti in smo skušali k n jem u prispe
vati,  je  Neefovo delo s svojo široko razgledanostjo  po obsežnih področjih 
sodobne znanosti in znanstvenih  metod v krepko  pomoč, pa  tudi v dragoceno 
zadoščenje, saj je  v n jem prepr ič l j ivo  a rgum en tirana  teza o enotnosti p re d 
meta geografije,  ki je  lahko samo kom pleksna geografska stvarnost, p r ih a 
jajoča do izraza v »pokrajini« (Landschaft),  tistem konkretnem delu zemelj
skega površja ,  ki ga označuje enotna n o tran ja  s t ru k tu ra  in zunan ja  fiziogno
mija. V slepih ulicah, v ka ter ih  se geografi le prepogosto gubimo, se m arsikdo 
med nami tudi v vsem obsegu želi p r id ruž iti  av torjevem u, že v uvodnih b e
sedah izraženemu p repr ičan ju ,  da »ravno p reučevan je  po k ra j in e  na ekološki



osnovi skriva  v sebi možnosti, da se odpro nova pota, da se razširita obseg in 
dognanost znanstvenih spoznanj in s tem pospeši tako razvoj k ak o r  koris tna 
uporaba naše znanosti«.

Knjiga, ki nas preseneča z bogastvom in jasnostjo  av to rjev ih  razg lab ljan j 
in sklepanj,  pri tem pa včasih malo u t r u ja  s p rezapletenim i formulacijami, 
obsega dva dela. V prvem  razg lab lja  av tor  o p redm etu  »pokrajinske v e d e 1:, 
se pravi o pokrajinski stvarnosti (Die Realität der Landschaft), v drugem pa o 
metodoloških vprašanjih .

V prvem delu razv ija  av tor  n a jp re j  svoje poglede na to, k a r  im enuje  
»geosfersko« in »pokrajinsko« razvrstitev, se ustavi obširneje  pri tem, k a r  
im enuje  »aksiomatične osnove« geografije  (predvsem t. i. »planetarni aksiom?, 
»pokrajinski aksiom« in »korološki aksiom«, pa  pravilo  geografskega »konti
nuuma«, pravilo  geografskih »meja«, p ravilo  geografske »stvari« itd.), zatem 
pri pojmu in opredelitvi pok ra j ine  na sploh, k je r  ga zanima predvsem raz
m erje  med »fiziognomičnim« in »strukturalnim«, pa  med »individualnim« in 
»tipičnim« v pokrajin i.  V drugem  delu kn jige  se obrne avtor k metodološkim 
problemom. Tu govori n a jp re j  o splošni raziskovalni p roblem atik i (razisko
van je  pok ra j ine  kot »Composituma« in kot »kompleksa«), o oblikah in p ro 
b lemih vzročnosti (naravnih, bioloških, družbenih  zakonitostih, o p rep le tan ju  
oblik vzročnosti,  o prirodoslovnem in družboslovnem aspektu, o elem entarni 
in kompleksni analizi), o tem. kako  je  treba in mogoče pri tem obvladati raz 
nolikost geografske stvarnosti (s posebnim poudarkom  na tipoloških metodah), 
o upoštevanju  časovnega pogleda v geografiji (dinamika, persistenea, geneza, 
ritmika, posebej še položaj historične geografije), o geografski p rim erjavi,  
ki na j  v p reučevan ju  pok ra j ine  nadomešča neizvedljivi eksperiment, o p ro 
blemih geografske sinteze in na koncu še o melodoloških problem ih geograf
skega prikazovanja ,  predvsem o problem u neobhodne, pa včasih pravo kom 
pleksno s tvarnost zameglju joče sheme, tako  v »obči« k a k o r  v legionalni 
geografiji.

Ker je  seveda tu nemogoče k ak o r  koli podrobneje  reproducira t i  av to r
je v a  izvajan ja ,  v e l ja  samo svetovati tudi vsakemu našemu geografu, ki mu 
ni vseeno, k a j  je  geografija,  da vzame to kn jigo v roke. Tu na j  nanizam samo 
nekaj najznačilnejš ih  in m orda na jb is tvenejš ih  stališč, ki so raz tresena po 
različnih poglavjih  knjige. Tako se npr. Neef povsem p r id ružu je  stališču, da 
geografskega okolja  n ikako r  ne gre istovetiti z nekako fikcijo čiste prirodne 
pok ra j ine  ali »prapokrajine«, zakaj van j neizogibno sodi tudi zgodovinsko 
in družbeno pogojena »sociosfera« (str. I I—17). V poglavju o pokra jinskem  
»aksiomu« nas prepr iča  formulacija ,  da so »na vsaki točki zem eljskega p o 
v rš ja  elementi, komponente in fak to r j i  geografske substance v mnogoterih 
medsebojnih, zakonito pogojenih razm erjih  in vza jem nih »učinkovanjih«. Na 
tem »pokrajinskem« aksiomu sloni obstoj geografije kot znanosti. Vsako izo
l iran je  ka te rega  koli posameznega pokra jin skega  elementa iz n jegove pove
zave z drugimi nas oddalji od geografske stvarnosti (str. 22). Ko govori o 
aksiomatskem značaju  predstave o pokrajin i ,  se z lahka pridružim o n jego
vemu stališču o tem. da je  vsak konk re tn i  del geosfere individualnost in da 
nam je zato tipologi ja samo sredstvo, da se zna jdem o v nepreglednosti indi
vidualnih  pojavov, ne pa  namen ali celo p redm et preučevanja .  P rav  tako  se 
mu lahko pridruž im o pri zavračan ju  stališča, da je  fiziognomični aspekt n e 
znanstven in zato odveč; nasprotno, z njim vred smo prepričani,  da v geo
grafski stvarnosti ni mogoče ločiti fiziognomije od vsebine (str. 51—32). V 
metodološkem delu kn jige  se bo m arsikdo od nas pridružil dvomom, ali so 
očitki »neeksaktnosti geografiji upravičeni in ali ni morda več ali m anj nav i
dezna eksak tnost analize izoliranih elementov pogosto celo samoprevara, ki 
ni vedno v skladu s kom pleksno geografsko stvarnostjo« (str. 39—40).

Še posebno u t r ju je  teoretsko zasidranost geografije stališče, da ne gre 
a priori zavračati medsebojnega preple tanja dogajanj z različnimi (prirodnimi. 
družbenimi) zakonitostmi na istem prostoru, narobe, da je  ravno tu težišče 
realno zastav ljene p roblem atike  (str. 57). Značilna mostova med »prirodno« 
in »ekonomsko« geografijo  pomenita  transpozic ija  čisto naravoslovnih v re d 
nosti elementov prirodnega  okolja  v »ekonomske vrednosti«, pa tehnika,  ki



je  temelj vseh proizvodnih procesov, pri tein pa  nič d rugega kak o r  naravo- 
slovje, aplicirano z vid ika gospodarske učinkovitosti (str. 56—57). Posebno 
dragocena so nada l je  av to r jev a  iz v a ja n ja  o važnosti »individualnih« (včasih 
vsaj navidezno »slučajnih«) potez v geografski s tvarnosti (str. 88—90), pa o 
upoštevanju  časa v geografski analizi,  ne samo časa v smislu razvoja, temveč 
tudi npr. časa. po trebnega  za p rem agovan je  razdalj  in vložitev ene rg ije  (str. 
9 1 —92); to nas spom inja na ideje, ki j ih  je  še v 19. stol. razvil J. H. Thiinen 
v delu »Der isolierte Staat in Beziehung auf L andw irtschaft und  N ational
ökonomie« (1.—111.. 1826—1863), pa na razm erom a redka  opozorila te vrste 
v sodobni gospodarski geografiji (pri nas npr. v Malovrhovi študiji  o gospo- 
darsko-pros torsk i s t ru k tu r i  individualnih  km e ti jsk ih  obratov v Sloveniji,  ob
jav l jen i  v »Geografskem vestniku« 1965). P rid ruž i t i  se vel ja  tudi Neefovemu 
m nenju ,  da je  zgodovinsko-geografska ali m orda bolje  genetsko-geografska 
smer v vseh geografskih p reučevan jih  neogibno po trebno načelo m iš ljen ja  
(str. 104). Močno nas pritegnejo  av to r jeva  stališča v zak ljučnem  poglavju  o 
v p rašan j ih  geografske sinteze, ki podčrtavajo , da je  sicer tudi v geografiji 
analitsko delo nu jn o  po trebno  in zelo obsežno, da  pa  lahko predm et geografije  
izčrpa samo sinteza, zato je  v naši vedi nu jno  po trebna  skupna igra ana li t
skega dela in sinteze, v n je j  m ora biti vsak analit iski korak,  ki nas vodi 
vstran  od celote, kom penziran  z ustreznim sintetskim ko rakom  (str. 127). Zato 
tudi avtor ne soglaša čisto z »logičnim sistemom geografije«, k ak o r  sta ga 
shem atiz ira la  H. Bobek in J. Schmithiisen (Bobek — Schmithiisen, D ie L and 
schaft im logischen System der  Geographie, E rdkunde . Archiv für  wissen
schaftliche Geographie. Bd. III.. str. 112—120. Bonn 1949. — II. Bobek, G edan 
ken über  das logische System der  Geographie. Mitt. Geogr. Ges W ien Bd. 99. 
1957. str. 122— 145). Sodi. da  je  n jihov horizontaln i plastoviti« model in teg ra
cijsk ih  oblik v geografiji,  v k a te rem  so sestavine geografske stvarnosti raz
vrščene od »osnovne«, neorganske plasti navzgor, shema, ki ima preveč a n a 
litski značaj. P rednost d a je  navpičnemu, »palisadam podobnemu« modelu, v 
k a te rem  so anorganska, biološka in d ružbena  sfera stalno in istočasno v m ed
sebojnem  součinkovanju  (str. 129).

Zaključim naj poročilo še z besedami iz av to rjev ih  zaključnih  izvajanj 
(str. 142): »Sodelovanje p reučevan j t. im. geografskih snovnih sistemov v 
okviru  velike skupine geografskih ved je  v znanstvenem  razvoju zadnjih  d e 
setletij pod vplivom specializacije močno opešalo. P rak tične  potrebe, se pravi 
narašča joči pomen snovne izm enjave med prirodo in družbo v toku tehnične 
revolucije, pa silijo k temu. da  ak t iv iram o zanem arjeno  raz iskovanje geo
grafskih  snovnih sistemov v njihovi realni kompleksnosti .  D a  pa ustvarim o 
za ta pomembna p rak tična  v p raša n ja  raziskovalne osnove, je  teo r i ja  p o k ra 
jine prvi pogoj«. Podpisanemu se zdi. da  je s tem ponovno točno opredeljen  
ne samo predm et geografije,  temveč tudi delovno področje  t. i. aplicirane 
geografije. Svetozar Ilešič

Landsoliaftsforscliung. Beiträge zur Theorie und Anwendung-. Neef-Fest- 
schrift.  herausgegeben von Dr. H. Barthel.  VEB H erm ann Haack, Geo
graphisch-kartographische Anstalt. Gotha/Leipzig 1968. 279 strani.

Kako k rep k o  je  E. Neef med geografi NDR začrtal teoretsko pot geogra
fije. ki jo  je  razložil v svoji knjig i ,  o ka ter i  smo poročali zgoraj, dokazuje  
zbornik razprav, ki so mu ga ob njegovi šestdesetletnici posvetili njegovi pri-  
ia te l ji  in učenci. Skozi vse, v tem zborniku zbrane š tud ije  se vleče rdeča nit 
Neefovih idej o »pokrajini« v najš iršem  in najg lob ljem  pomenu besede te r  
o pokrajinsko-ekološkem  značaju geografskih raziskovanj.

V prvi razprav i z naslovom »Historische Prinz ip ien  in der  geographischen 
Raumforschung« nam E. L e h m a n n  n redstav lja  svoje nazore o zgodovin
skih načelih v geografskem raz iskovanju  prostora, ki j ih  ilus trira  s prim eri 
iz Mehike. Značilno je. da pri teni p recej govori o »geografskem okolju kot 
zgodovinski kategor ij i  te r  da noskuša razlikovati »zgodovinsko geografijo 
ki naj bi j i  bil p redm et p rirodni in gospodarski prostor  kot rezultat zgodo
vinskega razvoja in geografsko zgodovino«, ki naj bi p reučevala  zgodovinsko



d o ga jan je  v geografskem okolju. — V razprav i H. R i c h t e r j a  »Beitrag 
zum Modell des Geokomplexes« gre za poizkus razvrst it i  elemente pok raj i  u- 
sko-ekološkega raz iskovanja  v model s posameznimi kategorijam i.  Model kot 
metodološko sredstvo, čisto v smislu Neefovih teore tsk ih  smernic, je  tudi 
predmet razprave K. H e r z a  (»Grossmassstäbliche und  kle inmassstäbliche 
Landschaftsanalyse im Spiegel eines Modells«).

Sledi neka j  razprav, ki skuša jo  uveljav iti  načela Neefove šole v k o n 
kre tn ih  regionalnih raziskavah, deloma tudi n a  specialnem pedološkem ali 
k lim atološkem področju: G. H a a s  e ,  »Pedon und Pedotop- Bem erkungen 
zu G rundfragen  der  regionalen Bodengeographie«. — H. II u r b i c h  und 
R.  S c h m i d t ,  »Der Vergleich landschaftsökologischen Typen des n o rd 
sächsischen F lachlandes und ein Vorschlag zu ih re r  Klassifikation«. — A. 
B e r n h a r d t ,  »Beispiel einer S tandortkarte  im Masstab i : 25.000 und die 
Möglichkeit ih re r  A usw ertung  fü r  die agrarische Praxis«. — H. B a r t h e l ,  

Zur  f r a g e  der  landschaftsökologischen E rkundung  in den Braunkohlen
revieren  u n te r  besonderer  Berücksichtigung der  G rundw assere rneuerung  in 
den Kippflächen«. — M. T h o m a s  — L a u c k n e r  und  R.  S p e n g l e r ,  

D er  Einfluss der  Böden auf die G rundw asserneubildung  im Parthegebiet«. — 
G. A n d r e a s ,  »Geländebedingte Kalt luftverte ilung in S trahlungsnächten  
im E lbsanste ingebirge — eine Diskussion der  Methode von Schuepp und 
Uhlig.« Posebno pozornost zasluži š tud i ja  E. H a r t s c h a  (»Gedanken zur 
f r a g e  der  Bew ertung  des landschaftlichen Erholungspotentials«), saj je  skoraj 
prvi poizkus, da se v gospodarski geografiji,  k je r  je  danes močno v ospredju 
gospodarsko v redno ten je  prirodn ih  pogojev, poskusi ovrednotiti tudi rek rea 
cijski potencial p o k ra j ine  — v času razm aha turistične geografije  vsekakor 
zelo hva lev redna  pobuda. P roblem atike  cen tra ln ih  k ra je v  se dotika razprava
G. K i n d a (»Modellvorstellungen der  E ntw ick lung  von Zentralortsystemen«), 
v p rašan ja  razmestitve drobne indus tr i je  po mestih š tud ija  D. S c l i o l z  a 
(»Standortfragen und Entw icklungsproblem e der  Leipziger Kleinindustrie«). 
Zbornik zak l ju č u je ta  dva p rispevka kar tografske  vsebine (W. S t a m s .  Die 
Bedeutung volls tändiger Netze topographischer  Elemente fü r  die Landesken- 
ntnis« in II. K u g l e r .  »Einheitliche Gestaltungsprinzipien und G enera lis ie
rungswege bei der  Schaffung geomorphologischer Karten  versch iedener Mas- 
stabe«). Svetozar Ilešič

Nekaj novosti iz poljske geografske književnosti

Przegl^d Geograficzny (XXXIX, 1967, 1) ob šestdesetletnici prof. St. Le- 
szczyckega. V m aju  1967 je  praznoval 60-letnico prof. Stanislaw L e s z c z v c -  
k i , d irek to r  Inštituta za geografijo  P oljske  akadem ije  znanosti in »ustvar
ja lec  po ljske geografske šole«, k ak o r  ga označuje publikacija ,  o kateri  poro
čamo in ki je  posvečena temu znamenitemu jub ile ju .  Tudi slovenski geografi 
naj porabimo to priliko, da  temu nad vse vidnemu organizator ju  geografskega 
dela  ne samo na Poljskem, temveč tudi v vseh socialističnih državah in v vsem 
svetu, podpredsedniku Mednarodne geografske u n i je  in našemu dobremu 
p r i ja te l ju ,  ob njegovem ju b i le ju  n a j isk ren e je  čestitamo in mu samo želimo, 
da bi še dolgo uspešno vršil svojo, tudi za nas tako dragoceno misijo.

V za je tnem  zvezku »Przegl^da«, ki je  izšel ob te j  priliki, so na  uvodnem 
mestu besede enega od seniorjev  poljske geografije  A. Z i e r h o f f e r j a  te r  
oris jub ilan tovega dela izpod peresa  dveh mlajših, najtesne jš ih  njegovih so
delavcev A. K u k 1 i n s k e g a in A. W  r o b 1 a. Nato pa sledi cela vrs ta  p r i 
spevkov. povečini metodološkega značaja. Tako načen ja  j.  K o s t r o w i c k i  
vprašan je  specializacije in in tegraci je  v ekonomski geografiji.  K. D z i e -  
w o n s k i  obravnava teori jo  ekonomske regije, B. R y c h l o w s k i  pa n jeno 
struk turo .  Tudi A. W r o b  e l  obravnava pojem (ekonomske) regije  in regio
nalno metodo. Sledi še dolga vrsta  prispevkov o metodologiji družbene geo
grafije .  K onstru iran je  teori je  v ekonomski geografiji obravnava R. D o m a n - 
s k i . vlogo in značaj teoretskih  raziskav v ekonomski geografiji Zb. C h o  i - 
n i c k i  in A. W r ö b e l ,  m atem atične modele v ekonomski geografiji Zb. 
C h o j n i c k i , opredelitev homogenih regij z m nogofaktorsko analizo Tereza



C z v ž ,  m ere  in k a r te  koncen trac ije  v ekonomski geografiji K. B r o m  e k ,  
problem e koncen trac ije  p reb iva ls tva  v evropskih  socialističnih deželah L. 
K o s i n s k i in A. W o j c i e c h o w s k a  , raz iskovanja  procesov regionalnega 
razvoja in problem regionalne s ta tistike pa 13. W i n i a  w s k  i. V rubrik i  »Di
sk u s i ja ;  je  objavil A. K u k i  i n s  k i  p r ispevek o problem atik i regionalnega 
ekonom skega razvoja  v geografskih raziskavah, v ka te rem  se dotika tudi 
v p raša n ja  dosedanjega in perspek tivnega  »konflikta« med specializacijo in in 
tegracijskimi tendencam i v ekonomski geografiji.  Končno prispeva k nad vse 
ak tua lnem u teoretsko-metodološkemu značaju  tega zvezka rev ije  še poročilo 
o splošnopoljski konferenci o metodološko-teoretičnih vp rašan j ih  v ekonomski 
geografiji,  ki je  bila aprila  1966 v Jabionni pri Varšavi (avtor poročila M. 
J e r c z y n s k i ) .

Skozi večino zgoraj navedenih  teoretsko-metodoloških prispevkov se v le
čejo kot rdeča nit t r i je  problemi, k i  zadevajo  v živo meso današn je  geogra
fije: problem in tegraci je  geografije, p roblem  n jene  m atem atizac ije  in problem 
n jene  aplikacije .  Naj opozorim, da  sem se vsebine neka te r ih  od teh p rispev
kov v luči treh  navedenih  problem ov podrobno dotaknil v članku »Metodolo- 
ški problemi sodobne geografije«, ki je  izšel v »Glasniku« Srpskega geograf
skega D ruš tva  XLV111, 1 (1968). S. Ilešič

Zarvs geografu ekonom icznej Polski. Prača zbiorowa pod r e d a k c j j  Sta- 
n istawa Leszczyckiego i Leszka Kosiriskiego. Panstw ow e W ydaw nictwo Na- 
ukowe, W arszaw a 1967, s trani 238.

Doslej smo od priročnikov o gospodarski geografiji Po ljske  poznali le 
kolektivno delo »Geografia gospodarcza Polski«, ki je  izšla 1. 1959 pod r ed a k 
cijo St. B e r e z o w s k e g a. K er pa je  od tedaj p re tek lo  že prece j  let, nam 
je  novi priročnik, ki je  sicer skrom nejši po obsegu, ne pa po vsebini, tem bolj 
dobrodošel. V n jem  je  poglavje o geografskem položaju P oljske  napisal St. 
L e s z c z v c k i  (z zelo umestnim razlikovanjem med matematičnim, fizično- 
geografskim in političnim položajem). V poglavju o p rirodnih  pogojih in bo
gastvih nam je  J. K o s t r o w i c k i  v močno sk ra jšan i obliki ponovno podal 
podobo, ki jo  poznamo že iz njegovega obsežnejšega dela »Šrodovvisko geo- 
grafiezne Polski«. P rispevek L. K o s i n s k e g a  o glavnih prebivals tvenih  
vp rašan j ih  je  prav  tako zgoščena sinteza dosedanjih  av torjev ih  specialnih 
preučevan j in zato tem dragocenejši,  k a r  p rav  tako v e l ja  za poglav je  o urba-  
n izacijskih procesih izpod peresa glavnega poljskega preučevalca  teh p ro 
cesov K. D z i e w o ri s k e g a. St. M i  s z  t a l  nam je  plastično predstavil raz
voj in prostorsko s tru k tu ro  industr i je  na  Poljskem, J. K o s t r o w i c k i  pa 
problem e geografije  km etijs tva, k je r  nam ni t reba  še posebej podčrtavati , 
kako  je  bil ravno on za to najbo lj  poklican. Poglav je  o prom etu  je  napisal 
p rav  tako geograf — specialist za to vejo  gospodarskega ž iv ljen ja  (T. L i - 
j e w s k i ) ,  medtem ko na jdem o v č lanku  St. L e s z c z v c k e g a  o prostorski 
s t ru k tu r i  narodnega gospodarstva zgoščeno podane rezultate samostojnega, 
podrobneje  že d rug je  predstav ljenega  raz iskovanja  na temelju p r im erjave  
podatkov o stalnem narodnem  bogastvu, o ustvarjenem  in razdeljenem  n a 
rodnem dohodku, o ravni narodnega gospodarstva in o stopnji ž iv ljen jske  
ravni. Knjigo zak l juču je  še poglavje o povezanosti po ljskega gospodarstva 
z inozemstvom izpod peresa  St. R a c z k o w s k e g a. S. Ilešič

W ojewödztwo Bialostockie. Monografia geografiezno-gospodareza. Pod 
k ie runk iem  i redakej^  prof. dr. Jerzego Kostrowickiego, Ins ty tu t  geografii 
PAN w W arszawie — Prezyd ium  WGjewodzkiej Rady N arodow ej w Bialym- 
stoku. Lublin 1967, s trani 648.

Ta za je tna  in bogata regionalna m onografija  je  končni rezultat že pred  
desetletjem  zasnovane sistematsko organiz irane regionalne raziskovalne a k 
cije  bialostoškega vojvodstva kot tipično nerazv itega področja  Poljske, o



f
ka te r i  smo poročali že v GV XXIX—XXX, 1957/58 str. 185. Vodja te kolektivne 
akc ije  in u redn ik  prav  tako  ko lektivne monografije ,  prof. J. K o s t r o -  
w i c k i , je  sicer pred  k ra tk im  (Przegi^d Geograficzny, XXXfX, 1967, 1, str. 26) 
dal duška svojemu pesimizmu glede podobnih del. Omenil je, da je  bil svoj 
čas n jihov zagovornik, da  pa se je  njegovo navdušen je  ohladilo. Zakaj pri 
takem  delu naj  bi b ila  s topnja  in tegraci je  odvisna v g lavnem od avtoritete ,  
energ ije  in kom petentnosti  r ed a k to r ja  in imela predvsem  organizacijski zna
čaj.  Naj podčrtam, da m onografija  o bialostoškem vojvodstvu izrazito dem an
tira  ta pesimizem njegovega redak to rja .  Č eprav  so v kn jig i napisali posamez
na poglav ja  različni avtorji-specialisti (\V. k u s i n s k i  uvodno poglavje o 
položaju  in zgodovinskem razvoju, L. K o s i n s k i  poglavji o prebivalstvu in 
naselj ih , W. B i e g a j l o  o km etijs tvu ,  H. P i s k o r z - S k o c k a  in J. K o -  
s t r o w i c k i  o gozdarstvu, lovstvu in ribištvu, S. M i s z t a l  o industrij i ,  
T. L i j e w s k i o prom etu  in turizmu te r  na  k r a ju  še J. K o s t r  o w i c k  i o 
ekonomski regionalizaciji in perspek tivah  razvoja), m onografija  ni samo »or
ganizacijsko« povezana v enoto, temveč dokaj enotno izklesana na  tem elju  
enotnega k o n c e p t a .  Želeti je  samo, da  bi s svojimi delovnimi pogoji vred  
doživela čim več posnemalcev ne samo na Poljskem, temveč tudi m ars ik je  
drugod. Ce pri tem lahko soodloča »avtoriteta, kom petentnost in energija« 
redak to rja ,  ne ve l ja  pozabiti, da je  morda ravno v tem ž iv ljen jska  naloga 
prom inentnejš ih  geografov. S. Ilešič

Kazimierz Dziewonski, Baza ekonomiezna i struktura funkcjonalna miast.
Ins ty tu t  Geografii PAN, Prače Geograficzne, nr. 65, W arszawa 1967. Strani 135.

Prof. Dziewonski, ki ga med poljskimi ekonomskimi geografi odlikuje 
nenavadno  široka razgledanost po ekonomiki, tesno p rep le tena  z razgleda
nostjo  po filozofiji in matematiki,  skuša v te j  svojevrstni, s to razgledanostjo  
na široko p repojen i kn jig i močno samoniklo analiz irati  razvoj teoretičnih po
gledov na t. i. ekonomsko bazo in na  funkcijsko s t ruk tu ro  mest. P r i  tem n a 
vezuje k a r  na S o m b a r t a in njegovo delitev mestnega prebivals tva na tisto, 
ki si samo z gospodarskimi viri zuna j mestnega ozemlja pridobiva živ ljen jske 
vire in zato ustvarja mesta (Städtebildner) in tisto, ki pride pozneje zraven s se
kundarnimi uslugami in dejavnostmi in napolnjuje mesto (Städtefüller). Dzie
wonski skuša za to uveljaviti  izraza »eksogenično« in »endogenično« p reb i
valstvo. O boje  skupa j bi nekako  označevali kot »ekonomično bazo mesta«, 
k a r  nas p r ipe l je  do ob rav n av an ja  mesta kot ekonomske regije, ki je  vsebina 
drugega dela knjige . Vsa ta  koncepcija  bi imela po av to rjevem  m iš ljen ju  ve
liko prednost p red  koncepcijo  »centralnih krajev«, k e r  je  elast ičnejša in 
manj enostranska, se pa  z n jo  s ija jno  dopolnjuje.

Š tudija  kaže nedvomno veliko av torjevo  erudicijo. Marsikdo pa bo imel 
pomisleke zoper p re ti rano  zapletenost, nejasnost in neplastičnost iz ražan j te r  
zoper težnjo  za novo, p rezaple teno terminologijo; ali sta npr. izraza »eksoge- 
nično« in »endogenično« res um estne jša  in nazornejša  od izrazov »mestotvor- 
no« in »mestoslužno«? Tudi sicer se ob stopnjevanem  teore tiz iran ju  in m a te 
matičnem shem atiz iran ju  v te vrs te  ob ravnavan ju  prostorskih  problemov 
človek nehote vpraša, ali se s tem ne oddalju jem o preveč od konk re tne  m a
teria lne  prostorske stvarnosti, k i  je  vidna in otip ljiva in zato osnovno izho
dišče geografskih opazovanj. S. Ilešič

Kazimierz Dziewonski, Leszek Kosinski, Rozwoj i rozmeszczenie ludnošči 
Polski w XX. wieku. Ludnošč Polski wspqlczesznej, pod redakej^t E dw arda 
Strzeleckiego, tom 1. Panstw ow e wydawnietwo naukowe, W arszawa 1967. 
S trani 314.

L. Kosinski, k i se že dolga le ta  u k v a r ja  s prebivalstveno geografijo  P o l j 
ske, in K. Dziewonski, ki ga zanima prav  tako že dolgo zlasti u rbanizac ijska  
s tran  populacijsk ih  procesov, sta v tem delu izčrpno obdelala spremembe v



razporeditvi p reb iva ls tva  n a  ozemlju  današn je  Po ljske  od 1. 1900 dalje.  Delo, 
ki ga je  kot prvo  kn jigo  širše zasnovane serije,  p r i  k a te r i  bodo sodelovali 
tudi u rbanis t i  in sociologi, p r ip rav il  oddelek za dem ogeografijo  v Inštitutu 
za geografijo Poljske akademije znanosti za Komitet przestrzennego zagospodo- 
romania kraju  Polskiej Akademii Nauk in ki se zaključuje tudi s perspektivnimi 
pogledi, nam  lepo pokaže, kako  uspešno po ljsk i  geografi sodeluje jo  pri teo
retičnih osnovah prostorskega p la n i ra n ja  in kako  važna je  n jihova  vloga pri 
tem. Skoraj polovico kn jige  obsega v tabele razvrščeno statistično gradivo.

S. Ilešič

Zbigniew W isocki, Pröba typologii i system atyki geograficzjiej struktury 
gospodarsteva narodowego na przykladzie Polski. P race  Wroclawskiego to- 
vvarzystwa naukowego, Seria ß, Nr. 1 2 6 , W roclaw 1966. S trani 110.

Študija, močno orig ina lna po zasnovi in metodi, je  eden od tipičnih po
skusov sk ra jn e  m atem atizac ije  gospodarske geografije. Avtor že v uvodu 
navaja ,  kako  ga je  kot dolgoletnega delavca p ri  p la n iran ju  motilo, da  se geo
g ra f i ja  ne m ore prebit i  čez presplošne tem eljne  označbe gospodarskogeograf- 
ske tipologije, k ak o r  so npr. »industrijsko«, »agrarno« ali »inešanogospodar- 
sko.c področje. Zato si je  poskušal zgraditi novo, n a  m odern i matem atični s ta 
tistiki zgra jeno  metodo in jo  preizkusiti  p r i  analizi te ri to ria lnega g ru p ira n ja  
gospodarskih pojavov n a  Poljskem. Uporabil je  dve statistični metodi: za 
ugotovitev te ri to ria lnega g ru p ira n ja  ekonom skega ž iv l jen ja  t. i. metodo re
ferenčnih točk (the method of reference points) in za njihovo tipologijo t. i. 
Wankcjevo metodo mnogostranske stohastične korelacije (method of utochantic 
multiple correlation). P ri  tem si je izbral tehle pet pokazalcev: a) indeks socialne 
in km etijske  s t ru k tu re  podeželskih področij (vključujoč odstotek p reb iva l
stva. živečega na km e ti jah  in ak tivnega v km etijs tvu ,  odstotek članov km eč
kih družin, ki dela jo  izven km etijs tva,  in odstotek ostalih potrošnikov, ki žive 
na km eti jah );  b) indeks intenzivnosti km e tijs tva  (sloneč na  odstotku k m e t i j 
ske zemlje, odstotku žitnih rastlin  na  km e ti jsk ih  površinah, intenzivnostnem 
koeficientu posameznih km eti jsk ih  panog in številu živine na  100 ha  izko
riščene zemlje); c) indeks obsega domačega trga  (vključujoč razm erje  med 
številom prebivalstva , površino te r  koeficient med mestnim in km etijsk im  
prebivalstvom ); d) indeks industria lizac ije  (sloneč na  podatk ih  o razm erju  
med inštalirano elektr ično energ ijo  in številom preb iva ls tva  te r  o zaposlenosti 
v industrij i  in trgovini,  vse v razm er ju  do površine) in e) indeks gostote p ro 
metnega om rež ja  (sloneč na  podatk ih  o dolžini železnic in cest te r  o površini) .
Po referenčni metodi je  n a jp re j  ugotovil dva tipična kom pleksa z največ jo  
frekvenco povezave posameznih pojavnih  kategor ij ,  od ka te r ih  je  kompleks 
A značilen za ekonomsko slabo razvita  področja  na  Poljskem, kompleks U 
pa za visoko razvita, p redvsem  industrijska.  Na osnovi tega si je  kot glavno, 
originalno metodološko sredstvo svoje š tud i je  zamislil t. i. i z o e k o n o m e ,  
črte. ki vežejo k r a je  z istim, m anjšim  ali večjim odstotkom podobnosti gospo
darsk i s t ru k tu r i  tipa U, te r  j ih  upodobil na  karti .

Težišče š tud ije  je  na  metodološki strani, ki kaže veliko av to rjevo  raz
gledanost po kvant i ta t ivn ih  metodah, spretnost v n jihovi uporabi,  pa tudi 
globoko zaverovanost vanje. S te strani š tud i ja  imponira. Toda tudi če p u 
stimo ob s trani običajne pomisleke, koliko  takšna s topnja m atem atizac ije  v 
geografiji ne vodi p reveč k teo re tiz iran ju  in shem atiz iranju  in pri tem no 
p rez re  m ars ika te r ih  važnih fak to r jev  (prirodnega okolja, zgodovine, tradicije ,  
psihologije itd.), bi nas metoda o svoji absolutni superiornosti nad dosedanjimi 
p repr iča la  le po svojih podrobnih  rezultat ih  na k onk re tn ih  tleh. v k o n k re t 
nem pr im eru  na Poljskem. W7isocki se v svoji š tudiji,  k j e r  mu je  bil glavni 
cilj izgradnja  metode, ni v to podrobneje  spuščal. Po tem. k a r  nam je  na 
venda r  predočil (npr. splošno p a d a n je  gospodarske razvitosti od i. i .  Po ljske  A 
na zahodu proti Poljski B na  zahodu in podobno), pa zaenk ra t  ne na jdem o n i
česar. česar ne bi po m an j zaple tenih poteh že doslej ugotovile enostavnejše 
statistične in ka r tografske  te r  d ruge analit ične metode.

Svetozar Ilešič



D ve geografski knjigi o dveh srednjeevropskih glavnih mestih

Ctibor Votrubec, Praha, zemepis velkomesta. Statni pedagogicke nakla-  
datelstvi P ra h a  1965. Strani 242.

Doc. Votrubec nam  je s to kn jigo  p r iprav il  zelo plastično in zanimivo 
sintetsko podobo o razvoju te r  o današn ji  s t ruk tu r i  in problem ih češke p re 
stolnice. K n jiga  nima am bicije samostojne znanstveno-študijske mestnogeo- 
grafske monografije ,  temveč strokovno tehtno napisane, pa  venda r  tudi š i r 
šemu k rogu  bralcev dostopne vsestranske geografske monografije .  To pa ne 
pomeni, da  gre za enostavno kompilacijo: zakaj avtor se je  zares potrudil, 
da je  za m ars ika te ro  poglavje samostojno obdelal razpoložljivo gradivo, ga 
osvetlil v razvojn i in funkcijsk i luči te r  nam  ga tudi grafično bogato pona
zoril. Po uvodnih metodoloških pripom bah in p reg ledu  l i te ra tu re  so v prvem  
delu kn jige  obravnavani pogoji razvoja P rage (lega. prirodno  okolje, g radbe
ni. te ri to ria ln i in dem ografski razvoj), v d rugem  gospodarsko ž iv ljen je  (indu
strija ,  gradbeništvo, promet, oskrba s p rehrano , s tanovanjski fond, trgovinsko 
omrežje, storitve, uradne ,  k u l tu rn e  in znanstvene funkcije, rekreacija) ,  v t r e t 
jem pa avtor mesto obravnava  po regijah , se pravi,  po 10 mestnih okrajih .  
Sledi še zak ljučno  poglavje o obmestju  in vplivnem območju P rage te r  k ra tka ,  
pa zanimiva p r im e r ja v a  P rage z neka terim i drugimi evropskimi velikimi 
mesti, predvsem z D unajem , Budimpešto, M adridom in Rimom.

V pregledni in plastični Votrubčevi sintezi nam  Prg,ga zaživi v vseh svo- 
iili razvojnih  fazah od gotskih osnov in baročnega mesta Hradčanov, Višehrada. 
Male s trane te r  S tarega in zgodovinskega »Novega« mesta do sodobne in d u 
str i jske  Prage, ki pošil ja  svoje močne tipa lke  zlasti proti severovzhodu. Zaživi 
pa tudi vsa ne ravno lahka  urbanist ična , še posebno prom etno-ureditvena 
problem atika , ki jo  je  ustvaril razvoj mesta z vsemi omenjenimi fazami in z 
mešanico vseh njihovih učinkov in to na svetu, ki že s svojo reliefno razgiba
nostjo  u s tv a r ja  dokaj težav.

Votrubčeva k n j iga  idealno zd ružu je  elemente razvojno-genetske, fi- 
ziognomične, funkcijske  in p lanerske  analize mesta. D a  sestava take zares 
geografske m onografije  o mestu ni lahka  stvar, nam dokazuje  dejstvo, da jo 
ic doslej doživelo razmeroma malo večjih  evropskih  mest. Tudi nam lahko 
dobro služi za zgled. Svetozar Ilešič

Hans Bobek—Elisabeth Lichtenberger, Wien. Bauliche G es tah  und  E n t
wicklung seit der  Mitte des 19. Jah rhunderts .  Verlag H erm an Böhlaus Nachg.. 
G raz—Köln 1966. 394 strani.

Knjiga, ki vzbu ja  pozornost že zato, k e r  sta ji av to r ja  H ans Bobek, ki 
je  že pred  desetle tji  začel svojo plodovito, novih pobud in metod polno znan 
stveno pot s ta k ra t  k a r  revolucionarno mestnogeografsko študijo  o Innsbrucku, 
in njegova dolgoletna sodelavka n a  D u n a ju  E. L ich tenbergerjeva,  ki jo  tudi 
že dobro poznamo po n jen ih  tehtnih, poglobljenih in metodološko vedno novih, 
p redvsem  na te renskem  delu in k a r t i ra n ju  slonečih študijah, ima povsem 
drug  nam en in značaj kot Votrubčeva k n j ig a  o Pragi,  o k a te r i  smo poročali 
zgoraj. P ri  n je j  ne gre za sis tematično zasnovano, vsaj deloma predvsem kom- 
pilativno geografsko m onografijo  o D una ju ,  temveč za študijo, k i  se je  iz
oblikovala n a  osnovi k a r t i r a n ja  zgradbene s t ru k tu re  D u n a ja ;  to k a r t i ra n je  
sta av to r ja  izvedla v letih 1956—1960 v okviru š tudijskega dela k a ted re  7.a 
k u l tu rn o  geografijo  na  duna jsk i  univerzi. Zato je  v knjig i daleč v ospred ju  
obravnavan je  gradbenega razvoja  mesta, še posebno od sredine 19. s toletja  
dalje, to re j iz časa, ki je  v glavnem ustvari l  današn jo  zgradbeno s truk tu ro  
D u n a ja  in z n jo  zvezane urbanist ične probleme. A v to r ia  seveda nista mogla 
iz svoje geografske kože in sta ta  gradbeni razvoj nu jno  osvetlila v širšem 
okvir ju  demografskega, gospodarskega in družbenega dogajan ja ,  tako  da 
dobimo iz študije, čeprav so p ra v k a r  navedeni elementi razvoja  obdelani samo 
v glavnih, preglednih  potezah, vendar le  nad vse zadovoljivo kompletno, raz-
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vojnogeografsko podobo današn jega  D una ja .  Razlika  s Prago je  še na drugi 
strani:  čeprav  sta  si obe mesti v m arsičem podobni, pa  so vendar  za D unaj 
sta re jše ,  v s redn jem  veku  zasnovane poteze nepr im erno  m anj važne kot za 
Prago, avs tro-ogrska doba pa prece j  bolj. N a jveč ja  pa  je  raz lika  v času med 
obema vojnam a: m edtem  ko je  P raga  ta k ra t  zaživela kot glavno mesto nove 
svobodne republike, so b ila  D u n a ju  in n jegovem u razvoju  z razk ro jem  habs
bu rške  m onarh i je  sunkovito izpodm aknjena  tla, s čimer je  bil postav ljen  p red  
probleme, p red  kak ršn e  ni bilo v tem času postavljeno nobeno drugo evrop
sko velemesto.

Študijsko izhodišče kn jige  pomeni n je n  prv i  del, k i  podrobno obravnava 
p e r i o d e  g r a d b e n e g a  r a z v o j a  D u n a j a  od srede 19. s to le tja  dalje. 
Izhodišče periodizacije  so seveda d ružbeno-razvojne faze kot glavni vzrok 
ustrezn ih  faz, oziroma plasti v f iziognomično-zgradbeni s t ru k tu r i  mesta. P ri  
tem av to r ja  zas ledu je ta  v vseh fazah razvoj posebej za vsakega od koncen
tr ičnih  te r i to r ia lno-razvojn ih  pasov m estnega območja: za s taro  mesto (Alt
stadt,  do današn jega  Ringa, nas ta lega v 19. stol. na  področju  do tedanjih  utrdb), 
za s ta ra  p redm es t ja  (Vorstädte),  k i  so se že tedaj  razv ija la  na jveč  ob starih 
cestah vpadnicah (nam na jbo l j  znana in  k a ra k te r is t ičn a  je  ve r je tno  Maria- 
Hilferstrasse) in so razšir ila  predmestno, danes že povsem mestno področje 
do nek d a n je g a  zunan jega  obroča nasipov (Gürtel),  a so se n jihova  s ta ra  nasel
b inska območja še ohran ila  v om ejitvi današn jih  t. i. »notranjih« mestnih 
okrajev ,  za pas ožjega obm estja  ali p re d k ra je v  (Vororte), k i so danes v glav
nem tudi že sk len jeno  zazidani v m e jah  t. i. »zunanjih« o k ra je v  in končno 
za širše, še ne sk len jeno  zazidano obm estje  (študija u p o rab l ja  zanj nam  manj 
znani te rm in  Weichbild).

Med zgradbeno-razvojnim i periodami obravnava  š tud i ja  stare jše , kater ih  
sledovi v današn ji  s t ru k tu r i  so le še sporadični (preoblikovanje gotskega 
meščanskega m esta v baročno rezidenco, dobo visokega baroka ,  dobo m a n u 
fak ture ,  nekako  do le ta  1840) samo n a  k ra tk o  kot uvod v o b ravnavan je  glav
nih, za današn jo  s t ru k tu ro  pomembnih  gradbenih  razdobij:  t. i. »ustanovite lj
sko« razdobje  (Gründerzeit, od 1840 do 1914), razdobje  med obema vojnam a 
(1918—1938) in m edvojno te r  povojno razdobje  (1938—1962).

Razdobje t. i. Gründerzeit , k i  bi ga lahko istovetili nekako  z razdobjem 
klasične« železniško-industri jske revolucije, je  seveda za D unaj,  ki se je  

tedaj  v polnem razcvitu oblikoval v dvamilijonsko glavno mesto obsežne mo
narh ije ,  izredno pomembno. A v to r ja  sta ga zelo umestno razdelila  še dalje, 
na  tr i  razdobja. P rvo  je  bilo t. i. Frühgründerzeit (1840—1870); to je  p rav z a
p rav  še bolj p rehodna  doba iz manu fak tu rnega  časa v čas liberalističnega 
kapital izm a, ki se prične uspešneje  uve l jav l ja t i  šele p roti  n jenem u koncu, 
po letu 1848. Dokončno pa se uvel jav i šele v nas ledn jem  razdobju  nekako  po 
letu 1870, še posebno po svetovni razstavi le ta  1873. V ta  čas spadajo  po eni 
s tran i  dokončna izg radn ja  rep rezen ta tivnega  Ringa, značilna g rad n ja  d u n a j 
skih najem nišk ih  s tanovanjsk ih  hiš za s redn ji  stan. na  mestnem obrob ju  rast 
vilsk ih  četrti,  po drugi s tran i  p a  začetki industr i jsk ih  četrti,  s topnjevana »citi- 
zacija« v mestnem je d ru  in ob vpadnicah n ek dan jega  »predmestnega« pasu 
in ne nazadn je  regu lac ija  Donave. To razdobje, ki j e  bilo za ras t  in s truk tu ro  
»cesarskega« D u n a ja  nedvom no najpom em bnejše ,  im e n u je ta  av to r ja  Hoch
gründerzeit  (1870—1890). Sledilo mu je  t j a  do razpada  m onarh i je  razdobje  t. i. 
Spätgründerzeit,  v k a te rem  se je  »cesarsko« mesto d a l je  uspešno razvijalo, se 
te ri to ria lno  širilo, v s ta rem  zazidanem območju p a  gradbeno k repko  p reob li
kovalo in zaradi visokih cen zemljišča zlasti zgoščevalo in rastlo v višino. To 
je  doba viška kap ita l is tičnega razdob ja  na  D u n a ju ;  za n jo  so že značilni za
četki t. i. »municipalnega socializma« z velikopoteznim komunalnim u r e je v a 
njem. M edvojno razdobje  (Zmischenkriegszeit, 1918—1938) pomeni seveda za 
D u n a j  k re p a k  k o rak  nazaj .  Za močno zm anjšano  gradbeno dejavnost  pa  ie 
k l ju b  silnemu padcu števila p reb iva ls tva  značilna t. i. /socia lna s tanovanjska 
izgradnja«, ki naj bi odpomogla veliki s tanovanjsk i stiski. Šele povojno raz
dobje  (Nachkriegszeit)  pr inese  D u n a ju  nek a j  več impulzov, p redvsem  v smeri 
industria lizacije ,  h k ra t i  pa  tudi sodobno urbanist ično nač r tovan je  in njegove 
doka j vidne gradbene uspehe.



V drugem  delu kn jige  je  gradivo, p r idobljeno  z analizo gradbenega raz 
voja, obdelano v celoti z v id ika  r a z m e s t i t v e n i h  f a k t o r j e v  t er  t i 
p o l o g i j e  z a z i d a v e  in i z r a b e  t a l ,  p r i  čem er so sistematično obde
lani razvoj uličnega omrežja, tudi v zvezi s staro parcelacijo , rast mesta v vi
šino, s tanovan jska  s t ru k tu ra  in s tanovanjski s tandard, ja v n e  zgradbe vseh vrst,  
industr i jske  zgradbe z metodološko nadvse zanimivim, a nelahkim  pregledom 
razvoja od m anufak tu rn ih  zgradb čez t. i. »dvoriščne tovarne« (H interhoffabrik)  
in s ta re jše  velike tovarne do modernih  železobetonskih »pritličnih« (Flachbau) 
tovarn, vse v s ta re jš ih  fazah v značilni povezavi z železniškim oziroma kolo
dvorskim om režjem  te r  na  koncu druge oblike izrabe tal (skladišča, pokopa
lišča, rek reac ijske  površine, p a  značilne vr tnarsko-ze len jarske  in  druge po
letne »hišice« z raznimi prehodi v »weekendska« naselja).

T re tj i  del kn jige  strne vse obravnavano bogastvo zbrane in obdelane 
snovi v pregled  m e s t n i h  r e g i j  D u n a j a .  Razen sta rega mestnega jedra ,  
ki je  danes povsem »citizirano«, ob ravnavata  av to r ja  šest tak ih  regij : a) za 
z a h o d n o  regijo, v vznožju D una jskega  gozda je  značilno p rep le tan je  u rb a 
nizacije ob starih  vpadnicah z nekdan jim i kmečkim i naselbinskimi ostanki ali 
s p reostanki fevdalnih dvorcev in vil; b) za s e v e r o z a h o d n o  regijo  p re 
p le tan je  s starim i v inogradniškimi naselji,  p r i  tem pa do k a jšn ja  prom etna 
utesn jenost in osamljenost: c) zla j u g o z a h o d n o  regijo  močno nakopičena 
indus t r i ja  ob n jen i  osrednji  osi (Tržaški cesti); d) za j u ž n o  regijo  p a h l ja 
časti razvoj v območju južne  in vzhodne železnice; e) za j u g o v z h o d n o  
regijo  ob stari poti na  Ogrsko doka jšn j i  zastoj v razvoju  in f) za v z h o d n o  
in s e v e r o v z h o d n o  regijo  n je n a  zelo m lada rast iz s ta re jš ih  področij ob 
D onavskem  prekopu  in P ra t ru  do D onave in čez njo. kam or poleg sta re jš ih  
industr i jsk ih  tipalk  F loridsdorfa  ras te jo  nova nase l ja  Donaustadta .

Na žalost je  nemogoče v k ra tk e m  poročilu vsaj približno predstaviti vse 
vsebinsko in metodološko bogastvo te nad vse uspele študije. Služi naj za 
vzgled, kako  se ne  samo lahko, temveč k ak o  se m ora v zares zreli, ne ceneni 
geografski obravnavi mesta razvo jna  analiza tehtno vezati s perspektivno, 
fiziognomska s funkcijsko. Res je  D u n a j  tudi za evropska m erila  izjema, ki 
ima nadpoprečno veliko korenin  v preteklosti  in zato n jegova analiza ne more 
mimo »liistorizmov«, če bi tudi hotela. Zdi se mi pa  n jegov p r im er  dober m e
todološki »protistrup« proti vdoru po naravi sami močno »nehistorične« mest- 
nogeografske in urbanis t ične metodologije iz Novega sveta k  nam.

Pri tem pa štud ijo  o D u n a ju  k l ju b  temu lahko po pravic i uvrstimo tudi 
med na j teh tn e jša  dela t. i. »aplikativno-geografske« strani, k a jp a d a  ne tiste 
površne in cenene vrste. To nam dokazuje zaključno, nad vse zanimivo, če
p rav  k ra tk o  poglavje o s t a l i š č u  d o  k o n c e p t a  d u n a j s k e g a  u r 
b a n i s t i č n e g a  n a č r t o v a n j a .  Ravno v luči tehtno in podrobno ob rav
navanega gradbenega razvoja, k ak o r  ga p r inaša  knjiga ,  se izluščijo t r i je  
osnovni, na j tež ji  problemi urbanis t ičnega p la n ira n ja  na  D unaju .  P rv i  je  p r e 
velika  gostota zazidanosti, d ruga  je  še vedno močna in nesm otrna pomešanost 
s tanovanjske in industr i jske  funkcije  tako v območjih še obstoječe t. i. »dvo
riščne« industr i je  k ak o r  tudi v n a js ta re jš ih  industr i jsk ih  področjih  poznega 
»ustanoviteljskega« časa. T re t j i  p roblem  pa  je  še vedno široki pas s premočno 
p revlado majhnih , tudi na jm an jš ih  stanovanj.

N aj še omenim, da  to nad  vse dragoceno študijo, ki je  ne bi mogel dovolj 
pr iporočati vsem geografom, ki se u k v a r ja jo  z večjimi mesti, obogatuje  seri ja  
podrobnih, na te rensko  k a r t i ra n je  oprtih  k a r t  zgradbene s tru k tu re  in izrabe 
tal. Ni pa  odveč, če omenim tudi, da jo  dobro dopo ln ju je ta  dva k r a j š a  p r i 
spevka E. L i c h t e n b e r  g e r  j e v e. P rv i  jo  dopo ln ju je  s p rak tičnega  vid ika 
borbe z neugodnimi posledicami gradbenega razvoja  v 19. stoletju (»Entwick- 
lungs- und R aum ordnungsproblem e Wiens im 19. Jahrhundert« ,  Forschungs
und Sitzungsberichte der  Akademie fiir Raum forschung und  Landesplanung,
Band XXXIX. Historische Raum forschung 6. H annover  1967, str. 195 2251.
D rugi pa  tehtno podčrtava vrednost k a r t i ra n ja  kot ku ltu rnogeogra fske de
lovne metode in to ne samo v geografiji mest (»Die K ar tie rung  als k u l tu r 
geographische Arbeits-methode«. Mitt. Österr.  Geogr. Ges., Band 109. H. T. - 
III, 1967, str. 308—337). Svetozar Tlešič



Iz ostale tuje geografske književnosti

Robert Ganssen — Friedlielm Hadrich, Atlas zur Bodenkunde. Biblio
graphisches Institut Mannheim 1965, s trani 85,

Bibliografski inšt itu t iz M annheim a si je  zastavil nalogo, da izda pod 
naslovom »Meyers G rosser P hysischer Weltatlas« zbirko osmih zvezkov, v 
k a te r ih  bi b ila  za je ta  snov, ki jo  obravnavajo  posamezne veje  fizične geo
grafije .  V okviru  zb irke  bi izšli tudi zvezki o geologiji, astronom iji  in oceano- 
grafiji.  Kot p rv i  del celotne zbirke je  sedaj p red  nam i atlas o tleh o prsti 
na svetu.

Med publikacijam i,  ki ob ravnavajo  podobno tematiko, zavzema ta atlas 
dokaj vidno mesto. Do sedaj v l i te ra tu r i  še ni b ila  p r ikazana  raz p ro s t ra n je 
nost tal po svetu na tak  način, ko t  je  v tem atlasu. K arte  vseh celin so izde
lane v isti p ro jekc ij i  in v istem m erilu  (1 : 25 milijonov), k a r  omogoča v n a j 
večji možni meri p r im erjavo  talnih tipov med njimi.

Atlas je  razdeljen  na  dva dela. V prvem delu, ki obsega jtekst in z n jim  
dobro t re t j ino  celotnega atlasa, av to r ja  v več poglavjih  ob ravnavata  p rob le
matiko p r ikazovan ja  ta l  na  kar tah .  Za tem k a ra k te r iz i ra ta  posamezne talne 
enote. Vse prsti razdelila v tr i  velike skupine: i., zonalna tla, 2. azonalna in 
intrazonalna, 3. gorska tla. Vsak ta lni tip v teh skupinah je  označen z istim 
simbolom kot na k a r t i  tako, da  se lahko takoj poišče njegova označba v te k 
stu. V prvem  delu je  še obširen pregled  l i te ra tu re  in virov. N a jp re j  so nave
dena dela. k i v sebu je jo  splošna vprašan ja ,  nato pa  dela, ki obravnavajo  tla na 
vsaki celini posebej.

D rugi del je  atlas v p ravem  pomenu besede, to jo zb irka  vrste  k a r t  in 
profilov. V tem delu je  tudi obširna legenda h k a r ta m  v petih  jezik ih  (v nem 
škem, angleškem, francoskem, ruskem in španskem). S to legendo sta av torja  
uspela približati a tlas š irokem u krogu uporabnikov  po celem svetu in dala 
tako rekoč petjezični slovar imen talnih enot. S tem sta av to r ja  p rece j  p r ispe
vala k pomembnosti atlasa. Poleg p r ikaza  ta ln ih  tipov po celinah je  v atlasu 
še preg ledna  svetovna k a r ta  tal. V isti tehniki, kot so ta lni tipi ponazorjeni 
na  karta li  celin, je  p r ikazana  razporeditev  prsti  tudi v posameznih predelih  
Evrope in Azije. Tako npr. na  P irene jskem  polotoku, v Skandinaviji ,  S rednji  
Evropi, v a lpskih deželah, U k ra j in i  in v Jugovzhodni Aziji. Na neka te r ih  
k a r ta h  so ta lni tipi upodobljeni samo z različnimi barvam i brez simbolov. 
Tako so p r ikazana  tla v Švici, v deželah Beneluksa, v pok ra j in i  ob Renu, na 
Kitajskem, v osrednjem  Iranu in v Kongu.

Poleg k a r t  p a  je  zelo poučna tudi v rs ta  profilov in shem. Mnogi nam 
pr ik az u je jo  profile glavnih tipov tal na  svetu. Posebno je  pomembno, da  so 
profili p r ikazan i v povezavi z ostalimi geografskimi činitelji.  Zelo nazorno 
zvezo med prs tjo ,  matično kam enino, podnebjem, vegetacijo  in talno vodo ter 
poljedelstvom vidimo na prečnem  prerezu  čez dolino Rena, Hochschwarzwald 
in Baar. Podobni prikaz i so še na  p r im erih  iz Sovjetske zveze in Severne Ame
rike. Nazorno so tudi ponazorjen i t lotvorni procesi. Kot p r im er  razvo ja  tal na 
rudistn ih  apnencih  v M editeranu je  p r ikazana  shema razvo ja  ta l  na  K ozjaku 
pri Splitu. Kako se prs ti  sp rem in ja jo  z nadm orsko višino, je  lepo vidno na 
profilu  čez Kavkaz in na  profilu  severoseverovzhodnega pobočja Terskega 
Alataua. Poleg črno belih  ta ln ih  profilov so v at lasu  še barvn i profili glavnik 
tipov tal (podzola, černozjoma, la terita ,  gleja, rendzine itd.).

K ar te  so k l ju b  obilici ta ln ih  tipov zelo pregledne, zlasti to vel ja  za k a r te  
celin. Profili in sheme so jasn i  in nam  lepo ponazar ja jo  posamezne pojave. 
Vsakdo, ki bo vzel v roke atlas, bo odkril  v n jem  mnogo zanimivega in po
učnega; s tem bo dosežen eden od ciljev, ki sta si j ih  zastavila av to r ja  atlasa.

F. Lovrenčak



Vocabulaire geographique, Tome I., »Les formations vegetales dans le
monde«, uredil R. Clozior. La docum entatiton franchise, Par is  1966.

Ko smo dobili v roke p red  nedavnim  tiskano knjigo P ie r ra  Birota o tipih 
ras t ja  na svetu, smo v n je j  pogrešali slikovno gradivo, ki bi dopolnilo vsebino. 
Te pom anjk ljivosti  se je  zavedal tudi avtor knjige , zato je  čitalce že v uvodu 
opozoril na  album posnetkov, ki p r ikazu je jo  posamezne tipe ras t ja  na  zemlji. 
Ta album je  ižšel kot p rv i  del v okviru zbirke »Vocabulaire geographieque«, 
pod naslovom »Les formations vegetales dans la monde«.

Ta geografski slovar v podobah je  ponatis zbirke, ki j e  pod istim naslo
vom prvič izšla že leta 1955. V endar je  nova izdaja obsežnejša, kak o r  je  bila 
prva. V tej izdaji je  42 fotografij (36 črno belih in 6 barvnih).  Od teh je  le 
17 že bilo v izdaji iz leta 1955, 25 posnetkov (tudi vsi barvni) pa je  novih.

Razporeditev in ured itev  posnetkov, ki jo  je  opravil R. Clozier. je  zelo 
zanimiva. Avtor izhaja  iz bistva g ledan ja  geografa n a  ras t je  kot na enega od 
elementov pokrajine .  Osnova geografovega dela je  p roučevan je  rastlinskih 
skupili, ka j t i  le-te tvorijo  živi element pokrajine .  To je  vodilo avtorja ,  z raz 
liko od P. Birota, da  je  razvrstil slike po tipih rastja ,  namesto po vegeta
cijskih področjih. Vidik zunan jega  videza je  povezal z vidikom razporeditve 
v prostoru.

Najbolj  vidno nasp ro tje  med vegetacijskimi tvorbami je  razlika med 
gozdnimi in travnim i ali grmovnimi tipi. To je  b ila  osnova av torjeve delitve 
celotne vsebine na:

I. Gozdne združbe, od tropskega pragozda do ta jge
II. Negozdne združbe, od savane do tundre

l ik  Rastje  gora in obal.
V prvi skupini »gozdne združbe« nam zbrani posnetki p r ikaže jo  tipe 

gozdnega ras t ja  od tropskega dežnega gozda pa do ta jge. Med desetimi foto
grafijam i je  le ena  posvečena gozdovom listavcev in iglavcev. Vse ostale nam 
p r ik az u je jo  gozdove kot so bambusov in evkaliptov gozd. tropski pragozd, 
galer ijsk i gozdovi in ta jga. Avtor je  v uvodu zapisal, da so nam gozdni tipi 
zm ernih  širin bolj domači in laže dostopni kot gozdovi d rug je  po svetu. Zato 
uvršča s tega področja  samo en posnetek. V endar bi bila zbirka bolj popolna, 
če bi vsebovala še kakšen  posnetek gozdov zmernih širin iz D a ljnega  vzhoda 
in Severne te r  Južne Amerike.

Negozdne združbe se dele še na  pet podskupin: 1. t ropske savane, 2. trop 
ske stepe. 3. negozdne združbe suhih področij. 4. negozdne združbe zmernih 
področij, 5. vegetacijske  tvorbe polarnih  področij. Tudi te podskupine se dele 
še napre j .  Tako so na p r im er  v 2. podskupini prikazani različni tipi stepe, 
glede na p rev ladaiočo  rastlinsko vrsto: travna stepa, stepa dežnikastih akacij, 
kaktusova stepa. V podskupino negozdnih združb aridnih področij so uvrščeni 
posnetki oaze. stepe saksau la  in avstra lskega scniba. Kot p redstavnica travnih 
združb zm ernih  področij je  p rikazana  argen tinska  pampa. Poleg n je  pa so v 
četrti podskupini še fotografije  m akije ,  garige in tipa vegetacije, ki se ime
nu je  lande. V peti podskupini je  zanimiv prikaz  ne samo ras t ja  iz arktičnih 
predelov temveč tudi iz antarktičnih ,  k a r  je  bilo do sedaj včasih pozabljeno

V tre t j i  skupini »rastje gora in obal« so prim eri iz vseh večjih  gorovij 
na  svetu. Tako je  posnetek zgornje gozdne m eje  v Alpah pa posnetki iz 
Afrike, Mehike. Andov in Himalaje. Rastje  obal nam predstav ijo  fotografije 
mangrove, kokosovih palm. obalnega ras t ja  iz otokov Melanezije in ogromnih 
morskih alg iz obale otočja Kergueli.

Vsak posne+ek v albumu ie na svojem listu in ni vezan z drugimi. Na 
predn ji  strani lista je  skoraj čez celoto fotografija. Na zadnii strani pa je  
zgoraj k lasif ikac ija  glede na  tip in na vegetacijsko področje. Nato sledi opis 
fotografije in pa k a r ta  sveta, k je r  je  posnetek lokaliziran.

Posnetki so tehnično zelo dobri in pregledni. N jihova dobra s tran  je  tudi 
ta. da lahko vsakega posebej pro jic iram o z episkopom. Na koncu albuma je  
dodan še regionalni pregled vseh posnetkov, tako se ti lahko upo rab l ja jo  pri 
pouku regionalne geografije. Na samostojnem listu je  k ra te k  slovarček glav
nih izrazov, ki so uporab ljen i v albumu. Tako so na p r im er  razloženi izrazi 
kot m akija , epifit, savana, tund ra  in tako naprej.



Album je  v celoti p rece j  popoln prikaz  tipov ras t ja  na svetu. Vsakomur, 
ki se hoče pobliže seznaniti s to prvino pokra jine ,  bo služil kot dobro dopol
nilo in i lus traci ja  k pisanim virom, k a te r i  ob ravnavajo  to vprašanje.

F. Lovrenčak

Hans Bobek. Aspekte der zentralörtlichen Gliederung Österreichs. Ber- 
richte zur  Raum forschung und Raumplanung, X, 2, 1966, p. 114—129.

Znani d una jsk i  geograf H. Bobek je  p red  časom priobčil skupaj s svojim 
sodelavcem Heimoldom Helczmanovskim v avs tr i jskem  geografskem atlasu 
(Atlas der Republik Österreich) k a r to  o cen tra ln ih  naselj ih  in njihovih  vpliv
nih območjih za avs tr i jsko  državno ozemlje. Sedaj smo izpod peresa  glavnega 
av to r ja  dobili tudi u tem elji tev  te zelo zanimive karte .  Glede na  to, da se k a r ta  
in sprem lja joča  razprava  uvršča ta  po vsebinski in metodični s tran i  med n a j 
boljše š tud ije  o cen tra ln ih  naseljih , pa  tudi glede n a  soseščino in naše nacio
nalne in terese na Koroškem, se mi zdi po trebno na k ra tk o  poročati o tej 
razpravi.

Študija o cen tra ln ih  naselj ih  v Avstrij i  je  dejansko  sestav ljena iz treh  
samostojnih delov, ki pa  j ih  je  av tor  metodično dobro povezal: iz reg is tracije  
središč in n jihove s topnje v h ie ra rh i j i ,  reg is tracije  njihovih  vplivnih območij 
in na koncu n jihove funkcijske opredelitve (ta del bo priobčen na posebni 
karti).  Pri op rede ljevan ju  cen tra ln ih  naselij je  av tor  uporabil kvalita tivne 
in kvan t i ta t ivne  metode. Na podlagi reprezentančnih  služb« (skupno 37 zvrsti) 
je  ugotovil obstoj 10 h iera rh ičn ih  stopenj:  Bundeshauptstadt, t r i  s topnje r az 
lično oprem ljen ih  cen tra ln ih  k ra je v  v išje s topnje (Landeshauptstadt), tri stop
n je  različno oprem ljen ih  naselij s redn je  s topnje (Bezirkhauptort) in tri stop
n je  različno oprem ljen ih  cen tra ln ih  k ra je v  n iž je  s topnje (Gerichtsort). O p re 
delitev po s topnjah  je  izvedel na  podlagi pogostosti p o ja v l ja n ja  določena d e
javnosti, pri čem er je pregledal vse občine, da  ne  bi p rez rl  neka te rih  k ra je v  
nižje stopnje. K ljub  obilnemu gradivu je  zb i ran je  podatkov zahtevalo precej 
naporov. Še več težav je  povzročilo ugo tav l jan je  vplivnih območij; kot pri 
večini takšnih raziskav, je  tudi v tem p r im eru  bilo t reb a  neka te ra  ozemlja 
uvrstit i  med g rav itac i jsko  neopredeljena.  V k o m e n ta r ju  k om režju  centraln ih  
naselij opisuje določene anomalije,  ki izv ira jo  iz t rad ic i je  (npr. Eisenstadt 
sodi kot deželno središče na 8. stopnjo. Kapfenberg  pa k l ju b  svojini 22.000 
prebivalcem dosega samo 5. stopnjo), industria lizacije ,  turizma, upravne  raz 
delitve itd. Zelo zanimive so nek a te re  ugotovitve o razm erju  med središči in 
njihovimi vplivnimi območji, ki b istveno p op rav l ja jo  n eka te re  deduktivne 
C hr is ta l le r jeve  sklepe o om rež ju  cen tra ln ih  naselij.  Posebno pozornost je  
Bobek posvetil možnosti, kako  kvant i ta t ivno  ovrednotiti vlogo cen tra ln ih  n a 
selij v pokrajin i.  Glede lega je  uporabil  n eka te re  nove metodične prijem e, 
o ka te r ih  pravi, da so dali izvrstne rezultate. N ajpom em bnejš i med njim i te 
melji na razm er ju  — kvoti — med zaposlenimi v storitvah (centralnih funk 
cijah) v centra ln ih  nase lj ih  in prebivalstvom na vplivnem ozemlju. Kvote je  
izračunal za različne h ie ra rh ične  s topnje in za različne tipe pokrajin .  Iz ra
čunane kvote v resnici p red s ta v l ja jo  nekakšne  norm e o opremljenosti cen
tra ln ih  naselij in p rav  dobro i lus tr i ra jo  d e janske  razmere. Z n jihovo pomočjo 
je  mogoče z lahka ugotoviti,  ali je  cen tra ln i k r a j  ustrezno oprem ljen  svoji 
stopnji in številu odjemalcev ali ne.

Večino teh dognanj nam bodo na jbo ljše  i lus trira li  rezultati, k i j ih  je  
dobil za Slovensko Koroško. Tako je  uvrstil  Celovec n a  9. s topnjo (kakor 
Gradec!). Beljak na 7. stopnjo (centralno naselje višje stopnje tipa Viertels
hauptstadt). Velikovec, Trg, Šentvid in Šmohor pa  so kra ji  srednje stopnje, 
vendar  vsi nezadostno opremljeni.  Med cen tra lna  nase lja  n ižje s topnje se 
uvršča jo  Borovlje in Vrba, ki sta ustrezno oprem ljena. P liberk ,  Poreče. Že
lezna Kapla in Podklošter.  ki so slabše opremljeni,  in Č ajna .  Rožek. Šent
jakob. Kriva Vrba, Siliča ves. D obrla  ves in G rebin j,  ki so nezadostno oprem 
ljeni s centraln im i dejavnostmi. O srč je  Koroške kotline od Vrbe do Šent
jakoba  na zahodu je  pod vplivom Celovca, zahodni del z Ziljsko dolino in 
D ravsko  dolino do Spitala p a  sodi v vplivno območje Beljaka. Laboško dolino



obvladuje  Volšperg. G rav itacijsko  neopred ljeno  je  ozemlje okoli Rožeka in 
Šentjakoba. Zanimivo je  tudi, da  je  velik  del okolice Šentvida usm erjen  tako 
k Celovcu kak o r  k Beljaku. Nasprotno je  okolica T rga in Velikovca skoraj 
docela o r ien t irana  k deželni prestolnici. Igor Vrišer

Aspects of the Study of Regional Geographical Structure. — Aspektv  
Studia regionalne j  geografickej struktüry. Acta Geologica et Geographica 
Universitatis  Comenianae, Geographica Nr. 6, Bratislava 1966. 320 s trani s š te 
vilnimi prilogami.

Ekonomsko-geografska šola na  bratislavski univerzi, k i  jo  vodi prof. 
Koloman 1 v a n i č k a  , posveča posebno pozornost čim kom pleksnejšem u 
p reu č ev an ju  t. i. regionalne s truk tu re ,  k a r  smo spoznali že p red  nek a j  leti 
iz n jene  razveseljive pub likac i je  o vzhodnoslovaškem železarskem področju  
(prim. poročilo v GV XXXVII, 1965, str. 201—203). Svoje delo v te j  smeri n a 
d a l ju je  z vso vnemo, v stalnem sodelovanju z raziskovalnimi organizacijami 
iz drugih, še posebno iz sosednjih  dežel. Izraz tega sodelovanja je  ta  obsežni 
zbornik, v katerem  so objavili svoje prispevke razen neka te rih  slovaških 
predvsem zunanji avtorji.  Prispevki, ki so ob jav ljen i  v slovaškem in v angleš
kem jeziku, so tile (navajamo slovaške naslove): S. P. C h a t t e r j e e ,  Ra- 
jony  Indie. — St. L e s z c z y c k i ,  P riestorova Struk tura  narodneho hospo- 
därs tva  Polska (predvsem na  osnovi narodnega dohodka in osnovnih fondov).

k. I v a n i č k a  — A.  Z e l e n s k a  — J. M i a  d e k .  Funkcionalne typy  
vidieckich sidiel Slovenska. — O. B a š  o v s k y ,  Geneza, funkcia a perspek- 
t ivv  miest Vychodoslovenskelio k ra ja .  — V. K l e m e n č i č ,  P rv k y  urbani-  
zacie a regionalneho vyvoja  Slovinska (dodelana in izpopolnjena študija, ki 
je izšla pred  leti v slovenščini pod naslovom »Nekateri elementi u rbanizac ije  
in reginalnega razvo ja  Slovenije« v in te rn i publikaci ji  Republiškega sek re 
ta r ia ta  za u rbanizem ; o isti problem atik i je  av tor  pisal tudi v revij i  »Teorija 
in praksa« 1965, 4). — AV. S p e r l i n g .  Sučasne p rem eny  o pol’nohospo- 
darskom k ra jo b raz e  Nemeckej spolkovej republiky.  — V. L o b o t k a ,  O b
časne sidla a vyškove hospodärstvo v povodi Bvstrice, Oščadnice a Č e rnanka  
n a  Kvsuciach. — M. S a k a m o t o .  Prispevok k metodologii medicinskej 
geografie. — W. B i e g a j l o  — J. P a u l o v ,  Studium vvužitia  zeme na 
p r ik lade  obce Velke Blahovo na Ziinom ostrove. — H. H a r k e .  Ostrov 
Rügen ako p r ik lad  rozvoja kedvsi zaostalych severnych uzemi NDR. — Ph. 
K a r i u k i .  Ekonomicky rozvoj rajonu Šala- Sered’. — F. Č u 1 i k  , Možnosti 
u rčen ia  centier vhodnych p re  planovihi vystavbu s t ru k tu ry  sidlisk v CSSR.

Zbornik je  vsebinsko bogat in metodološko iniciativen. Zdi se mi pa 
vendar, da se je  v n jem  raziskovalna usm erjenost  Ivaničkove ekonomsko- 
geografske šole — morda pod vplivom neka te rih  izrazitih s t ru j  v poljski eko- 
nomski-geografski šoli — v primerjavi,  s publikacijo  o vzhodnoslovaškem 
železarskem področju v svojo škodo nekoliko zožila. Skora j brez izjeme gre 
nam reč v zborniku samo za ekonomsko ali kvečjemu družbeno-geografsko 
strukturo , pri čemer so ekološko-geografski elementi povsem ali skoraj po
vsem potisnjeni v ozadje. Zato seveda tudi vsebina ne ustreza  povsem širšemu 
naslovu, ki govori o »regionalni geografski s truk tu r i  s .  Svetozar Tlešič

Zum Standort der Sozialffeogranhie. Wolfgang H ar tk e  zum 60. Geburt-  
stae. Beiträge zusammengestellt von K. Ruppert .  M ünchner Studien zur Sozial
en d Wirtschaftsgeographie, Band 4, Verlag Michael Lassleben. Kallmünz/Re- 
gensfcurg 1968, strani 207.

Ob šestdesetletnici prof. Wolfganga H a r tk e ja  iz M ünchena je  n jegov 
učenec in sodelavec prof. K arl R uppert  p r ip rav il  posebni zvezek publikaci je  
gospodarskogeografskega inštituta  miinchenske univerze »Münchner Studien 
zur Sozial- und  W irtschaftsgeographie« z izrazito socialnogeografsko vsebino. 
K sodelovanju je pritegnil na jv idne jše  geografe te smeri iz F rancije ,  Jugo



slavije. Nizozemske, Kanade te r  Zvezne republike  Nemčije. Obširn i zbornik 
obsega uvodno posvetilo, b ib liografijo  ju b i lan ta  te r  dvajset  razprav. Glede 
na to, da obsega vrsto  tako k onk re tn ih  kot načelnih in metodoloških razprav, 
ni mogoče v nekaj v rs tah  v celoti ovrednotiti njegov prispevek  h geografski 
znanosti . Vsaka razp rava  bi zarad i pestrosti izhodišč in metodoloških vidikov 
zah tevala  posebno obravnavo. Zaradi tega skušava podati predvsem  infor
macijo o obravnavanih  problem ih in vidikih obravnavan ja .  Po osnovni u sm er
jenosti lahko razprave  razdelimo v dve skupini, v pretežno teoretično-meto- 
dološke in v problemske.

V prvo skupino spada n a jp re j  razprava M. D e r r u a u a  (Clermont- 
F errand) o socialnogeografskih m etodah (»Die Sozialgeographie, F ragen  zur 
Methode«). V n je j  skuša avtor p rikaza ti  osnovne značilnosti razvoja socialne 
geografije  v Francij i .  V n jem  sta se močneie uveljavili  dve smeri. P rva ,  t. i. 
»konkretna«, k je r  p rev la d u je  psihološki vidik, je  zastopal predvsem  R. Roche
fort s svojimi sodelavci. Drugo, t. i. »regionalno-statistično« smer pa  p re d 
s tav lja jo  učenci P. Georga, predvsem B. K avser  in R. Dugrand! Obe smeri ne 
ob ravnavata  več družbe v strogi odvisnosti od naravnih  razmer, temveč mo
tr i ta  naravno  okolje  predvsem  z vidika, kako  ga vrednoti d ružba glede na 
s topnjo družbenogospodarskega in tehničnega razvoja. P r i  tem geografi sode
lu je jo  z drugimi, sorodnimi znanostmi in so med n jim i vezni člen, saj d a je jo  
sintetično podobo določenega okolja.

P ie r re  G e o r g e  obravnava v svoji razpravi z naslovom »Die B innen
w anderung  der  Bevölkerung und  die V eränderungen  der  sozialen S t ru k tu r  
in F ra n k re ich  seit dem 2. Weltkrieg« p res lo jevan je  prebivals tva in sprem i
n ja n je  socialne s t ru k tu re  v F rancij i  po drugi svetovni vojni.  Število km ečkega 
p reb iva ls tva  se je v F rancij i  od leta 1860 do konca prve  svetovne vojne 
zm anjšalo  za 28 %. T ak ra t  sta se oblikovali dve socialni plasti delovnih ljudi- 
mestno-industr ijsko prebivalstvo, ki živi večinoma v »rdečih pro le tarsk ih  
predmestjih«  in kmečko prebivalstvo, nosilec političnega konservatizma. Po 
drugi svetovni vojni pa  so nastale  revolucionarne spremembe. K m etje  do
končno opuščajo tradicionalno km eti js tvo  in se usm erja jo  k  tržni proizvodnji. 
S tem se je  sprem enila  tudi miselnost — pojavi se računski način m iš ljenja. 
P rv a  posledica tega je nagla rast produktivnosti .  U v a ja n je  mehanizacije  je  
zahtevalo ustrezno velikost posesti, zato je  ta  naras la  od p redvo jn ih  10—12 ha 
na 50—60 ha leta 1967. Prebivalstvo se naglo odse lju je  in presla ja ,  male 
km e ti je  p ropada jo  (do 130.000 na leto), s ta ra  vaška s t ru k tu ra  razpada. Višek 
p reb iva ls tva  ne odhaja  več na nekvalif ic irana delovna mesta, ki j ih  zasedajo 
tujci iz dežel z nižjim živ ljenjskim  standardom.

R. B r u n e t  (Reims) p r ikazu je  pomen socialne s t ru k tu re  za d ife ren 
ciacijo ag ra rne  pok ra j ine  (»Die Bedeutung  der  Sozialst)u k tu r  und der  Region 
fü r  die Agrargeographie«). P ri  tem ugotavlja ,  da lahko sprem em ba v socialni 
»osestni s t ruk tu r i  povzroči v pokrajin i  pravi kakovostni skok. Vpliv te s t ru k 
tu re  na izrabo zemljišča je  teni večji, čim ugodnejše so naravne  razm ere 
za gojitev različnih ku ltu r .  Socialnoposestna s t ru k tu ra  vpliva tudi n a  s t ru k 
tu ro  naseli j :  p rev lada  drobnih km etij  povzroči nas tanek  dolge vrste  manjših 
tržnih središč, p rev lada  večjih  km etij  pa nas tanek  redkejših , toda večjih.

J. L a b a s s e  (Pariz) obravnava  vzroke šibkejšega razvoja mest v F ra n 
ciji (»Die Entwicklungskrise der Städte in Frankreich«). V primerjavi z d ru 
gimi zahodnoevropskim i deželami je  F ra n c i ja  slabo u rbaniz irana .  V n je j  je  
po popisu iz leta 1962 živelo samo 46.8 %  preb iva ls tva  v mestih z več kot 
20.000 prebivalci, medtem ko je  v Veliki Britan ij i  znašal ta  delež 69 %  in na 
Nizozemskem 56 %. Ob te j p r im erjav i  nam nakazu je  av tor  svojs tvene so
cialne. ekonomske, politične in naravne  dejavnike,  ki so pospeševali ali za
v irali urbanizacijo.

E. J u i 11 a r  d (Strasbourg) razmišlja  v svojem članku o sociologiji 
in socialni geografiji (»Soziologie und Sozialgeographie«) o agrarno-socio- 
loškem atlasu F rancije  (Atlas de sociologie rurale fran^aise). Pri tem uvodoma 
naglaša. da je  velika zasluga prof. H ar tke ja .  da je  s svojimi deli opozoril na 
veliki vpliv, ki ga imajo v ag ra rn i  pok ra jin i  socialni elementi.



Od av to rjev  iz Jugoslavije je  S. I l e š i č  prispeval teoretično-metodo- 
loški članek o potrebi kom pleksnega p reučevan ja  podeželske p o k ra j ine  (»Eur 
eine kom plexe Geographie des ländlichen Raumes und der  ländlichen L and
schaft als Nachfolgerin der  reinen Agrargeographie«). Avtor p r ikazu je  dose
dan je  smeri v p reučevan ju  podeželske pokrajine ,  ki j ih  po osnovnih vidikih 
raziskave deli v tr i  skupine, inorfogenetsko, socialnogeografsko in gospodar- 
skogeografsko. Kot dosleden borec za enotnost geografije tudi tu izrazi svoje 
p repričan je ,  da geografiji podeželske pok ra j ine  kot naslednici »agrarne« geo
grafije  p reos ta ja  kot celotni geografski znanosti samo ena pot, t. j. kom 
pleksna  obravnava, ki zd ružu je  vse navedene smeri.

I. C r k v e n č i č  (Zagreb) nakazu je  posledice u rbanizac ije  na  pr im eru  
socialnoekonomske s tru k tu re  obrobnih naselij Zagreba (»Die Folgen der 
Urbanisierung in Jugoslawien am Beispiel der  sozial-ökonomischer S truk tu r  
de r  P endler  und des S tad trandes von Zagreb«), Razprava podrobno analiz ira  
učinke dose ljevan ja  v zagrebška predm estja .  N jeno težišče je  na  analizi 
socialnogeografske s t ruk tu re  doseljencev, t. j. s t ruk tu re  družin, izvora dose
ljencev, faz dose ljevan ja  in odraza teh posebnosti v licu naselja.

Članek  VI. K l e m e n č i č a  (»Sozialgeographische Problem e der  Arbei- 
te r-B auern -S truk tu ren  un te r  besonderer  Berücksichtigung der  Situation in 
Jugoslawien«) načen ja  socialnogeografsko problem atiko  mešanih delavsko- 
kmečkih gospodarstev s posebnim ozirom n a  razm ere v Jugoslaviji. Ugotavlja, 
da  je  pojav  mešanih gospodarstev nu jen  sprem ljeva lec  industrializacije .  K ljub 
raznoličnosti razvoja lahko izluščimo tr i  tipe razvoja  delavsko-kmečke s tru k 
ture. P rv i  ustreza  začetni fazi v raz k ro ju  drobne km ečke posesti in agra rne  
prenaseljenosti  te r  je  danes značilen za afriško-azijske dežele. D rugi tip, pri 
ka te rem  je  delež polkmetov vedno večji, se uve l jav l ja  v deželah, k je r  je  
industr i ja  dosegla že višjo  s topnjo razvoja  (Jugoslavija, Poljska). V gospo
darsko  zelo razvitih deželah pa mešana delavsko-km ečka gospodarstva izu
mirajo. Po lkm etje  so više kvalif icirani delavci v nekm ečkih  poklicih, z zemljo 
pa gospodarijo po m odernih komercialnih načelih.

Nizozemski geograf H. K e u n i n g (Groningen) da je  v svojem prispevku 
z naslovom »Standort der  Sozialgeographie« težišče raziskave na  ugo tav ljan je  
razm er ja  med razvojem produkcijsk ih  sredstev in razvojem  vrednosti člove
kovega dela. Različna s topnja razvoja  in različni m edsebojni odnosi med temi 
ekonomskimi de javn ik i  mu služijo kot k r i te r i j i  za ugo tav ljan je  pretežno 
km etijsk ih ,  obrtniških, industrijsk ih ,  trgovskih in drugih  regij.

Bolj teoretičnega znača ja  je  p rispevek H. de V r i e s  — R e i l i n g h a  
(Amsterdam) z naslovom »Gedanken über  die Konsistenz in der  Sozialgeo
graphie«. Avtor sodi. da raz isku je  socialna geografija  predvsem odnose med 
prostorom in socialnim sistemom ter  sprem em be v prostoru, ki j ih  povzroča 
socialna s truk tura .

Spremembo socialne s t ruk tu re  je  vzel za osnovo svoje razprave tudi
A. C. d e  V o o y s  (Utrecht). V svojem prispevku  z naslovom »Die P ende l
wanderung, Typologie und  Analyse« govori o dnevni migraciji delovne sile 
na Nizozemskem. P rikaže  ind ika to r je  te m igracije  in podrobno oprede l ju je  
vrs te  vozačev z ozirom na smeri n jihove dnevne migracije ,  ne pa  na  p r ip ad 
nost različnim socialnim skupinam.

Prispevek  E. W i n k l e r j a  (Zürich) o socialni geografiji Švice (»Zur 
Sozialgeographie der  Schweiz«) ugotavlja ,  da  v Švici ni kompleksnih  socialno- 
geografskih študij, temveč samo štud ije  o posameznih socialnogeografskih 
elementih, pa tudi te imajo bolj regionalni značaj.

Posebno zanimiv je  p rispevek H. B o b  e k  a (Dunaj) o deležu te rc iarn ih  
dejavnostih  kot k r i te r i ju  za ugo tav ljan je  s topnje družbeno-gospodarskeg.i 
in k u l tu rnega  razvoja (»Erwerbstä tigen-struktur  und Dienstequote als Mittel 
zu r  quantia t iven  Erfassung regionaler  Unterschiede der  sozial-wirtschaftlichen 
und -ku ltu rre llen  Entwicklung«). Večji delež te rc iarn ih  dejavnosti  označuje 
više razvita  področja, m anjši p a  področja  zasto ja in odseljevanja . Avtor je  
skušal po tej poti p r im erja t i  razvojno s topnjo številnih držav, zlasti podrobno 
pa je  obdelal Avstrijo.



V prispevku  z naslovom »Über verschiedene Form en der  Sozialbrache« 
obravnava  Ch. B o r c h e r d t  (Stuttgart) po jem  socialnega preloga, ki ga je  
prv i  uvedel prof. H ar tk e  le ta  1950, od ta k ra t  p a  se je  močno uveljavil.  Avtor 
podrobno nakazu je  vzroke za nas tanek  tega po java  in za njegovo prostorsko 
razširjenost.  Nakazuje ,  v kakšn ih  naravn ih  razm erah  je  socialni p relog t r a j 
nejš i  in v kakšn ih  je  samo odraz trenu tn ih  socialnoposestnih razmer.

Tudi K. R u p  p e r t  (München) je  v svojem prispevku  z naslovom »Die 
gruppentypische Reaktionsw eite  — G edanken  zu einer  sozialgeographischen 
Arbeitshypotese« p rikazal vpliv  sp rem in jan ja  socialne s t ruk tu re  n a  izrabo 
zem lje  te r  sp rem in jan je  funkcij  malih mest in trgov. Avtor poudar ja ,  da  se 
je v zadnjem času socialna geografija v Zahodni Nemčiji močno uveljavila.

Podobno kot p ri  Crkvenčiču  je  socialni vidik v ospred ju  tudi v š tudiji 
P. S c h a f f e r j a  (München) v študiji  o mobilnosti preb iva ls tva  v novo zgra
jen ih  blokovskih če tr tih  nem ških mest (»Prozesshafte Perspek tiven  sozial
geographischer Stadtforschung — er lä u te r t  am Beispiel von M obilitä tser
scheinungen«). Avtor izhaja  iz ugotovitve, da določene socialne skupine k a 
žejo določene tendence, ki pa  se sp rem in ja jo  z različnimi fazami družinskega 
živ ljenja . Sorodna p rob lem atika  in sorodne metode so značilne za študijo
G. 1 s b a r  v j  a (Bad Godersberg) o povojnih  volitvah v Veliki B ritan iji  
(»Die Nachkriegsw ahlen  in G rossbri tanien  — eine sozialgeographische 
Studie«). Različne socialne skupine so pri volitvah različno aktivne in se odlo
čajo za različne programe. Regionalni pr ikaz določenih socialnih skupin lahko 
prispeva k  predhodnem u u go tav l jan ju  volivnih rezultatov ali obratno.

P rispevka  P. S c h ö l l  e r  j a  (Bochum) z naslovom »Leitbegriffe zur  
C ha rak te r is ie rung  von Sozialräumen« in R. G e i p e l a  (Frankfurt)  z n a 
slovom »Der S tandort der  Geographie des Bildungswesens innerha lb  der  
Sozialgeographie« sta globalni razm iš ljan ji  o p redm etu  in vsebini socialne 
geografije. Za razliko od drugih  prispevkov nem ških geografov se nagibata 
bolj h gospodarski smeri, čeprav so j im a tudi izhodišče socialne skupine.

Končno vsebu je  zbornik še tehtno razpravo H. C a r o l a  (Toronto), ki 
pod naslovom »Das geplante E inkaufszen trum  im funktionalen Gefüge der  
Metropole« načenja, podobno k ak o r  Bobekova razprava, še dokaj neobdelano 
področje te rc iarn ih  funkcij v splošni gospodarski zgradbi.

J. Medved — M. Pak

Festschrift Leopold G. Scheidl zum 60. Geburtstag. II. Teil. Im Aufträge 
des Vorstandes der  ös te rre ich ischen  Gesellschaft für  W irtschafis raum for-  
sehung hcrausgegeben von L. Beckel und H. Leehleitner. Wien 1967, strani 397.

V »Geografskem vestniku« XXXVIII (1966) smo na str. 166 poročali o 
prvem delu zaje tnega zbornika, ki so ga prof. Leopoldu G. Scheidlu, p ro 
fesorju na Visoki šoli za svetovno trgovino na D unaju ,  posvetili njegovi 
sodelavci. Zdaj je  izšel n jegov drugi del. ki je  p rav  tako k ak o r  prvi čisto 
v znam enju  znanstvene dejavnosti prof. Scheidla. samo v drugi smeri: k e r  je  
jub ilan t  dolga leta živel in raziskoval na Japonskem, obiskal pa tudi m ars i
ka tero  drugo izvenevropsko deželo, so v tej drugi kn jig i zbrani prispevki o 
izvenevropskih deželah. O tem bogatem gradivu, zbranem  ob te j priliki za 
poznavanje  čezmorskega svela, tu ne u tegnemo podrobneje  poročati, zato naj 
p rispevke samo naštejemo.

N a jp re j  je  na vrsti A z i j a .  Tu poroča G. F o c h 1 e r — H a u k e  
(München) o m anjš inah  in njihovem položaju na  K ita jskem , E. F u k u i  (To
kio) o klimi in poljedelski izrabi tal na Japonskem. A. G a b r i e l  (Dunaj) 
o ku ltu rn ih  in gospodarskih središčih na obalah Perz ijskega  zaliva v zgodo- 
vinsko-geografski luči, R. B. H a l l  (Michigan. U.S.A.) o Tsusliimi. otoku med 
Korejo  in Japonsko, Sh. K i u c h i  (Tokio) o današn jem  regionalnem razvoju 
in p lan iran ju  na  Japonskem. H. L e e h l e i t n e r  (Dunaj) o izgradnji  nam a
kalnega gospodarstva v jo rdanskem  delu Jordanskega ja rk a .  W. L e i t  n e r  
(Gradec) o ca r ig ra jskem  pristanišču, C. A. M a n c h e s t e r  (Honolulu) o 
sprem injajočih  se funkcijah  b ar ie r  na  cestah sta re  Japonske, F. M a v e r



(Dunaj) o nafti , p r irodnem  plinu in ra f ine r i jah  na  Japonskem, T. N o h (Sen
dai, Japonska) o spremembah v izrabi tal v južnem  delu japonske  pokra jine  
Tohoku, M. S c h w i n d  (Hannover) o časovnih in prostorskih  spremembah 
v vegetacij i Japonske, K. S t i g l b a u e r  (Dunaj) o razvoju  Jeruzalem a od 
n jegove razdelitve dalje,  G. S t r a t i l  — S a u e r  (Dunaj) o klimi in v eg e 
taciji p o k ra j ine  Koruš v severovzhodni Anatoliji ,  H. S u g i m o t o  (Osaka) 
o tipih km ečkih  hiš na  zahodnem japonskem , J. S u z u k i  (Osaka) o turizmu 
na Japonskem, T. T a n i o k a  (Kioto) o zemljiških zložbah na  Japonskem 
pred  drugo svetovno vojno in P. T s o u  (Singapur) o razvoju  km eti js tva  na 
Taivanu.

Med prispevki iz A f r i k e  piše R. H e l l m e i e r  (München) o oblikah 
kmečkih naselij in o družbeni u reditv i etnične skupine Šona v Rodeziji, 
J. M a t z n e t t e r  (F rankfurt  ob M..) o beli in črni novi naselitvi na  področju 
Cunene v Angoli, H. P a s c h i n g e r  (Gradec) o K urum anu, centralnem 
k ra ju  na južnem  obrobju  Sahare, K. S u t e r  (Zürich) o m igracijah  stalno n a 
seljenega preb iva ls tva  alžir ijsko-tunizijske Sahare, A. M. in W. J. T a l b o t  
(Cape Town) o razvoju  in razporeditv i vinogradništva v Južni Afrik i in
E. W i n k l e r  (St. Gallen) o turizm u v Tuniziji.

N eka j je  tudi prispevkov iz A m e r i k e .  L. H  e w e s (Lincoln, Nebraska, 
ZDA) raz p ra v l ja  o »konservacijskih rezervah«; v Velikih višavjih  ZDA, N. L. 
N i c h o l s o n  (London, Kanada) o regionalizmu in ekonomskem razvoju  v 
Kanadi, R . - S i n c l a i r  (Detroit, ZDA) o razm erju  pristanišča v Detro itu  do 
za led ja  in do m orja  in W. S t  Ö h r  (Dunaj) o geografskih aspektih p lan iran ja
v deželah v razvoju, ob p r im eru  Čila.

Prispevki so pisani v nemškem, angleškem ali francoskem jeziku.
Svetozar Ilešič





KRONIKA

Prof. dr. Valter Bohinec — sedemdesetletnik

lil

Dr. V a lte r ja  Bohinca poznajo eni bolj po stenskih ali avtomobilskih k a r 
tah Slovenije, drugi bolj kot po ljudno-znanstvenega pisca ali pisca geograf
skih učbenikov. T re t j i  so ga poznali kot p redsednika D ruš tva  za raz iskovanje  
jam  Slovenije. In še so dejavnosti, po ka te r ih  pozna sedem desetletn ika slo
venska javnost. Nekateri  ga poznajo kot geografa, drugi kot krasoslovca, 
t re t j i  kot b ib lio tekarja .  Z vseh področij s trokovnega ude js tvovan ja  ga pozna 
le malo kdo.

Rojen je  bil 12. avgusta 1898 na Voloskem. Njegova sedemdesetletnica je  
tako padla v poletni čas dopustov, ko gredo taki dogodki m an j opazno mimo 
nas. Srednjo  šolo je  končal v L jubljan i ,  visoko šolo pa je obiskoval v številnih 
k ra jih ,  na D una ju ,  v Zagrebu, v N eaplju  in v Heidelbergu. K tolikemu šte
vilu obiskovanih univerz sta po svoje prispevala  vo jna  in jubilantovo strem-

12 G eografski vestnik 1 7 3



I jenje,  da  bi se čim bolj p r ip rav i l  n a  znanstveni in pedagoški poklic. Po v rn i t 
vi domov je  1. 1924 prom ovira l z d isertac ijo  »Vertikalno p rem ik an je  p reb iva l
stva v južnem  pr i toč ju  D rave  od fob laškega  po lja  do D ravog rada  v letih 
1880—1910«.

V času med obem a vo jnam a je  službeno stal z eno nogo na  srednji  šoli, 
z drugo pa v Geografskem inštitu tu  mlade l jub l janske  univerze. V letih 
1922—1926 je  bil asistent in v dobi 1936—1942 pr iva tn i  docent za regionalno 
geografijo  p r i  G eografskem  inštitutu. L. 1938 je  prešel v b ib lio tekarsk i poklic. 
Ko se je  konec 1. 1965 upokojil ,  je  bil v zvan ju  v iš jega znanstvenega sode
lavca N arodne in un iverz ite tne  kn jižn ice  v L jubljan i .  Tu je  ostal nato ho
norarno  zaposlen, dokler  1. 1967 ni postal honorarn i  sodelavec Inšti tu ta  za 
geografijo  SAZU.

Skopo odm erjen i  p rostor  ne  dopušča, da bi tu  razčlenjevali  Bohinčevo 
s trokovno delo in njegov pomen za slovensko geografijo  te r  kartografijo . 
Glede s lednje  menim, da jo  geografi vse premalo  cenimo in s tem sami režemo 
ve je  svoje stroke. Bohinčevo delo razk r iva  priložena s trokovna bibliografija.  
K n je j  bi rad  pristavil le dvoje.

Za ju b i lan ta  v mladih  in zrelih  letih na  univerzi v L ju b l jan i  ni bilo 
mesta. Vzrok za to tiči tudi v slovenski ozkosti in številčni omejenosti, k i je  
bila močna zlasti v p redvo jn i  dobi. Toda k l ju b  tem u je  ju b i lan t  ostal deloven 
o rganizator  s trokovnega ž iv ljenja.  Od 1. 1934 do 1962 je  predsedoval D ruštvu  
za raz iskovanje jam  Slovenije. Od 1934—1962 je  bil tudi p redsedn ik  Speleolo- 
ške zveze Jugoslavije. Kot eden na jv idne jš ih  slovenskih jamoslovc-ev je  bil 
generaln i se k re ta r  O rganizaci jskega k om ite ja  IV. m ednarodnega speleolo- 
škega kongresa  v L jubljan i .  Od 19. m a ja  1968 je  ju b i lan t  p rv i  častni p re d 
sednik D ru š tv a  za raz iskovanje  ja m  Slovenije.

Jub ilan tova skrb  za krasoslov je  se kaže tudi v n jegovem  u re je v a n ju  ja- 
moslovnih objav. 2e dolgo skora j  ne p ride  do pom em bnejše jamoslovne p u 
blikacije ,  pri ka te r i  dr. Bohinec ni u redn ik  ali vsaj sourednik. Kdor pozna 
jub ilan tovo  stras t za p i l jen je  strokovnega jezika , ve, da  bi se m arsik je ,  zlasti 
v revij i  Naše jame, upravičeno lahko vpisal kot soavtor. Koliko dela mu je  
vzelo na p r im er  samo u re je v a n je  634 s tran i  obsegajočega p rvega  zvezka po
ročil IV. m ednarodnega speleološkega kongresa, si je  k a r  težko zamisliti.

D ru g a  dejavnost,  zaradi k a te re  naše geografsko glasilo n ikako r  ne bi 
moglo iti molče mimo Bohinčeve sedemdesetletnice, so n jegove zasluge za 
nas tanek  našega Geografskega druš tva  in n jegovega glasila »Geografskega 
vestnika«. V erje tno  bomo te zasluge podrobneje  osvetlili 1. 1972, ko  bomo 
praznovali sedemdesetletnico obstoja GDS. Zato se tu  omejimo samo na to, 
k a r  j e  bilo v te j  revij i  že napisanega. V zadnjem  GV je  dr. Roman Savnik 
v spomin poko jnega  F r a n ja  Baša zapisal,  da  je  p ripada l  »internemu pe tč lan 
skemu Geografskem u klubu, ki se je  pod vodstvom dr. V a l te r ja  Bohinca se
stal na prvo sejo 1. 1923 na Jezerskem  v Kazini z nalogo, da oskrbi Slovencem 
lastno geografsko glasilo Geografski vestnik.c Sklep je  bil izvršen s prvim 
zvezkom GV 1. 1923, k je r  na jdem o dr. Bohinca ko t »odgovornega izda ja te l ja  
in urednika«. Pod njegovim redaktorstvoin  so izha ja le  p rve številke G V 
do vk ljučno  le tn ika  1927. V drugi številki le tn ika  1923 je  m ed drugim n ave
deno: »Dosedanji sestav Geografskega d ruš tva  je  prepuščal vse društveno 
delo in vodstvo samo slušate ljem  geografije  n a  l jub l jansk i  univerzi. Na iz
rednem  občnem zboru 19. ok tobra  1923 p a  se je  delokrog znanstvenim ciljem 
in novim prilikam , ki so nas ta le  z izda jan jem  glasila, p r im erno  razširil«. 
. . .  »Na letnem občnem zboru dne 3. decem bra 1923 so že prevzeli  vodstvo v 
pretežni meri starešine in odbor se je  konsti tu ira l  sledeče: p redsednik  dr. V. 
Bohinec, podpredsednik  dr. A. M e l ik « . . .  Jub ilan t je  bil društven i p redsednik  
do I. 1928.

3. okt. 1936 je dr. Bohinca imenovala Österreichische Geographische Gesell
schaft za dopisnega člana. Jeseni 1968 ga je Geografsko društvo Slovenije izvo
lilo za svojega častnega člana.

Vrste peščice n ekdan jih  študentov geografije,  ki so 1. 1922 ustanovili 
Geografsko društvo Slovenije, so se že dokaj razredčile. Na Šolti počiva prvi



predsedn ik  prof. dr. Ivo Rubič, Bohinčev p r i ja te l j  in p rav  tako, kot je  ju b i 
lant. izvrsten stilist in govornik. Lanski »Geografski vestnik« je  poročal o 
smrti F ra n a  Baša. Ce ne bi imeli dr. V. Bohinca in dr. R. Savnika, bi km alu  
ostali brez prič  o ro js tn ih  dneh našega d ruštva  in našega glasila. Ze zato že
limo jub ilan tu  še mnogo plodnih in zdravih let.
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Z em ljep isn i  obris  J u l i j s k e  K ra j ine ,  J u l i j s k a  K ra j ina ,  N a c iona lno-ku l tu rn i  p regled ,  L ju b l ja n a
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5 54. Isto v izdaji  J ad r a n s k e  s t ra že  v Cel ju .
G eogra f i ja  sodobne Evrope  I. L ju b l jan a  l‘>'i4. S lovenska  šolska matica,  108 str.
Kje  smo in kako  smo. Spominski zborn ik  Sloveni je  ob  20-letnici Jugoslavi je .  L j u b l ja n a  1(F9. 
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1>0. str.
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Učbenik i ,  sk r ip ta
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Navodila za ka ta logizac i jo  zem ljev idov  in a t lan tov .  D ru š tv o  b ib l io tek a r jev  S lovenije ,  ciklostil . 

L ju b l jan a  1955, 24. str .
Zemljepis  za s r e d n je  in njim so rodne  šole. II. del:  Izvenev ropske  zem lj ine  ( skupa j  s K. P r i 

ja te l jem  in R. Savnikom).  L j u b l ja n a  19>0 (sestavek o Ameriki) .
Zemljepis  za II, ra z red  s re d n j ih  in njim sorodnih  šol: Evropa (skupaj s K. P r i j a te l j e m  in

H. Savnikom).  L ju b l jan a  19^2 (pr ispeval pog lav je :  Naš narod izven Jugoslav je ,  B olgarija ,  
G rč i ja ,  It a l i ja ,  R om unija ,  Velika  B r i tan i ja  in Irska ,  F ran c i ja ,  Švica, Špan i ja ,  Por tugalska) .

Občni  zem ljepis  za v iš je  ra z rede  s re d n j ih  in s trokovnih  šol (skupaj s S. K ran jcem  in R. Sav
nikom).  L ju b l jan a  1953.

Zemljepis  za III. raz red  s red n j ih  in n jim  sorodnih  šol: I zvenevropske  zem lj ine  (skupaj  z R. S av 
nikom).  2. p red e lan a  izda ja  k n j ige  iz I. 11970 L ju b l jan a  1956.

Zem ljep is  za IV. razred  s re d n j ih  šol: K ra l jev ina  Jugos lav i ja  ( skupa j  z M. Miklavčičem in R. Sav
nikom).  L ju b l jan a ,  129 str.

Zemljepis  zem lj in  za  II. in III. raz red  s red n j ih  šol (skupaj  z R. Savnikom).  L j u b l ja n a  1947, 
167 str.

Obči zem ljep is  za v iš je  ra z rede  s re d n j ih  šol I ( skupaj  s S. Kran jcem  in R. Savnikom).  L j u b l ja n a  
1946. 216 str .

Opča  ge og ra f i ja  za više ra z re de  s re d n j ih  škola  I ( skupaj  s S. K ran jcem  in R. Savnikom, prevod).  
Zagreb  1951, 228 str.

Obči zem ljep is  za v iš je  r a z re d e  s re d n j ih  šol I. 2. popr.  izda ja  (skupaj s S. K ran jcem  in R. Sav
nikom).  L j u b l j a n a  1951, 214 str .  +  II.

Opča  geogra f i ja  za više ra z re de  s red n j ih  ško la  I ( skupaj  s S. K ran jcem  in H. Savnikom, prevod,  
p o p ra v l jen a  2. izdaja) .  Zagreb 1952.

Zemljevid i in a t lan t i

O k ra j š a v e :  s =  dr.  Bohinec j e  soav tor  ka r te ,  skupno  z enim a li  več soavtor jev .
sp =  dr.  Bohinec je p r i red i l  del z em ljev ida  al i a t lan ta ,  m ed tem  ko  j e  glavni u r e d 

nik a li  p r i r ed i te l j  d ruga  oseba.
Poli tični (s tenski) z em ljev id  Evrope  1:5,000 000. L ju b l jan a  1929.
D ra v sk a  banovina .  Hip som etričn i  (s tenski) z em ljev id  1:150 000. L ju b l jan a  1951.
Kocenov G eografsk i  a tlas.  Zagreb  1954. sp.
Kocenov G eografsk i  a tlas .  S lovenska izdaja .  Zagreb  1957. sp. Nova izda ja  Zagreb 1940.
D ra v sk a  banovina  in so sedn je  p o k ra j in e  1:750 000. Zagreb  1958.
Evropa.  Fiz ičko-polit . (zidna) k a r ta  1:6.(MK) 000. Zagreb 1959. s.
S je v e rn a  A m e r ik a  1:8,000 000 (stenski  zem ljevid) .  Z agreb  1959. s
J u ž n a  A m erika  1:8,000 000. Zagreb  1959. s.
A v s t ra l i ja  1:6,000 000. Zagreb  1959. s.



A frika  1:8,000 000 (stenski zem ljevid) .  Zagreb  1940. s.
F e d e ra t iv n a  l ju d s k a  rep u b l ik a  Jugoslav i ja  1:1,500 000 (ročni zem ljevid ,  s, L ju b l jan a  1048, do

1. 1952 10 naklad .
F e d e ra t iv n a  l ju d s k a  repub l ika  Jugoslav i ja  1:500 000 (stenski zem ljevid) .  Zagreb  1949. s. 2. izdaja  

Zagreb 1950, t r e t j a  1952, č e t r t a  1954.
Školski a tlas .  I. svezak.  Zagreb 1950. s. P revod  v slovenščino 1950. D ru g a  izda ja  1952, 3. izda ja  

Zagreb 1955, na to  1956.
.Slovenija 1:150 000 (stenski  z em ljev id  v 4 listih). L j u b l ja n a  1951, s. 2. izda ja  L j u b l ja n a  1955. 
Slovensko P r im o r je  1:300 000. Pr iloga h kn j ig i  Slovensko P r im o r je  v luči  tu r izm a  in tud i  samo 

s to jn i  izid 1. 1952. v L ju b l ja n i ,  s.
S loven i ja  in so sedn je  p o k ra j in e  1:500 000. L ju b l jan a  1952. s.
J u l i j s k e  Alpe 1:75 000. L ju b l jan a  1952. s.
K a ravanke ,  Kamniške Alpe in  sosešč ina  1:75 000. L ju b l jan a  1954, s.
S loveni ja  in so sedn je  pok ra j ine .  Pe rspek t ivn i  re l ie fn i  zem ljevid .  L j u b l ja n a  1954 Znanstveni 

nadzor: V. Bohinec in F. P lanina .  Izdelal I. Selan.
FLR Jugoslav i ja .  A v to k a r ta  1:800 000. L j u b l ja n a  1955, s. D opoln jen i  izdaji ,  L ju b l ja n a  1957 in 1962. 
FNRJ (pozneje  SFR) Jugoslav i ja  1:500 000. s tenski  zem ljevid .  Zagreb 1955 (5.), 1965 (13. izd.), s. 
Šolski a tlas .  U redn ik  Zv. D ugački .  u re d n ik  s lovenske izda je  V. Bohinec ob tehn ičnem  uredn iku .

Od 1. 1961 da l je :  Veliki šolski a tlas .  Zagreb 1957. 1966.
L ju b l jan a .  T u r is t ično -p rom etn i  zem ljevid  1:10 000. L ju b l ja n a  1958. s.
T u r is t ična  a v to k a r ta  Sloveni je  z Is tro  in H rva tsk im  P r im or jem  1:300 000. L ju b l ja n a  1959, 1967, s. 
S loven i ja  1:500 000. Priloga h kn j ig i  F. P lan ine :  S lovenija ,  tu r i s t ičn i  vodnik ,  L ju b l jan a  1965. s 

P r i r e je n i  isti zem ljevid  tudi v kn j ig i  F r .  P lanina ,  S loveni ja  in n jen i  k ra j i .  L j u b l ja n a  
196v s.

SR Slovenija  1:500 000 (h ipsometr ični šolski  ročni zemljevid).  L j u b l ja n a  1964. s. 2. izda ja  1968. 
SFR Jugoslav i ja  1:1.500 000 (h ipsometr ični šolski  ročni zemljevid).  L ju b l ja n a  1965. s. Nova 

izda ja  v L j u b l ja n i  1968.
Sloveni ja  in so sedn je  p o k ra j in e .  Tu r is t ičn i  z em ljev id  1:4-00 000. L j u b l ja n a  1966. s.
Atlas za  šole 1J. s topnje .  Zagreb  1967. s.
S loveni ja  (s tensk i h ipsom etr ičn i  zem ljevid)  1:150 000, 2. p o p rav l jen a  izdaja .  L j u b l ja n a  1968. s 

U redn iško  delo

Souredn ik  II, III in IV zvezka  Poročil (Acta earsologica) Inš t i tu ta  za raz iskovan je  k ra s a  SAZU 
v Posto jn i,  L j u b l ja n a  1959. 1965 in 1966.

Sou redn ik  Naših jam, glasi la  D ru š tv a  za r a z isk o v an je  j a m  Slovenije  od 1 1959 (1/1959 —
VI11/1966. IX/1967).

G lavni u redn ik  in sou redn ik  Actes du I'Ve Congres In te rn a t io n a l  de  Speleologie en Yugoslavie,  
P os to jna —L j u b l j a n a —D ubro v n ik  12.—2 6 . IX. 1965. Tome III. L ju b l jan a  1968.

150 let Pos to jn ske  jam e .  P os to jna  1968. Sourednik .

O pom ba :  Viri: 1) U niverza  v L jub l jan i .  Biografi je  in b ib l iog raf i je  un ive rz i te tn ih  učite ljev in 
sodelavcev. L ju b l j a n t  1957.
2) Gradivo  za drugo  kn j igo  zgora j navedene  knjige .
3) L as tne  dopoln itve  za  nove jš i  čas.
Med b ib l iograf i jo  niso vštet i prevodi.  Vir pod št. 1 n a v a j a  več ne op rede l jen ih  p rispevkov 
dr.  Bohinca v Geogra fskem  vestn iku ,  G lasn iku  Geografskog  d ruš tva  v Beogradu,  Hrvat-  
skem geografskem glasniku ,  Etnologu itd. Tu so p riobčeni  zem ljevid i  in a tl ant i  v n e k o 
liko  s k ra j ša n i  v e rz i j i  kot  bodo p redv idom a o b jav l je n i  v drugi k n j ig i  U niverza  v L ju b l jan i .

Jvan Gams

Smrt dveh vidnih predstavnikov belgijske geografije

Marguerite Lefevre (1894—196?)

27. decem bra 1967 je  um rla  v Louvainu v Belgiji M argueri te  Lefevre, ena 
od na jv idnejš ih  osebnosti v belgijski geografiji in v evropski geografiji m ed
vojne dobe sploh. Tipična učenka francoske geografske šole iz časa prof. E. de 
M artonna in A. D em angeona je  b ila  tudi tipična p redstavnica  n jene  tak ra tne  
smeri, ki je  tako bogato op la ja la  evropsko geografijo  v času med obema sve
tovnima vojnama. V Belgiji je  bil značilni zastopnik te smeri učitelj p o k o j
nice, 1. 1940 umrli prof. Pau l Michotte; pokojnica je  b ila dolgoletni njegov 
asistent in sodelavec, dokler  ga ni 1. 1938 nadom estila  na  mestu univerz ite tnega 
učite l ja  na univerzi v Louvainu. Toda v konserva tivnih  navadah  belgijskih 
univerz je  bilo ženski težko doseči p ravo profesorsko mesto; priznali so ji  ga 
šele leta 1960.

Znanstveno delo profesorice Lefevre označujeta  dve delovni področji, ki 
s ta  bili v m edvojni dobi v vplivnem območju francoske geografske šole po
sebno v ospredju. P rvo področje  je  bilo pod Demangeonovim vplivom fizio- 
gnomska geografija  ag ra rn ih  naseli j ;  res spada še danes med na jbo l j  znana 
dela  pokojnice in med klasična dela v zgodovini te  raziskovalne panoge n jena



monografija L' habitat rural en Belgique (Liege 1926). Zlasti v poznejših letih 
p a  se je prof. Lefevre obrnila močno h geomorfologiji, v kateri je  iskala za ta 
kratni čas precej nova pota. Njeno najbolj znano delo v tej smeri, \a ž n o  za 
metodologijo preučevanja rečnih teras, je bilo deio La Basse-Meuse, etude de 
morphologie fluuiale (Buli. Soc. Belge d ’ Etudes geographiques, Louvain 
1954/35). Üb tem je  posta la  eden od izrazitejš ih  zastopnikov t. i. »evstatič- 
nega« v zp o re jan ja  ravnikov v deželah ob A tlan tskem  oceanu, o čemer je  
poročala še na  m ednarodnih  geografskih kongresih  1. 1952 v W ashingtonu in
I. 1960 v Stockholmu.

Pom em bna je b ila  vloga pokojnice v n o tran j i  organizaciji  belg ijske  geo
graf i je  in v n je n em  zas topan ju  v zunan jem  svetu. Bila je  1931. leta med 
ustanovitelji belgijskega geografskega društva (Societe Belge d' Etudes geogra
phiques) in eden izmed najaktivnejših  članov belgijskega Nacionalnega komi
te ja  za geografijo. V razdob ju  1949—1952 je  bila p rv i  podpredsednik  Izvrš
nega odbora M ednarodne geografske unije .

Slovenski geografi se pokojn ice  dobro spominjamo iz leta 1956, ko je  
skupaj s prof. Michottom vodila ekskurz ijo  belg ijsk ih  geografov po Jugosla
viji in se p r i  tem zadržala  tudi v L jubljan i .  Tudi z metodološkimi rezultat i  
n jenega  dela smo se močuo opla ja li  in se je  zato s spoštovanjem  spominjamo.

Omer Tulippe (1896- 1968)

Potem ko je  le ta  1966 dosegel em eritu ro  kot un iverz ite tn i profesor na 
univerzi v Liegu in ko je  sep tem bra 1967 še aktivno sodeloval kot p redsedn ik  
Komisije za aplicirano geografijo  M ednarodne geografske u n i je  p ri  široko 
zasnovanem posvetovanju  te kom isije  v Liegu in medtem  ko je  bil že v tisku 
obširen zbornik  razprav  geografov z vsega sveta, posvečen njegovi sedem
desetletnici, je  prof. O m er  Tulippe 22. fe b ru a r ja  1968 nenadom a umrl.

Prof. Tulippe, ki je  končal svoje š tud i je  v Belgiji,  pozneje p a  se je  izpo
poln jeval n a  Sorbonni, k je r  je  postal tudi doktor  par iške  univerze, od le ta  
1940 redni profesor na  univerzi v Liegu, je  bil nedvomno ena izmed na j inar-  
k an tne jš ih  osebnosti med sodobnimi evropskim i geografi. P a r išk a  šola se je  
tudi n jem u  poznala v tem, da se je  sp rva  usmeril predvsem  v p reučevan je  
agrarne pokrajine. Njegova pariška  teza L'habitat rural en Seine-et-Oise. Essai 
de geographie du peuplement (1934) je še vedno eno najtipičnejših in n a jd ra 
gocenejših del te raziskovalne smeri. Isto velja za njegovo sintetično delo Les 
paysages rurales de la Belgique (1939) in  še za številne podrobnejše razprave. 
Pozneje je  kot rezu lta t  svojih raz iskovanj v n ekdan jem  Belgijskem Kongu 
in drugih  deželah O sredn je  A fr ike  objavil  več gospodarsko-geografskih š tu 
dij o teh deželah. V endar ga danes svetovna geografija  na jbo l j  pozna in ceni 
po n jegovem  pr ispevku  k  razvoju  tipične belg ijske  geografske šole in n jene  
organizacije , pa  kot enega od glavnih pobudnikov  t. i. ap licirane geografije.

Prof. Tulippe je  v svojem sem inarju  na  lieški univerzi zbral k io g  svojih 
učencev in sodelavcev, ki se je  dvignil močno nad  poprečno vrednost podob
nih krogov na evropskih univerzah. Bil je  zelo spoštovan in cen jen  učitelj,  
m entor  in metodolog, saj je  tudi njegovo delo Methodologie de la geographie 
(1947) nalete lo  n a  zelo pozitiven odmev. Se pom em bnejše  p a  je  bilo n jegovo 
dosledno in vneme polno delo v smeri p rak tične  ap likac ije  geografije. Vse 
svoje sile je  zastavil p redvsem  za t. i. Atlas du Survey national za Belgijo, 
prav  tako  pa  za nacionalni atlas Belgije. Sodeloval je, navadno  z vodilno 
vlogo, p ri  neštetih organiz iranih  p rostorsko-p lanersk ih  akc ijah  v Belgiji te r  
po te j poti postal tudi kom isar  belg ijske  v lade  za Survey national p r i  adm ini
s trac iji  za u rbanizem  in prostorsko p la n iran je  M inistrstva za ja v n a  dela. 
Smer aplicirane geografije  je  vz t ra jno  zastopal tudi v m ednarodnem  geo
grafskem  svetu: od s tockholmskega kongresa  1. 1960 d a l je  je  vz t ra ja l  n a  u s ta 
novitvi posebne komisije za aplicirano geografijo pri M ednarodni geografski 
un ij i  in ko  je  b ila 1. 1964 na londonskem m ednarodnem  geografskem kongresu  
ta k a  kom is ija  ustanovljena, je  postal n je n  predsedn ik  te r  je  skupa j z n jen im  
ta jn ikom  prof. M. Phlipponeau jem  iz R ennesa v F ranc i j i  uspešno vodil n jeno



delo in n je n a  p lodna posvetovanja  v Liblicali p r i  P rag i (1965), v Kingstonu 
(Rhode Island) v ZDA (1966) in v domačem Liegu (1967).

Tulippovo delo je  opla jalo  tudi naše geografe. P ri  n jem  smo se učili 
p reu č ev an ja  ag ra rne  pokra jine ,  še posebno pa smo se bogatili z njegovimi 
resnimi in solidnimi pobudam i n a  področju  ap l ikac ije  geografije. V tem okvi
ru se p rav  radi spominjamo njegovega obiska v Jugoslaviji in še posebej 
v L jubljan i le ta  1960, ko nam  je  s svojima p redavan j im a  o izkušn jah  be lg ij
skih geografov p r i  sodelovanju  z regionalnim p lan iran jem  te r  o problemih 
geografije  ag ra rn ih  naseli j  v Belgiji posredoval svoje izkušn je  n a  obeh ome
n jen ih  delovnih področjih. P ri  tem ne v e l ja  prezreti ,  da  je  bil brez p redsod
kov izrazito n ak lon jen  napredn im  razvojnim  tendencam  v socialističnih de 
želah.

Zato se ga slovenski in jugoslovanski geografi hvaležno spominjamo in 
bomo njegove m ark a n tn e  roke p ri  u sm e rjan ju  našega dela v ak tua lne  p ro 
storske problem e težko pogrešali. Svetozar Ilešič

Osmi kongres geografov SFRJ v SR Makedoniji
(9.—14. sep tem bra 1968)

Po sklepu VII. kongresa  geografov SFRJ. ki je  bil sep tem bra le ta  1964 
v Zagrebu, je  prevzelo  Geografsko društvo SR M akedonije  nalogo, da  o rga
nizira Vlil.  kongres. Kongres se je  ob udeležbi okrog 120 delegatov iz vseh 
republik  vršil v Skopju  v prostorih  E lek tros to jne  fakulte te  pod pok rov ite l j
stvom p redsedn ika  Izvršnega sveta SR M akedonije  T. Minčeva.

Kongres se je  začel 9. septembra. O ivoril ga je  v imenu delovnega p re d 
sedstva predsedn ik  Geografskega d ruš tva  NR M akedonije  prof. Panče K i -  
r o s  k  i . n a k a r  je  ta jn ik  Izvršnega odbora Zveze geografskih druš tev  SFRJ, 
prof. Mitko P a n  o v podal poročilo o delu Zveze te r  o s tan ju  geografije 
in geografskih inst itucij v Jugoslaviji v času od zadnjega kongresa. Sledil je  
p lenarn i  sestanek, na  ka te rem  so nam makedonski geografi podali in form a
tivne refera te  o geografiji M akedonije  (Panče K i  r o š k i  o ekonomsko- 
geografskih aspektih  industr i je  v Makedoniji,  Todor K o n d e v o km eti js tvu  
v Makedoniji.  Mitko P a n  o v o p reb iva ls tvu  M akedonije in Gigo M i l e s k i  
o obnovi Skopja  po katas tro fa lnem  potresu). N a  dnevnem redu je  bil nato še 
re fera t  S. I l e š i č a  o aplikac iji  geografije,  ki n a j  bi bil n ek a k  načelen 
uvod v obravnavan je  konk re tne  problem atike  po sekcijah.

Popoldne istega dne so si kongresisti z avtobusi ogledali Skopje, ki je  
s svojo potresno s tru k tu ro  preseneti lo  p redvsem  po svojih novih veliko
poteznih d imenzijah. Zvečer je  bil s s trani Izvršnega sveta SR M akedonije 
p r i re je n  za vodstvo delegacij sprejem, d rugega dne, dne 10. septembra, pa  se 
je  začelo delo po sekcijah, ki se je  nadaljeva lo  tudi 11. sep tem bra te r  se 
popoldne končalo spet s p lenarn im  sestankom, nam enjen im  vprašan jem  geo
grafskega pouka.

Sekcij je  bilo šest. V sekciji za f i z i č n o  g e o g r a f i j o  so se zvrsti li 
re fera ti  I. Nestorovskega o tektoniki Makedonije, M. Zeremskega o neotek- 
tonskih procesih in po trebah  n j ihovega p reučevanja ,  D. Manakoviča o Sred
n jem  V ardarskem  jezeru . T. Rakičevica o vodni bilanci Makedonije.  M. Ga- 
ševskega o neka te r ih  h idrografsk ih  k a ra k te r is t ik ah  struge V ardar ja ,  R. Laza
reviča o recentni eroziji in m etodah za ugo tav l jan je  p rodukcije  in transpo r ta  
g rad iva  in A. Salihoviča o denivelaciji  ja d ra n sk eg a  m orja .  D iskusi ja  v sekciji 
je  b ila  dokaj živahna, zlasti na  k ra ju ,  ko se je  do taknila  tudi p rob lem atike  
p rak t ične  pomembnosti in ap l ikac ije  fizičnogeografskih dognanj.

V sekciji za s o c i a l n o  g e o g r a f i j o  in g e o g r a f i j o  n a s e l i j  
so refer ira l i  VI. D ju r ič  o ekonom sko-geografskem položaju  in funkcijskem  
d iferenc iran ju  jugoslovanskih  mest,  I. V rišer  o centraln ih  naselj ih  v Jugo
slaviji, I. Crkvenčič o socialno-geografski s t ru k tu r i  obrobnih delov Zagreba, 
Leši Kazim o vplivni sferi Skopja  na  k r a je  na Kosovu in Metohiji, M. Pak  
o sodobnih procesih v preob likovan ju  mestnih četrti.  VI. Klemenčič o dvojni 
zaposlitvi p reb iva ls tva  ko t geografskem fak to r ju  p reob likovan ja  pokrajine ,



M. Panov o posledicah in problem ih nek a te r ih  značilnih depopulacijsk ih  p r e 
delov Makedonije,  M. Friganovič o dnevnih  m igrac ijah  delovne sile v SR 
H rva tsk i  kot ind ika to r ju  sociogeografskih procesov, P. Radusinovič o demo
grafskih  sprem em bah v Crni gori po drugi svetovni vojni in M. Sič o socialno- 
geografskih aspektih  sodobnega dose ljevan ja  v \z h o d n o  Hrvatsko. Tudi v tej 
sekciji je  bilo mnogo razpoloženja za plodno, predvsem metodološko diskusijo, 
n a  žalost je  k ak o r  vedno za n jo  zm anjka lo  časa, še posebno pri referatih , ki 
so bili na  p rogram u v poznejši uri. Tako je  na  pr im er  nad vse zanimiva d isku
sija  o cen tra ln ih  naselj ih  ob refera tu  1. Vrišerja ,  ki se je  sicer hvalevredno 
na široko razpredla, časovno za v i la  d iskusijo  ob referatih , ki so sledili.

V sekciji za e k o n o m s k o  g e o g r a f i j o  so bili n a  dnevnem  redu 
re fera ti  M. Lutovca o geografski pogojenosti n am ak a n ja  v Jugoslaviji,  j. Med
veda o vplivu velikosti posesti na  smer sp rem in jan ja  podeželske pokra jine ,  
T. Kondeva o Skopski kotlini kot ekonomsko-geografski regiji,  M. Vasoviča 
o prirodi visokih gora kot fak to r ju  razvo ja  tu rizm a in G. Mileskega o melio
rac ijsk ih  uk rep ih  kot fak to r ju  p reobrazbe po ljedels tva  v Makedoniji.

V sekcijo  za r e g i o n a l n o  g e o g r a f i j o  in regionalno prostorsko 
p la n iran je  so bili uvrščeni referati J. Rogliča o vplivu li tora lizacije  na  regio
nalno d ružen je  in d iferenciacijo  Jugoslavije, M. Radoviča o pomenu regio- 
nalnoprostorskega p la n i ran ja  v turizm u s posebnim obzirom na območje Juž
nega Ja d ra n a  in V. Rogiča o območjih splošne m ikroreg ionalne  centralnosti 
Zagreba. Reke, Splita in O sijeka  v razm er ju  do regionalizacije ekonomskega 
program iran ja .

V sekciji za uporabo k a r t o g r a f i j e  v geografskih disciplinah so 
re fer ira l i  D. D ukič  o aerofotografij i  v hidroloških  p reučevan jih  rek  in jezer,
1. Gams o princip ih  geomorfološkega k a r t i r a n ja  in M. Miškovič o k a r t i  razpo
reditve preb iva ls tva  v SFRJ.

Sekcija  za t e o r i j o  i n  m e t o d o l o g i j o  geografske znanosti je  
vk ljučeva la  re fera te  P. K iroskega o geografskih elementih ekonomske rajo- 
nizacije, C. M alovrha o funkcijsko  k lim atsk ih  k a ra k te r is t ik ah  malih enot go
spodarskega pros to ra  in J. R i d a n o v i c a  o geografskih aspektih  p reuče
van ja  voda.

Na p lenarnem  sestanku o g e o g r a f s k e m  p o u k u  so poročali J. M ar
kovič o nekaterih problemih naše geografske znanosti in njenega pouka,
2. Jovičič o neka te r ih  problem ih un iverz ite tnega pouka geografije,  V. G jurič-  
kovič o problem ih geografskega pouka  v s redn jih  in strokovnih  šolah te r
B. Pejovič o uporab i p r im e rja ln e  metode v geografskem pouku. K akor  po 
navadi se je  spričo aktualnosti  ob ravnavane p roblem atike  geografske vzgoje 
tudi to k ra t  razvila zelo živahna diskusija.  V n je j  pa  se je  močno pokazalo, 
da  se problemi geografskega pouka  in geografske vzgoje rešu je jo  močno po 
različnih poteh in z različnim uspehom po posameznih repub likah ; zato morda 
tudi močno črnogleda slika, ki je  odsevala iz neka te r ih  referatov, ne more 
biti enako v e l jav n a  za vse republike.

Če  naj zdaj na h itro  presodimo celotni vsebinski uspeh kongresa, je  bila 
seveda tudi tok ra t  n jegova na jpozit ivnejša  s tran  v tem, da so se med seboj 
izm enjale izkušnje in pogledi na  nove raziskovalne metode v m ars ika te r i  geo
grafski panogi in ob m ars ika te rem  posebnem geografskem problemu. Prav  
tako pa se je  tudi tok ra t  o rgan iza to r ju  izjalovil p rvotni namen, da  bi imel 
kongres  zaokrožen tematski,  značaj s poudarkom  n a  aplikac iji  geografije  in 
to n a jp re j  načelno, potem pa konkre tno  po posameznih problemih. Izjalovil 
se je. k ak o r  močno že na  dosedanjih  naših kongresih , ne toliko po organiza
tor jev i  krivdi,  k ak o r  zarad i tega, k e r  je  ponovno trčil ob močno individuali
stično težn jo  velikega dela naših geografov, da  n a  kongresih  b rez  ozira na 
odre jeno  problem atiko  svobodno poroča jo  o rezultat ih  svojega dela. Ta težn ja  
je  tudi to pot spravila  o rgan iza to r ja  v veliko zadrego, kako  ji ustreči in kako  
razvrstiti  n a  dnevni red veliko število zelo heterogeno koncip iran ih  re fe
ratov. P ri tem je  n a jp re j  zaradi om ejenega časa moralo odpasti p rece j  p r i 
javljenih referatov (tudi iz Slovenije). Z razblinitvijo samega programskega 
koncepta pa se je  razblinil tudi k r i te r i j ,  po k a te rem  je  o rganizator  refera te  
sprejem al na dnevni red. Zato so se prijav ijenc i ,  k a te r ih  re fera ti  niso bili



spre je ti  na dnevni red, upravičeno čutili prizadete, tem bolj, k e r  pozneje 
neka te rih  referentov (tudi slovenskih), ki so imeli srečo, da  so prišli na  p ro 
gram, na  kongres sploh ni bilo in je  bil n jim  odm erjen i čas neizrabljen.

Vsiljeni kompromis med načrtno  zasnovanim konceptom kongresa  in med 
njegovo, če jo  lahko tako imenujem, »demokratizacijo« pa je  imel še drugo, 
po m iš ljen ju  mnogih neugodno posledico. Bolj iz tehničnih, kak o r  iz u tem e
ljenih vsebinskih razlogov je  bil o rganizator  vk l jub  drugačnim sklepom zad
n jih  kongresov spet pris il jen  že itak skrčeno število referatov razporediti na 
sekcije. P roblematičnost p revelike  drobitve na  sekcije se je  na jbo l j  pokazala 
pri družbeni geografiji,  k je r  je  bilo t reba  refera te  razporediti po močno p ro 
blematičnih m ejah  med »socialno« geografijo  in geografijo  naselij na  eni 
s trani te r  ekonomsko geografijo, pa  celo regionalno geografijo  z regionalnim 
p lan iran jem  na drugi strani. Tako so se na pr im er  problem a družbeno-geo- 
grafske grav itac i je  oziroma »centralnosti« na  škodo celote nu jno  dotaknili 
referati  v sekciji za socialno geografijo  in geografijo  naselij,  za ekonomsko 
geografijo  in za regionalno geografijo  s prostorskim  p lan iran jem . Zato je  bila 
tudi diskusija  o posameznih družbeno-geografskih problemih ne samo časovno 
omejena, temveč pogosto tudi vsebinsko razdrobljena .  To spet nu jno  n av a ja  
k misli, da bi se na j  naši kongresi omejevali  na  splošno problem atiko  načel
nega značaja, za ožje problem e pa naj bi se r a je  organizirali posebni simpo
ziji, na ka ter ih  se p roblem atika  ne more razdrobiti, še m anj pa  spremeniti
v neusk la jen  konglom erat individualnih referatov.

Po delovnem delu kongresa sta bili v dneh od 12. do IT sep tem bra  orga
n izirani dve ekskurziji ,  prva, pod vodstvom prof. T. Kondeva in M. Panova po 
v z h o d n i  M a k e d o n i j i  (Skopje—Kumanovo—K ratovo—Štip—S trum ica— 
D o jra n —G evgelija—D em ir  K ap ija—Kavadarci) in d ruga  pod vodstvom prof. 
P. K iroskega in C. Stojadinoviča po z a h o d n i  M a k e d o n i j i  (Skopje— 
Tetovo—D eb a r—O hrid—Resen—Oteševo—Bitola—Prilep—Kavadarci). Obe sta 
bili nu jno  ekstenzivni, zato pa  nič m an j poučni, saj sta nam ob požrtvovalnih 
to lm ačenjih  naših vodnikov pregledno pokazali velike transform acije ,  ki jih 
je doživela M akedonija  zadnji čas, še posebej od zadnjega našega ta m 
k a jšn jega  kongresa  (1951).

E kskurz ij i  sta se sešli zadnji  dan v Kavadarcili,  k je r  je  bil zaključni 
sestanek kongresa. Na n jem so bili spre je t i  zaključki,  ki podčrtavajo  zlasti 
potrebo za razšir jeno  reorganizacijo  naše zvezne organizacije (v ka tero  na j  
bi se na osnovi spremenjenega s ta tuta pritegnile poleg Geografskih društev 
tudi geografske raziskovalne institucije), za večjo aktivnost naše geografske 
znanosti v smeri aplikacije ,  za oživ ljan je  ali poživ ljan je  koord in iranega dela 
na neka te rih  posebnih geografskih problem ih (kras, erozija  tal, vode, ag ra rna  
p o k ra j ina  in ag ra rne  s truk tu re ,  cen tra lna  naselja,  migracije, regionalizacija) 
ter  za modernizacijo  in koordinac ijo  dela v šolskem in univerzite tnem pouku 
geografije. Sklenjeno je  bilo še, da za razdobje  do prihodnjega kongresa 
preide  sedež Zveze geografskih društev  in geografskih institucij SFRJ h Geo
grafskemu društvu SR Bosne in H ercegovine te r  da se na j  p r ihodn ji  kongres 
vrši v tej republiki. V Beogradu pa  bo po novem sta tu tu  posloval poseben 
sekre ta r ia t  Zveze geografskih d ruštev  in institucij.

Zaključnemu sestanku v Kavadarcili je  dala  toplo obeležje p risrčna 
gostoljubnost, s ka te ro  sta nas spre je la  k av ad arsk a  občina in ta m k a jšn ja  
gimnazija, ki sta za zak ljučn i sestanek pr ired ila  poseben mladinski koncertn i 
nastop. V tem vzdušju je  tudi izzvenela zahvala udeležencev organizatorjem  
kongresa, ki so svojo nalogo opravili v bistvu uspešno, pri čemer ne vel ja  
prezreti,  da gre za republiko, v kateri  je  geografska znanost s svojo organi
zacijsko osnovo vred še mlada in ki jo  je  še nedavno težko pr izadeja l  k a t a 
s trofalni potres.



Mednarodni stiki slovenskih geografov v letu 1968

Inozemski geografi v Sloveniji, Tudi v letu  1968 je  Slovenijo obiskalo 
lepo število inozemskih geografov, na jveč  v okviru  tekočih strokovnih  stikov 
Inšti tu ta  za geografijo  U niverze ali v obliki s trokovnih eksku rz ij  s študenti.

V fe b ru a r ju  je  obiskal L jub l jano  prof. dr. H ub ijan  N o č ,  dekan  Geo- 
grafsko-geološke faku lte te  v Tbilisiju (ZSSR).

V m a ju  nas je  obiskal dr. A lber t  S. C h a m p  m a n ,  geografski ataše 
am eriške am basade v Bonnu.

V ju n i ju  so obiskali L jub ljano  in Slovenijo: prof. dr. E rh a rd  W i n k l e r  
z Geografskega inšt itu ta  Visoke šole za gospodarske in socialne vede v St. 
Gallenu (Švica); prof. dr. Koloman I v a n i č k a ,  p reds to jn ik  K atedre  za 
ekonomsko geografijo  Prirodoslovne faku lte te  Univerze Komenskega v B ra t i
slavi (ČSSR): dr. Ju lia  D u  d a s ,  docent pri Geografskem inštitu tu  univerze 
v Budimpešti; Josiph K o n  a r  e k ,  asistent-profesor za geografijo  vzhodno
evropskih  dežel n a  univerzi v S udbory ju  (Kanada); docent dr. M artin  G l o 
v i  j  a z Geografskega inšt itu ta  Univerze v Sofiji: docent dr. N ikolaj P i  s t u  n 
s K atedre  za ekonomsko geografijo  Univerze v Kijevu (SSSR): prof. dr. D e  
V r i e s  R e i l i n g h ,  d irek to r  Socialno-geografskega inšt itu ta  Univerze v 
A m sterdam u s skupino 15 študentov.

P rve  dni ju l i ja  je  obiskala Slovenijo eksku rz i ja  Geografskega inšt itu ta  
d u n a jsk e  un iverze  pod vodstvom prof. dr. H ansa  B o b e k a .

V avgustu smo zabeležili tele obiske: dr. Thomas C o l  i n  z Geografskega 
inšt itu ta  un iverza  v A berys tw y thu  (Vel. Britanija),  ki je  p r ip ra v l ja l  na  pod
ročju  Id r i je  svojo hab ilitac ijsko  študijo ; dr. A ndreas M o r i t s c l i  (Dunaj) 
v zvezi s t iskan jem  svoje doktorske d isertac ije  s slovenskega ozemlja; prof. 
dr. Carl  R a t h j  e n s z G eografskega inšt itu ta  Univerze v Saarbrücken!! 
(Zv. rep. Nemčija) s skupino 25 š tudentov: prof. dr. S i n g l e t o n  z Brad- 
fordske un iverze  s skupino 18 študentov in 15 članov G eografskega druš tva  
v D ublinu (Irska).

V septem bru sta obiskala L jub l jano  na svoji poti po Jugoslaviji prof. dr. 
S tan islawa Z a  j  c h o w . s k  a z Univerze v P oznanju  in prof. dr. Wolfang 
II a r t k e, d irek to r  G eografskega inštitu ta  Tehniške visoke šole v Miinehnu. 
P rv a  (in deloma tudi drugi) se je  udeležila tudi VITI. kongresa  geografov 
SFRJ v Makedoniji.

V oktobru je  imel v okviru  Inštitu ta  za geografijo  Univerze dve d isku
sijski p redavan ji  (»Izdelava nacionalnega at lasa Zahodne Nemčije« in »Urba
na  področja«) prof. dr. Karl R u p p e r t ,  d irek to r  Gospodarsko-geografskega 
inšt i tu ta  Univerze v Miinchenu.

V novem bru  so obiskali L jub ljano : dr. K arel G a n s e r ,  asistent G eo
grafskega inšt i tu ta  Tehnične visoke šole v Miinchenu z d iskusijsk im  p re d a 
van jem  »Kaj p r iča k u je  sodobna družba  od geografske znanosti«; dr. F ranz 
S c h a f f e r ,  as istent G ospodarsko-geografskega inštitu ta  Univerze v Miin
chenu z d iskusijsk im a p red av an j im a  »Koncepcija socialne geografije« in 
»Procesi mobilnosti p reb iva ls tva  v mestu Ulm«; asistent dr. A ndrzej K o 
s t  r  z e w s k  i in as istent Al. W o š s Katedre  za fizično geografijo  G eograf
skega inšt i tu ta  Univerze v Poznanju.

Predavanja in udeležba slovenskih geografov na zborovanjih v ino
zemstvu. Prof. dr. Svetozar I l e š i č  je  v ju n i ju  predaval v okviru  A v s tr i j 
skega geografskega d ruš tva  na  D u n a ju  o ekonomsko-geografski regionaliza
ciji Slovenije, na  tam ojšn j i  Visoki šoli za svetovno tTgovino pa o ak tua ln ih  
gospodarsko-geografskih problem ih Slovenije z regionalnega aspekta. Ob te j 
p ril ik i je  potoval tudi v Bratislavo, k j e r  je  obiskal Geografski inšt itu t Slo
vaške akadem ije  znanosti in v Prago, k je r  je  obiskal G eografski inšt itut 
Češkoslovaške akadem ije  znanosti . V decem bru pa  se je  kot edini zastopnik 
Jugoslavije udeležil XXI. m ednarodnega  geografskega kongresa  v New D el
h iju  (Indija).



Prof. dr. Vladimir K l e m e n č i č  j e v  j a n u a r ju  predaval  v geografskih 
inst itucijah  Zvezne repub like  Nemčije (v F re iburgu , S tu ttgartu , Bochumu, 
H annovru.  Braunschweigu, Kielu. H eidelbergu in Miinchenu) o socialnogeo- 
grafskih procesih, problem ih mešane s t ru k tu re  preb iva ls tva  in m igracijah  
v Sloveniji.  H k ra t i  se je  seznanil s p roučevanji  problem ov naših izseljencev 
v Zvezni republik i Nemčiji. Udeležil se je  nada l je  Kolokvija  o s tru k tu rn ih  
problem ih obm ejnih  občin v Gradcu, m ednarodnega posvetovanja  o izrabi tal 
v Budimpešti z refera tom  »Problemi in poskusi ka r tografsk ih  analiz izrabe 
zemlje v Sloveniji« in š tudijskih  dni slovenskih izobražencev v D ragi pri 
Trstu z referatom  Tzsel jeništvo  — problemi malega naroda«.

Dr. Metod V o j v o d a ,  znanstveni sodelavec Inšti tu ta  za geografijo 
Univerze v L jub ljan i ,  p redava  na  O ddelku  za geografijo  Univerze v A bery- 
s tw vthu  (Vel. Britanija) o socialni geografiji vzhodnoevropskih dežel te r  so
delu je  p ri  raziskovalnem delu o problem ih  slovenskih izseljencev v Veliki 
Britaniji .

Borut I n g o l i č ,  asistent in š t i tu ta  za geografijo  Univerze v L jubljan i ,  
j e  sodeloval sep tem bra na  m ednarodnem  posvetovanju  o izrabi tal v Budim
pešti z refera tom  Izraba tal dela k ra šk e  p lanote v Sloveniji«.

Geografsko društvo Slovenije v letu 1968

V prvi polovici le ta  je up ravn i odbor GDS na svojih se jah  obravnaval 
med drugim  v p rašan je  udeležbe delegatov iz SR Slovenije na  VIII. kongresu  
geografov v Skopju. Izbrano je  bilo 28 delegatov, od ka te r ih  p a  se je  k o n 
gresa udeležilo le 15. Od n jih  jih  imelo sedem referate ,  neka te r i  pa  so sode
lovali v raznih kongresnih  organih. P re d  kongresom je  bilo poslano p redsed
stvu Zveze geografskih društev  SFRj v Skopje poročilo o delu d ruš tva  v raz 
dob ju  med VII. in VIII. kongresom, med kongresom p a  je  b ila organiz irana 
p ro d a ja  slovenske geografske litera ture ,  k i  je  izšla med obema kongresoma, 
in razp roda ja  zaloge »Geografskega vestnika« in  »Geografskega obzornika«. 
P ro d a jo  je  uspešno organiz irala  tov. Je lka  Kunaver.

Redni občni zbor druš tva  je  bil dne 30. m arca  1968 v L jubljan i .  Na n jem  
smo izvolili prof. dr. Svetozarja  Ilešiča za častnega predsedn ika  društva, s 
čim er mu je  društvo izrazilo p r iznan je  za veliko delo, ki ga je  opravil za 
društvo in za slovensko geografijo. Z občnim zborom je  bil povezan k ra te k  
seminarski p rogram  s temile p redavan ji :  prof. dr. S. Ilešič, Metodološki p ro 
blemi geografije; prof. dr. A. Lah. Tržaško in makedonsko v p rašan je ;  prof. 
dr. I. Gams, N ajnovejš i  pogledi na  p lane ta rno  zračno cirku lacijo ; prof. T. 
Oblak, Spremem be učnega n ač r ta  za geografijo  v osnovni šoli. Na občnem 
zboru je  bil izvoljen nas lednji  novi up ravn i odbor: p redsedn ik  izr. prof. dr. 
Ivan Gams, podpredsednika izr. prof. dr. V ladimir Klemenčič in doc. dr. M ar
j a n  Žagar, ta jn ik  asist. F ran c  Lavrenčak, b laga jn ik  prof. Mira Verbič, u p rav 
nik, »Geografskega obzornika« prof. C ita  Marjetič, u redn ik  »Geografskega 
obzornika« prof. M ara Radinja, p redsednik  O dseka  za znanstveno delo doc. 
dr. Jakob Medved, p redsednik  O dseka za geografski pouk  prof. Tone Oblak, 
odborniki brez s talne funkcije  znanstveni sodelavec dr. Peter Habič, višji 
znanstveni sodelavec dr. Vladimir Kokole, red. prof. dr. Cene Malovrh in 
prof. Tomaž Veber. Člani nadzornega odbora pa  so: prof. dr. Avguštin Lah, 
doc. dr. Vladimir Leban, prof. dr. Anton Sore, doc. dr. Igor Vrišer in Mgr. 
Mavricij Zgonik. D aljše  poročilo o občnem zboru je  izšlo v »Geografskem 
obzorniku«, 1968, št. 1—2.

12. avgusta 1968 je  dopolnil sedemdeseto leto naš priznani geograf in eden 
od ustanovite ljev  Geografskega d ruštva  prof. dr. Valter  Bohinec. Ob te j  p r i 
liki ga je  društvo izvolilo za svojega častnega člana. Diplomo častnega č lan
stva mu je  na  članskem sestanku  dne 7. novem bra izročil p redsedn ik  druš tva  
prof. dr. Ivan Gams .

Močna ovira p ri  d ruštvenem  delu je  bilo p o m a n jk an je  denarn ih  sredstev. 
D ruštvo  tudi letos ni dobilo n ikake  subvencije  te r  je  n a jn u jn e jš e  stroške 
kr i lo  s p rodajo  publikacij.



Odsek za geografski pouk je  z Zavodom za šolstvo SRS pripravil  za 
23. do 24. septem ber 1968 dvodnevni sem inar  za srednješolske učitel je  geogra
fije. Udeležilo se ga je  48 učiteljev. O dsek  je  p r ip rav il  tudi p rogram  podob
nega sem ina r ja  za j a n u a r  1969. Člani odseka So sodelovali pri izdelavi učnega 
program a geografije  za poklicne, za s redn je  tehnične in sorodne strokovne 
šole. V teku je  razprava  o učnem program u za g imnazije in o spremembi 
učnega n ač r ta  za tehnične s redn je  šole.

Odsek za znanstveno delo je  organiziral štiri d iskusijske  večere: o cen
tra ln ih  k ra j ih  v Jugoslaviji (referent doc. dr. I. Vrišer), o metodologiji fizično- 
geografskega k a r t i r a n ja  (referent prof. dr. I. Gams), o družbeno-geografskem 
delu  p redvidenega Nacionalnega atlasa S lovenije (referent doc. dr. Mirko 
Pak) in o naravno-geografskem  delu istega a t lasa  (referent prof. dr. L Gams). 
Odsek je  sodeloval tudi pri p r ip rav i p rog ram a osmega zborovan ja  slovenskih 
geografov, ki bo od 12. do 14. sep tem bra 1969 na R avnah  na Koroškem.

»Geografski vestnik« za leto 1967 je  bil dotiskan f e b ru a r ja  1968 in raz
poslan spomladi. »Geografski obzornik« za leto 1968 je  zaradi f inančnih težav 
i,5šel v dveh dvojnih  številkah. Za tisk »Geografskega obzornika« društvo ni 
dobilo nobene podpore, sredstva  za to je  dobilo le z naročnino in oglasi.

D ruštvo je  sodelovalo z republiškim koordinacijsk im  odborom gibanja 
Znanost mladini« pri p r ip rav i m ladinskega raziskovalnega tabora  na L ju b 

ljanskem  Barju.
Od aktivov d ruš tva  dokaj dobro de lu je jo  aktiv i v L jubljan i ,  Mariboru, 

K ranju  in Celju . L jub ljansk i  aktiv  je  v tem letu priredil  tale p red av an ja :  dr. 
Mirko Pak, Družbenogeografski problemi področja  zahodno od Titovega Ve
lesa in Prespanske kotline (4. ja n u a r ja ) ,  B a rbka  Lipovšek-ščetinin, Gore in 
l ju d je  Sovjetske O sred n je  Azije (8. feb ruar ja ) ,  dr. Vladimir Kokole, Moderne 
smeri urbanis t ičnega razvoja v ZDA (7. marca), dr. Zdravko Petkovšek, P o
potni vtisi iz Kanade (4. aprila), dr. Metod Vojvoda, G eografska opažanja  iz 
Portuga lske (9. maja),  dr. Mirko Pak, S po tovanja v Španijo (7. novembra) in 
dr. Ivan Gams, Jezera  v Sloveniji (5. decembra). D ne 12. m a ja  je  aktiv  orga
niziral strokovno ekskurz ijo  pod vodstvom dr. D raga  Mezeta na  Solčavsko: 
n am en je n a  je  bila spoznavanju geografske p roblem atike  samotnih kmetij.

Aktiv v Mariboru se pri svojem delu močno povezuje s prosvetno-peda- 
goško službo. Za svoje člane je  organiziral več p redavan j in ekskurz ij ,  med 
n jim i zelo uspelo ekskurz ijo  v Tunizijo. O bširnejše  poročilo o delovanju  
ak t iva  izide v »Geografskem obzorniku«.

Člani ak t iva  v K ra n ju  so precej delovali v okviru Zavoda za prosvetno- 
pedagoško službo v K ranju .  V povezavi z n jim  so se večkra t  sestali in obrav
navali razna v p raša n ja  (o učbenikih, o učnih načrtih, o ekskurz ijah).  Aktiv 
je  organiziral tudi neka j  strokovnih  p redavan j in ekskurz ijo  v gorenjsko 
Deželo.

F. Lovrenčak
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