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Nemogoce je mogoce

o Karlu Manheimu se vsi utopiéni »pro-
jekti« skozi zgodovino pocasi spuscajo »z
nebes na zemljo«. Vendar znani sociolog
na neki nacin tudi svan pred koncem uto-
pije: »Absolutna odsotnost ideologije in
utopije je nacelno vsekakor moZna samo
v svetu, ki je tako reko¢ zakljucil samega
sebe in ki se samo nenehno reproduci-
ra...«. Slovenska politi¢na realnost minu-
lih let in Se posebej zadnjih mesecev je tudi
neke vrste spuséanje z nebes na zemljo, pri
cemer smo skoraj Ze v nevarnosti, da bo-
mo v kratkem doziveli svo] konec utopije.
Slovenski sen minulih desetletij (american
dream), ki je zgoiéen predvsem v pojmih,
kot so neodvisnost, samostojnost, drzav-
nost itd., se namre¢ nevarno pribliZuje
svoji uresnicitvi. Slovenska nacionalna,
kulturna in politiéna zavest pa se je vselej
napajala pri vecni neuresnicenosti. . .

Zdi se, da se je na to nenadno »vrZzenosts
(Sartre) Slovenije v evropsko in svetovno
danost najprej odzvala tista plast zavesti,
kjer smo Slovenci »tradicionalno« najbolj
§ibki — politika. Medtem ko, recimo,
v Beogradu dobesedno Zonglirajo z najra-
zli¢nej§imi »opcijami«, bl se Slovenci naj-
raje stisnili v prvo zavetje, ki se ponuja.
Verjetno bi bilo treba vprasati prav Fre-
uda, kaj je pravzaprav s to nacijo, ki zna
pokazati neizmerno kljubovalnost, v kri-
ticnih (zgodovinskih) trenutkih pa ji nena-
doma uplahne ves pogum in se zateée v pr-
vi ovEji trop.

Te naSe opazke se seveda nanaSajo pred-
vsem na sedanje »akcije« slovenske politi-
ke, ki proti jugu kaze odlocen in celo
bojevit obraz, na nasprotno stran pa se,
kot se marsikdaj zdi. prav kle¢eplazniiko
pripogiba. Kajpak smo pripravljeni razu-
meti, da slovenski politiki doslej niso imeli
pravih 3ol in so se udili predvsem na odno-
sih z Beogradom, vendar bo to osnovno

folo treba ¢imprej koncati. Manjsa ko je
nacija in drzava, spretnej$a mora biti njena
diplomacija — to pravilo si bomo morali
vtepsti v glavo, kajti éasom amaterske di-
plomacije je ocitno odzvonilo. Pravzaprav
smo imeli v minulih mesecih veckrat pri-
loznost opazovati, da nam na tujem pozor-
no prisluhnejo, ko nam uspe kompetentno
prikazati svoje interese in namere, ko pa
se nadi »diplomati« tako reko¢ diletantsko
smukajo po evropskih dvorih, njihovi so-
govorniki naskrivaj zavijajo z o¢mi in si
mislijo svoje. ..

Predvsem ne moremo mimo dejstva. da so
v Beogradu Sloveniji ponudili »razdruzi-
tev« Ze lani poleti, slovenska »diplomaci-
ja« pa se je Sele zdaj odzvala na to ponud-
bo. Z drugimi besedami: tratili smo ¢éas
s konfederalnimi zablodami in ¢e nam
zvezde ne bi bile naklonjene, bi zdaj prav
zavoljo te »povrinosti« utegnili imeti celo
kakdno oblast z generalskimi nasitki. Za-
upna okroZnica politicne uprave JLA raz-
kriva, da nas spremlja pravzaprav skoraj
neverjetna sre¢a, toda mi se vedemo. kot
da bo ta »enkratna zgodovinska priloz-
nost« trajala v nedogled. Vsekakor je zgo-
voren podatek, da sta Milan Kuéan in
Janez Dmoviek (Sele zdaj) napovedala
parlamentarni postopek za razdruZitev, Ze
na naslednji seji drzavnega predsedstva pa
je prvi spet trgoval s konfederalisticnimi
»opcijami«. Dobro je imeti ved zelez v og-
nju, vendar se zdi, da v tem primeru ne gre
za to; Stevilna protislovja, v katera se za-
pleta slovenska »zunanja politika«, razo-
devajo predvsem nenacrtnost, negotovost
in pogosto celo zmedo.

Nihée ne pricakuje, da nas bo nova oblast
odcepljala/razdruzevala po nekem filigran-
skem nacrtu, ker je nekaj takega v fluidnih
balkanskih razmerah (vkljucujo¢ Zaliv,
Pribaltik itd.) preprosto nemogoce. Ven-

dar bi se, kot kaze, lahko zatekli po nasvet
k propagandistom celjske Kovinotehne, ki
so z izvrstnim reklamnim sloganom »ne-
mogoce je mogoce« (kot to re¢ izgovarjajo
érnci na ameridkem srednjem zahodu)
ocitno zadeli prav v bistvo sedanjega slo-
venskega trenutka. Z drugimi besedami,
z zvrhano mero spretnosti, iznajdljivosti in
pragmatiénosti — kar seveda vkljucuje tudi
posteno mero trmoglavosti in »politiéne
nasilnosti« — bi v teh ¢udnih ¢€asih lahko
delali celo éudeZe, ne pa se zgolj borili za
sporazumno locitev in za obstanek.

Toda tista plast nase kolektivne zavesti in
volje, ki smo jo navajeni na kratko poime-
novati s »slovensko politiko«, pogosto rav-
na naravno$t paniéno, kot da bi bili sredi
nekakine velike tragedije, v kateri je ha-
mletovska vloga spet namenjena (komu
drugemu!) malemu slovenskemu narodu.
Resnica pa je €sto drugaéna: smo pred
izzivom, kakrinega gotovo ni bilo od Crto-
mirovih ¢asov, in Evropi bi se lahko spet
s pravo mero drznosti — vsilili prav tako,
kot se je nedavno v evforiji zdruzujoca se
Neméija. Toda ne, slovenski politiki kot
da se izvrstno pocutijo v tej »veéni neures-
nicenosti« in literarizirajo z naso entiteto;
vrhunec te bleiweisovske miselnosti je zna-
menito Capudrovo »napotilo«: Ora et la-
bora. Publicist Miha Nagli¢ bi od tem re-
kel: Seveda, érka K je slovenska determi-
nanta — Krek, Korofec, Kardelj,
Kuéan... :

Nasa nerazumljiva neodloénost ni razvidna
le iz dosedanje pravzaprav zelo pasivne
drze v medrepubliskih pogajanjih, temvec
predvsem iz nekaksnega straha pred ncz-
nanim. Evropa (v katero si tako prizadeva-
mo priti) se nam o¢itno razodeva kot nez-
nan, morebiti celo sovraZen prostor (spet
Freud!), ki vse poéne iz Cistega egoizma in
ki nas ne mara. V tak$nem prepri¢anju

smo se pripravljeni zateci k prvemu, ki bo
nasel dobro besedo za nas, cetudi je to
Haider in ¢etudi tvegamo, da se bomo kot
reven sorodnik obesili za vrat neki brezup-
no zakotni Koroski. Jasno je, da ima seda-
nja slovenska »pustolovi¢ina« smisel le, e
nas bo popeljala naravnost v sredisce
Evrope in sploh tistcga sveta, s katerim se
kulturno identificiramo; vsakrini »provin-
cialni« pakti, kot bi bili »posebni odnosi«
z Avstrijo (spomniti je treba, da je Litvo
najprej priznala Islandija), bi nas pripeljala
le z dezja pod kap »izpod« Beograda
»pod« Dunaj.

Ne gre za nikakrsno moraliziranje, temvec
za to, da je dejansko — vkljucujoé »avstrij-
sko opcijo« — treba imeti ¢im vec zelez
v ognju, vsekakor pa mora biti politiéna
prihodnost Slovenije zasnovana vsaj na ne-
kaksni &irdi drzavni pogodbi, na kakrini
sloni, recimo, tudi avstrijska drzavnost.
Zalostno je, da nas mora Adriano Biassut-
ti s furlansko parlamentarno razpravo
o prihodnosti Sloveniji spomniti, da ima-
mo tudi na svoji zahodni meji partnerja, ki
ga lahko izvrstno »zlorabimo« pri politié-
nem Konstituiranju »prve nove evropske
povojne drZave«. Dejstvo je. da je Ze sta-
rojugoslovanska diplomacija (zunanji mi-
nister Aleksander Cincar — Markovi¢)
umevala politicno ekvilibriranje med Itali-
jo in Nemcijo, Slovenija pa o€itno naseda
»nepopustljivosti« Giannija de Michelisa.
Italijo nedvomno najbolj skrbi, da se ne bi
Avstrija (in za njenim hrbtom nemski go-
spodarski stroj) vsidrala na obcutljivi toc-
ki, ki ambiciozno italijansko ekonomijo
ozemeljsko deli od prihodnjih vzhodno-
evropskih trgov. Evropa ima resda polna
usta leta 1992, vendar se zgodovina le ne-
kako ponavlja. ..

Slovenska zunanja politika mora ciljati na
najvisje cilje, torej na polnopravno ¢lan-
stvo v Evropski skupnosti, sicer se bo prej

ali slej potopila v Bermundskem trikotniku
Beograd — Dunaj — Rim. Pravzaprav se je
to v dosedanji zgodovini v razli¢nih obli-
kah ze nickolikokrat dogodilo. To pa po-
meni, da je treba »slovensko vpraSanjc«
internacionalizirati v najzlahtnejSem po-
menu te besede: s celovito evropeizacijo
»dezele«, kar predpostavlja popolno odpr-
tost za kapital, prevrednotenje mnogih do-
sedanjih vrednot, polno uveljavitev tako
imenovane civilne druzbe, slovensko razli-
¢ica kozmopolitstva (»Slovenija je povsod
tam, kjer je zadnji slovenski grob«) in Se
marsikaj. Skratka, nas prostor v medna-
rodni skupnosti ni odvisen le od zadrtih in
nepopustljivih stali3¢ »secesionisticne di-
plomacije«, temve¢ predvsem od notranje
renesanse, ki jo moramo sproziti in ob
kateri se moramo v prihodnje napajati kot
pri novem duhovnem studencu. Prav je, da
se vedno znova vraéamo k Crtomiru, Pre-
gernu in Cankarju, vendar slovenska sa-
mozavest potrebuje duhovno »osveziteve.

Ce se vrnemo h Karlu Manheimu, sedanje
slovensko spuscanje »z nebes na zemljo«
nikakor ne bi smeli umevati kot izgubljeno
iluzijo (Balzac), ki se sprevraéa v novo
zgodovinsko nadaljevanje hamletovske
tragike, temvec si je treba preprosto po-
meti oéi in videti veliko sonca, ki je okoli
nas. To pa kajpak pomeni, da slovenska
pot v Evropo ni le fizitna premestitev,
temved gre za proces, ki najprej zahteva
temeljito samosprasevanje. Vedeti moera-
mo, da po odcepitvi/razdruzitvi v Beogra-
du ne bomo mnikoli ve¢ to, kar smo bili
doslej; bomo nekaj Cisto drugega, Ceprav
Se vedno ¢isto svojevrsten in neponovljiv
nadin bivanja, ki se imenuje slovenstvo.
Pomembno je, da to svoje bistvo vidimo
kot sestavni del evropskega skupnega do-
ma, ne pa da (spet) i5¢emo prvega mimo-
idocega, ki nas bo prijel za roko in popeljal
za seboj . ..

Boris Jez

Foto: Joco Znidarsic
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Sporocilo bralcem

Uredniski kolegij je zaradi cedalje veijega
zanimanja bralcev za sodelovanje v rubriki
PP 29 in upostevaje priporocilo delegatov
Skupiéine CGP Delo z dne 8. maja 1985
sklenil, da prispevki v PoStnem predalu ne
smejo biti daljsi od dveh tipkanih strani (60
vrstic), v rubriki Prejeli smo pa naj obsegajo
do najveé tri tipkane strani (90 vrstic). Na-
men tega je, da bi éim veé bralcem omogocéili
izrazati mnenja, stalis¢a, pripombe, ugovore
in predloge; zato smo hkrati odmerili e ve¢
prostora rubriki PP 29. Avterji predolgih
prispevkoy, podpisani s polnim naslovom, pa
v skladu s tem prepustijo urednistvu pravico
do krajsanja oziroma manjsih predelav (str-
nitev), ne da bi bila tako bistveno okrnjena
vsebina njihovega sporocila.

Delo, 21. novembra

Konéno spomenik pozabljenemu
pesniku Francetu Balanticu
Protestna izjava

Borci 14. divizije, zbrani na 28. tradici-
onalnem srecanju 2. februarja 1991
v Ljubljani, protestiramo proti positavitvi
Balanticevega spomenika v Grahovem in
zahtevamo, da se spomenik z dvoriséa os-
novne sole 11. maja v Grahovem odstrani,
saj sodi bolj v njegov rojstni kraj. Svojo
zahtevo utemeljujemo z naslednjimi dejstvi:

— spomenik je bil postavljen proti volji
krajanov in brez njihovega poprejSnega so-
glasja;

— pesnik France Balanti¢ je v Grahovem
prebival samo kot belogardist in domobra-
nec, torej kot pripadnik dveh kvislinskih
formacij, najprejf MVAC (Mlilizia volonta-
ria anticommunista), ki je bila v sluzbi itali-
janskih okupatorjev, nato pa v Rupniko-
vem domobranstvu, ki je bilo podrejeno
nemski SS policiji. Zato sodelovanje z oku-
patorjem ne more in ne sme biti zgled za
domoljubno vzgojo notranjskih otrok;

— spomenik je bil odkrit 23. novembra
1990 ob 47-lemnici unicenja nemsko-demo-
branske postojanke v Grahovem in ob ta-
kem otvoritvenem govoru, ki na partizane
mece necastno lué z neprikritim namenom,
du se jih kot borce za osvoboditev izpod
fasizma enaci s kvislingi;

— prebivalstvo sedanje obcine Cerknica je
med vojno pretrpelo najvec gorja in Zrtev
zaradi nerodnega izdajstva, zverinstev belo-
gradistov, domobrancev ter ¢rne roke;

— Tomsiceva in Sercerjeva brigada ter top-
niski divizion nase divizije, ki so imeli glav-
no zaslugo za unicenje nemsko-domobran-
ske postojanske v Grahovem, so bili pretez-
no sestavljeni iz Notranjcev, Braciceva bri-
gada — riakrat imenovana Loska — pa
skoraj izkljuéno iz prebivalcev sedanje ob-
cine Cerknice. Tu ima brigada tudi domicil,
pa se zategadelj ¢utimo poklicane braniti
domoljubne izroéilo Grahovega ter stati ob
strani temeljnim pravicam tamkaj$njih kra-
Janov.

Udelezenci

letnega zhorovanja skupnosti

borcev 14. divizije NOV

Slovenije

Kar precej je pisanja o spomeniku pesniku
Francetu Balanti¢u v Grahovem in kar pre-
cej novih vprasanj se ob tem pojavija. Kaj
so hoteli iniciatorji in postavljalci tega spo-
menika doseci? So res hoteli postaviti spo-
menik pesniku Balanti¢u ali pa potuhnjeno,
pod pretvezo kulturnega dejanja, spomenik
domobrancu Balanticu?

Kadar nekoga slavimo, kadar pisemo ne-
krologe, kadar postavljamo spomenike,
hocemo s temi dejanji poudariti najboljse
strani tistega, ki ga hoéemo pocastiti. Tudi
Cas in kraj postavitve spomenika nam go-
vorita o tem, katera dejanja, katere lastnosti
slavljenca hocemo posebej poudariti.

Ce bi stal spomenik Balanti¢u v njegovem
rojstnem kraju, n. pr. pred hiso, kjer je bil
rojen, pred solo, v katero je hodil, ali nekje
na pesniku primernem mestu v Ljubljani,
bi se kulturni Slovenec pred spomenikom
odkril. Kaj pa naj stori pred spomenikom
v Grahovem? Marsikdo bo pred spomenik
pliunil.

Saj to ni spomenik njegovemu pesniskemu
geniju, temveé spomenik njegovemu izdaj-
srvu!

Vecina tistih, ki se razpisuje ob Balantice-
vem spomeniku, najbrz ni nikoli in nikoli
ne bo prebrala njegovih pesmi. Jaz sem jih,
pa ne samo enkrat in $e jih bom. In ob
branju teh pesmi sem prisel do prepricanja,
da ta mladi clovek, ki je napisal te pesmi, ni
sodil ija, kjer se je znasel in Zalosto kon-
cal. Njegove pesmi govore cisto drugo go-
vorico. Cloveku se Zivijenje ne obraca, ka-
kor bi rad. Mislim, da je Balantica zapeljal
v nesreco poleg drugega obcutek zavezano-
sti druzini, ki ga je kot revnega studenta

podpirala, kar je tudi lepa lastnost, ki pa je
bila za Balantica usodna.

Napisal sem hude besede: spomenik njego-
vemu izdajstvu. V' trenutkih, ko je vsa
Evropa jecala pod nacistiénim jarmom in
se je slovenski narod tako rekoc z zobmi in
nohti boril za goli obstoj, ko so milijoni
nedolznih ljudi goreli v nems$kih koncentra-
cijskih raboriscih, se je znasel v druzbi ri-
stih, ki so s takim ali drugacnim izgovorom
stopili v siuzbo okupatorja in pod koman-
do esesovcev (SS je mednarodno sodisce
spoznalo, skupaj z gestapom, za zlocinsko
organizacijo) 7 okupatorjevim oroZjem na-
stopali prori lastnemu narodu. Tam se je
tudi Zalostno koncala njegova pot. Ce sem
prav bral, so bili v postojanki, ko so jo
napadli partizani, trije nemnski esesovci. Ka-
ko Zahod gleda na te stvari, najbolj zgo-
vorno govorijo teZave in protesti, ki jilt je
bil delezen ameriski predsednik, ker se je
ob obisku Nemcije udeleiil slovesnosti na
pokopaliscéu, na katerem je pokopano tudi
nekaj esesovcev.

Postavitev spomenika na takem kraju in na
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obletnico, ko je bila unicena domobranska
postojanka v Grahovem, je za Balantiéa
Falitev. To je tako, kot bi Presernu postavili
spomenik v Vrbi pred gostilno ali nekemu
skladatelju pred hiso, v kateri je staknil
sifilis, za katerim je porem tudi umrl. Mi-
slim, da netaktnost in nesramnost postavite-
ljev spomenika in govora pesnika Zajca
opravicujejo tudi mojo ogoréenost. Ce bi
bil Balanti¢ moj brat, bi proti takemu ne-
fascenju in zlorabi njegove osebe najodloc-
nejse protestiral. :

Kot berem, ni prebivalcev Grahovega nihce
ni¢ vprasal. Ponavadi se za spomenike na-
bira prispevke, saj spomeniki niso zastonj.
Kdo ga je pla¢al? To govori o tem spome-
niku ve¢, kakor more povedati moje pi-
sanje.

Drago Visnar, Lesce

Odmevi v sobotnih prilogah Dela kaZejo,
da vsaj veéina njihovih piscev dobro ve, kaj
je bil 11. maj 1942 in kaj ljudem pomeni.
Zato o tem ne bi razpredal, saj se z njihovi-
mi mnenji povsem strinjam. Sicer pa je tudi
zgodovina 7e zdavnaj, pred spravo, razdeli-
la vioge okupatorju in njihovim sodelav-
cem in tistim, ki so se temu uprli.

Krajevna skupnost Grahovo pa je poleg
tega hotela opozoriti tudi na postopek, po
katerem je prislo do posiavitve spomenika.
Prav zaradi nacina njegove izvedbe, ki je
potekal povsem mimo njih, se cuti §e bolj
izigrana in odrinjena, kar je razumljivo, ko
pa spomenik stoji na dvoriséu njihove sole.
Predsednik Janez Okolis opravicuje to
z nepovezanostjo krajevne skupnosti in So-
le, ki da bi morala opraviti povezovalno
viogo s pripravljalnim odborom. Cudna je
ta njegova ocena. Doslej so namrec poroci-
la o delu te sole, ki jih je obravnavala
Skupséina obcine Cerknica, hvalila pove-
zavo med krajevno skupnostjo in Solo. Za-
kaj je torej v tem primeru sodelovanje od-
povedalo? Morda bi bilo treba to vprasati
ucitelje grahovske sole. Ali pa je bila v pri-
pravijalnem odboru le ravnateljica, ki je
v sedanjem trenutku, skupaj z drugimi rav-
natelji, v primerjavi z oblastjo v nezavidlji-
vem polozaju. Ce bi bilo veé sodelovanja
med adborom in krajevno skupnostjo, bi se
morda dogovorili tudi o drugi lokaciji.
Morda o mestu, kjer je stala poZgana cer-
kev, kjer je dovolj prostora in ki je bolj na
ofeh javnosti (potrebno bi bilo le soglasje
cerkve).

Pripravijalni odbor je torej storil napako,
ki je razvnela strasti, te pa zamegljujejo
nedemokraticnost postopkov in odlocitve,
ki kljub kulturnemu dejanju ne odsevajo
nikakrine politicne modrosti, ko vascane in
njihove organe sploh ne upostevajo.

Postavitev spomenika naj bi bila torej zace-
tek novega kulturnega dogajanja v cerkni-
ski obcini. Pohvalno. Zelim si le, da bi
o kulturnem programu, pomenu posamez-
nih dejavnosti v njem in o prednostnih na-
logah lahko razpravijali tudi ljudje in da bi
bila javnost obvescena o tem vsaj prek po-
slancev. Da se ne bo ponovila napaka, da
bi tudi kulturni program sprejemal priprav-
lialni odbor, ne pa obéinska skupscina. In
Se drobna pripomba o tem programu. Mor-
da bo v njem tudi zamenjava vhodnih vrat
na oder znamenite kinodvorane v Cerknici,
ki kaze stanje kulture v obéini prav pred
nosom obeh predsednikov. Ne vem, ali je se
kje kaksna obé¢ina, ki nima tako kot cerkni-
$ka niti enega primernega kulturnega odra
in dvorane za stevilo ljudi, ki presega tiste,
ko se zbirajo v razlicnih galerijah. Ali pa
morda to ne sodi v kulturni program, ker
ga ljudje ne potrebujejo.

Preden pa se pohvali pripravijalni odbor,
kot pri¢akuje predsednik Janez Okolis, pa
Se nekaj vprasanj. Ne zaradi radovednosti,
paé pa zaradi utemeljitve pohvale. Ni mi
znano, kateri organ je imenoval pripravljal-
ni odbor, kdo ga je sestavljal, kdo je sprejel
program njegovega dela, kdo je placal ra-
cune in iz katerih sredstev. Morda bi k temu
dodal svoje se izvrsni svet, ki je zaenkrat fe
odgovoren za stanje v obdcini.

Tudi po prvih demokraticnih volitvah pa se
bojim, da imameo obéani cerkniske obcine
taksno vlado, kakrsno si pa¢ zasluZimo. Pa
srecno. :

Janez Zakrajiek, Nova vas na Blokah

Najslabsi je tisti élovek, ki zavrie cast svojih
prednikov ali pa se sklicuje na njihovo cast
samo takrat, ko se mora otepati ocitkov
zaradi svojih zgresenih odlocitev. Pri tem
gre obicajno za najbolj zdrizasto stremu-
stvo in kameleonstvo vsake vrste. Sprasu-
jem se, kaj pa intelekiualno postenje, ki bi
moralo biti imperativ za vsako resnicno
znanost in njene razlagavce.

Ti razmisleki so mi preblisknili um, ko sem
obéudoval eklektiéne spretnosti prof. Jane-
za Sumrade pri zavracanju Toneta Kebeta.
Zal mi je, da je zavil na spolzka tla, cetudi
me ni presenetil.

Ni kaj, zdaj je popolnoma jasno, kdo je
poglavitni krivec za vso ogorcenost, ki se je
sprostila ob odkritju Balanticevega spome-
nika v Grahovem. Preveé strokovnjusko
barata z besedami in dejstvi, da bi kaj take-
ga lahko naredil le zato, ker se mu je za hip
zameglilo pred oémi. Po vsem tem bi rad
vihar stisal s krivimi primerjavami na racun
Knuta Hamsuna, ki pa ni nikoli prijel za
nemsko pusko, da bi z njo ustrahoval do-
mace ljudi. In prav v tem gre iskati razloge
za dozdevno prizanesljivost norveskega so-
diséa. Eno je sodelovanje (ali kolaboraci-
ja), ki je sicer sramotno, povsem nekaj
drugega pa je, e kdo vzame oroije iz rok
okupatorja prostovoljno in se zaradi ide-
oloskih, politiénih ali drugih razlogov in za
denar bojuje proti svojim sonarodnjakom,
kar je veé kakor ocitno izdajstvo. Do konca
neposteno je tudi, ée kdo namiguje na dr-
Zavljansko vojno, samo da bi Balantica in
tiste, ki se skrivajo za njegove poezijo,
opral najbolj ostudnega kvislinstva. Zakaj
je Balanti¢ nosil najprej italijansico, potem
pa nemsko pusko? In zakaj je streljal, ce
morda ne v ljudi pa v séuke s ¢olna na
Jezeru, kar gotovo ni bilo pesnisko opravi-
lo? Zakaj je odobraval prevaro, s katero so
Kremzarjevi belogardisti zvabili v smrt tri
borce Gradnikove brigade, ki paé niso mo-
gli razumeti, da se lahko Slovenci vojskuje-
jo za italijanske interese? Zakaj se ni takrat

ali vsaj po kapitulaciji ltalije locil od Krem-
Zarja?

Kakorkoli lahko obsojamo enoumno (Su-
mrada jo imenuje partijsko) kulturno poli-
tiko, moramo priznati, da je glede Balanti-
¢a ravnala docela raravno in enako kot
demokratiéna oblast zahodnoevropskih
kulturnih drzav. Ce se je odlikam Balanti-
Ceve pesniske umetnosti godila krivica na 1a
nadin, da ni bila dovolj prisotna v tiskani
besedi ali v literarni zgodovini, je bilo treba
to kajpak popraviti z ustreznimi tiski in
s strokovnimi ocenami njegovih umeinin,
ne pa mu spomenika postavljati v okolje, ki
mu ni in ki mu ne more biti naklonjeno.
Sumrada izrecno poudarja, da so priredite-
lji s postavitvijo Balanticevega spomenika
v Grahovem »hoteli ostentativno pokazati«
voljo proti preganjanju poezije. Vprasam,
kaksen smisel ima mahati z Balanticevim
genijem proti reZimu, ki ga nikjer vec¢ ni, ki
je propadel zaradi lasinih protislovij?
Ostentativno pomeni kljubovalno, torej tu-
di docela nespametno. Zakaj prof. Sumra-
da ni kljubaval takrat, ko je dobil nalog, da
mora objaviti cenzurirane spomine Franca
Strleta-Nina, temveé je kot urednik pristal,
da so bili v Notranjskih listih 1II natisnjeni
z nedopustnim (posmrtnim) posegom v Str-
letovo besedilo? Takrat je pristal na cenzu-
ro, zdaj na trditve o drZavljanski vojni. Kje
je tu neupogljiva hrbtenica, kje intelektual-
na in znanstvena postenost?

In na koncu! Sumrada se izgovarja na or-
ganizacijsko neizkuSenost obcinskih. obla-
sti, na casovno stisko in na nevednost, v isti
sapi pa priznava, da bi se organizacijski
odbor »mogel izogniti nekaterim zapletom,
ki jih polemiki razlagajo politicno«. Tako
pisanje ima neprikrit namen: zadevo raz-
glasiti za nepomembno, jo potisniti ob stran
in zadugiti utemeljene kritike. Toda organi-
zacijski odbor bi se ne samo mogel, temvec
bi se moral izogniti takim zapletom, tudi in
predvsem zaradi Balanti¢a, katerega tragi-
ka je bila vnovi¢ zlorabljena za nekulturne
(politicne in ideoloske) namene.

Franci Strle, Ljubljana

Delo, 3. novembra

Portret tedna: Anton Drobni¢
Anonimneiem, polnim sovrastva, ki mi
grozite zaradi mojega prispevka, in dr. Ve-
likonji. Mrtvim in Zivim Zrtvam inscenira-
nih stalinisticnih procesov v Sloveniji po
vojni se opravicujem in jim izrekam globo-
ko spostovanje. V prvem prispevku 26.
januarja sem postavil stavek »Vsi pa spo-
menika za svojo raboto ne zasluiijo« na
nepravo mesto in s tem popolnoma iznicil
svojo osnovno misel; tako se je razumelo,
kot da Zrive omenjenih procesov ne zasluZi-
jo spomenikov. Prav nasprotno, pa Se kako
jih zasluZijo! Ne pa okupatorjevi sodelavci,
saj je svetu popolnoma jasno, da sodelavci
okupatorjev ne morejo racunati e s spome-
nikom.

Kljub telefonskim in pisanim groZnjam, da
bom zaklan, sesekljan, poslan v 13. bata-
ljion in podobnim, $e vedno enako mislim.
Velikemu slovenskemu poetu Balanticu pa
naj kar postavijo spomenik v rojstnem kra-
ju, ¢e ga sovaséani Zelijo.

Dr. Velikonja, ob vsem spostovanju vasega
poklica, ki ga v dobro bolnikov opravijate
v bolnici, ki nosi ime partizanskega zdrav-
nika dr. Petra DerZaja: »umsonst«, bi rekel
va§ takratni delodajalec, ki je nas in vas
imel za »untermensche« in vam je dal slabo
oroZje in cape, kot ugotavljate. Lacnim
partizanom ni dal ni¢ — strel v glavo in §e
kam v telo. Tezko je opraviciti sodelovanje
z okupatorji. Imeli ste klerofasisticno, naci-
onalsocialisticno, dostavijasko ideologijo
s Kocipri in Lj. Urbanéici. Mi pa protifasi-
sticno in enoumno komunisticno (za tisti
&as kar »ta pravo«!). Vsem Slovencem je
NOB kot boj proti okupatorju lahko v po-
nos! Zanikati veli¢ino NOV Slovenije ni
razumno. '

Imate zlate roke pa prevec sovrastva v srcu
kot se mnogi, ki ob 8. februarju nekulturno
in nerazumno »nakladajo«. Zaslepljeni kot
utopi¢ni komunisti in vsi fundamentalisti.
Ni dolgo tega, ko so take reveZe kontamini-
rance v njithovo dobro in za dobro okolja
dajali v karanteno. Ker nasi deZeli skoduje-
jo, upajmo, da bo nasa viada tudi tako
storila. Nasega skofa g. Sustarja pa kar pri
miru pustite! Naj mi oprosti, ne vem, ali leta
1941 — velik, kot je — ne bi slovenskih
fantov in deklet z boijo pomoédjo poslal
v hosto proti okupatorju kljub ,mnogim
papeZevim enciklikam. Gneca bi bila, imeli
pa bi junake Rozmane, Stjenke, Capudre in
Vuke, vse na pravi strani. Vsi bi imeli
ponos in mirno vest.

Bil je c¢as vojne, sedaj je Cas razumnega
dela. Imamo svobodo! Sovrastvo vam in
nam skoduje.

Ponosni Irci in Baski, Zal Se vedno potre-
bujejo tudi sovrastvo za dosego svobode.
Clovek nase dobe bi vendarle smel upali,
da ste Fe konéno utrujeni od sovrastva in
revansizma, saj komunizma ni vec. Neki
Anglez, ime sem pozabil, je pred drugo
svetovno vojno dejal: Ob grozljivih svetov-
nih socialnih krivicah je vsak mlad clovek,
ce ima srce, komunist; ¢e je pri svojih stiri-
desetih $e komunisi, pa nima pameli.

Brez trohice sarkazma in cinizma predla-
gam, da se Trg revolucije v Ljubljani pre-
imenuje v » Trg slovenske revolucije in pro-
tirevolucijex — za pomnenje vsem nam
v nasi deZeli.

Dr. Boris Tomse, Ljubljana

Dragi gospod Kikelj, z zanimanjem sem
prebral Vase razmisljanje o medvojni in
povojni zgodovini. Treba Vam je Cestitati,
saj ste marsikatero resnicno povedali. Spo-
drsnilo Vam je pri peti in Sesti tocki Vasega
pisma.

1. Trdite, da sem bil érnorokec. ..
2. Trdite, da sem bil likvidator. ..

Takole pisete: » ... Sicer se z g. Levstikom
poznava Se z njegovih likvidatorskih poho-
dov, iz katerih je on postal ubeinik, jaz pa
sirota. ..« Kakor je Vase pismo umirjeno
in povsem sprejemljivo, se v teh izjavah
kazete v zelo zelo ¢udni luci. Z zgornjo in Se
nekaterimi izjavami ste prekoracili vse nor-
me etike izobraZenca in se degradirate na

raven vaskih opravijivk. Zal mi je za Vas!

Resnica je pa kar precej drugacna! Nikoli
nisem bil »érnorokec«. Nikoli nisem bil
likvidator! Zal za Vas ne morem irditi, da
Vas poznam, kot Vi pravite zame. Namreé,
osebno Vas ne poznam! Zaradi tega zahte-
vam od Vas, da v roku desetih dni po
objavi tega pisma dokazete: da sem bil »cr-
norokec~, da sem tega in rega cloveka likvi-
diral.

Oba dokaza je seveda potrebno podpreii
z verodostojnimi dokumenti. Ce tega ne
morete storiti (in da se ne bi sla skrivalnic,
priznajva, da oba veva, da ne morete) zahte-
vam, da svoje izjave v sobotni prilegi Dela
preklicete kot neresnicne, sicer Vas bom pri-
siljen roZiti!

Pisete se, da ste ostali sirota. Ob reh bese-
dah sem se zamislil in resno posumil, da ste
v cCasu bratomorne vojne na Slovenskem
izgubili oceta in mater. Ce so moje slutnje
toéne, obcutim vso tragiko Vasega poloZaja
in Vam iskreno izrekam svoje obcuteno
soZalje, ceprav upam, da so se¢ Vase rane
vsaj nekoliko zacelile v vsem tem casu.

O tragediji Vase druiine sem se poudil iz
svoje dokumentacije. Kiljub prezaposlenosti
sem si vzel precej asa — vsaj upam, da gre
za primer Vase druZine, moja odkritja drii-
jo seveda samo v primeru, da ste bili doma
iz Zapotoka pri Kureséku ali pri Turjaku.
Obsojam dejanja storilcev, ceprav ne poz-
nam ozadja! Olajsevalna okoliséina za sto-
rilce je dejstvo, da je bil Vas oce »terenec«
in oboroZen. Terenci so, kot veste, veliko-
krat dali likvidirati ljudi nasprotnih ideolo-
§kih pogledov. Brez vsakega zadrika pa
obsojamn tiste, ki so krivi za usodo Vuase
matere!

Iz svoje obtoznice poznam »zgodbico«, da
naj bi v skupini, ki je opravljala likvidacije,
nekateri videli tudi mene. Ponovno z vso
pravno odgovornostjo trdim, da Vas oseb-
no ne poznam, da osebno nisem poznal
Vasih starsev niti Vase hise niti Vase vasi!

Navadno se nasmehnem, ko me resnicni
vojni zlocinci naslavljajo z nazivom »voj-
nega zloéinca«, in pravim, hvala za prizna-
nje! Ceprav skromno menim, da si ga ne
zasluZim. Nekaj ¢isto drugega pa je, ce to
trdite na primer Vi. Zelim pac, da me po-
Steno slovensko ljudstvo, ki je trpelo ped
komunizmom, pozna takega, kot sem v res-
nici bil med vojno. Prav zaradi tega sem se
tudi odlocil, da naredim konec pravni diun-
gli!Nase prevzemam vso politicno, ideolo-
Sko in vojasko aktivnost, tako med vojno
kot v vsem &asu petinstiridesetleine povojne
drzavljanske vojne, ne mislim pa vec odgo-
varjati na obtozbe, kjer nisem imel nicesar
zraven in nisem nic zagresil. Zato opozar-
jam vse, ki bi se hoteli nekaznovano rovari-
ti proti meni, da jih bom poslej pravno
preganjal! Za grehe, ki naj bi jih naredili
drugi, paé nisem veé pripravljen odgovarja-
ti in trpeti, kot je to naredil Kristus.

Gospod Kikelj, v pricakovanju, da boste
ukrepali, kot izhaja iz tega pisma, koncu-
jem v upanju, da se bo najin incident resil
prijateljsko in ne bo treba uporabljati prav-
nih sredstev.

Vinko Levstik, Gorica

Delo, 9. oktobra

Pobuda za spremembo obé&inskega
praznika Skofje Loke

Zadnji¢ o DraZgoski bitki in obcinskem
prazniku

Predsedstvo Obcinskega odbora ZZB
NOV Skofja Loka je na seji dne 29. 1.
1991 ocenjevalo zimsko-Sporine prireditve
»Po stezah partizanske Jelovice«, ki so bile
13. 1. 1991 v spomin na draigosko bitko,
bojevano od 9. do 11. 1. 1942. Po 32 letih
letos prvi¢ niso bile izvedene v okviru praz-
novanja obéinskega praznika, ker kljub do-
lo¢ilom veljavnega statuta in sklepa obcin-
ske skupséine praznovanja ni bilo. Meni-
mo, da so kljub neugodnim vremenskim
razmeram prireditve izredno uspele. Udele-
Zencev je bilo veé kot lani ter sta bila sport-
no-rekreacijski in komemorativni del pro-
grama uspesno izvedena. Pomembna je bi-
la tudi udeleiba najvisjih predstavnikov
slovenske driave s predsednikom predsed-
stva Milanom Kuéanom. Menimo, da je
letosnje prireditve in tudi vse dosedanje
z ved kot 100.000 udeleZenci kaZejo na to,
kako globoko so Draigose in draigoska
bitka vsidrani v mislih in zavesti nasih ljudi.
Kot doslej tudi letos praznovanje draigoske
bitke ni bilo ideolosko, temveé izkljucno
nacionalno in Sportno-rekreacijsko. Na
njih so sodelovali ljudje razlicne starosl,
razliénih svetovnonazorskih in ideoloskih
prepricanj, zavedni Slovenci iz vse Sloveni-
je, ljubitelji narave in slovenske zemlje.
Taksen odziv je bil svojevrsten referendum
za draigosko bitko, da ne pride v pozabo
ter da zasluzi, da bomo tudi v bodoce praz-
novali obé&inski praznik v spomin nanjo.

Razpravijali smo tudi o pobudi SDZ, da se
obéinski praznik ne veie ve& za spomin na
draigosko bitko. Ugotovili smo, da je la
pobuda bila v javni razpravi deleina le
minimalne podpore, tako v obéini kot tudi
sirse v slovenski javnosti. Tako se je v ob¢i-
ni javno izreklo zoper pobudo 6 krajevnih
skupnosti, vse organizacije ZB NOV, SDP
in 4 posamezniki. V tisku pa je bilo objav-
ljeno 13 prispevkov, v katerih posamezniki
in skupine nasprotujejo pobudi in ocenjuje-
jo zgodovinski pomen in veli¢ino draigo-
$ke bitke. Ugotavijamo, da stranke Demo-
sa, ki so dobile na volitvah tudi glasove
borcev, v volilnih programih niso imele
spremembe obcinskega praznika. Iz rezul-
tatov javne razprave sklepamo, da javnost
ni naklonjena spremembi ¢l. 8 obcinskega
statuta.

V javni razpravi so bili izraieni Stevilni
razlogi proti pobudi, kakor tudi ocene
o zgodovinskem pomenu in velicini draz-
goske bitke. Na prvem mestu je poudarje-
no, da je svoboda posameznika in naroda
najvecja vrednota in da je bitka za to vred-
noto najvecje dejanje v zgodovini vsakega
naroda. To je v zavesti vsakega naroda in

vsi, ki kaj dajo nase, povezujejo svoj zgo-

dovinski spomin prav s taksnimi zgodovin-
skimi dogodki, to je na svoje osvobodilne
boje. V nasi zgodovini je prav draigoska
bitka tak dogodek. Tako kot kmecki upori
je tudi ona Ze zapisana v zgodovini kot

Ljubljana,
16. februarja 1991

epopeja  Zrtvami in tragedijami, Ki pa niso
bile zaman. Vplivala je na zaustavitev pre-
seljevanja Slovencev iz Gorenjske, trajno je
bila odloiena prikljucitev Gorenjske k Re-
ichu. Vzbudila in dvignila je upanje in bor-
beni duh Slovencev za boj, svobode in
narodni obstoj. S 1em je ogromno pripornio-
gla k obstoju in osvoboditvi slovenskega
naroda. V mracni zimi 1941/42, ko je vsa
Evropa jecala pod fasisticnim jarmom, je
bila ta bitka v srcu Hitlerjeve trdnjave edin-
stven dogodek. Odmevala je v Slovenij,
Jugoslaviji, Evropi in v Hitlerjevem glav-
nem stabu, v Ameriki pa je o njej pisal L.
Adami¢. Marsikateri narod (in ne le obci-
na) v Evropi bi 5 ponosom praznoval in
c¢astil tak dogodek.

Drazgoska bitka nima nikakrsne ideoloske
primesi. To je bila ¢ista osvobodilna bitka,
upor zoper okupatorja in za obsto] in svo:
bodo slovenskega naroda. Mislimo, da je
prav pobuda za opustitev praznovanja ob-
éinskega praznika, vezanega na draigosko
bitko, ideoloske motivirana. Leporecje
o rragediji, nepatrcbm’h Zrtvah, zgraZanje
nad (zlodinskim) ravnanjem partizanov je
samo krinka, pod katero se ideoloski
motivi skrivajo. Ce bi pristali na tezo o ne-
potrebnih Zrtvah, potem odpora v Sloveniji,
Jugoslaviji in Evropi ne br bilo in nasa
wuseda bi bila drugacna in danes ne bi raz-
pravijali o praznovanju obéinskega praz-
nika.

Kar pa zadeva predlog, da se obcinski
praznik naveze na 30. junij, dan ko je bilo
mesto Skofja Loka 973. leta dodeljeno Fre-
isinski $kofiji, pa je v razpravi receno, da se
gospodarski in kulturni razvoj Skofje Loke
in tudi Slovenije lahko povezuje s tem datui-
mom, vendar se nanj veze tudi proces ger-
manizacije.

V javni razpravi je bilo obsojeno malicioz-
no in nizkotno prikazovanje vsakoletnih
drazgoskih proslav. Te so bile vedno dosto-
janstvene, z mnogo manj rituala, kot pa so
mnoge dandanasnje.

Na koncu naj dodamo, da mora samostoj-
na, neodvisna in suverena Slovenija imeti
tudi svojo preteklost, v kateri pa ima draz-
goska bitka vsekakor pomembno mesto.

S tem Obéinski odbor ZZB NOV Skofja
Loka zakljuéuje polemiko o praznovanju
obéinskega praznika v pocastitev legendar-
ne in za suverenost Slovenije dokaj po-
membne draigoske bitke.

Stane Peéar, predsednik OO ZZB NOV
Skofja Loka

Delo, 15. decembra

Razprava o svetosti Zivljenja

Pri dr. Tinetu Hribarju odkrivam nekatere
dobre nastavke za konstruktiven pogovor
o svetosti Zivljenja in njenem mestu v slo-
venski ustavi. Pripravijen je namre¢ skupaj
z drugace misle¢imi poiskati tisto, kar nas
ob gledanju na svetost Zivljenja zdruZuje.
Temu on pravi spojasnjevalno stcisce«,
Zato kot avior teksta o svetost Zivijenja
v uradni Razlagi k Osnutku ustave Repui-
blike Slovenije pristaja na to, da je v Razla-
gi »sporne stavke treba crtati«. 8 tem delno
ugodi mojemu predlogu, da naj odpade
celotna wradna razlaga svetosti Zivljenja.
Pri tem predlogu vztrajam, ker je verjemno
bolj malo moznosti, da bi v Razlago vnesli
prav vse razlage svetosti Zivljenja, ki jih
zastopajo driavijani Slovenije, da bi vsi
ustavo lahko potrdili in sprejeli kot svojo.
Zato naj uradna razlaga odpade in bomo
besedi »svetost Zivijenja« v preambuli usta-
ve razumell vsi.

Ce pa temu predlogu ne bo ugodeno in
bomo skupaj iskali taksno pojasnilo sveto-
sti Zivljenja, da se bomo lahko z njim stri-
njali vsi, potem se ta nova razlaga ne bo
smela sklicevati na »nove duhovnost«
»postmoderne dobe«, saj je la duhovnost
danes na Slovenskem samo ena med mno-
gimi. Zato naj v drugem odstavku razlage
preambude odpade stavek: »To je v skladu
= novim duhom casa, z novo duhovnosijo,
ki vznika na prelomu med moderno, se
pravi antropacenlriCno in postaniropocer-
ricno oziroma postmoderno dobo«. Vi
namreé dobro vemo, da kricanska duhov-
nost ze okrog 1250 ler Slovence spodbuja
k spostovanju svetosti Zivljenja in je 10 po-
slansiveo kot  znamenje  nasprotovanja
opravijala tudi vse obdobje aniropocen-
trizma.

V petem odstavku razlage preambule so
sporni in naj odpadejo prvi, drugi in vedy
del tretjega stavka, torej tole besedilo: »Be-
seda svetost sama na sebi ni religiozna, kaj
sele konfesionalna. Je pred razliko med
teizmom in ateizmom. To je beseda, ki je
starejSa od vseh religij«. Zaraditeh besed je
namre¢ razlaga preambule protikrscanska
in wdi protiverska. Hribar pravi. da »to
preprosto ni res«. Vendar noben kristjan in
noben drug vernik ne more pritrditi razlagi
preambule, da je beseda svetost, ki naj sa-
ma na sebi ne bi bila religiozna, kaj sele
konfesionalna, »starejsa od vseh religije.
Trditev, da je neka beseda starejsa od vsch
religij, predpostavija trditev, da je obstajal
cas brez vsake religije. To pa je idecloska
pesmica, katero nam je vsiljeval ateisticni
komunisticni wotalitarizem, le da je o svero-
sti moléal. Beseda svetost izvira iz religije,
je doma v vseh konfesijah, v 20. stoletju pa
se je pojasila wdi v raksnem filozofskem
razpravljanju, ki jo locuje od Boga. Tega
danasnjega stanja te besede pa ne smemo
idolosko projicirati v daljno preteklost in to
ideologijo prek uradne razlage preambule
v usiavi vsiljevati vsem Slovencem, katerih
velika vecina po Svoji vesil nanjo ne more
pristaii.

Ce bi torej navedeni rrije stavki, ki naj
odpadejo, ostali v Razlagi, bi 1a proglasila
za uradno veljavno doloéeno ideologijo, ki
izriva ne samao slovenske kristjane, ampak
sploh vse S.r‘(?l-'l?!‘l.fke vernike. Taka uradna
ideologija bi bila torej protikrscanska in
protiverska.

Strinjam se s Hribarjem, da ima clovek kot
sduhovno bitje«, »oseba«, odgovornost
»za vsa fiva bitja«. Sporen pa je stavek v 6.
odstavku razlage preambule, ki se dotika
vprasanja, kamu je ¢lovek odgovoren: »Na
naslednji, viSji ravni je to odgavornost do

Nadaljevanje na 28. strani
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n pogajanja bodo kajpak trda, saj bo
vsak skusal zase iztrziti ¢im vec in
prevzeti ¢im manj obveznosti do tuji-
ne. Pri barantanju v balkanski krémi
pa bo treba Se kako racunati tudi na
interese tugth posojilodajaleev, ki jih skrbi za
povracilo jugoslovanskih dolgov.
Slovenija se Zeli pogovarjati o razdruZitvi,
zatem pa morda o ohlapni obliki gospodar-
skih povezav. kot sta carinska in trgovinska
unija, saj ji je veliko do jugoslovanskega trga.
Izpuba prodaje na tem obmodju bi vsaj Krat-
koro¢no le podaljsala zdajsnjo recesijo slo-
venske ekonomije. Hrvaska daje vedeti, da
se¢ bo nemudoma odcepila. ¢e bo Slovenija
odsla iz Jugoslavije. Previdno ponuja drugim
-publikam nekaksno obrambno unijo, pri
1er seveda natanko ve, da Srbija ne bo
priznala meja Hrvaske, ¢e bo ta odpotovala
iz zvezne drzave. Srbija je nepredvidljiva, saj
vsaj na ekonomskem podro¢ju ze nekaj Casa
najbolj izstopa s svojim krSenjem majavih
pravil igre. Tamkajsnja vladajoca garnitura
se dobro zaveda. da jo kaj lahko odnese
katastrofa v srbskem gospodarstvu, zato bo
verjetno trd pogajalec v pogovorih o nsodi
drizave — vsaj do tistih »bogatejSih«, Ki naj bi
po njenem placali jugoslovanski zapitek.
Druge republike Sele dolo¢ajo svoj polozaj
pod jugoslovanskim nebom, pri ¢emer je na
primer Makedonija zelo blizu slovenskim po-
gledom na usodo zvezne drzave. Toda stroski
zu mukedonsko samostojnost seveda prese-
eajo ckonomsko moc te siromasne republike.
Tudi zato so bili v Makedoniji najbrz bolj
veseli kot v Sloveniji. ko so prebirali sporoci-
lo evropske dvanajsterice zvezni vladi in tudi
vsem republiskim vladam. naj vendarle sku-
paj poskusajo znotraj zunanjih meja zvezne
drzave ustanoviti novo, drugaéno Jugoslavijo
zlepa, na miren in demokratiéen nacin.
Makedoniji, Bosni in Hercegovini, Crni gori
in nemara Se¢ kateri drugi republiki je najbrz
doka) znzna vsebina drugega dela sporodila,
ki ea je prejéngi teden poslala v javnost zvez-
na vlada. Povedala je, da Narodna banka
Iugoslavije in poslovne banke redno porav-
navajo obveznosti do tujine. »éeprav nekate-
re banke z deficitarnih obmodi) te naloge
trenutno ne morejo opravljati v celoti. K nji-
hovt devizni nelikvidnosti prispeva tudi po-
manjkanje dinarskih sredstev.« Predstavniki
Mednarodnega denarnega sklada, ki so pred
kratkim obiskali Narodno banko Jugoslavije,
<0 kot obicajno hladno in natanéno povedali,
kaj moramo na ozemlju Jugoslavije storiti, da
bomo dobili milijardo dolarjev njegovih in za
2.5 milijarde dolarjev posojil mednarodnih
denarnih ustanov, Zastopniki interesov sve-
tovnega kapitala menijo. da mora Jugoslavija
na vsem obmod¢ju zmanjSau javne izdatke.
predvsem pa so zahtevali, da mora Jugoslavi-
14 imeti eno samo. dobro nadzorovano emi-
sijsko banko, ne pa da lahko vsaka republika
prek svoje narodne banke érpa denar iz pri-
marne emisije, dokler je sosede pac ne zaloti-
jo. Ce novih tjth pesojl ne bomo dobili,
bomo morali kar iz tekocega deviznega prili-
va odplacati ve¢ kot 4 milijarde letosnjih
obveznosti do tujine ob tem da izvoz pada in
uvoz raste, dolarjev pa ni.
Skrutka, MDS, ki je zelo Konservativna in
previdna institucija, je vsaj za zdaj pripravilje-
na zagotovitl obseZen financni servis le Jugo-
sliavijic In tako se zdi, da ima vsak osamosvo-
jen del zdajénje jugoslovanske drzave kaj ma-
lo upanja za naklonjenost sklada in z nim
povezanega svetovnega Kapitala, vse dokler
eu kot suvereno drzavo ne bodo priznale vsaj
ZDA kot najmocnejsi dejavnik svetovne po-
litike in financ. Potem se bo treba z MDS na
novo pogajati in — ¢e bo nadi prodnji ugode-
no — po redni proceduri pocakati na vélanje-
nje na ent od njegovih letnih skupscin. Vse-
kakor je to ena od najpomembnejsih zuna-
njih ckonomskih okohséin, Ki spremlja zace-
tek pogovorov o jugoslovanskem ruzhodu.
[Druga pomembna zunanja okolis¢ina, ki bo
ob jugoslovanskem razhodu spremljala pred-
vsem pogajanja s tujimi upniki, so napovedi
svetovne ekonomske recesije. Z njimi se zdaj
Zz¢ ukvarjujo v upravnih odborih ameriskih
korporacij. res pa je, da se vodilni menedZzerji
za zda] Se izogibajo javnemu izrekanju besed,
kot sta gospodarska kriza in recesija. Vseka-
kor pa je pricakovati, da bo na mednarod-
nem trou v prihodnje manj prostega Kapitala
in da bo drazji. kot je zdaj. predvsem pa bo
tuja finanéna podpora vzhodni Evropi zabe-
liena s stevilnimi, tudi vratolomnimi kompro-
misi: to dokazuje tudi nekdaj najzvestejsa
sovictska podloznica Bolgarija, ki se v ob-
dobju globoke krize izreka za Clunstvo v Nato
paktu. kar bi bilo nedvomno podkrepljeno
7 ustrezno finanéno podporo.
Seveda pa je jugoslovanskl poloza) v igr sve-
tovnega kapitala in politike dokaj specificen
tudi zato, ker bi bile reakcije tujine do
ruzpleta nase krize v marsicem precedens za
ravnanje do podobnih centrifugalnih tezenj
narodov v Sovjetski zvezi. Pa ne samo tam:
¢eprav zivijo v drugacnih razmerah, kot so
pri nas. je v Evropi se precej etniénih skupin
nezadovoljnih s svojim polozajem  znotraj
unitarnih drzav. Res je. da tisu. ki vladajo
svetu, ne zelijo sprememb, predvsem, ¢e so

SOBOTNA PRILOGA

TEMA TEDNA: PORACUN OB RAZDRUZITVI

TRDA ZAPUSCINSKA
RAZPRAVA

te hitre. nenadzorovane, po drugi strani pa
na primer nedavna zgodovina vzhodne Evro-
pe dokazuje, da ni ni¢ nemogoée. ko razmere
dozorijo. V teh razmerah Slovenija sporoca
v jugoslovanski in mednarodni prostor, da
zeli zaceu zapus€insko razpravo in se pogajati
o tem. koliko bremen do tujine bo prevzela
posamezna republika — &e se seveda Jugosla-
vija razdruZi, ne pa da se Slovenija enostran-
sko odcepi. Razlika Se zdale¢ ni nedolZna.
Zdi se, da svet ne mara separatistov, £e naj-
manj »uradna« Evropa, ki se je po pariskem
vrhu konference za varnost in sodelovanje in
v Evropi pravkar dokon¢no ustalila ter usta-
novila svoje »evrokratske« urade, ki bodo
skrbeli za to, da se bo Evropa ¢im manj
spreminjala.

Dolgovi in premoZenje

Slovenija se zeli ¢éim prej razdruziti, tako vsaj
ravnajo njene oblasti. Po napovedih, ki izvi-
rajo 1z »dobro obveséenih« krogov, naj bi
prislo do uvedbe postopka za razdruzitev Se
12 mesec. Slovemijz pa naj bi prevzela 20
odstotkov premozenjskih pravic in 25 odstot-
kov obveznosti Jugoslavije. Vprasanje pa je,
kdaj se bo slovenska drzava tudi kapitalsko
razdruzila od jugoslovanske drZzave. Vsebina
pogajanj o delitvi premoZenja in obveznosti
do tujine, ¢e se spustmo v podrobnosti, je
namreé precej bogatejia, Kot je to spoznati iz
slovenske ponudbe. Se prej pa si oglejmo
nekatere glavne makroekonomske agregate,
ki dolo¢ajo materialni poloZaj, moznost do-
datnega zadolZevanja in s tem delno tudi
pogajalsko pozicijo Slovenije v pogajanjih
o jugoslovanskem razhodu. Najprej nekaj
kljuénih stevilk: statisti¢ni podatki kazejo, da
je slovenski druzbeni proizvod v zadnjih letih
znasal od 11 do 12 milijard dolarjev, izvoz
blaga in storitev je lani dosegel 4,1, uvoz pa
4,7 milijarde dolarjev. Pri tem se je slovenski
kratkorocni dolg na konvertibilnem podrodju
zmanjsal z 262 na 136 milijonov dolarjev (v
celi drzavi s 795 na 526 milijonov dolarjev),
srednjeroéni in dolgoroéni dolg Slovenije pa
se je v prejinjem letu do konca septembra
povecal za 44 milijonov dolarjev na 1788
milijonov dolarjev. Skupni dolgorocni dolg
SFRI v tujini je v tem casu znaSal 16,3 mili-
jurde dolarjev, od tega je 22 odstotkov ali
3585 milijonov dolarjev odpadlo na nerazpo-
rejeni dolg federacije. Skupaj s ceno posojil
znada jugoslovanski dolg v tujini okoli 33
milijard dolarjev, od tega bomo morali letos
placati okoli 4.5 milijarde dolarjev. Po zad-
njih razpolozljivih podatkih Narodne banke
Slovenije so takrat devizne terjatve Slovenije
dosegle vsoto 964 milijonov dolarjev (devizne
rezerve so tedaj znaSale 413 milijonov dolar-
jev, mesec dni kasneje pa 316 milijonov do-
larjev), skupne devizne obveznosti (ki so
vkljuéevale tudi devizne hranilne vlioge obca-
nov v visini 1649 milijonov dolarjev) pa so
tedaj dosegle dobre 3,5 milijarde dolarjev.

Iz teh stevilk lahko preidemo na analizo slo-
venskih in jugoslovanskih obveznosti do tuji-
ne. Podatki kazejo tudi to, da Slovenija ta Cas
niti ni pretirano zadolzena — glede na svoj
druzbeni proizvod in dosezeni konvertibilni
izvoz. Vendar pa je treba v prihodnje racuna-
ti na nekatere spremenjene okolid¢ine. V pri-
meru radikalne loéitve od Jugoslavije bi po
besedah podpredsednika viade dr. Jozeta
Mencingerja slovenski izvoz takoj] padel za
okoli milijardo dolarjev, ker je v njem nekaj
reeksporta, slovenske trgovinske organizaci-
je pa v tem primeru vsaj zaCasno ne morejo
pricakovati, da bodo izvazale blago, kupljeno
v drugih delih drzave. Ta racun je najbrz
narejen v najbolj érni variant, toda presene-
cenja so prijetnejda, e so pozitivna, zato ga
je kar dobro imeti pred oémi. Poleg tega bo

. moralu Slovenija v vsakem primeru prevzeti

del obveznosti za placilo dolga federacije.
Kot bi lahko sklepali po zdajsnji slovenski
ponudbi za delitev dolgov, bi Slovenija poleg
svojega srednjeroénega in dolgoroénega dol-
ga, ki znasa ckoli 1.8 milijarde dolarjev in gre
predvsem na racun NE Kriko, prevzela Se
okoli ¢etrtino skupnega dolga federacije, kar
bi ji prineslo §e¢ za dodatnih 900 milijonov
dolarjev obveznosti.

Tuje komercialne banke — upnice, ki jih
v pogajanjih z NBJ Ze nekaj let vodi ameriska
banéna velikanka Manufacturers Hannover,

Slovenska ponudba za delitev. pravic in obveznosti pada v razrvan

jugoslovanski prostor, slovenska oblast pa je z

njo naredila

pomemben takticen korak na poti k osamosvojitvi nase republike.

Odziv nanjo drugje po drzavi najbrz sprva ne bo prijazen, vsaj

v uradnih krogih ne. V zapuscinskih pravdah $e obrazi niso

prijazni, kaj sele nament.
==

so se v preteklosti pri dodeljevanju posojil
Jugoslaviji dobro zavarovale. Republikam
— wvsaj tistim razvitej§im — v tedanji stiski in
razmerju politiénih sil v Jugoslaviji ni preo-
stalo drugega, kot da so privolile v to, da
postanejo solidarne dolZnice. Podpisale so
tudi, da bodo dosledno spostovale vse pogod-
bene odnose, v nasprotnem primeru smejo
tuji upniki vzeti nazaj vsa posojila in zaracu-
nati tudi kompletno ceno kreditov, izraéuna-
no na vso pogodbeno odplacilno dobo.
V zdaj$njih razmerah pa je $e¢ kako pomemb-
na doloéba, ki so jo podpisali dolzniki — da
bodo namreé imeli eno samo, skupno emisij-
sko banko, torej Narodno banko Jugoslavije.
Obvezali pa so se tudi, da nobeden med njimi
ne sme zastaviti v tujini ni¢esar (na primer
deviz, zlata itd.), kar bi zmanjsalo njegovo
odplacilno sposobnost, vse dokler posojila
niso vsaj delno odplacana.

Jugoslavija se je zadolzila pri Stevilnih vlad-
nih agencijah in kreditnih ustanovah prav
tako pri mednarodnih denarnih ustanovah.
Med njimi je seveda odlo¢ilen IMF. Ko bomo
delili svoje obveznosti do tujine, bo treba
natanéno doloéiti tudi obveznosti do medna-
rodnih organizacij od OZN ali GATT-a, do
recimo mednarodne meteoroloike organiza-
cije. lzvedenci trdijo, da je Jugoslavija podpi-
sala okoli osem tiso¢ mednarodnih dokumen-
tov, od tega okoli Sest tiso¢ bilateralnih in
dva tiso¢ multilateralnih. Za marsikaterim
jugoslovanskim podpisom stojijo denarne ob-
veznosti in ob zapuséinski razpravi bo treba
pogledati prav vse.

V pozitivnem delu delitvene bilance stojijo
nepremicnine in nalozbe doma in na tujem,
investicije v nekatere regionalne banke po
svetu ter terjatve do tujine, predvsem pa
devizne rezerve drzave. Prav okoli njih pa je
v zadnjem ¢asu sliati veliko skeptiénih raz-
midljanj — da bomo v primeru, ko in ée bo
nastopil ¢as njihove delitve, lahko le ugotav-
ljali, da rezerv ni vec¢ in bomo delili le se
dolgove. Po zadnjih podatkih zveznega se-
kretariata za informiranje naj bi se jugoslo-
vanski devizni dotok v zadnjih dneh povecal,
tako da devizne rezerve drzave dosegajo 6.8
milijarde dolarjev, kar naj bi zadostovalo za
Stirimesec¢na placdila v tujino. V tem casu
z okoli 85 odstotki deviznih rezerv razpolaga
NBJ, okoli 15 odstotkov pa jih je na racunih
poslovnih bank. Kot poudarjaio v NBS. so
jugoslovanske devizne rezerve svojevrsten fe-
nomen, saj niso rezultat ugodnih tekocih
transakcij v blagovni in storitveni menjavi,
temvec gre pri nj‘h predvsem za kratkoro¢ne
komercialne zadolaitve v tujini, Ki so se lani
splacale zaradi velikih razhik med tujimi in
domacimi obrestnimi merami. Precej deviz-
nih rezerv drZave pa odpade tudi na t. i.
prehodne postavke (odloZzena placila uvoza,
avansi na izvozne kupcije) ter na nakazila
obcanov. Zdajsnja situacija na tem podrocju
pa je precej zapletena: predvsem zaradi go-
voric o devalvaciji dinarja drZijo podjetja de-
vize na racunih v tujini, potrebe in zahteve po
deviznih odlivih pa po vsej drzavi dale¢ pre-
segajo prilive iz tujine. Tuko ne presenecajo
ugibanja v monetarnih krogih, da bi devizne
rezerve enostavno izpuhtele, ¢e bi uresnicili
vse neuveljavljene naloge za placilo v tujino.
Tudi zato je nehvalezno ugibati, kako naj bi
v primeru jugoslovanske razdruZitve razdelih
devizne rezerve in mnoga druga premoZenja,
kjer je Jugoslavija danes udelezena. Navse-
zadnje gre tudi za vplacila v mednarodne
finan¢ne in druge institucije, kjer je drzava
udelezena kot delnicarka — od IMF od Sve-
tovne banke itd.

Prihaja ¢as pogajanj

Pogajalske ekipe posameznih zdajinjih fede-
ralnih enot bi se zato morale s pomogjo zvez-

Franci
Petek

wBods zdrav i srecen's Tako preprosto, vern-
dar clovesko popalne je Marjana Pefek v ne-
delfo. 10. februaria zvecer, zaZelela vse naj-
bolise svajermie napnlajsenie sini, ko se Ji je
oglusid po telefonu, potem ko je popoldne
v Predazzi, of vznoZie Dolomitov v dolind
Fremme v ftalin, osvopl naslov svetovnega
prvaka v smucarskift sSkokih.

Najbrz je Ze pe tem mogoce s kar preeejsnjo
saneslivosye skiepar, v Kaksnem druZinskem
okoliu je rasel Franci Petek, se ne 20-fetnr
wiladenic iz Lese i od minude fesens stdent
prveva lemika Fitozofske fakultere v Ljublia-
ni. Svoy Sporini dom je nas samplon nekako
pri desetih lerih nasel v druzbi skakalcev
v BliZngi Zirovnici. pod Stolom, po Kkaterem se
imtenufe fudi tamkafsnji smucarski skakalni
Klrehs.

Nikakor ni nakijucie, de fe Franci ali Frenk,
Kakor mu pravijo Sporint 1ovarisi in prijatel,
svoje Zivifenje nerazdrizljive povezal s spor-
rom. ca katerega fe sdaj, po nepozabnen Zima-
goslaviu prav gorove mogoce recl, da fe prav-
zaprav usoda drugine Petek. Ko je Franci
presivifal najneZneisa otroska leta, je njegov
oce placal ljubezen do sportnega letalsiva

gﬁ FiGH

z Zivipenjern in mama Marjana se je s peterico
otrok morala spopasti 2 negotove priliodnosr-
jo. kakor je vedela in znala.

NI mogoce reci, da so najmlajsega v druging
rarna, sestre in brar razvajall, sprifazniti pa so
se morali s tern, da je neugnanca rtezko Kroliti,
ker je bil nenehno v gibanju. Franc Legal,
druZinski prijacel], fe bil v tsterm casu steber
v skakalni sekepi Zirovniskega drustva Partr-
zan, pa je nanesto, da je 0b neki priloinosii
mari Marjani oment, da bi ga kazalo zapo-
slir s Sportom. Seveda ji ni omenil, da ga
namerava pritegriti med skakalce, saj bi temiu

zaradi fragicne ZAusnje zagolove nasproio-
vala.

Take je Frenk zasel med skakalce, & prvim
skrivnostim skakanja pa riu je wtiral pot Vie-
ko Bogatas-Cena, nadvse dobrodusen clovek,
ki ga je . Legar, oba sta bila zaposiena
v leski Verigr, po kondani Karieri pritegnil
K sodelovarnyu v drustvie. Ko je maii ugorovila,
5 din se pravzaprayv ukvarja njen napmiagisi, je
bilo Ze prepozno, pionirski uspelid pa so fanti-
ca spodbujali, da se je zagnano posvecal iz-
brani sportni panogt. Tudi sicer ni zamuudil
nobne prifoinosti, ce se mu je le ponudila, da
Je s prijatelii zaigral nogomet ali kako drugo
sporino igro. Prostega casa miu za Sport ni
zmmanfkalo rudi zato, Ker je solske obveznosi
obviadoval sprou in brez tezav.

Kar zadeva kasnefsi sporini razvoy, je bilo o
seveda zelo pomembno, saj miu je siroko gi-
balno znanje omogodilo fiitro dojemanye refi-
nike skakanja, tako da se je izognil mnogin
pasiem, da bi na primer wtrdil kako napako
kot stereotip, ki ga v skokih nemalokrat ni veg
mOgoce odpravili mitl s pomocio se lako ves-
dega trenerja. Zalo je poznavalce ndse opozo-
ril Ze v pionirskem obdobju, saf je bil domala
na vseli tekmah vsaj v ospredju, e Ze nr
zmeray fudi zmagal.

Tako je bilo Fe rudi samo po sebi jasno, da ga
bo po koncani osnovni Sofi pot vodila v smu-
carske oddelke skofjeloske gimnazije. Solo je
zmaogel kijub precejsnji odsomosti brez vedjth
zagar, saj se je znal ob pravem cast zagristt
tudi v to smer, da je con fiitreje nadomestil
zamifeno. S skakanfern pa s€ mu je za ren
nenadoma zataknilo. Franci se ni wvrstil v re-
prezentanco, ki nas je zastopala na mladin-
skem- SP leta 1988 v Saalfeldnu na Salzbur-
skem. Hudo potri, ko nikakor ni nasel prave-

nih organov sporazumeti o kriterijih, po ka-
terih bi delili pravice in obveznosti Jugoslavi-
je do tujine. Mednarodno priznanih pravil in
referenénih primerov za take delitve ni. Izje-
ma je nemara lo€itev Singapura od Malezij-
ske konfederacije, vendar pa so zunanje in
notranje razmere pri nas seveda bistveno
drugaéne. Slovenski pogajalski polozaj je for-
malno sicer dobro utrjen z rezultatom plebis-
cita o samostojni slovenski drzavi. Po drugi
strani pa toliko zavezuje slovenske pogajalce,
da lahko le prav malo popuicajo drugim.
Zato se utegne zgoditi, da bo »druga stran«
vztrajala pri svojem in prignala Slovenijo do
tofke, ko bo rekla, prav, pa grem, Ceprav
brez vsega, vidimo se na mednarodnem so-
dis¢u. Toda mednarodne arbitraze so pocas-
ne, tako da lahko traja tudi leta, preden bo
Slovenija sploh kaj dobila, ¢e bi tedaj sploh
e bilo kaj dobiti.

Pricakovati je, da bodo e zlasti zanimiva
pogajanja o delitvi dolgov. »Glavnina skupne
jugoslovanske devizne zadolzitve v tujini ima
jasnega kreditojemalca in mislim, da tu v pri-
meru razdruZitve ne bi smelo biti sporov.
Odprto pa je vpradanje neposrednih zadolZi-
tev federacije. Tu ho treba doseéi dogovor
o merilih. po katerih bi ta dolg porazdelili po
posameznh delih federacije. Ker te v zdajiniji
obliki v prihodnje ne bo veé¢, bo pac treba
nominirati in prerazporediti te dolgove na
neke bodoce planike. Poleg tega je NBIJ
prevzela odplacilo dela dolga. ko so bile ne-
katere republike to nesposobne same odpla-
Cevati. O tem so bili sprejeti tudi zakoni
v zvezni skupscini in o njih je treba zaleti
ponovna pogajanja.« pravi pomoc¢nik gene-
ralnega dircktorja LB d. d. in delegat v zvez-
nem zboru Stane Valant. V ¢asu pogajanj
o jugoslovanski razdruzitvi, ki naj bi po napo-
vedih kljuénih politikov pripeljala do osamo-
svojitve ali razdruZitve Slovenije. je seveda
pricakovati nervozo med tujimi upniki. Kaks-
ne pa so realne moZnosti, da ti izkoristijo
doloébe t. i. klavzul o navkrizni odgovornosti
(cross default) dolznikov, ki dolo¢ajo pogoje.
in situacije, ko ima upnik pravico zahtevati
takojinje poplaéilo dolgov? Kot pravi Stane
Valant lahko upniki blokirajo jugoslovanska
dobroimetja na tujem. Da do tega ne bi
pridlo, bi se seveda morali z upniki pogajati.
V primeru dokonénega jugoslovanskega raz-
hoda pa bi se morali $e prej doma, znotraj
Jugoslavije dogovoriti o delitvi dunih posojil
na posamezne republike. Posamezne republi-
ke pa bi se nato pogajale s tujimi upniki
o prenosu posojilnih obveznosti, pri éemer bi
jih seveda upniki morali najprej priznati za
dolznike, nakar bi od njih zahtevali tudi
ustrezne garancije. Upniki bi nato na primer

ga odgovora, zakal miu naenkral nic vec ne
wuspeva, je skoraj obupal,

»Bilo je tako hudo, da sem sklenil prenehati
skakaii in sem tudi sredi zime pospravil smuéi.
Minil je teden in Se nekaj dni, ko je v meni spet
zacela neustavijivo kljuvaii Zelja po vrnitvi
Nisem dolgo zdrZal, moral sem vnovic posku-
siti, « je pripovedoval kasneje, pa lanskoletnih
prvih velikih mednarodnih uspehih. Nekatert
so si prvi hip razlagali njegovo krizo tudi
s tem, da gre morebiti za posledice sréne ope-
racije, ko je bil Se dojencek, in zata nekaj
manjse pljucne kapacitete, vendar so zdravni-
ki, sportni specialisti v Freiburgu, kamor ga je
napotil direktor nordijskih reprezentanc Lojze
Gorjanc ob neki priloZnosu, ko so bili nasi
skakalci na treningu v Shwarzwaidu, zavrnili
(o moznost: nobenih ovir za ukvarjanje s sko-
ki, treba je le primerno razporejati obremeni-
ve in pocitek, se je glasil nasvet dr. Ernsia
Jakoba.

Medtem se je od skakanja poslovil Ze njegov
drugi trener lveo Zupan, tudi nekdanji repre-
zentant, tako da je v domacem skakalnem
okolju krizo uspesnosti premagoval s pomoc-
jo Staneta Baloha-Stana (vzdevek izgovarjajo
seveda po anglesko) in postopoma se je zagala
zacela razpletati. Pred dvema letoma je Franci
vendarle potoval na mladinsko SP na Norve-
$ko in se skupaj = Goranom Janusom, s kate-
rim sta skupaj nastopila minulo nedeljo v Val
di Fiemme, Sasfom Komovcem in lani jeseni
v prometni nesreci tragiéno preminulim Mar-
janom Kroparjem vrnil s srebrno ekipno ko-
lajno, tako potrebno in tudi pomembno spod-
budo za vnaprej. To je bila krizna sezona
nasega skakanja, zdaj pa je s pogledom nazaj
mogoce s precej trdnimi argumenti trdin, da je
v slabih stvareh véasih 1udi nekaj dobega in za
Frenka se je izteklo ugodno.

tudi od slovenske drzave ali pa od slovenske
centralne banke zahtevali garancijo za placilo
tujih kreditov — tako kot so do zdaj zahtevali
od NBJ in federacije. .

Po predlogu, ki ga je slisati v slovenskem
finanénem svetu, bi morali devizne rezerve
deliti tako. kakor so bile ustvarjene, pri ce-
mer bi upostevali, ali je bil posamezen del
drzave neto devizni izvoznik. Izvoz na kon-
vertibilno obmoc¢je in s tem tudi neto devizni
prilivi pa so v Jugoslaviji regionalno neena-
komerno porazdeljeni. Seveda tuji upniki to
vedo in moéno jih skrbi nekaj republik. ki bi
ze v kratkem zelo tezko servisirale svoje dol-
gove. Do zdaj so bile takine »poravnave«
dolgov zagotovljene znotraj Jugoslavije, pri
¢emer so manjkajoce devize po svojih moceh
priskrbeli devizno aktivni deli drzave. Vseka-
kor bodo pogajanja o odplacilu jugoslovan-
skih dolgov najbolj zapletena in dolgotrajna.

Ce se bodo uresni¢ile napovedi vodilnih slo-
venskih politikov o skorajinjem odhodu Slo-
venije iz Jugoslavije, tako skoraj ni pricako-
vati, da bodo ob razdruzitvi Ze koncana poga-
janja z domadimi in tujimi pogajalci o naslov-
niku dolgov. Pa tudi ¢e bi se pogajalci Ze prej
prebili skozi vse poglavitne denarne obvez-
nosti in pravice do tujine ter se sporazumeli
o delitvi, sc bo ob tem zastavilo vpraSanje,
kaj s tem poceti. Nekdo bo moral taksne
delitvene bilance uzakoniti, zato da jih bo
svet priznal za legalne. Lahko da bo to Sest
republiskih skupscin. lahko pa bo tujina zah-
tevala, da mora biti taksna delitvena bilanca
oblikovana v skupnem zveznem zakonu. In
¢e takrat Jugoslavija ne bo imela zvezne
skupééine, bo zadrega precejSnja. ‘Ireba jo
bo prebroditi, se po drugi poti sporazumcti
o merilih, po katerih bodo pogajalei razdelili
tudi financna bremena ter vse skupaj legalizi-
rati — tako, da bo tudi tujina voljna razprav-
ljati z nami.

Ceprav bo ta kot obi¢ajno imela vljuden in
prijazen obraz, bo zelo temeljito premislila,
ali so vse republike. ki so prevzele obveznosti
do tujih upnikov, tudi pladilno sposobne. Ce
bo presodila, da niso, preprosto ne bo privo-
lila v nas sporazum. Lahko da bo celo trdo
prijela tiste, ki imajo vec¢ deviz in jim naloZila
toliko bremen, da bodo kamaj nosile. Ne bo
pa jih hotela zlomiti, saj potrebuje rednega in
solidnega placnika. Ce pa se z jugoslovanski-
mi republikami oziroma njihovim skupnim
pogajalcem ne bo mogla sporazumeti, bo lah-
ko vztrajala pri zahtevi, da naj velja doseda-
nji placilni red, dokler ne bo sporazumno
sprejet nov. To pa pomeni skupno jugoslo-
vansko oziroma Narodno banko Jugoslavije.
pa ¢etudi Jugoslavije ne bi bilo ve¢. Podobno
se je pripetilo avstroogrski centralni banki, ki
je opravljala nekatere posle Se dobrih dvajset
let po smrti drzave.

Kaj malo moznosti je, da bo pogajalcem iz
republik in zveznim izvedencem v prihodnjih
nekaj mesecih uspelo razvozlati vse nase de-
narne zadeve: za to bodo eni imeli premalo
znanj, drugi premalo volje, vsi skupaj pa
premalo ¢asa. Zato je povsem mogode, da
bosta federacija in tujina zaradi »motecega«
vedenja »deZeie« rajsi odkljukali slovenski
plebiscit in priznali samostojno Slovenijo, ta-

Tedaj so namre¢ nasi smucarski ocetje po
neuspehu najboljsih na SP 89 v Lahtiju na
precej Cuden nacin — v odstotnosti — spravil
Luko Koprivska s krmila reprezentance A.
Ljubljancan je prevzel vodstvo mladinske se-
lekcije, izkuSeni trener z dolgoletno prakso
twdi pri delu z mladimi, ki jih je v sedemdese-
tih letih vzgajal v Mostecu, je z mladimi upi
hitro nasel skupni jezik. Kot se je izkazalo Ze
prihodnjo zimo, se je tedaj Ze pripravijalo
veliko presenedenje sezone 1989/90. Ko so
miladinci nekajkrat trenirali skupaj s Primo-
Zem Ulago na skakalnicah s plasticnim pokri-
valom, se mu je Franci po daljavah kar pogo-
sto priblizal. :

»Zgodilo se je, da sem ga tudi preskodéil, toda
pomembno je bilo, da sem tako ugotavljal, da
sem na dobri poti,« se Frenk spominja poletja
in jeseni 1989. Na prvem snegu pozno jeseni
tega leta je v Planici na pregledni tekmi prvié
ugnal vse nase skakalce, vendar je bilo na
ognjeni krst v svetovnem pokalu treba se malo
pocakaii. Namesto na turneji svetovnega po-
kala po Severni Ameriki in na Japonskem se
je Leséan nanj pripravljal na tekmovanjih za
miladinski alpski pokal in v Planici, obljubili
pa so mu Ze nastop na novoletni turneji Inter-
sport.

Tarn ga je pravzaprav sele spoznala tudi novi-
narska srenja, ki ji je najprej padlo v oci, da
tega vitkega, 62 kg lahkega in 173 cm visoke-
ga skakalca prav ni¢ ne more spraviti v slabo
voljo. Seveda za zelenca, ki se je znasel sredi
prekaljenih skakalgih levov, preizkusnja mi
bila madéji kaselj, vendar je Ze kar od zacdetka
dobro obvladoval poloZaj, tako na skakalni-
cah kor tudi okrog sebe, saj je moral tako ali
drugaée zadovoljiti tudi zvedavost novinarjev,
za katere je bil povecini se povsemn nepopisan
list. .
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ko da bi legitimno nastala iz Jugoslavije dva
mednarodno priznana subjekta, ki bi ju tuji-
na priznala za sogovornika. K temu teZi tudi
najnovejsa politiéna odlo¢itev slovenskega
vodstva. da predlaga sporazumno locitev Slo-
venije od SFRIJ. Taksna lo¢itev bi dala vecjo
legitimnost novemu mednarodnemu subjek-
tu, Sloveniji pa bi lahko skrajsala tudi pot do
nove tuje finanéne podpore. Pricakovati pa
je. da bo Slovenija v vsakem primeru dobila
za popotnico poln nahrbinik obveznosti iz
skupnih jugoslovanskih dolgov v tujini. Vse-
kakor ve¢ kot Sestino. To bi najbrz bila cena.
ki b1 jo hotel dolo¢iti tudi mednarodni kapital
in ne le juzne republike. Tako se bo paé
zavaroval, saj sta Slovenija in Hrvaska 3e
najbolj verjetna plaénika. Temu se Slovenija
ne bo mogla izogniti, zlasti, ¢e Zeli ¢im prej
svojo mednarodno priznano valuto. Drugaée
se Ji labko zgodi kot sultanitu Omanu, pre-
den se je leta 1957 postavil na noge kot
samostojna drzava. V vmesnem ¢asu j¢ po-
sloval v tolarjih Marije Terezije. Seveda niso
bili pristni, pravo je bilo le srebro v njih.
Kovali so jih v Italiji, vredni pa so bili pa¢
toliko, kot je bilo vredno srebro.

Da bi nas le tujina razumela

Kot sta nedavno izjavila slovenski premier in
njegov zunanji minister, je na tujem cutiti
izrazite premike glede razumevanja sloven-
ske stvarnosti. Pri morebitnem priznanju slo-
venske samostojne drzave pa gre po vladnem
mneju za sosledje postopkov, tako da bodo
druge drzave odlo¢ale o njenem priznanju
sele, ko bo ta res samostojna drzava. to pri-
pravljenost pa je po njunih besedah cutiti pri
ved kot le eni drzavi. Vsekakor pa bo prizna-
nje neodvisne, samostojne slovenske drzave
v tjint odvisno tudi od tega. kako bodo
najvplivnejsi drzavniski krogi v tujini zaznali
in reagirali na dogajanja v Jugoslaviji. Ce
bodo videli, da v Jugoslaviji dogovor o skup-
nem Zivljenju ni ve¢ mogo¢, bodo — vsekakor
tudi upostevajoc¢ svoje interese — priznali
Sloveniji bolj prosto pot do lastne drzavnosti.

Za Slovenijo pomenita izstop iz Jugoslavije in
uvedba lastne valute tudi neke vrste zascitni
mehanizem pred novim uméujoim krogom
hiperinflacije (ali pa Se dolgotrajnejse recesi-
je). ki utegneta ze v kratkem vnovi¢ opustosi-
ti jugoslovanski ekonomski prostor. Zdi se,
in to ne le v Sloveniji, da je vsak dan manj
moznosti, da bi se dinar ohranil kot nacional-
na valuta. Politi¢na razdruzitev Slovenije iz
Jugoslavije bo kot kaze najprej uveljavijena
prek prihajajoée zakonodaje. ki bo urejula
zadeve s podrodja lastne centralne banke.
valute in devizne zakonodaje. Vse omenjene
akte pripravljajo  pristojni viadni  resorji
v strogi konspiraciji, kar je seveda razumljivo
zaradi njihovih sirokih in daljnoseznih ucin-
kov na gospodarski prostor. Zdi pa se, da bt
drzavljani Slovenije sprejeli svojo novo valu-
to z vecjim zaupanjem, ¢e bi jim oblast zago-
tovila, da ima Slovenija (po moznosti tudi na
podlagi pogajanj z drugimi. v Jugoslaviji. da
ne bi prislo do neljubih zapletov s strani NBJ)
dovolj trdna zagotovila viad, mednarodnih
finanénih ustanov in uglednih bank, da ji
bodo pomagale (ali pa da je vsuj ne bodo
ovirale) pri vzpostavitvi lastne centralne ban-
ke, valute in drugih komponent monetarnega
sistema. Po tem svetlejSem scenariju bi tekodi
prilivi nadih izvoznikov prihajali na racune
v Sloveniji, nova centralna banka bi nemara
dobila celo nekaj zdajsnjih skupnih deviznih
rezerv, vsekakor pa bi bila vsaj v-zacetnem:
obdobju nujna pomoé s strani tujih, najver-
jetneje  nemskih, avstrijskih, italijanskib
bank.

Tu bi morala Slovenija, ki nujno potrebuje
tudi ministrstvo za ekonomske odnose s tuji-
no, znatno izkoristiti navzkrizne geostrateske
interese: nemsko Zeljo po dostopu na toplo
evropsko morje in italijanski ter francoski
interes za Sirjenje vpliva na Vzhod.

Miha Jenko
Bozo Kovac
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Prva tocka v svetovnem pokalu na tretjem
nastopu v Innsbrucku 4. januarja 1990, pri-
blizno mesec dni kasneje pa Ze kar prva zma-
ga ob koncu rradicionaine Svicarske skakalne
turneje v Engelbergu. 1o je hil tako udaren
preboj med najboljse na svetu, da ni bilo vec
nobenega dvoma o tem, da je Franci Petek
talent, ki se rodi le redko in da bo v kolikor
toliko normalnih okoliséinah prej ali slej do-
zorel v sampiona izjemnih sposobnosti.
Dotlej pa je bilo treba zbrati tudi nekaj izku-
senj, se privaditi na to, da pot k uspehu vodi
tudi prek neizogibnih porazov, vselej pa je
treba predvsem stoodstomo obvladovati polo-
Zaj, da potem potegnes pravo potezo. V Plani-
ci ob koncu lanske sezone se je na primer
pustil premotiti stevilnim prijateljem, ki so
tezko ¢akali na njegovo vrnitev s skandinav-
ske turneje svetovnega pokala. Po vsakem
skoku, na treningu in med tekmama finala
naporne serije svetovnega pokala, se je pogo-
varjal zdaj z enim zdaj z drugim. Utrujenost
po naporni in uspesni zimi je opravila svoje,
popustila mu je wdi zbranost, wako da je opra-
vil pred svojimi navijaci precej manj, kot je
pricakoval sam in so mu Zeleli prijatelji, a mu
v tej Zelji tudi nehote skodovali.

Na SP minulo nedeljo niti za hip ni dovolil, da
bi se mu zgodilo kaj podobnega. Nacri je
izpolnjeval, kot bi ne bil debitant na najveijem
skakalnem rekmovanju na svetu, temvec tudi
najvecjih zmagoslavij vajen sportnik. »Never-
jetno sproséen mladenic! Zna se smejati, tudi
kadar mu ne gre dobro in bi drugim kaj
takega se na misel ne prislo, ker jih 1arejo
hude skrbi. Zato je sposaben tako odlicno
prestajat tudi kocljive trenutke. Pravi tip zma-
govalca,« ga je po zmagoslavju v Predazzu
opisal sloviti Jens Weissfog. Je treba Se kaj
dodati? Najbri ne.

Oto Giacomelli
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¢ primerjamo lanske in letosnje iz-

datke, ki so jih za letos predlagali

najvisji drzavni organi, to so pred-

sedstvo. skupséina in 1zvrini svet,

vidimo. da bosta predsedstvo in

izvrini svet letoénje izdatke celo zmanjSala,

medtem ko jih bo skupséina povedala za éetr-

' tino. Najbolj racionalno. ¢e ne ze kar skrom-

no. ravna slovensko predsedstvo. ki po bese-

dah njegovega generalnega sekretarja Petra

Sulerja letos predvideva tudi zmanjsanje Ste-

vila zaposlenih z zdajsnjih 32 na 28, kar po-

meni ukinitev ¢lanov predsedstva. Zdaj ima

predsedstvo predsednika, Stiri ¢lane predsed-

stva, generalnega sekretarja in njegovega na-

mestnika, tu so se svetovalel, administrativno

osebje: dva zaposlena, svetovalec in tajnica,

pa delata za dr. Drnovska. ki ima svoj kabi-
net v stavbi slovenskega predsedstva.

Skromno slovensko predsedstvo

DSEDSTVO
: UBLIKE
_ SLOVENIJE

1.etos naj bi slovensko predsedstvo porabi-
lo za svoje delo 13 milijonov dinarjev, kar je
za dobro petino manj kot lani. Najveép stro-
sek. okoli 80 odstotkov, so osebni dohodki,
za katere naj bi odsteli dobrih osem milijonov
dinarjev. Za druge osebne prejemke naj bi
slo 773 nsod dinarjev. prispevkov od deloda-
jalca naj bi bilo za 1,2 milijona, materialnih
stroskov za 1.8 milijona, posebnih stroskov,
kamor stejejo razne Studije. publikacije ipd..
pa naj bi bilo za 946 milijonov dinarjev.

Place funkcionarjev in drugih dclaveev
v predsedstvu miso nic vije kot place v izvrs-
nem svetu. skupséini ali na ustavnem sodidcu,
saj jih obratunavajo po republiskem zakonu
o placah funkcionarjev in delaveev v uprav-
nih organih. Tuko dobi predsednik Milan
Kucan skupaj z minulim delom in drugim
dodatki »v kuverto« okoli 29 tiso¢ dinarjev.
¢lani predsedstva od 26 — 29 tiso¢ dinarjev.
Svetovalel dobijo okoli 20 tiso¢. Tudi v pred-
sedstvu menijo. da je uveljavljeni pladilni si-
stem nestimulativen za vedino strokovnja-
Lov. Se zlasu, ker so place v slovenskih drzav-
nih oreanih precej zaostale denimo v primer-
javi s pla¢ami hrvaskih kolegov. Tu so v zad-
njem casu celo za polovico visje od sloven-
skih plaé. podobno pa je tudi s placami
v zvezni upravi.

V primerjavi s tistim. Kar porabita izvrini
svel in skupséina. predvsem pa sckretanat za

SOBOTNA PRILOGA

STROSKI PREDSEDSTVA, PARLAMENTA IN VLADE

Draga slovenska drzava

obrambo, so nasi stroski skoraj kaplja v mor-
je. pravi Peter Suler. Ne pomnim, pravi, kdaj
si je katerni ¢lan predsedstva obracunal dnev-
nice, te dobijo pri njih samo Soferji. Vsaka
manjsa firma ima vecje dnevnice kot pred-
sedstvo. Tudi nadur si ne zaracunavajo. V tu-
jino zelo malo potujejo, ¢e pa Ze, vefinoma
na tuje stroske, tako da si obracunajo le
zmanjsane dnevnice. Hisa, v Kateri domuje
predscdstvo, je last izvrinega sveta, slike pa
so dali v last Narodni galeriji. Imajo 3est
osebnih avtomobilov, ki pa jih ¢lani predsed-
stva ne uporabljajo za lastne potrebe. Stroski
za protokol so delno na ramenih predsedstva,
delno pa jih financirajo neposredno iz prora-
cuna. Peter Suler pove, da je na predsedstvu
ze dolgo v sluzbi in da zato lahko priseZe, da
je skromnost del tradicije nasega predsed-
stva, kar gre veckrat tudi na skodo veéje
urejenosti pri delu. Poglejte samo, kako grd
tapison imamo, pravi. HiSna napeljava je sta-
ra Ze 50 let, pa nikoli nimamo toliko poguma,
da bi iz proracuna zahtevali denar za obnovo
hise, ¢eprav so bili za to Ze narejeni nacrti.
Tudi pri nakupu avtomobilov uporabljajo vse
mogode denarne kombinacije. Nasploh so
zdaj po Sulerjevih besedah v predsedstvu ze-
lo skromni ljudje, pozna se, da so prishi iz
obicajnih sluzb in da zato niso nagnjeni k luk-
suzu.

Najbolj se bo podrazil Ruplov
sekretariat

Ali so k luksuzu nagnjeni €lani slovenske
viade, je tezko reci. Res pa je. da je bil izvrini
svet veckrat tarca ocitkov zaradi prepogostih
potovanj nekaterih ministrov in samega pre-
miera. Teh ocitkov so se skusali bolj ali manj
uspeino otresti. niso pa Se ovrgli ofitkov
nekaterih poslancev v parlamentu, ¢es da si
tudi vodilni funkcionarji v vladi izplacujejo
podobno visoke place kot tisti v obé&inskih
upravah. Le da to delajo bolj skrito in dodat-
kov ne prikazujejo v uradnih placah. Dvojna
morala naj bi bila torej doma tudi v najvisjih

zunanje in notranje zadeve ter ljudsko  slovenskih vrhovih.
Seznam stroskov za delo najvigjih drzavnih organov in tistih v republiski upravi, ki se bodo
letos najbolj podrazili: i=trl
' v tisocih din
i/ Bruto Materialni Skupaj Indkes
Organ oD stroski stroski nal. 1990
Predsedstvo RS 8.130 1.864 12.985 78,0
Skupicina RS 67.376 9.788 106.788 124.7
IS RS 25.634 3.821 48.626 88.8
RS za ljudsko obrambo 152.056 12.008 323.878 107.3
RS za pravosodje in upravo 30.209 10.020 58.113 110.7
RS za med. sodelovanje 13.006 864 61.963 317.6
RS za razisk. dej. in tehnologijo 7.559 12.393 21.837 110.5
Zavod za statsuko 51.481 2.674 135.107 134.,5
Zavod za med. in zn. teh. sodel. 4.943 498 9.753 119,1
Rep. zavod za zaposlovanje 71.726 16.189°  113.138 105,3
Zavod za druzb. planiranje 14.551 1.406 21.260 74 .8
T e T s
osedanja  slovenska  trobojnica

z rdeco zvezdo je z razevetom
demokracije na Slovenskem po-
stala problemati¢na zaradi svoje-
ea ideoloskega naboja. Za veéino
sedaj oblastnih strank je v ¢asu slovenske
»politicne pomladi« bila vprasljiva predvsem
rdeca zvezda, ki nyj b1 simbolizirala komuni-
sticno ideologijo in komunisticno oblast. Za-
to je vecina strank na svojih ustanovnih zbo-
rih na vidna mesta razobesala slovensko tro-
bojnico brez zvezde.

Marsikdo je muslil. da bo slovenska nova
oblast po demokraucni »revoluctji« lanskega
aprila s slovenske zastave enostavno zradira-
la rdeco zvezdo. Vendar se to ni zgodilo.
Zgodilo se je ravno obratno. Poleg zvezde je
nenadoma postala vprasljiva tudi sama tro-
bojnica oziroma vsyj njena oblika. Vse glas-
nejsi so postajali glusovi, da je sedanja oblika
slovenske trobojnice simbol panslavisticnega
gibanja 1z prejSnjega stoletja. Ob prebujanju
ruskeea nacionalizma smo po televiziji videli,
kako Rusi na Rdecem trgu v Moskvi demon-
strirajo in mahajo s »slovenskimi« zastavami,
Slovenski obiskovalei slovaske  prestolnice
Bratislave pa se bili zaprepadeni. ko so pred
zgradbo slovaskega parlamenta in viade lah-
ko videli plapolat »slovenske« trobojnice.
Skoraj 1sto¢asno®so se nash nekatern zanese-
njaki. ki so poiskali prave korenine sloven-
stva. Kje drugje, kot v Karantaniji. Na dan so
priviekli zdaj Zze znanega Karantanskega érne-
gca panterja in nove barve slovenske zastave:
¢rnobelo-crne. Kakrsen je bil karantanski
bojni prapor.

Ta predlog je seveda v Sloveniji zbudil burne
reakcije. Ubogega crnega panterja so nekate-
ri zmerjali s padivjano posastjo, divjo ma¢ko.
germansko zverino in podobnimi izrazi. Ker
predlog ni naletel na ve¢je odobravanije. se je
tudi razburjenje kmalu poleglo. Vendar je ta
prediog sprozil vrsto drugih pobud. kakiéna
naj bi bila nova slovenska zastava. V javnosti
50 se pojavljali predlogi o belo-zeleni zastavi
z stiliziranim panterjem v sredini. o popolno-
ma rdedi zastavi. spet s panterjem v sredini.
Potem so nckateri predlagali. naj bi ohranili
sedanjo vodoravno abliko barvnih polj v tro-
bojnici. le da bi rdec¢o zvezdo zamenjali s srili-
ziranim Triglavom. Nazadnje pa se je pojavil
predlog, naj bi dosedanja vodoravna barvna
polja v istem vrstnem redu postavili navpicno
in zastavo oblikovali v velikostnem razmerju
dva proti tri. Ta predlog se je vecini sloven-
skih politiénih strank zdel najbolj zanimiv, pa
tudi sprejemljiv, zato je takoj po plebiscitu
sedem parlamentarnih strank, vse Demosove
in socialisti. podpisalo pobudo. v kateri so se
zavzeli za ¢imprejsnjo spremembo slovenske
zastave. Novo obliko zastave naj bi uzakonili
z ustavnim zakonom. Tej nameri se niso pri-
druzili liberalni demokrati, ker so menili, da
bi morali vse slovenske simbole spreminjati
in o njih razpravljati ob oblikovanju nove

Slovenska drzava je zelo draga. Po podatkih republiskega

sekretariata za pravosodje in drZavno upravo je v osnutku

republiskega proracuna za delo drZavnih organov namenjenih 6,8

milijarde dinarjev. To znese dobrih 9 odstotkov vsega denarja, ki

naj bi ga letos zbrali v republiskem proracunu. Po vsej verjetnosti

se bodo ti stroski letos Se povecali, saj je poslanska skupscina bolj

pozresna od delegatske, uvedba samostojnega driavnega aparata

pa pomeni tudi nove kadrovske potrebe.

V sekretariatu izvrinega sveta, kamor sodijo
tudi predsednik Peterle, trije podpredsedniki
Mencinger, Malesi¢ in Seserko, €lan izvrine-
ga sveta, zadolzen za Slovence po svetu Janez
Dular in generalni sekretar, je skupno zapo-
slenih 138 ljudi. Sekretariat skrbi poleg Stirih
kabinetov (predsednikovega in treh podpred-
sednikov) tudi za pripravo sej izvrinega sveta
in spremljajoée sluzbe, kot so denimo sektor
za ekonomsko-materialne zadeve, informa-
cijske in kadrovske zadeve ter za letalske in
avtomobilske prevoze. Spremljajoée sluzbe
pa opravljajo delo tudi za nekatere druge
upravne organe.

Ceprav republiski svetovalec v sekretariatu
za pravosodje in drzavno upravo mag. Miha-
ilo Madzarovi¢ trdi, da so letos zelo skromno
nacrtovali izdatke za delo drZzavnih organov,
je ljudski glas enoten, da je v Sloveniji veé
kot preve¢ drzavne birokracije in premalo
strokovno usposobljene drzavne uprave. Re-
formo drzavne uprave so zdaj odlozili na ¢as,
ko bo sprejeta nova slovenska ustava. Zato je
zdaj v drzavnih organih se vedno vec kot 12
tiso¢ zaposlenih. od tega v republiSkem se-
kretariatu za notranje zadeve 7.100, v sekre-
tariatu za ljudsko obrambo in v republiSkem
stabu teritorialne obrambe s pokrajinskimi
Stabi 340 delavecev, v kazensko-poboljseval-
nih zavodih in v prevzgojnem domu Radece
868 delaveev, v republiskih upravnih organih
pa 3.723 zaposlenih. Skupaj z obcinskimi
upravnimi organi v Sloveniji, kjer je 10.264
sistematiziranih delovnih mest, torej okrog
22.500 delaveev oziroma uradnikov. Zlasti se
je Stevilo drZzavnih uradnikov povecalo lani
ob ukinitvi sisov, saj so se, tako se vsaj zdi,
zlepili z dotedanjo drzavno upravo, zmanjsa-
nja delovnih mest pa se ni lotil $e nihce.

Ali bo v neodvisni Sloveniji drzava cenejia?
Po podatkih, ki nam jih je zbral Mihailo
Madzarovi¢, je razvidno, da nas bo driava
stala zneskovno priblizno toliko kot lani, to-
rej okoli 4,3 milijarde dinarjev, da pa bo treba
za delo izvajalskih organizacij v druzbenih
dejavnostih 1in gospodarski infrastrukturi iz
prora¢una odSteti $e 2,5 milijarde dinarjev.
Kot je nedavno potrdil tudi slovenski financ-
ni minister dr. Kranjec, gre pri tem za v zne-
skih realne padce od pet do sedem odstot-
kov. da pa se bodo stroski za delo nekaterih
drzavnih organov tudi realno povecali. Naj-
bolj oéitno je povecanje pri republiskem se-
kretariatu mednarodno sodelovanje, v zavo-
du za statistiko in tudi v sekretariatu za dr-
Zavno upravo, saj bo ta organ ob prevzemu
carinskih sluzb od federacije moral zaposliti
kakih 1400 ljudi. Poleg slovenske carine naj
bi se Se najbolj okrepila davéna in druga
in§pekcija. O na novo zaposlenih v sekretari-
atu za ljudsko obrambo noée nihée dajati
natacnih Stevilk. Vendar so nekateri Ze oce-
nili, da bi uvedba samostojnega drzavnega
aparata zahtevala priblizno 2200 novih ljudi.

V denarju to pomeni 700 milijonov, v kar
seveda niso vsteti stroski za slovensko voj-
sko. K temu lahko pristejemo Se 170 milijo-
nov dinarjev, kolikor naj bi stali dodatni pro-
stori, v katerih bo drzavna uprava samostoj-
ne Slovenije delovala. Minister Kranjec zatr-
juje, da so v novem republiSkem proracunu
zajeli tudi ta del stroskov koncepta samostoj-
ne Slovenije. Sicer pa naj bi §lo kot ponavadi
najvec denarja, predvidenega za delo drzav-
nih organov — teh je natanko sto — tudi letos
za organe za notranje zadeve, in sicer po
podatkih sekretariata za drzavno upravo dve
milijardi. po podatkih ministra Kranjca pa
2,2 milijarde dinarjev.

V sekretariatu za pravosodje in drzavno
upravo so prepricani, da bo slovenska skups-
¢ina predlagane izdatke za drzavne organe
sprejela, saj trdijo, da lahko natanko uteme-
ljjjo vsak nacrtovani izdatek, ki so jih ze tako
ali tako moc¢no oklestili.

Tudi sonéenje poslancey je treba
placati

Ko smo v zadnjih tednih novinarji ocitno
nekoliko preved sitno govorili in pisali 0 nes-
kiepénosti v slovenskem parlamentu, so ne-
kateri poslanci takoj povzdignili glas, &es.
kdo daje novinarjem pravico, da jih poducu-
jejo, kdaj morajo biti na seji in kdaj ne. Eden
od njih je slikovito dejal, da se lahko poslanci
v parlamentu tudi sonéijo, pa novinarjev to
nic¢ ne briga, saj so volilci tisti, ki bodo odlo-
¢ali o morebitnem njihovem novem man-
datu.

A tudi &e gre samo za soncenje, ga je treba
placati iz republidkega proracuna. Ta pa je
v preteklem letu parlamentu za materialne
stroske (okrog 10,900.000 dinarjev) in za po-
sebne namene (okrog 8.600.000 din) nakazal
19.614.000 dinarjev , celotna lanska vsota za
delovanje parlamenta pa je bila 85.656.900
din. Ob tem je treba upodtevati, da je za
prvih pet mesecev minulega leta e veljal
delegatski sistem, ki je temeljil na neprofesi-
onalnostr, odtle] pa imamo parlamentarno
demokracijo, v kateri so poslanci praviloma

SLOVENSKI DRZAVNI SIMBOLI

profesionalci. Strokovni aparat, ki je pri nas
fe skoncentriran v parlamentu, pa v parla-
mentarnih demokracijah »Zivi in diha« v po-
sameznih strankah.

Zbrari podatki — pripravil nam jih je gene-
ralni sckretar Marko Herman — v marsi¢em
potrjuje kaoti¢nost v slovenskem parlamen-
tu, ki seveda povecuje stroske. Druzbenopo-
litiéni zbor je imel od maja, ko se je parla-
ment konstituiral, pa do decembra enajst sej
— poslanci so zasedali 248 ur v 29 dneh. Zbor
obéin je za enako Stevilo sej potreboval 216
ur ¢asa v 27 dneh, zbor zdruzenega dela je
imel 13 sej, trajale so 198 ur v 28 dneh.

To ima svoje posledice, ki so gotovo vedje
kot v razvitih parlamentarnih demokracijah.
kjer je s pravili igre doloéeno, da razpravlja
v parlamentu le vodja frakcije (stranke). po-
samezni poslanec pa le izjemoma, po po-
prejsnjem dogovoru in dovoljenju znotraj
stranke. V slovenskem parlamentu pa smo
doslej prisli le do omejitev razprav — najvec-
krat si jih dolocijo poslanci v druzbenopolitic-
nem zboru.

Za 43 sprejetih zakonov, 58 odlokov, 4 de-
klaracije, 3 stalis¢a in sklepe (toliko aktov je
parlament sprejel od maja do decembra), je
bilo za dnevnice poslancev vseh je 240

porabljenih 943.175 dinarjev. za potne
strosSke 780.243 dinarjev, za postnino 295. 109
dinarjev.

S tem pa Se ni konec. Za vse dneve. ko so
poslanci v parlamentu, je treba zagotoviu
nadomestilo, bodisi podjetju, kjer delajo. bo-
disi obrtnikom, kmetom in drugim za izgub-
ljeni éas. Samo za ponazoritev: novembra
lani, ko je skupséina zasedala tri dni, je bilo
treba za refundacije in nadomestila izplacati
okrog 100 tisocakov.

Poslanci dobijo poleg dnevnice (célo dobijo
le tisti, ki zivijo zunaj Ljubljane, ostali pa
najnizjo), potnih stroskov za javno prevozno
sredstvo (polovicno kilometrino povrnejo le
za daljSo pot od doma do aviobusne ah Zelez-
niske postaje) in refundacije (1a gre v podjet-
je. obrtniku itd. in je z njo zagotovijen tak
osebni dohodek. kot ¢e bi bil poslancc na
delovnem mestu) tudi t.i. pavial. Ta znasa od
3 do 5 usocakov, odvisen je od obveznosii. ki
jih ima posamezni poslanec v parlamentu
(nekateri so samo poslanci, mnogi pa tudi
clani delovnih teles ali imajo Se kaksne druge
dodatne zadolZitve). S pavialom morajo po-
slanci pokriti tudi vse stroske v svoji volilni
enoti. Torej 178 (toliko poslancev je neprofe-
sionalcev) krat najmanj 3000 dinarjev znese
534 tisocakov na mesec.

Tudi vsi ostali stroski niso zanemarljivi. Res
s0 nekdaj morali pripraviti in odposlati gradi-
vo za 3700 delegaciy, zdaj ga morajo le za 240
delegatov, strogki pa se kljub temu niso po-
membno znizali, saj je v novem mandatu
gradiva precej ve¢. Tako so v skupscinski
tiskarni od maja do decembra porabili akrog
30 ton papirja. Skupscinskega Porocevalca so
v prejsnjem mandatu tiskali okrog 15.000
izvodov, veéina je bila razdeljena brezplacno.
Zdaj je od 6000 tiskanih le 2000 1zvodov
brezplacnih.

Place v parlamentu so skrivnost

Podatkov o stroSkih. kol so najemnine za
dvorane, plagilo parkinsc, dezurnega zdrav-
nika in sestre (ko zasedajo vsi tnje zbori, je
v parlamentu najmanj 500 ljudi). tiskanje po-
slanskih izkaznic in novih priponk, nismo niti
iskali, ker so v primerjavi z nastetimi skrom-

Kaj obesiti za praznik?

Se pred dobrim letom dni so po Sloveniji ob praznikih in

ustave. Podobnega mnenja so bili takrat tudi
prenovitelji, vendar so kmalu po novem letu
v Javnost prisli s svojima predlogoma za novo
zastavo. Predlagali so prav tako navpi¢no
postavijena barvna polja, le da bi po enem
predlogu v sredini zastave bila rumena zvez-
da, ki bi simbolizirala evropsko usmerjenost
Slovenije, po drugem pa naj bi sredi zastave
bil Triglav z morjem. ki naj bi predstavljal
simbol slovenstva v tem stoletju.

Od vseh teh predlogov sta zdaj v igri ostala
sama dva. Tisti, ki je tudi zapisan v 100.
ustavnem dopolnilu, po katerem naj bi slo-
venska trobojnica ostala taka kot je. le da bi
bila brez rdece zvezde, in predlog, ki ga je
pripravila podskupina za simbole skupine za
preambulo in sploSne dolocbe pri skups€inski
komisiji za ustavna vpraanja. Podskupina je
na podlagi strokovnih mnenj dr. BoZza Otore-
pca. dr. Boga Grafenauerja. dr. Antona Stre-
sa, Toneta Persaka in mag. Damjana Ovsca
menila, da je treba ohraniti zgodovinsko ute-
meljeno trobojnico (bela, modra, rdeca) brez
kakrinih koli znakov. Zastava pa naj bi bila
trobojnica z navpiéno razporejenimi barva-
mi, od leve proti desni v razmerju dva prot
tri.

Dokler so se v javnosti pojavljali samo pred-
logi za novo zastavo in tudi za odstranitev
zvezde z nje, so bili zagovorniki ohranitve
rdece zvezde precej tiho. Zdaj, ko gre zares,
pa so zaceli povzdigovati svoj glas. Vse veé je
borc¢evskih organizacij, krajevnih skupnosti,
pa tudi posameznikov, ki nasprotujejo redi-
tvi, zapisani v 100. amandmaju. Pravijo, da
zvezda ni samo slovenski simbol; tak simbol
so uporabljali §tevilni narodi pred nami in ga
uporabljajo Se danes. Pravijo, da smo se v ¢a-
su boja za nacionalni obstoj zavestno borili
pod tem simbolom. Zvezda predstavlja
v Evropi antifaSizem in antitotalitarizem,
pravijo. Po drugi strani pa opozarjajo, da je
bila gola nacionalna zastava brez simbola na
njej kompromitirana prav v letih 1941—-1945,
saj so jo domobranci uporabljali kot bojni
prapor, belogardisti pa so si jo kot pripad-
nostno oznako naslikali na italijansko ¢elado.

Nasprotniki rdece zvezde pa Ze ves cas, kar
traja razprava o novih simbdlih, trdijo, da je
ta zvezda simbol komunistitne ideologije,
boljéevizma in stalinizma. Ni res. pravijo ne-
kateri. da je rdeda zvezda simbol protifasi-
sticnega, narodnoosvobodilnega boja; ¢e ko-
munisti ne bi tragiénih vojnih okolis¢in izko-

slovesnostih na treh drogovih visele tri zastave, partijska,

jugoslovanska in slovenska. Kmalu je en drog ostal prazen. Po

letu dni rudi drugi drog vedno pogosteje sameva in zna se zgoditi,

da bo prav kmalu za vedno ostal prazen. TeZave pa povzroca

tudi tretji drog, saj je vse manj jasno, kaksna »fana« naj na njem
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ristili predvsem za svojo nasilno revolucyo in
nedemokrati¢en prevzem oblasti, potem jim
ne bi bilo treba na zastavo vsiljevat rdece
zvezde kot simbola boljdevistiéne Rusije.
Glavni argument pa je. da v parlamentarni
demokraciji drzava ne sme biti ideoloska,
manj pa njeni simboli.

Mnenja so torej deljena in bau se je. da bo
razprava o novi slovenski zastavi iz politi¢nih
zasla v ideoloske vode. Vprasanje je. koliko
je sploh upravicéeno, da simbole neke drzave
doloc¢ajo politicne stranke. Se posebej v novo
nastajajoci drzavi, ki kakih razpoznavnejsih
simbolov v zgodovini ni imela, ruzen 150 let
stare trobojnice in morda $e Triglava z mor-
jem v tem stoletju. O drzavnih simbolih no-
vonastajajoce samostojne drzave bi morali
odlocati drzavljani na referendumu ali kaki
podobni obliki neposrednega odlocanja. Si-
cer se lahko kaj kmalu zgodi — kot se je pri
drugih vprasanjih Ze nekajkrat zgodilo — da
se bo to vprasanje preveé spolitiziralo in bo
vsaka stranka hotela prek te razprave prido-
bivati politi¢ne tocke zase.

Nekaj podobnega se je Ze zacelo dogajati na
seji slovenske skupscéine takoj po plebiscitu,
ko so poslanci druzbenopoliticnega zbora
skoraj celo uro namenili razpravi o zacetku
postopka za spremembo ustave v tistem delu,
ki govori o zastavi. Takrat je Zvone Zagar iz
Liberalne stranke predlagal zastavo z navpic-
nimi polji. Nekateri poslanci, npr. Viktor
Zakelj iz SSS in Tone Persak iz SDZ. so
predlagali temeljito strokovno razpravo. Mi-
le Setinc iz LDS je menil, da je problem
zastave treba obravnavati ob sprejemanju no-
ve ustave, Joze Smole (SS8S) se je ¢udil ideji
o drugaéni zastavi, Peter Bekes (SDP) je
dejal, da ni potrebe, da bi s to razpravo rusili
enotnost, doseZeno s plebiscitom, Ciril Ko-
lesnik (SKD) pa, da je ¢as. da zaénemo tudi
s takimi dejanji, ¢e je treba tudi po hitrem
postopku, saj zastava ne odraZa trenutka in
nasih Custev. Janez Gajsek (SKD_) pa je celo
dejal: ¢e stari simboli ne ustrezajo, novih pa
nimamo, bodimo pa brez njih.

Nié dosti boljse ni bilo na seji ustavne Komisi-
je 1a teden. kjer naj bi samo r:lzpruvljah
o predlogu stotega ustavnega dopolnila, ven-
dar se je potem — kot je to ze v navadi
— razprava razviekla. Zvone Zagar je pred-
stavil ‘predlog podskupine za simbole — za-
stavo z navpiénimi polji. Predlagal je. na)
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ni. Tudi zdajsnja investicija, ki Se ni konéana
— povezava med parlamentom in bivio
zgradbo CK ZKS, kjer imajo sedez poslanski
klubi — ne bo pretiran: za najve¢ 500 usoca-
kov bo novi parlament tudi fizicno povezan
s poslanskimi klubi.

O denarju. ki ga parlament porabi za osebne
dohodke. lahko le nekoliko ugibamo. V par-
lamentu je zdaj zaposlenih 278 ljudi: 216
v sluzbah. 62 je profesionalnih poslancev.
V primerjavi s prejinjim (Se delegatskim)
mandatom se je v sluzbah na novo zaposlilo
19 ljudi: 9 strokovnih in 10 administrativinih
delavcev. Precej vec je profesionalnih poslan-
cev, prej jih je bilo 15, zdaj 62. Povecanje
strokovnih in administrativnih delaveev gre
v glavnem na racun novosti v slovenskem
parlamentu. namre¢ poslanskih klubov. Pro-
fesionalni poslanci pa so praviloma predsed-
niki delovnih teles in vodje poslanskih klu-
bov. le nekaj je izjem. ko so posamezne
stranke namesto vodilnmh funkcionarjev (ki
se niso hoteli profesionalizirat) zaposlile po-
slance. Najvec profesionalcev, 10, ima Libe-
ralno-demokraticna  stranka, z 8 ji sledi
Stranka demokraticne prenove, po 7 profesi-
onalcev  imajo  Socialdemokratska  stranka
Slovenije, Slovenska demokraticna zveza in
Zeleni Slovenije, 6 jih ima Slovenska kmecka
zveza-ljudska stranka, 5 Socialisticna stranka
Slovenije. po 4 slovenski Krscanski demokrat
in obe narodnosti, neodvisni imajo 3 profesi-
onalce, Liberalna stranka pa encga samega.

Pomocnik generalnega sekretarja 1S Sta-
ne Cvelbar pa je do potankosti predstavil
tudi prevozna sredstva sekretariatia. Steje
dve lerali. starejSe 6- sedeZno jo last 1zvrs-
nega svera, novejse S-sedeZno pa so kupili
skupaj z nekaterimi gospodarskimi po-
djetji. Za protokol imajo 19 avtomobilov,
ki jih uporabljajo tudi za prevose funkci-
onarjev izvrSnega sveta, 18 vozil je dode-
ljenih posameznim  drzavmm  organom.
s katerimi 11 sami razpolagajo. Za sprem-
ljajoce sluZbe je Se 8 vozil. In da bo slika
popolna: imajo tudi manjsi plug zia sneg in
kosilnico.

Osebni dohodki so po zakonu javnosti do-
stopni le v faktorjih n vrednosti, Ki je enaka
44 odstotkom povpreénega osebnega dohod-
ka v republiki. Po zadnjh podatkih je 1o
2.980 dinarjev. Tako ima na primer vodja
dolocene skupscinske sluzbe, njegov faktor je
5.20, po zadnjih izracunih brez stimulacije mn
minulega dela in z Zze odstetim davhkom
14.380 dinarjev place. Za predsednika parla-
menta je dolocen faktor 6,50, ki pa v kon-
Kkretnem primeru ne pomeni mic, Kajti dr.
France Bucar se je odpovedal vsem prejem
kom. V skupscim neka) malega porabi le za
reprezentanco.

Faktorji so za razlicne funkcije tore) razlicni,
najnizjega imajo profesionalni poslanci. ki so
brez dodatnih funkeij. od 4.55 do 5.20. No,
¢e bi imeli vsi profesionalm poslanct najmizj
faktor, 1o znese mesedno okrog 8540 tsoda-
kov. vendar brez minulega delia in sumulaciy
in brez davkov in prispevkov.

Poslanct imajo tore) nacelno prav. ko po
zgledu parlamentov v zahodnih drZzavah trdi-
jo. da udelezba na sejah ni zavezujoca.
A v teh parlamentih imajo zelo stroga merila,
ko gre za glasovanje. Takrat poslinec ne sme
manjkati, ne samo zaradi strankarske disci-
pline, ampak tudi zaradi kazni, ki jo mora za
svojo  nedisciplino  placati. Nas  parlament
pravil igre 3¢ nima. oziroma uporablja star,
neckoliko prirejen poslovinik. Ki je bil pisan na
kozo delegatskemu sistemu. In tako je pac
hoces noces treba priznati, da so prav zaradi
tega stroski za nas novi parlament gotovo
vedji. kot bi bili. ¢e bi vse 1eklo po dolocenem
voznem redu.

Tonja Slokar
Jana Taskar

ustavna komisija ze zduj predlozi skupséim
v sprejem njihov predlog namesto zacasne
resitve, kot je predlagana v amandmaju. To-
ne Persak je navedel dvua razloga. zakaj je
proti temu, da nam stoji pokon i Zastava
namrec. Prvic. vse drzave, ki jth imajo po-
konci. razen Italije in Irske, so v bistvu bivse
francoske kolonije; v tujini bi lahko razumeh,
da je tudi s Slovenijo tako. Drugic, zastave se
uporabljajo v razlicnih dimenzijah in podalj-
Sana navpiéna zastava bi imela kaj Klavrn
izeled. Ciril Ribi¢i¢ je menil, da bi odstrani-
tev zvezde z zastave brez drugilt sprememb
bila najslabsa mozna resitev. Podobno kot
Darja Lavtizar-Bebler iz SSS je dejal. da se
zavzema za tisto resitev, ki bi ljudi povezova-
la. ne pa znova razdruzevala. To pa je Triglav
na trobojnici. Opozoril pa je. da 'I'rigll;n' nima
samo predvojne, medvone i povojne zgo-
dovine, ampak tudi velik pomen v slovenski
politiéni pomladi, saj je bil za Casa procesa
proti etverici Triglav s érkama J I tudi sim-
bol te pomladi. Tone Persak je Triglavu na
zastavi nasprotoval, predvsem zaradi tega,
ker je Triglav dokaj nerazpoznaven simbol
izven meja Slovenije. Nihée v tujini ne bo
vedel, kaj pomeni »tista zlomljena ¢ria na
zastavie. Ciril Kolesnik (SKD) pa je na po-
moc priklical tudi astrologijo. Z ustroloskega
vidika je padprl rdefo zvezdo na zastavi,
z drugih zornih kotov pa seveda ne. Cudil se
je prenoviteljem, da so iz rdece zvezde nare-
dili rumeno. Rumena zvezda je namred astro-
losko znak umiranja. Po njegovem bi morali
imeti na zastavi kneZji kamen. ki je znak
prihodnosti.

Ce se v skupscini ne bo zgodilo kaj revoluci-
onarncga, bomo po vsej verjetnosti torej pri-
hodnji teden ostali brez rdece zvezde na za-
stavi. Po vsa) verjetnosti bo imela zgolj pre-
hodni znacaj. saj) naj bi z novo ustavo dobih
tudi nove drzavne simbole. Glede na doseda-
nje izkuinje lahko torej pricakujemo, da se
bodo polemike o tem. kakina naj bo zastava,
Se bolj razvnele. Pravi boj pa lahko pricaku-
jemo, ko bo znan predlog za nov slovenski
grb. Podskupina za simbole je za zdaj obliko-
vala le nekaj kriterijev. V novem slovenskem
grbu naj bi bili stlaéeni: nekronani kranjski
orel v modri barvi, grb celjskih grofov in
Triglav. O érnem panterju za zdaj ni ne duha
ne sluha.

Kakorkoli ze. Nekaksna fana bo z¢ viscla na
enem od treh drogov. Ob vsej zapletenosti
problematike nove slovenske zastave s¢ po-
stavlja morda Se pomembnejse vprasanje: kaj
narediti s preostalima dvema drogovoma.
Naj jih pretopimo v topove. ki jih mlada
slovenska vojska Se kako potrebuje? Ker pa
drogovi Ze stojijo, se uéinkovita resitev ponu-
ja kar sama od sebe: uzakonimo tri slovenske
zastave. Tako bo vsem prav, pa e drogovi
bodo izkoris¢eni.

Marko Pecauer
Veso Stojanov
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¢ bolj je seveda pomembno. kaj se

bo zgodilo s t. i. republiskim ti-

skom, ki je pohitel in se v glavnem

razglasil za neodvisnega. nestran-

karskega in samostojnega. S ¢imer
pa se ne opozicija in ne pozicija ne strinjata!
Opozicija na primer za Delo trdi, da je »dis-
kretni rezimski dnevnik«. Demosovgl pa
0 Dnevniku pravijo, da je opozicijski éasnik
in celo prokomunisticen . . .

Trditve, da slovenska medijska zakonodaja
(tisk, RTV) ne skuia resevati pomebnih vse-
binskih vprasanj statusa in funkcioniranja
javinih obé&ll v parlamentarni demokraciji,
ampuk je na neki nudin predpriprava za bliza-
joce se nove volitve, niso iz trte izvite. Ne gre
saimo za bolj ali manj znane poskuse nepo-
srednega podrzavljanja medijskega prostora,
ampak tudi ze za mocne pritiske posameznih
strank na medije. Zato ni malo tistih, ki po
zabavmih dogodivicéinah z zakonom o RTV
v parlamentu in po uvedbr sramotnega davka
na tisk pricakujejo. da tudi zakon o tisku ne
bo ravno posrecena zgodba nove oblasu. Ze
sedanja verzija, ki ¢aka na odhod na sejo
viade, naj bi namre¢ na osnovi tako imenova-
nega »lastninjenja« osrednje novinarske hise
kur lepo podrzavila. Zanimivo je, da se priti-
ski na sredstva juvnega obvescanja iz tedna
v teden povecujejo in da — kar je simptoma-
ucno — ne gre za oblastne intervencije, am-
pitk so vse bolj nestrpne posamezne stranke.
Medtem ko se je opozicija nekako sprijazni-
i, da s1 bo morala medijski prostor deliti
v osorazmerju s svojo politiéno pozicijo in
mocjo. da se Demosove stranke, ceprav ko-
alicijsko povezane. Ze bojujejo vsaka za svojo
»praviénisko« navzoénost v javnosti. Ce bi
bili zlobni. bi lako zapisali, da je v tem smislu
Demos Ze razpadel, njegovi posamezni udi
pa 7e analitiéno poskusajo ugotoviti. kaksne
so njihove moznosti na prihodnjih volitvah
v Slovenijr. Preracunavanja o tem ali onem
cavezmstvu, taksni ali drugacm koalicyji, del-
nu priblizevanja pogledov in stalis¢ nekaterih
pozicijskih in opozicijskih strank. celo Se vée-
1) neverjetnt aplavzi pozicije posameznim
opozicijskim  nastopom v parlamentu in
obratno — vse to so tudi znamenja. da se je
predvolilni boj na Slovenskem spet razpla-
menel.

Strunke so z novim letom postale mnogo
abcutljivejse ne samo na kolicino, ampak
tudi na kakovost svoje navzocnosti v sred-
stvib javnega obvescanja. Znano je. da so
zlustt nekatere  vecje Demosove  stranke
~oborozene« s posebnimi  specialisti za
spremljanje ¢asopisov, radia in televizije, ki
ne analizirajo samo pisanja o svoji, ampak
tudi o Konkurencnih strankah. In tako ali
drugace reagirajo, ¢e menijo. da so prizade-
te. Tuko se je Socialdemokratska zveza pred
casom obrnila na Svet RTV Slovenije. ker tv
uredniki niso objavili nekega njenega in po
njenem prepri¢anju za javnost pomembnega
sporocila. Svet je sicer ugotovil, da pristojno-
st neposrednega interveniranja v urednisko
politike nima. kljub temu pa se je uvstrezni
urednik kar dobro prepotil, ko je skusal raz-
lozii, kako in kaj se je zgodilo.

Se posebe) obcutljiva, zamerljiva in masce-
valna je kmecka zveza — ljudska stranka.
Njen najbolj ostri in udarni lider Marjan Po-
dobnik je splobh znan po tem. da rad celo
v samem parlamentu napada tega ali onega
novinarja, kaksen komentar oziroma ¢lanek.
Ze veckrat je izrazil negodovanje nad novi-
narjt in novinarskimi hisami, bil med prvimi,
ki so ostro napadli televizijo. ¢e$§ da je pri-
stransko 1n nesramno porocala o prvih zase-
danjih demokratiénega parlamenta. Komen-
tar radiskega novinarja Matjaza Albrehta
o takini ali drugaéni plebiscitni vecini (vemo,
da je Kmecka zveza zagovarjala zelo nizek
adstotek, ki bi omogoéil uspeh plebiscita) je
prav tako zaSel v parlamentarne klopi in tudi

SOBOTNA PRILOGA

SLOVENSKI STRANKARSKI TISK

Ena stranka, en casopis?

T e e ——— T
v tem primeru je Marjan Podobnik zahteval,
da se ostro ukrepa. Pa¢ v skladu z njegovo
nedavno izjavo, da »nas ljudje niso izvolili,
da bi se samo dogovarjali, ampak predvsem
— ¢e povem po domace — da bi tudi kaj
pokomandirali.«

Ni¢ kaj prijetnih »prijemov« ni bila delezna
radijska novinarka Boza Herek. ki je komen-
tatorsko ocenila prvo Stevilko Slovenskih
brazd, strankarskega glasila Kmecke zveze
— ljudske stranke. Izvriilni odbor SKZ-LS je
o tem komentarju zavzel stalisce, v izjavi pa
zapisal, da se mora »novinarka Boza Herek
v roku enega tedna ob istem casu, kot je bil
komentar, javno opravi€iti«, ker naj bi bila
1izrazila nekaj zaljivih trditev o delu odgovor-
nih [judi SKZ-LS. V cetrti stevilki Slovenskih
brazd so uredniki ponatisnili gloso iz Kmeé-
kega glasa, v poseben okviréek pa zapisali,
da je o tem prispevku razpravljal upravni
odbor Kmecke zveze, ki je bil »presenecen in
ruzburjen zaradi nekorektnega in Zaljivega
pisanja o poslancih SKZ-LS, ki se z vsemi
svojimi sposobnostmi prizadevajo za dobro
slovenskega kmetstva«. »Posebno presene-
ca«, so zapisali »da se tovrstni komentarji
pojavljajo v Kmeckem glasu. ki naj bi bil
kmecki casopis.« In zdaj sledi
najpomembnejie v stavku, ki pravi, da je bila
»zato dana pobuda, naj ¢lani in simpatizerji
SKZ-LS Kemcki glas bojkotirajo in se naroci-
jo na Slovenske brazde.«

To ne govori samo o direktni nelojalni kon-
kurenci, Ki si jo je privoséila Kmecka zveza,
ampak fe o nefem drugem — o veémeseéni
lanskoletni bitki éelnikov Kmecke zveze za
Kmecki glas.

Joze Rozman, v. d. odgovornega urednika
tednika Kmedki glas. pravi. da je Kmecka
zveza Zelela imeti v tedniku svojo prilogo, ki
bi jo sama urejala in pisala — za zacetek so
Zeleli imeti eno petino prostora.

»Na to nismo pristali, smo jim pa ponudili
posebno prilogo znotraj tedmika, ki pa bi jo
urejalo nase uredniStvo. Na to pa oni niso
pristali.«

Tako do sodelovanja ni prislo, ampak do
nekaterih mizkih udarcev, pa €eprav je bil
Kmecki glas, kot pravi Joze Rozman, »tisti,
ki je bil zvesti boter rojevanja Kmecke zveze
v asu, ki alternativnim politiénim gibanjem
ni bil prav ni¢ naklonjen«. In poudarja, da
Zeli list ostati nestrankarsko glasilo za kmete.

»Nade javnomnenjske raziskave kaZejo, da so
kmetje politike precej siti, Zelijo si predvsem
strokovnih, uporabnih in usmerjevalnih in-
formacij. Da gre SKZ-LS oziroma njenim
Slovenskim brazdam tudi ali predvsem za
politiko, je povsem jasno in razumljivo. saj so
politi¢na stranka in spet bodo volitve. Da pa
S0 v svoj Casopis vnesli skoraj vse najpo-
membnejse rubrike iz Kmeckega glasu, pa je
Ze manj razumljivo. Zato urednikom Brazd
priporo¢am malo ve¢ domisljije in ustvarjal-
nosti. Sicer pa konkurenca sploh ni slaba
stvar — na nas je delovala spodbudno.«

Ob tem ne smemo spregledati, da je SKZ-LS
zdaj ze Cetrto Stevilko svojega trenutno $tiri-
najstdnevnika v povpreéni nakladi 60.000 iz-
vodov zastonj razposlala potencialnim naroé-
nikom (v nacrtu je imela zastonj podeliti le
prvi dve Stevilki!). Zanimivo bi bilo vedeti,
kaksna je finanéna konstrukcija tega lista! Se
bolj pa je zanimivo, da Slovenske brazde

Po evtanaziji Demokracije, ki je nedvomno bila novodobni

predhodnik strankarskega tiska na Slovenskem, je vse vec idej, da

bi se stranke oboroZile tudi z lastnim tiskom. Pri tem pa ni

najvecji problem denar, ampak vprasanje, kako zagotoviti vsaj

del Zurnalisticnih profesionalcev, ki tipicnega strankarskega tiska

ne spostujejo prevec.

prihajajo na naslove naroc¢nikov Kmeckega
glasu, kar ne more biti zgolj nakljuc¢je! Na
Kmeckem glasu pa Ze raziskujejo, kako se je
to lahko zgodilo, saj je jasno, da gre za
poslovno skrivnost, Ki ima svojo trzno ceno.

Kmec¢ka zveza je torej s svojim strankarskim
glasilom §la na trg zelo agresivno. Toda tudi
druge stranke ne stojijo krizem rok. Se zlasti
ne po propadu Demokracije, ki je veljala po
volitvah za nekaksno skupno glasilo Demosa,
s katerim pa Ze pred volitvami (ko je bil
tednik Se opozicijski medij) marsikdo znotraj
Demosovih strank ni bil zadovoljen. Spori so
se zaceli takrat, ko je Demokracijo »zavzelo«
novo urednistvo, ki je po oceni nekaterih list
izrabilo za lastno politiéno propagando, za
zasebne strankarske obraéune in za politiéno
promocijo nekaterih, ki so danes v vrhu obla-
sti. Nadaljevali so se tudi v zadnjem ¢Easu
z oCitki, da je vsebinska zasnova Demokraci-
je enostranska. v¢asih celo protivladna, pre-
vec polemicna in napadalna do nove oblasti.
To bi za Demokracijo sicer lahko bil kompli-
ment, toda njena vsebina le ni bila taksna.
O njeni dokonéni usodi so za zaprtimi vrati
odlocili tisti, ki so menili, da je za posamezne
Demosove ¢lene list premalo »promocijskix«,
neprofesionalno urejan in veckrat celo kon-
traproduktiven. Za temi oznakami pa so se
o€itno skrivali obi¢ajni apetiti posameznih
Demosovih strank, da bi pred blizajocimi se
*volitvami vendarle sku3ale tudi same vplivati
na ¢lane in potencialne volilce. Nekako se je
uveljavilo prepricanje, da stranke, ki ne zmo-
rejo lastnega casopisa, nimajo prihodnosti,
ali kot je pred ¢asom rekel Franc¢ek Rudolf,
predsednik skupi¢inske komisije za informi-
ranje: »Menim, da je neokusno, e se nekate-
ri gredo stranko, pa niti toliko idej nimajo, da
bi z njimi napolnili svoj ¢asopis . . .«

Ali torej na Slovensko prihajajo ¢asi razveja-
nega strankarskega Casopisja? Zaenkrat kaze
na to, saj imamo celo vrsto strank in strancic,
ki bi zelele svoje ekskluzivnosti in politiéne
ideje spraviti v javnost same, brez posredni-
kov in ne v okviru oblastne koalicije, kjer se
ne ve dobro, kaj posamezno stranko loci od
drugih Demosovih strank. Stranke Zelijo
imeti svoj obraz, ne Zelijo vel pristajati na
tezo 0 Demosu kot nekaksni superstranki in
se popolnoma utopiti v njem. Tudi opozicij-
ske stranke razmisljajo podobno, Se zlasti,
ker so bolj ali manj hendikepirane z dej-
stvom, da so v republi3kih medijih obsojene
na sopotnistvo in veckrat skrbno odmerjeno
koliéino medijskega prostora. Stranka demo-
krati¢ne prenove je med opozicijskimi edina,
ki premore svoje glasilo tednik Evropo, ki pa
mu glede naklade ne kaZe najbolje. ZSMS-
Liberalna stranka je ostala brez Mladine, ki
se ji je odpovedala (¢eprav mnogi v oblastnih
krogih menijo nasprotno). Zato seveda tudi
razmislja o glasilu, sicer ne strankarskem, kot
pravi Joze Skolé, ampak o resnejsi kulturno-

politiéni reviji. Menijo namreé, da klasiéni
strankarski tisk nima prihodnosti, ker je obi-
¢ajno neatraktiven. In e bi se ¢esarkoli taks-
nega lotili, pravi Skol¢, potem to ne bi storili
zaradi splodnega nezadovoljstva nad republi-
$kimi mediji. »kajti veéina stvari v medijskem
prostoru se ni spremenila! Tam, kjer je
ZSMS imela tezave Ze v prejinjem rezimu,
jim ima Se danes«. Podrobnejiih naértov nam
ni izdal, dobro obveiceni pa trdijo, da je prav
ta stranka ta hip najblize novemu medijske-
mu projektu, okrog katerega so Ze zbrali
priznana slovenska publicisticna in novinar-
ska imena.

Viktor Zakelj sicer priznava, da tudi njegova
stranka »nekaj kuha, a je 3¢ v surovem sta-
nju« in tudi njemu se zdi, da prihodnost ni
ravno v ozko usmerjenem in propagandistic-
no naravnanem strankarskem tisku. To je po
njegovemn mnenju dokazala Demokracija in
to danes dokazujejo Slovenske brazde. Kaj
posebej pa se nad ravnanjem slovenskih me-
dijev do socialistov ne pritozuje. Trenutno pa
za strankarsko obves¢enost uporabljajo bil-
ten, tako kot tudi stevilne druge slovenske
stranke.

KazZe, da bodo slovenski kricanski demokrati
vsaj do jeseni skusali zasesti slovenski medij-
ski prostor z oZivitvijo predvojnega Slovenca.
Pavle Bratina pravi, da ¢lanstvo sicer zahteva
¢asopis, da pa se o tem projektu zaenkrat ne
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rimerjava je mogode nekoliko gro-

ba, celo krivicna, a njeno bistvo

vendarle drzi. V prvem primeru je

socialna sluzba netaktno in po svo-

je neclovesko postavila dva mlada
cloveka pred dejstvo, naj se znajdeta, kakor
vesta in znata, v drugem pa nam drzava
napoveduje prek vlade podobno usodo. Po-
skrbljeno bo le za minimum, za vse ostalo pa
se bomo morali sami odlociti oziroma znajti.
Minimum je v prvem primeru rejnina za otro-
kKa, v drugem primeru pa kup standardov na
najrazhénejsih podrogjih socialne politike,
katerih raven bo odmerjala nasa gospodarska
(nejucinkovitost. Seveda vsega tega ni mogo-
¢e prebrati v Socialnem programu, kakor ga
je pripravil Zavod Republike Slovenije za
druzbeno planiranje, niti v dokumentu Raz-
vojna politika Slovenije, istega podpisnika,
pac pa ab spoznanju, po domace reéeno, da
nam voda tece v grlo. Konkretno v »oceni
gospodarske situacije v Sloveniji na pragu
leta 1991« ki jo je za vladne potrebe prav
tako pripravil zavod za planiranje, napovedu-
jejo za sedem odstotkov manjie izdatke za
javno porabo.

Po programu socialne politike to Se ne pome-
m sedemodstotnega zmanjsanja ravni, kot
temu pravimo, druzbenega Standarda, pac pa
le globalno napoved. da bo denarja toliko in
toliko manj. Kaj to pomeni za posamezne
dejavnosti, pa bo oblast po vsem sodec¢ sproti
uravnavaia.

Brzkone bodo, demimo, pokojnine mnogo
bolj zavarovane kot zdravstvo, kjer je lazje
reci, tak Standard zdravstvenega varstva bo-
mo zagotovili vsem, vse drugo pa je stvar
vsakega posameznika, ki bo. kot napovedu-
jejo, lahko izbiral med razliénimi oblikami
zavarovanja, ali pa bo nehote prisel v situaci-
jo. ko bo moral seci globoko v Zep, da bo
poravnal racun za Cisto dolo¢ena zdravila.

Vse to napoveduje nova zasnova socialne
politike. Dosedanja je temeljila na svojevrst-
ni egalitarnosti in, kot smo rekli pod starim
rezimom, iz dela izhajajoéi socialni varnosti,
ki je vkljucevala tudi tako rekoé¢ polno zapo-
slenost aktivnega prebivalstva. V praksi se Je
sistem izjalovil. Po domace povedano, sisi 50
sirili pravice, ne da bi uposetevali gmotne
moZznosti, zato je drzava kar naprej posredo-
vala, da bi nazadnje financiranje javnih sluzb
prenesla v proraéun. in to na temelju odlodi-
tev republiske skupicine, ki je skusala zakoli-
citi tako imenovane nacionalne programe,
torej spet nekakine minimume, za posamez-
ne dejavnosti, vkljuéene v sfero socialne poli-
tike.

Bogati in revni

Torej. gledano na splosno, zasuk niti ne bo
tolik$en, Sokanten utegne biti le za posamez-
nika. ki bo po novem konceptu sam odgnw}-
ren za svojo socialno varnost in varnost svoje
druzine. Drzava bo poslej zagotavljala social-
no varnost samo tistim posameznikom, ki si

PROGRAM SOCIALNE POLITIKE
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morejo resno pogovarjati, ker preprosto ni
denarja. Izrac¢unali so namreé, da bi zagonski
strodki novega dnevnika »poZrli« okrog 15
milijonov mark, zato so se zaenkrat morali
zadovoljiti samo z informatorjem. Obveséeni
pravijo, da se za novo ustanovljeno druZbo
z mesano lastnino Slovenec ne skrivajo samo
zalozniske, ampak tudi Zurnahstitne ambicije
slovenskih kricanskih demokratov. Baje naj
bi v stranki imeli pripravijen ze tudi pravni
elaborat o prenosu dela predvojne lastnine
tiskarne Ljudska pravica na »naravne dedi-
ce«, ki naj bi jih Slovenec predstavljal. Krs-
canski demokrati so sicer bili povabljeni
v skupni projekt Slovenskih brazd. vendar so
iz njega iz doslej neznanih razlogov izstopili.

Na mocnejsi strankarski tisk bomo torej Slo-
venci morali Se pocakati, ceprav mu v dezeli
bralci niso ravno naklonjeni. To ne dokazuje
samo poraz Demokracije, ampak tudi podat-
ki o €asnikih in listih, ki so se v Sloveniji
pojavili po lanskih volitvah. Osrednje caso-
pisne hise, zlasti Delova, so zastavile nekate-
re povsem komercialne projekte, ki so hva-
“leZno ¢tivo z zavidljivimi nakladami. Veéero-
va hi$a tako napoveduje dva nova komercial-
na projekta (dva ¢asopisa — Gala in Marija-
na). Delova hisa je v slabem letu dni poslala
na trg Sest casopisov. ve¢inoma tednikov, od
katerih je zagotovo najbolj znano Delo Plus
ali »nesramnost zdaj«. ki je hkrati wdi naj-
bolj osovrazeni list tako med pozicijo kot
opozicijo. Mladina d.d. naj bi v kratkem
zalela izdajati Sportni tednik Tenis, med
strankarske projekte pa lahko stejemo tudi
Srbske novine, glasilo Srbske demokratske
stranke v Sloveniji. Sicer pa so na komiteju
za informiranje doslej dobili prijave za skup-
no 30 novih ¢asopisov, med katerimi je velika
vecina t.i. komercialnega tiska.

Ze pred ¢asom se je pod okriljem MatjaZa
Vizjaka iz Mladinske Knjige rodil projekt Ju-
tro, Ki naj bi kot novi dnevnik na Slovenskem
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jo sami ne morejo zagotoviti. Zavod za plani-
ranje je mnenja, da posameznik »tako prev-
zema novo vlogo, ki pomeni veéjo odgovor-
nost za njegovo socialno varnost, zdravje,
izobrazbo, vzgojo otrok itd.« Posameznik, ki
je zaposlen ali ima redne vire prihodkov, se
bo potemtakem moral zavarovati proti vsem
znanim oziroma predvidljivim rizikom, og¢it-
no po nacelu, za ve¢ denarja ve¢ muzike, saj
bo drzava skrbela »za zadovoljevanje tistih
potreb, Ki so temelj nacionalnemu razvoju in
identiteti naroda.«

Konkretneje, ¢e smo lani zasluzili v Sloveniji
850 tiso¢ povprecnih pla¢, smo na ra¢un pra-
vic, zajetih v socialnem programu, se pravi,
za dostop do storitev ali denarnih prejemkov,
dobili nazaj 360 tiso¢ povprecnih plac. Taks-
no primerjavo je postavil zavod za druzbeno
planiranje, in po vsem sode¢ v lem razmerju,
kot Ze re€eno, ni pricakovati bistvenih ali
nenadnih zasukov. Spremenil se bo nacin
financiranja prek tako imenovane dohodnine
in spremenila se bo socialna strukrura druz-
be. Ta se bo poslej kazala v poglabljanju
neenakosti, vedji razliki med visjimi, srednji-
mi in revnimi sloji prebivalstva. Torej preta-
kanje znotraj 360 tisoé povpreénih (¢edalje
manj vrednih) pla¢. Veé denimo za brezpo-
selne in manj za vrtce. Nasploh tudi napove-
dujejo, da bodo ve¢ vlagali v tiste programe,
ki bodo spodbujali in omogocali. da si ljudje
sami zaéno popravljati svoj socialni, pravza-
prav finanéni polozaj.

Po posameznih podrogjih vlada namerava
vpeljati veé novosti, scela pa se bistvenim
vsebinam programov ne bo mogla odredi,
pravzaprav jih lahko samo osiromasi. V poli-
tiki osebnih dohodkov bo izhodisce individu-
alna pogodba o delu, ki bi nac¢eloma zagotav-
ljala osnovni osebni dohodek po doloéilih
tarifnega razreda iz kolektivne pogodbe. Dr-
Zava bo Se naprej poscgala v izplucevanje
zajaméenih osebnih dohodkov.

Na podrogju zaposlovanja napovedujejo po-
seben socialni program. Za zdaj je beseda le
0 razlogih za pripravo takega programa in
nacelna opredelitev, da kaZe z njim spodbu-
jati odpiranje novih delovnih mest. Decem-
bra je namre¢ bilo Ze nad 55 tisoc brezposel-
nih ali okoli Sest odstotkov dela zmozZne po-
pulacije, kar je, gledano v odstotkih, toliko
kot v sosednji Avstriji. Ena od podlag bo ze
sprejeta zakonska regulativa, ki opredeljuje
tako imenovano aktivno politiko zaposlova-
nja, v kateri doloéene upe zbuja tudi organi-
zacija javnih del.

Na jeseni, lani, se je neki mladi druZini v Ljubljani namerilo, da

je tako rekoc cez no¢ ostala brez stanovanja. DeloZacija. Zacelo

se je romanje od vrat do vrat, tudi do vrat beZigrajskega centra za

socialno delo. Starsa sta tam dobila odgovor, naj otroka dasta

v rejo, in Se vprasali so, cemu ju sploh imata, ¢e pa ju ne moreta

prezivljati oziroma jima nuditi strehe nad glavo. Javnost je bila

tistikrat sokirana, a je na pripetljaj kmalu pozabila. Podoben Sok

nam pripravlja slovenska vlada s svojim socialnim programom.

Prazni pokojninski skladi

Socialnovarstvene pravice iz pokojninsko-in-
validskega zavarovanja ostajajo v bistvu ne-
spremenjene. Do pokojnine oziroma invalid-
nine je upravicen vsakdo, ki je bil dolo¢en ¢as
vklju¢en v zavarovanje in ki izpolnjuje pred-
pisane pogoje (starost itd.). Kaksni bodo ti
pogoji, pravzaprav, koliko se bodo razlikova-
li od sedanjih — glede na to, da vlada name-
rava uskladiti tudi to podrocje z novo social-
no politiko — bo jasno Sele, ko bo nared nov
zakon o pokojninskem in invalidskem zava-
rovanju, ki je v pripravi. Ljudje slutijo, da se
bodo pogoji zaostrili in mnozi¢no uveljavljajo
svoje pravice po »starih« pravilih. Koliko
imajo prav, je tezko reci, dejstvo pa je, da
sedanje povecanje Stevila pokojnin za okoli
5,5 odstotka povzro&a pokojninskemu skladu
hude preglavice. Vlada se je susi v tem skladu
postavila po robu s spreminjanjem mehaniz-
ma valorizacij pokojnin. Doslej so pokojnine
skorajda dohajale rast pla¢, 92-adstotno, po-
slej pa naj bi usklajenost pokojnin s placami
dosegala 84 odstotkov. V veljavi ostaja var-
stveni dodatek k pokojnini (ob majhnem do-
hodku na druZinskega ¢lana), dodatek za po-
mo¢ in postrezbo ter tako imenovani enkrat-
ni znesek za rekreacijo.

Socialni program posebej poudarja politiko
varstva invalidov. Ta naj bi temeljila, kot
pravijo v dokumentu, na razvijanju koncepta
neodvisnega Zivljenja invalidov, na razvijanju
samoorganiziranja invalidov in na organizira-
ni druzbeni pomoéi invalidom (zdravstveno
varstvo, rehabilitacija, izobrazevanje, zapo-
slovanje, razvijanje tehniénih pripomockov
itd.).

Na podrogju varstva otroka in druZine se
socialni program neposredno ne opredeljuje
glede vprasanja, ali naj spodbuja tako imeno-
vano klasiéno druzino (druzinska placa) ali

javne programe, ki naj bi razbremenili druzi-
no in omogocili vecjo zunajdruZinsko aktiv-
nost (vrtci itd.) Kljub tej »nevtralnosti« pro-
gram napoveduje, kot pravijo, krepitev avto-
nomije druzinske skupnosti. Poleg tega je Ze
letos mogoée priéakovati spremembe v polig-
ki izplaéevanja otrogkih dodatkov (realno naj
bi bili vigji), zagotovili pa naj bi tudi denarne
prejemke vsem materam v ¢asu nosecnosti in
v poporodni dobi, ne glede na to, ali so
zaposlene ali ne.

V Solski sferi socialni program na prvo mesto
postavlja subvencioniranje uébenikov in udil,
pospedevanje izobraZzevanja odraslih (ohra-
njanje mreZe izobraZzevalnih organizacij za
odrasle), delno financiranje solske prehrane,
jutranjega varstva in podaljSanega bivanja,
subvencioniranje prevozov v $olo in oskrbnin
v dijaskih in Studentskih domovih, in napo-
sled, svetovalno sluzbo (psihologov, soci-
ologov).

Laze do stanovanja?

Za socialno varstvo v oZjem pomenu, torej
varstvo tistih, ki sami zase ne morejo skrbeti,
program umesca drzavo kot organizatorja de-
javnosti (ob sprejemanju stanja in kontroli
delovanja drzavnih in druzbenih sistemov so-
cialnih dejavnosti). Tudi na tem podroéju je
v pripravi nova zakonodaja. Program nadalje
predvideva krepitev socialnega dela (visjo
strokovno raven), varstvo posebnih skupin
prebivalcev (zavodi za usposabljanje otrok
z motnjami v duevnem in telesnem razvoju,
domovi za socialno ogroZene, materinski do-
movi, zavodi za duSevno bolne), v veljavi pa
bodo ostali tudi prejemki, pomoéi tistim, ki si
zaradi objektivnih razlogov zacasno ali trajno
ne morejo zagotoviti sredstev za prezivljanje.

Nadalje socialni program vkljucuje tudi sta-
novanjsko problematiko, in sicer v povezavi

s predvideno spremembo stanovanjske zako-
nodaje in denacionalizacijo dela sicerinjega
stanovanjskega fonda. Program predvideva
denimo pomo¢ pri pridobitvi tako imenova-
nega socialnega stanovanja (doslej solidar-
nostnega) in pomo¢ pri uporabi najetega sta-
novanja (¢e skupni prihodek na élana druzine
ne presega zajamcéenega osebnega dohodka).
Tu je program povsem konkreten — za letos
predvideva gradnjo 1.200 socialnih stanovan]
in pomo¢ pri placevanju najemnine za 21.200
upravicencev (s cimer prevzemajo dobljeno
stanje), sicer pa je pricakovati, da si bo vlada
prizadevala za zmanjsanje zahtev za gradnjo
socialnih stanovanj. To naj bi dosegli tudi
s spodbudami, ki jih bodo delezmi lastniki
stanovani. ¢e iith bodo pripravljent oddajat
pod pogoji, kakrsni bodo doloceni s tako
imenovanim nacionalnim stanovanjskim pro-
gramom in podzakonskimi predpisi. Predvi-
dene so tudi druge olajsave, denimo za razlié-
ne stanovanjske asociacije, in sicer porostvo
za najeta posojila, davéne olajsave, subvenci-
oniranje obrestnih mer in ustanavijanje sta-
novanjskih hranilnic.

Socialni program v zdravstvenem varstvu na-
poveduje ohranitev dosedanjih pravic, torej
varstvo v primeru bolezni ali poSkodbe, pri
¢emer je obseg pravic odvisen od zdravstve-
nega stanja. Bolniki bodo plagevali participa-
cijo, s tem da bo gmotno stanje bolnika edino
merilo pri morebitnih oprostitvah taksnih od-
plaéil k stroSkom zdravljenja. KolikSne bodo
participacije, bodo dolo¢ali. kot pravi pro-
gram, glede na usmeritve in cilje zdravstvene
politike v republiki. To najbrz pomeni, da bo
vidina participacije neposredno odvisna od
razmerij med proracunsko predvidenim in
dejanskim prilivom denarja v sklad za zdrav-
stveno varstvo. Pri tem program poudarja, da
je zagotavljanje socialne varnosti v zvezi
z zdravstvenim varstvom v pristojnosti podje-
tij, zavodov in ob¢inskega prora¢una. Enako
je poudarjena napoved, da za letos niso pred-
videnc nobene Siritve pravic na tem podroé-
ju, in takoj zatem, da je moZno kréenje teh
pravic, ¢e ne bo denarja.

Kaj je potrebno in kaj ne

Ob tem, da posebej urejeno zdravstveno var-
stvo otrok, mladine in mater. bo »v novem
sistemu zdravstvenega zavarovanju obseg
pravic« v prihodnje »vezan na zavarovanje
dolocenih rizikov, vendar tako, da bo obvez-
«no zavarovanje pokrilo potrebni obseg pravic
do zdravstvenih storitev . . .« »V okviru moz-
nosti bo sistem sankcioniral odgovornost za
lastno zdravje in zavaroval pravico do zago-
tovljenega programa ne glede na sociaini po-
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po svoje nadaljeval tradicijo predvojnega li-
beralnega Jutra. Ime casnika s konceptom
vred je Vizjak zadéitil pri Jugoslovanski av-
torski agenciji 10. aprila 1989. Zdaj je pod
istim imenom napovedal izhajanje ¢asopisa
»Za vse ponizane in razzaljene ter za sloven-
sko politicno emigracijo« bivsi sodelavec De-
mokracije Ivo Zajdela, ocitno pa bo pri tem
imel pravne probleme, saj so nam na avtorski
agenciji povedali, da je ime ¢asopisa Jutro
s konceptom vred avtorsko delo in kot taksno
zasCiteno, zato Zajdela svojemu ¢asopisu te-
ga naslova ne more dati.

Na izdajanje dnevnika se pripravija tudi od-
vetnik Marko Prepeluh iz Ljubljane, nekda-
nji lastnik Blaznikove tiskarne. ki se Ze dve
leti na sodis¢u pravda za vrnitev nacionalizi-
ranega premozenja. Zdaj, pravi, bo pohod na
sodid¢e opustil, ker se pripravlja zakon o de-
nacionalizaciji, »po katerem mi bo pripadel
vsaj tisti del tiskarniSkih prostorov, ki so
prazni.« Gospod Prepeluh namerava v tch
prostorih postaviti novo rotacijo (kajti zainte-
resiranega vlagatelja kapitala Ze ima) in bo
pricel z izdajanjem dnevnika, ki bo verjetno
nosil ime Novice.

Zanimiv in provokativen projekt pripavlja
v Mariboru Roman Leljak. Kmalu naj bi
pricel izdajati tednik Vohun, v katerem bi
strokovnjaki pisali o metodah in nacinih dela
vohunskih, obvescevalnih sluzb. pa o tem,
kako delujejo razliéne Spijonske sluzbe v Slo-
veniji itn. V Celju je skupina obéanov pricela
izdajati tednik Nova doba, ki uspesno konku-
rira Novemu tedniku, v $tevilnih ob¢inah so
s¢ pojavili povsem novi ¢asniki. na komiteju
za informiranje pa je nekaj zasebnikov Ze
registriralo nove ¢asopisne projekie — ob
povsem komercialnih do »resnih informativ-
no-politiéno-kulturnih« projektov.

Ce na Zahodu tipi¢no strankarski casopisi
prodajajo in usihajo ali pa so vsaj vse bolj
»nadstrankarski«, njihova urednistva z ured-
nisko politiko vred pa dokaj avtonomna, pa
kaze, da bomo pri nas fazo tipiénega stran-
karskega Casopisja Sele doziveli. Kolicina le-
tega bo seveda odvisna od finan¢ne in materi-
alne moéi posamezne stranke, kakovost in
dolZina njegovega Zivljenja pa od spoznanja.
da o moéi ¢asopisa konec koncev odloc¢ajo
bralci, ne oblast in ne stranke.

Vinko Vasle

lozaj posameznika.« Mnogi to razumejo kot
uvajanje svojevrstnega sistema obveznega in
kasko zavarovanja tudi na podrocju zdrav-
stva, kar pa se bo nekoliko bolj razjusnilo
potem, kd bodo iz zaprtih predalov potegnili
eno od (doslej) petih do sestih razlicic zakona
0 zdravstvenem varstvu. Zakaj jih tako skri-
vajo, ni povsem jasno (sploh pa bosta to
podrocje urejala dva zakona). Slisati je ocit-
ke, da zakonska besedila niso zadosti stro-
kovna, KaZze pa, da se bojijo tudi vznemirja-
nja javnosti. O¢itno se Se niso domenili, kaj
pomeni nuditi relativno ceneno zdravilo (z
denimo stranskimi uéinki) v nacionalnem
(minimalnem) programu in kaj denimo drago
in novo zdravilo z manj stranskimi uéinki in
krajso okrevalno dobo. Potemtakem iz pro-
grama izhaja. da je (v prej citiranem stavku)
najpomembnejsa besedica »potrebni« — ob-
vezno zdravstveno zavarovanje bo pokrilo
potrebni obseg pravic. Da bi predocili pomen
te besede, spomnimo — brez kakrsnih koli
aluzij — da se denimo nekdanjemu rezimu
v Romuniji ni zdelo potrebno prevazati z vo-
zili prve pomoé¢i ljudi, starejse od 63 let.
Torej. kaj je potrebno? Odgovora $e¢ ni, naj-
brz pa je vsaj malo jasneje. zakaj se toliko
krotoviéi s pripravo zdravstvenih zakonov in
zakaj se o tem plete toliko zgodb.

Po tem vznemirjujoéem pasusu kaze na kon-
cu pregleda socialnega programa pomirjujoce
zapisati $e 1o, da bo program ohranil posebno
varstvo borcev NOV in drugih vojn. kar je
sedaj v pristojnosti federacije.

Kako se bo nov socialni program (koncept)
uveljavljal, je nedvomno tezko napovedova-
ti. Indikativna je denimo polemika med dr.
Jozetom Puénikom in dr. Veljkom Rusom. ki
kaze, da v politiénih vrhovih niso razjasnjena
niti nekatera temeljna vprasanja. V ilustraci-
jo — Rus pravi, da je zanj »zelo simptomatic-
no to, da je kolega Puénik kot predsednik
Socialdemokratske stranke ne enkrat, tem-
vec veckrat izjavil, da obstaja prioriteta v re-
Sevanju problemov. Da moramo resiti naj-
prej t.i. nacionalne in ekonomske probleme,
Sele ¢ez dve ali tri leta pa se bomo lahko
v celoti lotili redevanja socialnih problemov.
V ozadju tega pojmovanja vidim marksistié-
no asimetri¢no pojmovanje druzbene regula-
cije. Gre Se za delitev druzbe na bazo in
nadstavbo . . . Jasno pa je, da bo sama social-
na realnost dovolj mocna in bo prisilila stran-
ke, da bodo svoja stalis¢a spremenile . . .«

S prakticnega vidika je mogoce domnevati,
da bo trajulo kar precej casa. preden bo
uveljavijen novi koncept socialne politike.
Pomanjkanje denarja bo glavna ovira. To
namre¢ pomeni, da se bo drZava nenchno
neposredno vmesavala v te zadeve in skusala
ohranjati nekak$no ravnotezje praviénosti.
Kljub temu sem vam ob zavarovalnitkem
sistemu (zavarovanje za predvidene rizike)
utegne zgoditi kaj podobnega, kot se je zgo-
dilo druZini z zacetka tega zapisa. Sok uteg-
nete namrec doziveti, ko se vam bo (upajmo,
da ne) zgodilo kaj nepredvidljivega.

Branimir Nesovi¢

Foto: lgor Modic
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red dobrim letom ste izjavili, da so
varéevalci Se edini, ki v banko pri-
na3ajo denar. Zdi pa se, da drzava
in banka z njimi ne delata ravno
nezno.

Tudi varcevalci z banko ne. Sicer pa je bilo
vse to res le do 1. oktobra lani. Do takrat
smo imeli- velik prirastek varcevanja, ce se
prav spomnim, prek 400 milijonov. Po znanih
dogodkih pred Stabom teritorialne obrambe
pa se je trend obrnil. Takrat je zraslo neza-
upanje varevalcev. Predvsem nezaupanje
v jugoslovanski politiéni sistemn.

Toda ali ni vas odnos do varéevalcev tudi
odraz vaSe velike mo¢i v slovenskem banc-
nem sistemu? Po nekaterih podatkih obvla-
duje vasa banka po zadnjih reorganizacijah
tri cetrtine, po drugih pa celo 90 odstotkov
vsega slovenskega bancnega poslovanja.

Blize resnici so tri Cetrtine, kar pa je posledi-
ca razvoja banénistva pri nas v preteklih le-
tih. To na eni strani daje banki potencial, ki
je zlasti pomemben v poslovanju s tujino. Na
drugi pa to predstavlja tudi breme. To je
v nekaterih krajih Slovenije zelo blizu mono-
polnemu polozaju, tako da velik del naSega
poslovanja pomeni ne povsem normalen od-
nos med banko in stranko. Ceprav je videti
nelogicno, mislim, da bi bilo normalno in
prav. da bi zlasti v poslovanju z ob&ani dobili
ustrezno konkurenco.

To je v nasprotju z neko drugo vaso izjavo.
Nekje ste rekli, da ¢e je konkurenca Ze po-
trebna. potem naj bo to raje konkurenca
velikih tujih bank, in ne majhnih domacih.

Majhne domace bankje ze imamo in jih ni
tako malo. Obéan si lahko izbere A banko,
vedno bolj je' prisotna Stanovanjsko-komu-
nalna banka. pojavljajo se Nova banka,
Kmec¢ka banka, Obrtniska banka. Poznam
imena Se cele vrste majhnih bank in hranil-
nic, ki so se Ze registrirale in vsak dan se
rojevajo nove, vendar vse te niso prava kon-
kurenca.

Toda Ljubljanski banki se ljudje tezko izog-
nejo. Ko gre ¢élovek prvié v sluzbo, mu naj-
prej sporocijo, da ga ¢aka plaéa v eni od
vasih bank.

Najbrz bo ta treba spremeniti. V sveru je
tekoci racun stvar zaupanja banke do stran-
ke, imeti moras priporocilo poznane osebe
banki, imeti mora$ stalni depozit na ratunu,
zagotoviti moras, da bod sproti poravnaval
stanje, po drugi strani pa banka lahko odobri
tudi kredit na tekoc¢i rac¢un. Pri nas pa smo
tekoéi ra¢un uveljavili namesto hranilne knji-
zice in veéina podjetij izplaéuje svojim delav-
cem plaéo na tekoée racune. Najveékrat se
potem zgodi, da ljudje svojo plato vnovéijo
7z enim samim ¢ekom, v banki pa vodenje
tckofega racuna vleée za sabo zelo velike
stroske.

Vasi stroski so dale¢ nad povprecjem zahod-
nih bank. Mislite, da boste po vseh zdruZi-
tvah in reorganizacijah poslovali bolj gospo-
darno ali pa vas bo uspavalo dejstvo, da ste
zdaj v Sloveniji nesporno najmocnejsi?

Stroski se bodo morali znizati. V to bi nas
prava konkurenca najbolj ucinkovito prisili-
la. Zdruzitev dveh bank, Gospodarske banke
in LB d.d., je gotovo ena od moZnosti za
racionalizacijo in pocenitev poslovanja. Ne-
katere sluzbe, ki so bile prej v dveh bankah,
so se sedaj organizirale v eno sluZzbo, ki mora
biti racionalnejsa, zmanjsevati bo treba Stevi-
lo zaposlenih.

Zdaj vas je okrog 6 tiso¢?

Da, toda ti ljudje delajo v ve¢ kot 120 banc-
nih expoziturah in agencijah v celi Jugoslavi-
ji. Z modernizacijo poslovanja. predvsem
7 uvajanjem racunalni§ke tehnologije, se po-
treba po delavcih zmanjSuje. Sicer pa so pre-
cejénje rezerve $e vedno pri banénem oken-
cu, pri poslovanju z obcani. Tu bo nekaj
treba napraviti. vendar je to odvisno tudi od
sprememb zunaj banke. predvsem od uvaja-
nja evropskega delovnega ¢asa. Le redkokje
v svetu delajo neprekinjeno, to je v dveh
izmenah, tako kot mi.

Spanski banénik in svetovalec jugoslovanske
vilade Aristobulo de Juan trdi, da je odprtost
bancnega sistema eden kljucnih pogojev za
izboljsanje poslovanja. Tuja konkurenca pri-
nasa celo paleto novih banénih storitev, ki jih
tradicionalne banke pozabljajo in opuséajo.

Se popolnoma strinjam.

Se strinjate tudi z njegovim videnjem sanaci-
je jugoslovanskega banénega sistema?

Tudi, s tem, da bi naSa Sirsa in strokovna
javnost morala vedeti, kakini so njegovi
predlogi. Ponavadi se pojem sanacije bancne-
ga sistema le vrZze v eter. Po mojem je neod-
govorno, ¢e toliko govorimo o sanaciji in ne
recemo ni¢ konkretnega in dokonénega.

KolikSen delez slabih dolgov ima ljubljanska
banka?

SLOVENIJA, PODJETNISKA
DEZELA?

Firme gredo
za vinom, jedaco

in morj em

Kaksne moznosti ima Slovenija, da si

pridobi podjetniski sloves? In da

postane Ljubljana podjetniski center,

sicer neprimerljiv z velikimi centri

Evrope, vendar pa najpomembnejsi

v tem juinem srednjeevropskem in

vzhodnoevropskem obmodju?
fem——————e s L i

Ce bomo sestavili pravilno strategijo njene
uveljavitve in urejanja sistemskih podjetni-
skih razmer, uveljavitve, z mishijo na velike
spremembe v Evropi po letu 1992, nam ne bo
treba prevec¢ napenjati sil, da bodo ugodne
geopoliticne razmere Slovenije prile do pol-
ne veljave.

Tudi v preteklih letih so se pojavili tak3ni
poskusi. zlasti s pomocjo toliko opevanih

SOBOTNA PRILOGA

ANTON SLAPERNIK, GENERALNI DIREKTOR LB

MOC IN BREME
MONOPOIA

Naso bilanco za leto 1989 so lani preverili
revizorji SDK pod strokovnim vodstvom an-
gleske revizorske hise Coopers, Lybrand De-
loitte, ki je ena vodilnih revizorskih organiza-
cij v svetu. Ugotovitve SDK niso bile nikoli
javno objavljene, éeprav se ve, da je bila
revizija opravljena v vseh jugoslovanskih
bankah. To pomeni, da je jugoslovanski
banéni sistem, $e naprej izpostavljen dvomu,
zlasti pri tujih partnerjih. LB d. d. ima po
ugotovitvah revizorjev po zdruZitvi priblizno
80 odstotkov prvovrstnih komitentov, ki ni-
koli niso zamudili placila obresti in glavnice.
Dvajset odstotkov nasega kreditnega portfe-
lja pa je plasma komitentom, ki imajo tak$ne
ali drugacne teZave. Ta del svoje aktive mo-
ramo pokrivati s svojimi rezervami ali pa
knjiziti kot sporne terjatve. Toda to ne pome-
ni, da gre za terjatve, ki so odpisane. Banka
v takih primerih poskusa aktivno sodelovati
v sanaciji in nekaj takih primerov smo uspes-
no zakljucili. Naj samo omenim Avtomonta-
Zo in papirnico Vevce.

So med spornimi terjatvami tudi javni dolgo-
vi republike?

V zvezi s tem smo imeli nekaj sporov z NBJ,
ki je nekatere tovrstne plasmaje hotela uvr-
stiti med sporne, mi pa trdimo, da to niso in
omenjena angleska revizorska firma nam da-
je popolnoma prav. Nerazumljivo jim je, da
bi bila lahko sporna nalozba, za katero jamci
drzava. Mislim na primer na jedrsko elektrar-
no Kriko. Za tem kreditojemalcem — mimo-
grede ta je doslej vedno ob roku poravnaval
obresti in glavnico, dokler se je ta odplaceva-
la — stoji drzava Slovenija, ki jamdci za te
kredite. To je tudi za AngleZze nesporno pr-
vovrstna nalozba

Samo ta drzava zelo moéno sedi v vasem
upravnem odboru in lahko vpliva na pogoje
placevanja.

Drzava Slovenija ima v nasem upravnem od-
boru samo enega clana.

Je pa naj.w:éji posamicni delnié¢ar in kaZe, da
si prizadeva svoj delez 3e povecati?

DrZava je delniar z 11,5 odstotka skupnega
kapitala. Tudi ¢e bi imela veéino. naloZba
v nuklearko e vedno ne more biti okuzena
nalozba.

Toda drzava lahko vpliva na to, da se sred-
stva za odplacevanje tega kredita zajemajo iz
kakih drugih skladov?

To je stvar drzave in njenega proraéuna.
Drzava se je reorganizirala. Prej smo imeli sis
in so se prispevki zbirali na kakih sto logenih
racunih, zdaj pa se vse zbira na radunu repu-
bliskega proracuna in iz tega se financirajo
vsi javni dolgovi.

Zdi se mi, da je nekaj razlike med modelom,
ki ga prediaga De Juan in med vasim razume-
vanjem sanacije bank. Vi pravite, da je treba
cakati, da se najprej sanira gospodarstvo.

Naéin sanacije mora biti naslednji: drZava
oziroma agencija, ki jo drZava ustanovi, od-
kupi od banke kontaminirane terjatve. Ker
nima denarja, izda obveznice, ki jih banka
odkupi in banka s tem zamenja dolinika.
V njenem portfelju ni vec terjatev, recimo
Litostroja, Metalne, TAM, Slovenskih zele-
zarn itd., paé pa ostanejo terjatve do drzave.
S tem banka oéisti svojo slabo aktivo in pri-
dobi kvalitetne drzavne obveznice, ki sicer
prinasajo manjse obresti, vendar pa za banko
niso tvegane.

Ali ni razlika med vami in De Juanom v tem,
da on najbolj poudarja kapitalsko krepitev
bank in’pretrganje popkovine, ki banke veze
na driavo in na tradicionalne dele gospodar-
stva? Obcutek imam, da se pri nas politika,
finance in gospodarstvo ponovno stapljajo.

Kako se lahko banka kapitalsko okrepi? Ce
razpise nove delnice in dobi dodatni kapital
ali pa s svojim poslovanjem s teko¢im dobié-
kom poveéuje rezerve in krepi svojo kapital-
sko mo¢. Vendar mislim, da moramo v pr-
vem trenutku, ko gre za slabe terjatve, naj-
prej ocistiti banéno bilanco, ker je v mnogih
primerih kapital ostal kapital samo Se na
papirju.

Ce bomo sprejemali zakone, ki naj uresnicijo slovensko

samostojnost, kar pomeni, da bomo sprejemali tudi zakon

o narodni banki in financnem sistemu, predlagam, da skupscina

sankcionira tudi jamstvo za hranilne vioge. Zdaj za dinarske in

devizne hranilne vloge jamcita federacija in NBJ, ljudje pa se

sprasujejo, kdo bo jaméil, &e federacije ne bo veé, pravi generalni

direktor LB d. d. Anton Slapernik.

Se Ljubljanska banka v tem trenutku lahko
odrece kakemu od komitentov, ki ste jih
malo prej nastevali kot primere slabih dolz-
nikov?«

Lahko in bi se celo morala. Toda v takih
podjetjih imamo ogromne terjatve. Zato bi
v mnogih bankah odpis dolgov pomenil, da
banke same sebe ukinejo.

Primerjava sicer ni najboljsa, toda amerisSke
banke so ob slabih terjatvah v juznoameri-
skih drzavah na neki nadin odpisale dolgove
in so se preusmerile na nove trge. Zapustile
so tisti del sveta, ki ni placeval dolgov.

' Mi nimamo drugega sveta, mi.imamo Slove-

nijo. e

Toda tudi v Sloveniji je del gospodarstva bolj
perspektiven in del popolnoma neperspek-
tiven.

Ni resitev v tem, da banka rece: s podjetjem,
ki mi je veliko dolZno, ne bomo veé delali.
Banka mora biti aktivna v iskanju resitev (za
tako.podjetje).

Narodnogospodarskih ali ozko poslovnih?

Resitve so lahko samo poslovne. Politika dr-
Zave pa mora poslovne resitve omogocati.
Brez ustvarjalne vlioge drZzave ni mogoce najti
reditev. Drzava bo morala imeti svojo viogo
tudi pri lastninjenju, prestrukturiranju, od-
puséanju prevelikega stevila zaposlenih, uki-
njanju programov in predvsem v financni sa-
naciji podjetij. Ne z namenom podrzavljanja,
ampak finanéne sanacije, kar je prvi pogoj za
uspeino privatizacijo tudi s pomodjo tujega
kapitala.

Ce je vse to funkcija drzave, ali ne pomeni to
via facti podrzavijanje gospodarstva? Ali ni
v tem smislu drZava zacela podrzavljati tudi
Ljubljanske banke?

Ljubljanska banka je s transformacijo v delni-
ko druzbo Zze dobila svoje lastninske delni-
&arje. Teh je ob konstituiranju bilo 3600 in
drzava je le eden od njih. Pa¢ pa banka mora
biti drZavi partner v sanaciji slovenskega go-
spodarstva. To partnerstvo je bilo uspesno
pri izdaji republiskih obveznic. Drzavne ob-
veznice se vedno Stejejo za prvovrstno naloz-

bo, vendar pa pri nas nimamo razvitega trga
zanje in bi cela operacija lahko propadla.
Banke v ban¢ni skupini LB pa so se dogovo-
rile, da celotno emisijo odkupijo. Toda drZa-
va s tem ni postala lastnik banke. To je bila
za nas dobra nalozba.

Obveznice nam sicer prinasajo zelo mizko
obrestno mero, toda Se vedno ved, kot bi
prinesle nalozbe v mnogih slovenskih po-
djetjih.

Ali niste v primeru obveznic delovali kot
centralna banka Slovenije?

Ne, mi smo le nalozili svoj denar. Ni 3lo za
emisijo denarja. Vse je bilo pokrito z denar-
jem bank. Ko smo obveznice republike pro-
dali obéanom, smo pritegnili nov denar.

V javnosti krozi ocena, da driava in politika
Se nikoli nista bili tako mo¢no vpleteni v no-
tranje dogajanje v banki kot zdaj.

Mislim, da je ta ocena napacna.

Ljudje, ki so blizu Ljubljanski banki, trdijo,
da ¥ njeno reorganiziranje odlodilno posega-
jo tisti krogi, ki jim je zamisel o podrZavlja-
nju slovenskega gospodarstva zelo domaca.

Povedal sem Ze, da banko upravljajo delni-
¢arji in je po svoji organiziranosti zelo podob-
na manj$im bankam po svetu. Nasi delniéarji
sicer niso ¢isto normalni delnicarji.

V tem trenutku so delnicarji po sili. V vecini
primerov so to prej kreditojemalci kot pa
vlagatelji kapitala, in njihov interes v banki ni
predvsem ustvarjati dobi¢ek oz. dobiti divi-
dendo, temve¢ ¢im bolj poceni dobiti posoji-
lo. Toda struktura nasih lastnikov je taka, da
ima drzava 11,5-odstotni delez, drugace pa
imajo najve¢ delnicarji okrog enega odstotka
skupnega kapitala, nekateri pa celo samo
nekaj desetink odstotka. Imamo 3.600 delni-
¢arjev in noben posamiéni delni¢ar ne more
upravljati banke. Upravni odbor banke pa
v veliki vecini sestavljajo kvalificirani vodilni
meneZerji in direktorji podjetij. Mislim, da
ocena, da se drzava vpleta v banko in da ima
v njej velik vpliv, torej ne drzi.

Pa politika?

A, politika! Politika bo imela vpliv povsod.

Povsod si bo prizadevala uveljavljati svoje
interese, tako je v svetu in je tudi pri nas.

Govori se, da je gospod Nike Kav¢ic siva
eminenca banke, da je stal za celotnim kon-
ceptom zadnje reorganizacije, v krogu njego-
ve stranke pa je koncept podrzavljanja indu-
strije Se vedno dokaj mocan?

privatizacijo, ne pa za podrzavljanje industri-
je. Sicer pa ne bi rad, da bi delali gospodu
Niku Kavéicu slabo uslugo. On je med tistimi
ljudmi v Sloveniji, ki imajo najveé bancnih
izkusenj, bil je bankir Se pred vojno, po vojni
pa direktor Ljubljanske banke, ko je nastaja-
la in se najbolj krepila. Iz politi¢nih razlogov
Jje bil leta 1972 prisiljen iti v pokoj, mi pa smo
ga zdaj angaZirali kot svetovalca. Je é&lan
upravnega odbora in mislim, da bi bilo za
banko dobro, ¢e bi imeli e veé takinih stro-
kovnih avtoritet, kot je on. Mislim, da je
njegova vloga kot ¢lana upravnega odbora
Cista.
Na »bliznje« stike med banko in slovensko
drzavo naj bi kazalo tudi devizno poslovanje
Ljubljanske banke lani jeseni, ko je v Narod-
ni banki Jugoslavije kupovala velike kolicine
deviz, ki niso nikoli prisle do banénih okenc.
To seveda ni res, ker je banka v letu 1990
prodala obcanom 876.500,000 USD vefektivi

prostih carinskih con. Zakaj niso dale te cone
npr. v Kopru v stirih letih nobenih rezulta-
tov? Zato ker ni zrelih politiénih razmer za
to. Slovenija ne sme ostati omejevalna dezela
z nekaj conami, marve¢ mora postati v celoti
ena sama prosta carinska cona. Za takien
projekt morajo biti vse moZnosti pluralne
politiéne klime, predpisov, davscin, svobode
kapitala, zaposlovanja tujcev in pretoka kapi-
tala v Slovenijo in iz nje. Kompatibilni mora-
jo postati z enakimi moZnostmi, okoljem in
predpisi v najrazvitejdih evropskih drzavah
Svici, Avstriji, Belgiji ali Danski.

Ker smo vstopili v tak pluralni politiéni si-
stem, smo izpolnili prvi in generalni pogoj:
plodno ozracje za poslovni svet.

Drugi¢: ta strategija uveljavitve Slovenije ne
sme biti prednostni in privilegirani projekt
pod okriljem drzavnih financ. To mora biti
samoorganizacija regij, podobna vsakemu
drugemu projektu z vlaganjem kapitala za
dosega cilja, s sodelovanjem delni¢arjev, in-
teresentov, ki si obetajo od tega dobicek, pa
naj so to infrastrukturna in komunalna po-
djetja, banke, gradbeni konzorciji, ob€inske
uprave, od katerih ra¢una vsak na svoj naéin
na povecano poslovno dejavnost in s tem na
SVOj razvoj.

S tem bo postala Slovenija podrocje vrste
projektov poslovnih in podjetniskih centrov.
V tak$nem politiéno-gospodarskem sistemu
ne bomo mogli govoriti o nasprotjih med
centrizmom in policentrizmom, ker je to mo-
gode samo v drzavno dirigiranem sistemu, ki
osredotoéi vsa razpoloZljiva sredstva v forsi-
rani centralni projekt na kateremkoli kraju.
V trznem sistemu pa imajo vsako mesto,
regija ali center moznost izkoristiti svoje na-
ravne prednosti za organiziranje tak$nega
projekta. :

Kaj lahko sliSimo pri evropskih poslovneZih
o poslovnih centrih, npr. o Parizu, ki naj bi
postal kulturni in poslovni center Evrope
post 19927 Njihovo mnenje je, da je postal
Pagiz Zrtev narasfajofih cen nepremicnin,
prometne gnede in onesnaZenja. In isto misli-
jo o Frankfurtu, Milanu in Miinchnu. Pravi-
jo, da si Zzele podroéij s cenejsimi stanovanji
in lokali, spodbudnimi davki, manjSim pro-
metom, soncem in svezim zrakom. Poleg te-
ga je njihova kljuéna beseda »dostop«. Do-
stop do ve¢jega mesta s kulturnimi ustanova-
mi, kvalitetnimi opernimi, dramskimi in kon-
certnimi dvoranami in shajalis¢i visoke druz-
be, dostop do letali¢a, ki ima kvalitetne
zveze s svetovnimi centri, napredne teleko-
munikacije, dostop do centrov visokega zna-
nja na univerzah in institutih, pa Se dostop do
gora in smucarskih centrov in poslovnih part-
nerjev iz sveta. Ali nima vsega tega Slovenija
z Ljubljano? Prav malo truda je e treba za ta
cilj. Naj dodam Se evropsko mentaliteto, ¢i-
stofo in kulturo okolja. Ce vsako od teh
zahtev toékujemo v primerjavo s Svicarskim
stanjem, bomo dobili precej visok rezultat.
Gorenjska ima v primerjavi s Svico rating 75,
v primerjavi s Tirolsko 82. Manjka nam e 18
do 25%, kar je sicer malo, vendar je prav to
popolnost najteze doseci. To je delo za urba-
niste, designerje, Solnike in komunalne pro-
jektante.

V Evropi lahko vidimo vrsto taksnih zelo
uspednih projektov regij oz. centrov. Zanimi-
vo je, da so bili njihovi ocetje vedinoma zelo
podjetni Zupani ali vodilne ekipe istomislecih
organizatorjev in vodij regionalne trgovinske
in 1ndustrijske zbornice.

Slovenija leZi v naravnem podalj$ku poslov-
no-znanstvenega »sonénega pasu« v juzni
Evropi, ki sega od Nice, kjer je najvedji

evropski poslovni center Sophia-Antipolis,
prek Marseilla, Torina in Padove do Trsta.
Z istimi vabami davénih spodbud in poceni
lokalov se je lotil svojega razvojnega projekta
Lyon. Raziskovalnim in razvojnim podjetjem
je ponudil petletno oprostitev davka po na-
mestitvi v mestnem paodrogju. Kot svoj glavni
adut si je izbral prioriteto transportnega sre-
dis¢a. S 3,3 milijarde dolarjev je zgradil tran-
sportni center Lyon-Satolas, kjer imamo na
razpolago na istem kraju na razlicnih pod-
zemskih nivojih hitri vlak TGV, vlak, avto-
cesto in hitro mestno Zeleznico, vse doseglji-
vo neposredno z letala. Cilj Chemaina, pred-
sednika lionske trgovinsko industrijske zbor-
nice, ni rast, marvec kvalitetni razvoj. Lyon
ima 1,7 milijona prebivalcev, vendar se ne
namerava povecevati. Poudarja pomen ohra-
njanja kulture in okolja mesta. Najvecja
spodbuda je okolje. Pravi, da firme vleéejo
»vino, jedaca, blizina gora in morja«.

V Sloveniji imata za tak3en projekt najveje
moznosti Novo mesto in Koper s svojim niz-
ko gri¢evnatim zaledjem, ki je mnogo prijet-
nejsi kot hriboviti predel nad Nico, kjer je
zrasel najslavnejsi center Sophia-Antipolis,
v katerem deluje danes Ze prek 600 visoko
tehnoloskih podjetij od 1BM, DEC, Texas
Instruments, NCR, Thomson, Aerospatiale,
laboratorija Wellcome do Toyote in Suzuki-
ja. Zakaj Koper? Direktor ameriskega NCR
navaja, zakaj so izbrali Nico namesto Londo-
na: 40% je bilo ceneje, odli¢ne telekomuni-
kacijske linije in son¢no podnebje. »Zaveda-
mo se, kako moéno vpliva ¢emeren dan na
delo, ki ga opravljamo.« Podroé&je Sophie je
7e tako veliko kot pol Pariza, vendar dve
tretjini povriine obsegajo zelenice.

Za mariborsko gricevnato pokrajino ob meji
ali za sezansko-krasko pokrajino je zelo na-
zoren primer Archamps World Trade Center

in ?9({.638.[)(]9 USD na njihove devizne racu-
ne. Ti podatki veljajo za celo ban¢éno grupo
LB

Sicer pa je LB imela lani deviznega priliva od
izvoza blaga in storitev 3,5 milijarde dolarjev.
odliva za uvoz pa je bilo priblizno 3.12 mili-
jarde dolarjev, za odpladilo dolgoro¢nih in
srednjerocnih kreditov pa smo porabili 439
milijionov dolarjev. Na deviznem trgu v Beo-
gradu smo kupili 1,262 milijarde dolarjev.
Tako je, bili smo veliki kupci, toda tudi veli-
ko prodajalci na deviznem trgu.

NBJ trdi, da ste najvec deviz kupovali takrat,
ko je bila prodaja obéanom Ze ukinjena?

Kupovali smo za placilo uvoza. Gospodije iz
NBJ so Stirinajst dni pregledovali poslovanje
nase banke in niso mogli ugotoviti nobene
nepravilnosti.

Kaj pa o€itek, da ste devize pri NBJ kupovali
iz likvidnostnih sredstev iz gospodarsiva, iz
obveznih dinarskih rezerv itd., skratka iz
sredstev, ki so vplivala na splosno dinarsko
likvidnost v gospodarstvu?

To je udarec mimo. Velik del nakupa deviz
ob koncu leta je bil posledica velikih zahtev
podjetij za placdilo v tujino. Zlasti v decem-
bru, ko se je javno Ze zacelo govoriti o deval-
vaciji, so vsi hoteli ¢im prej poravnati terjutve
do tujine. Seveda pa smo mi placevali samo
za tista podjetja, ki so v banko polozila dinar-
je, s katerimi smo mi kupovali devize.

Kdaj bodo ljudje prisli do svojega denarja?
Kdaj bodo lahko dvignili devizne prihranke
in kdaj bodo lahko kupovali devize?

Poglejte. Ko je bilo nezaupanje med varéeva-
lici najve¢je, so se devizne vloge v banki
zmanj$ale wudi za 20 milijonov dolarjev dnev-
no. Trenutno se kljub omejitvam v poslova-
nju z obéani Se vedno zmanjsujejo v povprec-
ju za 5 milijonov dolarjev dnevno. Mi vemo,
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iz sklopa svetovnih trgovinskih centrov
WTC, ki so ga iznajdljivi francoski poslovne-
Zi postavili v hribovju tik ob 3vicarski meji,
tako da je pet minut voZnje oddaljen od
centra Zeneve in deset minut od Zencvskega
mednarodnega letalisca.

Regija je omogocila izredne popuste pri dav-
kih, uvoz blaga in materiala pa je brez carine.
Moderne komunikacije povezujejo center
Archamps z 200 drugimi centri WTC na sve-
tu. Nadejajo se, da bodo eno najvecjih mest
v Evropi 1992,

Kot vidimo, so glavne tocke pri ustanovitvi
centra davéne in carinske olajSave oz. popol-
ne oprostitve v prvih treh do estih letih,
nizke cene zemljis¢, stanovanj in lokalov in
vsa infrastruktura. Pri tem mora odpasti 0z-
kost, ¢es, ob ves zasluzek bomo, ki ga ob&ina
tako rabi. Nacrtovalci racunajo bolj global-
no: koliko bodo pridobili posredno prek po-
veCane trgovine, transporta, komunikacij,
zaposlitve domacéinov in vseh drugih sprem-
ljajoéih dejavnosti, ki jih ta podjetja rabijo in
tudi pladajo kot svoj poslovni strosek. Na
davkih in carinah izgubite, pridobite pa tride-
setkrat ali e veckrat toliko pri drugih potre-
bah teh firm, ne ra¢unajoé na razvoj in pritok
vseh drugih storitev, ki morajo delovati tam,
kjer dela in zivi mnozica visoko placanih
ljudi. Poleg tega sega dejavnost teh firm zara-
di sofisticiranih potreb vec¢inoma intelektual-
nih usluzbencev v blizjo in daljno okolico
(gostinske in hotelske, $portne in rekreacij-
ske zmogljivosti). To pa okolju prinese visjo
stopnjo zahtevnosti in kulture, kar lahko
opazujemo v bliznji  okolici  Ziricha,
Miinchna ali Torina. Tam ze vsak detajl kaze
na visoko zahtevnost gostov. V teh centrih ne
delajo samo tisti, ki tu Zive, marvec je v njih
nekajkrat veéji pretok poslovnih obiskoval-
cev, ki prihajajo na sestanke in dogovore.

Ljubljana,
16. februarja 1991

da banka mora do svojih varéevalcev izpolniti
svoje pogodbene obveznosti. Vendar je de-
nar plasiran pri podjetjih. Povie¢i plasmaje 1z
podjetij pa je v tej splosm nelikvidnosti neiz-
vedljiv posel. Pri tem pa ogromen obseg
efektivnega tujega dinarja krozi izven banc-
nega sistema.

Ali torej deviznim varcevalcem sporocate,
naj pozabijo na svoje vioge?

Ne. Dale¢ od tega! Uvodoma sem rekel, da
predlagam, naj Republika Slovenija prevza-
me jamstvo za banéne vloge nasih varceval-
cev. Nobene potrebe ne vidim. zakaj bi mo-
rali v nasi republiki ob&ani paniéno dvigovau
denar iz bank. Treba je vpeljati sistem. ki
bo varcevalce spet privabil v banko.

Pripravljamo celo paleto ponudbe, ki bo var-
Cevalce spodbujala, da bodo imeli svoj denar
na deviznem ra¢unu. Osebno sem prepriéan,
da ni niti nobene potrebe niti strahu, da bi
Slovenija in nasa banka kot pomemben del e
drzave ne mogli normalno servisirati varce-
valcev. Slovenija ima velik delez v jugoslo-
vanski menjavi s tjino in dale¢ najmanjsi
delez dolgov.

Mislite, da se lahko zgodi, da bi Slovencem
ob delitvi jugoslovanskega premozenja in
dolgov ostali le dolgovi?

No., mislim, da to ni mozno. Poskusili seveda
bomo.

Pa je to tehnicno izvedljivo?

Ne. ni. Za oboje bo moral biti napravljen
dogovor. To bo zahtevala tudi tujina. Pred-
vsem zaradi odplac¢evanja dolgov bodo tujci
zainteresirani za pameten dogovor. Seveda
pa se bojim, da se bosta NBJ in zvezna viada
sedanjih deviznih rezerv drzali kot klop. To
bo tezka in dolgotrajna debata, zato si mora-
mo zagotoviti, da bo Slovenija luhko normal-
no Zivela tudi ob rezevah, ki jih imamo sami
iz tekocega poslovanja.

Kolikine so slovenske devizne rezerve?

Te rezerve sicer niso velike, vendar zadostne
za normalno poslovanje. Menim, da lahko
Slovenija svoje tekoce devizne transakeije in
redno servisiranje dolgov zagotovi sama brez
tezav, le ob nekoliko zaobrnjenem trendu.

Mislite na trend deviznega varcevanja?

Ne samo varéevanja, tudi porabe. Lani smo
Slovenci zelo velik del dnevnih izdatkov za
sprotno Zivljenje zapravili v tujini. To je ne-
normalno. Toda ob uravnotezenem prilivu in
odlivu ima Slovenija dovolj moznosti, da po-
krije svoje tekoce transakcije.

Andrej Poznic

V vsakem teh centrov se vedno nasch tudi
kaksen evropski poldrzavni institut, ki razvija
svojo dejavnost z raziskovalnimi konferenca-
mi in prikazi.

Kot povsod po svetu so tudi pri nas potrebni
iniciativni ljudje, ki bodo nosilci ideje in ki
bodo znali pridobiti ekipo za izdelavo zacet-
ne projektne Studije za pridobitev partnerjev,
pripravljenih vlagati svoje deleZze v takicn
projekt. Kajti tak3ni projekti so srednje rizic-
ne investicije. podobne vsakemu drugemu
podjetniskemu projektu, pri katerem se vse-
lej racuna na konéni dobicek. Delnice vseh
teh centrov zelo hitro rastejo in dajejo zmer-
ne dividende. V teh podjeyjih se vedno moc-
no angazirajo obfinska uprava in podjetja
v okolici, ki ratunajo na svojo neposredno
korist.

Menim. da bi morali imet1 v Sloveniji vsaj
gtiri taksne projekte regijskih poslovnih cen-
trov. Vsak od njih bi si moral prizadevati za
svoje mednarodno letalisée z avtocestno po-
vezavo z bliznjimi kulturnimi srediséi. Kranj-
ski regijski center na podrocju Brdo-Golnik
bi imel med vsemi najidealnejso povezavo na
mednarodnem letaliséu  Ljubljana—Brnik,
kjer pa bi morali zgraditi Zeleznifko postajo
pod glavno letalidko stavbo in aviocesto ter
lokalno Zeleznisko povezavo s centrom Ljub-
ljane. Koprski in sezanski center bi imela
povezavo z letalis¢em Trst—Ronchi, novome-
ski pa z letaliSéem Zagreb.

Ce bo Ljubljani uspelo zgraditi svetovni trgo-
vinski center WTC, se bodo vsi ti regijski
centri zdruzili v podjetnisko prezeto Sloveni-
jo, ki bo pritegnila tudi svetovne bancne in
finanéne institucije. Potem bomo lahko go-
vorili o mali drzavi, ki je postala eden naj-
mocnejsih mostov med Vzhodom in Za-
hodom.

Dr. Marko Kos
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b4 e bi sodili po podatkih o zahtevkih
nekdanjih  lastnikov. ki smo jih
zbrali po slovenskih obéinah na eni
strani, in po oceni ZdruZenja last-
nikov odvzetega premoZenja. da
gre namrec za okoli 200.000 nekdanjih lastni-
kowv in njihovih dediéev na drugi. bi lahko
rekli. da.zaenkrat poznamo le vrh ledene
gore in da bo velika veéina zahtevkov na
povrije Sele priplavala. Nekaterim se zdi vr-
nitev njihovega premoZenja prav blizu, dru-
gim pa tako daleé, da zaenkrat obinam
sploh Se niso poslali svojih vlog. Tomo Win-
discher. eden od élanov novomeskega zdru-
zenja razlaséenih, meni celo, da mnogi ljudje
svojih zahtevkov doslej niso vlozili preprosto
zato, ker mislijo, da gre zdaj le za KrajSe
obdobje demokracije, katerim bo spet sledila
represija. Neprimerno manjsi dvomljivel so
v Lenartu. »Ze od lanskega junija natanko
proucujemo, kaj vse bomo lahko nekdanjim
lastnikom vrnili v naravi in kaj v obliki od-
skodnin,« pravi kmet Joze Skrlec, zdaj tudi
predsednik obéinske skupscine, ki tudi zago-
tavlja. da bodo tam vse postopke v glavnem
Loncali Ze do marca letos, torej Se pred uve-
ljavitvijo zakona o denacionalizaciji. Pri tem
misli na odlocitev o razdelitvi dosedanjega
Agrokombinata: 1800 hektarov njegove zem-
lje so sklenili vrniti tistim, ki jim je bila
zemiija po vajni kriviéno odvzeta, slabih 1.200
hu pa bodo dali delavecem in kmetom v zakup
su 98 let. »Hocemo, da vsa zemlja pride
v zasebne roke,« pravi Skrlec, ki tudi zatrju-
je. da s to denacionalizacijo ne bo nobenih
stroskov. Razla$éenci naj bi sami poravnali
vse  stroske  zemljiSkoknjiznih  prenosov.
V primeru, da so bili na njihovih zemljis¢ih
izvedeni posegi, zaradi katerih sta se bistveno
izboljsali rodovitnost in struktura zemlje, bo-
do morali poravnati strodke za to sami, hkrati
pa prevzeti tudi morebitne obroke za posoji-
la. ki jih je Agrokombinat najel za meliora-
cije.

Po Stevilu zahtevkov, ki so bili Ze vloZeni, je
ob Ljubljani (to bomo obdelali posebej) za-
nesljivo na prvem mestu Maribor. Na tam-
kujsnjo obcino je doslej prispelo kar 1.345
vlog. Mariborski kmetijski minister Stefan
Klinc, pri katerem se zbirajo prijave za vrni-
tev kriviéno odvzetega premozenja, se drzi za
glavo: »Clovek sploh ne more verjeti, kaj vse
j¢ bilo nacionalizirano!« Iz spisov, ki jih zem-
I3k referent Viljem Bibi¢ vse tezje prelaga
s kupa na kup. strlijo: Elizabeta Pavlin zahte-
va nazaj 70 delnic Lesne in splofne industrije
d. d. Maribor, Marija Senekovi¢ stanovanj-
sko hiso na Meljski 1, Peter Pintaric Tovarno
kovinskih izdelkov Pantes-centrala, Erika
Rozman hotel Turist, Daniela Petan kavarno
Astona, vrnili pa naj bi tudi hotel Orel; Rado
[.enard hoce firmo Panter und Lenard, zas-
novo danasnje Jeklotehne itd. Poleg tega so
tu se vioge za vrnitev 1.029 hektarov gozdov
i 1.433 hektarov ostalih zemljisc.

V novomeski obcini se je doslej priglasilo 584
nekdanjih lastnikov. ki zahtevajo 2.697 hek-
tarov zemlje, 1.830 hektarov gozdov, skoraj
sto stanovanjskih zgradb., 14 gospodarskih
poslopij, tr1 tovarne in $est poslovnih prosto-
rov. V kriki obcini imajo 216 vlog, »najteZji«
pa je zahtevek Bonacevih, ki pricakujejo vr-
nitev tovarne Videm. Najve¢ zahtevkov se
tudi tu vendarle nanasa na zemljo in gozdo-
ve. V Brezicah so nasteli 102 zahtevka, pri
cemer gre za 1.170 hektarov gozdov in 560
hektarov zemlje. V Novi Gorici je viog nekaj
ved kot 90, od tega 18 za vrnitev zemlje na
racun arondacij na obmodcju Biljskih gricev,
poleg podjetij in dveh mlinov pa naj bi lastni-
ka zamenjalo tudi Primorsko dramsko gleda-
lid¢e. Na Jesenicah so doslej zbrali 227 zah-
tevkov, od tega najveé za vrnitev zemlje in
cozdov. pa tudi hotelov kot so Vitranc, Ra-
zor, Podta in Korotan. Nada Catej-Tonkli,
vodja premozZenjsko-pravne sluzbe v obéini
Radovljica, ima v svojih mapah okoli 150
zahtevkov. pri ¢emer jih je najveé iz obdobja
nacionalizacije in agrarne reforme. VloZeni
so tudi zahtevki za vrnitev hotela Jelovica,
Toplice in Lovec na Bledu, poleg tega pa so
prispele tudi vloge za vrnitev sluZnostnih pra-
vic na Blejskem jezeru. ki so bile leta 1948
odvzete 40 posameznikom. V kranjski obdini
so sprejeli 336 vlog, od tega 31 za najemne
zgradbe in gradbena zemljisca, 20 za podjet-
ji. 73 na racun arondacij, 55 za vrnitev kme-
iijskih zemljis¢, 59 za zaplenjeno premo-
Zenjee

SOBOTNA PRILOGA

KAJ VSE ZAHTEVAJO NEKDANJI LASTNIKI

Gradovi, gozdovi, tovarne,

Razmeroma veliko vlog, okoli 400, so zbrali
v kamniski obéini, pri éemer jih je spet, kot
tudi drugod po Sloveniji, razmeroma veliko
zaradi arondacij, lastniki pa zahtevajo nazaj
tudi podjetja in stanovanijske hise. Olga Rah-
ne, svetovalka za pravne in premozZenjske
zadeve v domZalski obéini, pravi, da ima
trenutno 570 vlog. Zaenkrat pa je le pet teh
zahtevkov opremljenih z vso potrebno doku-
mentacijo.

Z zahtevki so dodobra zaloZeni tudi v celjski
obéini. Doslej se jih je nabralo 231, najveé za
zemljo. Manj lastnikov zahteva hide in po-
slovne zgradbe, med njimi pa so tudi lastniki
Tovarne sodov, Tovarne tehtnic, nekaterih
gradbenih podjetij in Zag ter hotela Union na
Dobrni. V zalski obéini je okoli 415 zahtev-
kov, toda za veino ni jasno, na podlagi
katerega predpisa je bilo premoZenje odvze-
to. Obéinska svetovalka za normative Breda
Klemendi¢ je ugotovila, da je samo 95 viog
opremljenih z dokumentacijo, samo 197 biv-
&ih lastnikov premozZenja ali njihovih potom-
cev pa e ni poslalo nobenih dokazil o upravi-
éenosti svojih viog. Kar 400 zahtevkov pa Ze
imajo v slovenskobistridki ob¢ini, kjer bi nek-
danyji lastniki ali njihovi dedi¢i Zeleli ponovno
gospodaritina 2.135 hektarih gozdovin 3.270
hektarih kmetijske zemlje. Med stavbami, ki
naj bi v Bistrici prifle v zasebne roke, pa
zaenkrat velja najve¢ pozornosti hotelu Pla-
nina. V bliznjih Smarjah pri JelSah je zahtev-
kov okoli 140.

Ob zasebnih upravi¢encih pa je zaneslivo naj-
mocénejsa Cerkev. Kaj vse bo ta zahtevala,
kot pri1 drugih tudi tu Se ni jasno. V novome-
5ki obéini na primer zahteva nazaj eno prosti-
jo, dve meznariji, pokopaligki kapeli, pet sta-
novanjskih zgradb, dve cerkvi in pet gospo-
darskih poslopij. Na Jesenicah med zahtevki
prednjaci prav Cerkev, na Celjskem se pote-
guje za Zupnijski urad na Cre$njicah in na
Dobrni, v Ljutomeru bi salezijanci radi po-
novno upravljali s svojim nekdanjim samosta-
nom in okolidko zemljo v VerZeju. To pa so
seveda Sele drobci nekdanjega premoZenja
cerkvenih oblasti. Za veéino vloge sploh Se

mezZnarije

Prav danes, ko objavljamo ta &lanek, so se v restavraciji motela

Lom pri Logatcu srecali delnicarji predvojne Gostilnicarske

pivovarne Lasko d.d. S predstavniki sedanje pivovarne Lasko ter

predstavniki slovenske vlade naj bi se pogovarjali o nacinu

vracanja nacionaliziranih delnic predvojne GPL d.d.... Eden od

mnogih znanilcev velikih lastninskih in torej tudi socialnih

sprememb, ki jih je mogoce pricakovati, e in ko bo sprejet zakon

o denacionalizaciji?

niso bile vlozene ali pa se pristojnim obéin-
skim usluZzbencem njihove potencialne zahte-
ve ne zdijo tako urgentne.

Medtem ko je osnutek zakona o denacionali-
zaciji, ki dologa med drugim tudi to, kdaj
lahko zahtevajo vrnitev odvzetega premoze-
nja ljudje, ki niso imeli jugoslovanskega dr-
zavljanstva, preZivel Sele razpravo v vladi, pa
se po pristoinih obginskih uradih tudi zahtev-
ki iz tujine zbirajo Ze dolgo. Kot so ugotovili
v Mariboru, je takih zahtevkov od skupaj
1.345 blizu 400, nekaj pa se jih bo verjetno
naglo tudi med tistimi stostiriindestdesetimi,
pri katerih drzavljansta vlagateljev doslej Se
niso mogli ugotoviti. Morebitne usodnosti
teh zahtevkov v Mariboru niti najmanj ne
poudarjajo. Povsem drugace pa je v Halozah.
»Ce bi morali vrniti premozenje tudi tujim
drzavljanom, ki so imeli ve¢ino haloskih vi-
nogradniskih leg, se lahko kar poslovimo od
nasega gospodarjenja,« je preprican Jani
Gonc, direktor ptujske kleti. Med nekdanji-
mi lastniki preteZnega dela Haloz so prednja-
¢ili grofje, med bankirji je bila najbolj znana
gradka Sparkasse pa advokati in trgovei. Da-
nes v haloskih vinogradih dela 200 ljudi, ki
s tem predstavljajo tudi veéino zaposlenih na
tem koncu Slovenije. Kljub temu pa Génc,
da bi poudaril zapletenost vraéanja odvzete-
ga premoZenja, z nekam znano tezo opozar-
ja: ée bo Slovenija res stopila v EGS, potem

dilema o tem, ali premoZenje tujcem vrniti ali
ne, avtomatsko odpade. Teza o lofevanju
tujih in domaéih bivsih lastnikov po mnenju
Goénca ob takem razpletu ne bi vzdrzala.
Sicer pa so prav nerazreiena vpraSanja po-
tencialnega vracanja lastnine Ze razcepila tu-
di slovenskogoriske in haloske vinogradnike.
Prvi so svojo drustveno dejavnost hoteli raz-
grniti po vsej obéini, da bi tako zdruzeni
zahtevali vrnitev nacionalizirane lastnine
nekdanje vinarske zadruge, drugi pa so ob
spoznanju, da bi pravzaprav ostali praznih
rok, zavrnili tovrstno sodelovanje in bodo
sredi februarja ustanovili svoje — halosko
vinogradnidko drustvo.

Veé& kot polovica zahtevkov za vrnitev pre-
moZenja iz tujine, povecini iz Avstrije, je
prisla rudi na naslov gornjeradgonske ob¢ine.
Prijave so poslali predvsem potomci nekda-
njih_vinogradnidkih veleposestnikov Kodeli-
¢a, Sprangerja in Klanjgka, pa tudi nasledniki
iz Apaske doline izseljenih Nemcev. Med
zanimivejdimi je zanesljivo zahtevek potom-
cev nekdanjega lastnika radgonske §ampanj-
ske kleti Bouwierja, oglasili pa so se tudi
potomci Meindla, lastnika gras€ine na pose-
stvu v Crncih, medtem ko so si potomci
druzine Trautmansdorf, ki je 3tiri stoletja
gospodarila z negovskim gradom in okoliski-
mi posestmi, tudi Ze ogledali sedanje razmere
na gradéini. V Gornji Radgoni in okolici bi

slovenski drzavljani po dosedanjih zahtevkih
dobili nazaj 1.143 hektarov zemlje, ocenjuje-
jo pa, da tujci zahtevajo vsaj dvakrat do
trikrat vecje povrsine. V murskosobodki ob-
¢ini pa mnoge Zivo zanima, ali bo tudi grof
August Szechenyi z Dunaja kot dedic beltin-
ke graséine z vsem premozenjem dobil povr-
njene odvzete posesti in zgradbe.

Clani zdruzenja lastnikov razlaiéenega pre-
mozZenja so med temeljna nacela, ki bi jih
morali upostevati v zakonu o denacionaliza-
ciji, na prvo mesto postavili priznanje in spo-
itovanje €lovekovih pravic, med katerimi je
pravica do zasebne lastnine kot poudarjajo,
trajna in neodtujljiva. Brez te, poudarjajo, ne
more biti osebne svobode. »Dosledno in po-
steno vracilo na silo odvzetega premoZenja je
dolgoroéno najbolj u¢inkovito dejanje gospo-
darskega, socialnega, pravnega, politiénega
in moralnega napredka mednarodnih razsez-
nosti,« poudarjajo.

Kaké&ne bi, ¢e bi to naéelo dosledno spostova-
li, utegnile biti posledice v ob¢ini Kocevje
glede na nekdanje tamkajsnje veéstoletne so-
potnike, take imenovane Kocevarje? Kot
pravijo v ko&evski ob¢ini, so jim zastopniki
Kocevarjev, Nemcev, ki so od tam odsli med
zadnjo vojno, povedali, da glede na to. da je
nemski rajh njihovo zemljo in lastnino prepu-
stil Italijanom oziroma nekdanji druzbi Emo-
na, nasa drzava ne imela do njih nobenih
obveznosti. Sami si morajo, ¢e tega doslej Se
niso storili, priboriti odskodnino v Neméiji.
Kljub temu pa nekateri Kocevarji trdijo, da
so dobili izplacan le del odskodnine in da bi
se O svoji lastnini Se lahko pogovarijali, ¢e bi
se v slovensko vracanje vmesala mednarodna
politika. Kakorkoli se Ze bo vse skupaj odvi-
jalo, pa je Zze po tem in haloskem primeru
videti, da bo morebitno sklicevanje na neod-
tujljivost in trajnost pravice do zasebne last-
nine v praksi pomenila vse prej kot preproste
reci.

Seveda pa to vsaj v tem trenutku e niso tudi
najbolj koéljivi zahtevki. Prav v kocevski ob-
&ini, takih primerov pa je drugod po Sloveniji
ge veliko, se je zdaj val ogorcenja dvignil pri
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¢&lanih nekdanjih agrarnih skupnosti iz doline
Kolpe. Ti so namreé Ze pred tremi desetletji
po sodni poti dosegli formalno vrnitev zemlje
in gozdov, kar pa potem ni bilo zapisano tudi
v zemljidkih knjigah. Ogorcenje je v teh kra-
jih zdaj %e toliko vegje. ker so ta lastnino
gozdarji v zemljisko knjigo vpisali Sele pred
kratkim. ker pa¢ pred desetletji nihée ni na-
redil razmejitve. Ko so v tej ob¢ini hoteli
vrniti prvi objekt. pa se je zataknilo.

V trebanjski ob¢ini, ki pa zanesljivo ne bo
edina, pa opozarjajo tudi na zaplete, ki bodo
nastali zaradi mesanih zakonov. V teh krajih
je namre¢ v zakonskih skupnostih Zivelo pre-
cej Slovencev in Nemcev. Po revolucionarni
zakonodaji so namre¢ premozenje, e je bilo
knjizeno tudi na zakonca nemske narodnosti,
enostavno zaplenili.

Ze po tem povrinem pregledu je jasno, da
denacionalizacija ne bo niti preprosta niti
nebolea. Tudi ¢e je nekdanjih lastnikov in
njihovih dedicev res okoli 200.000, kot v zad-
njem &asu trdi zelo dejavno zdruZenje lastni-
kov razlaséenega premozZenja, pa se je treba
zavedati, da je med preostalimi delom slo-
venskega prebivalstva gotovo veliko takih,
k z vracanjem nocejo imeti nobenega oprav-
ka. Prav ti, se pravi ve¢ kot poldrugi milijon,
ki naj bi dozivljali popravljanje zgodovinskih
krivic, se poleg tega dobro zavedajo, da bo
pri tem drzava Slovenija segla tudi v njihove
Zepe. Tega se seveda zavedajo tudi nekateri
¢lani omenjenega zdruZenja. »Vsega odvze-
tega premozenja v naravi ne bo mogoce vrni-
ti, marsikdo pa za zemljo in objekte tudi ne
bo pokazal pravega zanimanja in se bo raje
odlocil za eno od oblik odSkodnine. Cisto
jasno je, da Slovenija danes pa tudi v prihod-
nosti takega bremena ne bo zmogla,« pravi
Ivan Puénik, strpnejsi ¢lan zdruZenja in pred-
sednik komisije za denacionalizacijo pri repu-
bliki skupiéini. »Ceprav mnogi odklanjajo
misel, da bi odskodnino za odvzeto premoze-
nje placevali v obliki vrednostnih papirjev, se
temu ne bo mogoce izogniti. Povem naj e,
da trenutno sploh nimamo prave predstave,
za kaksne vsote denarja bo slo, pricakujem
pa. da bodo republiski in ob¢inski upravni
organi do sprejema zakona o denacionalizaci-
ji pripravili podrobnejse podatke.«

Branko Vodusek
Danilo Utenkar
in dopisniki Dela

eveda dolgoletno zbiranje na eni

strani ter tezave pri uporabi na dru-

ei strani pokaZejo. da bi se dalo

marsikaj bolje urediti. Gospodarski

stiki s svetom pa silijo, da se ustvari-
jo ¢éimbolj skladne, enostavne in hitre primer-
jave.

Predvojna jugoslovanska statistika se ni do-
kopala prav dale¢ od organiziranja vscbinsko
revnih popisov prebivalstva. Nekaj uradov je
zbiralo podatke o zaposlenih in plagah. V ok-
viru Jugoslavije so zbirali podatke o zunanji
trgovini. Narodna banka je imela podatke
o denarnem obtoku, merili so tudi obseg
kmetijskih pridelkov. industrijskih izdelkov
ipd. Obcasni, zelo pribliZni poskusi ratunov
na vi§ji ravni, tako na primer ugotavljanje
jugoslovanskega in banovinskega narodnega
dohodka so bili redki, narejeni na lastno roko
posameznikov, in ne Kot naértno in redno
delo organizirane statistike.

S temi reémi se je spopadla 3ele povojna
statistika v &asu navezanosti na Sovjetsko
svezo in v akviru njihovih marksistiénih opre-
delitev tega. kaj ustvarja novo vrednost in kaj
je ne ustvarja. Prvi ra¢un druzbenega proiz-
voda, ki so ga opravile republiske in jugoslo-
vanska zvezna statistika, je za leto 1952. Spor
s Sovjetsko zvezo je pozneje sprostil nasa
statistiko najhujsih ozkosti pri presojanju, kaj
ustvarja druzbeni proizvod ipd.

Nastala je jugoslovanska statistika s svojimi
posebnostmi pri tem in 3e pri cem. Nanje smo
bili takrat ponosni, &eprav so nam bile kdaj
pa kdaj Ze tudi v napoto. Marsikaj od zbranih
podatkov pa so takrat obravnavali, ¢e Ze ne
kot skrivnost, pa vsaj kot nekaj zaupnega.

Svet (ali bolje stevilo neodvisnih drzav, Stevi-
lo élanic OZN pa sploh) je bil takrat veliko
manjdi, kot je zdaj, saj je bila na primer
vedina Afrike $e kolonija, zato se Vzhodna
statistika sedaj (nazadnje 13 drzav) Se pi :zde-
la po obsegu tako osamljena. Zahod je imel
tukrat svoj statistiéni vzorec in svojega eko-
nomskega preroka. V okviru Keynesove
meicanske ekonomske teorije so to statistiko
razvijali dalje in postopoma je nastalo to. kar
se nam zdaj ponuja pod kratico SNA ali
sistem nacionalnih racunov. V razvoj te stati-
stike so na Zahodu zmogli vloZiti veliko veé
znanja kot pri nas v svoja, saj so p;j oblikova-
nju osnovnih metodoloskih statisti¢nih gradiv
ZdruZenih narodov sodelovali Stevilni kljuéni

NASA STATISTIKA (1)

ekonomisti, nobelovi nagrajenci. K temu si-
stemu skusajo preiti zdaj tudi vzhodnoevrop-
ske drzave. Sorazmerno dolgo ga slovenska
statistika priporoca tudi zvezni, letos decem-
bra pa naj bi po tem vzorcu imeli obracun
druzbenega proizvoda tudi za Slovenijo.

Kaj v nasi statistiki pravzaprav ni dobro?
nga] ic potrebna njena evropeizacija, torej
prilagoditev evropski statistiki?

Svet se nekaterim zdi lep, ker je razli¢en.
Del te razlicnosti, ki se nam marsikdaj zdi zZe
kar prismuknjena, je tudi v zglednih indu-
strijskih drzavah, kakrini sta tudi Britanija in
ZDA. Tam na primer pridelkov ne tehtajo
v kilogramih, pa¢ pa merijo v litrih oziroma
mernikih, nafto merijo v sodih, galonah itd.
Po drugi strani pa nas, ki smo ze 124 let pri
metrskem in zdaj pri sistemu SI mer, prepri-
¢ujejo, da svet uporablia enotno statistiéno
metodo, mi pa da je ne.

Dr. Peter Stanovnik z ljubljanskega institu-
ta za ekonomske raziskave priznava, da so
zahodne drzave pri statistiki popolnoma po-
enotene. Pri merah kot so angleski busli, sodi
ipd. si je mogofe pomagati s pretvorniki.
Tezje pa je pri receh, kot je druzbeni proiz-
vod. Po racunih, ki jih je opravil njihov insti-
tut, je bil jugoslovanski druZbeni proizvod
v prejsnjih letih podcenjen tudi do 15 odstot-
kov. To je ugotovila tudi svetovna banka, ko
ga je preralunavala zz svoje potrebe. Te
razlike nastajajo, ker mi obra¢unavamo druz-
beni proizvod po materialni koncepciji, te-
meljeci na marksisticnem pojmovanju na no-
vo ustvarjene vrednosti in v druzbeni proiz-
vod ne vitevamo zlasti finanénih storitev,
nadalje izdatkov stanovanjskega gospodar-
stva, solstva, zdravstva, javne uprave in ne-
katerth obrambnih izdatkov. Institut pri delu
torej moti to, da mora zelo priblizno ocenje-
vati obseg posameznih pojavov in ker nepo-

sredne primerjave s tujino niso mogoce. .

V stikih s svetom je nas in mednarodne usta-
nove dolga leta ovirala neprimerljivost nasih

Blesceca osamljenost

Statistika je velika re¢. Ko zacnes zbirati podatke na dolocen

nacin, tega pi lahko zapustiti. Na eni strani dobi namrec tak$na

zbirka podatkov svojo vrednost, ker je znotraj same sebe

primerljiva, na drugi strani je zbiranje uteceno, vsako

spreminjanje pa zahteva ne le nov trud pri organiziranju, ampak

tudi znatne denarne izdatke.

zunanjetrgovinskih podatkov s tujimi. Zdaj
so pri nas te razlike odpravili, nastale pa so
tezave pri primerljivosti asovnih serij. Se
naprej je tezko ocenjevati, kolikSen je zuna-
nji trg za nase izdelke, ker nafa industrijska
statistika na vijih ravneh ni primerljiva z ono
v Evropski skupnosti. Razlike so tudi pri
stetju nezaposlenih, kjer jugoslovanski nacin
stetja kaZe slabSe stanje, kot bi ga pokazal
evropski.

Nasa statistika slabo spremlja zasebni sektor.
V tem sektorju, tako v kmetijstvu kot v obrti,
so ogromna sredstva, ki jih statistika sploh ni
zajemala. Zdaj ko se opravljata privatizacija
in lastninjenje, bi to nujno morali uskladiti,
meni Peter Stanovnik.

Razlik in neskladnosti med nago in evropsko
statistiko je veliko, ugotavlja tudi profesor
Aleksander Bajt iz Ekonomskega initituta
ljubljanske pravne fakultete. Osnovna razli-
ka je pac pri ratunanju druZbenega proizvo-
da. V bistvu so te razlike enake, kot so
v drzavah realnega socializma, Ceprav smo
marsikaj izboljsali. Takho Sovjetska zveza 3e
vedno drugace obravnava osebni in tovorni
promet, ne prikazuje vse traovine, ampak jo
deli na produktivno in neproduktivno ipd.
Tudi Zahod ima razliéne rezultate, odvisno
od tega, ali Studije uporabljajo za izraun
industrijske proizvodnje Laspeyresov indeks
ali pa Paschev ali Fisherjev. Nekdaj smo de-

lali raziskavo za ameriski senat. Po teh racu-
nih bi bil naé druzbveni proizvod Se bolj
kriti¢en.

Sicer pa nasa statistika ni tako slaba, meni
akademik Bajt. Tehni¢no je nasa statistika
celo odliéna. Tu ne smemo $teti le statisticnih
zavodoyv, pac pa tudi sluzbo druzbencga knji-
govodstva. Takih podatkov svet nima. Sov-
jetska zveza jih najbr ima, vendar jih javno
ne objavlja, ampak jih imajo le za administra-
cijo. Ce povzamem: razen ideoloskih odklo-
nov, ki so povezani z druzbenim proizvodom
in narodnim dohodkom, v nasi statistiki ni
veliko poceti. Ali bolje: Poceti se z¢ da, saj
pri vsaki stvari lahko ugotovi§, da bi se dalo
kaj narediti bolje. To delajo tudi na Zanodu,
ugotavlja dr. Bajt.

Sicer pa — podobno kot ameriski c};uunrnist
Friedman — priporoca, da za urejanjc nasega
gospodarstva uporabljamo domace znanje 10
naj ne klic¢emo tujih, saj ne poznajo nasih
razmer. Resni tuji strokovnjaki k nam tudi ne
pridejo, prihajajo le nomadi, bleferji, n to
zgolj zaradi zasluzka.

K tema dvema mnenjema dodajmo Se tretje
mnenje uporabnika, ki ga je povedal namest-
nik oziroma vréilec dolznosti direktorja slo-
venskega zavoda za druzbeno planiranje Al-
bin Panié. Pani¢ meni, da moramo prekiniti
superizvirnost, ki je znacilna za jugoslovan-
sko statistiko in se priblizati standardom, ve-

ljavnim v Evropi. Tezave so z napihnjenim
druzbnim proizvodom. Zavod sodeluje
7z miinchenskim indtitutom IFO, in je imel
velike tezave, da je nemskim strokovnjakom
dopovedal, kaj pri nas kaksen statisticni po-
datek sploh pomeni, ker so nase Klasifikacije
preveé originalne. Enake teZave je imel Za-
vod, ko je pripravljal gradivo za tuje ¢lane
Alpe—Adrie. Pri onredeljevanju statisti¢nih
metod, pri opredeiitvi standardov in klasifi-
kacij je skratka treba zaceti delati tako, kot
delajo v Evropi, sicer izgubljamo ogromno
¢asa, da se o neéem pogovorimo. Zato podpi-
ramo evropeizacijo nase statistike. Kljub ide-
oloskim plasnicam bi marsikaj lahko storili ze
doslej, vendar je, okostenela. na te reéi zvez-
na statistika odgovarjala Zoléno. Jugoslovan-
ska statistika je spala, ker ni napredovala pri
metodah. Na sreco je slovenska statistika
metodolosko boljsa, saj je bolj spremljala
evropske in svetovne tokove. ugotavija
Panié.

Spremljanje dogodkov v nekdanji Nemski
demokratiéni republiki nam mora biti svari-
lo, pristavlja. Ne smemo dopustiti, da bi kdo
drug, kot tam komisarji iz ZRN, opravil to
delo, nam prodal znanje in nas pahnil v po-
drejeni poloZaj. Statistiko moramo razviti sa-
mi oziroma enakopravno. V Sloveniji je ne-
kaj ljudi, ki nekaj teh re¢i znajo, Ceprav
znanja primanjkuje in ga bo treba hitro pri-
dobiti. Takih ljudi na statistiki sicer primanj-
kuje. zato jim je nas zavod za pol leta posodil
magistra Igorja Strmsnika.

Sicer pa imajo na statistiki Andreja Flajsa, ki
je visok strokovnjak, ¢eprav individualec; do-
bre zamisli ima tudi direktor Tomaz Banovc.
Znamo delati input-output bilance. Znan je
Baijtov istitut s svojim gospodarskim mode-
lom. Na evropski ravni sta profesor Kracun
in njegova skupina v Mariboru. Za druzbene
racune obstaja sosver (v katerem sta tudi dr.
Lea Bregar in dr. Ivo Lavrag). Projektno

delo je sicer slovenska hiba, vendar ne sme-
mo biti zaplankani, paé pa moramo zdruziti
pamet, za kar si bo Zavod za planiranje
prizadeval, zagotavlja Panic.

Prilagajanje evropski statistiki bi moral prav-
zaprav organizirati zvezni statistiéni zavod.
Ta ima po mednarodnih predpisih tudi pravi-
co navezovati stike z vodstvom Evrostara,
torej ustanovo, ki bi ji lahko rekli tudi stati-
sticni zavod Evropske (bivée gospodarske)
skupnosti. Iz zveznega zavoda tudi v resnici
hodijo na strokovna sreanja. na seminarje
v tujino. Slovenskih statistikov pa v teh dele-
gacijah ni. Kaze, da zvezni evropsko statisti-
ko véasih razlagajo po svoje, kar se je poka-
zalo pri reviziji klasifikacije NACE, za katero
so trdili, da Se ne velja, ¢eprav je slovenska
statistika iz uradnega lista Evropske skupno-
sti izvedela, da velja. »Ali so leni ali nespo-
sobni ali pa hudobni,« presoja te re¢i TomaZ
Banovec. Sicer pa je zvezni zavod na tako
imenovani zgornji ravni Ze preratunaval ju-
goslovanski druzbeni proizvod v GNP, ven-
dar po obrazcih, ki jih pred drugimi skrivajo.
Izracun so poslali kot prispevek v knjigo Na-
tional Accounts Statistics OECD 1976-1988.
Iz nje je zdaj javno, vsemu svetu razvidno,
kako nepopolno spremljamo svoj razvoj, na-
mesto da bi podatke, ki jih imamo, oziroma
bi jih lahko imeli, napravili primerne za so-
dobno ekonomsko odloéanje. Hkrati bi bili
torej Koristni za nas same in sposobni za
mednarodne primerjave. Namesto da bi nas
torej zvezna statistika ze 1988 — ob ustavnih
dopolnilih, ki so govorila o trZnem gospodar-
stvu, o enakopravnosti lastnin ipd. — sama
silila v postavitev evropske statistike, sta jo
Slovenija in slovenska statistika stalno na
politiéni in strokovni ravnai silili v to. Zdaj
niso ve¢ proti reformam in so vse obljubili,
tudi glede druzbenega proizvoda po nacinu
SNA. »Zdaj smo v zadregi,« pravi direktor
slovenskega statisticnega zavoda Banovec,
kako bodo v zveznem zavodu to izvedli. Ka-
ko bodo naredili za regionalne komponente,
torej za republike. ker nas imajo za regijo.
»Mi delamo veé. Tudi si naérino prizadeva-
mo biti strokovno, metodologko leto dni pred
njimi,« zatrjuje TomaZ Banovec.

Konec prihodnjic¢

Ilja Popit
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nanost, ki odkriva znacilnosti poli-

tiénega odlocanja z instrumenti, ki

so last ckonomske znanosti, ne Ste-

je veé kot trideset let. Imenuje se

teorija javne izbire (public choice).
Ceprav so druge znanosti dolgo prezirljivo
opazovale njene porodne krée, se zdi. da so
jo nedolgo tega, ko je eden izmed njenih
vidnejsih  predstavnikov  James Buchanan
1986. leta prejel Nobelovo nagrado, sprejele
v sv0) svet »resnih znanosti«.

Teoretiki javne izbire v svojih delih opozarja-
jo. da racionalno clovekovo obnasanje, ki je
v ekonomiji razumljivo in zazeljeno (Ze od
Adama Smitha dalje je znano. da ¢lovekova
teznja po izpolnjevanju lastnih koristi prinese
najucinkovitejse druzbene rezultate). v poli-
tiecnem odlocanju lahko privede do nezaZelje-
nih uéinkov. V tem prispevku bomo opozorili
na dve pomanjkljivosti demokracije, ki jih
poudarjajo teoretiki, javne izbire; prvi¢ na
neugodne rezultate demokraticnega odloca-
nja, ki so posledica obnasanja udeleZencev
demokraticnega politicnega procesa, in dru-
gi¢, na nakatere nezazeljene rezultate same-
ga procesa demokratiénega odlocanja.

Na pohiticne odlocitve vpliva veé razliénih
skupin in mstitucij: volilei, politiki, drZzavni
usluzbenct, sodniki, javni mediji, intelektual-
ci, lobiji v gospodarstvu in druge organizira-
ne interesne skupine. Proucevanje njihovih
motivov in obnasanja pripomore k SirSemu
razumevanju politiénih procesov. Omejili se
bomo na volilce, politike, drzavne birokrat-
ske strukture in na vplivne interesne skupine
(lobije). Ali so odlocitve teh skupin taksne,
da podpirajo uéinkovito drzavno politiko?
7 ucinkovito politiko razumemo sprejemanje
taksnih odlocitev, pri katerih so skupne kori-
sti vegje od skupnih druzbenih stroSkov. Zag-
nimo kar z nami samimi, volilci.

Volilci: racionalna ignoranca

Volilci se. kot pravi teorija javne izbire, pra-
viloma odlocamo tako, da poskuSamo kar
najbolj uresniciti svoje privatne interese. Ce-
prav individualni  interes posameznikov
v ckonomiji pripelje do najvecjih druzbenih
koristi, izkusnje v poliuén sferi kazejo, da
volilei 7z uveljavljanjem lastnih interesov ne
jamcimo sprejetja u¢inkovitih druzbenih od-
locitev. Celo najuc¢inkovite)$i ukrepi obi¢ajno
koristijo nekaterim volilcem bolj kot drugim.
Vsak dan v casopisih beremo, da Studenti
zuhtevajo visje Stipendije in so pripravijeni
podpreti visje prispevne stopnje za solstvo,
upokojenci zahtevajo vec socialnih pravic,
kmetje zahtevajo vigje subvencije za meso in
mleko. Volilei le redko lahko politicno (na
primer 7 referendumom) izrazimo svojo pod-
poro dolocenemu programu. Obicajno izbi-
ramo med kandidati, ki ponujajo SirSi pro-
gram ukrepov. Ker nam gre za lastne cilje, se
bomo odloé¢ili za kandidata, ki ne pozablja na

m

SAMOSTOJNO IN
NEODVISNO SODSTVO

Samo
na temelju
pravne drzave

Le v razviti pravni driavi imajo lahko

sodis¢a svojo neodvisno viogo.

Sistema neodvisnega sodstva ni

mogoce doseci cez noc¢ in ne le

z uresnicitvijo pravnih norm. Poleg

upostevanja temeljnih pravil, ki

zagotavljajo raksen poloZaj sodisé, sta

prav roliko pomembna tradicija

spostovanja neodvisnosti sodis¢ in

politicno ozracje, ki je temu

naklonjeno.

am imas lep razgled proti kuhinji,

1z nje vrofiéno svigajo natakarji in

se s prav tako vroéiéno naglico vra-

Cajo vanjo. Tudi do stranii¢a ni

daleé. pravkar gre mimo moski, ki
si nit potl proti svoji mizi diskretno zapenja
razporek. Naroéil si antipasti misti, ki tako
cemerno plava v debeli plasti olja, da le
omahovaje primes vilice. »Pricakujete danes
zvecer Woodyja Allena?« vprasas srednjeve-
skega natakarja, kaju dejstvo. da velja »Ela-
ine’s« za Woodyjev najljubsi lokal, je edini
razlog za to, da ta vecer pijes mla¢no belo
vino n prezvekujes kasast scallopine v loka-
lu. 0 katerem je neki gastronomski kritik Ze
letu 1986 zapisal: »Hrana je grozljiva. Ni
¢udno. da sta Mia Farrow in Woody Allen
tako tenka.«

Natakar obzalujoce skomigne. Molée pokaze
proti okrogli mizi desno pred straniscem, za
katero sedijo dve plavolaski z visokonatupi-
rano frizuro in dva debela stara mozakarja, ki
¢isto ofItno nistd njuna stara oceta. Prou
Woodyjevi mizi, ki je bila dolga desetletja
rezervirana samo zanj, za Kkatero je sedel
z Diane Keaton in Mio Farrow in ki je bila
svetinja v lokalu Elaine Kaufman, vse dokler
ni Allen pred nekaj leti zacel priloZnostno
odhajati na razkoine obede drugam. Takrat
je vsa scena zadrzano kriknila. »Where have
you gone, Woody Allen,« je samovsecno za-
pisala mestna revija New York, ki je to Ze
natanko vedela. Ne dale€, to je znano, Kajti
Woody Allen vzdrzi le na Manhattnu, in Se tu
prejkone na Upper East Sidu. V »Elia« hodi
ali v »Primolo«, Kjer sedi, kot vsepovsod,
molée v kotu in kjer ga ne sme nihée ogovori-
1i. razen tistih. ki sedijo za njegovo mizo, kjer
skopari z napitnino in odkoder odhaja skrit
pod klobukom, Katerega krajce zaviha do
roba svojih ocal. Woody Allen je tezaven
clovek. zelo nevroti¢en in samotarski kakor
rak. »Ko sem z njim zanosila Satchla, mi je
rekel: "Nisem prepric¢an, kaksen je moj odnos
do tega otroka. Zame svet nima smisla. Kako
naj bom potemtakem dober oée?’« pripove-
duje Mia Farrow, njegova vecna zarocenka.
‘Okay.” sem dejala, "toliko oceta bodi, koli-
kor hoces. «

Woody Allen je Ze skoraj tri leta tako rekod
kokljast ocka iz slikanice, Ki se s svojim si-

SOBOTNA PRILOGA

TEORIJA JAVNE IZBIRE O POMANJKLJIVOSTIH DEMOKRACIJE (1)

Racionalna ignoranca volilcev

V sedanjem demokraticnem obdobju se nam véasih zazdi, da tudi

nase prioritete. NaSo odlo¢itev pa najbrz
opravi¢ujemo s tem, da je program v interesu
§irSe javnosti. da se zavzemamo za dobro
stvar in da kar je dobro za nas, je gotovo
dobro tudi za naso ljubo domovino.

Druga ni¢ manj pomembna lastnost nadega
obnasanja, ko se znajdemo v koZi volilcev, je
ignoranca do posledic nadih politiénih odloci-
tev. Ta ignoranca je plod racionalnega obna-
Sanja volilcev in posledica dejstva, da je pri-
vatne informacije pri nasih vsakdanjih naku-
pih ali nakupih trajnejSih dobrin laZe zbrati
kot informacije, ki so potrebne za pretehtane
in modre politicne odlocitve. Pridobivanje
informacij je povezano s stroski (izguba casa,
denar za nakup knjig in drugih informacijskih
virov, strokovne analize), najveékrat pa zah-
tevajo strokovna znanja, katerih vedina volil-
cev nima. Ce se odloamo za 5tudij. je zbira-
nje informacij o programih razli¢nih fakultet
in univerz ter Studijskih razmerah seveda za-
mudno in mucno, a ne nemogoce, medtem
ko je odlocitev o tem, katere univerze in
kakSne programe potrebujemo, koliko nas
bo mreza $ol stala in kaksno bo naSe davéno
breme, informacijsko precej zahtevnejdi po-
sel. Poleg visokih stroskov zbiranja informa-
cij se za relativno neinformiranost volilcev
najvaja Se drugi razlog. Individualna korist,
ki jo ima posameznik od zbiranja informacij
za politiéno odlocanje. je obi¢ajno manjsa od
koristi, ki jo doseZe s pridobivanjem informa-
cij o privatnih nakupih (dobrin ali storitev).
Poglabljanje v Studijske programe in stroske
izobrazevalnega procesa nudi volilcu kaj ma-
lo zadovoljstva. saj se v mnozici volilcev nje-
gova odloditev izgubi kot kaplja v morju.
Njegov vpliv na izid volitev je zanemarljiv.
Nasprotno pa mu zbiranje informacij, ko se
odloca za studij, pomaga, da se pravilno od-
loéi in tako doseze trajno zivljenjsko zado-
voljstvo.

Ignoranca volilcev je v skladu s ¢lovekovim
racionalnim obnalanjem in ima pomembne
posledice za politiéno odlocanje. Politicni
proces mora racunati z neinformiranimi volil-

ci. S to lastnostjo je mogoée opraviéiti Stevil-,

ne parole, zavajanje in prikrivanje dejstev in
poenostavitve v politiénih agitacijah. Pojas-
njuje tudi poudarjene kratkorone ukrepe
v politicnih kampanjah in prikrivanje dolgo-
ro¢nih $kodljivih posledic ter tudi pripravije-
nost politikov na oblasti za kratkoro¢no
umetno izboljsanje ekonomskih razmer (na
primer zmanjsanje nezaposelnosti) v obdobju
tik pred volitvami(seveda z namenom, da bi

O tem, kako blizu (ali dale¢) smo v nasi
republiki in v drugih delih Jugoslavije od
sistema neodvisnega sodstva, so prejinji te-
den na Brdu pri Kranju razpravljali udeleZen-
ci mednarodnega seminarja.o samostojnem
in neodvisnem sodstvu. Pripravili so ga slo-
venski in zvezni sekretariat za pravosodje in
upravo ter amerisko zdruZenje pravnikov
v okviru programa za pravno pomoc deZelam
vzhodne in srednje Evrope (CEELI). Teme
pogovorov, Ki so se jih udelezili tudi pred-
stavniki nekaterih vzhodnoevropskih drzav

ter vseh jugoslovanskih republik in pokrajin,*

50 bila tako splosna vprasanja o tem, kako
struktura in organizacija sistema sodis¢ vpli-
vata na neodvisnost sodstva, vprasanja voli-
tev, mandata, razreditev in strokovnosti sod-
nikov, vloge zdruzenj pravnikov in neodvis-
nih pravnih zastopnikov ter zasnove ustanov-
nosti in zakonitosti, kot tudi povsem praktic-
na vprasanja, s katerimi se ukvarjajo pravo-
sodmi organi.

Bodoéa slovenska ustava naj bi kot temeljno
nacelo neodvisnega sodstva opredelila, da je
sodnik vezan samo na ustavo in zakon, da je
sodniska funkcija trajna, da lahko le ustavno
sodis¢e sodnika premesti ali mu odvzame
sodnisko funkcijo, (¢e hudo krsi ustavo ali
zakon, oziroma ¢ée z naklepno storjenim kaz-
nivim dejanjem zlorabi sodno oblast, ki mu je
zaupana), da je sodnidka funkcija nezdruzlji-
va z drugimi funkcijami, ki bi ga spravljale
v odvisnost pri sojenju ter da sodnik uZiva
imuniteto. O tem, ali so s temi naceli — vsaj
na pravni ravni — zagotovljene moZnosti za

sedaj, ko smo koncéno reseni spon pretekle enopartijske viadavine

vse le ni po nasem, tako kot smo si zamislili, upali, zahtevali in

pricakovali, in da gredo (politicne) odlocitve se naprej nekoliko

svoja pota, ne da bi prav dojeli in razumeli, zakaj je tako.

z naklonjenostjo volilcev obdrzali oblast), ne
glede na dolgoroéno 3kodljivost taksnih
umetnih gospodarskih ciklov.

Poleg ignorance je v politicnem odlo¢anju
treba rafunati tudi s teZzavami, ki jih imajo
volilci pri odlocanju zaradi negotovosti glede
prihodnosti in iluzij. Iluzije se v volilni kalku-
laciji volilcev pojavijo, ko se je na primer
treba odlocati za obseg doloéene javne ali
kvazijavne dobrine (na primer za S3olstvo,
zdravstvene storitve, raziskovalno dejavnost,
Kulturo, vojsko . . .). Ce je vpradanje, o kate-
rem se morajo volilci odlocati, zastavljeno
tako, da se ne odlocajo o prispevni stopnji za
dolo&eno dejavnost, temvec o obsegu pravic,
bodo volilci najveckrat podcenili stroske sto-
ritve in precenili koristi. Tako je na primer
v zdravstvu kaj lahko pozabiti, da pla¢ujemo
ne samo prispevke iz nadih plag in participaci-
jo. pac pa da tudi podjetja placujejo prispev-
ke 1z bruto osebnih dohodkov. Zaradi (dave-
ne) iluzije se bodo volilci odlocali za prevelik
obseg javne storitve. Problem denarne iluzije
je pomemben v neposredni demokraciji (ko
je volilcem dana moznost neposrednega od-
locanja o obsegu javne storitve oziroma javne
dobrine), lahko pa se pojavi tudi v predstav-
niski demokraciji, ¢e poslanci (na primer
v parlamentu) premalo poznajo vse vidike
obravnavane problematike.

Politiki: podobnosti in razlike
z menezerji

Druga pomembna skupina v politiénem odlo-
¢anju so politiki. Teorija javne izbire pravi,
da je mogoée potegniti vzporednico med po-
slovne#i oziroma menedZerji v podjetjih in
politiki. Delovanje obojih naj bi vodil motiv
lastnih interesov, koristi in zadovoljstva.
Oboji morajo pri svojem delu iskati potrdilo
javnosti. Menedzerjem ¢im vedja prodaja
proizvodov signalizira pridobitev kupcev, po-
littkom zmaga na volitvah dokazuje pridobi-
tev volilcev. Razlika pa je poenostavljeno

neodvisno sodstvo in kak3ne so amenske iz-
kuénje pri tem, smo se pogovarjali z Markom
S. Ellisom,, izvrsnim direktorjem CEELIL, ter
sodnikom in direktorjem ameriskega pravne-
ga centra Williamom W. Schwarzerjem.

Po mnenju Marka S. Ellisa vkljucuje pojem
neodvisnega sodstva veC konceptov, katerim
je skupno izhodid¢e zagotovilo, da ima sod-
stvo posebno vlogo v pravni drzavi in prav-
nem sistemu. To je zagotovilo, da bo sodstvo
zaiéiteno pred centri politiéne moci v posa-
meznih drzavah, da bo zas¢iten mandat sod-
nikov, prav tako pa tudi njihove place. V ne-
katerih drzavah — mednje sodijo ZDA
— imajo dolgo tradicijo spostovanja neodvis-
nega sodstva. Sodstvu je s tem zagotovljena
doloéena vloga v druzbi in drzavljani to spo-
Stujejo.

Prej nasteta nacela neodvisnega sodstva izha-
jajo iz dosledne delitve oblasti na zakonodaj-
no, izvrino in sodno, ki jo predvideva tudi
nova slovenska ustava. Toda ko govorimo
o delitvi oblasti, je ureditev v ZDA drugacna
od evropske. V ameriskem sistemu namrec
prihaja do dologenega prekrivanja med posa-
meznimi podrodji oblasti. ZDA poznajo pet-
deset razli¢nih sistemov, kolikor je pac drZav,
in 3¢ enega, ¢e govorimo o federalni ravni.
Zvezni sodniki so imenovani. Toda v postop-
ku imenovanja potrebujejo potrditev senata.
Tu se torej posamezna podroéja oblasti na
nek nacin prekrivajo. Toda ko je sodnik ime-
novan in njegovo imenovanje potrjeno, dobi
dozivljenjski mandat in nih¢e ga ne more ved
odpustiti — razen ¢e stori hudo kaznivo deja-

re¢eno v tem, da se poslovnez obifajno sre-
¢ujejo s precej vecjo konkurenco kot politiki
(ob koncu volilnega boja si obi¢ajno konkuri-
rata samo dva politi¢na kandidata) in da poli-
tiki krojijo usodo tudi tistih volilcev (manjsi-
ne), ki niso glasovali zanje, medtem ko po-
slovne?i ne morejo vsiliti svojih izdelkov ti-
stim kupcem, ki jih ne Zelijo kupiti.

Politike, pravi teorija javne izbire, pri politic-
nem odloc¢anju vodi teZnja, da poveéajo Stevi-
lo volilnih glasov na prihodnjih volitvah.
Kaksne politicne odloditve bodo sledile taks-
nemu motivu, v teoriji javne izbire ni jasno
razvidno. V poskusu odgovora na to vprada-
nje opozarjamo na dve ugotovitvi. Prvié, po-
litiki so izvoljeni glede na sveZenj ukrepov, ki
ga ponujajo, kar pomeni, da za posamezno
vprasanje ni treba iskati potrdila vecine. In
drugié, volilci se ne zanimajo za politikovo
stalisée v vsaki zadevi kot tudi ne za njegove
pretekle odlocitve in prizadevanja za uredi-
tev odprtih vprasanj v prihodnosti.

Da bi ponazorili, kaksen je pomen podpore
javnosti za ukrepe, ki jih kandidat ponuja, in
ne za posamezno vprasanje, si oglejmo na-
slednji primer. Vzemimo, da je odnos volil-
cev do treh ukrepov (subvencije kmetom,
nadomestila za nezaposlene, subvencije sta-
narin) naslednji:

ukrepi Stali§ce volilcev

za proti
subvencije kmetom 20% volilcev 80%
nadomestila za nezapo-
slene

subvencije stanarin

20%
20%

80%
80%

Za vsak posamezni ukrep se zavzema 20 od-
stotkov volilecev, 80 odstotkov pa jih je proti.
V tem primeru se lahko zgodi, da bo politik,
ki bo v volilnem programu ponudil vse tri
ukrepe, premagal politika, ki bo proti vsem
trem. Kako je to mogoce? Kmetje so sicer

nje. Tudi place mu ne morejo zmanjdati, je
razlozil William W. Schwarzer in dodal, da
zato lahko njihovi sodniki delajo neodvisno
in povsem loc¢eno od politi¢nega sistema. Ta-
ko je na federalni ravni. Drugace pa je v tistih
amerikih drZzavah, kjer so se odloéili, da
sodnike volijo. Tudi njihov mandat je tam
lahko razlicno dolg. Kot sta pritrdila oba
sogovornika, je v teh primerih mozno, da
prihaja do vecje odvisnosti sodnikov od poli-
tike. Ceprav v ZDA obstaja tradicija, je dejal
William W. Schwarzer, po kateri se javnost
in vlada ne vmesavata v delo sodnikov ali
nanje vplivata, so tudi primeri, ko sodniki
padejo pod pritisk javnega mnenja. Posebej
to velja za tiste primere, ko sodniki izdajo
sodbe, ki so v javnosti nepopularne. Ce sod-
nik pade pod ta prevelik vpliv javnosti, je
seveda s tem ogroZena njegova neodvisnost.
Povsem konkretno se to kaZe ob ponovni
izvolitvi sodnika, ob reelekciji — ko katerega
od sodnikov zaradi nepopularne sodbe ne
izvolijo ve¢ na to mesto. Toda to se zgodi le
Zjemoma.

Da bi se izognili razliénim vplivom na sodno
oblast in nekvalificiranim sodnikom, pozna
pravni sistem ZDA nekatera varovala in med
njimi je na zvezni ravni organizirana ameri-
§ka zveza pravnikov. Ta ima pomembno vlo-
go pri izbiri sodnikov. Dolo&i namreg, ali je
posamezen sodnik usposobljen za ta polozaj.
Od njenega priporocila j€ odvisno, ali bo
senat posameznega sodnika potrdil ali ne.

V primerih, kjer sodnike torej voli parla-
ment, ki je strankarsko obarvan, morajo biti
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proti solidarnostnim podporam in subvenci-
jam stanarin. Ker pa kandidat, ki podpira ta
dva nezazelena ukrepa, v volilnem programu
zastopa tudi njihove interese. se lahko odlo-
&ijo (&e presodijo, da bodo strodki subvenci-
oniranja stanarin in solidarnostnih podpor, ki
bodo 3li iz njihovega Zepa, niZji od koristi
subvencioniranja kmetov), da bodo kandida-
ta vseeno volili. Ce podobno razmisljajo tudi
socialno ogroZeni stanovalct in brezposelni,
bo kandidat s tak$nim volilnim programom
pridobil (v primeru vecinskega volilnega pra-
vila), vec¢ino glasov, ki v tem primeru znasa
60% . Politik je izvoljen, ¢eprav se s posamez-
nimi cilji volilnega programa vecina volilcev
ne strinja. Primer takSnega programa (ali
zakonodaje), ki omogoca, da je z zastopa-
njem interesov dologenih skupin mogoce pri-
dobiti vedino za interese manjsine, se v teoriji
oznacuje za implicitni logroling (implicit lo-
grolling). K temu problemu v nekoliko dru-
gacni enacici se bomo vrnili kasneje.

Ignoranca volilcev ima $e druge posledice za
obnasanje politikov. Dopuséa jim, da spreje-
majo takine odlocitve, pri katerih so koristi
za prejemnike vidne, medtem ko so stroski,
zlasti ¢e gre za »nevidne davke« (na primer
davke iz dohodka podjetij) Sir3i javnosti nez-
nani. Politik, ki pri svojih odlo¢itvah vedno
v mislih presteva prihodnje volilne glasove,

v samem sistemu razli¢na varovala, ki bodo
icitila posameznega sodnika od trenutne po-
liticne (ne)naklonjenosti njegovi izvolitvi.

V Sloveniji se najveckrat kot eden izmed
bistvenih pogojev neodvisnosti sodstva ome-
nja stalnost sodniSke funkcije oziroma nec-
omejeni mandat sodnikov. Nova slovenska
ustava naj bi (poleg predloga, da sodnike
imenuje predsednik republike na predlog
sodnega sveta — kot razlic¢ica se predvideva,
naj bi sodnike volil drzavni zbor) uvedla traj-
nost sodniske funkcije. William W. Schwar-
zer je dozivljenjski mandat oznacil kot zelo
pomembno postavko. To je nekaksen filozof-
ski koncept, katerega vsebuje ameriska usta-
va in ki kaZe na to, da neodvisnost sodstva
zahteva tudi njegovo zaséito. »Vendar se mi
zdi«, je rekel W. W. Schwarzer, »da ideja
o neodvisnosti sodnikov in sodstva ni odvisna
samo od stalnega mandata sodnikov. »Pri
tem gre za dosti veé, kajti veste, da so tudi
v nekaterih sistemih v socialistiénih drZzavah
sodniki s stalnim mandatom, vendar politika
e vedno lahko vpliva na sodbe, ki jih izrece-
jo. Zato je poleg neomejenega mandata zelo
pomembno splosno politiéno ozracje, ki spo-
ituje neodvisnost sodstva in sodnika samega,
njegovo dostojanstvo in odlocitev, ki jo izre-
¢e na sodiscu.

Na vprasanje, kam bi lahko umestili Slove-
nijo glede njenih prizadevanj za uresnicitev
zasnove neodvisnega sodstva, je Mark S. El-
lis kot poznavalec vzhodno in srednjeevrop-
skih pravnih ureditev odgovoril, da so njego-

New York Woodyja Allena

nom skoraj vsak dan sprehaja po Centralnem
parku, najpogosteje hodita v zZivalski wvrt.
Pravzaprav se temu ne more cuditi nihce, ki
pozna njegove filme. Ta ¢lovek ima v svojih
vdrtih prsih dovolj prostora za vroca Custva.
Ta ¢lovek ima rad New York, mesto, s kate-
rim ima toliko skupnega. In ki ga romantizira
kakor kaksen Solar. New York, ki obstaja
v vseh njegovih filmih, potopljen v Gershwi-
novo Rapsodijo v modrem, in ki véasih, ka-
dar se odpre nebo nad neboticnmiki, kadar
zahaja sonce in so pisarniska okna kakor
v plamenih, kadar snezi in je sneg kakor belo
bozanje za nekaj sekund razprostranjen po
mestu, obstaja tudi dejansko.

Materinska gostilnicarka Elaine Kaufman je dejala: »Welcome to

Elaine’s,« te zdolgocaseno pogledala skozi temna ocala, ki so ji

zdrsnila po nosu, in ti dala najslabsi prostor ¢isto zadaj v lokalu,

obitem s temnim opaZem. Americani pravijo temu Sibirija.
f— T T e e e

»Ali $e vedno ljubite Manhattan?« je Allena
pred nedavnim vprasal neki francoski filmski
kritik. »Manhattan mi gre na Zivce in me
frustrira,« je odgovoril. »Kot vroce ljubljena
nevesta.«

Nevesta vstaja zgodaj zjutraj. Prav tako Al-
len. Odhaja iz svojega apartmaja na terasi
hise v Upper East Sidu in 3ofer ga v belem
rolls-roycen odpelje skozi park do Central
parka. Tam stanuje Mia Farrow. S petimi

‘posvojenimi in Stirimi lastnimi otroki. Naj-

mlajsi, ime mu je Satchel, ima tri leta in je
Woodyjev sin.

Tukaj je mesto takino, da bi €lovek od srece
globoko zajel sapo. In na videz nedotaknje-
no, brez ekoloskih bradavic, ki tako grdo
poganjajo drugod. Malo brezdomcev, zato pa
pestunje v belih haljah, ki vodijo svoje varo-
vance na oranZni folski avtobus. Tukaj stoji
Dakota Building, pred katerim je bil ustre-
lien John Lennon: to je bil eden redkih umo-
rov v zahodnem Centralnem parku. V hiSah
so de velikanska staromodna stanovanja. ki
jih poznamo iz komedij, nastalih v Stiridese-
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lahko zaradi omenjenega podpira neuéinko-
vite politicne odlocitve (odlocitve, ki prinasa-
Jo visje stroske od druzbenih koristi).
Birokracija: vedno za ¢im vedji
proracun

Drzavna administracija oziroma birokracija,
s slednjo teorija javne izbire razume velike
organizacije, je naslednji pomembni akter
v politiénih odlo¢itvah. Njeno obnaSanje naj
bi prav tako vodil motiv lastnih korisu. Ker
so koristi birokracije zlasti visoke place in
minimalno delo, za kar so potrebna velika
sredstva (veliko Stevilo zaposlenih in delov-
nih pripomockov), si birokracija prizadeva
doseci kar najve¢ji drzavni proracun. Na os-
novi opazovanja parlamentarne dejavnost
vrsto let bo parlamentu ponudila v sprejem
vi§ji proradun od potrebnega. Ce se parla-
ment adlodéi za zavrnitev, 1o obi¢ajno pomeni
dolgotrajno in naporno pretresanje posamez=
nih postavk, ki zahteva strokovno znanje.
Parlamentarni poslanci se morajo pri presoji
stroskov in uéinkov nasloniti na izvedensko
mnenje istih strokovnjakov, ki so pripravili
proracunski predlog. Ce so volilci nezaintere-
sirani za obseg proracuna, parlamentarci pa
neinformirani in se poleg tega zelijo izogniti
muénim pogajanjem, birokracija z odobritvi-
jo prenapihnjenega proracuna slavi zmago.
Teorija javne izbire se zato nagiba k zakljuc-
ku, da bo obnasanje birokracije tezilo k vec-
jemu prorac¢unu od potrebnega. Storitve, ki
jih birokracija ponuja (na primer mreza sol,
izobrazevalm programi, obseg in kvaliteta
zdravstvenih storitev) pa ne bodo v skladu
s potrebami in Zeljami volilcev.

Nevenka Hrovatin
Nadaljevanje prihodnjic

ve izkusnje zelo izjemne. Zadevajo pravza-
prav celotno Jugoslavijo, saj so bili na semi-
narju predstavniki vseh republik in pokrujin.
Pokazali so veliko zeljo, da bi uresnicili idejo
neodvisnega sodstva. Slovenija Kot republika
pa je pokazala, da je pri uresnicevanju spre-
memb nekoliko pred drugimi. Pred drugim
je tudi. ko govorimo o sodstvu vzhodno i
srednjeevropskih drzav

To spoznanje me ni presenetilo. je dodal M.
S. Ellis, saj sem dogajanja v Sloveniji poznal
Ze prej. Slovenija je prav tako prva opravila
svobodne vedstrankarske volitve in tako
sprejela demokratiéna nacela, brez Katerih bi
bilo neodvisno sodstvo povsem nepomembno
in neuresni¢ljivo. W. W. Schwarzer je ob tem
Se menil, da tukaj$nji sodniki zelo dobro
razumejo pojem neodvisnega sodstva. Toda
v tem procesu je zelo pomemben razvoj poli-
ticnega sistema, ki mora prispevati k temu,
da dobijo sodiscéa dostojno vlogo v druzbi.
Zato je pri neodvisnem sodstvu najprej po-
memben razvoj pravne drzave, kajti le v njej
imajo lahko sodisc¢a svojo neodvisno viogo.

Ali je potem pot, ki si jo je zacrtala Slovenija
— to je dosledno spostovanje nacela delitve
oblasti, trajni mandat sodnikov, njithov boljsi
materialni polozaj ter politiéno ozracje, ki bo
tem spremembam naklonjeno — usto dobro
izhodi$ée za uresni€itev samostojnega in ne-
odvisnega sodstva, je bilo Se vprasanje name-
njeno obema sogovornikoma. Pritrdila sta.

Majda Vukelic
=

tih leuh, in iz Allenovih filmov. Hannah in
njene sestre so v glavnem posneli v apartmaju
s tremi spalnicami Mie Farrow. v stanovanju,
za katero placa, kot so jezno porocali, komaj
1200 dolarjev stanarine in za katero bi danes
posrednik zahteval najmanj tri milijone do-
larjev.

New York Woodyja Allena so boleée sladke
podobe; najbolj impresivne med njimi so ér-
no-bele in v opazovalcu prebujajo nostalgié-
no hrepenenje po véerajSnjem svetu. Que-
ensboro Bridge iz Manhatina na katerem
sedita Diane Keaton in Woody Allen in se
zblizujeta na tako privluéno neroden naéin
»This is really a great city,« pravi on »I'am
knocked out.« In mi z njim. V ozadju se
kakor boZitno drevo leskece Wall Street.
Soho, kjer ima svoje velikansko bivalisce
strogi umetnik Max von Sydow iz filma Han-
nah. ki se pritoZuje nad popolno brezizhod-
nostjo Zivljenja.

New York Woodyja Allena je bel in nevroti-
éen, ne barvast in zasvojen. Dogaju se iz-
kljuéno na Manhattnu. Mali izlet v Flatbush/
Brooklyn, kjer se je rodil, v filmu Radijski
dnevi je filmski spodrsljaj. Tam. kjer ena nad
drugo ¢epijo enodruZinske hise in kjer se¢ na
dvoriséu sudi mokro spodnje perilo, tam m
njegov svel. Nervoze tam ne cvetijo dovol)
zanimivo, manjka jim urbano unic¢ena kulisa.
Uniéena v dudi, ne v podobi mesta. V Han-
nah kaZe arhitekt David (Sam Waterston)
dvema potrebnima samcema svoje najljubse
stavbe, o katerih lahko domnevamo — ker je
vecina Allenovih filmov biografskih — da so
tudi njegove najljubSe stavbe — Dakoto, Po-
mander Walk (5t. 94 in 95 med Broadwayem
in West F.n_d Avenue), Chrysler Building. ki
ga je razvpita lastnica Leona Helmsley jeseni
1990 za eno noc razsvetlila v vijoliéni barvi,
vsem homoseksualcem v mestu na ljubo, Be-
uax Arts New York Yacht Club, Jefferson
Market Library. David razkazuje in zgovor-
no razlaga: »Ljudje hodijo vsak dan mimo
teh vitalnih struktur in nimajo éasa zanje.«
Dekleti na zadnjih sedezih pa medtem premi-
§ljujeta, kako naj &im bolj neopazno doseZe-
ta. da ju bodo odlozili zadnji.

V New Yorku Allena Woodyija je se vse tisto
in samo tisto, kar od tega mesta kot darilo
sprejema srecni turist. Male knjigarne [Pagc->
nat Book Shop na Deveti ulici med Tretjo in
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onsieur Baudrillard, televizija
nam po ves dan brez oddiha
predvaja vojno. Kaj lahko vi-
dimo, ko opazujemo te podo-
be, dejanskost ali zgolj slepilo
in simulacijo?
Na televiziji nimate nikoli opraviti z realnost-
jo v smislu pravega. konkretnega kontakta.
Ta medij dejanskost virtualizira, se pravi, da
jo prevaja v hlapljive. zamenljive elektranske
podobe, ki se izmikajo izkustvenosti.

A vaojna vendarle je.

Ne gre zgolj za medije, v katerih ta vojna
izhlapeva — vojna sama namre€ ni realna.

Kako to?

Virtualno ne obvladuje le medijev, napadlo
je tudi dejanskost. Zalivska vojna je elek-
tronska vojna. SovraZnik kot nasprotnik,
osebni sovraznik je izginil. Prizorisce vojne je
tudi za udelezence navzoée zgolj na zaslonih
njihovih radarjev in merilnih sistemov. Vojni
dogodki sami so se pomaknili v negotovo.

Saj je negotovosti vendar kriva cenzura.

2 vojna pravzaprav ne potrebuje cenzorja.
Podobe se cenzurirajo same. Tudi ée ne bi
zadrzevali informacij, si iz trenutnih posnet-
kov prav gotovo ne bi mogli ustvariti predsta-
ve o tem. kaj se dogaja. V opoju elektronskih
podob, ki se Sirijo s svetlobno hitrostjo, de-
janskost nima casa. da bi se dogajala.

Saj vendar obstajajo trenutni posnetki, slike
podrtih hi§ in ranjenih civilistov na primer,
v katerih je mogoce prepoznati realnost
vojne.

Vselej je treba upostevati brezbriznost ljudi.
Preveliko drevilo podob unici vsakréno imagi-
nacijo. Ni se mogo&e vzivetl, ni mogoce inter-
pretirati. Ni ¢asa za to. Poleg tega v kralje-
stvu podob ni kriterijev za resni¢no in lazno.
Vse dozivlijumo kakor snemalno knjigo. Zna-
ili smo se v veliki produkciji.

S snemalno knjigo ali brez nje — kadar nad
Tel Aviv priletijo rakete, to za lzraelce pac ni
kino.

SOBOTNA PRILOGA

(NE)RESNICNOST VOJNE

Sligal sem, da izraelske oblasti svarijo prebi-
valce, naj pono¢i ne hodijo na cesto, da bi
gledali boj med raketami patriote in scud. Po
prvem strahu so ljudje pridli do tega, da je
zanje tudi raketna vojna spektakel. To gre
zelo hitro. To je nekak3no mentalno prebav-
ljanje. Naéin recepcije, ki so mu vtisnili svoj
pecat mediji, celo tam virtualizira vojno.

Saj vojna z mrtvimi in ranjenimi nikoli ne
more biti dober show.

Splo$nega spcktakla ne motijo niti ranjenci in
mrli¢i. Ne vemo. ali ni manipulirana kot po-
doba tudi smrt.

A Americanom v vojni ne gre za spektakel,
marveé za to, da bi zlomili mo€ agresivnega
diktatorja. Za to zastavljajo zavezniSke Cete
svoje zivljenje.

Pravi izziv ni Sadam Husein. Pravi izziv izha-
ja iz islamskega fundamentalizma. Homeini
je hotel dvoboj, igro na Zivljenje in smrt
z zahodnimi vrednotami.

Mar Sadam ne igra na Zivljenje in smrt?

Sadam je zgolj slepar. Zahod ga je hranil, od
Zahoda 7ivi, islam funkcionalizira za svoje
cilje, enako poéne s ustvi arabskih mnoZic,
ki jih jemlje za talce, da bi uresnicil svoje
namene. Mislim, da je v marsiéem komplic
Zahoda.

Salite se.

Ne. Véasih se mi zdi, kakor da bi Zahod
izzval konflikt s tem vzhodno-zahodnim
vmesnim bitjem zato, da bi stvari zabrisal.

Katere stvari?

Sovraznik je izginil

Zalivska vojna je elektronska vojna. Sovraznik obstaja samo na

radarskih in merilnih zaslonih in je zato kot fizicni nasprotnik

izginil. Za TV gledalce v tem kraljestvu podob ni kriterijev, kaj je

resni¢no in kaj lazno, zato smo se vsi skupaj znasli v veliki

produkciji, pravi kontroverzni francoski filozof Jean Baudrillard.

Americani so zainteresirani za blokado ali
nevtralizacijo islama v celoti.

Katerega najbolj radikalni predstavniki so
ameriskim  hudiéem napovedali sveto
Yojno. ..

Americani te sovraznosti ne jemljejo resno.
Preprosto ne morejo doumeti, da je svet lah-
ko zél. Tako egocentriéni so, da si drugega ne
morejo predstavljati kot drugaénega.

Zakaj naj bi si Americani svojega nasprotni-
ka predstavljali? Saj se hocejo proti njemu le
bojevati.

Americani se ne bojujejo kot vojicaki, mar-
ve& kot misijonarji. Cisto vest imajo in svojo
vsemogocnost — to je ves njihov svetovni
nazor. Tako ni za to vojno nobenega razloga
v dobesednem smislu: nasprotnika nimata
istih izhodisé, ne stojita na tleh iste realnosti.
Amerika ne sprejema izziva drugega. Tako
imenovanega sovraznika lahko zgolj nevtrali-
zira, ne more pa ga premagati.

Toda ali islam sprejema izziv Zahoda? Ali se
fundamentalisticni muslimani ne bojijo kon-
kurence z zahodnim naéinom Zivljenja?

To je treba razumeti. Nocejo, da bi jih poteg-
nilo v ta virtualni in medijski svet, v to druz-
bo, polno simulacije in negotovosti. Verjetno
je res, da mi na Zahodu muslimane zaradi
tega véasih preziramo. A njihov prezir do nas
je 3e veliko vedji.

Toda nasprotni kultura in religija morata
vendarie po nekaksnih splosno veljavnih pra-
vilih Ziveti v miru druga z drugo.

Mir je morda zgolj utopija. V drugih druzbah
se ravnotezje ne dosega z nevtralizacijo vsa-
krinega nasilja. Nasilje tam izZivijo ali pa ga
sublimirajo v obredih, Zrtvovanju in magiji.
Moderne, racionalne druZbe so te oblike iz-
Zivljanja nasilja likvidirale. In zdaj smo pred
izzivi ne-modernih druzb brez simboli¢nih
obrambnih sil.

Videti je, da ima Zahod, vsaj kar zadeva
zalivsko vojno, Se vedno obcutek premodi.

Ta obcutek temelji na prepricanju, da pozna-
mo dejanskost sveta, da je to tisto, kar je
mogoce materialno realizirati. Druge kulture
jemljejo vse iluzijsko, sanje kot ni¢ manj real-
ne sestavne dele sveta resno in jih poskusajo
uravnavati z igro ali magijo. V nasem hiper-
realisticnem medijskem svetu se nam ta pot-

lagitev maséuje: trpimo zaradi sile njihovih
iluzij, vendar pa nimamo ve¢ sredstev, da bi
jih obvladali. Da, glede tega nimamo vec
kulture.

Sprico te nepregledne vojne prevzema veliko
mladih globoko hrepenenje po izkustveni re-
alnosti. Mladi Nemci ne vzdrzijo vef pred
televizorji in odhajajo na cesto potestirat
proti vojni. Mlade Angleze vle¢e od ekranov
pred rekrutacijske komisije. Ali gre za beg
pred carom medijev?

Da. Nas vse seveda prevzema globoko hrepe-
nenje po realnem. Nismo zadovoljni zgolj
z virtualnim svetom. Hrepenimo po tem, da
bi razbili stekleno steno. A tudi protestiranje
je samo scena v snemalni knjigi medijev.
Celo & se nam televizija gnusi, bredemo
Zedalje globlje v svet njenih podob. Ta je
paradoksalen, katastrofalen proces.

Kako naj to razumemo?

Seveda obstaja ta volja do realnega, do akci-
je, do vrnitve h kategorijam telesa in duha,
k volji in Zelji, k vsemu, kar je ¢lovesko in kar
nas povezuje z realnostjo. A danes je za to,
da se to hrepenenje ujame in razblini v virtu-
alnosti, toliko sredstev.

Ali potemtakem sodite, da vle¢e vojake v to
vojno le hrepenenje po realnosti.

Ce je sploh karkoli realno, potem bi morala
biti realna pravzaprav vojna. In zato je zani-
mivo opazovati, kako ta vojna pada v prepad
virtualnosti. Vem, da zveni metafizi¢no, toda
ta vojna je morda le test, ki naj bi pokazal, ali
so vojne sploh e mogoce.

Al se ta test ne dogaja v vasi glavi?
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Prisiljeni smo se soociti z vojno kot z imagi-
nacijo, saj zanjo nimamo jezika, nimamo go-
vorice. In ne podob. Vojna brez podob je
globoko razoé¢aranje za vse.

Ali samo za poklicnega pesimista Baudril-
larda?

Zaradi te elektronike se vse dogaja tako hi-
tro, o pravem ¢asu, vse je prislo v kratek stik.

Jean Baudrillard je med postmodernimi fran-
coskimi filozofi najbolj znan — in prav goto-
vo tudi najbolj sporen. Za nasprotnike je
zgolj »modni filozof«, sam pa se oznacuje za
»administratorja teoretske praznine«. Bau-
drillard se je rodil leta 1929 v Reimsu, leto
dni je kot uéitelj francosc¢ine zivel v Tubinge-
nu in leta 1968 je sodeloval pri majski vstaji.
Njen neuspeh je tudi pri njem zapustil globo-
ke teoretske sledove. Razocarani leviéar je
zacel vsepovsod odkrivati slepila in simulaci-
je, njegovi clanki in eseji se vrtijo okrog
dvoma o dejanskosti in izkustvenosti moder-
nega sveta, ki je lahko zanj le medijski,
varljiv svet. Poleg simulacije je njegov osred-
nji pojem »virtualno«. Za virtualne oznacuje
fizika tiste elementarne delce, katerih eksi-
stenco je mogoce le posredno dokazati. Za
Baudrillarda je virtualizacija proces, ki so ga
sprozili mediji: neposredno in cutno zaznava-
nje sveta postaja nemogoce, mediji postav-
ljajo stvari v sfero navideznega in poljubne-
ga, iz indikativa v irealis.

Ni¢ ve¢ ni distance od dogodka do podobe in
do sodbe. Zaradi neposrednosti je vojna tako
pornografska, tako obscena. Znash smo se
v clipu, ko se pomesajo vse podobe in ko zato
ni mogodée imeti stali¢a.

Morda bo zdaj vse skupaj postalo bolj jasno.
Slisali smo, da ste dobili ponudbo, da se
vojne udelezite kot porocevalec.

Hranim se z virtualnim. Ce bi me poslali
v realno. .. (Smeh)

Der Spiegel, Hamburg

ickaj minutah sem spoznala, kaj je

narobe s Carlotto: svojih dni ne

prezivlja kot dvanajstletna deklica,

marvec kot prezaposleni manager.

Puncka je bila programirana na &e-

irt ure natanéno, drvela je s plavalnega tre-

ninga na klavirske ure. H klavirju so jo posa-

dili pri stirih letih. In ko jo je mati vpisala

k nemécini. je rekla, zda) imam vsega zadosti,
in nehala je jesti.«

Primer. ki ga opisuje genovska psihologinja
za druzino Alessandra Lancellotti, je vse prej
kot osamljen: sindrom prezaposlenosti se cCe-
dalje tmlj‘ siri med otroki in mladoletniki,
Zrivami »overdose« tujih jezikov, plesnih ur,
isbenih lekedj in Sportnih treningov.

Med vsemi problemi, Ki tarejo danasnjo mla-
dino, je ta povezan z obiljem, z znaéilnostmi
potrodniske druzbe. v katero sodijo tekmo-
valnost, boj za uspeh in tesnobni strah pred
neuspehom. Ni nakljugje. da so nanj opozori-
i — kot na encga izmed poglavitnih razlogov
za Cedalje vegje solske tezave otrok in tudi
trenj v medéloveskih odnosth — ravno psiho-
logi 1z krajevne socialnosanitarne enote 14
v Carpiju. enega tistih italijanskih mest, ki so
na vrhu po dohodku na prebivalca. »QObtoz-
nica«. ki jo je sestavila Anna Valentini, po-
tem ko je razdélenila avtobiografske spise So-
larjev v tem emilijanskem mestecu, je postala
nckakéni osnovni referat na tridnevnem po-
svetu »Strah pred razumevanjem«. Na njem
so strokovnjaki ugotovili, da se stres med
otroki Sirt prav zaradi prevelikih obveznosti,
ki so jim naloZzene. Med spisi. ki so jih pregle-
dali psihologi. je bil najznacilnejsi tisti, v ka-
terem je pisalo: »Pri starSih mi gre Se najbolj
na zivee to. da tako svojevoljno kujejo naérte
za mojo prihodnost.«

Kot so nua posvetu poudarili psihologi, je
vsega kriva tako imenovana spuerocentric-
na« (na otroka vsredotodéena) druzina, torej
oCetje In matere, Ki po eni strani zahtevajo od
otrok. da so zaposleni ne le dopoldne, mar-
ved tudi popoldne (v Carpiju je zaposlenih
kar 75 odstotkov mater), po drugi strani pa
neznansko veliko vlagajo v otroke in delajo
zanje velike nacrte. Na zalost se pricakovanje
popolnosti in visokih dosezkov od otrok po-

Cetrto avenijo na primer), v katerth se rahlo-
cutni ljudje pomenkujejo o eksistencializmu,
mediem ko se jim skrivaj cedijo sline po
mesenih uZitkih (Michael Caine in Barbara
Hershey v Hannah), Zidovske delikatese
(Broadway Danny Rose, Radijski dnevi), kot
je Carnegiés Delicatessen, kjer imajo white-
fish salad in sendvice, ki so tako na debelo
obloZeni s pastramijem, da se cloveku pri
ugrizu izpahne Celjust, Kitajec Pearls v Mid-
townu, kjer ima Woody Se posebno rad le-
mon chicken in kjer s posvojenko Dylan in
Satcfhlom veasih grizlja fortune cookie. Ne-
ighorhood njegovih filmov je varna in ni
ogrozena. vedina Newyoréanov se v njej ne
prepozna. Le ljudje so domacni. Taksni so,

PREOBREMENJENI OTROCI

Iz¢érpani pri desetih letih

Glasba, ples, tuji jeziki in malo Sporta: Stevilni otroci so bolj

gosto sprevrze v strahotno negativne rezulta-
te, kajti starSi postavljajo pred otroke prave
pravcate izzive, posledica tega pa je, da tisti
otrok. ki zacuti, da ni kos pricakovanjem,
zapade v depresijo, omrtvicenost, skratka
v stres s poraznimi posledicami.

»Res je, da govorimo o posameznih primerih
in o dobro stojeéih plasteh prebivalstva, «
pravi Mario Lodi, pisatelj, pedagog in velik
poznavalec problemov, s katerimi se otepajo
mladi. »Vendar problem zaradi tega ni nié
manjsi. Pogostoma je prezaposlenost edino
pravo nasprotje odvisnosti od televizije.
V obeh primerih imamo namre¢ opravit
z druzinami, ki sku$ajo razbremeniti otroke,
¢eprav na razli€en nacin.« Lodi je prepritan,
da je Sport sicer vazen, kot se je tudi dobro
uciti jezikov ali kak$nega inStrumenta. Nika-
kor pa se ne strinja s tem, da se otrokov dan
spremeni v nekaksen seznam umetno naloZe-
nih dolznosti, na katerem ni prostora za dru-
zabne igre. ki so nujne kot uéno sredstvo. Za
prezaposlene otroke je skupna igra z vrstniki
prava pravcata drzavna zadeva: v ponedeljek
imas ti franco¢ino, v torek imam jaz racunal-
niski teéaj, v sredo si ti na plesni uri, v cetrtek
imam jaz drsanje . ..

Lodi ni edini, ki trdi. da bi moralo biti za igro
veé prostora v Zivljenju odras¢ajocih otrok.
Ilaria Rattazzi, ki je pred kratkim objavila
knjigo svojih terapevtskih izkusenj (»Otroci
s sonénimi ofmi), trdi, da je tako otrokom
kot odrashim mogoce pomagati pri premago-
vanju stresa In razvijanju ustvarjalnosti.
V njenem milanskem ateljeju to imenitno
doseze pesek: igranje s peskom po tehniki
Dore Kaff spodbuja domisljijo, samoustvar-
jalnost in domiselnost. »Seveda se je starSem
tezje igrati z otroki kot jih poslati k telovadbi
ali glasbeni uri,« komentira.

kot sva si Ui in jaz — mestni nevrotiki v letih,
ki if¢ejo kdovekaj. negotovi hektiki, muhasti
v postelji, ker so nesprosceni, sarkasti¢ni,
a brez humorja. Odli¢éno se prilegajo mestu,
v katerem se vsak dan plese urbani stresni
balet — kdo bo komu prvi stopil na noge, kdo
bo koga porinil v luzo, ko se med nalivom
bojuje za 1sti taksi, kako Zenska ugotovi, ali
je priviaéni kolega eden redkih heteroseksu-
alcev na Manhattnu, kdo prezivi v New Yor-
ku, kdo vresée sko¢i skozi okno?

Dejansko Zivljenje Woodyja Allena je strogo
urejeno, natanéno zamejeno. Mia Farrow
ima udobno podezelsko hisSo v Connecticutu.
»Vcasih ga za lase zvleCem iz mesta,« pravi

zaposleni kot kaksen poklicni manager. Skupina italijanskih

psihologov razlaga, zakaj je med otroki vse vec stresa in Solskih

tezav.

Vendar ne gre samo za trud in prezaposle-
nost. Otrok, ki ima pri osmih letih rjavi pas
pri karateju, ki pri desetih letih govori tri
jezike in ali ki pri petnajstih letih nastopa na
koncertih, je seveda starSem v ponos. Toda
otrok, s katerim se je treba igrati, je najvel-
krat prava nadloga. »Starsi, ki trpijo zaradi
frustracij, se tega pogosto skusajo znebiti ta-
ko, da ii¢ejo povraéilo v uspehu otrok,« meni
Piero Bertolini, docent pedagogike na bo-
lonjski univerzi in glavni urednik revij »In-
fanzia« (Otrostvo). Mehanizem je perverzen:
&e otrok ni med najbolj§imi, se oce (ali mati)
¢uti opeharjenega. Otroka, ki mora biti mini
Rambo ali mali Mozart z odli¢nimi sposob-
nostmi, zacne tladiti tesnoba, ker ne ustreza
predstavi, ki jo imajo o njem stardi. »Med
otroki, ki se ukvarjajo s tekmovalnimi dejav-
nostmi. je ta pojav tako zaznaven, da sem se
jezila, ker nisem imela ocka in mamice, ki bi
me silila k zmagi: bila sta zadovoljna z mano,
vendar sta mi dala mir,« priznava Silvia Ter-
raciano, Genovcanka, ki je bila enainstiride-
setkrat italijanska prvakinja v smuanju na
vodi. »StarSi, ki na robu igrid¢a spodbujajo
otroke—kandidate—za—prvake, so nekaj
klasiénega. Ce dobro proucite Sportnike,
ugotovite, da imajo najdaljSo in najsijajnejso
kariero tisti, katerim $port ni bil vsiljen, ki so
se sami od sebe odloéili zanj. Drugi so naj-
veékrat meteorji. Ko so stari Sestnajst ali

v smehu. »Vendar je tako nesreCen, e ob
dveh ponocdi ne more naroditi kitajske hrane.
eprav skoraj nikoli ne jé po deseti uri zve-
¢er.« Iz mesta odide le med glasnimi protesti,
celo na podelitev oskarja poslje zastopnika.

Vsak dan meri Manhattan s hitrim korakom’

in ne da bi koga pogledal. Taksisti vtasih
spustijo sipo in klicejo: Hi Woody, wanna
lift?« Nikoli jim ne odgovarja. Se posebno
ima rad Peto avenijo — kot turist, ki hodi po
njej z globoko nazaj nagnjeno glavo, ali kot
Mickey, hipohonder iz filma Hannah, ki ima
morda mozganski tumor, ki se splazi iz Mo-
unt Sinai Hospitala in ki se hrabri z beseda-
mi: »Tukaj se ti ne bo nié¢ zgodilo. Sredi New
York Cityja si. Obkrozajo te ljudje, promet
in restavracije.« Manhattan — pramati
z mehkimi prsmi, zatocisée nadloZnih in
obremenjenih? Only in the movies. K poseb-
nostim najslavnejSega nevrotika na svetu so-
di, da si je iz tega neobrzdanega mesta izrezal
majcen zaseben koscek, v katerem se lahko
brez skrbi giblje — kot v kopalnem plascu.
Zivi in snema izklju¢no v svojih favorite ne-
ighborhoods, kot so Upper East in West
Side, Soho, Greenwich Village, Midtown.

Woody Allen, pojem nesportnosti, je stra-
sten privrzenec newyorskih Knickov, z oce-
tom obiskuje vse tekme' kosarkarske ekipe
v Madison Square Gardenu. Njegove najljub-
Ze ulice so Soho, Broome in Spring Street,
Greenwich Village je njegovo sredis¢e. Sko-
raj vsi njegovi filmi se vsaj deloma odigravajo
v njem. »Ko sem bil e smrkavec, me je
mama veckrat vzela v Village,« se spominja.
»Bedford, Commerce in Grove Street so bile
moje najljubde ulice. absolutno najljubse, ker
so pred hidami 3e stale stare cestne svetilke in
so psi §e nemoteno lulali obnje.«

V ugodni osvetljavi in brez kontaktnih le&
lahko mladega Woodyja Woodpeckerja razu-
memo Se danes. Tudi ¢e od vseh stresov
presunjeni gospodarji — ta zvrst previaduje
v Greenwich Villageu —vlecejo svoje pse
prog od latern k lopatici, saj bi utegnil pasji
kakec lastnika stati tudi do sto dolarjev
globe.

Na Washington Squaru, kjer danes mrgoli
brezdomcev in preprodajalcev mamil, je Wo-
ody Allen leta 1977, pred skoraj Stirinajstimi
leti, v Mestnih nevrotikih vprasal pargek, ki

sedemnaijst let, se uprejo in odnehajo.« Nje-
na analiza temelji na neposredni izkusnji.
»Vem da ne delam prav,« priznava Silvia
Terraciano, »vendar utegnem tudi s svojimi
otroki, Anny, Flavio in Andreo, pasti v isto
past, se pravi, da jih -bom silila, naj ¢imvec
doseZejo. Ne vem, kaj bi dala, da bi trenirali
in briljirali v vodnem smuéanju. O¢itno gre
za Eustveno vpletenost, kajti sicer mislim, da
nisem visljiva mati, vse prej kot to. Ce samo
pomislim, da se mi je vedno zdela Zalostna
usoda Carlosa Suareza, mladega Venezueléa-
na, ki je postal svetovni prvak v smucanju na
vodi, vendar je jokal vsakokrat, ko je moral
tekmovati, ker ga je v to silil stradni manager-
ski ded!«

»Resnica je pa¢ takina, da se na silo ne rodi
noben prvak,« pravi Angela Ramello, $port-
na psihologinia, ki je o otrodtvu prvakov
— pogovarjala se je s petindvajsetimi, od
Zoffa do Masale, od Sare Simeoni do Cassi-
usa Claya napisala knjigo »Zakaj prvak?«
»Ko sem brskala po njihovih mladih letih, po
odnosih s stari in drugimi &lani druzine, sem
ugotovila, da noben atlet ne doseze velikih
rezultatov, ée ga ne Zene osebna volja. In da
ni ni¢ hujSega od oceta, ki je ves as igre na
robu igrid¢a in ki na koncu treninga napade
otroka: ,Popraviti moras backhand, izboljsati
mora$ volley, bolj upogibaj noge v kole-
nih ... Pihanje za ovratnik ni¢ ne pomaga.

je bil videti tako neprimerno vesel: »Zakaj
sta videti tako prekleto sreéna?« Ona pravi:
»zelo prazna sem in zelo povrsna, nobenih
idej nimam in ni¢ zanimivega nimam poveda-
ti.! On pravi: »Z mano je natanko tako.«
Only in New York.

Morda si med svojimi popotovanji po New
Yorku naletel na tega malega, drobnega ¢lo-
veka, ki nosi véasih celo lasuljo ali umeten
nos, ker mu je tako neskonéno zoprno, da bi
ga utegnil ogovoriti. Ce ga zasaci$ z Mio, se ti
bosta zdela kakor kaksen zapoznel hipijevski
paréek — hlage hlamudrace, siroki puloverji,
skoraj vedno nekaj malékov na ramenih ali
na kolenih. Nikar ne naredi napake, da bi ga
prosil za avtogram, ker bo takoj pobegnil.

Celo v Michael’s Pubu na 55. cesti, kjer ze
skoraj trideset let vsak ponedeljek igra jazz,
se ogiba stika z ob¢instvom, ki le zaradi njega
platuje previsoke cene za nesramno hrano:
samo tukaj lahko dobis dve rezini paradiZni-
ka z nadihom mozzarelle za sedem dolarjev.
Ljudje &akajo Ze od sedmih zvecer na svojega
filmskega boga, v glavnem so to evropski
turisti. Zaslis§i se mrmranje, dejansko je tu-
kaj. Sedi med nami. In ¢e ne bi bil Woody
Allen, ga nihée ne bi dvakrat pogledal. Tako
neznanten je videti, tako krzljav, tako knjigo-
vodska je videti govorica njegovega jezika,
tako brezspolna plea na glavi, tako nerodno
pobarvani rjavi lasje. Zasede svoj prostor na
odru, kjer ze ¢aka njegov ansambel, pet
krepkih gospodov v najboljsih srednjih letih
in Zenska s tubo. Potem dvigne k ustom
klarinet, prekriza noge, kakor da bi nujno
moral, desno ¢ez levo, in v pubu zazveni
naj¢istejsi dixieland. Kakor da bi bila pesem
Jaillhouse Jazzbanda. Zveni vzneseno in po-
vsem nenevroticno. Po prvem nastopu se
proti odru zapodijo lovci na avtograme in
Allen spet izgine kakor smrtno ranjena srna.
»Zakaj sploh nastopa, e se tako boji ljudi?«
sprasuje razocarani obcudovalec.

Svet je pa¢ uganka. Zakaj je New York 3e
zmeraj najlepse mesto na svetu? »Zakaj je bil
Auschwitz, kaj si je mislil pri tem Bog?«
spraduje Mickey alias Allen svojega filmske-
ga oceta v filmu Hannah. »Kako naj vem?«
ga ta éemerno zavrne. »Saj niti tega ne vem,
kako deluje klju¢ za odpiranje konserv.«

Zeit Magazin Hamburg

Vendar Zal to sodi v splosno tendenco, da
mora biti vse vedno okay in da ne sme otrok
nikoli odpovedati.«

»Imam se za mater, ki je poslala Zogo v kot,
kot reéejo v nogometu,« priznava Fulvia Sa-
via, torinska knjigarnarka, mati treh deklet.
»Micol, moja najstarejsa héi, je bila nadarje-
na za gimnastiko. Najprej sem jo dtirikrat na
teden po eno uro spremljala v telovadnico.
Potem je iz tega nastalo osemindvanajst ur

tedensko, pa $e tekmovanja, naraicajoca spi-
rala dresov, posebne diete, dirk iz telovadni-
ce v telovadnico. Ustavilo se je, ko je Micol
imela kolobarje okoli o¢i in ko je postala
preutrujena, predvsem pa zato, Ker sem se
zavedela, da si je héi, sicer zelo obéutljiva
punéka, nalozila breme mojih tihih zahtev po
uspehu in se je bala, da mi ne bi ustregla.«

Takina reakcija je razumljiva: otroci nocejo
izgubiti ljubezni starev, tako da se nazadnje
prilagodijo zahtevam odraslih. »In tako se
vedejo, kakor da bi bili glasbeniki, kakor da
bi bili atleti, kakor da bi bili kiparji, zato pa
#ivijo v razmerah, ki nikakor niso normalne .«
zatrjujejo otroska psihologinja Loredana
Gallo. »Glede na svoje poklicne izkudnje
ugotavljam, da obstaja zelo razsirjen sindrom
v odnosih med starsi in posvojenimi otroki:
matere in oletje si na vse kriplje prizadevajo,
da bi jim otroci postali podobni, da bi se
prilegali njihovi abstraktni predstavi o otro-
ku, samo da bi okrepili medsebojne vezi.«

»Pogostoma gre tudi za oblast,« pravi Federi-
ca Mormando, ravnateljica Sole Emilio Tre-
bucchi v Milanu, edine italijanske Sole za
‘nadnadarjene otroke. »V preteklosti se je
oblast starSev nad otroci izrazala predvsem
s prepovedmi, danes pa s formulo ,jaz skrbim
zate in pazim, da poéned vse mogoce’.

Nevarnost je vtem, dase vse skupa) ne previze
vbedastain nekritiéno prezaposlenost. « Fede-
rica Mormando meni, da se nad prezapo-
slenimi otroki dela nasilje, ker se jim jemlje
moznost razmisljanja, razglabljanja, ucenja.
Vrh tega stardi z enako lahkomiselnostjo.
s kakrsno vsiljujejo otrokom najbolj ¢udaske
dejavnosti, tudi dopuscajo moznosti, da se
opustijo. »Temeljna napaka postane s tem Se
huj3a, kajti v mladih ustvari miselnost, da je
vse v Zivljenju postranskega pomena, posle-
dica tega pa je, da se ne morejo odlocno
spopasti z resniénimi tezavami v Zivljenju.«

Problem seveda ni resen, ¢e se krivda napru
starSem. »Vazno je, da se zaénemo spradeva-
ti, kaksni vrsti adolescence ustrezejo doloce-
ne odlogitve,« so sklenili na posvetu v Car-
piju.

Skratka, zivljenje danasdnjih odradcajocih
otrok, hiper stimuliranih, hiper hranjenih in
hiper zas¢itenih kot Se nikoli, ni tako veselo.
kot si marsikdo misli. To sta ugotovila tudi
Silvino Grussu in Carlo Pagliarini v raziskavi
o zunajsolskih vzgojnih potrebah otrok med
6. in 14. letom v petih italijanskih mestih
— Tarantu, Caserti, Reggiu Emiliii, Firencah
in Genovi. Njuno delo kaZe, da otroci skusa-
jo utrditi dan, teden in leto kot celoto stvari,
ki jih morajo narediti, kot zaporedje prevze-
tih nalog, ki jih je treba opraviti in ki doloca-
jo zivljenjski ritem. Seveda ritem v ¢asu, ki je
izvzet nakljuénemu in nepredvidenemu.
»Pravzaprav ne manjka prostega ¢asa v abso-
lutnem smislu, marve¢ se Cas napolnjuje
s stvarmi, ki jih je treba narediti.« 5e huje,
v takénem sistemu Zivijo otroci kot na osam-
lienih kolih. Zemljevid medsebojnih razmerij
spominja na arhipelag, v Katerem so zveze
med otocki redke in celo tvegane.

Ocitno je, da je treba ¢imprej obnoviti te
zveze in pretrgati spiralo: ob redkokaterih
besedah ¢loveka tako mrzlo spreleti kot ob
geslu, zapisanem nad vhodom v InStitut za
izpopolnjevanje ¢loveskih sposobnosti v Phi-
ladelphiji. kovacnico super otrok Made in
USA: »Tiny kids would rather learn than
eat« (Otroci se raje ucijo kakor jedo).

Europeo, Milano
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26. stran

eptembra bo v Ljubljani sedemnaj-

sti svetovni kongres 1CSID, medna-

rodnega zdruzenja industrijskih

oblikovalcev. Takrat bo Slovenija

ze tudi samostojna drzava, ¢e bo
republiska skupscina sprejela in uresniéila
zamisli in napovedi nasih drzavnikov. Kako
si v tem okviru predstavljate potek samega
kongresa in kako ga umescate v novi sloven-
ski drzavni okvir?

Vprasanja ne bi dramauziral. Te spremembe
mi ne predstavljsjo nobenih  problemov,
vprasanje pa je, kako bodo nanje reagirall
drugi. Za nas je pravzaprav svet povsod oko-
li. na severu, jugu in na vzhodu in zahodu.
Menim, da je bil popoln nesporazum v iem
stoletju, ker se je Slovenija ozirala le v eno
stran in si tako vzela moznost enakovrednega
razvoja na severu in zahodu. Mislim, da je
bila to napaka, ki pa je razloZljiva.

Hocete reéi, da kongres ICSID ni vezan na
Jugoslavijo kot celoto, ampak na nekatere
druge tocke, na Ljubljano, na slovensko obli-
kovalsko okolje ali na kaj drugega?

Iniciativa izhaja iz te lokacije. Kongres smo
pomenljivo opremili z geslom »Na kriziscu«
in ¢e smo v krizis¢u, smo tudi v srediscu in
s te pozicije gledamo na vse strani cnuko-

vredno. Smo pa seveda tudi na Krizis¢u v smi-
slu vseh teh sprememb, ki smo jim danzs
prica na svetu. Potrebno je prevrednotiti
vrednote in v tem poloZaju je pravzaprav ves
svet. Mogoée je nada prednost, da zivimo
med evropskim Vzhodom in Zahodom in da
na neki nadin bolje razumemo spremembe na
Vzhodu, kot jih lahko zahodna Evropa, ena-
ko pa razumemo tudi polozaj zahodne Evro-
pe. Ce bi Slovenija znala izKoristiti to svoje
razumevanje obeh strani, mislim. da bi si
pripravila pomemben razvojni impuls {xpl’i-
hodnost. Dejstvo pa je, da gospodarskr; si-
stem na Vzhodu take gospodarske dinamike,
kot jo je imela zahodna Evropa, ni omdgocil
in da ni bilo tako stimulativnega vrednotenja
rezultatov, kot jih poznamo recimo v Sportu,
kjer zmaga vedno samo najboljsi. Pri nas so
bila ta vrednotenja obremenjena z mnogimi
kriteriji, ki so se izjalovili in izkazali kot
nepomembni.

Jugoslavija je tretje krizno ZariS¢e v svetu.
Kaj vas v zvezi s tem spradujejo tisti, ki iz
tujine nadzorujejo pripravljalno delo in kon-
gres, in prihodnji ndelezenci?

Tisti, ki sledijo kongresnim pripravam, so na
doloéen naéin mirni, ker Slovenijo dokaj do-
bro poznajo in so bili tudi veckrat pri nas.
Zadnjié lani septembra. Potem smo se Se
dvakrat sestali na sestankih izvrsnega odbo-
ra, zadnji je bil pred 14 dnevi v Milanu. Tam
sva bila z Janezom Aljanéicem. generalnim
sekretarjem 17. kongresa 1CSID. Sestanki so
minili brez vprasanj in problemov, kar kaze,
da stvari delujejo, kot morajo. Hkrati pa
mislim, da to substanco krepijo tudi informa-
cije, ki jih dajemo prek dnevne koresponden-
ce, v stikih z javnostjo in seveda z biltenom,
katerega zadnja Stevilka je pravkar iz8la. Nje-
govo jedro je programski del kongresa. Na to
pa se navezujejo vse aktivnosti, ki pravzaprav
1zhajajo iz nasega, izvrinemu odboru dobro
znanega dolgoroénega nacrta.

To se pravi, da tujci pravzaprav ne obdutijo
nasega kriznega stanja in da na Kongresne
priprave ne vplivajo sedanji politicni do-
godki?

Vse te razmere se v okolju morajo odraziti.
Na vprasanje pa bi odgovonl: mi opravljamo
svoj posel, kot je planirano, pod kontrolo, in
raziirimo krog sodelavcev. Zelo dobro vedo,

SOBOTNA PRILOGA

SASA J. MACHTIG, PREDSEDNIK UPRAVNEGA ODBORA 17. ICSID

Cas In mi smo na kriz
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da kongres podpira tudi vrsta dabrih podjetij,
s¢ pravi gospodarstvo, za njim stojijo tudi
ustanove, kot so mesto Ljubljana, republiska
vlada in Gospodarska zbornica Slovenije. To
ustvarja mir, zavest in dolo¢eno zaupanje, ki
ga zbujamo z nafo aktivnostjo. Probleme
imajo vsi, po vsem svetu, samo da njihovih
problemov ne izpostavljamo. StrateSka in
takti¢na napaka naSega okolja je, da se pre-
veé ukvarjamo s problemi. Govoriti bi morali
o tem, kaj delamo in kaj bomo naredili, in se
priblizevati cilju. [skati moramo najboljse iz-
vedbe, ki morajo biti pragmati¢ne. Pritegniti
je treba ¢imvedji krog sodelujoéih in priti do
optimalnega rezultata. Tega pa je treba ved-
no dvigovati.

Vase cilje ste postavili ob kandidaturi za
kongres in to je bilo Se pod staro oblastjo, ce
se tako izrazim. Kako ste ¢utili prehod iz
starega casa v novo oblastveno stanje?

Nismo imeli nobenih problemov, ker je nova
oblast enako pozitivno sprejela naért, ki je bil
zclo jusno postavljen, z jasnimi cilji: razvoj
nasega prostora ne glede na to, kdo je na
viadi. Lahko bi rekel, da so nasi cilji in
izvedba nadstrankarski in nimajo s politiéno
barvo nobene bistvene zveze. Da pa je ta
prehod iz enega naéina dela v drugega v dolo-
¢enem smislu zavrl dinamiko, je razumljivo,
in 1o pocasneje gibanje smo sprejeli v svoj
delovni proces. To je planiranje, ki mora
upoitevati stranske udinke in se jim mora
v dolocenem smislu prilagajati. Za nas je
najbolj pomembno, kar moramo veckrat po-
udariti, da se kongres za¢ne 8. septembra
zveéer leta 1991 in tukaj se temu pocasnejse-
mu ritmu ne moremo prilagajati.

Omenili ste upocasnjevanje vaSega delova-
nja. Katere so sedaj tiste kriticne tocke, zara-
di katerih se rahlo »bojite«, da bi se Kaj
zalomilo pri izvedbi samega kongresa?

Ne, se ne bojim. Zdaj tega ni vec. Nam je
ritem upocasnilo dejstvo, da smo se morali
pogovarjati znova. Ker zahteva nas projekt
konsenz sirokega okolja, je treba pri pojas-
njevanju in prepricevanju izgubiti toliko in
toliko energije. To smo morali znova opraviti
z novimi ljudmi.

Drugo je, da so ekonomske razmere slabse,
kot so bile. in da se mora vsa druzba in
gospodarstvo prestrukturirati. To gre na do-

FESTIVAL FESTIVALOV
V BEOGRADU

Cuvajte mi
Jugoslavijo, vsaj
zaradi Festa

Upam, da si porocevalec, potem ko

v enajstih dneh vidi ve¢ ko 70 filmov,

kar je velika vecina celote in lrepak

preseZek nujnega, za konec lahko

privosci udobje sinteze in pusti

nadrobnosti za kako drugo

priloZnost: Odkupljene pelikule bodo

vse leto kapljale v sprotno oceno, trac

in teorija bosta zasedla drugo

Casopisje, nemirno oko pa se zdaj 7e

tako ali tako naslaja po berlinskih

platnih.
e P oo

Kako torej nahitroma argumentirati Stiri te-
meljne (po)teze letodnjega Festa (1.—10. fe-
bruar)?

1. Velika imena in velike produkcije z ameri-
Skega Zahoda so bile v programu koli¢insko
in kakovostno izenacene z raznimi Vzhodi:
ameriskim, evropskim, hongkonskim in no-
vozelandskim. Z ene strani smo torej zrli
v izdelke, ki so jih podpisali John Boorman,
Clint Eastwood, David Lynch, Fred Schepisi,
Peter Weir in Sydney Pollack, z druge pa so
nas razveseljevali Dennis Hopper. Jean-Paul
Rappeneau, Tom Stoppard, Whit Stillman,

Pedro Almodévar, Aki Kaurismiki, Ching -

Siu-Tung in Jane Campion. Zahodna skupina
ima seveda zagotovljene iztrzke v blagajnah,
vzhodna pa bo imela po svetu precej belih lis:
Resda bo Hopperjev Hot Spot (1990) marsi-
kod kulten film-noir, a bo imel ze Rappenea-
ujev Cyrano de Bergerac (1990) zunaj Franci-
je tezave z neakademskim obéinstvom, naj je
Se tako zvest Rostandovemu besedilu. Al pa
prav zato; saj je zvest tudi osmim starejSim
ekranizacijam tega besedila. Stoppardovo
bleiteco retoriéno igro Rozenkranc in Gil-
denstern sta mrtva (1990) bomo gledali Ze
zato, ker transvestite igra kar nekaj znancev
z ljubljanskih odrov, Stillmanov début Me-
tropolitan (1989) pa Zal ni odkupljen, a je
izvrsten zgled, kaj bi se primerilo »Manhat-
tancanom« F. S. Fitzgeralda, ko bi jim ponu-
dili zabavo konec 80. let (»Poglej, lego kocke

meéejo v smeti,« je eden izmed najsubtilnej-

“§ih vzklikov z letosnjega Festa). Almoddévar

je imel ves Cas retrospektive svoje zveste
navijace: ti so lepo spostovali njegovo sarka-
stiéno nacelo: »V vsakem umoru je nekaj
Zenskega, v vsaki morilki nekaj moskega,« in
se prepuscali robu Zivénega zloma; mladen-
kam. ki so zmoZne zapeljati slehernega ho-
moseksualca; matadorju, ki se sredi Spanije
prijavi, da je posiljeval, pa potem njegova
zrtev pred policisti razkrije, da mu je prislo Se
v hlacah; fantu, ki so ga spustili iz poboljse-
valnice in zatem tako dolgo muéi svojo iz-
branko, da se je ta prisiljena iz srca zaljubiti
v njegovo vrvarsko zvestobo; in podobnemu.
Duhoviti in ekonomiéni Finec Kaurismiki bo
marca udaril v Ljubljano in pokazal, kaj se da
videti v odsotnostih in slepem polju, moé¢na
napoja pa bosta prisla tudi iz Siu-Tungove
delavnice — Glineni vojs¢éak oziroma Tera-
kotni bojevnik (1989), v katerem se Hollywo-
od z melodramo razcepi v ¢udovito izroéilo
kungfuja in dvatisoéletnih cesarskih dinastij
— in iz novozelandske Zenske sekcije, ki je
pod vodstvom Jane Campion, moralne zma-
govalke beneske Mostre, ustvarila eno naj-
boljsih filmskih biografij, Angela za mojo
mizo (1990). Nekako zunaj te odlo¢ne
»vzhodnjadke« konkurence velja omeniti naj-
vedji festovski presenecenji — Millerjevo raz-
porje (1990) Joela Coena, ker je izviren gang-
sterski film, in Svero kri (1989) Alessandra

Sedemnajsti svetovni kongres industrijskih oblikovalcev dobro

zajema trenutek, v katerem smo: v kriZis¢u, v svetu sprememb.

Z njim zdruZujemo razdruZene interese in videti moramo skupno

vizijo, vsaka institucija ali posameznik pa svojo korist. Osnovna

ideja kongresa je bila vizionarska, kot je bil vizionarski tudi

projekt oblikovalske sole. Ko bodo prisli iz nje izsolani

oblikovalci, morajo imeti moznosti za delo. V bistvu delamo za

nove generac:je.

lo€en nacin svojo pot, medtem ko ima izved-
ba projekta svoj zacetek in konec in se seveda
mora ozirati na probleme okolja, vendar pa
se, e ga hocete izpeljati, s tem ne smete
preved ukvarjati. Smo na dologeni civilizacij-
ski stopnji in kongres lahko izkoristimo za
hitrejée gibanje, se pravi, da moramo svoj
civilizacijski prag prestaviti viije. To pomeni,
da moramo prepri€ati in angaZirati ve¢ ljudi,
ki morajo spoznati skupne in posamiéne inte-
rese. In tukai so omejitve, v absorbcijski
ZMOZNosti.

Pripravljamo del projekta, ki bo angaZiral
sirse slovensko okolje. Tretji kongresni dan
bomo namreé razprsili dele udelezencev po
njihovih interesih in jih po sto, dvesto odpe-
ljali v regionalna sredisca, kjer jih bodo spre-
jela vodstva obéin, podjetij, ki jim bodo pred-
stavila obéinsko in podjetnisko strategijo.
Gre za Velenje, Kamnik, Kranj, Radovljico,
Ajdovscino, sedaj se dogovarjamo z Novim
mestom, Trzicem. Vrhniko in 3¢ s kom. Ni se
Se zgodilo, da bi sredide ponudilo aktivno
soudelezbo pri takem kongresu. Ljudje
v omenjenih okoljih so z dolocenim zadovolj-
stvom sprejeli izziv in Zelijo opraviti svoj del
posla.

Sedaj govorite tako, kot da bi lahko gostom
ponudili izredno kakovostne gospodarsko
oblikovalske programe. Kaksen je pravza-
prav stvarni videz vsega tega, kajti kongresni
udelezenci bodo prisli iz razvitega okolja in
bodo morda med temi obiski dobili bolj slab-
salni vtis o nasih razmerah?

Stapljanje industrijskega oblikovanja z mar-
ketingom in tehnologijo, strateska orientacija

Jodorowskega, ¢loveka s petimi drzavljan-
stvi, ker se vanjo steka poetika novega film-
skega nasilja: Skrivnost je oéitno v mehiski
sekti in ne v maniri kakega obsedenega reZi-
serja.

2. Italijanska kinematografija se je naposled
postavila na stare noge. In to Zanrsko, z inri-
mistiénimi skicami kakih treh, $tirih protago-
nistov, kar utegne biti prava Sola, kako pos-
neti izvrsten nizkoproracunski film, in razkri-
ti, kam poslati na Solanje mladega slovenske-
ga reziserja. Mojstra te trdne forme sta pred-
vsem Giuseppe (mlajsi brat) Bertolucci, ki se
je dokazal z Dekliskimi ljubeznimi (1989), in
Sergio Rubini — morda se ga kdo spominja
kot igralca mladega Fellinija iz Intervjuja —,
ki je v Postaji (1990) do potankosti razgalil
temeljno skrivnost ljubezenskega trikotnika:
moc¢, srénost in minljivost. Ennio Fantastichi-
ni, nasilnez in dramski baritonist je spodbud-
no igralsko odkritje, ki mu bo 3e najveéja
ovira karakterizacija, brata Taviani pa sta
dovolj spretno predelala besedilo Oce Sergej
Leva N. Tolstoja in ga posadila v neapeljsko
kraljestvo. Nicola Piovani jima je spisal glas-
bo, ki gre po sugestivnosti v vrh letosnje
festovske ponudbe; tako dober je bil le se
Myersov prispevek za Roegove Cuarovnice
(teh za kridevo voljo ne glejte, ¢e ste brali
Dahlovo/Gradis$nikovo knjigo). -

3. Prvi tekmovalni festival srednjeevropske-
ga filma (Besef) je bil korak po spolzkih in
opolzkih tleh. Pisali smo Ze, da seveda nista
bila prava niti Beograd niti seznam drzav
udeleZenk, $¢ pomembnejse pa se nam zdi,
da je fascinacija z okrutnimi stalinisti¢nimi
zgodbami preveé nesramna do realne zgodo-
vine, da bi ji kaj vem kako dolgoroéno film-
sko verjeli. Med ogledom svoj €as prepove-
danih ¢eskih in slovaskih filmov se je celo
skristaliziral paradoks, po katerem smo, go-
dardovsko receno, med lepimi politi¢nimi fil-
mi pozabili na nove in umazane filme o politi-
ki. Kako to, da so bili tisti filmi sploh prepo-
vedani. ko pa se z ozjo politiko v glavnem
niso ukvarjali? Cenzor o€itno po Cem taks-
nem sploh ni vpraseval; raje se je zagledal
v detajl (iz zascbnega Zivljenja reZiserja in
njegovih sorodnikov, iz estetike, nespretno,

podjetja ali SirSega okolja, kot ga predstavlja
ob¢ina, je vroca tema razvitega sveta, enako
kot pri nas. UdeleZence, oblikovalce bomo
povabili v tista okolja, ki imajo dolo¢eno
vrsto strategije in ki lahko kaj pokaZejo. Po-
djetja, ki si jih bodo ogledali, morda ne sodi-
jo v.sam vrh, imajo pa izkudnje na svetovnem
trgu in vedo, da brez kakovosti ni mogoce
uveljavljati svojega polozaja. Recimo: Iskra
Terminali s svojimi telefoni, Almira z izdelki
na podrocju oblaédil, Elan s svojo blagovno
znamko smudéi, barkami, Stol Kamnik s sko-
raj stoletno izkuSnjo pri produkciji stolov ali
Lipa Ajdoviéina kot mocéna pohiitvena to-
varna, Gorenje kot velika korporacija, ki se
danes pogovarja s svetovnimi firmami za in-
tegracijo, ali Krka v Novem mestu ali Adria
oziroma IMV — to so firme, ki vedo, kaj so
svetovni standardi in imajo za seboj ze zelo
pomemben razvoj.

Vse to pripravljate v upanju, da medtem ne
bo prislo do posebno tezkih gospodarskih
stanj, ki bi vplivala na vas policentri¢ni nacrt
oblikovalskega kongresa?

Poglejte, problemi vas ne smejo podreti in
nanje ne smete misliti, drugaée nikoli ne
boste dosegli cilja. Ce bi Sportniki o njih
premisljevali, ne bi dosegali rekordov. In
mislim, da je isto z gospodarstvom. V svojem
vsakdanjem intimnem Zivljenju imamo vzpo-
ne in padce. Ko pridem v stik s svojimi kolegi
Japonci, Tajvanci, Americ¢ani, jih niti ne
sprasujem in niti ne pricakujem, kaksne
osebne probleme imajo. To enostavno ni za-
nimivo. Ljudi zdruzuje neka vizija, napre-
dek, hotenje po koraku naprej. In to so teme,
o katerih se pogovarjamo, probleme pa naj
refuje vsak sam. Na mizi imam nekaj ¢lan-
kov; nekateri so pozitivni, pri drugem pa se
pojavi naslov »Ali pricakujemo prevec?« Mi
moramo pricakovati veé, kot smo sposobni,
sicer ne bomo napredovali. Pri nas premalo
govorimo o kvalitetah in preveé o problemih.

Tako velik kongres z okoli 2.000 udelezenci
mora imeti trdno finanéno in organizacijsko
podlago in zelo trdne posamezne temelje.
Kakéne so sedanje denarne razmere pri orga-
nizaciji kongresa?

Ta trenutek smo finanéno pozitivni in se tako
reko¢ samofinanciramo s ¢lanarino 20 organi-
zacij. Ta krog Zelimo 3e povecati. Vsak dan
smo pozorni na nasa finanéna gibanja. Orga-
nizacija pozira vedno vec.

Mislite na delo sekretariata in ustreznih siuzb?

Ne samo na to. AngaZiramo velik krog zuna-
njih sodelavcev, ki opravljajo posamezne sto-
ritve pri vodenju projektov ali podprojektov,
in te ljudi je treba placati, kajti vse je profesi-
onalni posel. In veé¢ kot Zelimo kvalitetnih
rezultatov zdruziti pod eno streho, vedji so
stroski. Tako smo sedaj na primer pri treh
najboljsih oblikovalcih, Radovanu Jenku,
Matjazu Vipotniku in Borisu Buc¢anu naro¢ili
tri promocijske plakate in to bo strodek.

KolikSen bo tisti finanéni zalogaj, ki pride
v poitev ob samem kongresu? Pri tem ne gre
le za sam potek kongresa, ampak za vse
drugo, kar moramo gostom ponuditi v celoti,
od prenocis¢ do vsega ostalega. Koliko bo
dala nasa vlada, ki je sedaj predstavila repu-
bliski proraéun, in kako se bo odrezala Ljub-
ljana kot gostiteljica in tudi druga mesta, ki
jih vkljucujete v svoj projekt?

Ce govorimo o obéinah, bodo seveda morale
pokriti svoj strofek. Drugaée pa sta vlada in

neezopsko ob!ikovanegha stavka). V paketu
prepovedanih, ki si jih je svet v glavnem
ogledal Zze v Cannesu, Londonu in Karlovyh
Varyh, so bili Cehi Karel Kachyna, Jaromil
Jires in Zdenék Sirovy, pa tudi izvrstna Slo-
vaka Dusan Handk in Juraj Jakubisko. Prvi
je 1972. posnel Podobe starega sveta, etnolo-
ki pogled na ¢udasko podezelje, »fikcijsko«
reziran dokumentarec o vaskih posebnezih,
za katerega se govori, da bo dobil neckaksne-
ga oskarja. Jakubisko, energiéni multiartist
pa je bil nekaj dni celo v Beogradu; obkroZen
z desetimi steklenicami borovicke je vsako
noé zaplodil kako risbico za novinarski Bil-
ren, na koncu tja Zoranu Masirevicu $e nama-
lal plaketo starih FAMUjevcev za »brezmejni
film Meja« in precej popravil vtis z duhamor-
nih srednjeevropskih tiskovnih konferenc, ko
si je vzel uvodno besedo k filmu Pricki, sirote
in norci (1969): »Ah, prava skoda, da ni vet
starih dobrih jeklenih ¢asov! Za nekatere
sploh ne vem, proti komu bodo zdaj razmi-
§ljali. To so bila leta — po snemanju Ptickov
jo Je éeski igralec Jifi Sykora pobrisal v Was-
hington in postal radijski napovedovalec,
Slovakinja Magda Vasaryovd se je morala
priuditi raznim poklicem, da je preZivela in
tako po Zametni revoluciji zlahka postala am-
basadorka CSFR na Dunaju; edinole franco-
ski partner Philippe Avron je nasankal; ostal
je igralec. Ja kaj, ko pa Francozi ze 200 let
niso imeli nobene revolucijel« Prcki... s0
€udovito nor film in ga je treba videti: Ne
vem, &e ni kar prvi, ki se non3alantno ukvarja
z narkomanijo; osupljivo neopazno se iz po-
ezije »poslednje bratislavske pomladi« preve-
si v ritmizirano tragikomic¢no prozo s puska-
mi. Otroke cvetja v slovaskih rusevinah je
posnel sam Igor Luther, scena, v kateri trije
glavni igralci oviti v filmske trakove z gibi
posnemajo za3itne figure studijev MGM,
Columbia, Rank in Lenfilm, pa je Ze sama
zase antologijska. Juro Jakubisko, vedri &lo-
vek, ki pozna distanco, je resil cast imaginari-
ja, ki se mu rece Srednja Evropa; za hip se
nam je zazdelo, da bi bilo lepo, ko bi organi-
zator njegovi eruptivnosti dodal e zgodovin-
sko-intelektualisti¢ni del in na Besef povabil
Godinov Umetni raj.

mesto udelezena z 10 oziroma 5 odstotki
v finanéni konstrukciji. To je v bistvu tisti nas
budzet. iz katerga pokrivamo nase stroske.
Neposredne strogke na kongresu bo krila ko-
tizacija, zato je zelo pomembno. da kongres
prodamo. Vse kar ponemo, je neke vrste
marketing in ustvarjanje Zeljenosti tega kon-
gresa, da bi tako pridobili kar najvec gostov.
Seveda morajo ti dobiti ob¢utek, da so prish
v okolje, ki je konstruktivno, kjer se da delati
in kjer bodo popolnoma varni. Dobivajo vse
mogode informacije, ki jih skusamo parirati
z nasprotnimi. Tak primer je naSa revija At
the Crossroads News.

Pri udelezbi vlade in mesta ste omenili 15
odstotkov. Kako pa je z ostalim delom?

Finanéno konstrukcijo smo napravili leta
1988 in se poskufamo tega in vsebine drzati.
Dobili smo tudi finanéni delez zvezne gospo-
darske zbornice, to je edine jugoslovanske
ustanove, ki je soudeleZena, sicer pa je kon-
gres financiran izkljuéno iz slovenskih virov.
Pridobiti in angazirati smo skusali vire tudi
v drugih republikah, vendar nam preprosto
ni uspelo. Vse, kar smo naredili, je bilo za-
man, kar dokazuje, da tista okolja Se ne
razumejo, kaj kongres v razvojnem smislu
pomeni. V tej finanéni konstrukciji smo zajeli
tudi zvezno vlado, vendar od nje e nismo
dobili ni¢. V finanénem nacrtu smo predvide-
li 3,380.000 mark vrednosti, od tega naj bi
bilo 25 odstotkov kotizacije udelezencev.
Zvezni izvrini svet naj bi placal 340.000
mark.

To bi seveda sedaj morala prevzeti slovenska
drzava, ki prevzema tudi vse zvezne pristoj-
nosti?

Ne. Mi bomo morali enostavno poiskati no-
tranje rezerve, doloéene dele projekta rtatn
in se znajti z manjsim proracunom. Seveda pa
si prizadevamo, da bi prihodke povecali in
pridobili e nove ¢lane zdruzene organizacije.
Z zbranim denarjem bomo nekatere stvari
skusali bolje speljati. Seveda pa mesto Ljub-
ljana sodeluje e pri nekaterih drugih projek-
tih, ki so mestnega znacaja.

Kako bo s prenoéitvenemi zmogljivostmi,
kajti Ljubljana je pri tem zelo Sibka, in kako
boste namestili goste, ki so vajeni dolocenega
hotelskega standarda?

Tu so tezave, ker so predvideni projekti pro-
padli zaradi inertnosti, nerazumevanja
okolja, kar se je Se povecalo ob prehodu iz
ene oblasti v drugo. Rekel bi, da se ni zmanj-
sala volja ali konsenz pri novih oblasteh,
ampak se je zmanjsala zmoznost uveljavijanja
doloéenih projektov znotraj parlamentarnega
sistema, ker je bilo mogoée tudi zaradi stran-
karskih bojev ali trenj nekatere stvari podre-
ti. Saj veste, kaksna je bila usoda Nurodne
galerije, hotela na JuZnem trgu, kaj se je
zgodilo s hotelom pri Smeltu itd. Ta Cas vse
stvari trajajo dalj in jih je mogoce ovirati in
tisti, ki jih zavirajo, imajo polna usta odhoda
v Evropo, ¢eprav sam nikoli nisem mislil, du
sem kdaj iz Evrope od8el. Tako govorit je
sedaj moderno, samo tisti, ki tako govorijo,
morajo vedeti, da mora imeti Ljubljana sve-
tovne standarde v svoji infrastrukturi. od ho-
telov, cest, telekomunikacij do urejenost
mesta. Pri kongresu se moramo znajti in ude-
lezencem posteno povedati, kaj jih ¢aka.

In kaj jih caka?

Nizji standard, ve¢ poti. do Bleda, kar ni
dobro.

Kako boste usklajevali vse te prihode in od-
hode?

Z dobro logistiko tehni¢nega organizatorja in
upam, da bo nalogo dobro opravil, ker bomo
to zahtevali.

Kongres bo v Cankarjevem domu in iz vasih
programoy je razvidno, da so zadeve v vse-
binskem, kongresnem delu Ze dobro zastav-
ljene. Pri tem verjetno tudi zaradi samega
doma ne bo tezav. Vprasanje pa je, kaj bodo
dozivljali udeleZzenci kongresa zunaj kongres-
ne dvorane?

Rekel bi, da je Ljubljana ob lepem vremenu,
v septembru, zelo lepo mesto, ki se mu spre-
gleda marsikakina napaka. Ljubljana je zclo

Ljubljana,
16. februarja 1991

lep okvir za tak kongres, posebe] v svojem
centralnem delu. Del nasega kongresa bomo
izpeljali v vsem tem nasem mesinem obmoc-
ju. Nekaj popoldanskih panclov zchmo po-
staviti v javno okolje. kar je seveda tehni¢no
problem, s katerim se bomo soocal. Za ude-
lezence kongresa bodo lahko nepozabni do-
godki v ambientih z vso scenografijo in ob
stikih s prebivalci in zgodovino mesta. V zgo-
dovini kongresa bo to prvi poskus komunici-
ranja oziroma sklapljanja mestnega okolja
s svetovnim kongresnim dogajanjem. Zvecer
bo vrsta izbirnih dogodkov, kot so razlicne
razstave in podobno.

Se pravi, da bo kulturno podroc¢je v teh Stirih

. kongresnih dnevih veliko prispevalo in pope-

strilo samo strokovno dogajanje?

To nacrtujemo in tudi zahtevamo, da Kultur-
ni del Ljubljane poprime z nami pri uresnice-
vanju tega dogodka.

Ali vam kulturne ustanove in ustvarjalei sku-
sajo ze sedaj pomagati in nacrtujejo dogod-
ke, ki bodo takrat odmevali med udelezenci?

Naceloma je precej zanimanja in volje za
sodelovanje. Kako bo pa to konkretno. bo-
mo se videli. Ena od omejitev pri vodenju
take kongresne organizacije je ta, da imujo.
zal, v nasem okolju, od makro do mikro
nivoja, od uprav indtituc) do posameznikov,
vsi preved opravka sami s seboj. premalo pa
s skupnimi projekti, s skupnimi poscgl
v razvoj.

Ali se vam ne zdi, da bi morali imeti pred
seboj ze glavne to¢ke kulturnegs programa in
tudi ostalih programov, ki jih lahko ponudijo
mesto in ostala turistiéna obmodja v okolici
Ljubljane?

Na tem delamo zelo konkretno, vendar Se
nimamo rezultatov. Ti bodo septembra. Gre
za koordinacijo tega, Kar je, in novega. Obsto-
je¢e programe vodijo muzeji, gelerije id.
Mednarodni grafiéni likovni center bo imel
mednarodni grafiéni bienale. ki bo del nasepa
programa, Narodni muzej bo pripravil razsta-
vo »Oblikovanje v 19. stoletju«, skratka vzpo-
redno z nami je planirana vrsia aktivoost
tudi pri drugih institucijah. Vzemimo BLO | ki
ni pod nasim upravijanjem. Z njim se dogo-
varjamo o mnogih skupnih to¢kah mn se na
dolo¢en nacin poéutimo kompatibiine,

Kultura projektnega nacrtovanja in vodenja
je na splosno v nasem okolju nizja kot pa
v bolj razvitih. Sedaj skuSamo w kulturo
pocasi dvigovati. Z nekaterimi posegi se via-
sih ukvarjamo predolgo. ¢eprav se na koncu
izkaze pozitivno. Na primer. Z¢ neka) mesce-
cev se pogovarjamo o kooerdinaciji resorjev
pri republiskem izvrinem svetu. Seda). v po-
nedeljek bomo imeli sestanck z vsemi resorji,
ki tmajo lahko kakrinokoli zvezo z nami:
turizem, kultura, gospodarstvo, sekretariat za
mformiranje, znanost in tako dalje, kjer lah-
ko vsak po eni strani prispeva in po drugl
vzame tisto, kar je zanj primerno. Gre za to,
da si1 lahko vsak odreze svoj kos, od njegove
Zmoznosti in sposobnosti pa je odvisno. kiko
velik bo.,

Zelo malo ste pri tem omenjali samo obliko-
valsko stroko. Ali je pri njej dovolj interesa
in podpore?

Mislim, da bi bilo lahko tega vec, ¢e b obli-
kovalci ne bili Se vedno veliki individualer.
Menim, da je pri nas raven podjetniskega
razmisljanja visja kot pa na oblikovalskem
podrocju. Na tej ravni vidijo skupne in svoje
koristi, med tem ko oblikovalci se niso dovolj
identificirali svojih moznostu in seveda shup-
nih interesov. Ce si gradimo skupno zuledje,
Je to lahko tudi za vsakega posameznika od-
skoéna deska. Relativno sem zelo zadovoljen
s Solo, z oddelkom za oblikovanje na Akade-
miji za likovno umetnost, s katerim imamao
v obdelavi veé projektov.

Ljubljanski kongres bo temeljil na povsem
drugacnih vsebinah, kot jih je predstavijal
predlanski kongres v Nagoyi, Ki je reprezen-
tiral gospodarstvo, tehnolosko in predstavi-
tveno sposobnost Japonske. Kaj bo ponudil
letodnji?

Nas kongres bo ponudil moZnost, da se na
neviralnem terenu sreca ves svet in razpravlja
o danasnjem trenutku. Nase okolje ni svetov-
ni skupnosti navrglo svoje vizije, ampak na
nacin dobrega gostitelja odpira priloznost
vsem. Japonci so svojo viZijo organizacije
kongresa preforsirali. Smo razviti in nerazvit
ter bolj nevtralni in bolj partnerski. kot so bili
dosle) ostall. Japonci so za nas primer dobre
organizacije in razumevanja skupnih korist
in odpiranja moZnosti za posameznika. Tega
se moramo nauciti.

Branko Sosic

4, Fest je bil tudi parada jugoslovanskih di-
stributerjev. Menda smo Ze opazili, da Zivi-
mo v razdobju, ko lahko velike produkcije
z Zahodnega ameridkega brega gledamo isti
¢as kot ves normalni svet. Krepak dodatek
tej ponudbi pa sta dali mladi ljubljanski di-
stribucijski hisi E-motion film in Ljubljanski
kinematografi. Odli¢en izbor avtorjev, ki
gredo k vrhu »druge« svetovne kinematogra-
fije, je navdusil Ze beograjske gledalce, prav
kmalu pa bo zacel tudi drugod prepricevati,
kaj vse se obstaja poleg Hollywooda. Ljub-
ljanski kinematografi bodo Jugoslavijo oskr-
beli s 3tirimi filmi: Angel za mojo mizo (Jane
Campion, 1990), Drugstore kavboj (Gus Van

Sant, 1989), Dolgoleno prijateljstvo (Nor-
man René, 1989) in Tam, kfer je srce (John
Boorman, 1990), E-mation film pa si bo de-
narno opomogel z mojstrovinama Akia Ka-
urismikija  (Leningrajski  kavboji  gredo
v Amertko, 1989, in Najel sem maorilea, 1990)
in se potrudil za izvirno razlicico transhisto-
ritnega epa Terakomi bojevnik. Ce k temu
pristejemo Se TV Slovenija. ki zdaj zdaj zace-
nja s prikazovanjem docela filmsko narejene
nadaljevanke Twin Peaks Davida Lyncha
— prav tako predstavljene na Festu — nas
¢aka zelo delovna pomlad.

Miha Zadnikar
»* "B
P

: ’Z"«%u i




-

Thsian

Ljubljana,
16. februarja 1991

0 smo neko¢ sedell v kavarni, saj

je vseeno, kateri, on, Miran Mo-

har (Irwin) in mogoce Se kdo, je

rekel nekaj, kar mi je Se posebej

stalo v spominu. Slovenski pes-

niki (ki so bili ze takrat rudi politiki) jokajo,

da je Slovenija majhna dezela in da se morajo

zato njeni umetniki uveljaviti v tujini. ¢ée naj

dokazejo svojo genialnost, ampak 1o je upié-

no svetobolje. izgovor. da si Zalosten, trped

i neushsan. Mi (NSK) hoéemo delovati tu.
doma, in dosedi, da bo svet prisel k nam.

Takrat se niti na Krst pod Triglavom Se niso
pripravljali. kaj sele, da bi mislili na Institut
zdruzenih umetnost. Ki so ga lam konsutu-
irali v prostorih bivie Socialistiéne zveze, in
velja za vmesno fazo na pou do Akade-
mije

Ko sem nazadnje govorila z njim, je rekel
~ in izrecno dovolil objavo — da ima trideset
let in da naslednjih deset let ne misli zidati
hise, ampak Akademijo zdruzenih umetno-
sti. In skoraj grozijivo je, kako je doslej Se
vse. kar je bil nupovedal, tudi uresnicil. Raz-
en opere Emigranti, za katero ni dobil toliko
denarja, kolikor ga je zahteval (kar je bilo
glede na uspeh Krsta pod Triglavom nekako
nelogicno), zaradi éesar je menda prvic in
zadnjic v svoji karieri popusul oziroma zace-
tega ni dokonéal. Toda za njim je ostal v CD
mumut ali nekaj temu podobnega.

Ime Dragan Zivadinov (diplomiral ni. ker se
je tik pred tem, ko naj bi se to zgodilo, sprl ne
vem ved¢ s kom in zakaj in demonstrativno
zapustil AGRFT) se je pojavilo v javnosti
zelo pozno. Pod svoje stvaritve se namreé
dolgo ni podpisoval, sploh je z izjemno do-
slednostjo skrbel. da zanj nih¢e ni izvedel.
»Retrogardist ne citira dokumentov, ki jih
zdruzuje. niti ne podpisuje svojib lastnih
del,« je bilo zapisano v »statutu« gledalisca
Scipion Nasice. Za svoje prve predstave je
bodoéemu obcinstvu napovedoval tajne, ile-
oulne sestanke. Kdor je dobil sporocilo. naj
ob te in te] uri stoji na tem in tem oglu, se je
imel za izbranca. ki mu je bilo v nekem
privatnem stanovanju (ali pa jih je bilo vec?)
prisostvovati Hinkemannu, predstavi, nare-
jeni po Ernestu Tollerju. Ker je bilo vznemir-
jenje v Ljubljani zaradi tega veliko, se je
pozneje omecil. in Hinkemanna je iahko
v kleu €D gledal vsak. Z Marijo Nablocko je
obémstvu pripravil novo preseneéenje: ki je
bilo neprijetno, seveda pa za nikogar obvez-
no. pac¢ nisi el na Nablocko. Gledalce e
namre¢ namestl v prostor pod odrom. tako
da so jim glave kot kaksnim Eisensteinovim

SOBOTNA PRILOGA

DRAGAN ZIVADINOV

mehiSkim upornikom molele iz lukenj, med
katerimi so se motali igralci.

Seveda je treba pri tem vedeti, da se je
njegovo prvo gledaliée imenovalo po Scipi-
onu, ki je dal porusiti vsa gledalid¢a v deZeli.
igralce pa pobiti; kar mu jih je udlo, so se
dobivali naskrivaj. Les za oder je dobil od
babice. Ta mu je namreé¢ dovolila, da je
s svojimi prijatelji od NSK posekal nekaj
dreves v njenem gozdu.

Unicenje gledalisca Sester Scipion Nasice je
napovedal Zze ob njegovem nastanku. Takrat
je natanko doloéil tudi datum tega dogodka.
Za katerega je potem »slucaj« hotel, da mu je
prisostvovalo mednarodno gledalisko obce-
stvo, saj so fantje predsmrtni delirij uprizorili
na Bitefu. v Beogradu. O tej predstavi obsta-
jajo stevilni izérpni zapisi, ki govorijo, da so
morali enega od samounicevalcev odpeljati
v bolnisnico. .

Bojkot, ki je pred leti na vsem lepem izbruh-
nil na AGRFT, so poznavalci pripisali komu
drugemu kot Draganu Zivadinovu. Nikoli ga
nisem vpragala. ali ga je res zreziral on, toda
tudi v primeru, da ga ni. je bil njegov duh
med bojkotirajoéimi in 1o je bilo ved kot
dovolj. da so vztrajali dlje kot je kdor koli
pricakoval. Mile Korun je bil med redkimi, ki
so dobili telegram . v katerem so mu Studentje
sporocali, da so z njim zadovoljni in naj se
tore] ne cuti prizadetega. Z Akademije je
takrat moral njen kljuéni ¢lovek. ¢isto v redu
reziser, pa slab dekan (v sorodu s Stanetom
Dolancem). In v javnosti so bili na o€itke
upornih Studentov prisiljeni odgovarjati tudi
Tone Persuk. ki je zdaj uspesen politik. in
Albert Kos, od nedavnega na republiskem
sckretariatu za kulturo zadolzen za gledalis-
¢e; ta dezela je res majhna.

Nu predpremieri Krsta pod Triglavom so bili,
kot na znameniti Golubnjaéi. vsi takratni po-
liueni veljaki. Dragan Zivadinov pa je bil se
zmera) stari Diugan Zivadinov, z nikomer ni
hotel govoriti in nikomur se ni pustil fotogra-

NASE DELITVE

Ugani, kdo
bo za
vecerjo

Ko se je pri nas sprementl druibeni kurz, so
postali drugacni tudi druZabni veceri. Saj ne,
da bt zdaj pili le bordojca in jedli kaviar; to
nikakor, res pa je, da se zdaj na mizi pogosto
snajdejo poluicni artikli, garnirani s Kultwrni-
Skimi deserii.

Navsezadnje, kje so »sreéni« ¢asi, ko se je
izbrana druséina soncila v soju nekaksne mla-
dosti in steklenic, ljubeznivost in ljubezni,
vprasanj, ki zadevajo zgolj umetnost in litera-
turo (na primer, ali je bil Levstik kljub vsemu
tepec ali ne; ali pa, kakSen je pravzaprav
metaforicni obseg tiste razsvetljene nocne la-
dje v Fellinijevern Amarcordu?), pa vprasanj,
ki se ticejo seksualnih ingerenc in meteorolo-
gije (le kaksno bo jutri vreme?). Namrec,
5 politiko, se posebej domaco, se nismo uk-
varjali. Ne zato, ker bi bili a priort apoliticni,
pac¢ pa zato, ker je bila polittka v neprebojni
samoupravijalski embalaZi tako neskonéno
dolgoc¢asna, odijena — in neestetska. V' bi-
stvee smo Ziveli v dolgi senci sicer nevarnega,
a specega dinozavra.

Casi so se 1orej spremenili. Druiabno Zivijenje
se je v nekaterih zdruzbah razgrelo, v drugih
ohladilo. Verjamem, da se je marsikje tudi
razkadilo. Neizprosna logika »pro et contrax«,
najveckrat vezana na razdelitev, ki jo po tradi-
ciji za silo prekrivata politicna levica in desni-
cu (ki sta na Slovenskem doZiveli ponesrece-
no, ceprav razumljivo utelesenje v razliki med
staro in nove oblastio — vmesni politiéni
prostor pa se pravzaprav sploh Se ni zares
formiral), ta logika je torej segla tudi med
tovarisije, ki so bile 1tk pred tem, da koncajo
v viogah nesmrinih vitezov okrogle mize. To-
da vecna ljubezen med Tristanom in [zoldo je
dalini in ekskluzivai mii, politicne razpriije pa
so tipicna demokraticna pridobitev. Le intim-
no najbolj trdne druséine so ostale povezane
tudi v permanenini neslogi, kar zadeva nenad-
no koncentracijo politicnih vprasanj. No, in
take druséine imajo zdaj na mizi raznovrsina
jedila, posiana in vroca, vsa pa so zanesljivo
konflikma; tu so kucniki in pucani, sprava in
spravne daritve, perforiran kormunizem in re-
dundanca prve demokraticno izveljene viade,
pa drustvo pisateljev in paradigma »57«. ..
A tukaj so mdi Zivi in mrivi ljudje, na primer
kultarni minister, ki je, odkar je minister,
dobrodosel zalogaj pri vsakr$nih omizjih, pa
pokojni pesnik Balanti¢, ki ne more in ne
more umreti, da bi zazivel kot pesnik. Seveda,
w je tudi k sreci se zmeraj Ziv Zivadinov. ..

Toda najprej je zanimivo vprasanje, kaj gene-
rira sedanje slovenske delitve, kolikor te pre-
segajo normalne politicne disharmonije, inst-
tucionalizirane v strankarskem Zivijenju. Na-
mre¢ delitve, ki nacenjajo élovesko moralno
integriteto, ki prizadevajo in ranjujejo, o ce-
mer pricajo zlasti stevilna pisma bralcev; tista

Clovek za teater

Draganu Zivadinovu sem nekoc prisegla, da nic¢esar, kar mi bo

povedal, ne bom objavila. Zdaj ko je sam pretrgal svoj molk, in

se pogovarja Ze z vsako novinarko, me najin sporazum najbrZ ne

veZe vec. Sicer pa v tistem, kar je govoril of the record, ni ni¢

taksnega, kar bi ga v javnosti dikreditiralo, kvecjemu obratno.

paé, za katera je ocitne, da je emocionaini
naboj bistveno moénejsi od skribomanskega.
Kajti, éeprav so zaceine tezave : demokracijo
povsem relevanina in pricakovana sestavina
teh slovenskih ¢asov, je najbri le gotovo, da
gre na ideoloskem »polju«, ki rojeva tudi Ze
&isto konkretne pridelke, za ve¢ kot zgolj ru-
tinske bitke, v katerih naj se izkaZeta argu-
mentiranost ali aplikativnost dolo¢ene resnice
— ali pa vsaj samo intelektualno prvensivo.
Ali je na pohodu kaj takega kot slovenski
fundamentalizem? Ki ni pripet na katero od
metafizicnih resnic, paé pa na navadno men-
talno zadrtost kot logiéno posiedico sloven-
skega nezgodovinskega subjekia? Ali je to

tista razseznost nasega Zivljenja, na katerc je
mislil Dusan Pirjevec v e tolikokrat citirani
izjavi, da je najprej odlocilno to, kar bomo
Slovenci storili sami s sabo. Namre¢: ali se
wio« aktivira zdaj, v pogojih novega (Cankar
je rekel »svetlonovega«) Zivijenja?

Brez dvoma je na delu dolocena kolicina pod-
zavesine substance, ki si je v tem tisocletju se
ne bomo pojasnili. In brez dvema je v sub-
stancialni zvezi s tisto duhovno in zgodovin-
sko plazmo, ki jo je obudilo vprasanje sprave.
To vprasanje, ki ga je bilo iz temeljnih razlo-
gov nacionalne eksistence ve¢ kot potrebno
odpreti, se nam vraca v razdiralni formi toliko

firati. Krst pod Triglavom je bila poslednja
predstava gledalis¢a Sester Scipion Nasice.
po njem se je rodil Rdeci pilat, kozmokine-
tiéno gledalisée. Bilo je to leta 1987, ko je
spet izslo glasilo SZDL Delo, ¢asopis, prek
katerega je NSK brezplacno lansirala svoj
novi podvig.

Rdeéi pilot se je gledalidice imenovalo po

meseéniku prevratne mladine za duhovno re-

in tedaj, kolikor smo spravo pripravljeni razu-
meti le kot inventuro zgodovine, ne pa kol
eticno razmerje do drugega. To je bilo sicer
s strani pobudnikov sprave Ze veckrat izrece-
no, njihove intelektualne in moralne napore
lahko samo spostujemo, vendar kaZe, da ne
more nicesar ustaviti iracionalnih nagibov, ki
reducirajo problem sprave na eno samo raz-
seinosi; na tisto pac, ki »legitimizira« revansi-
zem, in 1o revansizem v trdih in mehkih vari-
antah, v parlamentu in v medijih, pri spreje-
manju zakonov in pri slavnostnih prireditvah.
Latentni revansizem, ki ni drugega kot perver-
tirana oblika sprave, je naposled skalil tudi
prijeine druiabne seanse. V najbolj banalni

Foto: Igor Modic
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volucijo (Dorinov film Veter v mrezi), ki pa
je izsel samo dvakrat. Urejal ga je Anton
Podbeviek. imenovan tudi ¢lovek z bomba-
mi. druga¢e pa prvi med slovenskimi umniki
— avantgardisti, ki je »estetsko prevrednotil
tradicijo«. Clovesko druzbo je hotel ¢istiti in
jo pripravljati na ¢im uspesnejie »letanje pro-
ti centralnemu soncus.

Fiat. prva predstava Rdecega pilota, so, kar
zadeva Ljubljano, igrali v Domu Malci Beli-
éeve. Kjer je spet prihajalo do incidentov.
Govorilo se je, da kritiki in drugi. ki ph
Dragan ne mara, na to predstavo ne morejo,
pa naj se Se tako trudijo. Resnica je bila ta,
da je bila majhna dvorana zmeraj ruzproda-
na, zaradi ¢esar je bilo treba narediti doloce-
no selekcijo . . .

O raketah, ene na Zelezniski postaji v Ljub-
ljani, druge v Subotici pri Risticu, menda ni
treba veliko govoriti. javnost vsaj slovensko
kar dobro pozna. Te predstave nisem videla,
ker sem vedela, da bi se mi zameglilo pred
o¢mi od besa, ko bi me tlagili vanjo. nato pa
tolkli po plehu, kot da smo v Zivinskem vago-
nu za koncentracijsko taborisée ali Kaj.

Prvic je tisk objavil sliko Dragana Zivadino-
va, ko je bil ta v JLA. Ne vem. kdo jo je
posnel, vem pa da je bila s slovesnosti. nu
kateri so Irwini predstavili svo] znameniti
kovéek. Imel je érno obleko, belo srajeo n
metuljcka. V Ljubljani se je govorilo. da ni
hotel obleéi uniforme, ko je prisel v JILA_ in
tudi orozje je odklonil. Govoril ali razlagal,
kot je bila njegova navada, menda ni nic,
toda prisotnim je dal jasno vedeti, da s1 bo
kaj storil, ¢e ga ne bodo spustili domov.
Takrat so zanj posredovali: njegova babica,
Mitja Rotovnik, Milan Kuéan. pa Bozo Ko-
vaé, ki je v Beogradu sedel za isto mizo Kot
Mamula. Prisel je domov, kjer se je. svoim
dozivetjem primerno bled in izérpan. z na-
smedkom predal vojaskemu sodiscu, kjer mu
naj bi dokazali, da je ogrozal JLA.

Noordung, kot s¢ imenuje njegovo najnovej-
se gledaliiée. je projekril. ki ga misli lansirati
v okviru Akademije zdruzenih umetnosti,
»fantazme« (tako jo imenuje). ki bo uresmce-
na leta 2000 na Ljubljanskem gradu. Herman
Potocnik — Noordung. po njegovem najvedji
genij slovenskega naroda. je 1926 napisal
knjigo Problem voZnje v vesolju in v njej
predvidel tisto, kar je dosti pozneje Stanley
Kubrick pokazal v filmu Odiseja 2001,

Vesna Marincic

obliki je stvar nemara mogoce ugledati tedaj,
ko gre za preprosie improvizirane sodbe o de-
lu nove viade: eni so bolesino skepticni zoper
vse, kar ta viada pokrene. drugi so patolosko
prizanesljivi. Toda recimo, da je to nivo, od
katerega nacionalna usoda (se) ni odvisna.

Zadnjo soboto je bila pustna sobora in »zu
vecerjo« smo imeli ministra Capudra. Kako
wdi ne, predprejsnji vecer je imel enega od
svojil gala nastopov, bil je Presernov praznik.
Andrefj Capuder je nedvomno profiliran inre-
lektualec, s katerim je vredno in najbrs mdi
ocarljivo polemiziraii. Da se je znasel na polo-
Zaju, ki ga elementarno ne obvlada prav kot
profiliran intelektualec, ne more biti razlog za
krivdo; je pa¢ poskusil. Kriv pa je, ker se dela,
da ne vidi, da poskus ni uspel. Qbnesel pa se
ni, to je zdaj dokoncéno jusno, ker razume
spravo v izrazito reducirani formi. Kako si
drugace razloZiti (ce pustimo ob strani vse
njegove preostale eksaltacije) wvodni ndaree
v slavnostem nagovoru? Ne zato, ker sploh
ne bi bilo res, da so bile Presernove nagrade
wedi politicno eksploatirane, pac pa zato, ker
so njegove primarne javne potrebe preocitno
vulgarno politicne in Sele potem kulturne. Kot
da je prav kulturni minister pobral tisto kladi-
vo, ki so ga izgubili komunisti ob razpadu
njihovega emblema. Njegov udarec ni bil ne
eticen in ne estetski.

A po pustu pride pepelnica — in ena od
maratonskih polemik v zadnjem casu veje Za-
lostno preko groba pesnika Franceta Balanii-
ca. Ce se se tako trudim, da bi videl v posiavi-
i Balanticevega spomenika v Grahovem di-
sio pieteino dejanje, ne morem udusiti temelj-
nega vprasanja: zakaj spomenik v kraju pes-
nikove smrii, kfjer je preZivel nekaj mesecev,
ne pa v kraju njegovega rojstva in mladosti?
Kaj ima on intimnega z Grahovom, kaj ima
Grahovo z njim? In — ker je Balanticevo
bistveno dolocilo za nas pac poezija — ali je to
lokacija, ki njegovo poezijo dokoncno osvo-
baja, ali jo znova zaklepa? Ali ne kaze pole-
mika Ze sama po sebi, da ta spomenik ni
spravna daritev, ampak dejanje razdora? In ce
obstaju kaj takega, kot je zmagovita sprava,
kar je seveda njen poraz, ali bo spravno deja-
nje popolno sele tedaj, ko se bo po Balanti¢u
imenovala tdi tamkajsnja sola?

Danes, ko to pisem, je Valentinovo, Zivadi-
nov se vraca v Zivijenje. Rudi Seligo je konéno
le potegnil daljso bilko. Ta vecer ne sme pro-
pasti.

Peter Kolsek

ALEKSANDER KABAKOV:
BREZ VRNITVE

Moskva
po udaru
1. 1992

»Brez vrnitve« je literarni pogled

Aleksandra Kabakova v sovjetsko

prihodnost: Moskva po vojaskem

udaru leta 1992. Od Gorbacova so

ostali samo Se grbatorji, denarna

enota, ki je zamenjala rublje. a se

zanjo tako ali tako nic ne dobi.
A L L e

Ko ¢lovek odlozi tanko knjiZnico — vsega 75
strani dolgo pripoved, a nabito s skoraj eks-
plozivno zgoiéenostjo - si seveda najprej
zastavi vprasanje: zoprna mora ali preblisk
prihajajoce realnosti? Realnost, ki se zdi lo-

gicna ali vsaj verjetna, ¢e Ze ne z nekaterimi
simptomi razkroja skoraj Ze prisotna?

Aleksandr Kabakov namrec ni samo pisatelj,
po poklicu je matematik in rac¢unalmski pro-
eramer. Pa se zato zdi, da njegovo videnje
sovjetske prihodnosti ni samo rahlo¢utno li-

terarno zaznavanje, marveé bolj odditavanje |

maoznih odgovorov. potem ko je vstavil v pro-
gram podatke.

Kabakov je svojo pripoved napisal Ze maja in
junija 1988, v casu razmaha demokratizacije
in glasnosti. ko je veliki mojster perestrojke
ie vehementno obljubljal nagle spremembe
na bolje in ko so na Zahodu z navduienjem
tiskali njegovo reformatorsko biblijo kot
uspesnico leta — ko se je torej zdelo, da je
prehod iz nekega neuspeSnega druzbenega
modela v gospodarsko u€inkovitejso, huma-
nejso in politicno bolj odprto. svobodnejso
druzbo zgolj vprasanje doslednosti pri izvaja-
nju dobrega programa. In morda Se vprasa-
nje casa.

Zanimivo, da so na Zahodu Kabakova odkri-
li Zele leta 1990; ko so lani proti koncu leta na
Danskem dotiskali svedski prevod, je revija
Der Spiegel Zze objavila vrsto srhlijivih repor-
taz o svojetskem gospodarskem in upravnem
razsulu, ki se ne kaze samo v praznih trgovi-
nah in lakoti. kakréne ni bilo od druge sve-
tovne vojne, ampak Se bolj v vzrokih tega
pomanjkanja, saj je po sovjetskih podatkih
lani izginilo iz rednih oskrbovalnih kanalov
za 112 milijard rubljev blaga, Kar naj bi bila
Cetrtina vsega sovjetskega blagovnega obto-
ka, ¢e pa k temu pristejejo e za 170 milijard
drugih oblik kriminala, potem zaobseie
skupna vrednost érnoborzijanskih in mafij-

skih poslov tretjino sovjetskega drZavnega
prorac¢una. To pa je skoraj tako mracna po-
doba sedanjosti, kot jo je pred poltretjim
letom napovedoval Kabakov.

Seveda je Kabakova literarna vizija nepri-
merno surovejsa, grozljivejSa in predvsem
brezupnejsa. Clovek se zato vprasa, ali je
zdajénja kaotiéna sedanjost sele uvod v nepri-
merno bolj srhljivo prihodnost, ali pa seda-
njost na nekaterih podro¢jih Ze kar prehiteva
prihodnost? Najbrz na svetu ni racunalnika,
ki bi znal iz vseh predvidljivih in nepredvidlji-
vih mozZnosti razpleta izbrati ravno napoved.

Moskva, kot jo v svoji viziji doZivlja
Kabakov

Takoj na zacetku bralec mimogerde izve, da
nekje zaseda ustanovni kongres zveze ruskih
demokratiénih strank, ki ga samo kot gosti iz
tujine pozdravijo predstavniki Baltiske fede-
racije radikalnih katolikov, turkestanski soci-
alfundamentalisti, transkavkaski krscanski
demokrati in sibirski levi komunisti iz Irkut-
skega. Uvodni referat ob kostituiranju nove
sovjetske demokracije pa nima nihée drugi
kot general Panajev, taisti Viktor Andrejevié
Panajev. ki je leta 1992 z drzavnim vojaskim
udarom nasledil Gorbacova.

Za navideznim redom vsakdanje sivine in
bede, ko se general vsako jutro pelje v oklop-
niku v Kremelj in ga spremljajo varnostniki
na konjih (ker ni bencina) in ko v mrak
zimskega jutra sporocijo tovarniSke sirene,
ne da se zacenja nov delovni dan, marvec da
se veémesecna stavka nadaljuje, in Ko na trgu
7e od kdove kdaj stoji desettisocglava mnozi-
ca, za vsak primer, &e bi v treovine prislo kaj

za prodajo (in ko res pride nekaj sto kosov
necesa, zvocniki pohitijo z »delanjem reda«
in pozivajo spoStovano delovno ljudstvo, naj
spostuje vrstni red, pri katerem pa imajo
prednost junaki drzavnega udara 1992 in vo-
jaski odlikovanci z redom univelizacije);
skratka, za vso to kuliso kolikor toliko smi-
selnega, ceprav turobnega dogajanja, se Scle
z nastopom noéne teme razgali prava podoba
druzbene agonije.

Moskva Sele ponoéi zaZivi svoje polno Zivlje-
nje. Pretresajo jo eksplozije bomb in izbruhi
najbolj norega nasilja oboroZenih ekstremi-
stov vseh vrst; tu so obsedeni nacionalisti in
verski fundamentalisti, miadostalinisti, revo-
lucionarni komiteji, da drugih zagrizenih fa-
natikov niti ne naitevamo. Med izropanimi in
razpadajoéimi volgami in moskvi¢i hite po
ulicah sence s prazno vrec¢o éez ramo in s ka-
lasnikovim pod plaséem ter trkajo na znana
vrata kontrabantarjev, (edino tako se da pre-
Ziveti), vojaski dezerterji prodajajo oroZje,
afganistanski demobiliziranci ropajo, huliga-
ni in rasisti zasedejo metro in prisilijo stroje-
vodjo. da jih vozi naokrog, med vso 10 Zmes-
njavo pa tiho delujejo odredi posebne »Ko-
misije za nacionalno varnost«. Ti odredi tiho
pridejo, obkolijo stanovanjske bloke v Kate-
rih prebivajo »aparatéiki«, jih lepo rejene,
v kuémah in plascih s krznenim ovratnikom,
skupaj z njihovimi Zenami in otroki, pOStroji-
jo v Eetveropode, ugledna stanovanja zapeca-
tijo in kolono odpeljejo v no¢. Vse poteka
uéinkovito, mirno. snazno. Njihov ¢as je mi-
nil. V skladu z Generalnim planom za radi-
kalno politiéno nivelizacijo, jim sporoce, da
niso veZ potrebni. Preselijo jih v neeksisti-
ranje . . .

Medtem v Perzijskem zalivu neko neidentifi-
cirano letalo z nuklearnimi izstrelki napade
konvoj ameriskih ladij. V Krasnojarsku od-
plukne ekoloska katastrofa nekaj desettisoC
zivljenj. Sicer pa radio ponoci med kratkimi
poroéili predvaja klasicno rusko glasbo, ¢e-
prav jo lahko poslusajo le redki, ki dobivajo
baterije iz tujine. )
Londonski The Guardian je zapisal, da je
Kabakov »ruski Orwell«. Za kaj takega mu
vsekakor manjka satiri¢ne jedkosti. Zgodba
se ves Cas giblje sem in tja po zabrisani meji
med realizmom in nadrealizmom. Kabakova
ne zanimajo vzroki razkroja in njihovo oza-
dje, njegov junak, znanstveni sodelavec Jurij
Vasiljevic le doZivlja posledice tega razkroja.
S svojim Zivalskim instinktom za prezivetje je
zdaj Solzenicinov Ivan Denisovic, ki spreje-
ma pravila brutalne igre in spretno isce luk-
nje med njimi, zdaj je spet Kafkov Josef K.,
ki se ne more izmuzniti nadzoru skrivnostne
»Redakcije«, sofisticirane naslednice KGB,
in dvema njenima polkovnikoma, dobrodus-
nima in klepetavima, ki se po sluzbeni dolz-
nosti ukvarjata z njim. Polkovnika vesta vse.
Na neki skrivnostni naéin poznata tudi tak$ne
podrobnosti, kot so besede, ki jih Jurij Vasi-
ljevi¢ sredi samotnega parka v trdi temi izre-
&e neznani Zenski, ki je s podezelja prisla
v Moskvo z enim samim namenom, da bi si
preskrbela »kupone«, edino zares trdno valu-
to. s katero se da priti celo do para Skornjev.

“eprav polkovnika vse vesta, ju zanima, ka-
ko bi razmere formuliral Jurij Vasiljevié.
Njuni Redakciji se zdi to neizmerno pomemb-
no. In zato Jurij Vasiljevi€ zapisuje. Na Surih
do petih tipkanih straneh, z razmakom za
pripombe, kot od njega zahtevata polkovni-

ka. Pravzaprav ni¢esar ne zahtevata — oh.
dajte no. kje so Ze prezivete metode primitiv-
nega izsiljevanja! — onadva se le vljudno
pogovarjata, malodane prosita. In potem vsi
trije priZzigajo cigareto za cigareto na skriv-
nostnih srec¢anjih, polkovnika pa se salita na
racun nekdanjih neumnosti sluzbe in vmes
pojasnjujeta nujnost kirurSkega posega, da bi
iz druZbenega telesa izrezali metastaze. Ci-
sto, asepticno. Metastaze so s¢ razvile zaradi
lahkomiselnega zaupanja reformistov. da se
da sistemske deformacije ozdraviti z nekuaks-
nimi reformami. Kaksno diletantsko Susmar-
stvo. Ampak generalu Panajevu, Komisiji in
Redakciji je zdaj vse jasno.

Napeto, posastno in skoraj grozljivo zgoiée-
no branje. Nikakrénih zapletenih analiz, ra-
zen morda pogovora v tunelu metrajske pod-
zemske Zeleznice s ciniénim »eKkstrapolator-
jeme«, razrednim sovraznikom z druge strani
svera.

In ker je na zacetku Ze omenjen En dan Ivana
Denisovi¢a. nai bo za konec dovoljena se
primerjava: Ce SolZenicinova pripoved ven-
darle nosi v sebi tudi optimisti¢éno misel, da je
bil pravzaprav delovm dan v taboriicu
— kljub vsem strahotam in krutostim — Se
kar sre¢no uspeden, saj bi se lahko iztekel Se
neprimerno slab$e, Kabakova pripoved te
odresilne misli, da je vredno preziveti, nima.
Jurij Vasiljevié se na koncu resda upre Re-
dakciji in Komisiji. a ta upor v splosnem
kaosu in razpadu nima pravega smisla. Kot
ga nima niti delo vseh tistih in prihodnjih
»Redakeij« in » Komisij«.

Ena sama érna, brezupna prihodnost.

Milan Maver
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odstrani oziroma nadomesti z besedilom, ki
bo zaséitilo pravico do Zivijenja najbolj ne-
mocnim ljudern — otrokom pred rojstvom.

Dr. Rudi Koncilija Ljubljana

Nadaljevanje ¢z 18. strani

samega sebe, wdi do lasinega telesa.« Ne le
kristjan, ampak tudi vsakdo, ki veruje
v Boga, se zaveda, da je odgovoren Bogu.
Zato bi lahko podpisal stavek, da je odgo-
voren »ZA samega sebe, udi ZA lastno
telo«. Vernik se namrec zaveda, da clovek
ni sam svoj absoluni gospod, ampak je
odgovoren Drugemu.

Besedi »posvecenost mrivih« bi bilo dobro
zamenjaii z besedama »posvecenost pokoj-
nih«, ker verniki to posvecrnost vidimo
v prehodu v vecno Zivijenje. Beseda »po-
kojni« pa gotovo tudi ateistov ne moti.

V' globoko sticisce z verniki pride Hribar
s stuvkom: » V resnici je Zivljenje v svoji biti
svero ne glede na to, ali se tega zavedamo
ali ne.« Sverost Zivijenju nam je dana, daro-
vana. Kristjani verujemo. da po stvarjenju
in odresenju. Clovek pa lahko svobodno
z njo sodeluje, se posvecuje ali pa ji naspro-
tuje, ko se predaja zhe Svetost Zivijenja
torej ni stvar élovekove odlocitve, kakor bi
rad dr. Andrej Kirn (2. feb.). Je pa stvar
clovekove odlocitve pricevanje za svelost
Zivijenja, posvecevanje: kot ljubezen do na-
rave, do cloveka in do Boga.

Dr. Rudi Koncilija, Ljubljana

Alenka Zupandié se zaveda, da ima prizna-
vanje svetega veliko duhovao moc. To je
izrazila takole: »Tistega, ki mu je nekaj res
‘sveto’, nobena ‘zunanja nujnost’ ne bo pri-
pravila do tega, da sveto Zrivije« (Delo, 29,
12. 1990). Ce bi bilo toref starsem Zivijenje
njihovega se nerojenega oroka res sveto, ga
za nobeno ceno ne bi Zrivovali. Zrivujejo
ea, dajo ga ubin zato, ker zanikajo svetost
njegovega Zivijenju. Zupanciceva posebey
poudarja, da ga ne dajo ubiti zaradi »zuna-
nje nujnosti«. Ne dajo ga torej ubiu zaradi
raznil indikacij: npr. zaradi medicinske ali
socialne indikactje. Ne. Ubiti ga dajo zato,
ker zanikajo svetost njegovega Zivljenja. Ce
bt to svetost resnicno priznavali, ga za no-
beno ceno ne bi dali ubiti.

Tega se Zupanciceva izredno jasno zaveda.
Ker pa ne mara obsoditi ubijanja nerojenih
orrok, se ved: ker je ves namen njenega
polemiziranju osredotocen v boj za to, da
rakonodaina oblast ne bi ubijanja neroje-
nih otrok prepovedala, zato se ji zdi govor-
jenje o svetost Zivijenja in pastavijanje te
sintagme v preambulo slovenske ustave iz-
redno nevarno. Zupanciceva dobro ve: ce-
prav je preambula samo napotilo in nima
sarna zakonske moci, jo vendar zakonoda-
jalee lahko vzame popolnoma zares in ne le
za nekaksen okrasek. Ce pa jo bo vzel
popolnoma zares, ¢e bo zakonodajalcu Ziv-
ljenje nerojenih otrok zares sveto, potem je
popolnoma nemogode, da bi dovolil ubija-
nje nerojenth otrok. Dr. Tine Hribar pravi,
da besede »Zavedajo¢ se svetosti Zivljenja«
v preambuli ustave pomenijo »napotilo za-
konodajalcu (. ..), da predpise driavi za-
gotaviljanje razmer, ki bodo omogocale, da
Zenskam ne bi bilo treba delati splava zara-
di nevzdrinih zunanjith okoliscin, socialnth
in drugih vzrokove« (Delo, 15. 12, 1990 in
5. 1. 1991). Zupanéiceva, ki gleda popol-
noma radikalno, pa ve, da se zavedanje
svetosti Zivljenja ne more nanasati samo na
obvernost driavnega zagotavijanja ugod-
nth zunanjih rezmer, ampak da za nobeno
ceno ne more dovolitt ubijanja nerojenih
otrok, ce je njihovo Zivijenje res sveto. Ker
pa Zupanéiceva hoce, da to ubijanje ostane
dovoljeno, zato odklanja sintagmo svetost
Zivljenja.

Vendar pa o tem, ali Zivljenje je sveio ali ni,
ne more odlocari noben clovek. Sverost Fiv-
ljenju nam je darovana. Ta dar lahko samo
odkrijemo in priznamo, ne moremo pa ga
odstraniti. Ce kdo rece, da Zivijenje ni sve-
10, samega sebe vara. Tega se zelo razlocno
zaveda tudi dr. Tine Hribar. Zato pove dr.
Andreju Kirnu in tistim, Ki iz zasebnih ko-
ristoljubnift. namenov  zarikujejo  svertosr
Zivljenja zato, da bi ga lahko ubijali, da
svetost Zivljenja ne more biti sSele sivar
clovekove odlocive« in da ni »odvisna od
rega, ali bo prisla v ustavno preambulo ali

ne« (Delo, 26. 1. 1991).

To razmisljanje nam razloéne odkriva, da
sintagma  =svetost Zivijenja« v preambuli
ustave popolnoma nujno zahteva, da se
v osnutku ustave crta clen 52, ki dovoljuje
ubijanje nerojenih otrok. Ta ¢len bi bilo
potrebno nadomestiti s tekstom, ki bi zasci-
til druzino in otrake. Clen 52 se v osnutku
ustave glasi: » Vsakdo ima pravico, da od-
loca o rajstvi otroka. Ta pravica se lahko
omeji samo iz zdravstvenih razlogov. « Od-
locati o rojstvu otroka pomeni odlocali
o Zivljenju in smrii Zivega ¢loveka, ki Se nt
bil rojen. To pomeni, odrekati temu élove-
ku najosnoveejso pravico, pravico do Ziv-
lienja. To pomen, brezobzirno gresiti zoper
svetost Zivijenja.

V' zvezi s spostovanjem svetosti Zivijenja
Hribar navaja »svetovno deklaracijo o pra-
vicah Zivali« iz leta 1978 (Delo, 26. 1.
1991), ki svari pred biocidom i genocidom
nad Zivalmi. Ob tej plemeniti misli na pra-
vice Zivali se pokaZe saumovoljno odloéanje
o rojstvie otroka kot toliko bolj krvolocno
preziranje njegove pravice do Zivijenja. To
Je nezaslisan zlocin. Na Slovenskem se da-
nes pripett v oenem letw nad 17.000 reh
zlocinov nad ljudmi, ki so najbolj nemoéni,
saj nimajo popolnoma nobene moZnosti,
da bi se branili. Ti zloc¢ini, ki so vsako leto
sievilneysi, kakor peoboji domobrancev in
drugih po koncu vojne. in 1o zloéini, ki jih
zvajajo starsi nad svojimi lastnimi otroki,
grozijo, da bodo sami proizvedli strasno
kazen, ki bo morda vkljucevala tudi unice-
nje stovenskega naroda.

Omejitev pravice odlocéanja o rojstvu otro-
ka »iz zdravstvenih razlogove« v 52. ¢lenu
osnutka ustave pa skriva v sebi se nekaj
hujsega: zdravnik bi ob bolezni lahko zo-
per voljo matere in oceta wmoril otroka.
Taksen ustavni élen in ustavo s raksnimi
clenom smo kristjani po vesti dolZni odklo-
niti. Glasovari bi morall proti. Zato je tudi
v interesu sprejetia ustave, da se clen 52

Delo, 5. februarja

Za konec okupacije

Delo je v rubriki Pisma bralcev objavilo
pismo Vladimirja Rabzlja iz Ljubljane, ka-
rerega vsebina navaja k resnemu razmislja-
nju. V demokratiéni driavi je lahko dovo-
ljeno vse, tako tudi to, da nekdo misli tako,
kot misli Viadimir Rabzelj, in celo to, da
taksno razmisljanje objavi dnevnik, kot je
starilo Delo.

Razmere, v kakrinih smo, razmere, ki Se
nikoli v zadnjih 45 letih niso bile bolj zaple-
tene, narekujejo zdaleé vecjo previdnost pri
objaviljanju taksnik in podobnih prispev-
kov. Taksna in podobna besedila sprico
velikega vpliva sredstev obveséanja na mi-
selnost in ravnanje ljudi ne le ne prispevajo
k wmirirvi razmer, temvec jih Se zaostrujejo.

Netocno in neobjektivno je obravnavati ce-
lotno povojno obdobje v razvoju nase dria-
ve kot banditizem. Nihce ne izpodbija, da
smo bili prica spodrsljajem in resnim po-
manjkljivostim, ne kaZe pa pozabii, da so
slovenski, makedonski in muslimanski na-
rod v tem obdobju dosegli wudi zelo po-
membne rezultate v gospodarskem, kultur-
nem in vsakrsnem drugem smislu.

Avtor omenjenega pisma bi moral, preden
Je prijel za pero. preveriti svoje znanje o ne-
katerih osnovnih pofmih, ki jilh navaja, na
primer okupacija, idiotizem, banditizem,

pri tem pa ga je treba vprasati, ali je lahko

okupatorska tista vojska, ki je v letih
1941 — 1945 osvobodila njegoveo republiko
izpod okupatorja in njegovih hlapcev, ki je
v celotmem povojnem obdobju odliéno so-
delovala z ljudstvam, v katere sestavi je
precejsen odstotek slovenskih vojakov in
staresin in katere pripadniki so pripravijeni
Zrivovaii Zivljenje za ohranitev ozemeljske
celovitosti Slovenije in Jugoslavije.

Zastavlja se vprasanje, ali avior pisma
sploh ve, kako se vedejo okupatorske voj-
ske na zasedenem ozemlju. Prav tako bi mu
maoralo biti jasno, da so za dobre medseboj-
ne odnose odgovorne tako JLA kot na
nove izvoljene demokraticne oblasti. Ce
odnosi niso dobri, bi si morali obe strani
prizadevati za izboljsanje, vendar ne z groz-
njamu in izsijevanjem, temvec z dobro vo-
ljo in medsebojno strpnostjo. Ce ima Viadi-
mir Rabzelj pravico zagovarjati stalis¢a
meséanske druzbe in se bojevati za uvelja-
vitev mescanske demokracije in ée se ima za
demokrata, bi noral dopuscéati moZnost, da
imajo drugi driavijani, pa cetudi so genera-
li. tudi drugacne idejne nazore, kajti prava
demokracija narekuje, da vsak driavijan
profesionalno in odgovorno opravlja svaje
delovne dolinosti ne glede na idejne opre-
delitve. Ce tega ne pocne, ga je treba grajati,
pa ce je delavec, zdravnik, inZenir, profesor
ali general.

Nasa in svetovna zgodovina sta dovolj jas-
no dokazali, za kaj se je kdo bojeval v drugi
svetovni vofni, oziroma kdo je bil ra strani
naprednih sil, ki so premagale fasizem, in
kdo je bil na drugi strani, zato tega ne kaze
posebej komentirati.

Z Viadimirom Rabzljem se strinjam, da ne
bi smeli dovoliti, da bi bil Slovenec Sloven-
cu se keaj sovrainik, ¢e smo demokrati, pa
prav tako ne bi smeli dovoliti, da bi bil
clovek katerekoli narodnost, vere in poli-
ticnega prepricanja sovraznik drugemu élo-
veku. V imenu miru in srece nasega in
bodocih rodov je treba naposled narediti
konee proizvednji sovraZnikov, sejanju so-
vrasiva in iracionalnosti in se zaceti ukvar-
jati s proizvodnjo, znanostjo, Kultiro in
idejami, s tistim, s ¢imer se ukvarja ves
napredni sver.

Odprava gospodarske krize je brez dvoma
temelini pogoj za odpravo vseh drugih pro-
blemov.

Namesta vojne napovedi JLLA, ki je skupna
oborozZena sila pripadnikov vseh nasih na-
rodov, tako tudi slovenskega, je treba mir-
no in civilizirano, z demokraticnimi pogo-
vori poiskaii resitve za vsa vprasanja, tako
tudi za vprasanja obrambe. Vojna, gospod
Rabzelj, ni §e nikoli nikomur prinesla srece,
tako je ne bo tudi nam. JLA ni bila nikoli
sovraznik slovenskega naroda in tudi nikoli
ne bo. Prav tako so si jugoslovanski narodi
prijatelji in ne sovrainiki. Zivijo na skup-
nem prostoru in se fiziéno ne morejo lociti.
Posameznih delov driave ne moremo pre-
seliti drugam. Ce se strinjate, da je tako, je
bolje, da Zivimo kot prijatelji kakor kot
sovrazniki. V tem smislu moramo vsi brez
izjeme narediti vse, da ne bomo podirali
mastov, ki nas zdruiujejo, temvec da bomo
popravili stare in gradili nove.

Prihodnost je v najsirsih integracijskih to-
kovih in svobodnem kroZenju blaga, kapi-
tala, delovne sile, znanja in idej, preteklost
pa v zapiranju, lokalizmu, sebicnasti in oz-
kosrénosti. Z vsem svojim bitjem se zavze-
mam za prﬂmdnosr. in za kaj se zavzemate
vi, gospod Vladimir Rabzelj?

Jovan Miskov, Ljubljana

Delo, 15. decembra

Podrzavljanje druzbenih dejavnosti
Driava sama je nekaj samo v diktaturi, ki
se sklicuje na neko hipoteticno boiZje ali
ideolosko pooblastilo, v demokratiéni
druzbi je aparat za upravijanje v sluZbi
vecine volilcev. To seveda ne izkljucuje
mnogih pomanjkljivosti in napak drzave, in
periodicne volitve so namenjene prav €isce-
nju obojih. Ce ta poenostavljena opredeli-
tev driave ne drii, porem volitve niso po-
trebne in volilci smo pogresili, ko smo tisti
del svoje usode, na katerega sami ne more-
mo odlocilno vplivati, izrocili v roke dria-
vi, s tem ko smo izvolili parlament. Prvi
parlament po diktaturi, kakrsnakoli je bila,
v nobeni drzavi ni bil tak, kot bi ga Zeleli
volilci. Podobno velja za posameznike, ki
jim je parlament poveril izvrsno oblast.
V tem ni razlike med nivojem republike in
obéine. Vsaka hitra sprememba prinese na
povrsje tudi mnogo nekakovosinega, zato
so rezultati volitev taksni, kot so, in sele po
2 do 3 volitvah bomo dobili v parlament in
na oblasine funkcije ljudi, ki bodo rako

SOBOTNA PRILOGA

kakovosini, kot Zeli veéina volilcev. Take
ljudi, ki se zato, ker so predsedniki, ministri
ali funkcionarji upravnih organov, ne bodo
viikali v strokovno delo zavodov in drugih
strokovnih institucij. To vlego bodo pre-
puscali strokovnjakom, sami pa bodo skr-
beli za to, da se bosta uresniéevala program
in politika, ki jim je dala veéinsko podporo
velilcev. Samo tako je mogode razumeti
moje gledanje na podriavijanje druzbenih
dejavnosti in zavodov. Imam enako pravi-
co do optimistiéne ekstrapolacije podriav-
lianja, kot jo ima dr. V. Rus do pesimi-
sticne.

Pri nas so bile druzbene dejavnosti v neka-
terih podrocjih svojega dela zelo avtonom-
ne zato, ker oblast ni dobro doumela, zakaj
jih pravzaprav potrebuje, ali jih je zaposlo-
vala same s seboj z razpravami o deljenju
tisocakov, torej po principu deli in viadaj.
V druge dejavnosti se je oblast nekompe-
tentno vtikala, nekajkrar je pridobila del
stroke s politiko korencka in palice in vsili-
la svoje nacrie. Lep primer za tako ravna-
nje je izobraievalna sfera, ki je vpeljala
usmerjeno izobraievanje s pomocjo dela
stroke, ki je izkeristil priloZnosr, da je hitre-
je napredoval. To in jalove razprave, kate-
rim sem bil pri¢a v raziskovalni sferi, so me
prepricale, da stroki ni popolnoma zaupati,
ko gre za oblikovanje dolgorocne strategije
razvoja, torej za nacionalno razvojno poli-
tiko na njenem podrocju in za prave polre-
be Slovencev kot naroda. Prej ali slej se bo
v stroko zagledana srenja in ne glede na
kakovost ljudi v njej zacela vesti, kot da je
sama sebi namen, in pozabila, da obstaja
zaradi dolocenih potreb okolja in driave.
Zato ne more biti popolnoma avtonomna,
ko posega v interese drugih segmentov
druzbe, pac pa je seveda avionomna, Ko
odloéa o naéinu in poteh, kako bo opravila
svoje delo. V popolno avionomnost stroke
prav tako male zaupam kot v vsevednost
drzave. Kontrola uporabnikov v interesnih
skupnostih je bila dokazani blaZev Zegen,
ali pa bo 1o udi konirola stroke v zavodih,
bo najveé odvisno od tega, kako se bodo
vedli zaposleni, posebno strokovnjaki,
v zavodih in kor velilci, ki Zivijo v nekemn
okolju in potrebujejo storitve iz drugih de-
javnosti. Pri driavni ali javni lasti ni nobe-
ne profesionalne avtonormije, ce ta aviono-
mija pomeni, da vsakdo lahko naértuje in
dela, za kar sam meni, da je potrebno, in
pricakuje, da je dolZnost lastnika alt uprav-
ljalca, torej tudi driave, da mu delo materi-
alne omogoci.

Nekaj let sem Studiral in delal v tujini.
Direkrorja instituta je imenoval lastnik, ti so
imenovali vodje oddelkov in delo je teklo
v splosno zadovoljsivo z usmerjenostjo v ci-
lje, katere je postavil lasmik. Nihée ni vpra-
sal raziskovalcev po pripadnosti strankam,
pri delu so imeli tem veé svobode, ¢im bolj
so bili ustvarjalni in delovni in napredovali
so sorazmerno uspesno. Zame je to bila
dragocena izkusnja, ki se doma ni potrdila
iz veé razlogov, na primer: nihée ni postavil
dolgoroénih ciljev dela, napredovanje je bi-
lo bolj odvisno od drugih kriterijev kot od
delovne uspesnosti, ki ne bi bila izkazana
samo v besedah in v stevilu funkcij, in
koncno, pripadnost stranki se je' enacila
s patriotizmon.

Popolnoma se strinjam z dr. Rusom, da
smo strokovnjaki lastniki svojega intelektu-
alnega kapitala. Po drugi strant pa se zave-
dam, da mi je tudi druiba omogoéila, da
sem ta kapital pridobil in da jim moram
zato nekaj vrniti. Obveznosti, ki jih nalaga
intelektualni kapital, so stvar osebne odlo-
¢itve. Pripravljenost, da lastnik zavoda fi-
nancira delo tega potenciala, ¢e to ni v stra-
tegiji njegove razvojne ali drugacne politi-
ke, v nobenem primeru strankarske politi-
ke, pa je seveda stvar avtonomne odlocitve
lastnika. Izkusnje kaZejo, da stroka, ki sluzi
stranki, sama sebi izkoplje grob, zato upam
da se stroka v bodoce ne bo veé udinjala
stranki na oblasti.

Priznati moram, da vidim razliko med dr-
Zavno in javno lasnino samo v teoriji. De-
mokraticna  driava je samo aparat za
upravijanje v sluzbi volilcev, rorej v sluzbi
javnosti, in vsa driavna lasinina je javna
lasinina z driavo kot nazivnim titularjem.
Ce ni tako, kdo je titular driavne lastnine,
parlament, viada, predsedniki itd. Zato tudi
ne vidim pornembne razlike med javnim in
driavnim upravljanjem in ne pricakujem,
da bodo v bodocnosti obéinski ali vladni
moZje tudi direktorji driavnih zavodov. Te
se bo na podlagi ustanovnih aktov naslo
med kompetentnimi strokovnjaki, ki bodo
sposobni uresniciti dogovorjeno politiko in
cilje. Nekdo jih mora postaviti in ne vidim
nié slabega v tem, da jih postavi tisti, ki bo
poskrbel za materialni obstoj zavoda, saj
upam, da ne bo veé svobodne menjave
dela. Verjetno vse stvari nekoliko preopti-
misticno poenostavljam. Sem pac tehnik, ki
skusa enostavne stvari preprosto razloZiti,
ker vem, da so zapletene razlage znak nera-
zumevanja bistva stvari ali pa namerne Ze-
lje, da jih ljudje ne bi razumeli. Naj za
konec se povem, da se popolnoma strinjam
z vsem, kar je dr. V. Rus zapisal v drugem
sestavku, objavijenem v isti stevilki casnika
Delo.

Prof. dr. Franc Vodopivec, Ljubljana

P.S. Zanima me mnenje dr. V. Rusa o tem,
kdo in kako naj ocenjuje delo druzbenih
dejavnosti.

Delo, 26. januarja

Odprto pismo g. dr. Stanku Buserju
Odgovor, ki sem ga prejel od g. dr. Buserja,
me je razocaral in mislim, da bi naju na-
daljnje dopisovanje se bolj zapeljalo na
stranski tir. Namen mojega pisma je bil
povsem drugacen, ker sem upal, da bova
v odkritem dialogu z g. dr. Buserjem raz-
jasnila vsaj del polemike 0 NE Krsko. Iz
odgovora g. dr. Buserja pa veje predvsem
uzaljenost, kako sem se mu sploh drznil
napisati edprio pismo.

Kljub temu pa menim, da moramo v zvezi
z njegovim odgovorom javnosti dati dodat-
na pojasnila. Najprej nekaj o maoji geoloski
strokovnosti. Da sem rudar, sem in bom
ponosen. Res pa je tudi, da sem od prvega
dne po rudarski diplomi delal kot geolog.
Z enoletnim postdiplomskim Studijem na
Nizozemskem sem pridobil diplomo za

specializacijo »rudarski raziskovalni ge-
olog~. Univerza v Ljubljani, FNT-geoloski
odsek mi je 1. 1981 na podlagi strokovnih
publikacij priznala tretjo stopnjo siudija in
me pripustila k izdelavi doktorske disertaci-
je iz geoloske tematike. Zakaj doktorata
nisem opravil, je seveda fe druga zgodba.
Tudi v poznavanju tektonike mislim, da ne
zaostajam tako strasno za g. dr. Buserjem.
Res ima on veliko prednost pri poznavanju
povriinskih razpok in prelomov, moja
prednost pa je v boljfem poznavanju glo-
binske dimenzije in vplivov teh pojavov
v odpriih jamskih prostorih. Da pa g. dr.
Buser ni strokovnjak za tektoniko, sem se
preprical, ko sem prebral prispevek g. U.
Premruja z naslovom Slovenija vecja ali
manj$a?, ki je bil objavijen marca 1985
v glasilu Jedro st. 1—2, v izdaji Geoloskega
zavoda Ljubljana.

Med vzroki, da sem se odlocil napisaii g.
dr. Buserju odprto pismo, je se vedno po-
gosto objavijanje njegovih izjav o NE Kr-
Sko v raznih ¢asopisih v zadnjem ¢asu od
tednika Kaj do Berner Zeitunga. V RUJV
smo se zato odloéili, da wdi mi bolj pogo-
sto obvescéamo javnost.

Gospod dr. Buser v adgovoru sicer pravi,
da o brisanju prelomov z geoloskih kart na
ozemlju NE Krsko ni nikoli govoril ali
pisal. Cudno je potem, da novinarji to trdi-
tev po intervjuju z njim tako radi zapisejo
(zadnji primer z dne 26. 1. 1991 — Slo-
bodni tjednik) in da te moZnosti v oddaji
avstrijske televizije o NE Krsko z dne 17. 5.
1990 ni zanikal.

Ni pa mi odgovoril na pomembno vprasa-
nje, kje je v ameriskih predpisih zapisano,
da mora biti jedrska elektrarna od aktivne-
ga preloma oddaljena najmanyj 5 mulj. Tudi
to trditev sredstva javnega obveséanja rada
citirajo kot njegovo izjavo.

Po prvi javni izjavi g. dr. Buserja z dne 4. 4.
1990 se nismo obrnili direktno nanj zato,
ker njegovega imena s podpisom nismo
zabelezili v nobenem geoloskem poroéilu
v zvezi z NE Kr$ko. Dircktorja g. A. Cebu-
lja smo zato zaprosili za razgovor z g. U.
Premrujem, ki je sopodpisal veéino geolo-
Skih porocil za lokacijo NE Krsko.

Nikakor tudi ne moremo imeti drugega pi-
sma Geoloskega zavoda Ljubljana, z dne
24. 8 1990 za preklic prvega z dne 23. 5.
1990. To bi bila prava strokovna sramota.
Nadalje imamo podatke, da so obdelovalci
seizmotektonike (se zlasti 1Z11S) v svojih
Studijah za lokacijo NE Krsko uporabljali
samo geolosko rekionske podatke, ki jim
Jih je posredoval Geoloski zavod Ljublja-
na, ter da so v celoti uposievali vse ustrezne
ameriske predpise.

V osnovnem geoloskem porocilu iz 1. 1973,
ki so ga podpisali g. dr. D. Kuscer, g. U.
Premru in drugi, so Se vsi prelomi v odda-
lienosti do 7 km od lokacije NE Krsko
opredeljeni kot neaktivni. NE Krsko je vse-
eno reagirala in narocila pri domacih in
ameriskih institucijah reevaluacijo projeki-
nih seizmicnih parametrov. Studije reevalu-
acije gredo h koncu in z rezuliati bo javnost
seznanjena v letosnjermn letu. Po podatkih,
ki nam jih je posredovala NE Krsko, bodo
skupni stroski za te studije v obdobju
1986 — 1991 znasali okoli 500.000 umeri-
skih dolarjev. Ta podatek navajam zaradi
boljsega razumevanja, kaksno tezo pelaga
vodsivo NE Krsko za zagotovitev varnega
obratovanja tudi z vidika seizmotektonike.

Na koncu se pojasnilo o dolocitvi vrednosti
zemeljskega pospeska 0,45 g ali 0,25 g.
V istern porocilu 1Z11S iz februarja 1975
(ne 1974), ki ga navaju g. dr. Buser, je
v naslednjem odstavku podana razluga. da
je vrednost 0,45 g dolocena za povr§ino
terena. Ker pa je NE Krsko temeljena na
koti — 19 m se ta vrednost zmanjsa na 0,25
g (DBE).

Upam pa si tudi trditi, da v recenziranih
poroéilih, swdijah in projektih, ki so bili
izdelani pred pricetkom gradnje NE Krsko,
nikoli, nikjer in nihce ni zapisal in podpisal,
da je lokacija NE Kriko glede na akiivne
prelome neprimerna in da tam ne bi smeli
graditi  jedrske elektrarne. V' letth od
1973 — 1990 so nato strokovnjaki z novimi
modernejsimi  raziskovalnimi  metodami
prisli do novih spoznanj o aktivnosti posa-
meznih prelomov krske depresije. Vendar
rezultati teh novih dognanj ne morejo bi-
stveno vplivari na izracun odlocilnega pro-
jektnega parametra vrednosti zemeljskega
pospeska 0,3 g.

Egon Lukacs, pomoénik direktorja RUIV

Delo, 8. februarja

Zbirali bodo podpise za Slovenijo brez
orozja

Pred kratkim je bilo v slovenski skupscini
Ze sproZeno vprasanje o strokovnosti neka-
terih, ki imajo veliko besede pri oblikova-
nju slovenske politike do vojaskih vprasanj.
Ker se posamezniki, ki jim je veljal ta
dvom, pojavijajo zdaj tudi kot pobudniki
deklaracije za mir, se pridruZujem neza-
upanju o njihovi strokovnosti. Ko se gredo
futurizem, je 10 njihova stvar in stvar tistih,
ki jim verjarmejo, toda naj pri tem ne zava-
jajo z neresnicarni (ali neznanjem, kakor
jim je paé bolj v§eé) o preieklost.

Zapisali so: »Slovenija ima pozitivno zgo-
dovinsko izkusnjo iz nenasilnih prizade-
vanj za politicno demokratizacijo in driav-
no osamosvojitev.« Ker ne pojasnijo, kate-
re pozitivne izkusnje mislijo, gre po njiho-
vern mnenju gotovo za toliko pozitivnih
izkusenj, da je mogoce zaradi njih pozabiti
tudi na negativne in pozitivno oceno pos-
plositi.

Ali je res tako?

Ali ni ravno narobe in imamo z nenasilnimi
prizadevanji, takrat ko bi morala biti nasil-
na (ée uporabim nacin izrazanja podpisni-
kov deklaracije), ne pozitivne, ampak celo
zelo negativne izkusnje pri nasem driav-
nem osamosvajanju?

Drzavno smo se Slovenci v sodobni zgodo-
vini prvi¢ osamosvojili 29. okiobra 1918.
Tega dne so nasi politiki razglasili konec
Avstro-Ogrske pri nas in novo svobodno
drzavo, toda njihovi navdusujoci govori so
postali realnost Sele Cez dva dni, ko so
slovenski oficirji in vojaki zasedli deZelni
dvorec in drugo, kar je bilo treba zasesti, da

je bilo mesto v slovenskih rokah. Argument
nadporocnika Rudolfa Badjure niso bile
politicne floskule, marve¢ puske njegovih
vajakov.

Narodni svet v Mariboru bi lahko sprejel
nesteto deklaracij o narodni svobodi, roda
o narodni pripadnosti mesta je odlocil na-
silni (o, kako grdo, ali ne) nastop Rudolfa
Maistra, njegovih slovenskih oficirjev in
vojakov. Politiki v Ljubljani so se nanj
hudovali, ces, zaupajmo v velike zaveznike,
saj bomo vse dobili na mirovni konferenci,
toda pri tem niso niti pomislili, da so samo
Sfantasti, kot mislim, da tudi kateri od nasih
futuristicnih  »mirovnikove« d¢isto posteno
misli, da Slovenci zares ne potrebujemo
vojske in da nihée od sosedov se zdale¢ ne
$kili po nasi zemlji. Pravim, da kateri, saj
ne verjamem, da pa bi bilo prav vsem dru-
gace cisto pamemim ljudem mogoce pripi-
sati tolitksno naivnost.

Tudi na Koroskent smo imeli leta 1918 svoj
Narodni svet, toda ker nismo imeli (nasil-
nih) vojakov, so Nemci najprej trdo vzeli
v roke Celovee, potem pa dobili wdi vse
drugo. Do novega leta 1919 Slovencev niso
izrinili z zahodne Koroske s politicnimi
pravljicami za naivne, marvec s puskami in
strojnicami. V majski ofenzivi so jim prisli
pri tem na vzhodno Korosko pomagat tudi
vojaki iz drugih delov Avsirife in tudi s sa-
mega Dunaja.

Ce ne bi podpolkovnik Stevan Svabic na
Feljo Narodne viade novembra 1918 po-
roZljal z orozjem, bi Italijani prisli wdi do
nase lepe Ljubljane in do Trbovelj, kot so
nameravali, pa ceprav bi Slovenci na vsa-
kih nekaj metrov obesili se tdko veliko Wil-
sonovo geslo o samoodlocbi narodov.

Se in Se bi bilo mogoce nasievati, zato naj
pobudniki deklaracije ne zavajajo s prireja-
njem zgodovine, kot se jim zdi prav zaradi
njthovih politiénih ciljev. [zmisljeno trditev
naj izbrisejo iz deklaracije in napisejo rako,
kot je bilo res.

Janez J. Svajncer, Ljubljana

Delo, 12. februarja

Liberalni demokrati so proti davkom
na otroSka oblacila

Izvrsni  odbor  Liberalno-demokratske
stranke je imel 11. februarja 1991 sejo,
5 katere dopisnik Veso Stojanov sporoca:
»Pri 100. amandmaju, ki govori o odstra-
nirvi rdece zvezde s slovenske zastave, pa je
previadalo mnenje Pavia Gantarja, da LDS
nima interesa, da bi zvezda ostala v sloven-
ski zastavi, zato pri tem ustavnem dopolnilu
nima smisla zgubljati energije. Poleg tega bi
bilo po njegovih besedah treba ta amandma
podpreti, se preden se kdo spomni in bi
namesto zvezde v zastavo dobili razne leve,
panterje ali kaksno drugo divjo Zival.«

Ce je dopisnik Stojanov dogajanje na seji
pravilno povzel, potem je oéitno. du poleg
g. Gantarja v 10 LDS sedijo ne liberalni
demokrati, temveé travestiti komunisti. Za
slednje je bilo namreé znadilno, da niso
dopuicali nicesar, kar bi se »kdo drug
spomnil«.

Bolti Schoffmann, Novo mesto

Pojasnilo

V' élanku Fotreba po kasatorm odlocbi
(Delo, Y. februarja, stran 26) je izpadel
oklepaj z navedbo, da sva loceno mnenje
U-145/790, 8. januarja 1991 podpisala sku-
paj s sodnikom Radkom Mocivnikom.

Ivan Kristan, Ljubljana

Delo, 5. februarja

Davki so ugodni — za drzavo

Ne gre mi v glavo, zakaj se razlagalci nove-
ga davénega sistema sprenevedajo v sred-
stvih javnega obvescanja, da je novi daveni
sistem dober, da smo ali homo razbremenili
gospodarstvo itd. Imam obcutek, da sploh
ne obvladajo osnovne maremaitike, ne ob-
viadajo osnovnega procentnega racuna.
V raznih razlagah po televiziji me njihove
mziagc’ dobesedno silijo na bruhanje, saj
vsak po svoje razlaga svojo teorijo.

Govorimo, da bi radi prisli v Evropo. Po-
vem vam, gospodje, do tam je §e dualec,
dalec, dalec. .. Eden od znakov razvitosti
druzbe ali driave so tudi place delavceev za
posteno opravijeno delo, ki je lahko fizic-
no, umsko ali pa kombinacija obeh.

Pa poglejmo matemariéno, kako so se
obracunavale place se po starem, npr. v de-
cembru 1990, in kako se po novemn, npr.
v januarju 1991. Vzel sem predposiavko,
da je dobil delavec v decembru 1990 in
v januarjie 1991 enako placo, to je 10.000
din (na zahodu bi bilo o usivih 1111
DEM) in koliko je ta delavec stal podjetje,
oziroma koliko je bilo potrebno dati »ce-
sarju«. Place veljajo npr. za obcéino Treb-
nje, druje pa tudi ni veliko drugace.

December 1990

01 Bruto osebni dohodek 18.528 din

02 Prispevki po domicilu

10,66 1.975 din

03 Prispevki po  sedeiu

2 5.937 din
04 Prispevek iz dobicka po-
djetja na osnovi brute OD (1a
se ne prikaZe na placilnem li-
stu) 4,828% 894 din
05 Cisti  osebni  dohodek
(01502203) 10.616 din
06 Samoprispevek iz cistega
ODj2% 212 din
07 Solidarnost za poplave iz
cistega OD 3,8% 404 din
08 Izplacilo osebnega do-

hodka — plaéa na roko 10.000 din

09 Vse dajarve delavcev in

podjetja 0.422 din

Ljubljana,
16. februarja 1991

To torej pomeni: Delavec je podjetje stal
1oliko, kot je njegova placa 10.000 din in
94,22% dajatev oziroma 9.422 din, skupaj
torej 19.422 din.

Januar 1991 >

01 Bruto osebni dohodek 16.549 din
02 Prispevek iz bruto OD za
pok. ininv. zav. 14,4% > 383 din
03 Rep. prisp. iz bruto OD
za zdravsiveno varstvo 6,6% 1.092 din
04 Prispevek iz bruto OD za
zaposlovanje 1,7% >8] din

05 Obcinski prisp. iz bruto

D za zdravsiveno varst.

0,64% g
1006 din

06 Davek od osebnih pre-

Jjemkov — dohodnina (v tem

primeru 15%) > 483 din

- .

07 Prispevki iz dohodka po-

djetja za pokoj. in invalid. za-

varov. (se ne prikaZe na pla-

Cilnemu listi) [4,4% > 383 di
2.383 din

08 Davek na izplacane oseb-

ne dohodke iz bruto OD (se

ne prikaze na placilnem listu)

;3”!

z 1.986 din
09 Prispevek iz dohodka po-
djetja iz bruto QD za zdrav.
varstvo (se ne prikaze na pla-
cilnem listu) 6,6% 1,092 din
10 Prispevek iz dohodka po-
djetja na osnovi bruto OD za
zaposlovanje (se ne prikaze
% M o/

na plac. listu) 1,7% >87 din
11 Cisti  osebni  dohodek

— (203 -04—05~ :
(01 03—-04—05-06) 10.204 din

12 Samaprispevek 2% :
(A 204 din

13 Izplacilo  osebnega  do-

hodka — placa na roko 10.000 din
14 Vse dajatve delavea in po-

djetja 12.291 din

To torej pomeni: Delavee seduj podjetje
stane toliko, kot je njegova placa 10.000
din in 122,91% dajatev oziroma 12.29]
din, skupaj torej 22.291 din.

Véasth so nas v soli ucili, da je fevdalna
gospoda jfemala svojim podloinikom dese-
tino (10%), cerkvena gospoda pa tudi de-
setino (10%). Kako res kruta je bila takrat-
na oblast.

Razlika med starim lanskim sistermom je
toref za 28,69% (122,91"'% nunns
94,22%=28,09%). Vsak nadaljnji ko-
mentar fe rorej popolnoma odvec, Vst de-
lavci, ki pa ne veste, koliko stanete podjetje,
pa st tole se enkrat preberite. Tudi zaradi
tega se boste kaj hitro znasli na cest

Pa §e tole. Slovenska viada oziroma nova
slovenska oblast je storila eno najvecjih
napak, ker ni na vseh pomembnih poloZa-
jih zamenjala ljudi. Tako npr. kot so storili
Hrvaije ali pa storijo ob prihodu nove obla-
sti v ZDA. Ravno i ljudje, ki so se sedaj
potuhnili, ravnajo v nasprotju s (rino
usmerjenostjo in st Zelijo na them, da nam
ne bi §lo. Tudi davéna zakonodaja je lep
primer.

Paodjetja v Evropi in v svetu so ustvarjena
zato, da ustvarjajo dobicek, vsa zukonodaja
jih k temu spodbuja. Kaj pa mi? Balkansko
urniranje na obroke.

Joze Povsic, Trebnje

Delo, 2. februarja

Demokratiéna antibirokratska
revolucija v Ljubljani

Primer, ki spet »pretresa« ljubljansko via-
do, mi pomeni seveda nekaj povsem druge-
ga, kot pojasnjujejo nekatera sredstva jav-
nega obvescanja, zlasti pa kot to pojasnjuje
Jasmin Drzani¢. Najprej je treba videti dve
stvari. Prvic tisto, kar sem Ze zapisal, na-
mre¢ da gre za »podjetnistvo«, ki se ne
zmeni za temeljne civilizacijske standarde,
kamor nedvomno sodi poslovna morala, in
sem ga imenoval kar nihilizem neke mlade
podjetniske generacije. Kar zadeva mestno
viado samo in njene afere, pa sem bolj in
bolj preprican, da se je znasla na tankem
ledu, sama proti veéini ali, Se bolje, sama
tedaj, kadar hoce, vsaj na tistth podraodjih,
ki sodijo v njeno domeno, uveljavijau prav
te civilizacijske standarde. Preprican sem,
da te reci niso take samo v Ljubljani, tem-
veé da so povsod in da se ocitno zaenkrat
samo mesina viada konkretno spopada
s tem, pri cemer pa ji mediji niso niti malo
v pomodé, kvedjemu obramno. To mislim
caradi tega, ker je bilo v obeh primerih,
Snaga in zdaj, gradivo vsem novinarjem
dosegljivo, kot je bilo meni. Samo da ga
novinarji niso uporabili in ga ne uporablja-
jo. Zakaj? Sam sem bil novinar in nikoli se
ni dalo Ziveti samo od »izjav« z obeh strani,
brez dokumentov in dokazov. Slednje na-
mrec pri strankarsko opredeljenem poroca-
nju postaja postranska stvar, pri cemer mao-
ram reci, da jih glede objektivnosti v vsem
prekasa mestna viada, saj razciscuje stvari,
kadar gre za ljudi, ki niso ¢lani vladajoce
koalicije, in tudi tedaj, ko to so, celo ko so
clani viade.

To imenovati krizo viade je prepoceni. Mi-
slim, da gre predvsem za krizo morale po-
rocevalcev in medijev in drube sploh.
Mestna viada je zaenkrat edina, ki se spo-
pada z dediscino tistega, kar sodi v tako
imenovano dogovorno ekonomijo, oprede-
liti pa jo je treba ocitno se enkrat: gre za
sprego med oblastjo in podjetnistvom, Ka-
kor temu pravimo danes. Ta sprega je naj-
bolj o¢itna ob primeru Jasmin Drianic, pri
cemer sploh ni vaino, ali se proti sklepom
mestne viade denar preliva v druzbena, dr-
Zavna ali privatna podjetja, vazno je, da se
to pocne brez odloka skupscine (sklad za
solidarnost to zahteva) brez nadzora viade.
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Ljubljana,
16. februarja 1991

Nadzor se lahko izvaja samo, ¢e se ne
ignorirajo njeni sklepi o nujnem soglasju in
odloéanju vsaj na dveh ravneh. Retorika
Jasmih Drzanié postaja smesna, ko ugoro-
vimo, da je slo za nezakonito prelivanje
sredstev s pogodbami, ki so povzrocile ne-
posredno gospodarsko oziroma denarno
skodo mestnemu izvrsnemu svetu v korist
dveh ali treh privatnih podjetij.

In to zaradi tega, ker ni bila spostovana
poslovna morala. S tega vidika velja pobli-
Ze pogledati vsaj iri pogodbe, éeprav jih je
vec. Prva z Mikrohitom o nabavi in placilu
19 racunalnikov in opreme pomeni dejan-
sko skodo zaradi 1ega, ker je bila sklenjena
mirmo vednosti in soglasje viade, in to ne
glede na to, da racunalniski informativni
sistem Ze obstaja in deluje. Mi namrec bi-
stveno, ali ti racunalniki zdaj nenadoma so,
histveno je to, da niso vkljuéeni v sistem in
da jih mestni zavod ni mogel nikjer odkriti.

Milo receno, »neusklajeno« delovanje brez
soglasja viade in oéitna nabiralna akcija
~adnji hip pomenita kvedjemu pesek v o€i,
Toda ta pogodba ni take tipicna, kot sta
pogodbt s Soncem in Ciosom. Pogodba je
bila podpisana 21. avgusta 1990 in 15.
oktobra Je bil rok za njeno izvrsitev, seveda
pa je bila wdi placana v znesku 1.200.000
DEM. Danes ko to pisem, je 8. 2. 1991 in
projekta Se ni nikjer, pri cemer pa gre kar
za vec kot milijon nemSkih mark, ki jih ima
ves cas izvajalec v uporabi. Ce bi na primer
Cios in Sonce projekt dobavila danes, bi
v rem casu zasluZila e dodaten milijon in
dvestotiso¢  mark poleg  Ze placanega
1.200.000 DEM, saj bi znasale obresti za
ta kapital v treh mesecih natanéno toliko,
kot je hilo vplacanega denarja za projekt.
Ker pa tega projekta Se danes ni in bo sele
nekega lepega dne, kot je to v intervjuju za
Mladino povedala g. Drzanic, lahko caka-
meo na to Se na primer (ri mesece, ko bosta
obe podjetji se enkrat obrnili denar na trgu
kapitala, zdaj ko ga povsod primanjkuje.
Lahko pa se bo zgodilo tudi tako, da bo
mestna viada cakala na ta projekt tako kot
G rubelicevi kupel na aviomobile.

To. kar sem opisal, je znan vzorec »sive
ekonomije«, ko se je porabljal driavni de-
nar na enak nezakonit nacin in se zgubil
v privainih Zepih. Vsak, ki je lastnik denar-
ja, ima pravico do kapitalizacije, torej do
legalnega zasluzka = denarjem, ée ga obra-
ca. Ves cas pa se je delalo tako, da je denar
na enak nacin kot v nasem primeru spreme-
nil lastnika in je lastnik morda dobil nazaj
glavnico, zasluZka pa ne. Ali obicajno Se
glavnice ne. Gre torej za »legalizirano« go-
ljufijo in ignoriranje tistega, cemu se rece
civilizacijski standard, poslovna morala, ki
onemogodca izginotje ali pa kar iznicenje
denarja, ki se zgubi v privatnih Zepih. Tudi
v prej§njem refimu se je iznicil na enak
nacin, ko je izginil v druibenih padjﬂﬁh.

To, kar sem opisal, je tudi skrivnost, kaj je
in kaksna je tista jama, kamor so izginili vsi
jugaslovanski krediti — milijarde in mili-
jurde dolarjev. Torej, v mladem podjetni-
stvu nic novega!

Iz teh razlogov namrec, da denar ne bi
izginjal, je tudi predpis, da se denarja brez
odloka skupséine ne sme prelivati iz skla-
dov. Enako tudi sklep, da se ne sme porub-
ljari brez soglasja viade oziroma njenega
predsednika. SDK pregleduje take bilance,
sevedu pa ne pregleduje, kje in iz kaksSnega
skilada je denar sel. Zanimajo jo samo racu-
ni in ti racuni so seveda v redu, saj so
pogodbe sklenjene in SDK ne bo pregledo-
vala, ali je projekt narejen ali ne in kdaj bo.

To je Ze v prejSnjem reZimu omogocalo ro,
kar govarim. Zdaj pa se na primer pogodbe
izpisujejo tudi tako, da je v njih nastetih
toliko nalog, opravil, operacij npr: za ob-
vernice, da je to Ze prava super znanost.
Seveda vsak tak navedek ogromno stane in
tako nastane ogromen racun 1.200.000
DEM, ki pa ni¢ drugega kot obracunska
latovicina, ki je narocnik splah ne razume,
ker se je tudi ne da razumett. To je tisti luZni
imidz, o katerem sem govoril, ko sem opi-
soval primer, ki sem ga sam dozZivel in na
katere sem tudi pozneje ualetel in so si
podobni kot jajce jajcu. Za 1o latovicino ne
¢l ni¢ drugega kot prepisani in kombinira-
ni vzorci, nauceni iz ucbenikoy. Pogodba
o obveznicah je naravnost ilustrativna. Ta-
ko se je pisalo za kulturno skupnost tudi do
trikrat prenapihnjene predracune!

In zdaj, ali je tako poslovanje in tako »po-
djetnistvo«, ¢e uporabljam zgolj samo
smoderno« tehniko za obracun, se vedno
trdoZivo, sivo ekonomijo pa kot nacelo,
zdruiljive s podjemistvom, kot ga pozna
sver rrga? Nikakor, ker se v nasem primeru
iznicuje kapital in posledicno vse tisto, kar
sledi iz tega: delo, znanje z delom, socialni
odnosi itd. in zaradi tega je 10 nihilisticna
druzbenua praksa pa naj gre za Sonce, Mi-
krohit ali pa Litostroj.

Mimogrede, strokovnjaki so te pogodbe
pregledali in ugotovili, da se takih pogodb
ne sklepa, ker omogocajo ravno 1o, ker sem
opisal, in jih enostavno oznacujejo za Skod-
ljive za tistega, ki je narocnik in ki placa.

Sicer pa bo o tem sklepala komisija pri
mestni viadi. Na skup$¢inski ravni je ni bilo
mogoce oblikovati, ker vanjo ni hotela
SDP. Ce bo kdo zapletal proceduro 1e razi-
skave zaradi tega, potem ndj se ve, da je
izvor teh zapletov v tej »podrobnosti«, da
ne bo tega ze spet kriva nesposobna mestna
viada. Naj se to ve Ze sedaj!

Peter Bozié, Ljubljana

P. S. To je hkrati tudi odgovor Miletu
Vregu. Moje nacelo je, da odgovarjam pra-
vemu naslovu, ne pa zastopnikom!

P.B.

Delo, 31. januarja

Parlament kot policaj

V kratkem éasu je novinar V. Vasle Ze
drugic s svojim prispevkom povedal slo-
venskemu parlameniu, kako se ne sme ob-
nasati. Po nedavnem modrovanju o poste-
nju parlamenia v zvezi z njegovo pravico,
da oblikuje zapisnike svojih sej v skladu
= dejanskim dogajanjem in vecinsko izraZe-
no voljo, ga je tokrat vznemirila po njego-
vem nesposiljiva, omalovazujoca in policij-

ska naravnanost parlamenta. Po Vasleto-
vem mnenju del poslancev s posebno rakti-
ko Zeli zasejati dvom o pooblaséenosti
predstavnikov Republike Slovenije v med-
republiskem dogovarjanju in Se posebej
dvom o legitimnosti stalis¢, posredovanih
v imenu Republike Slovenije. Posebej spor-
na se mu zdi v parlamentu izrazena zahteva
po poroc¢anju predsednika Kucana o pome-
nu njegove g. Milosevicu dane izjave, da
Republika Slovenija podpira pravico Srbov
do Zivijenja v eni driavi. Enako neupravi-
¢ena se rmu zdi zahteva po porocanju ¢lana
predsedstva SFRJ Dritovska o dogajanju
v predsedstvu v zvezi z zadnjimi nastopi
JLA. Vasle se e kar boji, da se s premalo
»pooblaiéeno« delegacijo Republike Slo-
venije ne bo hotel nihce vec niti pozdraviti,
kaj sele pogovarjati. Milana Kucana in Ja-
neza Drnov§ka pa imajo po Vasletovem
mnenju nekateri poslanci preprosto »v Ze-
lodcu«!

Tudi to pot ni jasno, kako je Vasle prisel do
taksnih zlonamernih ugotovitev in kon-
struktov. Poéasi bo javnost ob prebiranju
njegovih umotvorov pomislila, da Vasle Ze-
li na tak nacin krniti ugled parlamenta, sam
pa prevzeti viogo nepovabljenega zasciini-
ka Milana Kucana in Janeza Drnovska.
Tudi tokrat so dejsiva namrec povsem dru-
gacna od Vuasletovega clankarjenja.

Poslanci Liberalne stranke so ob podpori
nekaterih poslancev iz drugih strank, npr.
socialisticne stranke, vioZili pisno interpela-
cijo, s katero so zahtevali porocilo o sporni
izjavi Milana Kucana, o delu delegacije
Republike Slovenije nasploh in o dogajanju
v predsedstvu SFRJ v zvezi z grozeco oku-
pacijo Slovenije s strani JLA. Tako so rav-
nali zato, ker je predsednik Kucan opustil
svojo dolinost, da poskrbi za 1o, da bodo
pooblaséeni predstavniki Republike Slove-
nije slovensko Skupscino sproti seznanjali
z vsebino svojih razgovorov. Taksna dolz-
nost namrec izhaja iz besedila drugega od-
stavka druge to¢ke poglavja 11. »Ugotovi-
tev, stalisc in sklepov o urejanju bodocih
mednacionalnih odnosov na obmodcju Ju-
goslavije« (Ur. I. RS §t 35/90), ki jih je
skupséina  daljnovidno  sprejela Ze
28.9.1990. V zvezi z ustavno obveznosijo
porocanja o delu v predsedsivu S FRJ, ki jo
je gospod Janez Drnovsek Zal Ze kar precej
pozabil, je bilo prav, da ga kdo spomni
nanje. In kdo je bolj poklican za to kot
slovenska skupséina? Se zlasti v zvezi s tako
pomembnimi vprasanji, kot so bila spro-
Zena!

Liberalna stranka v zvezi z vsem tem v bo-
doée pricakuje, da bo gospod Vasle drugic
o delu skupséine trikrat premislil preden bo
enkrat napisal!

Danijel Malensek, sekretar Kluba poslancev

Liberalne stranke

Delo, 9. februarja
Mefisto z naglasom
Spostovani Danilo,

Zeprav se le redko in praviloma po nakljuc-
ju srecujeva, Te na podlagi najinega dolgo-
letnega poznanstva in prijateljskih stikov
v minulih letih §e vedno wuvrséam v Sirsi
krog ljudi, ki so mi nekako blizu, in zato Ti
tudi pisem. Ne morem se upreti notranji
nuji in Ti odkrito priznati, da se Te Ze nekaj
casa izogibam, da mi ne bi bilo treba spre-
govoriti o tvojem pisanju, pa tudi uredniko-
vanju, ki ga redno spremljam. Tvoja pole-
mika z Miletom Setincem o lepsi prihodno-
sti Slovencev, v kateri poskusara drug dru-
gega po Eloveski plati éimbolj poniZati in
zasmehovati, me je hoces noces potisnila
v razmisljanje o tvaji novinarski poti, ki si
jo kot dopisnik Dela iz Moskve zacel v za-
cetku osemdesetih let in ko si s kriticmm
motrenjem sovjetskega socializma pridobi-
val ugled v slovenski javnosti. Tudi po vrni-
vi v Ljubljano si ostal zvest svojemu slogu
novinarskega ustvarjanja in spominjam se
tvojih stevilnih komentarjev, v katerih si
neusmiljeno bical socialistiéno oblast v Be-
ogradu, jugoslovansko partijo in vojaske
jastrebe v generalstabu JLA. Ze takrat pa se
je tu in tam vsaj meni zazdelo, da zelo rad
osvrknes Moskvo, Peking ali Beograd,
medtem ko si bil do Ljubljane deloma za-
drzan in si takramno slovensko partijsko
politiko celo malo poujékal. Kmalu zatem
si dobil Tomsicevo nagrado (privoscil sem
Ti jo in se je potiho veselil), v casu sloven-
ske politicne pomladi pa si postal wdi élan
Centralnega komiteja Zveze komunistov
Slovenije, v katerem pa verjetno zaradi na-
glih politicnih sprememb v Sloveniji prav-
zaprav nikoli nisi politicno zaZivel. Meni
osebno je bilo to vsec, saj sem te imel vedno
za novinarja, ne pa za politika.

Ko je na slovenskih volitvah zmagala zdru-
Zenega opozicija Demos, se je v (vojem
pisanju nekaj spremenilo in imel sem obcu-
tek, kot da te je picila strupena kaca. Nisem
mogel razumeti, zakaj se je to zgodilo in
kako to, da véasth neargumentirano, s po-
sebnim gnevom in malodane nacionalistic-
nim sovrastvom Kkritiziras zvezno viado in
njeno tekoco ekonomsko politiko, pa ce-
prav ekonomija nikoli ni bila tvoja special-
nost. Se bolj pa me je in me Se preseneca
tvoje brezpogojno navdusenje za odcepitev
oziroma razdruzitev Slovenije od Jugosla-
vije, o kateri si povsem nekriticno pisal celo
dan pred plebiscitom. Danilo, oprosti mi,
ce se globoko motim, toda ivoje pisanje
o prihodnosti Slovenije je postalo slepo
prodemosovsko in agitpropovsko, kot da bi
se iz novinarja prelevil v politika in pozabil
na nujno kriti¢no distanco novinarja do
dnevne politike in oblasti.

Resnicno se ne Zelim vtikati v vajine odnose
z Miletom Setincem, toda ali je res potreb-
no, da se o politiénih vprasanjih Zalita prek
vseh eticnih meja? Ali se Ti ne zdi, da je
Mile Setinc kljub svojim znacajskim slabo-
stim, ki jih imava tudi midva in vsak ¢lo-
vek, spreten in razgledan intelekiualec, ki je
kot politik v opoziciji po tvoje ne le »neva-
ren«, ampak tudi potreben in koristen za
nadaljnje urejanje odnosov v Sloveniji in
Jugoslaviji? Verjetno si Ti drugacnega mi-
sljenja, vendar vseeno upam, da si Setincev
»psihogram« napisal v afekiu, da se Slo-
venci ne bomo zaceli vsevprek sovraZiti in
da se bomo poleg netenja mednacionalistic-
nih strasti naucili §e elementarne cloveske
in politiéne 1olerance, ki odlikuje zahodno-
evropsko parlamentarno demokracijo.

SOBOTNA PRILOGA

In za konec, Danilo, ali se Ti ne zdi nujno,
da bi Ti, Mile Setinc, jaz osebno in morda
Se kdo cimprej obiskali kaksno tekstilno
tovarno in si »ogledali« marljive delavke,
kako vsak dan garajo za bedno place in
imajo vse bolj prazen pogled? Morda bo-
mo potem vsi skupaj zaceli razmisljati malo
drugace, nase pisanje pa bo dobilo nov,
Zlahtnejsi odtenek, ki lo¢i dobrega novinar-
Jja od slabega politika.

Prijateljski pozdrav!
Emil Lah, Ljubljana

Delo, 31. januarja

JLA se bo s pomocjo ZK-GJ borila za
socialistiéno ureditev Jugoslavije

V zadnji odstavek pisma dr. Franca Vodo-
pivea z gornjim naslovom (objavijenega
v p. p. 29 9. februarja) se je vrinila napaka,
ki povsem spremeni smisel stavka. Pravilno
se odstavek glasi:

Ali bomo docakali, da bo tudi v Jugoslaviji,
kakrsnakoli bo Ze, podobno kot v razvitih
driavah obrambni minister civilist, vojaki
bodo nastopali v viadi, predsedstvu in par-
lamentu le tedaj, ko jih bodo tja poklicali
na porocanje o njihovem delu, in bo juri-
spondenca (pravna prisiojnost) armade
omejena na prostor znotraj kasarniske
ograje.

Lirednistvo

Delo, 2. februarja
Japoncem bi priporocil Krko in Elan
Spostovani gospod KoSir!

V soborni prilogi smo imeli priloZnost pre-
brati Vas intervju v zvezi z gospodarstvom
in Gospodarsko zbornico Slovenije. To, da
ste v ntervjuju natresli toliko »bosih« in
mimogrede Se koga prizadeli, pa Ze terja
pripombe k Vasemu delu in razmisijanju,
pa tudi informiranju. Ze v zacetku se ogra-
Jujemn od vsake misli, da skusam s svojim
pisanjem spremeniti svoj status delavca, ki
je v GZS postal nepotreben. Sprejemam ga,
pa vendar ne na taksen nacin, kot ga nava-
Jate v intervjuju.

Upam si trditi, da je reorganizacija zbornice
in nova sistemizacija potekala v kvantitativ-
nem smislu, nikakor pa ne v kvalitativnem.
Obrazlozitev: med svojim 10-letnim delom
na MGZ Ljubljana in se poprej v industriji
in Kemic¢nem institutu sem si zagotovo ob-
jektivno in subjektivno nabrala precej zna-
nja 5 podroéja varstva okolja, ki sem ga
pokrivala med drugim pri svojem delu na
MGZ Ljubljana. Delo je interdisciplinarno
in zahteva sprotno izobraievanje. Danes
postaja ekologija nova gospodarska dejav-
nost, ki obeta veliko dohodka in dolgoro-
¢en razvoj. Slovenija je kot ekolosko neraz-
vit del Evrope postala tarca $tevilnih priti-
skov za prodajo razliénih tehnologij, vec-
krat tudi zastarelih, za ohranjanje okolja.
Zato bi bila naloga GZS med drugim

_ovrednotenje posameznih tehnologij, ki jih

poznajo v wjini. Le malo domaéih proizva-
jalcev.ima dovolj potrebnih referenc, odda-
ja vseh poslov wjim podjetjem pa bi lahko
imela nezazelene posledice. Mislim, da bi
zbornica morala sodelovati pri ovrednote-
nju in wpostevanju posebnosti industrije
posameznega podrocja pri pripravi preho-
da na nove tehnologije in ekcloske sanacije
(dedis¢ina!)

Se splosna pripomba h kadrovanju na
GZS: GZS naj ne bi zaposlovala ljudi brez
opravljene »vajeniske dobe« v gospodar-
stvu, industriji, podjetju.

Naj Vam za ilustracijo citiram iz Slovenske
bele knjige glede kadrovske politike: Var-
stvo okolja terja znatno Stevilo kadrov
z ustrezno izobrazbo in tehniénimi ter ma-
terialnimi moZnosimi za njihovo delo. Po-
manjkanje strokovnih in upravnih kadrov
na tem podrodju je v velikem nasprotju
z obsegom nalog, ki nenehno naraséa in ki
se bo zaradi potrebe po izenacevanju pogo-
jev pri varstvu okolja z Evropsko skupnost-
jo se povecal. Linearno zmanjsanje zapo-
slenih v upravnih organih lahko ogrozi ne-
katere spodbudne premike, ki so bili dose-
Zeni v zadnjih letih.

Se pogled izza nasega plota na senéno stran
Alp ali pa Se dalje: Skupscina industrijske
in trgovinske zbornice Ulm je konec leta
1987 ustanovila svetovalno sluzbo za var-
stvo okolja s ciljem nuditi pomoc predvsem
manjsim in srednjim obratom pri vseh
vprasanjih, ki zadevajo varstvo okolja. Po-
mo¢é zbornice sega od tehnicnih prek eko-
nomskih do pravnih nasvetov tudi na osno-
vi ogleda obratov, da bi se laZe definirali
specifiéni problemi. V Sloveniji in na MGZ
se Ze dolgo spopadamo s teZavami onesna-
Fenega okolja, uspehi pa so bili kljub trudu
picli. Verjemno je bila nasa najvecja napaka
v tem, da smo se lotevali le odpravljanja
posledic. Upam, prizadevam in Zelim si, da
bi s svojim znanjem, vedenjem, in izkuSnja-
mi koristila na drugem delovnem mestu.
Nikakor pa ne pristajam na Vaso interpre-
tacijo, da so vsi tisti, ki bodo morali zaradi

‘ nove sistemizacije prej ali slej oditi, slabo

delali. Zato pri¢akujem javno pojasnilo in
opraviéilo. Zelim Vam, da v nadaljevanju
svojega dela povrnete ugled Gospcdarski
zbornici Slovenije, kot ga je Ze imela. Z im-
proviziranimi intervjuji, v katerih je vec
vsebine v postavijenih vprasanjih kot pa
v odgovorih, je gotovo ne boste. Pa brez
zamere! Lahko Vam zagotovimo, da bomo
budno in kritiéno spremljali nadaljnje delo
zbornice, saj je to nasu edina zhornica, ki
pa ne prenese privatizacije.

Ziva Sever-Erzen, Ljubljana

Delo, 23. januarja

Pogozdovanja zaradi moratorija

skoraj ni ved g

V zadnjih dneh je v élankih v delu veé
avtorjev (med njimi Janez Petkovsek, Janez
Zrnec, Anton Prelesnik) omenjalo (ne)de-
javnost Zelenih Slovenije glede skrb zbuja-
jocega stanja slovenskih gozdov-

Ker se Zeleni Slovenije zavedamo, da
z obolelim gozdom izgubljamo Zivljenjsko
pomembni del nasega narodnega bogastva,
smo se v resevanje problema vkljuéili v veé
smereh. Najbolj znana so nasa prizadeva-

nja za sanacijo glavnih onesnaZevalcev
ozracja — slovenskih termoelektrarn. Manj
znano je nase delovanje za ohranjanje ob-
stojeéih in zasaditev novih niZinskih gozdov
in v zvezi s tem tudi proti nepotrebnim, za
naravo Skodljivim melioracijamn.

Kone lanskega leta, v ¢asu priprave osnui-
ka novega zakona o gozdovih, smo pro-
blem propadanja slovenskih gozdov izpo-
stavili tudi v republiski skupscini, in sicer
v pobudi, ki temelji (predvsem) na nasled-
njith dejstvih:

— Prvotni gozd na Slovenskem je bil me-
San, pretezno listnat. Danes iz ekonomskih
razlogov previadujejo iglavci, tudi Cisti
smrekovi gozdovi niso redki. Na podrodju
Gozdnega gospodarstva Slovenj Gradec je
88 odstotkov iglaveev, na podroéju GG
Nazarje 81 odstotkov, na podrocjih GG
Bled, Postojna, Kranj in Se kje pa tudi ne
dosti manj.

— Zdravstveno stanje slovenskih gozdov
zbuja skrb, bolnih je kar 54 odstatkov vseh
dreves, med iglavci celo 66 odstotkov: pri
listavcih je obolelost 17-odstotna, torej ob-
¢utno manjsa.

— Mesani gozd, v katerem previadujejo
listavci, je sonaravni gozd, ki tudi v prime-
rih, kakrsna so bila lanska neurja, odigra
zadrzevalno vlogo in $citi pred poplavami
in zemeljskimi plazovi.

— Slovenske drevesnice §e vedno vzgajajo
pretezno smrekove sadike, ker kupci pac
tako Zelijo: listavcev ni niti desetino vzgoje-
nih sadik.

— Ker torej se vedno ni mozZnosti za spon-
tano obnavljanje mesanih gozdov, smo
predlagali ministrstvu, da z dodatnimi
ukrepi in predpisi zagotovi vzpostavljanje
bioloskega ravnovesja v nasih gozdovih.

Delegatsko pobudo je Republiski sekretari-
at za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano
sprejel in odgovoril:

»Slovensko gozdarstvo na gozd ne gleda
vec kot na lesnoproizvodni objekt, kjer naj
bi rastle drevesne vrste, ki ekonomsko naj-
veé prinasajo. V spremenjenem zakonu bo
mnogonamenskost gozda Se poudarjena.
Gozd bo obravnavan kot ekosistemska ce-
lota, zato bo tudi naértovanje gospodarje-
nja v njem obsegalo vse njegove dele. V tem
smislu bo dopolnjen tudi pravilnik o vsebi-
ni in nacinu izdelave gozdnogospodurskih
naértov in o evidenci njihovega izvajanja.
Ze dosedanji pravilnik zahteva gospodarje-
nje v okviru naravnega razvoja gozdnih
zdruzb, s spremembo bo $e bolj poudarjen
skladen razvoj gozdnega ekosistema kot ce-
lote. Z gozdnogospodarskimi nacrii je na-
értovano  pronaravno  gospodarjenje.
V monokulturah smreke in v prezasmrece-
nih sestojih je predvideno ohranjanje in
pospesevanje vseh, tudi slabokvalitemih li-
stavcev. To je najcenejsa in najhitrejsa bi-
oloska sanacija. Umetne obnove so nacrto-
vane z rastiséu ustreznimi vrstami — tudi
z listavei. Za dosledno izvedbo nacrtovane-
ga bo poleg osveséanja lastnikov, ki v smre-
ki marsikje se vedno vidijo drevo, ki najvec¢
in najhitreje da, potrebna tudi finanéna sti-
mulacija. Za gojitvena dela, ki niso v nepo-
srednem interesu zasebnih lastnikov, so pa
pomembna za razovj gozdov v Zeleno smer,
lastniki v ekolosko osvescenih drZavah do-
bijo npr. zastonj sadike in povrnjene mate-
rialne stroske v zvezi z njimi, subvencioni-
rana je zas¢ita pred divjadjo ipd. Na soro-
den nacin bi verjetno dosegli hitrejse spre-
membe sestojev v pronaravnejso zgradbo
tudi v slovenskih gozdovih, zato bomo
taksno resitev iskali tudi pri pripravi podza-
konskih predpisov k spremenjenemu zako-
nu o gozdovih. «

Tako torej minister dr. JoZe Osterc. Zazeli-
mo si, da bodo iskane resitve na ministrstvu
nasli 7e letos in da bo sledila wdi finanéna
pomoé pri nabavi listnatih sadik in obnav-
ljanju mesanih gozdov.

B. Novak, Zeleni Slovenije

Delo, 26. januarja

Bobnenje »Puscavskega viharja«

V Sobotni prilogi Dela je bil objavijen cla-
nek z omenjenim naslovom, ki je izsel brez
uvoda. Kot avtor &lanka sem »izginolje«
uvoda opazil z nejevoljo, bralci pa si lahko
ob tem tudi mislijo svoje, pri cemer jih
Delove §lamparije upravi¢eno ne zanimajo,
saj najbr ne kupujejo in prebirajo casnika
zato, da bi razmigljali se o njih. V takih
situacijah_izpade butast predvsem avtor in
manj uredniki, zato moram povedati, da
imam e vedno navado élanke ali drugacne
zapise zacenjati z nekaksnim uvodom (o
koncu in o tistem, kar je vmes, tukaj pose-
bej ne govorim, ceprav bi bilo mogoce tudi
o tem marsikaj napisati, vendar ne glede
omenjenega ¢lanka). Toliko za boljSe razu-
mevanje, ceravno »luknje« v ¢lanku ne mo-
re nadomestiti. Lep pozdrav.

Avgust Pudgar, Viinja gora

Delo, 2. februarja

Neko¢ je bil druzinski zdravnik

Krog okrog uveljavitve druinskega zdrav-
nika se pocasi zapira: podporo je dobil
v krogih splosne medicine, pri zdravstvenih
zakonodajalcih in sedaj e v medijih, ki pa
nam presenetljivo razkrivajo se zadnjo dile-
mo: »drufinskega zdravnika podpira tudi
slovenski medicinski strokovni vrh...«
Kljub temu je prava mera dvoma vedno
potrebna:

— Slovenski strokovni medicinski vrh med
drugim predstavlja Medicinska fakulteta.
Podrodje izobrazevanja zdravnikov doslej
nima omembe vrednih programov druzin-
skih zdravnikov. :

— Univerzitetni kliniéni center v velikern
delu stroke, izobraZevanja, organiziranja
podpira delo stevilnih dispanzerjev.

— Univerzitetni zavod za zdravstveno var-
stvo Slovenije ravna podobno in doslej ni
resnih programov podpore druZinskemu
zdravniku.

— Podobno velja za stevilne druge izobra-
Zevalne, univerzitetne in klinicne institucije,

tako da je uvodna trditev na sibkih nogah,
Ge ni trenutno slovenski medicinski stro-
kovni vrh kje drugje!

Druzinski zdravnik in dispanzerji posegajo
v drufino #e takrat, ¢e jo sestavljata naj-
manj mati in en ali ve¢ otrok. Zdravstveno
varsivo fena opravijajo ginekoloski dispan-
zerji. Ocena uspesnosti njihovega dela lah-
ko temelji na podatku, da je obporodna
smrinost v Sloveniji enaka kot na Dan-
skem. Zdravstveno varsivo otrok, mladine
in solarjev opravljajo otroski in solski di-
spanzerji 80 let (niso komunisticnega izvo-
ra). Ocena uspesnosti: smrinost dojenckov
v Sloveniji je v evropskih okvirih. Pri tem
ne gre zanemariti dejstva, da v Sloveniji
namenjamo 3 do 5-krat manj dolarjev za
zdravstveno varstvo prebivalca kot povpec-
na evropska driava, in torej trditev, da je
nase zdravstveno varstvo drago in neucin-
kovito, ne velja: nasprotno, rezultati kaZe-
jo, da je zdravstveno varsive boljse, kot bi
lahko pri¢akovali ob taki financni podpori.
Bojim se statisticnih kazalcev uspesnosti ta-
krat, ko bo namesto pediatra in ginekologa
opravljal to varstvo druzinski zdravnik.

DruZinski zdravnik in privatna praksa
— nezdruzljivo. Premalo se poudarja, da
privatna zdravniska praksa ni strokovno,
ampak poslovno uspesnejsa od driavne.
Temelj njene uspesnosti je konkurenca med
zdravniki, pogoj zanjo pa prosta izbira
zdravnika. Brez proste izbire je popolnoma
jasno, da si konkurence ni mogoce zamiisli-
ti. Drufinski zdravnik omejuje prosto izbi-
ro in s tem iznici vse prednosti privatnistva.
Na Hrvaskem so ga zato fe opustli in
zamenjali z izbranim zdravnikom.

Posebno skrb zbuja razmisljanje in stalisée
dr. Voljéa o preventivi, ker je kolega posla-
nec v parlamentu, clan stranke Zelenih,
direktor Instituta za transfuziologijo. dok-
tor medicinskih znanosti, in bivsi direkior
zdravstvenega doma. Zlasti v tej zadnji
funkciji bi moral ceniti, vzpodbujati ali pa
vsaj poznati preventivne metode in smeri
delovanja.

Treba je povedati, da ni prav, da oponasa
Solskim zdravnikom, da niso kaj prida sto-
rili za izboljsanje zdravsivenega stanja mla-
dine. Tega gotovo ne bi pocel, ée bi poznal
preventivno-naéelo medsektorskega sodelo-
vanja. Kot poslanec v skup$cini bi bil 1u
lahko se posebej koristen z obravnavo mla-
dinske zdravstvene problematike in zmanj-
Sevanjem faktorjev rveganja okolja in Ziv-
lienjskega stila mladine z ministri drugih
sektarjev: zdravstva, solsiva, prometa. ..
Vedeti bi moral, da kljué refitve vecine
bolezni mladine lezi v nemedicinskih rokah
(sektorjih). Receno po ribisko: ¢e vam ribji
zarod hira zaradi odplak iz ribniske tovar-
ne, boste ribniski ribici gotovo pritisnili na
direktorja tovarne, naj neha zastrupljati va-
se ribnisko ribje bogastvo: kljuc resitve hi-
ranja ribjega zaroda ni v rokah ribicev,
ampak v rokah industrije!

V prispevku gospe Bosnjakove je Se veliko
drugih spornih stalisé in trditev, vendar mi
omejeni prostor onemogoca nastevanje
vseh. Omenil bi samo e navajanje Avsirije
kot znacilnega primera druiinskega zdrav-
nika. Tam poznajo privamega zdravnika,
prosto izbiro, izredno dodelano kontrolo
plaénika, o druiinskem zdravniku govorijo
samo takrai, kadar si druiina sama izbere
istega zdravnika. Niti predpisi niti zakon je
v 1o ne silijo.

Zanimivi so polozZaji sogovornikov gospe
Bosnjakove, ki imajo veliko povedati o pri-
marnem zdravstvenem varstvu, treba pa je
vedeti, da imajo skupno se to, da nihée ni
zaposlen v zdravstvenem domu, nihée ni-
koli ni delal v preventivi, nihice ni delal
v dispanzerju zdravsivencga doma niti na
podrodju socialne medicine. Trdno sem
prepri¢an, da bodo o problematiki klinike,
transfuziologije vprasani in odlocali zdrav-
niki iz zdravsivenih domov!

Marjan Mramor, dr. med., Ljubljana

Delo, 5. februarja

Odpiranje oci

Pisec ugotavlja, da se pocasi le odpirajo
oc¢i. Pocasi ali hitro sita relativna pojma.
Vsekakor igra tu vaino vlogo nacin, kako
se pristopi k onemu, ki naj odpre oéi. Nadi-
na sta dva: klasicni in moderni.

Klasiéni je oni, ki so ga uporabljali Ze pred
Kristusovo dobo.

Blagovestnik resnice je »vzel pot pod noge«
ali, ¢e je bil bolj premoZen, npr. v rangu
ministra, se je usedel na osla in se odpravil
oznanjat resnico. V sedanji dobi pa so bla-
govestniki s svojo pametjo Ze toliko napre-
dovali, da so osle zamenjali z letali. Tak
naéin oznanjanja je prijeten, placani so pot-
ni stroski in e dnevnica. Ima pa pomanjk-
ljivost, ker lahko resnico izve le ozek krog
ljudi. So pa resnice, s katerimi je ireba
seznaniti vecje Stevilo ljudi po »vsem sve-
tue. In tako je z nasim, slovenskim prime-
rom. Vsi v drugih driavah, ki kakorkoli
sodelujejo in vplivajo na zunanjo politiko
svojih driav, 1o pa so poleg sefov driav in
viad ministri, ¢lani parlamentov, se clani
kaksnih institutov, tiskovne agencije in
morda tudi prominentni novinarji, si mora-
jo biti na jasnem, kaksne so politicne raz-
mere v Jugoslaviji. Da bo maogoce vsem tem
odpreti oéi in jim povedali resnico, je treba
uporabiti tisk. In hvala Bogu in Kénigu, ki
je iznasel rotacijski stroj, s pomaocjo katere-
ga je mogode seznaniti 7 resnico tisoce in sto
tisoce v kratkem Ccasu in na razmeroma
poceni nacin.

Zanimivo pri tem je, da je gospodarsivo,
posebno trgovina in turizem, hitro ugotovi-
lo, da so tisoéi in tiso¢i prospektov koristen
pripomacek. V' politiki se 10 uporablja
v glavnem le pri volitvah, ker odloca osebni
uspeh. Odpiranje o¢i za narod ali drzavo ni
ve¢ tako pomembno.

Clanek Ogrevanje jugoringa (Delo, 6. fe-
bruarja) jasno kaZe, kako je politika za-
hodnih drzav dezorientirana glede Jugosla-
vije. To nam tudi dokazuje, da dosedanji
naéin Sirjenja resnice ni zadovoljiv. Politi-
kom drugih driav je treba razloZill in po-
jasniti, v éem je bisivo nasprotovanj v Jugo-
slaviji. To je mogoce razumeti le s pozhava-
njem zgodovine jugoslovanskih narodov.
Skica: Slovenci smo Ziveli veé kot tisoc let
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in bili delezni kulture Srednje Evrope z me-
jo na Sotli in Kolpi, Srbi bili delezni bizan-
tinske kulture in turske vladavine z vso
njeno surovostjo. Vsekakor bi bilo treba
omeniti zgodovino knezevine — kraljevine
Srbije od prvega upora zoper tursko oblast
od leta 1808, ko je narodna skupséina
v Topoli razglasila dedno oblast Karadjor-
djevicev (podatki so povzeti po Pregledu
zgodovine Srbov, Hrvatov in Slovencev,
Silvo Kranjec, Ljubljana 1925). Od tedaj
pa v casu stotih let je nastopilo viadavino
deset knezo-kraljev, pri cemer se je bila
petkrat zamenjala dinastija! Od teh so jih
politiki pregnali stiri, tri so ubili in le dva
sta umrla kot vliadarja, naravne smrti, in to:
Milan, ki je nastopil vladavino smrino bo-
lan in je wmrl po nekaj tednih, in drugi,
njegov oce Milos, ki so mu politiki Ze pri
prvem viladanju dali »consilium abeundi-,
je pa pri drugem viladanju prebil dve leti in
se mu je posrecilo umreti kot vladar in je na
ta naéin po srecnem nakljucju usel pregonu
politikov ali umoru. Da pa je bil Milos
ponovno oklican za kneza, je lahko dokaz,
da knezi-kralji le niso bili tako slabi pri
svojem delu, temvec so politiki trmoglavili
in bili nasilni.

Tudi kralj Peter I. je imel sreco, da so se
zacele Se pred desetletjem njegove viladavine
vojne, v katerih politiki niso mogli polirizi-
rati, temvec se boriti, po zadnji vojni pa je
kmalu umrl naravne smrii.

V predvojni Jugoslaviji — SHS se je nasilje
v politiki nadaljevalo, vendar v drugacni
kombinaciji. V' predvojni Srbiji sta bila an-
tagonista politiki — viladar, v Jugoslaviji pa
kralj z velikosrbsko politiko proti »precan-
skime« politikom, predvsem Hrvatom. Ze
kar ob koncu prvega deseileija je bil pokol
hrvaskih politikov v skupséini, nato je kralj
uvedel diktaturo in sledilo je preganjanje
drugace mislecih. Nato uboj kralja, 1941.
leta pa vojaski puc in po vojni zopet dikia-
wira. Vprasanje pa je, ali bi bilo tako rudi
ob samostojnosti Slovenije, morebiti Hrva-
ske? Kajti nekdo je moral srbsko nasilje
driati v Sahu. Sklep: Kot rdeca nit se viece
skoraj skozi dve stoletji nasilje srbske poli-
tike. Nasilja so bili delezni od Turkov in
tam so se tega naudili. Postali so dobri
vojaki. Vojak pa mora biti tudi nasilen.
Nasilna politika pa se je dedovala iz roda
v rod.

Dr. Sasa Korun, Medvode

Delo, 19. januarja

Televizijska »nova« oblacila

Ce nekdo izjavi, da televizija ne bo nikoli
vec tako Demosova, kot je zdaj, in ce je ta
izjavijalec ne samo gledalec TV sporeda,
temved tudi njegov soustvarjalec, kot je (o g.
AmbroZié, notranjepoliticni urednik, po-
tem je to lahko samo ali slepota ali sprene-
vedavost. Ce ni slepota, je torej spreneveda-
nje in kot tako seveda nekam cilja. Moje
ubage oéi opazijo le zavesino in namerno
zavajanje gledalcev in javnost. Metoda je
orwellovsko preprosta, pa ni¢ manj grozlji-
va: neko laZ ponavijati 1oliko casa. da po-
stane navidezna resnica.

Moznosti televizije kot najmocnejsega jay-
nega medija za oblikovanje javnega mnenja
in vplivanje nanj so neizérpne. Ni nakljucje,
da je v Romuniji boljsevizem padel s pad-
cem Ceausescove televizije. Televizija je po-
trojena mo¢ besede, je sugestija in hipnoza,
je poucevanje skozi zabavo, je javno mne-
nje in oblast v Skailici.

Tisti, ki urejajo in komentirajo TV oddaje,
kot so TV dnevnik, Utrip, Tednik in Zaris-
ée ter mnoge njim podobne, se morajo za-
vedati svoje odgovornosti do gledalcev. Ti-
sti, ki izjavi, »da so notranjepoliticni ko-
mentar postavili in negovali tudi v casu, ko
je bilo na Slovenskem neprimerno manj
demokracije kot danes« se mora zavedall
tudi, da ti dve izjavi druga drugo izkljucuje-
1a.

Trpi za hudo amnezijo ali pa verjame, da so
televizijski gledalci v Sloveniji izgubili tele-
vizijski spomin. Ce g. AmbroZic tako ime-
nuje tisto nekdanje govoricenje in hvalisa-
nje in propagandiranje, [isto enoumno cno-
partijsko »lautsprecherstvo, « ki je imelo za
posledico tudi izmalicenje in odtujitev slo-
venskega jezika, ne samo misljenja, potem
pac trdim, da g. AmbroZic uporablja enake
komentarje in kriterije kot pred enim letom,
to je pred prvimi povojnimi demokraticni-
mi volitvami. Politicno neobremenjenega,
nestrankarskega ali nadstrankarskega novi-
narstva ni, kakor tudi ni takih novinarjev.
To je samo kardeljanski konstrukt kot na
primer »nestrankarski pluralizem samou-
pravnih interesove. Trdim: pod krinko
»objektivnega in strokovnega porocanjac,
pod pretvezo »neadvisnega novinarsivd« in
s stalnimi groZnjami najrazlicnejsih bolj ali
manj »svobodnih« sindikatov in drustev si
dolocene skupine ljudi, pa najsi bo 1o zno-
traj RTV hise ali pa zunaj nje, lastijo pravi-
co odlocati o programski usmerjenosti
RTV Slovenija.

Nasprotujem tendencioznemu, maliciozne-
mu in neobjektivnemu porocanju o delu
vlade in parlamenta, krajsemu casu in ne-
primernejsemu terminu predvajanja porocil
o Demosovih strankah in njihovemn delu ter
proteZiranju opozicije in njenih sarelitov!

Za zgled hitre politicne, pa tudi strokovne
prenove, tudi za zgled zanimivega politic-
nega poroéanja Vam dajem Hrvatsko tele-
vizijo.

Marina Bahovec, Liberalna stranka obmocéni
odbor Ljubljana

Delo, 2. februarja
Sezig kemikalij prepreéen
Spostovana gospa Tomkiewicz-Vouk!

V Vasem élanku z gornjim naslovom ste
zapisali kar precej resnic, ki jih tudi sam
z veseljem podpisem. Zal pa ste jim dodali
nekaj trditev, ki so do Zelenih Slovenije in
Zelenih Velenja krivicne in tudi Zaljive.
Rad Vam bom verjel, da se Vam je 1o
zgodilo zaradi slabega poznavanja dejstev in
slabe obvescenosti. Zato Vas vabim, da nas
v bodoce pred podobno skusnjavo poiscele,
saj Vam bomo z veseljem ponudili podatke
in dejstva, s katerimi razpolagamo. Tako
bomo oboji prihranili éas, casopisni pro-
stor in slabo voljo.

Bralce Dela Zelim obvestiti, da ste popolno-
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ma enak clanek objavili v lokalnem éasopi-
su Nas ¢as, spremenili ste le naslov, ki se
v »lokalni verziji« glasi »Spor zaradi sezi-
ganja zdravil razkriva nestrokovnost odgo-
vornih in nemoé zelenega gibanja v seda-
njih razmerah«. Niso mi sicer znani motivi,
-aradi katerih ste slovensko bralstvo obva-
rovali pred tem bombasticnim naslovom,
vsekakor pa z vsebino in govorjenjem o pa-
ralizi zelenega gibanja (kot je razvidno iz
clanka, s tem eksplicitno mislite na Zelene
Slovenije) zavajate bralce. Zato Zelim njih
in Vas obvestiti o naslednjih dejstvik.:

najbolj odgoverna in zasluzna oseba, ki
je reagirala na anonimno ebvestilo o name-
ravanem seZigu poplaviljenih zdravil v Ter-
moelektrarni Sostanj in seZig z mnogimi
konkretnimi akcijami prepreéila, je bil g.
Peter Rezman. Rezman je ¢lan Zelenih Slo-
venije in Zelenih Velenja, dolZnost v velenj-
ski upravi za varstvo okolja pa opravlja na
predlog Zelenih in (jasno) wudi v njihovem
interesu. Pritem je pomembno tudi dejstvo,
da anonimni poziv ni obvestil »nas«, kot
pravite Vi, ampak povsem konkreino ose-
bo. Anonimnez je gotovo pravilno domne-
val, da mora obvestiti natanéno tistega, ki
se bo z gotovostjo z vsem srcem in znanjem
zavzel za preprecitev nameravanega seiiga
in obvarovanje zdravja prebivalstva. To se
je. kot je znano, tudi zgodilo;

— Zelim Vas obvestiti, da so bila poplav-
ljena zdravila s sodelovanjem obcinske via-
de, sekretariata za varstvo ‘okolja in pred-
sednika vlade g. Bartolca osebno, v torek 5.
februarja 1991 pod nadzorstvom obéinske
oblasti iz TES odpeljana nazaj v Lekarno
Celje. Teh aktivnosti nismo Zeleni le spro-
Zili (na podlagi anonimnega obvestila), am-
pak smo pri tem tudi sicer neposredno in
posredno sodelovali. Marsikaj se je dogaja-
lo wdi v Ljubljani. Epilog celome zadeve
bo sele sledil, o tem pa bomo javnost seveda
natancno obvestili.

Zaradi teh dejstev ne morem razumeti, Ka-
ko lahko tak uspeh oznacite kot nemoc
Zelenih. Kako pa bi, gospa Tomkiewicz,
reagirali, ée bi zdravila v TES seigali? Ali
bi tedaj zapisali, da je 1o dokaz moci Zele-
nih?! Preprican sem, da sta za Vase trditve
mogoca le dva razloga: ali ste se nezaslisc-
no zaleteli in brez poznavanja osnovnih dej-
stev napisali, kar paé ste, ali pa Zivite v na-
robe svewu. V svetu, kjer je spodaj zgoraj in
zgoraj spodaj.

Pravite, da je znacilen primer za paralizo
-elenega gibanja odlocitev, da »za Eistilno
napravo na dimniku Termocelekirarne So-
Stanf ni denarja in da sklepi obcinske in
republiske skupséine izpred dveh let zato ne
bodo realizirani. Zastrafujoée je«, nadalju-
jete, »da na to prakticno nihée ni reagi-
ral... kje so zdaj vsi 1 ljudje in zakaj
molce. Ustanovili so stranko. vkljuceni so
v viadajoéo koalicijo, in sedaj molce. «

Tudi te Vase trditve dokazujejo, da ne poz-
nate dejstev in da zlonamerno mahate po
dolgem in pocez, roko pa Vam mestoma za
dober okus celo malo preve¢ zanese na
levo. Poglejte, zakaj to trdim:

misel, da denarja za cistilno napravo za
TES ni, je pretranjena in zato neresniéna in
zavajujoca. Konéna odloéitev za leto 1991
bo namre¢ padla sele takrat, ko bo sprejet
republiski proraéun za leto 1991 in ko bo
dokoncno znan status proizvajalcev elek-
tricne energije. Proti delovnemu osnutku
proracuna smo Zeleni Ze nastopili in prica-
kujemo, da bo njegov predlog drugacen,
vsekakor v korist varovanja okolja in s tem
tudi gradnje cistilnth naprav v TES.

— za hiporteti¢en primer, da bi bilo denarja
resnicno premalo, ali da éistilnih naprav
fizicno do konca leta 1992 (dotlej velja rok
Republiskega sanitarnega inspektorata in
sklepi velenjske skupscine) ne bi uspelo
namestiti in pognati, smo se Zeleni Velenja
in Zeleni Slovenije zavarovali tako, da smo
adbornikom velenjske skupscine predlagali
sprejeti sklep, s katerim je bila v bistvu
ratificirana referendumska odloéitev prebi-
valcev Zavodenj. Verjetno prav tako ne
veste, da smo to poizkusali v preteklosti Ze
veckrat, takrat, ko Se nismo bili izvoljeni
v velenjsko skupséino. A smo na koncu
pogoreli, predvsem po zaslugi druzbenopo-
liriénega zbora. Skupscina obéine Velenje
je torej na nas predlog 4. decembra 1990
konéno sprejela sklep, s katerim bomo po
31. 12. 1992 na vsak nacin zagorovili
manjsanje emisij SO° za zahtevanih 90%.
Ce ne bo éistilnih naprav, tudi z zmanjsa-
njem proizvodnje elektricne energije do 1e
mere, da bodo skupne emisije manjse za
natanko 90%.

Ce Vi po vsem tem trdite, da sedaj, ko smo
stranka, moléimo in ne reagiramo, potem
luhko to ponovno pripisem le Vasi skrajni
neobveiéenosti alilin zlonamernosti. V' obeh
primerih pa sem zaskrbljen. Predvsem za-
radi Vas, seveda.

Dovolite, da se sprehodiva se malo k Vam,
gospa Tomkiewicz-Vouk, v Sostanj, kjer
menda Zivite. Ali ste morda opazili, da
Tovarna usnja Sostanj iz svojega dimnika
ne bruha veé saj in ostale nesnage? Ce niste
opazili, potem postavijate na laZ svoje so-
mescane, ki so dolga leta nemoéno bentili
nad svinjarijo, ki jim je padala na glave,
balkone, hise, na perilo, aviomobile in se-
veda v pljuca. CJ: pa ste to slucajno le
opazili, potem Vas moram obvestit, da
smo se Zeleni Velenja dolgo casa trudili in
na koncu v marsicem bistveno_prispevali
k temu, da danes kurisée v TUS ne deluje
ve¢. Na voljo sem Vam za podrobnejse
informacije o tem.

Ker boste verjemo prezrli. da smo v éasu
sprejemanja novega odloka o varstvu zraka
v obéini Velenje, Vas Zelim o tem Ze vna-
prej obvestiti. Zgolj zato, da se ne boste cez
nekaj mesecev neobvesceno oglasili s trdi-
wvijo, ¢es da Zeleni ni¢ ne storimo na po-
droéju standardov pri varovanju okolja.
Torej, gospod Rezman (élan Zelenih) se je
v zadnjih tednih in mesecih s sodelavci
krvavo .namuéil, da je pred odbornike po-
lozil predvsem zato, ker mu je v nekaterih
delih nasprotovala in z republisko zakono-
dajo grozila prav republiska sanitarna in-
spektorica, ki jo imate tudi Vi (tokrat po
pravici) v Zelodeu. Ko bo odlok (ki predvi-
deva mnogo ostrejse standarde) sprejet, bo
to zame ponovno velik doseZek Zelenih (Ve-
lenja).

Naj bo dovolj za danes, gospa Tomkiewicz-
Vouk! Ko se boste drugic spravili nad Zele-
ne Velenja in Zelene Slovenije, si omislite
kaksno drugo bolezen, le na paralizo mirno
pozabite.

S spostovanjem!
Vane Gosnik, za Zelene Velenja

Delo, 1. februarja

Slovenska kovnica denarja v Celju

V Delu ste objavili, da je podjetje Aurea iz
Celja predstavilo medeninast kovanec za 10
lip. Ta informacija ni toéna in povzroca
vznemirjenje med numizmatiki, lahko pa
povzrodi tudi goljufije s ponaredki. Kovan-
ci za 10 lip so, po narocilu Lipe holdinga,
skovani iz zlata cistine 900/1000 in e niso
predstavijeni in tudi $e niso vkljuceni kot
placilno sredstvo v sistemu Lipe holdinga.
Iz medenine in niklja se kujejo le kovanci,
ki se uporabljajo kot drobiz (vinarji). Za
vecje vrednosti bi bili kovanci iz neplemeni-
tih kovin preveliki. Valuta ene lipe je na-
mreé na danasnji dan (12.02.1991) 66 di-
narjev, torej bi bil kovanec za 10 lip vreden
660 dinarjev, to pa ni ve¢ drobiz. Predstav-
ljeni kovanec, ¢e je bil res iz medenine, je
bil le poskusni odkovek.

Uradno lahko predstavi kovance le podjetje
Lipa holding, ki ustanavija Banko Sloveni-
je in ima edino pravico do kovanja in tiska-
nja lip. Le kovanci, ki jih predstavi Lipa
holding, so pravi in le ti tudi placilno sred-
sivo. Pripravljajo se serije kovancev za 1/
100, 2/100, 5/100, 10/100, 20/100 in 1/2
lipe, srebrnikov za 1, 2 in 5 lip ter zlatnikov
za 10, 20, 50 in 100 lip. Zlatniki za 100 lip
bodo skovani iz cistega zlata mase 31,103
g (1 unca) in priblizno v takem razmerju je
izbrana pariteta lipe. Vsi kovanci, razen
kovancev za 1 vinar, 1 lipo in 50 lip. ki so
Ze v obtoku, bodo pravocasno uradno
predstavijeni.

Vse obcane prosimo, da podjetju Lipa hol-
ding takoj, proti veliki nagradi, prijavijo
vsak ponaredek ali kovanec iz nepravilne
zlitine, ki bi se morebiti pojavil v obitoku,
da bomo lahlo proti ponarejevalcem ukre-
pali.

Dr. Bogdan Oblak, Lipa holding

Delo, 8. februarja

Ostrasen, ne ustrah’vani

Minister za kulturo g. dr. Andrej Capuder
je v svojem slavnostnem govoru na Preser-
novi proslavi izrekel tudi oceno, da je doslej
»druiba« s Presernoveo nagrado... »po-
placevala svoje kulturniske podioZnike,
s tem da je &esto v en kos metala ralent in
okretnost, pokoncno in servilno drio, za-
sluge za narod in za svet umetnosti«. Ker ne
pojasnjuje, kdo izmed dosedanjih Preser-
novih nagrajencev je bil nagrajen zgolj za
okremaost, servilno drio in zasluge za na-
rod, se zaradi take ocene lahko pocutimo
prizadeti prav vsi, ki nas je kdaj doletela
Cast nagrade s Presernovim imenom. Zlasti
pa mi ni jasen oéitek o servilni drZi iz ust dr.
Capudra, saj sem v KnjiZevnih listth 27.
septembra 1990 prebrala Pojasnilo o reviji
2000 izpod peresa urednika te katoliske
revije Petra Kovacica-Persina. Pisec pojas-
nila popravlja podatke v ¢lankih o revijal-
nem tisku Petra BoZica in med drugim
navaja tudi tole: » Andrej Capuder ni nikoli
sodeloval v nasi reviji. Z njim smo imeli le
dvakrat stik. Ob zacetniskih tezavah smo se
obrnili nanj in mu ponudili urednistvo, a je
odklonil z utemeljitvijo, da si ne Zeli ovirati
univerzitetne kariere . ..« Poudarjam: Slo je
za katolisko revijo §e pod oblastjo komuni-
stov.

Alenka Gerlovi¢, Ljubljana

Kdor govoriti kaj ne ve,
ez komuniste toZi,
kdor od sedanjosti ne ve
od starih ¢asov kroZi.

(prosto po Prefernu)
O, da, gospod minister za kulturo, veliko
lepih in tudi bridko resnicnih misli ste vne-
sli v svoj govor ob slovenskem kulturnerm
prazniku (npr. tisto o »zmagati« in »prepri-
cati«), tudi veliko dokazov svoje nesporne
razgledanosti. Toda kljub temu niste zmogli
govora o sedanjosti in prihodnosti sloven-
ske kulture (no, o tem naj sodijo bolj pokli-
cani), predvsem pa niste storili prav nice-
sar, da bi ob tem simbolnem prazniku nase-
ga duhovnega bogasitva kaj prispevali k na-
§i duhovni umiritvi in pomiritvi, da bi poz-
vali k »edinosti, sreéi, spravi« z besedami
pesnika, ki ste ga opevali, najbrz preprica-
ni, da mu pojete »pesem visoko, kot ni mu
doslej se nihée pele.

Pa ste mu, Presernu, s svojim govorom
delali tudi krivico. Povedali ste mu, kako je
tudi povojna (uradna) druzba grdo ravnala
z njim, kako smo ga »tako v cekaju kot
v slovenskih farah in knjinicah toliko
manj brali, kolikor bolj smo ga slovesno
postavljali«. Ce ste se s to primerjavo Ze
spravili nad ceka, zakaj ste v isti kos stlacili
tudi zadnjo slovensko faro in sleherno
knjiznico, koder nismo Preserna samo slo-
vesno postavijali, ampak smo ga tudi radi
jemali s polic in ga brali. Gospod minister,
v gimnazijo sem hodil v morda najmanj
svobodnih povojnih letih, toda nas profesor
slovenséine, ki je za Ribicevega Frarncela
porabil cele mesece, tako da mu ni uspelo
izpolniti preostalega programa, nas ni ucil
v Presernovih pesmih iskati naSitkov za
tedanjo ideologijo. Seveda je bilo v politiki
tudi marsikaj tega, a to se pojavija tudi
v drugih in drugacnih druzbah, ki jih tudi vi
ne bi dali med narekovaje.

Zamerim Vam, da nas niste pozvali k spra-
vi. Pa Vam ne bi smel! Saj tudi nimate koga
pozvati, ko pa nam je, po VaSem prepric¢a-
nju, vecini Slovencev Zdravljica »bolj pev-
ska vaja kot pa poziv k ocisCenju in spra-
vie. Toda ¢e Ze ni vredno pozivati uboge
raje k spravi, Vam vsaj ni bilo potrebno
sejati razdora med velike duhove tega pre-
pirljivega ljudstva — Presernove nagrajen-
ce — z delitvijo na kulturniske podloznike
in pravo umetnike. Sama po sebi se laka
delitev prenasa tudi na samo zamisel in
namen ter poimenovanje teh nagrad, na
dosedanje predlagatelje nagrajencev, pred-
sednike in ¢lane upravnih odborov ter stro-
kovnih komisij, pa tudi na slavnostne go-
vornike. Prav med slednjimi — ce ostane-
mo na najbolj neposredni primerjavi z Va-
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mi kot letosnjim govornikom — pa so bili
tudi taki, ki ne po pogumu ne po aktualno-
sti povedanega niso prav ni¢ zaostajali za
Vami. Spomnite se samo »reZimskega« go-
vornika pred nekaj leti, Poldeta Bibica,
Cigar pogumne, tehine in kriticne besede
o polozaju slovenske kulture so Se dolgo
odmevale v slovenski javnosti.

Lahko bi, gospod minister, v svojem govo-
ru opravili z nepravilnostmi v preteklosti
npr. tako, da bi rekli: » Zal ne najdemo med
dosedanjimi nagrajenci Se koga, ki bi si kot
umetnik to zasluzil, a je zaradi tedanje poli-
tike ostal pred vrati.« Bilo bi bolj spravno.
Tiste, ki jim je bila po VaSem mnenju priso-
jena Presernova nagrada bolj po politicnih
kot umetniskih zaslugah, pa bi prepustili
(literarni, likovni, glasbeni...) zgodovini,
da jih postavi na pravo mesto. A tega niste
zmogli, ker Vas je obvladoval predvsem
obracéun s preteklostjo. V njem ste v isti koS
vrgli »ves povojni éas« in ste, kot Ze pred
Vami nekateri politiki, udarili po svaji de-
Zeli Kranjski izpred petinstiridesetih ali pa
stirih let z enako ihto, kot bi bilo Se lani pri
nas tako »svinceno« kot v najhujsih casih
na evropskem ali jugoslovanskem Vzhodu.

Tako ste se v slovensko kulturo, v njene
vrhove, vnesli delitev na gospode umetnike
in tovarise povzpetnike (no, politik Kardelj,
hvalabogu, ni dobil za svoje spomine Pre-
Sernove nagrade za literaturo, kot je politik
Churchill dobil Nobelove). To bo morda
jutri delilo tudi nas, ki smo deleZni sadov
slovenske kulture, na tiste, ki bodo in ne
bodo znali locevati med pravimi in ponare-
jenimi Presernovimi nagrajenci. Seveda, do
leta 1991, poslej bodo tako samo pravi!

Grozdan Sinigoj, Ajdovicina

Razprave in protesti o kulturni politiki in
naéinu, kako le-to vodi minister Andrej
Capuder, so dobili razseinosti, kjer smo
umerniki proti svoji volji postali instrument
(ne pa dejavnik) v igri za oblast. Tudi
okoliséine so take, da v vseh teh igrah,
sprenevedanju, skritih namerah, kalkulaci-
jah in pa bliajoci se dejanskosti ne gre
zgolj za kulturo ali pa za tisto golo preivet-
je, za katero se bori vedno Stevilénejsa
mnoZica kulturnikov.

Mislim, da marsikateremu kulturnemu de-
lavcu v teh casih ni lahko. Se posebej ne
zato, ker so domala vsi »samostojni« casni-
ki in RTV izrazito naklonjeni opoziciji.
Klin, ki je to »samostojno« samoupravno
novinarstvo ohranil na strani opogzicije, se
sedaj zabija v kulturo. To seveda v normal-
ni demokraciji ne bi bilo narobe, celo na-
sprotno, kulturi in novinarstvu bi brez dvo-
ma koristilo. Sedanja opozicija, ki je dedi¢
partije in skoja, ni v posebnem poloZaju
samo zato, ker je tudi dedi¢ vodilne ka-
drovske strukiure v druibi in ker se nima za
naslednika »enopartijskega brezumja« (te-
ga je v slovenski perestrojki pomagala celo
demontirati),. temve¢ predvsem zato, ker
nastopa iracionalno, se pravi, obnasa se
tako, kot da boljsevisticni sistem ne bi za-
pustil materialnega in moralnega opustose-
nja vsem Slovencem.

Zato tudi mislim, da glavni povod v tef
bikoborbi ni denar (opozicija presneto do-
bro ve, kaksno je materialno in gospodar-
sko stanje druibe) ali pa ponesrecen tehno-
kratski pristop pristojnega ministrsiva pri
izenacevanju umetniskega in kulturnega
ustvarjanja ter obriniskih storitev, temve¢ je
vsa stvar mnogo globlja.

Sedanje druibene spremembe in teinje
k resniéni Evropi nosijo s seboj spremenje-
ne odnose znotraj kulture in podirajo idilic-
no sofitje med »umetnisko« in partijsko
savantgardo« (Amarkord), ki je pokrivalo
in prekrivalo slovensko umetnost. Sedanja
Evropa se oblikuje na novih remeljih in
odnosih do ¢loveka in Stvarstva (vesolja) in
ni naklonjena nikakrsnemnu totalitarizmu,
rudi umetniskemu ne (recimo »instituciona-
lizaciji avantgarde«, kar je Cista neumnnost
in nerazumevanje smisla avantgarde), $e
posebej pa ne tistemu, ki se mu je najtedje
upreti: arneriskj industriji »kulture«, s svo-
jimi izdelki pokriva vecino »duhovnih« po-
treb tudi v Evropi. Zal je ta kultura tudi pri
nas bolj enakopravna in je razpredla svoje
metastaze v vseh segmentih druzbe. Premik
k duhovnosti (kot nasprotju vulgarnega
materializma, ki obvladuje tudi Evropo), se
pravi k ¢loveku oziroma éloveku kot celost-
nemu bitju, je v sedanji Evropi logicna in
nujna posledica tako dejanskega kor trans-
cedentalnega dotika z kozmosom (Stvar-
stvom). Del tega prizadevanja se kaZe tudi
pri nas v poskusu, da bi v slovenski ustavi
utemeljili pojem o »svetosti Zivljenjae,
v mnogih filozofskih in umemiskih stvari-
tvah, spremenjenem misljenju mladih, ki
is¢ejo stik z duhovnostjo, in ne nazadnje
v sporocilih, ki jih je v svojih javnih nasto-
pih napovedal minister za kulturo.

Zato bomo umetniki, vsaj tisti, ki se ne
strinfamo s sedanjo gonjo proti ministru
Capudru, vendarle verjeli, da nastopajo no-
vi casi bliznjega XX1. stoletja. Casi sinteze,
se pravi celovitejsega pogleda 1ako na ¢lo-
veka kot na umetnost (niti pomisliti si ne
upam na resnico grozljive izjave stroke oz.
strokovnih drustev, da je bilo z nagradami
oz. stroko v boljsevizmu vse bolj ali manj
v redu). Casi ne samo za umetnost, ampak
tudi za umetnika, ko ta svoje umeitnosti ne
bo podredil prezivetju (ali je bil Van Gogh
s svojim tragi¢nim Zivijenjern vendarle pre-
grenka preizkusnja) z vsemi posledicami, ki
jih taka podreditev spremlja in na katere je
gospod Capuder v svojem govoru na Pre-
Sernovi proslavi se dokaj blagohomo in
prizanesijivo opozoril.

Vendar pa irma vse tudi svojo drugo resni-
co, ki je ne smemo zamoléati. Najprej zato,
ker je partija imela v Jugoslaviji dokaj avio-
nomno vizijo socializma, drugacno od par-
tij v vzhodnoevropskih driavah. Zato so se
lahko v partiji veé ali manj posreceno razvi-
jali razliéni tokovi in misljenja. Zadnja slo-
venska pomlad, ki se je zacela s pismi med
Tarasom Kermaunerjem in Mitjo Ribici-
cem je imela poleg Kermaunerjeve tudi Ri-
bicicevo resnico. Napredni, sodobno misle-
& del partije z zgodovinskim ¢utom je v ne-
lahkem boju podprl in odpravil dogmatske
sile, ki so zavirale napredek (kako pravo-
&asno in tesno je Slo, vemo sele danes, ko se
te poraZene sile kot v kaksnem znanstveno-
fantasticnem potovanju v preteklost grozece

vracajo). Najprej pocasni tok je tekel vedno
hitreje in scasoma so se pokazale spremem-
be v neposrednih druzbenih odnosih. Tudi
v kulturi. Vecina slovenskih kulturnih de-
lavcev, posebno tistih, ki se niso politicno
eksponirali oz. za 1o niso imeli potrebe, je
naslo v kulturnih skupnostih ée Ze ne zaséit-
nika, pa vsaj nekoga, ki je bil pripravijen-
poslusati in v veéini primerov tudi pomaga-
ti. Lahko trdim, da se je v kulturnih skup-
nostih razvila visoka kulturna zavest in od-
govornost upravljalcev kulture. Nova par-
tijska struktura prenoviteljev je dojela vso
pomembnost in nujnost, ki jo nosi kulura,
tako svoboda ustvarjanja (morda odtod
zblizanje 7 umemnisko avanigardo) kor tudi
gmotno prezivetje kulture. Ne glede na to,
ali je bil ta odnos partije do kulture nacrto-
van, ker se je zavedala posledic bliZajoce se
pluralne druzbe, ji je uspelo zgraditi uspe-
Sen model kulture. Poravnala je celo more-
bitne bodoce racune, namreé v kulturnih
skupnostih so se v nas éas pretopili tudi vsi
vestni boljsevisticni kulturni uradniki, kul-
turni novinarji pa tudi umetniki, ki so skr-
beli za izni¢evanje, omalovaZevanje in bri-
sanje spomina ljudi in dejanj, ki so bila
v oporeéju z druzbo (o mnogih velikih
slovenskih ustvarjalcih rtelevizija nima niti
enega posnetka, kar se je videlo v TV podo-
bi Marjana Rozanca). Ce so bile kulturne
skupnosti »rahlo« nadzorovane in usmer-
jane, pa to tako ali tako vecina kulturnikov
ni niti opazila. Sedanji revolt dela kulturnih
delavcev proti ministru A. Capudru samo
potrjuje pomanjkanje institucije, kakrsna je
bila kulturno samoupravijanje. Zato tudi
mislim, da so tako prenovitelji kot liberalna
mladina postali povsem logi¢ne in normal-
ne stranke demokracije, Ki jih ni ve¢ mogo-
¢e povezovati z boljsevizmom. To pa so Ze
zelo modri slovenski volilci dokazali na
volitvah.

Ne glede na taksno ali drugaéno resnico
govor gospoda A. Capudra posega v samo
bit slovenske kulture oziroma, sirse, v samo
bit slovenskega naroda. Vsaj enkrat poglej-
mo sami vase. Poskusite, verjemite mi na
besedo, naj bo resnica se tako zoprna, po-
temn se boste mnogo bolje poéutili in videli
boste v pravi luci tudi drugo stran.

Maksim Sedej ml., Ljubljana

Delo, 30. januarja

Javna izjava NSK ob dogodku na
kulturnem sekretariatu

Dogajanje, ki Ze skoraj dva tedna odmeva
v slovenskih sredstvih javnega obveséanja,
spor med senilno kulturno politiko, ki jo
diktira nova oblast kricanskih demokratov
in Demosa, in vizijo kulture, ki jo v svojih
projektih in manifestih gradi organizacija
NSK, se tokrat pred oc¢mi javnosti izraia
s konfliktom med dvema rezonerjema dveh
gibanj, z Andrejem Capudrom in Draga-
nom Zivadinovom. Tisto, kar je v kontek-
stu tega dogajanja vidno na povrsini, kjer
lahko pristasi ene ali druge strani zagovar-
jajo svojega predstavnika v tem ideoloskem
konfliktu, pa obstaja po vsem sodec le kot
manifestacija necesa neizmerno obseinejse-
ga, ocem skritega in kompleksnejsega. Med
Andrejem Capudrom in Draganom Ziva-
dinovom pravzaprav niti ni konflikta v pra-
vem smislu, saj med njima ni in ne more biti
nikakrsne komunikacije. Verjetno se je iz
intuitivnega zavedanja te absolutne blokade
pretoka misljenj in konceptov Dragan Zi-
vadinov tudi odlocil, da poseie po gandhi-
jevski metodi protesta, ki hkrati lahko od-
seva e nekaj veé: stradanje namrec implici-
ra tudi oc¢iscenje, spiritualno ociséenje po-
sameznika od mentalne in ideoloske po-
Fresnosti struktur, ki krojijo podobo nase
stvarnosti. Andrej Capuder je sicer v interv-
juju z novinarko Metko Voléié uporabil
stereotipno lamentacijo, tako znacilno za
shakespearovske kralje, o rem, kako je kro-
na tezka, vendar bi v njegovem primeru
namigi na to, da je njegova odgovornost
neizmerno visja in teZja od odgovornosti
Dragana Zivadinova (ki naj bi mu konec
koncev §lo le za denar), zelo tezko kogar-
koli prepri¢ali. Po vsakem eticnem nacelu
si do taksne vrste tozbe lahko vzame pravi-
co le izkljuéno élovek, cigar dela in vizije
presegajo stvarnost in izkazujejo vec, kot bi
od njega smel pricakovati ¢as, kateremu
pripada. Clovek, ki pa ne more izpolnjevati
niti 1e striktno definirane funkcije, ki mu jo
je namenila oblast, oziroma za katero je bil
izvoljen na volitvah, in ki za obrambo svo-
jega poloiaja uporablja klevetanje (navad-
na laZ, ki jo izrece v zvezi s stanovanji,
s katerimi naj bi institucije mesta Ljubljane
zalagale clane NSK, in laZi o drugih neste-
tih financnih ugodnostih, ki naj bi jih bil
NSK deleien), nima nikakrsne pravice peti
zlajnane elegije oblastnika. Tudi ¢ce bi se
Draganu Zivadinovu prikljucila v gladovni
stavki vojska vseh tistih, ki so tako ali dru-
gace spregledali, v kaksen umetni raj pelje
nova klerofasistiéna oblast slovensko kul-
turo in splosno clovesko kulturo na tem
ozemlju, bi teiko sprali s sebe okus po
politiénem zlu, ki se pripravija.

Komunizem je kot oblika politicnega zla
temeljil na veleideji, ki je shirala v glavah in
gestah lastnih ideologov. Komunisticne ide-
ologe smo proti koncu njihove viladavine
opazovali kot padle kreature, do Kkaterih se
je bilo razmeroma lahko opredeliti vsake-
mu svobodomiselnemu cloveku. Pri novi
slovenski demokraciji gre za nekaj cisto
drugega. Odsotnost velike ideje v ozadju te
politike omogoca ljudem na oblasti, da
vsak Siri patolosko megalomanswvo, da se
vse fisto, kar je bilo desetletja potlaceno,
prebija na povrsino kot nevrotiéna potreba
po ohranjanju tradicionalnih vrednot slo-
vensiva, ki jih je brezboZni komunizem po-
teptal. Novi oblastniki Zelijo nadoknaditi
zamujeno, v zgodovini izgubljeno moZnost
participiranja v velicini zahodnoevropske
politicne kulture. Zato spominjajo na svoje
spacene fantazme o sebi in zgodovini in
postajajo podobni zlim duhovom, ki jih je
za zle naredila njihova lastna neuresnicend
strast po veli¢ini, po moéi in dostojanstvu.
Vse skupaj spominja na slab film, v kate-
rem na vse nas, ki moramo hoces noces
v njemn Ziveti, defuje kuzni deZ provincialne
zatohlosti.

Andrej Capuder in Dragan Zivadinov sta le
simbola, simbola, ki se nikoli in nikdar ne
moreta zdruziti. Sta simbola razcepa, ki bi
ga bilo nesmiselno spet kdaj tematizirati,
razcepa med frustrirano, Ze vnaprej lisoc-

krat kompromitirano oblasijo in posanez-
nikom, ki mu oblast noce priznati ne le
pravice do obstoja, ampak celo obstoja sa-
mega; zato ga prikazuje kot nekaj popolno-
ma drugega, kot je.

Poleg mnoZiéne gladovne stavke vseh pri-
zadetih (ki bodo glede na nove davine
predpise in statusne opredelitve kulturnikov
in umetnikov tako ali tako najbrz preteino
gladovali) obstajajo gotovo v duhu posa-
meznika se nepregledne druge resitve: enti-
gracija, disidentstvo, nepoliticno stalisce,
zdruZevanje teh duhov v unije, ki bodo
oblasii z vseh strani preprecevale, da bi se
svetohlinsko spakovala in tofila nad teZkim
bremenom krone. ;

Martina Soldo, Ljubljana

Delo. 12. februarja

Vse za ljubi kruhek...

Hotel sem izraziti nestrinjanje ob tem, kako
ljudje, ki so ob klavrnem slovesu dikrature
ravno zaceli kazati nekaj spodbudnih zna-
menj pokoncnosti in casti, Ze nekaj mesecev
po nastopu nove, mogoce ne najboljse,
a vsekakor demokraticno izvoljene oblasti,
znova postajajo to, kar so bili Ze od nekdaj:
pecivoborci, ki so pripravijeni tudi svoja
najbolj ekskluzivna cudastva prikazati kot
najbolj nujno osnovo slovenske narodne
kulture, samo da bi se dokopali do svoje
rezine — ne kruha, za kar bt inel polno
razumevanje — temve¢ peciva, ki si ga
drugi deli slovenskega prebivalsiva v tem
poloZaju v glavnem ne morejo privoséiit.

Glavno oviro za taksen razrez slovenskega
prorac¢unskega kolaca, ki bi naj posebno
dobro obdaroval tiste, ki so bili tudi 7e vse
doslej navajeni velikih kosov, vidijo kandi-
dati za tak razrez v novem ministru za
kulturo dr. Andreju Capudru. Njegovo me-
sto vidijo skoraj izkljucno kot araniirno
postajo za razdeljevanje financnega tovora,
kolikor ga slovenski viadni proracun lahko
namenja podpiranjiu umetnosti in Kuliure.
Vsekakor ne bi branil gospoda Capudra
v stvareh, pri katerih nisem preprican, da
ravna prav. A tu, kjer se je v zadnjem casu
koncenitriral napad njegovih nasprotikov,
sem preprican, da ima docela prav. Docela
prav ima v trditvi, da ekskluzivnih projek-
tov skupin in posameznikov, ki zahievajo
nesorazmerno veliko denarja, ni mogoce
prodajati kot bistveno za ohranjanje slo-
venske kulturne in wmetniske kondicije.
Preprican sem, da bo njegovo delo toliko
produktivnejse za prihodnost, k>likor bolj
bo denarno podpiranje iz njegovega prora-
cuna selektiyno. Ce smo v politicnem in
gospodarskem sektorju sprejeli model pro-
stega trga, kjer pristni interes volilcev in
kupcem dinamicno ovrednoti odlocitve in
izdelke, potem bi bilo smesno, ée bi samo
v kulturi ohranili volonterski in centralno-
planski socializem ter mimo prismega inte-
resa umetno vbrizgavali insulin projekiom,
ki jih publika ni pripravijena placat. Sam
vidim poslansivo sedanjega ministra za kul-
turo, da podedovani model socialisticnega
neselektivnega podpiranja produkcij, ki se
sicer ne morejo uveljaviti na svobodnem
treu, postopoma odpravi, da kar se da
zmanjsa arbitraio driave v kulturi in da
pocéasi pripmvi take razmere, ko bo mini-
strstvo za kulturo nepotrebno, kakor se
nam danes zdi samoumevno, da ne potre-
bujemo ministrsiva za bogocasije.

Zal silijo Capudrovi nusprotniki in obreko-
valei prav v naspromo smer; k ve¢ driave,
vec politicne arbitraZe v kulturi, k manjse-
mu obziru do publike. To so torej polovicni
demokrati. Demokrati so na podrocjih, ki
jih ne zadevajo neposredno — na lastnem
podrodju pa si Zelijo centralisticni sociali-
zem, ki jih bo zasipaval s privilegiji in
spregledi, kakor je to moral delau sicer
prijazni minister iz prejinjega obdobja, ko
se res ni mogel komu zamerit, saj je bilo
jedro njegove dejavnosti, da je izposloval za
umetnike in kulturnike spreglede za placilo
pologa ob prestopanju meje.

Ko sem zbiral misli za oblikovanje svojega
protesta zoper boljsevike v demaokraticni
halji, sem videl, da je protestirati premalo.
Prepoceni. Premalo verodostojno. Dejsivo,
da sem z relativno zelo majhno Zlicko tudi
sam kandidat pri skledi slovenskega kuliur-
nega proracuna, ki ga upravlja komite za
kulturo z ministrom Capudrom na celu, nu
omogota, da to Zlicko poloiim na mizo
— mogoce jo uporabi slavni Gandhijev
ucenec med Slovenci, ¢e si vendarle premi-
sli in ne da Zivijenja za tako visoko eticno
vrednoto, kakor je udelezba v kuliurnem
proracunu. Kako banalna je ob tem moral-
nem velikanu na Slovenskem Gandhijeva

Zrtev za osovobaoditev Indije. . .

S tem sporocilom torej Zelim zmanjsati gne-
¢o ob prepir in srd vzbujajoci slovenski
kulturni skledi. Brez vsakega obZalovanja
odstopam v popolno zasebnost in umikam
rokopis, ki je bil sprejet pri Driavni zaloZbi
Slovenije in je zanj dobila subvencijo pri
Komiteju za kulturo RS. Tudi ce bi lepo
jedel s svojo majhno Zlicko, ¢e ne bi pacal
in ce se ne bi prerival, bi mi bilo necasmno
Jesti v druzbi ljudi, ki se pri mizi obnasajo,
kakor so se obnasali Odisejevi tovarisi, ko
jih je Kirka zacarala v to, kar so v dusi bili
Ze poprej.

S tem sporocilom se wdi za vselej umikam
iz necednega okolja, ki se mu pravi »slo-
vensko javno in kulturno Zivijenje«. Ne
bom sicer storil tega, kar je pred sto leti
storil dr. Karel DeZman, ko je mogoce iz
podobnih razlogov odSel iz slovenstva, ce-
prav ga v njegovi odlocitvi vse bolj razu-
mem. Moje slovenstvo bo poslej zgolj za-
sebno in bo dajalo odgovor samo moji
vesti. To vkljucuje udi izstop iz vseh slo-
venskih drustev in organizacij, kakor sta
Drustvo slovenskih pisateljev in Slovenski
kiub P. E. N.

Naj mi neznani nasprotniki ne zamerijo, ce
jih prehitim v priznanju in wvidu, da slo-
venski kulturi s tem kajpada ne bo prizade-
jana kaka zelo velika skoda. To mi je zelo
jasno. A ne gre za to. Tudi ¢e sem v orke-
stru slovenske kulture samo tu in tam udaril
ob triangel ali zvondek, je moja nadaljnja
prisotnost v orkestru, Ki si je namesto har-
monije izbral kakofonijo, moralna dilema,
ki jo lahko resim le tako, da ga zapustim.

Vinko Oslak, Celovec

Ljubljana,
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V tekstu z gornjim naslovem — lpicni
besedni hiperpoluciji — je Vinko Oslak
poskusal na hitro in podez opraviti s slo-
vensko kulturo, umetnostjo in njunimi
ustvarjalci. Pravim poskusal, ker tako lah-
ko njegova namera pac ni uresnicljiva. Oba
Oslakova namena, razvidna iz teksta, sta
vse prevec prozorna, in sicer zanikati do-
seZke in njthove avtorje na eni in prilizniti
se novi kulturni oblast na drugi strant.

Oslakov poskus sam po sebi niti ni kdove-
kaj nevarnem, saj razkrinkava predvsem
avtorja samega, bolj nevarno pri vsej zadevi
je to, da uporablja Oslak povsem netoéne
in nedefinirane kriterije, da ne recem celo
neresnice.

Ko razpreda o kruhku, pogaci in nadevu,
predvsem prav ni¢ ne pove o okusu in
apetitih ljudi, na katere cilja. Da sam ni kdo
vé kakSen gurman, se izkaZe v preostalermn”
delu teksta, ko sta mu merili edine »prave«
kulture njena komercialna vrednost in trim
potencial.

Tudi misel o odtujenosti sodobne wmetni-
ske produkcije v Sloveniji bi V. Oslak mo-
ral vsaj malo utemeljiti, da bi mu clovek
verjel na besedo, vse dotlej je to prazna
marnja. Predvsem pa, V. Oslak, od kdaj pa
so vasi kriteriji za ocenjevanje sodobnega
umetniskega ustvarjanja tudi splosno priz-
nani kriteriji slovenske kulturniske druzbe?
In bog nas varuj ¢éasov, ko bi 1o postali!

Res je, minister za kulturo ni upravnik dr-
Zavnepa mecenata, ki naj bi sirokogrudno
poravnaval racune za poljubne financne
domisleke in avanture, je pa zagotovo (in ce
§e ni, naj to ¢éim prej postane) upraviik
driavnega mecenata, ki mora poravnait vse
racune za dogovorjeni slovenski nacionalni
krdturni program. Pravim sdogovorjeni«
v krogu podroénih strokovnjakov, kajti mi-
nister sam nima prav nobenil solisticnih
privilegijev pri selekeiji. V zvez: s tekstom
V. Oslaka me prav nic ne zanima Kolum-
bovska dilema — kulturna politika alt kul-
erni program — saj gre za vIrocno pove-
zavo par excellence.

Prav tako par excellence pobalinstvo je
Oslakovo reduciranje »ogroZenosi« slo-
venske kulture in wmetnosti na raven cria-
nja nekaterih megalomanskih (oznaka V.
Q.) prireditev in sodelovanj. Kdor tako
malo razume ogroZenost ustvarjalcey in ce-
lih umemiskih podrocij, naj o njej vsaj ne
pise.

Ce ne bi bila tako eklatuntno newmna, bi
bila lahko hudo nevarna Oslakova sugesti-
ja ministru za kulturo, naj vendar umakne
vse podpore sodobnemu in redko wmetni-
skemu delovanju in produciranju. Newmna
namrec¢ zato, ker bi z wmikom podpore
minister de facto ukinil smisel svojega mini-
Strstva.

Povsem netocna je Oslakova trditev, da
Anglezi in Americani ne poznajo driavne-
ga podpiranja umetnosti. Tako razsirjenega
spenzoriranja (kar je samo drugacna for-
ma) kot prav v ZDA zlepa ne boste nasti
nikjer. Pa tisto misel o ne vem kako boga
tejsi wmetniski in kulturni ameriski Zewi od
nase (boljSevisticno zastrupljene) si lahko
zataknete kar za klobuk, spostovani V.

Oslak.

Cista demagogija pa veje iz Oslakove ocene
o nepriznavanju statusa wnmemikov privile-
giranim driavljanom. Ne gre za nobene
privilegije, gre za pravico in moZnost do
dela in za spodobno Zivijenje iz tega dela.
Upam, da v te] pravici ne gre za nic bogo-
kletnega, razen seveda, ¢e V. Oslaku ni bolj
pri srcu podoba strganega, lacnega in pre-
mrazenega pa seveda jeticnega umetnika,
tako simbolno Zive slike slovenske polpre-
tekle zeodovine, ki bi Ze lahko posiala do-
konéna preteklost. Osrednji del Oslakove-
ga panegirika novi slovenski kulturni poli-
tiki je namenjen nastopu slovenske Kulure
in wmetnosti na prostem trgu kot edinem
pravem kvalifikatorju njene vrednosi. Po
V. Oslaku je treba cim prej ukiniti nacrio-
vanje in odtujeno financiranje Kulture in
umetnosti. Le kaj je pocel Ziga Zois pred
dvesto leti in kaj potem pocneta Jacques
Lang v Franciji in dr. Hawlickova na Du-
naju?

Z ukinitvijo subvencij bo — po V. Oslaku
— na Slovenskem nastopilo spontano Ziv-
ljenje, ve¢ bo pristnosti in veé¢ kvalirete.
Samo da ne bi rasla in se v kulturi napajala
nova diktatura. Operni pevei bodo svoje
arije prepevali kar po cestah, pesniki bodo
po vogalih prodajali rokopise svojilt pesni-
Skih zhirk, reziserji bomeo filme snemali
brez filmskega traku, slikarjem pa slikati
tako in tako sploh ni treba. Zaloib prav
tako ne potrebujemo, teatrov je preved,
v galerije pa Ze zdaj ljudje ne derejo v kr-
delih.

Toda zadovolini bodo vsi, V. Oslak in
slovenska druzba, ki bo Zivela v vsesplosni
demokraciji.

Hvala lepa za tako demokracijo po Osla-
kovem poenostavijenem vzorcu. ki nima in
ne more imeti nobene perspekiive.

Tone Frelih, Ljubljana

Delo, 6. februarja

Osamljen v neenakem boju

Dovaolite mi, gospod Gradisnik, da st »ra-
stoce nelagodje«, s katerim prebirate ceda-
lje pogostejse napade na ministra Capudra,
delim z vami: razlika med vami in mano je
menda le v tem, da se mojemu nelagodju
pridruzuje se obéutek apatije sprico dejsiva,
da so vse kritike ocitno le bob ob steno
— pri Cemer stena seveda ni samo minister
Capuder, ampak predvsem danasnja slo-
venska oblast oziroma njena antikulturna,
plebejska politika. In vendar se Vam cu-
dim, gospod Gradisnik, da jemljete v zasci-
to ¢loveka, ki je, kot pravite, samo »izraz
politike celotne danasnje slovenske viade«,
cudim zato, ker ste kot eden najuglednejsih
slovenskih prevajalcev najbri tudi sami iz-
postavljeni macehovskemu odnosu sloven-
ske oblasti do kulture. Kaj namrec pravite
na dejstvo, da (omembe vredne) prevodne
literature pri nas prakticno ni ve¢? Da ni
vec subvencij zanjo. Da Se tisto, kar je je,
grozijo zaduSiti sramotni davki. ob uvedbi
katerih minister Capuder se mignil ni? Raz-
mislite, koliko in katere izmed svojih ime-
nitnih prevodov bi lahko izdali v danasnjih
trino evforicnih éasih. V éasih, ko bi bila,
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sodec po splosnem trendu v miselnosti Slo-
vencev in Se zlasti slovenske viade, Ze sama
misel na financiranje zbirke, kakrsna je bila
zhirka Sto romanov, bogoklema? In kako
bi si sploh lahko privoséili nekomercialno
prevajalsko delo zdaj, ko kanijo kulturne
delavce kar vsevprek, s svobodnimi umet-
niki vred, izenaciii s trgovei in obriniki? Bi
st dandanasnji ob vseh davkih in prispev-
kih, ki jih bodo morali kulturni delavci
placevati, kot svobodni prct'uja(ec — in
nemara kot druZinski oce — se upali preva-
jati recimo Tristrama Shandyja — za kate-
rega bi vam v najboljsem primeru placali
teliko, kolikor gostilni¢ar zasluZi v stirinaj-
sith dneh — pritem pa niti tega ne bi vedeli,
ali boste lahko svoj svobodni prevajalski
poklic opravijati vsaj do naslednjih volitev?
V' svojem pismu pravite, da za vsemi kriti-
kami in napadi na ministra Capudra stoji
denar in da »so vse druge zahteve bolj
postranskega pomena«. Se vam res tako
zdi? Kar se denarja tice, sem z vsem srcem
ra pametno, selektivno, cetudi restriktivno
politiko — vendar sem ne glede na vpraslji-
vost investicijske politike zdajsnjega mini-
stra globoko preprican, da je skode, ki jo
minister, ée e ne dela, pa vsaj dopusca,
dovolj tudi na drugih podrodjih, predvsem
pa je tam di daljnoseinejSa; v mislih
imam poleg razvpite nove davéne politike
se zlasti nedopusino izenacevanje kulturnih
delaveev z izrazito pridobitiskimi poklici,
kar usodno ogroZa njihov socialni status.
Resda so tudi med tako imenovanimi kul-
ernimi delavei velike razlike in jasno je, da
na primer industrijski oblikovalec in svo-
bodni pisatelj ali prevajalec ne sodita v isto
kategorijo — ampak prav zaradi tega bi
bilo nuno treba socialni status kulturnih
delavecey obravnavati diferencirano, ne pa
kar pocez. Tu pa ne gre toliko za vprasanje
denarja — vsaj ne v obsegu, ki bi bil vreden
omembe — ampak za splosni nacelni od-
nos nase oblasti do kulture; ta odnos pa je,
kolikor se kaZe v ravnanju oblasti in njene-
ga predstavnika ministra Capudra, vse prej
kot kulturen, predvsem pa niti, malo
evropski

11 ¢e drzi Vasa misel, gospod Gradisnik, da
je minister Capuder samo »izraz politike
celotne slovenske vlade«, ali ni potemtakem
ravno (o njegov naglavni greh? Se Vam ne
zdi, da bi moral biti kulturni minister pred-
vsem (strankarsko neviralen) »izraz kultur-
nih, duhovnih élovekovih interesov in ho-
tenj« in Sele nato predstavnik vladajoce po-
litike in njenth efemernih politicnih intere-
sov fer njen vestni racunovodja? Da bi
moral biti neodvisna osebnost, ki zastopa in
wvelfavija interese kulture, ne pa nekaksen
wkulturkomisar«, ki izvaja interese oblasti?
Lepo se je izgovarjati na realne mozZnosti,
se lepse na trdosrcnost slovenskega parla-
menta, toda ée je tako, cemu potem sploh se
sluzba kulturnega ministra?

Zato se Vam cudim, gospod Gradisnik, da
se spotikate ob resda mnogokdaj deplasira-
ne — reakcije slovenske kulturne javnosti.
Na koga neki pa naj navsezadnje letijo
krittke in napadi, ée ne na kulturnega mini-
stra? Ce je zgolj »poosebliena podoba
oblasti«, kot citirate, veljajo kritike posred-
no di oblasti, minister pa si je za svojo
spodobo« kriv kar sam. In ée v tem svojem
sneenakem boju« (kot kaZe, vendarle ni
tuko neenak, sicer ne bi bil fe vedno na
svojem poloZaju) osamldjen, si je tudi re
svoje osamljenosti kriv kar sam. Zato bi
bilo nemara bolj na mestu in v skladu
= vaso poklicno etiko, gospod Gradisnik, ée
bi ministra, namesto da ga jemljete v bran,
na primer javno povprasali, koliko temelj-
nil leposlovnih in filozofskih del, ki so se
v veltkem stevilu neprevedena, namerava
ministrstvo letos podpreti s subvencijo. Ce-
prav bi Ze vnaprej poznali odgovor — in
rnemard raving .:.(”l’}.jl

Matej Rode, Celje

Delo, 11. februarja

Ne gre le za kulturno politiko, gre za
politiko drzave

Pod tem naslovom je gospod JozZef Skolc,
predsednik ZSMS LDS, objavil svoje po-
Jusnilo bojkota »pompoznega« praznova-
nja  slovenskega  kulturnega  praznika
v Cankarjevem domu. Pri tem se mu zapi-
se, da njegova stranka verjame, da podob-
no misli swudi velika vecina ljudi, ki na
Slovenskem Zivijo s kulturo«. Da ZSMS
.S ne bi Zivela v napacnem prepricanju,
jim kot driavljan driave, v kateri se ne
pocutim veé podloinika, kakor mi to skusa
sugerirati gospod Skolé, sporoéam, da nje-
govi stranki nihée ni dal na volitvah legi-

" rimnosti, da bi smeli govoriti v imenu velike

vecine ljudi. Slab reden dni popref je na-
mreé gospod Skolé oporekal gospodu Puc-
niku, ces da daje izjave v imenu vseh strank
(Delo, 5. februarja, str. 2). Kdor pozna
politicno sceno na Slovenskem, mu je ven-
dar vec¢ kot jasno, da Pucnik ne daje izjav
v imenu strank, ki niso v Demosu. Sicer pa
so vsi, ki so planili po Puéniku, nekaj dni
kasneje prefinjeno skrili svoje rransparente,
ko je sam predsednik predsedstva Pucniko-
vo prognozo moral izvrsiti. Nekaterim Se
smeraj ni po volji, ée niso veé avanigarda.
4 to mimogrede.

Kar zadeva kulturo, driave in mirovno
politiko, ki jo zagovarja gospod Skolé, pa
tole. Zame so vse mirovniske pobude, pa
naj bodo se tako upravicene in tudi potreb-
ne. v sedanjem trenutku iz ust tistih, ki prav
v parlameniu vodijo politiko destruktivne
opozicije, pesek v odi slovenski javnosu.
V' Casu mucnega konstituiranja samostojne
driave ste prav vi, gospod Skolé, in vasa
stranka Ze nestetokrat dokazali, da se vedno
ticite globoko v stari mentaliteti boja za
oblast po destruktivni potl. To dokazuje
tudi vase glasilo Mladina. Kdor pa ni dria-
vorvoren, wudi ne more bili tvorec miru in
obratno.

Ne Zelim se opredeljevati do primera go-
spoda Zivadinova, ker je primer v detajlih
za javnost premalo znan. Viin va.s‘q stranka
ste se vsekakor enoumno postavili na nje-
govo stran. Iz zgodovine politiéno motivi-
ranih gladovnih stavk poznamo pogaste
podobne proteste v vrstah irafi;ar_nke radi-
kalne stranke in njenega nekdanjega pred-
sednika Marca Pannelle, ki je tudi z gla-
dovnimi stavkami obracal pozornost nase.
Bojim se, da v primeru gospoda Zivadino-
va vsekakor nismo na valovni dolZini
Gandhija. Kulturni tokovi vase znamke in

Zivadinove ste v preteklosti imeli vedno
denar, mediem ko so tokovi, ki jim vi ocita-
te novi ideoloski ekskluzivizem, placevali
davke, a zanje in njihovo kulturo ni bilo
denarja. Iz bodocega proracuna viade, ki
bo kvantitativno enak kot prej ali pa Se
manjsi, zato pricakujem drugacno preraz-
poreditev sredstev. Pri tem pa mi je jasno,
da tisti, ki so bili navajeni, da dobijo dovolj
ali preveé, tega dobiti ne morejo in tudi ne
smejo. Zato vi kar mirno glasujte proti
proracunit.

Glede kuliure, za katero se zavzemale, pa se
to. Iz vasih vrst prihaja najveé ciniénih
napadov na benediktinsko Zivijenjsko vodi-
lo sora et labora«, ki ga je uporabil mini-
ster Capuder v govoru v Sti¢ni. Hkrati pa se
i1 isti ljudje sirokoustijo o nasem vstopanju
v Evrepo in svet. Evropa ima svoje koreni-
ne prav v omenjenem vodilu in najmanj,
kar lahko od nas pricakuje, ko se ji bomo
pridruzili, je spostovanje njenih najvecjih
duhov in sv. Benediki je to vsekakor bil. Pri
tem se zacne kultura oziroma bonron.

Na koncu naj vam povem, da se imam tudi
sam za tisto alternativo v slovenski kulturi,
ki od denarja slovenskih davkoplacevalcev
ni dobila niti ficka in dvemi, da ga bo,
kljub nekaterim prosnjam.

Soodgovoren za program v mariborski
Skofijski avli in vodja galerije Ars sacra.
Ivan Stuhec, Maribor

PREJELI
SMO

O PresSernovih
nagradah in
slovenskem
kulturnem prazniku

Na proslavi slovenskega kulturnega praznika
je minister za kulturo dr. Andrej Capuder
v svojem govoru marsikoga presenetil s trdi-
wvijo. da je tradicionalno podeljevanje Pre-
Sernovih nagrad pomenilo zlorabo imena ve-
likega genija v vsem povojnem ¢&asu, »odkar
nam je sluzilo kot naditek drzavnih nagrad,
s katerimi je neka druzba poplacevala svoje
kulturniske podloznike s tem, da je esto ven
kos metala talent in okretnost, pokonéno in
servilno drZo zaslug za narod in za svet umet-
nosti«.

Te besede. izrecene v tako svecanem trenut-
ku in pred tako siroko javnostjo, pomenijo
nezasluzen ocitek in globoko Zalitev vseh ti-
stih slovenskih kulturnih ustvarjalcev in pou-
stvarjalcev, ki so dobitniki PreSernovih na-
grad in nagrad PreSernovega sklada. Njihova
imena so znana, tudi obrazloZitve nagrad so
bile vedno javne. Ne vem, ali si je gospod
miniser utegnil ogledati seznam teh imen, da
bi videl, koga vse je oznaéil za kulturniskega
podloznika ali za cloveka, Ki si je svojo nagra-
do zasluzil s servilno drzo. Bilo bi dobro, ce
bi vsa ta imena ponovno objavili (morda bi to
lahko storilo Delo!). To bi nam pomagalo
ugotoviti, kaj bi ostalo od slovenske kulture,
¢e bi se odrekla vseh teh imen in stvaritev.
Najbrz zelo malo.

Gospod Capuder s svojo trditvijo poleg na-
grajencev kriviéno obtozuje tudi vse, Ki smo
kadarkoli in kakorkoli sodelovali v postopkih
izbiranja in podeljevanja Presernovih nagrad.
Izbiranje nagrajencev za dosezke pri umetni-
skem delu je res ze samo po sebi zelo obéut-
ljiva. tvegana in nehvaleZna naloga. V svetu
ni malo umetniskih nagrad, ki uzivajo visok
sloves, pa se jim vendar dogaja, da so veckrat
tudi sporne. Sam sem dozivel tezko breme, Ki
je naloZeno ¢lanom Upravnega odbora Pre-
jernovega sklada, ko me je v letih 1978-1981
republiska Skupi¢ina dvakrat imenovala za
predsednika tega odbora.

V postopku izbire kandidatov, ki smo ga
poskusali ¢im bolj odpreti vednosti in vplivu
najsirse kulturne javnosti, je sodelovalo tudi
veliko Stevilo strokovnjakov, élanov komisij
in podkomisij, ki so v svojem okolju opravile
prvo ocenjevanje in izdvajanje predlogov za
nagrade. V svojem imenu — verjamem pa, da
lahko govorim tudi v imenu élanov Upravne-
ga odbora, s katerimi sem sodeloval — si
upam trditi, da smo opravljali nalogo, ki nam
je bila zaupana, po svojih najboljsih moceh in
po svoji vesti, v iskrenem prizadevanju, da bi
Preiernove nagrade v resnici odgovorile svo-
jemu namenu: pomenile priznanje in spodbu-
do umetniskemu ustvarjanju na Slovenskem.
Se prav posebej lahko zatrdim, da je bilo
odlocanje Upravnega odbora, ki sem mu
predsedoval, zares avtonomno in demokra-
ticno. Sklepe smo sprejemali brez vmesava-
nja od zunaj in dosegli, da do takih poskusov
niti ni veé prihajalo. Seznam nagrajencev do-
kazuje, da smo nagrade dodeljevali po mer-
lih kvalitete umetniSkega dela in ne po sve-
tovnonazorski ali politiéni opredeljenosti po-
sameznih avtorjev.

Zato menim, da so obtozbe gospoda Capu-
dra neutemeljen napad na osebno integriteto
in dobro ime nagrajencev in ljudi, ki so se pri
opravljanju nalog v zvezi s podeljevanjem
Preiernovih nagrad posteno in dobronamer-
no trudili prispevati k uveljavitvi in napredku
slovenske kulture.

Praznovanje slovenskega kulturnega prazni-
ka s podelitvijo Presernovih nagrad je 3e
posebej v ¢asu zadnjih desetih let pomenilo
veliko javno potrjevanje slovenske kulturne
samobitnosti 1n s tem tudi svojevrsten odgo-
vor nerazumevanju in birokratskemu podce-
njevanju te ustvarjalnosti, bilo pa je tudi od-
lo¢en izraz odpora unitaristiéni miselnosti
v Jugoslaviji. Preseneca me, da nekdo posku-
Sa izni¢iti pomen take vseslovenske kulturne
manifestacije prav sedaj, ko nam je e bolj
kot kdaj koli potrebno, da bi zdruzili svoje
misli in dejanja za uresniCevanje suverene,
neodvisne Slovenije in za njeno uveljavitev
v Evropi.

Menim, da je gospod minister v svojem govo-
ru prav tako kriviéno obtozil vecino Sloven-
cev, da ne razumejo Prederna, da ga ne bere-
jo. da ne razumejo niti njegove Zdravljice.
Moje dolgoletne izkusnje me prepricujejo, da
to ni res. Rekel bi prav nasprotno, da malo
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kateri narod tako globoko Zivi s svojim pesni-
kom, kakor slovenski narad Zivi s Preser-
nom. To je dokazal celo v najteZjem ¢asu
vojne in osvobodilnega boja.

Tudi jaz se globoko zavzemam za preseganje
preteklosti, za kulturo miru. Vendar menim,
da gospod Capuder ni imel sreénega pristo-
pa, ko nam je poskusal idejo nenasilja uteme-
ljiti s pomenom italijanske besede »vincere«.
Res je izpeljanka iz te besede »convincere«
— prepricati — toda zal mnogi Slovenci Se
vedno pomnimo ¢as, ko so napisi »vincere,
vinceremo!« — zmagali bomo! — s sliko fadi-
stitnega voditelja Duceja v celadi po vsej
tako imenovani Ljubljanski pokrajini nazna-
njali, da bo fasizem, skupaj z nemskim naciz-
mom, s silo moéi neizprosno uresnicil svoje
cilje. Ali smo res Ze pozabili, kaj bi se zgodilo
s slovensko in evropsko kulturo, ée bi v resni-
ci zmagale te mraéne sile?

V tistem é&asu je Hitler oznaceval Slovane
z besedo »Untermensch« — podléovek. Zgo-
dovinski viri nedvoumno izpri¢ujejo, kakino
usodo jim je namenil in 3e posebej. kaj je
pripravljal slovenskemu narodu. Takrat je
Slovence v boju za preZivetje, ki smo ga
sprejeli za ceno tveganja in smrti, navdihoval
tudi Prederen. Nismo si ga »lastili«, res pa je,
da smo verjeli njegovim besedam: »Manj
strasna noc je v érne zemlje krili, kot so pod
svetlim soncem suZnji dnovie.

Konéno e nekaj besed o slovenskem kultur-
nem prazniku, ki bi ga gospod Capuder — &e
sem ga prav razumel — Zelel ukiniti. Namen
tega praznika do sedaj ni bil spodbujati pre-
pir o tem, kaj je PreSeren hotel povedati
Slovencem. Iz leta v leto je vse bolj postajal
resniéno obée slovenski praznik, glede na
pomen kulture v nasem zZivljenju in za utrjeva-
nje slovenske narodne samozavesti. Prepri-
¢an sem, da se ga zato ne moremo kar tako
odreéi. Sicer ‘pa o tem lahko odloéa samo
slovenska Skupééina. Glede na zakoreninje-
nost in odmevnost tega praznika med Sloven-
ci doma in v zamejstvu pa menim, da bi pred

vsakim morebitnim odlo¢anjem o njegovi-

ukinitvi morali prej slisati glas vse slovenske
javnosti, morda celo na referendumu.
Bogdan Osolnik, Ljubljana

Za kulturo dialoga

V zvezi z vse bolj zolénimi napadi na ministra
za kulturo Andreja Capudra in z apeli razlic-
nih umetniskih drustev, naslovljenimi nanj,
¢utimo podpisani ¢lani Drustva likovnih
umetnikov moralno dolznost, da se javno
distanciramo od nacina, kako se v tem tre-
nutku sku$a reSevati Zgoce probleme nase
kulture.

Ne dovolimo, da bi kdor koli v naSem imenu
podpisoval diskvalifikacije na racun kogar
koli, to pot na racun tistega, ki se je znasel
v sila nehvaleZni vlogi brodnika na razburka-
nih valovih negotovega ¢asa. To 3e zlasti, ker
postaja iz razlicnih reakcij na Capudrove ese-
Jistiéno zasnovane javne nastope, iz katerih
jasno veje kricanski etos, vedno bolj oéitno,
da gre za nesporazum globljih, po besedah
Dragana Zivadinova metafizicnih razseZnosti
(6. Stev. Mladine).

Capudru kot predstavniku kri¢anskih demo-
kratov je marsikdo pripravljen naprtiti vse
tisto, kar si je o kri¢anstvu in kristjanih v svo-
jih predstavah negativnega izoblikoval, ne
zavedajo¢ se, da so njegovi pojmi nastajali
ve€inoma pod vplivom pol stoletja trajajoce
sistematié¢ne gonje proti kriCanstvu, pod vpli-
vom dezinformacij torej. Prvo., kar bi od
suvereno razmisljajo¢ih ljudi pri¢akovali, je.
da bi se bili pripravljeni otresti podedovanih
miselnih klifejev.

Slovenci, tudi tisti, ki se danes tako boje
vrnitve Kristjanov v javno zZivljenje, smo legi-
timni dedic¢i ve¢ kot tisocletne kulture, ki je
nase prednike tvorno povezovala z drugimi
evropskimi narodi. Z njimi nas trdno veZe
tudi danes. Z molitvijo in delom so ne le
menihi, Ki jim je to bilo pisano pravilo, am-
pak tudi drugi ljudje stoletja ustvarjali kultur-
ne vrednote in dela trajnega pomena. Veliko
kricanske kulturne dediscine je vsemu unicée-
vanju navkljub ostalo neizbrisljive in prav bi
bilo, da bi takrat, ko i§¢emo nova in razliéna
pota, najprej neobremenjeno prepoznali in
ovrednotili Ze prehojena.

Mnogi kulturni delavei Zivimo in delamo
v neznosnih razmerah. Nova davéna zakono-
daja je izbila sodu dno, vendar pozivamo
obojne, tako odgovorne v vladi in ministrstvu
kot predstavnike prizadetih, da se odpro za
dialog in se skusajo v medsebojnem spostova-
nju, brez prilivanja olja na ogenj strankarskih
razprtij dokopati do resnice o razmerah v na-
§i kulwuri. Iskanje reditev v tako tezavmih
okoli3¢inah, v kakr$nih smo se znadli, zahte-
va od vseh veliko mero zrelosti, tolerance in
— kulturnosti. Veliko moralno breme in od-
govornost pri vsem tem nosijo sredstva mno-
Zicnega obvescanja.

Prepri¢ani smo, da je dolZnost vsakogar, po-
sebno pa $e kulturniskega razumnika, da si
vedno in povsod se zlasti v kriznih trenutkih,
prizadeva predvsem biti — &lovek.

Veselka Sorli-Puc, Matej Metlikovié, Marta
Jakopié-Kunaver, Lojze Cemazar
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Odprto pismo

republikemu sekretarju za kulturo dr. An-
dreju Capudru,

predsedniku skupiinske komisije za kulturo
mag. Rudiju Seligu,

Skupaéini in Izvrinemu svetu Republike Slo-
venije,

slovenski kulturni javnosti in slovenskim
umetnikom.

V &asu od prevzema funkcij so posamezniki,
zadolZeni za vodenje kulturne politike, Kot
tudi slovenska vlada in parlament sprejeli
vrsto zakonov, sistemskih odlocitev in tudi
priporodil, katerih skupni imenovalec je si-
stematiéno unidevanje slovenske Kulture
v najsirsem pomenu besede, torej tiste kultu-
re, ki se izmika ozkosrénim strankarskim ali
osebnostnim vizijam. Te odlotitve, zakoni in
sistemske resitve potiskajo slovensko kulturo
v &as pred letom 1551, ko je, kot je splo$no
znano, ta kultura postala del evropske in je
jasno dolocala temeljne razseZnosti svoje biti,
ki veljajo, spet mimo parcialnih interesov
posameznikov, klanov in strank, za sloven-
sko kulturo v celoti danes bolj kot kdaj koli
prej.

Posamezniki, strokovna drudtva in zdruZe-
nja, interesne skupine in kulturne organizaci-
je so Ze ve&krat argumentirano, podrobno in
javno protestirali ali opozarjali na nevzdrZni
poloZaj, v katerega potiskajo ustrezne usta-
nove in odgovorni posamezniki iz slovenske
politike njihovo delo in s tem tudi njihovo
eksistenco, da o neprecenljivi skodi, ki je
posledica takega ravnanja, sploh ne izgublja-
mo besed. V odgovor so dobivali prazne,
slogovno arogantne ali omalovaZujoée posla-
nice, zavite v razne slavnostne govore, tako
spominjajoce na minulo prakso oblastmiskega
socrealisticnega jugoboljSeviskega »kulturne-
ga« modela. Najveckrat pa je bil odgovor
vzvifeni in v niéemer utemeljeni molk ali pa
srce parajole tarnanje, da je pac poloZaj
v kulturi tak, kot je, in da bo e slabsi in da se
ne da ni¢ storiti.

Zato najodloéneje protestiramo proti taki
praksi in njenim zagovornikom in zahteva-
mo, da odgovorne najvisje indtitucije in posa-
mezniki prenehajo z njo ter zaéno takoj sku-
paj z vsemi prizadetimi kooperativno reevati
iz preteklosti podedovane in nepotrebne na
novo ustvarjene probleme, ki grozijo, da bo-
do Slovence osiromasili bolj kot njihovo pro-
padajoée gospodarstvo. Ce pa niso kos izzi-
vom ¢asa in nalog, ki so ji bile poverjene, naj
razmislijo o svojem odstopu, ki bo zanje
¢astno, za slovensko kulturo pa koristno de-
janje!

Gospodje, v dezZeli, kjer vsaj en umetnik
gladovno stavka, je nekaj hudo hudo gnilega!

Drustvo in Revija 2000

Kulturna politika
med véeraj in jutri

Sedanje nezadovoljstvo slovenskih kulturnih
delavecev s tekoco kulturno politiko je doslej
najbolj radikalno zavrnil V. Oslak (glej Delo,
12. februarja 1991). Umetnikom in drugim
kulturnikom oéita, da se jim toZi po starih
socialistiénih &asih, da bi radi ohranili svoj
izjemno privilegirani status kulturniSkega sta-
nu in klik, ki hoZejo svoje izdelke prodajati
z drzavno arbitraZzo in subvencijo in s tem
celo poskusajo restavrirati nekdanjo diktatu-
ro. Te ocene zvenijo prav paradoksalno. Mar
niso bili prav slovenski kulturniki tisti, ki so
prejsnji rezim kriticno ocenjevali malodane
Ze ves Cas njegovega obstoja, Z¢ v petdesetih
letih zaceli kritiko samih temeljev tega siste-
ma in vsa zadnja desetletja bistveno prispeva-
li k uveljavljanju demokrati¢ne misli, ustvar-
jalne in vsakrine svobode, ¢lovekovih pravic
in splosnega demokraticénega vzdugja? Mar
niso bistveno prispevali k uveljavljanju slo-
venske pomladi in medsebojnih odnosov, ki
so v nasi druzbi omogoéili miren prehod
v pluralisti¢ni politi¢ni sistem?

Ce seveda kdo ne misli, da se je ves ta razvoj,
kateremu smo pri¢a, zgodil kar sam od sebe.
Gledano od zunaj se morda res zdi, da je
tako, akterji in udeleZenci tega dogajanja pa
vemo, da je bil boj za uveljavljanje demokra-
ti¢nih odnosov dolg in trd, poln porazov in
tudi Zrtev. Za nastale politicne razmere na
slovenskem imajo slovenski kulturni delavci
veé zaslug kot prenekateri predstavnik seda-
njih politiénih struktur, tako vladajocih kot
opozicijskih. Vladajoé¢im je oblast padla v ro-
ke kot gnila hruska, in ¢e zdaj z njo mnogi ne
vedo kaj poceti, je to le dokaz ve¢, da so bili
nanjo slabo pripravljeni.

Vendar je tudi strah pred restavracijo starega
sistema celo na podro¢ju kulture popolnoma
odveé. Samoupravni model kulture (in vseh
drugih druzbenih dejavnosti) se je bil tako
dokonéno izérpal ze zdavnaj pred volitvami
in je bil tudi formalno ukinjen ze v letu 1989.
Samoupravni model nikoli ni bil niti tisto, za
kar se je razgladal. Kajti za resni¢no samou-
pravo so potrebni odgovorni in kompetentni
subjekti, ki se sporazumevajo o razvojni stra-
tegiji pa¢ glede na razvojne moznosti. Inte-
gralna razvojna strategija pa se lahko obliku-
je le v nacionalnem predstavnistvu, kjer se
hkrati odloca o razvoju vseh segmentov druz-
be in kjer se edino lahko doloéajo tudi razvoj-
ne prioritete. Obstoj razliénih in med seboj
razvojno neusklajenih interesnih skupnosti je
bil v nasprotju Ze s temeljnimi naceli ustave iz
leta 1974. V izvedbenih &lenih je namre¢ bilo
doloéeno, da se o programih in sredstvih
zanje odlo¢ajo uporabniki in izvajalci, to pa
je pomenilo, da se parcialni podroéni interesi
niso nikoli soo¢ili z razvojnimi interesi in
mozZnostmi celote. V tak$nih odnosih tudi
republitka skupicina ni mogla realizirati od-
govornosti za celovit razvoj Slovenije oziro-
ma ji je bilo to omogoceno Sele z ukinitvijo
interesnih skupnosti.

Pred tem so se programi na vsch podroéjih
samoupravnega organiziranja naglo razrasca-
li, vsako podrodje je zase zahtevalo vedno
veé sredstev in nihée ni ve€ spostoval plansko
dolo¢enih, razmerij v porabi. Interesne skup-
nosti so finanéno spodkopavale same temelje
sistema in, kot vemo, so jih tudi temeljito
spodkopale. Ze v letu 1989 je bilo jasno, da je
treba finanéne vire za druzbene dejavnosti
centralizirati in jih upravljati na enem mestu,
v skladu z enotno razvojno strategijo. To je
bilo tudi storjeno.

Kulturni delavei se v materialna razmerja
slovenske druzbe niso nikoli kaj prida po-
glabljali in so jih slabo razumeli. Zanje je bila
pomembna druga plat samoupravnega proce-
sa. Enakopravno so sodelovali v Stevilnih
razpravah, v odborih, skup3€inah in drugih
demokrati¢nih in&titucijah. imeli so vpogled
v vse celice institucionalizirane in neinstituci-
onalizirane kulture, na vseh nivojih, od dru-
Stev in krajevnih skupnosti do obéin in repu-
blike, in na vseh podro¢jih kulturnega Zivlje-
nja. Povsod so imeli moZnost zastopati inte-
rese svoje dejavnosti in nihée ne more trditi,
da ne bi bili teh interesov zastopali strokovno
in legitimno. Za to da parcialni interesi posa-
meznih podroéij niso bili usklajeni na visjem
nivoju, oni niso bili krivi. To je bila krivda,
sistema, ki je bil od drzave predpisan in od
partije nadzorovan.

Spremembe sistema so torej bile nujne, na-
sprotovali so jim le redki posamezniki in
volitve so pokazale, da se je volilno telo
plebiscitarno izreklo zoper sistem, ki nas je
tudi v materialnem pogledu vodil v vedno
vedjo bedo.-

Zavraéanje starega pa Zal ni spodbudilo tudi
hkratnega nastajanja novega. Boj za oblast je
v ¢asu pred volitvami potisnil vstran vsa to-
vrstna prizadevanja. Vakuum, ki je nastal, je
nujna posledica nezainteresiranosti in neob-
ve3cenosti, v skrajni meri strokovne nekom-
petentnosti strankarskih jeder, tako vladajo-
¢ih kot opozicijskih.

Ob nujnih spremembah sistema pa je moralo
biti poznavalcem problematike ves ¢as tudi

jasno, da kulturni delavci predstavljajo ne le
legitimen interes svojih strok in svojega sta-
nu, temveé so tudi najbolj usposobljeni za
opredeljevanje kulturnega interesa in kulrmur-
nega razvoja naroda kot celote. Njihova
(vsaj) posvetovalna vloga je bila naértovana
Ze ob prehodu na parlamentarni sistem.
V novem razmerju politiénih sil so bila ta
prizadevanja spregledana ali zavestno omalo-
vazevana.

Zato smo s kulturno politiko zdaj tu, kjer
smo. Izgubljeno je leto, v katerem za artiku-
lacijo kulturne politike na novih temeljih ni
bilo storjenega skoraj nic.

3 Razen e seveda kdo ne razmislja tako kot V.

QOslak, ki zdravilo za vse slabosti in pogubno
ideologijo prejinje kulturne politike vidi zgolj
v prepustitvi vseh kulturnih dejavnosti — tr-
gu. Za tisti del kulturniske srenje, ki svoj
lastni interes nekriticno izenacuje z interesi
nacionalne kulture ali kar s splodnim naci-
onalnim interesom, je napotilo na trg Sokant-
no. Tovrstno napotilo pa je nujno, mnogi
nekritiéni in prepotentni »umetniki« se bodo
morali nanj kar navaditi. Dobrien del kultur-
nih ustvarjalcev pa se je svojega realnega
poloZaja ze dosle] zavedal in prenekateri od
njih je Ze doslej zivel od svojega, na trgu
potrjenega dela. S svojo materialno eksisten-
co pa svojega ustvarjalnega dela niso nikoli
povezovali tisti ustvarjalci, ki svoje delo razu-
mejo kot intimno ustvarjalno preizkusnjo,
kot realizacijo svojega cloveskega bistva.

Ob dozoreli nacionalni zavesti, ki se odloca
celo za realizacijo lastne drzavnosti, bi mora-
lo biti samoumevno, da bo za afirmacijo in za
razvo] svoje kulturne. nacionalne ali jezikov-
ne identitete v prihodnje tudi vsak posamez-
nik prispeval ve¢ in neposredno, kot je do-
slej. Vsak posameznik bo s svojimi dejanji
dokazoval, da je Slovenec in koliko je Slove-
nec. Noben posameznik in nobena stranka ne

bo posebej pooblaséena, da bi skrbela in bila
odgovorna za slovenstvo. Vse holj bo za to
odgovoren vsak sam.

Seveda pa vseh nalog in vseh bremen, ki
bodo v prihodnje pogojevale in utrjevale slo-
venstvo, ne bomo mogli prepustiti zgolj in
samo posamezniku. Mnogi tovrstni programi
bodo integrirani na nacionalnem nivoju. In
tudi slovenska drzava bo prevzela dolocene
naloge. Zagotavljala bo vsaj minimum tistih
aktivnosti, brez katerih bi se slovenska samo-
bitnost zacela vtapljati v morju velikih evrop-
skih kultur. V kolikor pa je to vtapljanje
v prihodnosti neizbeZzno. bo slovenska drzava
skrbela, da bo ta proces kar najmanj bolec.
Saj je smisel slovenske samostojnosti in dr-
Zzavnosti tudi v tem?

Potreba po nacionalnem kulturnem progra-
mu in njegovi vsebini je torej dokaj jasno
razvidna. Razprava o materialnih moznostih
in nemozZnostih za posamezne dejavnosti ne
zadeva bistvene problematike nacionalnega
progruma. Nedvomno bomo sposobni storiti
vse, kar je resnicno potrebno storiti za nas
nadaljnji nacionalni in Kkulturni obsto], za
uveljavljanje naSe identitete v evropskih ok-
virih. Najprej pa nam je potreben temeljit
premislek, kaj je tisto. kar je treba storiti
z zdruzenimi moémi. K temu premisleku naj
bodo povabljeni vsi zainteresirani, umetniki
in kulturni delavci, vsi drzavljani. Koncna
odlogitev pa bo politi¢na, ta pripada sloven-
skemu parlamentu.

Vladimir Kav¢ié, Ljubljana

Odprto pismo
posiancu

in karikaturistu
gospodu
Francu Juriju

Spodtovani poslanski kolega,

Ze nekaj mesecev se srecujeva na sejah slo-
venskega parlamenta, se vljudno pozdravlja-
va in si izkazujeva dolznostno spostovanje
— v duhu pluralizma misljenj. Ceprav delu-
jem jaz znotraj Demosa, Vi pa ste aktivni
opozicionalec, Vas cenim, ker uvidevam, da
ste v svojih kritiénih nastopih konstruktivni;
da Vam gre za stvar, za dobro vseh nas. ne pa
za osebne napade. Prav zategadelj me je
toliko bolj neprijetno zbodla Vasa karikatura
na naslovni strani Dela, objavljena kot darilo
Slovencem za sam kulturni praznik, z naslo-
vom Moli in jej!

V njej ste upodobili kulturnega ministra dr.
A. Capudra, kako golta obilno kosilo iz skle-
de z napisom kultura, ob njem pa sedi sestra-
dani kulturnik Dragan Zivadinov; pred seboj
ima — kriZ, knjigo in oglodano kost. Domisli-
ca vzbuja v razliénih gledalcih razliéne asoci-
acije. Temeljno sporo€ilo pa menda je, da
denarja za kulturo pa¢ ni, ker je minister
preve¢ pozresen, kulturniki pa naj molijo in
prosjacijo za kosti, &e niso sposobni Ziveti iz
svoje dejavnosti, obdavéene po zgledu obrt-
niskih storitev. Sekretar za kulturo vidi torej
le samega sebe kot vsi oblastniki, ki se do-
kopljejo do korita; kulturniki ga niti z gladov-
nimi stavkami ne bodo ganili.

In tiko — érno humorno — sporoéilo gre med
ljudi, ki dejanskega ozadja ne poznajo ali
noéejo videti: da namre¢ denarja iz prazne
blagajne ni mogoce jemati. Namenjeno je
publiki, ki ne ve, kar Vi gotovo veste, da ne
lezi krivda na dr. Capudru, ker je bil sprejet
zakon o enakih obdavcitvah umetniSke de-
javnosti in obrtniskih storitev, kar je resda
popolnoma nevzdrzno in — nesprejemljivo.
Midva pa veva, da je nas kulturni minister bil
proti sprejetju takega zakona, vsilila pa sta ga
sama finanéna situacija in mentaliteta glav, ki
mislijo predvsem na prezivetje. Za greinega
kozla pa proglajamo samo njega, ki ga mnogi
obsojajo in obrekujejo.

Morda porecete: Moja karikatura je vendar
samo — vic! Karikatura je zvrst, ki ima pravi-
co do pretiravanja. Da, dam Vam prav; toda
le do pretiravanja v prikazovanju resnice, ne
pa neutemeljemh podtikanj. To dejstvo je
stopilo med Vas in mene kot odurna senca;
¢e bi nestrinjanja z Vasim nacinom blatenja
&loveka ne izpovedal javno, bi Vam ne mogel
ve¢ pogledati v o¢i. Kot bi me bilo sram
— namesto vas. .. In ker se bova morala Se
videvati, vsaj do prihodnjih volitev, ko se
nameravam nehvaleZni poslanski funkciji od-
povedati, mi dovolite, da Vam predo€im vsaj
dve neprijetni asociaciji na Va3 racun.

V trenutku, ko sem zagledal VaSo misarsko
potegavi€ino, me je preblisnil spomin na ki-
tajsko karikaturo, objavljeno po atentatu na
Kenedyja: ubiti predsednik, z glavo zarit
v zemljo, in napis: Kennedy Zre blato. Dej-
stvo, da je kitajskemu komunistu nasilna
smrt ameriSkega praviénika vzbudila tak ko-
mentar, je izzvala v meni srhljivo grozo nad
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propadom slehernega moralnega dostojan-
stva v rdecih deZelah. .. 3

Ob Vaii umertnini se mi je vsililo vpradanje:
Ali Slovenci 3e res nismo imuni pred tako
razélovecenostjo? Ali imate ob svoji karika-
turi tudi Vi éisto vest! Ali ste kdaj slifali za
kri¢ansko zapoved: Ne stori bliznjemu. kar
ne Zeli§, da bi kdo drug storil tebi?! Kako bi
se Vi pocutili, ée bi kak hudobne? razglasil
pred vesoljnim slovenstvom, da ste Vi poZe-
ruh in da drugi stradajo zavoljo Vas? A kakor
vsak trezen clovek ve, da je taka etiketa na
racun dr. Capudra krivicna in Zaljiva, bo
nekaj blata, ki ste ga tudi Vi vrgli nanj,
vendarle ostalo. Je Ze res, da Vas §¢iti poslan-
ska imuniteta, toda kje je povsem preprosta
¢loveska odgovornost?

Dozivel sem Vas nekako takole: Po ministru
dr. Capudru pljuvajo ze tako ali tako vsi,
zaka] mu 3e moj risarski genij ne bi ene
primazal. Kdo ga bo pa branil? ZdruZeni ga
bomo hitreje »zdriblali«. Knock-out v desno
celjust! Kristjan je, pohlevna mevza: gotovo
mi bo nastavil Se levo stran. Saj jih poznamo,
skrivace, 45 let smo jih dresirali kot pse. Kaj
.zdaj silijo k oblasti?!

Asociacija pa se $e ne zaustavi: Ce ga hocete
razvrednotiti, morate biti Se¢ ve¢ji cinik od
njega. Cinik pa je po etimologiji isto kot
nekdanji griki kinik. Kinoloiko drustvo,
ustanova, ki zbira zablodele pse... Vsi pa
vemo, kako pogumna postanejo $¢eneta, ko
se zberejo v trop. Séene iz take druséine se
mimogrede poZene v mimoidoéega ¢loveka,
ga ugrizne v gleZzenj, ker mu paé niti do
kolena ne more seéi, potem pa si domislja, da
je zrtvi pregriznilo — vrat.

Vidite, gospod Juri, tudi tak$no asaciacijo je
vzbudila v meni Vasa karikatura: nehote sem
se vprasal isto kakor ob kitajski risbici: Kaj
taka stvaritev pove o avtorju samem? In ce
Vam teh svojih nedistih misli ne bi povedal,
bi se tudi jaz pred Vami pocutil neéistega: ko
bi se srecala, bi se raje obrnil vstran. ..

Tako ste 8. februarja, ko skusamo Slovenci
vsaj enkrat na leto biti kulturni, sami zelo
nazorno potrdili, kar je na predvecer naSega
praznika v CD povedal slavnostni govornik:
da vojna med nami $e traja, da se kregamo
drug z drugim, ker smo skregani vsak sam
s seboj. No, ne vsi, hvala bogu; mnogi pa, ali
ne? V upanju, da bo sprava mogoca vsaj med
nama, Vas pozdravijam.

Ivan Mesi¢ek, SKD — poslanec zbora obéin

Gozd in ravnanje
z njim mora biti
skrb vseh drzavljanov

Obstoj gozda na nasem planetu je pogoj za
obstanek Zivljenja na njem. Obsto] gozda
v kulturni krajini je pogoj za obstanek kultur-
ne krajine in civilizacije.

Gozd kot naravna dobrina je nudil ¢loveku
neko¢ predvsem materialne koristi, danes pa
postajajo vse pomembnejSe nematerialne,
predvsem okoljetvorne, pa tudi kulturne do-
brine.

Materialne dobrine gozda so vezane na gozd-
no zemljis¢e in s tem neposredno na lastnino.
Vpliv splosno koristnih funkcij ali dobrin
gozda je mnogo Sir§e in ni vezan samo na
gozdno zemljiSe. Tudi krog uporabnikov se
pri splodno koristnih funkcijah razsiri na vse
prebivalstvo, tudi na tiste, ki niso lastniki
gozda. Splosno koristne dobrine gozda je
nemogoce ustrezno ovrednotiti v denarju.
Zanje ne obstaja trg, na Katerem bi se obliko-
vala cena. Kljub temu je njihovo delovanje
neprecenljivo, kot sta neprecenljiva ¢isto in
zdravo okolje in zdravje nasploh. Tudi kul-
turnim vrednotam naroda je nemogoce dolo-
¢iti denarno vrednost. Neprecenljive so. Ko-
liko denarja je na primer vredna slovenska
opera oziroma njeno delovanje? Koliko de-
narja pa so vredni varovalni, klimatski, hi-
droloski, estetski uéinki gozda v nasi krajini?
Koliko denarja je vreden naravoslovni Solski
dan na gozdni uéni poti? Bi sploh lahko kdaj
v denarju izkazali blagodejne ucinke gozda
na prebivalstvo, ki si v skrbi za svoje zdravje
i§¢e oddiha v njem?

Druzbena skupnost vrednoti splosne dobrine
gozda z osves¢enim odnosom, varovanjem,
znanstvenim in strokovnim delom ter seveda
s sredstvi, ki jih za to namenja.

V gozdove posegamo zaradi potreb po njiho-
vih dobrinah. Ti posegi pomenijo za naravni
gozdni ekosistem vedno obremenitev. mot-
njo. Te motnje v naravnem gozdnem ekosi-
stemu nastajajo pri posegih zaradi material-
nih dobrin (les) kot tudi zaradi nekaterih
nematerialnih dobrin (rekreacija). Gozd je
éez vse meje obremenjen zaradi moé¢nih vpli-
vov iz okolja (onesnaZenje zraka in tal).
Gozd se mora pogosto umikati raznim dejav-
nostim v prostoru. V bitki za prostor gozd
praviloma podleze urbanizaciji, infrastruktu-
ri. V urbani in agrarni krajini je tezko obva-
rovati posamezna drevesa. skupine dreves ali
gozdne ostanke, obvodno rastje pred pozida-
vami ali melioracijami.

In vendar je to v krajini tako pomemben
ekoloski dejavnik. Vemo, da bomo gozd
ohranili le, ée bo ostal v mejah naravnosti.
Zato je prva skrb pri poseganju v gozdove
iskanje tistih meja, do katerih gozd kot ekosi-
stem posege in obremenitev &e prenese. Trz-
no naravnane dejavnosti pri pridobivanju na-
ravnih virov praviloma okolju niso naklonje-
ne. Tudi gozdu ne. To velja globalno, za ves
planet, pa tudi lokalno. Cloveku moéno upa-
da zanimanje za probleme, ki so ¢asovno
odmaknjeni v prihodnost. Gozd pa je treba
ohraniti, ne samo za naSo, ampak tudi za
naslednje generacije, ne samo za lastnike
gozdov, ampak za vse ljudi.

Ravnanje z gozdom je zahtevna naloga, ki

_presega kratkoroéne marterialne koristi. Po-

segi v gozdove za zadovoljevanje raznih po-
treb morajo biti skrbno nacrtovani in vse-
stransko usklajeni. Gozdarstvo kot znanost
in stroka mora biti neobremenjeno z eko-
nomskimi ucinki poseganja v gozdove. Ena-
kopravno mora delovati z drugimi strokami,
ki odlo¢ajo o rabi prostora in dolo¢ajo meje
gozda v prostoru. Enakopravno mora odlo-
cati, ko gre za usodo ostankov gozdne vege-
tacije v krajini, ki danes razen na papiriu
nimajo varuha in skrbnika.

Gozdarstvo po vsem svetu stoji pred novimi
nalogami. Vse vaznej$a naloga je ohranitev
gozdov in obnova gozdov, ki propadajo zara-
di najrazliénejsih vplivov in obremenitev.

Napredek je lahko doigorocen le, e je urav-
noteZzen z vsemi elementi okolja. Drzava,
narod, ki resno jemlje svoj razvoj, mora goz-
darski stroki dati pravo mesto, ji omogociti
razvoj in ucinkovitost, njeno delovanje pa
postaviti pod lupo odgovornosti do celotne
druzbene skupnosti.

Anton Lesnik Ljubljana
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wugoslavija res nima srece: svojo valu-
to je povezala z nemsko marke prav
v casu, ko viednost slednje raste na
las podobno kot je v prvi polovici 80.
let rastla vrednost dolarja.

Da je res 1ako, prica tudi zadnje razburjenje
med kovaci drugth vrst evropskega denarja.
Kot kafe, bi se nekateri nujraje nemudoma
vodvezali~ od nemske marke in se spet prive-
zali nanjo, ko bo njen tecaj nekoliko niZji.
Pravijo, da ne vidijo razloga, zakaj naj bi
sledili Nemcem, ki z dvigovanjem obresti in
vseh prispevkov na svojih finanénih trgih sku-
sajo ragotoviti denar za svoje velikanske stare
in nove stroske, od izdatkov za financiranje
gospodarske obnove vzhodnih delov driave
prek raznih izdatkov za bliZnje in daljnje
vhodne sosede do éedalje veéjega nemskega
deleza pri pokrivanju stroskov vojne na Sred-
njerm vzhodu., Zavoljo visokih dobickov na
nemskil reih postaja marka cedalje bolj pri-
vlacna in nujno moénejsa, zlasti v primerjavi
= dolarjerm. A hkrati z njo raste tudi vrednost
drugih evropskih valut, katerih usoda je v ok-
viri evropskega denarnega sistema lesno po-
vezana z marko. Nekaterim Evropejcem, zla-
stii nekaterim Francozom in Britancem, pa se
ne zei prav. da bi zavoljo nemskih potreb
unicevali svoje izvoznike, zlasu na dolarske
trye. Kajii njim bi ustrezale niZje obrest in
nizii wéaji v primerjavi z dolarjem. Zato spet
veliko govorijo o tem, da bi bilo menda treba
pretehtati in dolociti nova medvaluina raz-
merja v evropskem denarnem sistemu.

Al se bo kaj izcimilo iz tega, je teiko napove-
dovati. ocimo pa gre za film, ki ga je novejse
svelovno g.’).ﬁ'pr'?dﬂ!‘,‘,‘l’l'r? Ze videlo. Le naslov )I"t'
bil drugacen. »Sezono« obtob na racun Was-
hingiona, da z visokimi obrestmi skusa nabra-
ti kapital iz vsega sveta za financiranje izdai-
kov, ki jih ameriska driava noce ali ne more
poravnati = lastnimi davcénimi prihodki, je
odprl nekdanji nemski kancler Ze leta 1981,

o je Evropa nekako v 15. stoletju
na novo wemeljila driavo, so po-
leg viadarja in vojske driavne fi-
nance postale tretji veliki steber

s, B ove driavnosi. Toda tudi preo-
blikovana evropska driava je ohranila siari
svezenj apravil, pooblasil in finanénih bre-
men, znacilnih za vse driave svera. Visiliti
poslusnost in vadrievati red (»legitimno nasi-
ljew. kot bi rekel Max Weber), nadzorovati in
upravljati gospoduarsivo ter sodelovati pri du-
hoviem in kulturnem Zivljenju naroda — po-
stanefo temeljne funketje sodobne drzave. Za
svoje naloge pa potrebuje driava denar in
kolikor poznam njeno evropsko zgodovino, je
SPrICo podusnega napredka davénega sisiema
in nepopolne wredinve driavnih dohodkov dr-
Java vedno v financnih stiskah. Izmisljanje
novih davicov in lov za davénimi zavezanci in
withove svijacnosgo sta bila premalo uéinko-
vita, da bi pokrila narascajoce driavne izdat-
ke In drzavi je na koncu ostalo samo se
dvojes javne zadolZevanje (driavat proracun)
i mflacijsko financiranje s tiskanjem sveiega
denarja (centralna banka). Oboje je ekonom-
ska =eodovina, ob nekaterih drugih instituci-
onalnih resivah, preprosto imenovala angle-
ska -finanéna revolucijas (1660—1756), ki
fe wemeljirere kot ravzpita frmn'nxku sestricna
(1789) vplivala na sodobno zgodavino evrop-
skilt driav.

Zakaj ponavljan to suhoparno zgodovinsko
~vodbo? Zato, ker Sloveniju v teh dneh posia-
ja driava in ni ga temeljitejsega dokaza njene-
ca osamosvajanja. kot je ureditev njenih dr-
cavnih financ. Novi davé sistem in predloZe-
ni slovenski proracun prispevaia k slovenski
suverenosti ved kot pa stevilni polinént nago-
vort in svecane zaobljube. To kajpada ne po-
meni, da je sedaj staro zgodovinsko nasprotje
nied driavnimi izdatki in prihodki odpravije-
no. da podjeta in podjetniki ne vidijo v slo-
venski driavi ogroZamja svojih profitov, da
drzavijani ne bi benuli zaradi visokih davenih
obremenitev in da financni minister ne bi
vodifioval nad Ze sedaj pricakovano finanéno
Iuknjo v driavnem proraéunu. Cas financne
radozivost, Ki je bil znacilen za komunisticne
{wnenormalne) finance, je kot kaze za vselej
ninil in muogim se bo upraviceno kolcalo za
fllf;'fh‘.'

Slovenska viada je doleo odlasala z objave
proracuna. Financéno minisirsivo je to opravi-
coevalo = newrefenimi politicnimi razmerami,
ker pac niso bile dovelj jasno razmejene pri-
stonosti slovenske republike do federacye in
ker ni bil pripravijen davéni sistem. Republika
je sedaj prevzela nase vecino proracunskih
furkcij stare federalne driave, vkljucno s pro-
meinim davkom in carinami, federacijo pa bo
financirala s Kotizacijo. Nov davéni sisiem pa
et e ne dopusca dovolf realne ocenirve po-

ar preved je vseh reh zgodovinskih
trenurkov, wr in dni za normalno
clovesko pamet. Nekateri ocitno

neskancno uZivajo v tem, da so
: ey srediscu pozornost, predvsem
pa se slepijo. da bodo vsaka njihova beseda,
amandma ali koscek deklaracije ostali zapisa-
niov oveliki, zlari knjigi slovensiva. fn zaito
producirajo patetiko na slehernem koraku,
acitno sanjaje o em, kako bodo svajnm viu-
kom kazali svoje obledele postavice na usg-
virjenih skupinskih forografijah. Brez custev
je clovek ubozen. ce pa je custev in vznesenosti
preved, se zameglt zdrava pamet in predvsem
ZIMOINOSI IreIne presoje.

Tako v casnikil in na televiziji kot iz ust
politicnih prvakov in povzpetnikov dobivamo
ved kot preved raclag in napovedi na prvo
Zowo in s poenostavijenimi teorijami. Vsem je
vse jusno in nikogar ne moti, da danes pobija
svojo vierajsnjo resnico, jutrisnja bo pa spet
nekaj cisto wretjega. Cas bi Ze bil, vsaj mislim
ko, da bi po osmih mesecth novega reda na
~adeve pogledali resno in stvari postavili na
njihovo mesto — brez anatem in brez sveini-
Skih sipev.

Za nekaj podobnega bi lahko bila po mojem
prav Kulwera idealen primer.

Nikakor ni nakijudje, da je v prej$njem rezimu
kultura ohranjala digniteto intelektualcev in
dobesedno rahljala zamrznjeno zemljo. In
s tem obilno pripomogla k razcvetu tako ime-
novane slovenske pomladi. Zgodba pa je
v resnici dosti starejsa, kot si jo lahko novope-
ceni demokrati sploh zamisljajo. Sega dale¢
nazaj v zgodovino, najmanj do Sokrata, in
tdi o tej plati bi bilo najbrz zdravo pogosteje
pisail.

Vrnimo se v nase, povojne case. Kulturo se-
stavljajo posamezniki, individualci, ki se ne
morejo vkalupljati v razne sprotne izmisleke
ideologov, teologov in politikov, da o kariz-
maticnii popudisticnih vadjih niti ne govorim.
Kulturo sestavijajo umetniki, ki imajo svoj
kredo, svoje poslanstvo, zavezanost svoji po-
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DRAGISA BOSKOVIC

Moc¢ evropske lokomotive

na sestanku voditeljev driav ali viad sedmih
najbogatejsih driav v Ottawi. Helmut Schmidt
je namrec redaj, ne brez patelike, dejal, da 50
obresti v Neméiji zavoljo te ameriske politike
ako visoke, kot niso bile »od Kristusovega
rojstva«. Evropejci so se nato skoraj vsa 80.
leta nenehno pritoZevali nad ameriskimi
obrestmi, ki jih »dvigujejo v nebeske visave«
in tako skusajo pritegniti svetovni kapiu_).'
v ZDA, nad na prvi pogled neustavljivo rastjo
dolarja (do pomladi 1985, ko je bilo mogoce
-a dolar dobiti kar 3,5 marke) itd.

Vemo pa tudi, kako so se Americani branili
pred temi ocitki. Govorili so: obresii 50 res
izjemno visoke, a kaj, ko ne moremo drugace
obrzdati inflacije in inflacijskih pricakovanj
oziroma naposled najti izhoda iz »stagflacije«
70. let. Ce kapital iz vsega sveta drviv ZDA in
&e med drugim financira ameriski driavni
dolg z nakupom obveznic financnega minisitr-
stva, pa ta driava vraca svetu tako, da puséa
svaoj trg sorazmerno najbolj odprt in da v svetu
kupuje veliko vec blaga kot pa proda svojega
blaga drugim. Te je precejsen prispevek
k ohranjanju in rasti svetovne konjunkture
v casu, ko se je uvoz v svetu spric¢o dejanskega
bankrota cele vrsie driave »irefjega sveld«
mocno zmanjsal.

Nemci zdaj to ponavljajo svojim zaskrbljenin
evropskim sosedom. Ne morejo se izognili
priznanju, da svetovni kapital nerad pr_'dm‘{u
na nemski finanéni trg tudi zaradi financiranja
nemskega driavnega primanjkljaja (ki je, iz-

raen z delezem v druibenem proizvodu dria-
ve celo vediji, kot je bil v ameriskih »Reagano-
vih letih~), a nemudoma tudi pristavijajo, da
se tako sosedom kot svetovnemu gospodar-
stvu veé kor oddolzijo s hitro gospodarsko
rastjio (4,6 odstotka v letu 1990), s cedalje
vedjim uvozom (nemski izvozni preseiek se je
z okrog 105 milijard mark v letu 1989 letos
zmanjsal na okrog 50 milijard mark) itd. Ta-
ko kot nekod Americani, tudi Nemci zdaj
zatrjujejo, da skusajo z rastjo obresti prepreci-
1i inflacijske pritiske, ¢eprav primerjava ste-
vilk pokaze, da so bila ameriska opravicila
svojéas neprimerno prepricljivej$a od sedanjih
nemskih. Americani so zaceli SVojo »Surovo«
obresmo politike v zacetku 70. let, ko je bila
inflacija dvosteviléna, sedanja nemska inflaci-
ja pa ne presega niti 3 odstotke na leto.

Tudi za Jugoslovane je izjemno pomenibno,
ali se bo in kako koncal ta najnovejsi evropski
denarni spor. Pravzaprav postaja vedno po-
membnejse vprasanje, ali svet v 90. letih caka
prava ali mocno omiljena repriza »reaganiz-
ma«. Od tega je odvisno, s kaksno vrsto
evropske »lokomotive« bo imel opravka. S ta-
ko, ki resniéno mocéno vlece za seboj Sibkejse
sosede in druge dele svetovnega gospodarsiva,
ali pa s tako, ki gre resda naprej, a hudo
sopihajod.

»Reaganizem« smo zapisali v narekovaju, ker
gre za eno tistih skovank, ki jih ustvarjajo
novinarji, ker hocejo biti v duhu svojega po-
klica ¢im bolj kratki in jedrnati, in ne zato, ker

bi §lo za novo ekonomsko doktrino, se naj-
manj tako, ki bi jo lahko s tem imenom uvrsti-
li v resnejso zgodovino ekonomske misli.
»Monetarni« del »reaganizma« — visoke
obresti, ki naj bi preprecile inflacijo in inflacij-
ska pricakovanja — je ameriska »tiskarna
dolarjev« zacela uresnicevati e pod Jimmy-
jem Carterjem, torej najmanj leto dni preden
se je Ronald Reagan vselil v Belo hiSo. »Fi-
skalni« del »reaganizma« — obcumo laije
davéno breme za premozne in zlasti za drui-
be, ki naj bi &im bolj nebolece preZivele zasuk
v izjemno drag denar — pa se je zacel resni¢no
za ¢asa Ronalda Reagana, vendar je rabil
predvsem kot sredstvo, ki naj bi prisililo »raz-
sipniski« kongres, da bi porabil le toliko,
kolikor davénih prihodkov se je nabralo v dr-
Zavni blagajni. A kongres je Se naprej trosil
tudi denar, ki ga ni imel, zato so razlike
pokrivali z zadolZevanjem ameriske drZave na
finanénih trgih (v ¢asu viadavine Ronalda
Reagana se je ameriski dolg povecal z okrog
1000 na kar 3000 milijard dolarjev). In tako
je pravzaprav skorajda nakljuéno ali vsaj
v nasprotju z nameni tvorcev nastala formula,
ki ji pravimo »reaganizeme«: drag denar, niZji
davki in nadaljevanje velike driavne porabe,
ki je brikone najpomembnejsi posamiéni raz-
log, da se neizogibna recesija 1981 —82 ni
sprevrgla v nekaj veliko tragicnejsega.

Medtem ko Se naprej besni razprava o tem,
kaj je »reaganizemn« prinesel (in za kaksno
ceno) ameriskemu gospodarstvu, je jasno, da
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je za druge drzave najpomembnejSe vprasa-
nje, kaj je (e je) prinesel ali »vzel« njim. Tudi
o tem bi lahko kajpada razpravijali v ne-
skonénost, kot kaZe, pa je izid — ko vse
sestejemo in odStejemo — vendarle pozitiven.
Vsaj za sposobnejse in izvozno usmerjene dr-
Zave, ki so s pridom izrabile dejstvo, da jim je
modan dolar na ameriskem trgu odprl stevilna
vrata, ki so se do rtedaj zdela trdno zaprta.
Marsikateri ameriski tovarnar je besnel, ker je
bil zavoljo take formule ekonomske politike
izpostavijen snesportnie« in »unicujoéi« kon-
kurenci na domacem trgu, kjer se je moral
spopadati ne le s starimi, japonskimi in za-
hodnoevropskimi nasprotniki, marvec udi
z novimi — jufnokorejskimi, tajvanskimi itd.
Stevilni ameriski analitiki se strinjajo s tem,
§tevilni pa po drugt strani opozarjajo, da ima
ta napad tekmecev iz tujine na ameriski irg
veliko zaslug, da so bile ameriske druzbe na-
posled prisiljene »zaceti hujsati~, da je bilo iz
ameriskega gospodarskega tkiva iztisnjeno
vse, kar ni bilo sposobno hoditi vstric z drugi-
mi, itd. Naj je bil konéni izid za amerisko
gospodarstve taksen ali drugacen, je bil za
Stevilne druge driave veé kot jasen: posrecilo
se jim je namre¢ prevzeti tudi Stevilne posle, ki
so bili videti rezervirani izkljuéno za mogocno
amerisko gospodarstvo.

Bistvo najnovejsih  evropskih  dvomov in
prepirov zavoljo denarja je enak problem,
ceprav v nekoliko manjsih razseinostih: na-
mreé, ali.so se ta gospodarsiva, podobno kot

~ Po anglesko, dajmo

trebnih virov in sredstev, zato bo najverjeineje
viada kasneje, kot je to Ze v navadi, pohitela
z rebalansom proracuna. Novi viadni prora-
cun ravno zaradi tega ne more biti primerljiv
s starimi republiskimi proracuni. Zaradi dru-
gacnega davénega sistemna so namrec spremie-
njeni prihodki driave, zaradi vecje ekonom-
ske vioge slovenske driave pa tudi njeni izdat-
ki. Ker v vsesplosni jugosfovanski driavnai
zmedi v posameznih  republikah razlicno
obravnavajo tudi pristojnost, ki jih pripisuje-
jo federaciji, so postali proracuni neprimerlji-
vi tudi na medrepubliski ravni (npr. med Slo-
venijo in Hrvasko, kjer je hrvaski proracun
59.000 milijonov...). To pa je hkraii varno
zavetje, ki daje slovenski vladi dovolj manevr-
skega prostora za Sievilne ugovore pri sprejet-
ju proracund.

Slovenski izvrsni svet je slovenski proracun
zastavil pri velicasini vsoti 73,956,8 milijona
din, pri éemer 48.485,2 milijona (65,6%)
namenja pokrivanju rekocih odhodkov (dr-
Zavni organi, druibene dejavnost, socialni
transferji, subvencije gospodarstvu, financira-
nje obcin. . .), 8.750,1 milijona (11,8%) gre
za pokrivanje investicijskih del (gospodarska
infrastruktura, investicijsko vzdrievanje, sta-
novanjska izgradnja...), 12.058,7 milijona
(16,3%) so prenesene obveznosi zveznega
proracuna (domaca vojska, carina, diploma-
cija, zvezne intervencije v kmetijsivu, tecajne
razlike na kredite in devizne vloge obéanov,
sanacija bancnistva...), ostanek 4.661,9
(6,3%) — pa bi naj porabili kot kotizacijo za
sminimalno (zvezno) driavo«. V 1ef éudefeni
igri stevilk je skoraj 14.000 milijonov name-
njenih za prioritetne razvojne in socialne cilje
in to je realno 57% vec, kot je za oslabljeno
gospodarstvo in driavljane dosedaj namenjala
sstara« slovenska driava. Med prihiodki pa
drzava najbolj racuna na dohodnino driavija-
nov in obdavcevanje izplacanih osebnih do-
hodkov, s pobiranjem prometnih davkov, ca-
rin in prispevkov za zaposlovanje in zdrav-
stvo. Ker kljub visokim obremenitvam s teko-
éimi prilivi ni mogoce pokriti izdatkov drzave,
financno munistrstvo predvideva javno zadol-
Zevanje driave (6.381 milijonov din) in tuja
posojila (1.050 milijonov din). To pa pomeni,
da bomo kar 10% slovenskega proracuna
pokrivali z dodatnimi (izrednimi) domacimi
in rujimi sredstvi.

Ali je sedaj slovenska driava cenejsa, kot pa je
bila v prejsnji trdnejsi jugoslovanski navezi?
Dejstvo je, da predstavija slovenska kotizacija
v zvezni proracun realno le cetrtino tistega,
kar smo v zvezno blagajno narenjali dosedaj.
Skupaj 5 prenesenimi obveznostmi, ki jih se-
daj namesto zvezne opravlja slovenska dria-
va, pa je ia del proracuna se vedno manjsi za
36% ali drugace, Slovenija bo za podobne
obveznosti v okviru lasine driave namenila le

75% lanskih prispevkov v zvezni proracun.

Tuksen izracun je seveda preprosta algebra, ki
temelji na 50% niZjih izdatkih za vojsko (do-
maco in zvezno), niZjih pricakovanih izdatkih
za gospodarske intervencije (ob spodbudnejsi
tecajni politiki) in tudi sanacija bancnega si-
stema naj bi bila cenejsa od zvezne. Povsemn
drugo vprasanje pa je, kako bo mogoce dobiti
v tem sprehodnem obdobju« razdruZevanja
soglasje zvezne driave za financiranje Marko-
vicevih minimalnih potreb federacije (vkljuc-
no z zvezno vojskoe). Zvezna driava ima na-
mreé $e vedno v rokah mocne adute: central-
no banko in denarno politiko, devizne rezer-
ve, mednarodno ekonomsko pomoc, da o po-
liticnih in armadnih vojaskih pritiskih niti ne
govorimo. Qd politiéne spretnosti bo odvisno,
koliko bo Sloveniji uspelo izirgiti od propadle
jugoslovanske driave. Predlog slovenskega
proracuna je z radikalno prerazdelitvijo sred-
stev in pristojnosti v korist nove slovenske
driave dobra pogajalska pozicija, ki bo lahko
vplivala tudi na kasnejse dogovore o jugoslo-
vanski razdelitveni bilanci.

Nekaj povsem drugega pa je razprava o visini
proracuna znotraj slovenskih meja, predvsem
glede finanénih obremenitev podjetij in slo-
venskih drzavijanov. Ce je lani zvezni prora-

¢un jernal 17% slovenskega narodnega do-
hodka, jih je republiski prav toliko in njegovo
povecanje je mogoce sprejeti samo na racun
zmanjsanja prispevka zvezni driavi. Slovenski
proracun bo sicer v veliki meri odpravil dvoj-
ne prispevke slovenskega gospodarstva (slo-
venski in zvezni proracun), toda njegova
obremenitev kljub temu ostaja izjemno viso-
ka. Ce se gospodarstvo nahaja v globoki ci-
kliéni recesiji, ki jih obenem spremlja se vrsta
strukturnih protislovij, ée so podjetja v likvid-
nostnem kréu, potem vilada skorajda nima
izbire: nujna je radikala fiskalna razbremeni-
tev gospodarstva in monetarno spodbujanje
naloZb in proizvodnje (pogosto gre Ze za pre-
prosto monelatizacijo gospodarstva, ki vse
bolj deluje prek nedenarnih instrumentov).
Podjetja in z njimi celotno gospodarsive na-
mreé ne morejo postati ucinkovitejsa brez ra-
dikalnega zmanjsanja njihovih fiskalnih obre-
menitev in kajpada drugacnega vodenja po-
djetij (krizni menedZement). MenedZerji po-
djetij se v slovenski in zvezni gospodarski
zbornici celo zavzemajo za zakon, ki bi javno
porabo radikalno omejil, sicer pa po dobrih
balkanskih zgledih grozijo z bojkotom place-
vanja kakrsnikoli driavi (linearno zmanjsanje
prispevkov za 20%).

Ceprav gre za samoobrambno potezo gospo-
darstva, ki bi samo dodatno prispevalo k fi-
skalni in politiéni krizi driave, je vendar do-
volj zgovoren dokaz teiavnih financnih raz-
mer. Slovenska driava je namrec pred dvojno
tezavo. Fiskalna politika je edini dejaven in-
strument, ki pa ne more nadomestiti pri-
manjkljaja avtonomne monetarne ‘denarne
politike. Na drugi strani‘pa obstajajo Siroke
institucionalizirane pravice »druibene nad-
gradnje«, obseina mreZa druZbenih in indivi-
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dualnih pravic ter privilegijev, ki jih ni mogo-
ce zlahka odpraviti in nadomestit. Opravit
imamo s klasicnim nasprotjem med fiskalno
obremenjenostjo podjetij in prebivalstva na
eni strani ter finanéno podhranjenostjo vrste
socialnih in kulturnih dejavnost na drugi stra-
ni. Razkoraka ni mogocée resevati drugace kot
z vedjo uéinkovitostjo podjetij in ekonomsko
racionalizacijo driavne in druZbene nadstav-
be. To kajpada ne pomeni njihovega ogroZa-
nja ali celo omejevanja, temved predvsem dru-
gacen, racionalnejsi nacin njihovega organizi-
ranja, financiranja in gospodarjenja, vendar
pa je to Ze druga zgodba.

Nova financna strategija slovenske driave je
obstala se pred eno teiavo. Njena davina
politika je namrec¢ predvsem proracunske na-
ravnana in ni dovolj spodbudna za razvoj
podjetnistva, davéne olajsave premalo spod-
bujajo investicijsko dejavnost, tehnicni napre-
dek in izobraievanje na podjeniski ravni,
srednji sloji pa so kot nosilci podjeiniskega
razvoja davéno se bolj obremenjeni. Na drugi
strani pa vlada ni poskrbela za racionalizacijo
svojih proracunskih izdatkov in reorganizaci-
jo vrste driavaih in druibenih dejavnosti
{okeli polovica proracuna je realno enaka kot
prejsnja leta). Ker ni drugih sistemskih spre-
memb na podrocdju javne porabe, vkljucno
z jasnejSo socialno politiko, in ker tudi ni
dovolj odloéne in stimulativne podjemniske
usmerjenosti, proracunska polittka ne more
biti tako ucinkovir instrument razvoja nove
slovenske driave, kot bi sprva pric¢akovali.

Dejsivo je, da mora slovenska driava v teh
gospodarskih in politiénih razmerah poseci po
odlocnejsem deficitarnem financiranju dria-
ve. S tem bi sicer resila velik razkorak med
svojimi potrebami in fiskalnimi obremenitva-
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amerisko, v 80. letih, pripravijena spopast
z sunicujoco« platjo tekme, ki jo evropska
repriza »reaganizmae« neizogibno napovedu-
je. Kajui politika zdruievanja dobrega, moc-
nega in dragega denarja s »Keyvnesijanskimi«
javnimi deli (NDR in evropski Vzhod) nujno
prinasa nemske in zahodnoevropske zunanje-
trgovinske primanjkljaje oziroma veliko vec
sneevropskega~ blaga na zahodnoevropskih
trgih. Za Cedalje pogostejsim riegodovanjem
zavoljo povezanosii s »premocnos marko se
oditno skriva nepripravijenost izpostavitve se
tovrsini plati tekme. Kak marksist bi, ne neu-
praviéeno, dejal, da gre za nepripravijenost
privoliti v spremembe v mednarodni delitvi

dela.

Jugoslovanski interes je pri tem menda ociten.
Ce bodo druge evropske valute v primerjavi
z marko »devalvirale«, bo oslabela udi mod
te evropske lokomotive v 90. letih. Z jugosio-
vanskega staliséa bi bilo e najbolj zazeleno,
¢e bi wudi druge evropske driave sledile Nem-
&iji in uporabile vsaj nekoliko milejso obliko
formule »reaganizma«: dober denar, vecje za-
dolzevanje na financnih trgih in obseinejsa
~javna dela« na evropskem Vzhodu, ako da
bi se tudi ta prostor naposled »vkljucil v Evro-
po«. To pa razumljivo pomeni tudi vedje za
hodnoevropske zunanjetrgovinske primanik-
ljaje.

Sprico tega bi kazalo pozorno spremlijati, ali
se bodo in kako razpletali najnovejsi »zaple-
tiw, ki jih v Zahodni Evropi povzroca krepitey
marke. Kovaci dinarjev ali bodoci kovaci raz-
nil vrst denarja v nasem prosioru se morajo
dobro zamisliti, kako bi lahko izrabili verjet-
no evropsko reprizo »reaganizma« v 90. letih.
O¢ito rako, kot so nekatere »novoindustriali-
zirane~ driave v kar najvecji meri izrabljale
izvirni reaganizem« na ameriskem trgu. Ce bi
imeli malo srece in veliko pameti, bi bila
lahko ta evropska repriza pomembna priloz-
nost za jugoslovanski prostor.

mi gospodarstva, vendar pa ima hkrau vsako
notranje zadolZevanje driave tdi nevarne -
flacijske primesi. Navidezno stofi slovenska
driava pred preprosto dilemo: koliko je pri-
pravljena svoj politicni zagon in gospodarsko
recesijo financirati s pomocjo inflacije. ¥ poli-
ncneo ckonomskih razmerah, ko se driava bo-
ri za svoj ekonomski obstof in politicno soci-
alno legiimnost, inflacijsko prerazdeljevanje
dohodkov ni vec osrednji problem, s katerim
bi se ukvarjali viadni strategt. Se posebej, ce je
celotno monetarno podradje, ki je kratkoroc-
no odlocilno za inflacijska pricakovanju po-
djetij in prebivalstva, zunaj njenega dosega.

V obdobju previadujoce liberalne dokirine
povecana vloga proracunske driavne polinke
sicer ni preved priviacen izhod, je pa pogosto
edini mozen in v gospodarski recesiji udi
priparocljiv. makrockonomski  instrument.
Z drugimi besedami, slovenska driava bo
morala najii na krarek rok kompromis med
vediim deficitarnim financiranjem in inflacijo,
dolgorocno pa bo morala poseci po bolj kon-
sistentnem (antiiflacijskem) in razvomo na-
ravnanem miksu monetarne in fiskalne polit-
ke. Ce ne bo pri vsem tem previadal pesimisti-
cen Keynesov sklep, da je na dolgt rok vsakrs-
no pocetje slovenske driave pravzaprav nic-
vredno, saj smo kot davkoplacevalct in volilei
e tako vsi mrivi.

Proracun driave je potemiakem vecplasien
problem, ki nosi s seboj ne le preprosto vpra-
Sanje, koliko bo kdo dal ali dobil od driave,
temveé posega nu stevilna obcwdljiva politicna
in ekonomska podrocja. Konec koncev tudi
vse driave v Evropi niso e takoj na cacetku
spoznale vseh umetelnih financnih prijemov,
podobno kot wdi slovenska ni pokazala vseh
prijemov na lovu za denarjem ob domala
klasicnem zgledu stare komunisticne driave
(financiranje proracunskega deficiia s primar-
no emusijo denarja). Morda pa se vendarle
ponavlja stura anglesku modrost iz 18, stolet-
ja. da na driavnem dolgu temelji dolgorocna
Zivljenjska moc driave in neprecenljiva neod-
visnost naroda. Ce je to veljulo za teduanjo
Anglijo. ki si je kmalu zatem polastila previa-
de nad svetom, potem se tudi pri nas ne velja
ob teh problemih delait prevelikih Francozov.
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klicanosti, v primeri s katero so vse politicne
floskule prazen dim in ni¢. Za svojo resnico 5o
nemalokrat pripravijeni placati nesorazmer-
no. na prvi pogled noro ceno. Zaradi tega pa
tudi so, kar so.

Ceprav so to Ze stare in dovolj enostavne
resnice, pa znova in znova sokirajo oblast,
vsako oblast, ki Ze po definiciji ne more do-
wmeti, kako je lahko kdo tako blazen, da se ji
ne more podrediti. Oblast v resnici ne terja
veliko, ravna kot skrbna mati, ki se je Zrivova-
la za svoje otroke, ti pa ji ne vracajo ljubezni
in so nasploh sila nehvaleini. Za poredne
otroke pa je recept Ze star in znan: Siba novo
maso poje.

Te apriorne nepopravljivosti umemnikov,
predvsem pisateljev (beseda je absoluno naj-
bolj suberzivnal) se je v desetletjih vse globlje
zavedala tudi stara oblast. Bolj in bolj je po-
puséala vajet. Sprva je pisatelje zapirala. Ze
beien pregled pokaze, da je bil po vojni odsto-
tek kaznovanih, zapriih in preganjanih pisate-
liev dalec najvisji v primerjavi z drugimi sloji
prebivalstva. Nato je oblast onernogocala iz-
hajanje revij, Ze dovoljene prepovedovala,
razpuscala odre, nagajala pri izdajanju knjig.
Korak za korakom se je umikala v tem boju,
a ni nikoli hotela priznati svoje temeljne zmo-
te. Tako je pac¢ od nekdaj z oblastjo in vojsko
fda o cerkvi ne govorimo): obe imata svojo
cast, ki se ji noceta odredi, éetudi je skregana
z vsako pametjo. in da bo navidezni paradoks
tega oblasiniskega umikanja se bolj razviden,
bi veljalo pripomniti, kako je imela oblast
vseskozi trdno v rokah cisto vse represivne

mehanizme in javna obcila kot vnete pralnice
moZgan.

Kljub vsem tem nepraviéno, naravnost golju-
fivo razdeljenim kartam si je prav kuliura
prva izbojevala svoje pravice. In tudi svojo
izjemno visoko stopnjo avionomije (gotovo
vecjo kot denimo v ZDA). Navsezadnje so
isto trnovo pot do svoje legalnosti prehodili
tudi rock in punk in vsa tako imenovana
alternativaa kultura. In homoseksualna skup-
nost na Slovenskem je dosegla dekriminaliza-
cijo in spostovanje svoje drugacnosti skozi
kulturo in z njeno pomodjo. Na to marsikdo,
ki vidi v politikumu alfo in omego danasnjega
pelozaja, lahkomiselno, povrsno in ozkoumn-
no pozablja. Ali pa tega fenomena nit ni
nikoli prav razumel. Dobro, wdi do tega ima
vso pravico.

Po prihodu Demosa na oblast pa je najprej
zavladala huda zmeda. Del kulturnikov zno-
traj in v predmestju nove oblasti se je odlocil
za strogo politicno, trdo, ekskluzivno drio.
Pritegnili so cenenim litanijam o petinstiride-
setletnem zgoljboljSevizmu, o demonizmu sa-
tanskega komunizma, in kar je Se podobnih
predvolilnih puhlic, katerih edini skupni ime-
novalec je, da so brez vsake analiticne vred-
nosti.

Ta apriorna lojalnost novi oblasti (s kolickom
pa z noZickom!) se je pokazala denimo pri
izrazito nedemokraticnem predlogu zakona
o tisku — tisk naj bi namrec prisel pad nepo-
sredno in popolno kontrolo oblasti. Fotem je
bila tu vrsia nenacelnih, zlasti pa izrazito ide-
olosko obarvanih glasovanj o kandidatih za

pomembne javne in driavne funkcije itd. Rav-
no kulturniki, ki bi morali prvi vedeti, da ima
vsaka oblast svojo naravno logiko in da je
ideologija zgolj njena krinka, so se ujeli v past.
Vv swari oblasti so videli vse slabo, v novi
-acetek zemeljskega raja. Kar je seveda beda-
rija brez primere.

Zdaj se stvari pocasi, a zanesljivo urejajo. Ko
je na enem prvih skupscinskih zasedanj viada
predlozila petnajstodstotno linearno zniZanje
novcev za kulturo in druge druZbene dejavno-
sti (brez vsake razumne argumentacije), so
demosovski kulturniki Se disciplinirano dvi-
gali roke. Niso dojeli negativne simbolike te
odlocitve. Dojeli pa je niso zato, ker jih je
poZrl pritisk monolitnosti. Ta nenaturni polo-
Zaj pa se je moral prej ali slej zrusiti.

Logika kuliure in umetnosti namrec prihaja
v ociten spor s projektom, ki si ga je zastavila
nova oblast. Mentalni proces v glavah demo-

- sovskih prvakov je potekal priblizno takole:

Ta rdeéi so petinstirideset let poceli same ne-
umnosti. Tiranija, korupcija, nepotizem in
predvsem zabitost. Samo da pridejo za krmilo
postenjaki s pescico zdravega razuma, pa se
bo vse resilo samo od sebe.

Ta poenostavijena logika je unicujoca. Slove-
nija je visoko strukturirana deZela in driava,
ki ji ni mogoce viadati z dekreti. Ravno to pa
si je viepla v glavo nova oblasi, zasipa nas
z novimi in novimi zakoni, v svojem napuhu
prepricana, da je treba vse staro zradirati. Pri
svoji novi zakonodaji pa ne razmislja o posle-
dicah, niti takrat, kadar so te neznosne. Nez-
nosne tudi in pogosto v najvecji meri za kul-
furo.

i oblasti

Kot je kultura prebijala led nekoc in Slovenijo
pehala na visjo civilizacijsko raven (tako re-
koé proti volji oblastnikov), se podobno
v obrisih dogaja tudi zdaj, pod novim wiopi-
sti¢nim rezimom. Za to namrec gre, za ulopi-
zem, ki noce in niti ne more upostevati realno-
sti. Naj omenim zakon o zveznem promelnem
davku, ki ga je slovenska vlada s ceneno
zvijaco speljala skozi skupscino, si prisvojila
zvezne davke — seveda obdrzala renuhliske
~ tako da imamo v Evropi najbri najvisje
davke na knjige in tisk. Na vso sreco J¢
v druzbneopoliticnem zboru poslanec Seligo
predlagal sklep, naj bosta kultura in informa-
cija oprosceni placevanja tega davka. Prot ni
bil nihce. Sklep je bil zavezujo¢ za vlado, a se
je ta vseeno pozviigala nanj. Upam, da se ji bo
to se otepalo. Potem nam grozijo novi zakoni
o uvozu in izvozu, s katerimi bi se vrnili
v mracna leta, ko je bil v Jugoslaviji dobe.verf'_-
no ukinjen uvoz vseh strokovnih knjig in revij,
da leposlovja niti ne omenjam. Kaj lahko se
nam zgodi, da ¢ez no¢ znova postanemo civi-
lizacijska Sahara. Odbor za kudro pri skup.s‘-
céini je glede obeh problemov sprejel skrajno
jasna in nedvoumna stalisca — ne glede na

_strankarsko pripadnost. Ob tem samo se 10,

da so vsi ti zakoni v ofitnem nasprotju s Hel-
sinsko listino (pretok idej) in z Unescovim
Florentinskim sporazumom iz leta 1952.
Oboje je odpisala in ratificirala tudi Jugosla-
vija. Slovenski politicni vrh se nenehno baha,
kako bo spostoval vse mednarodne konvenci-
je, pakte in sporazume. Treba ga bo driati za
besedo.

Problem kulture danes torej ni le v ravnanju
oziroma neravnanju kuliurnega ministrd, iem-

vec zlasti v enodimenzionalni, ekonomicisucni
politiki viade, ki ne vidi dlje od svojega nosi.
Vse hoce poenostaviti in normirati. V slogu in
s sloganom: ce naredimo eno izjemao. se jih bo
Se trideset postavilo v vrsto, Pri fem vlada
pozablja na specificnost kulture in tudi vseh
drugih segmeniov v druzbi.

In na tej ravni se bo skupaj z opozicijo
v skupséini uprl wdi dobrsen del Demosovih
kulturno naravnanih poslancev. V' najhujst
stiski je gotovo Slovenska demokrancna zve-
za, ki se ponosno imenuje Kulturniska stran-
ka, pa del zelenilt in naybrs rudi krscanskih
demokratov, ki se vendarle ne maorejo on bloc
obnasati kot protikulturnisko zdruZenje in
oblikovati Slovenijo kot deZelo ljudskih vecer-
nic, cerkvenih pevskih zborov in sakralne
umetnosti.

Razpoka v Demosu glede kulture je v bistvie
ista razpoka, ki je zacela razkrajatt prejsnji
sistem. Se enkrat, ne gre forej za kuliurnega
ministra in njegovo glava, gre za hudo visji
vioZek.

Da pa ne bi vse skupaj izzvenelo kot obicajna
kulturniska lamentacija, za konec samo nekaj
neusmiljenih dejstev in stevilk. P'o Unescovih
merilih, koliko odstotkov nacionalnega do-
hodka je nujno potrebnih za znosno delovanje
posameznih podrocij, kultura ta merila dose-
ga 30%, Solstvo 60% in zdravsivo 80%. Tu
ne govorim o koli¢ini denarja, ampak o od-
stotkih, ki veljajo enako v bogatih kot revnih
drZavah.

Ce si ogledamo predlog novega slovenskega
prorac¢una, lahko brez teZav izracunamo, da
bo slo za vojsko (Jansevo in jugoslovansko)
in policijo skupaj ve¢ kot deset odstotkov, kar
je 16-krat do 20-krat vec, kot bo odmerjeno
kulturi. To z drugimi besedami pomeni: ce bi
se vojska in policija adrekli stirim do Sestim
odstotkom svojega denarja, bi bilo e enkrat
vec denarja za kulturo kot doslej. Ob tem naj
se zamislijo najprej tisti, ki bi radi s 1anki
trasirali slovensko pot v Evropo.
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