233. stevilka.

Ljubljana, éetrtek 13. oktobra.

XI1V. leto, I88L.

SLOVENSKI NAROD.

Izbaja veak dan, izvzem#i povedeljke in dneve po praznikih, ter velja po po#ti prejeman za avstro-ogerske dezele a celo leto 16 gl za pol lela 8gQ)

ea Cetrt leta 4 gl. — Za Ljubljano brez podiljanja na dom za celo leto 18 gld., za detrt leta 5 gld. 30 kr., za en merec 1 gld. 10 kr. Za pofiljunje na
dom se rac¢una 10 ki. za mesec, 30 kr. za éetrt leta. — Za tuje dezele toliko ved, kolikor poétnina iznafa. — Za gospode uéitelje na ljudskih solah in
ta dijake velja zniZana cena in sicer: Za Ljubljano za detrt leta 2 gld. 50 kr, po posti prejeman za Cetrt leta J gold, — Za oznanila se piaduje
od éetiristopne petit-vrste 6 kr., ée se oznanilo enkrat tiska, 5 kr., ¢e se dvakrat, in 4 kr., ¢e se trikrat ali vedkrat tiska. /
Dopisi naj se izvolé frankirati. — Rokopisi se ne vraéajo. — Urednidtvo je v Ljubljani v Frane Kolmanovej hidi ,gledalifka stolba“,

Opravnidtve, na katero naj se blagovolijo podiljati naroc¢nine, reklamacije, oznanila, t. j. administrativne stvari, je v  Narodnej tiskarni* v Kolmanovej hisi,

- —
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YV preudarek.
IV.

—n. Se bolj kakor kmetski stan je eko-
nomiéni liberalizem, ki se imenuje kapitalizem,
spodjedel rokodelski stan, to je on stan, ki
je podlaga mestnega stanovnistva, stan, v ka-
terem je zadovoljno Zvljenje v skrommnosti,
skrbna vzgoja otrok in ufencev in wvsled tega
patrijotini ¢ut in moZnost samostojno brez
tujega vplivanja udelezevati se uravnavanja
drustvenih, obinskih in drZavnih razmer.

Kedaj in kako je zalelo propadati roko-
delstvo ? Ko se je Angledka &utila dosti mo&no
8 svojo ogromno produkcijo, je izdala parolo:
svobodna konkurenca, in te parole so se po-
prijeli drzavniki na ministerskih in univerzitet-
nih stolicah. S tem so same ob sebi razpale
prejdnje korporacije. Prisla je francoska revo-
lucija, ki je s svojim natelom: egalité — to
potetje legalizirala za vse prihodnje veke;
proglasila je, da je vsakdo citoyen in da ima
vsak citoyen jednake pravice, odpravila je po-
samezne stanove, da bi se posamezniku ne
kratilo obdetlovesko pravo. Ako bi se bil kak
drzavljan, recimo rokodelec, tako dalet spo-
zabil, da bi bil v nemar pustivi svojo indi-
viduvalno dostojanstvo, potezal se za pravice
svojega stanu, za rokodelsko zadrugo, imel se
je skrajiati za glavo. Revni, da-si marljivi, po-
sameznik se je moral za obstanek boriti z
mogotnim kapitalistom, in kdo je zmagal, ali
bolje, unitil svojega nasprotnika, je otividno.
In to je bilo popolnem dosledno; &e je ho-
tela revolucija, da uZe v svojej generaciji ne
zamre, si je morala preskrbeti nezadovoljnost
— proletarijat — in res vidimo, da rekrutira
ona do sedanje dobe svoj najveCji, &e ne jedin
kontingent iz srede mnezadovoljnih rokodelcev.

Tudi pri nas v Avstriji nijsmo hoteli biti
nazadnjadki, odprli smo na steZsj yrata svo-
bodnej konkurenci, ker bili smo dovolj po-
nosni, naro¢ivdi si varuha, ki smo ga imenovali
domato veliko industrijo, a zdaj vidimo, da
je to le taterman, katerega se vrane (angleski
in amerikanski obrt) prav ni& ne boje.

Prej, ko #e nij bilo obrtne svobode in
ko so bile Se zadruge, so le te skrbele za
svoje ude. Podpirale so nesretne in onemogle,
a gledale tudi resno, da so se sprejemali le
zmoZzni in posteni, da so se udenci kaj udili
in da so pomotniki res kaj znali. Dandenes
pa toZijo mojstri, da pomotniki nit ne vedo
in ljudje toZijo, da dobivajo ska’eno obla&ilo
in obutalo. Obojna toZba je resnitna, a res-
niéno je tudi, da temu nijso krivi jedino oni
mojstri, ki !povzdigujejo utence v pomoinike.

Imenuje se na tisofi in tiso®i pomo&ni-
kov le po imenu, v resnici pa beragev, — ka-
kor pravijo ,Neue Weckstimmen' —, ki s fa-

soma postanejo potepuhi in klatezi. Kako to?
Kapitalisticna velika industrija davi rokodel-
stvo, da komaj diha. Veéina nadih rokodelcev
ne more imeti pomagaéa, kateremu bi dajala
plato in hrano, posebno ker ho@e zdaj vsak
tako Ziveti, da bi vse plavalo. Kako si poma-
gajo mojstri? Mestu jednegu pomocnika si
vzamejo dva, tri fante, katerim nij treba pla-
devati, od katerih dostikrat Se oni dobivajo
plato. Jeden je za pestunjo, jeden za pofilja-
nje in jeden ali dva se pa izurita za laZjo iz-
vriitev narotenega dela. Ko minejo tri ali Stiri
leta, se pa fantje povzdignejo v pomoénike.
Mojster se ne brani, in ko bi se branil, se
dobi pomot¢ pri gosposki, ki ima tudi oblast
fanta spremeniti v pomoénika,

Nobenemu 8e mar nij, ako fant tudi kaj
zna, saj je zapisano, da je svoja leta dosluil
in basta. Novi pomofniki — nov proletarijat.

To, kar sem tu pisal, se gotovo povse nc
ujema z nazori, ki smo si jih pridobili v folah,
v knjigah in sploh v drustvenem Zivljenji, a
pomislimo, da je neomejena svoboda neomejeno
tiranstvo, da je dostikrat summum jus summa
injuria. PoloZaj je krititen, treba, da preudar-
jamo brez vseh predrazsodkov. Cujmo, kako
sodijo na&i bratje -Rusi o tej redi. Se ve, da
ne morem citirati glasil, ki imaio prononsirano
Zidovsko tendenco, a podati hofem, kar pide
o rokodelstvu v svojem zadnjem &islu v Peter-
burgu izhajajoti, v narodno gospodarskih za-
devah dobro uredovani tednik ,Lud“:

»,Kabinetno-teoretiéni nazori so nam
pravili mnogo Skode. Tam na zapadu so pod
vplivom sevsem drugaénih razmer pridli k
spoznanju, da je treba ¢loveskej delavnej osob-
nosti dati kolikor moé& ved prostora; da so
rokodelske korporacije in zadruge — okovi,
verige za rokodelsko obrtni ljud; da so stanovi
— mnepotrebne ograje, vpijota zloraba.

»V teoriji se je to kazalo prav krasno:
vsi ljudje so samo ljudje in sostavljajo jeden
ravnopraven narod. Minulo je sto let in Ze
vet, odkar se je postavilo to baje veliko na-
¢elo. Poglejmo pa, kaj je odgovorilo samo
sZivijenje*, praksa temu vzvifenemu nauku
gospodov filozofov.

»V Evropi in za njo deloma (slava Bogu,
da le deloma) tudi pri nas so se unitile, pra-
vilneje 80 oslabele korporativne zveze:
cehi*), zadruge; one Zivotarijo le po imenu;
one nijso vet korporacije ljudij, pefajofih se
z jednim rokodelstvom, zvezanih po vzajemnih
ugodnostih, temve& so samo rubrike za fiskovo
ugodnost.

»50 se li razmere pri nas in v Ewvropi
zboljZale ! ? Je-li razevel zlati vek, kakor je
prorokovala filozofija? Je-li nastalo carstvo
bratstva in dovoljstva na zemlji?

na-

*) Ceh sluzi vsem Slovanom za zeche, innung.

4Ne in tisotkrat ne.

yDelavei — obrtna mnoZ, izgnana iz sred-
njeveikih korporacij, zbrala se je v delavska
druftva in se bori me na Zivljenje, ampak na
smrt. s privatisti in kapitalisti, Je-li bolje to
stanje v primeri z zivijenjem prejsnje Evrope
nekoliko stisnene, po&asne a pravilno
oskrbljene, ne grozede s strainimi vezrivi soci-
jalnega brezumja ? To Zivljenje je dalo Evropi
tisoe obrtnih mest, razvito meiéanstvo, polo-
#ilo temelj zdanjej omiki in bogatstvu. Od zda-
njegastanja, oduravnavanja vseh pod jedno mero,
pod jeden pojem ,narod® se ni¢ dobrega ne
pritakuje. Narod, ta od teoretikov izljubljeni
,ourod® je zelo nesrefen; zlati vek caruje
samo na borzi, a ,mir in bratstvo® sta bezala
celo iz knjig.

»To je rezultat reform na evropskem za-
padu.

,Pri nas, kjer se cehi, korporacije in sta-
novi nijso tako globoko ukoreninili v nravi in
pojme; pri nas, ponavljamo, ko so za ljubo
poslednjim izvodom (filozofitnega) nauka zatele
oslabevati vezi mej raznimi grupami osob, pe-
Cajocih se z jednim delom in zvezanih 2z jed-
nacimi ugodnostimi, se je zgodilo nekaj, kar
nas je vse osupnilo.

,Nasa delavska mot je dla rakom Zvizgat.

.V nafe mestne obéine so se prikradli
netisti eksploatatorji, ter so zateli kosati ob&inski
hleber vsak na svoj rafun. Na§ bedni medéan,
obsut z vsemi moZnimi deZelnimi in mescanskimi
pravicami, se je najedenkrat znadel v zelo ne-
prijetnem polozaji: delavnica in kréma, kréma
in delavnica — druzega se nij ni¢ videlo. Nje-
gova pogostna praznovanja, njegovo pohajko-
vanje in neredno Zivljenje — vse to mu mo-
ramo odpustiti. Kaj naj dela? On je osamljen
in brez pomodi. Mislimo si evljarja. Ko bi
bil fevljarski eeh i krepko spletena korpo-
racija Cevljarjev, zunaj katere bi se nikako
Cevljarstvo v Peterburgu de misliti ne dalo,
potem bi imeli utenci in pomotniki naravnega,
svoje delo znajolega in sredstva imajotega va-
ruka in zai@itnika, namret korporacijski svet.
Potem bi imeli tudi namen: wuriti se bolj v
delu ter se posteno obnafati — namen po-
stati mojstrom v svojem cehu.

,Mi smosvojo misel omenili samo z lehka;
dali smo obraz ideji, katero imamo za jedino
spasiteljno in namenu primerno za povzdigo
blagostanja in nravnosti naSega mestanstva.

,Daljne in popolno formulovanje naZe ideje
je predmet celega traktata a ne uvodnega
élanka. A ufe iz omenjenege je jasno, Cesa
mi Zelimo: rokodelskih cehov, kot pravnih in
juridiénih jedinie, in korporacij sredi teh cehov.
Blagostanje in nravnost se bosta najedenkrat
zavarovali in povzdignili.



»O mestnej upravi redemo samo dve be-
sedi: najbolisa mestna uprava. je bila sred-
njevedka mestna uprava. Ona se je ob-
razevala in likala celih fdestnajst sto let in nij
iz&la kakor Minerva iz jedne razumne glave.
Zivljenje je umneje od vsacega filozofa. Sred-
pjeveika mestna uprava je dala, kakor smo
rekli, tisot bogatih in obrtnih mest, je ustva-
rila mestanstvo omikano in bogato. A kuj je
dal zdanji na filozofitnih naukih sezidani polo-
7aj? V zupadnej Evropi — pariSko komuno,
ﬂﬁ‘ nas pa Kolupajeve Razuvajeve, dumske
blebetaée, érno drubal in ogromne budgetov
v nasih mestibh.“

Tako pide ruski list. Kaj, naj se tedaj
prestavimo zopet v sredoji vek? In da se na
primer Ljubljana povzdigne, naj poistemo na
rotovzi prasne Statute od anno 1500 ali 1600,
ter jibh proglasimo zopet za jedino veljavne in
izvletemo staro uniformo iz muzeja? Ne, ni-
kakor ne. Tegu ne misli nobeden zdravomisle¢
tlovek in ko bi se kdo za to poganjal, zaslu-
zil bi, da bi Cervantes II. Se velitastneje opi-
sal njegov sklep: para el aumento de su honra,
como para el servicio de su repiblica, hacerse
caballero andante. Zgodovina ima svoj tek in
nikdo, ko bi mu pomagalo Se toliko Sancho
Panz, ga ne more ustaviti. Bil bi isto tako ne-
gmiseln teoretik, kakor oni pred sto leti in ne
gamo, da bi ne prifel v srednji vek nazaj, am-
pak on bi ravnal tudi popolnem nasprotno or-
ganizatoritnej ideji srednjega veka. Zivljenje,
ker je Zivljenjenje, se vedno razvija in sicer
po gotovih natornih zskonih; ako pa vidimo,
da se nafe zdanje delovanje v kacem oziru
ne ujema z natornim razvojem, potem se idimo
utit k prednamecem, ki so bili v podobnem
oziru sreénejsi od nas, in njih nauke upotre
bimo primerno nadim novim okoli¥é¢inam. Tako
naj nam bode zgodovina uéiteljica v Zivljenji.

Kateri so na&i praktiéni nasveti? Skrbeti
moramo, kakor pravi dr. W. Kimpfe, da ro-
kodelski stan kakor tak ostane t. j. stan sa-
mostojnih malopodjetnikov. Tega nam pa ne
morejo nadomestiti delavske produktivne aso-
cijecije ali unije. One nam ne morejo v takej
meri gurantirati obstanek neodvisnega stanu
socijalno zdravih malomeSéanov. Ravno &ut
osobne odgovornosti, ki samostojnega podjet-
nika navdusuje; vesela nada predstojetega
dobitka; skrbuost, da se kvar odvrne: roko-
delca bolj navduiuje, kakor udeleznika produk-
tivaega drudtva, ker svojo odgovornost s to-
likimi deli. Pri produktivnih drustvih mora
prej samostojni obrtnik delati v tovarniskih
prostorih in tako je za vzgojo tako vaZna nav-
zotnost oletova doma nemogola; oZja zveza
mej mojstrom in pomocnikom, ko oba ne sta-
nujeta ni delata ve¢ pod isto streho, vedno
bolj gine in skupno stanovanje samo ob sebi
nij ve¢ pravilo, ¢e sta stanovanje in delalnica
loteni. ObraZzevanje obrtnega narastaja se pa
more le z moralitno izgubo preloziti iz dru-
zinskega kroga v fabriko, ¢e se tudi v teh
nicnem oziru morebiti kaj pridobi.

Tedaj ne ostane ni¢ druzega, kar bi ro-
kodelstvo moglo pospeSevati, kot njegova or-
ganizacija v krepke, z bogatimi pravicami ob-
darovane cehe uli zadruge.

Se ve, prej je pa fe treba, da se roko-
delcu preskrbi delo in tu je conditio sine qua
non odprava, oziroma uspesna omejitba obrtne
svobode. Kolikor obSirneje je popriste, na kate -
rem sme vsakdo specati svoje izdelke, toliko
bolj vabi to k masnej produkciji, toliko bolj
sene to k fabriki na delnice, h gospostva
velikega kapitala, k prevladenju velemasine

nad ¢lovedkim delom, k specijaliziranju po-
slednjega, tedaj k degradaciji cloveike veljave
delavéeve. Kolikor bolj se pa to popriiée omeji,
kolikor manjSe a pri tem varnejde postane, to-
liko bolj izgubi specijalizianje dela na svojej
mikalnosti, toliko bolj se ustanavlja ravao-
tezje mej Clovekom in madino in konéi se
ustanovi pretezje clovekovo nad masino — ro
kodelstvo z vsemi svojimi politiéno, socijalno
in nravno dragocenimi posledicami.  Kakor je
nekdaj utrjeno mesto dajulo rokodelstvu za-
varovano produktivono in spelevalno popridce
(absatzstiitte), tako naj je daje zdaj tudi proti
vsake] neobrzdanej kupitalistitne] konkurenci
utrjena drzava.

Tedaj obrtne svobode uspesno
omejenjepaprave obrtne zadruge, in
rokodelec, ki zda) komaj zZivotari,
se bode veselo ozivel v ¢astitljivem
rokodelskem stanu!

Iz kranjskega dezelnega zbora.
VI. seja 11. oktobra 1881.

Poslanec Pfeifer in Dollbhof prosita
in dobita dopusta, prvi za teden, drugi ze Sti-
rinajst. dnij.

Dezelni glavar uaznanja, da so bile deZel-
nemu zboru izrotene naslednje vloge :

a) dopis trgovske iu obrtne zbornice ljub-
ljanske glede proinje okrajnocestnibh od-
borov v Lozi, Ribnici, KoCevji in Logatci
zaradi cestnih mitnin;

b) porotilo okrajnocestnega odbora postonj-
skega, ki predlaga pogodbo glede vzdr-
Zevanja okrajne ceste iz Brinja do okrajne
meje oziroman do Landola in Dilec;

¢) porodilo okrajnocestnega odbora v Spodnje)
Loki za dovolienje 11% priklade in pod-
pore v zuesku 2000 gld.;

d) porotilo okrajnocestnega odbora kotev-
skega zastran prelozZitve ceste iz Spodnje
Loke do KneZzje Lipe in zaradi mostu v
Kotevji;

e) peticijon obtine radeike, ki meri na olaj-
Save v prometu gledé Zivinskih listov pa
v dotitnih kazenskih obravnavah in pre-
membo postave zoper Zivinsko kugo ;

f) peticijon kranjnega Solskega sveta in Zu-
panstva v Poddragi za odpis normslno-
Solskega zaostanka znadajotega 40 gold.
94 kr.;

g) peticijon ljuuskih uéiteljev, postonjskega
okraja gledé sluzninskih in opravilnih do-
klad ;

h) peticijon gimnazijskega ravnateljstva v Ko-
tevji za podporo ubogim dijakom na on-
dotnjem gimnaziji.

Poslednje tri vioge se izrote finantnemu,
prvih pet pa upravnemu odseku.

Dezelni glavar oglasi dopis hrvatske de
zelne vlade glede gradnje mostu &ez Kolpo
poleg Vinice.

Kakor smo uZe porotali, prebral je za-
pisnikar najprej v hrvatskem izvirniku, potem
pz Se v nemskem prevodu dopis, ki ga je
zbor potem vzel na znanje.

Poslanec dr. Zarnik prosi, naj bi se
glede dnevnega reda gledalo na § 29 opra-
vilnega reda in zahteva, da od dnevnega reda
odstavijo 6. 11 in 12. totka.

Porotilo dezelnega odbora z natrtom po-
stave dopolnujote dolotbe stavbenega reda
se izroCi upravnemu odseku.

Poslanec vitez Gariboldi v imenu
upravnega odseka ustno porota o vladnej pred-
logi gledé obiskovanja idrijske rudniske Sole

in druzih pravico javnosti imajolih osobinskih

#ol. Zbor pritrdi odsekovemu predlogu, ki gre
na to, da se predlozena postava sprejme z
neko malo spremembo.

Racunski sklep normalno-folskega zaklada
za 1. 1880. se po nasvetu odsekovega porote-
valea poslanca dr. pl. Schreya odobri brez
debate.

Poslanec DeZman v imenu finaninega
odseka gledé cestne gradnje Idrija-Vricevo
stavlija naslednji predlog: Za gradnjo ceste
Idrija-Vrictevo se dovoli od strani dezele pri-
log 5900 gld., s tem pogojem, da bo drZava
za gradnjo te ceste 11800 gld. stavila na raz-
polaganje.

Poslanec dr. Poklukar vprada porote-
valca, ali je res, da se je cesta izpeljala po
sentnej strani in na tak nalin, da vzlic vedjim
stroskom menj ustreza,

Poroevalec sklicuje se na tiskano poro-
¢ilo, ki stvar razjasni na drobno. Potem odsekov
predlog obvelja soglasno.

Poslanec dr. pl. Schrey v imenu finan-
tnega odseka ustno porota o proratunua blaz-
niéno-stavbenega zaklada za 1. 1882, in pred-
laga, da se proracun potrdi in deZelnemu od-
boru ob jednem naloZi, porotiti ¢. kr. minister-
stvu za notranje zadeve, da deZelni zbor pre-
klicuje svoj sklep od 10. julija 1880. ., po
katerem je bil dezelni odbor poobladéen, najeti
posojilo in zanje zastaviti nekaj obligacij kranj-
skega dezelnega zaklada. Oba predloga obve-
ljata v prvem in takoj tudi v tretjem branji,
Isto tako se brez ugovora odobri ratunski
sklep blaznino-stavbenega zaklada za 1880, 1.

Dezelni glavar naznanja, da mu je bila
mej sejo izrotena profnja dramatitnega dru-
stva v Ljubljani za podporo, in predluga, da
se progjna izroti finantnemu odseku.

Konéno zbor po predlogu poslanca dr,
Schafferja sklene, da je deZelnega odbora
predlogo o nekaterih uredbah gledé ukvarti-
ranja vojakov, kadar bode natisnena, nepo-
sredno izroditi zdruzenemu finanénemu in uprav-
nemu odseku.

Politicni razgled.
Sotrnmn ¢ dezele.
V Ljubljani 12. oktobra,

Smrt ministra Haymerla je povsod izbu-
dila veliko sotutje, osobito ker je moz vedno
ohranil objektivnost, on nij Zzalil ni te ni one
stranke. Znano je uze, da se je pred nekaj
¢asa govorilo, da naj bi Amdrassy stopil
na mesto Haymerlovo. To je bil oni &as, ko
80 nem3ko-nacijonalei klicali na pomo¢ Magjare;
potem pa je zopet nekoliko utibnilo razprav-
ljanje o prihodu Andrassyjevem. Zdaj pa, ko
je tako hitro vzela smrt Haymerla, trdi se
zopet, da se v merodajnih politiénih krogih
resno misli na to, da se zopet pokliée za mi-
nistra za vnanje zadeve grof Andrassy. Kakor
se poroda, je poklican Andrassy uZe k cesarju.
Drugi brzojavi pa zopet proglasijo kot kandi-
date za to mesto: Kallaya, Emerika Szechenya,
Ferdinanda Trauttmannsdorffa.

Shod awstrijskega in ruskega
carja je baje v principu gotov in ,,Politik*
hote vedeti, da se snideta vladarja v gradu
grofa Arturja Potockega v Krzeszowicah.

Vsak dan dohajajo memsko nacijo-
naleem neprijetni glasovi. V zadnjem ¢asu
govoril je pred svojimi volilei pl. Cezedik, vedno
strasten ustavoverce; in ta moZ nié nij hotel
vedeti o nemikem klubu. On je dejal: ,Nemci
naj ne Zalijo druzih, naj ne provocirajo, mar-
ve¢ naj bodo prijazni in Slovanom nasproti
kulantni; oni morajo zavzeti previdno, a od-
loéno pozicijo, oni naj se konservirajo®. To je
glas moZa. da #e jedenkrat ponavljamo, iz
tabora ustavovernega, glas moZa, ki ima tudi
nekaj odlotevati. In ¢e tako govori Nemec
ustavoverec, kaj bode pa Se o nemiken klubu
dejali Nenemei.




Angledki list ,Times“ poslal je zopet mej
svet drug &lanek, v katerem se zopet govori o
avsirijske) politiki na balkanskem
poluotoku. Pisatelj osobito natanko raz-
pravlja vprasavje o bodoluosti malih jugo
vzhodnjih drZavic. On trdi, da Avstrija or-
ganizacijo balkanskih provineij pod avstrij-
skim sucerenstvom, kjer suverenstvo ne bi bilo
dobro in dosegljivo, res Zeli in bode o pravem
¢asu tudi z nadrtom za to pripravljena. ,Times*
menijo, da bi bil ta rezultat jedina resitev tega
dela de nereSenega orijentalnega vpradanja.
Na dementujoée avstrijske glasove, da Av-
strija ne misli svojega vladarstva razdiriti do
Egejskega morja, odgovarja dopisnik, da ob-
stojé njegove trditve na uradnej podlagi, da
80 se njemu samemu sporodile.

Vnanje drzave.

Srbska vlada se je prijela dela, da se
administracija predrugati, da se napravi bolj
priprosta in da se zniZajo z njo zvezani strodki.
Vlada je imenovala v to svrho posebno iz od-
li&nih mo? sestavljeno komisijo in jej narofila,
naj se pefa z vpraSanjem o odstranjenji okroz-
nih uradov in mnaredi projekt, kako bi bilo
moZno bolj ceno in primernejo upravo vpeljati.

Pred kratkim so se raznesli glasovi, da
se misli Grambetta sniti z Bismarkom. Zdaj
pa se porota, da nihte ne vé za bivaliite
Gambettovo, sklepa se torej, da je odSel obi-
skat nem3kega kancelarja. Berolinski oficijozni
listi pi%¢ nekaj éasa sem prav prijazno za
Gambetto, francoski listi pa trdijo, da Bis-
mark nikakor nij nasproti, da bi se vstvaril
kabinet Gambetta.

CGim bolj se blizajo v Nemeiji volitve,
tem huje se kaZe nasprotje mej desnico in
levico. Beningsen, ki je do zdaj #e nekoliko
omahoval mej obema strankama, govoril je
pred kratkim pred zbranimi liberalei in od-
lo¢no stopil Bismarku nasproti. Temu se nij
Cuditi, &e se pomisli, kako brezozirno ravna
Bismark z liberalei in jih preganja. Zelezna
njegova roka gospodari po svojej nravi.

I)upim.

Xz Trsta 8. oktobra. [lzv. dop.] (III.
seja dezelnegs zbora trzadkega. Ze-
leznica Loka-Trst.) Predvierajinjim se
je bil tretjikrat seSel na8 deZelni zbor. Scja
je razmerno dolgo trajala ter bila tako Zzivahoa,
da Zzivahnejde letos gotovo ne bodemo doziveli.
Najprej je poslanec dr. Vidacovich z veseljem
in odobravanjem pozdravljal sklep kranjskega
deZelnega zborn o Zeleznici, ki naj se bi zidala
iz Loke prek Razdrtega do Trsta, ter je na-
zadnje nasvetoval jednaki nasvet. In res so
mu pritegnili vsi poslanci. Ker sem uze pred
mnogimi leti v ,Slov. Narodu“ obSirno obrav-
naval cesarjevic Rudolfovo Zeleznico, naj bi
jo po tej ali onej progi podaljSali do Trsta
(takrat Se tudi o ¢rti prek Pontabla v Videm
nij bilo duba ni sluba), bilo bi pa& odved
tukaj govoriti o raznih koristih, ki bi jih na-
svetovana Zeleznica od Loke do Trsta dajala
dotiénim krajem in deZelam, pa tudi celemu
cesarstvu. Zato je tukaj napravilo mnogo ve-
selja ono porodilo od severja, po katerem je
tudi solnograski dezelni zbor nasvetoval vladi,
naj na jugu podaljfa Rudolfo vo Zeleznico do
Jadranskega morja — do Trsta. Zdaj le de
pricakujemo, da bi se toliko vplivna nasa trgo-
vinska in obrtna zbornica oglasila, ter pristo-
pila sklepu trzaskega deZelnega zbora in ga
na merodajnem mestu podpirala z izdatnimi
vazlogi. Trgovinske zbornice prvi namen je
pat pospeSevati trzaiko kuptijo; to bi pa v
zdanjih razmerah posebno pospefevala retena
Zeleznica. Zal, da nekaterim ustavovercem nij
bila nikdar po godu zaznamovana Crta; ko bi
se ti ne bili toliko ustavljali temu podaljiku
od Loke do Trsta, zvr3ena bi bila ta Zeleznica
uze pred mnogimi leti. A ta vpliv nekojih
merodajnih ustavovernih finanénih matadorjev

tudi zdaj moéno tladi naso trgovinsko in obrtno
zbornico, da se Se nij oglasila za to preime-
nitno obé&ilo. Ves svet vé, da je minister
Depretis bil od nekdaj zopern Zeleznitnej &rti
od Loke od Trsta, ter da je pri raznih prili-
kah govoril za Zeleznico od TrbiZza prek Pre-
dela v Gorico. Crte prek Pontabla se nij branil
nikdar; ker je zdsj ta izvriena, fudno se mi
zdi od gosp. Depretisa, ki je zdaj primorski
namestnik v Trstu, da 8e gori in dela za &rto
prek Predela. Ne gledé na tehnitne tezave,
(ki jih na%a doba povsodi premaguje), je pat
jasno, da poleg Pontabelske Crte nikakor ne
kale izdelati Zeleznice prek Predela; vse pa
govori za &rto od Loke prek Razdrtega do
Trsta. Prijatelji Predelske proge vplivajo zdaj
tudi na naSo trgovinsko zbornico, a — VOX
populi, vox dei: temu glasu se ne bode mogla
ustavljati zbornica in uZe bodoti teden bode
neki odbornik stvar spravil na dnevni red.
Ker je zdanja vlada jednuko pravicna vsem
dezelam in narodom, nadejamo se, da se bode
zaznamovana Zeleznica nasvetovala tudi v drzav-
nem zboru in potem tudi gradila.

Druga totka dnevnega reda je bil zadnjié
omenjen Artellijev nasvet o mornarstvu. Reteni
poslanec ga je denes utemeljeval v obSirnem
govoru. Kuzal je, kako pesa kuptija v Trstu,
zlasti pa brodarstvo, ki se drugodi na pr. v
Benetkah in na Reci veselo razvija. A ¢e vse
ostane pri starem, pojemal bode Trst Se bolj,
ko bodo zaprli zdaj svobodno luko. Zato na-
svetuje, naj zbor vladi izroti pro3njo, da bi
vlada z denarjem podpirala tesanje ladij in
izdelovanje parobrodov. Viada naj bi dolotila
neko darilo za vsako novo ladijo in za vsak
novi parobrod. Tako delajo tudi druge drZzave,
katerim je mar razvoj njih mornarstva. Fran-
cija na pr. potrodi v ta namen vsako leto
8 milijonov frankov, Zjedinjene drzave v se-
vernej Ameriki pa 5 milijonov. To bode, pravi
Artelli, gotovo mnogo pomoglo; priporota pa
viladi %e dotitne sklepe mornarskega shoda na
Reci in deZeluega zbora v Poreéi. Zdi se mi
odved tukaj preiskovati vaznost zaznamovanega
nasveta, odve¢ bi bilo tudi, tukaj poudarjati
njegovo jedoostranost. Gotovo je to, da bi
razvito brodarstvo moéno pospesevalo veliko
kupdijo v Trstu, ki zdaj zelo hira. A lesene
ladije jej nme bodo znova pomagale na noge:
par, ogenj goni zdanjemu ¢&asu primerna ob-
¢ila. Nadi mornarji pa se le potasi privajajo
parobrodom — zato jih zasobniki ne narejajo,
in skoro vsi avstrijski parobrodi so last velikej
Lloydovej druzbi. Dostavim le $e, da je zbor
jednoglasno pritrdil Artellijevemu predlogu.

Najzivahnejdi razgovor pa se je vnel o
6. totki dnevnega reda. DeZelni zbor je tudi
letos nasvetoval resolucijo o zgodovinskih pra-
vicah Trzaskega mesta in njega okolice in o
polititno-narodnej posebnosti naSega mesta.
Razgovora so se posebno Zivo udelezili poslanci
R. Luzzatto, Consolo, Dimmer, Machlig in
vladni zastopnik dvorni svetovalec Rinaldini.
Luzzatto priporota, naj se  opusti prvi del
resolucije, ter poudarja le politiéno-narodna
posebnost nafega mesta. — (Mej srpki naj
povem, da |vsi ti ljudje, ki se celo konserva-
tivnej ali vladnej stranki pristevajo, pri ,poli-
titno-narodnej posebnosti“ mislijo le na Itali-
jane, na vlaZko narodnost, — prvotnih sloven-
skih prebivalcev v Trstu in okolici pa Se pri-
znati netejo!) Luzzattu je ugovarjal Consolo,
se skliceval na isto resolucijo iz prejsnjih let,
ter priporotal deZelnega odbora popolni nasvet.
Na to se je oglasil vladni zastopnik Rinaldini

ter na dolgo ugovarjal nasvetu; a denes je

moZ zoper svojo navado govoril tako tiho, da
bi ga na natlatenej galeriji ne bil ni¢ razumel,
ko bi tu zbrani evet italijanski prav nié ne bil
piti mrmral niti fepetal. PodZupan Dimmer na
kratko in razlofno naznani, da on bode iz
starih uZe obCe znanih urzrokov glasoval zoper
resolucijo. Obdirnejie in vladi jako zabavljivo
Je govoril Machlig (uze imeona kaZejo na pravi
cvet italijanske krvi!} za resolucijo, ki je bila
na zadnje sprejeta z vedino jednega glasn
(18 glasov zanjo, 17 pa zoper, na obeh stra-
neh je manjkalo ve¢ odbornikov-poslancev).
Galerija se je navdudila, ko je poslavec dr. Vi-
dacovich (le tako lepo slovenski mi tiskajte
ime tega glavnega italijanskega poslanca in
govornika v nafem zboru: jako prebrisana

glavica — nij zastonj slovanske krvi!) po
glasovanji slovesno zaklical: ,Tako je to
glasovanje zabranilo politi¢no-moralni  samo-

umor Trsta!“ Pa dosta o tem; drugo leto —
o svetanej petstoletnici, bodo itak na dnevnem
redu zgodovinske pravice Trzadkega mesta in
njega okolice. O ostalih tockah se nij ve¢ raz-
govarjulo in sklepalo, ampak prelozile so se
na bodo¢i dnevni red.

Domadce stvari.

— (Kranjski dezelni zbor.) Dnevni
red VIL seje, ki bode danes ob 10. uri dopolu-
dne: 1. Branje zapisnika o VI. seji. 2. Naznanila
deZzelno-zbornega predsedstva. 3. Porotilo finan-
tnega odseka o prorafunu normalno-Solskega
zakiada za leto 1882. (Priloga &t. 44). 4. Po-
rotilo odseka za pretresovanje letnega porotila
0 §. 7. tega porotila zadevajotem cestne stvari.
(Priloga 8t. 48.) 5. Porotilo odseka za pretre-
sovanje letnega poroGila o §. 2. tega poroéila.
(Priloga 8t. 45.) 6. Ustno porotilo gospodar-
skega odseka o peticiji a) ob&ine Spodnje Lozke
za uvriéenje obtinske ceste od KneZje Lipe v
Spodnjo Loko mej okrajne ceste; b) obéine
Prapreike zaradi prelozitve ceste od CateZa in
Velike Loke do Medvedjega hriba. 7. Ustna
porotila finantnega odseka o naslednjih petici-
jah: a) obtine Vrabte zaradi naprave pota do
trzadke ceste: b) Vilhelmine Zapletle za milo-
tino; c¢) dezelnih uradnih slug in secijskega
sluge zaradi stanovanj; d) ob&ine Kamniske
zaradi podpore za preloZitev Klanca; e) sadje-
rejskega drustva v Vipavi za podporo; f) uéi-
teljev okraja Postojnskega, Bistriskega in Se-
nozeskega za draginske doklade; g) dr. Ferdi-
nanda Lilka, operacijskega utenca, za podporo;
h) Filomene Vidmarice za milo&¢ino,
(DenaSnju seja deZelnega
zbora) utegne Zivahna biti, ker je na dnev-
nem redu prorafun o Solskem zakladu in po-
rotilo o ljudskem Zfolstvu na Kranjskem sploh,

— (Stanko Vraz) Ravnokar izila je
v Pragi knjiga: ,Stanko Vraz. Jeho Zivot, po-
esie a pisobené slovanské“ na Cefki jezik po
hrvatskem orviginalu dr. Fr. Markovida prelozil
Josip Kouble. Cisti donesek te knjige bode
namenjen v korist narodnega gledali&ta deikega.

— (Slatina.) Uie nekaj let pojema
Stevilo gostov v Slatinskem, nekdaj tako pri-
ljubljenem zdravili¢i in tudi slatinske vode v
sklenicah se od leta do leta menj razproda,
Za Stajursko je to precej vaina stvar, ker
Slatina donaSa deZeli znamenit pribhodek, ki
je pa poslednja leta zmanjsal se za kacih
50.000 goldinarjev. Mnogo se je pisarilo o
tem, a fe le letos je &tajarskega deZelnega
zbora finantni odsek nasvetoval, naj se usta-
novi odbor, kateremu bode preiskavati uzroke
Slatinskega nazadka in staviti predloge, kako

jih treba odstraniti, da se z nova povzdigne
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staroslavno zdravilid€e. Temu odboru je tudi
nalog v prihodnjem, zasedanji porofaii o nekej
kopnej ponudbi, ki jo je dobil Stajarski de-
zelni odbor giede Slatine in o podpori za Ze-
leznico iz Politan v Slatino. Za povzdigo Sla-
tine se je posebno trudoljubivo potezal tednik
,Steier.-croat. Bade-Ztg.“, katerega poleti izdaje
g. Albert Kurtz v Slatini. V poslednjej §te-
vilki, ki je za letos izdla v 9. dan t. m., ta list
naglada z zadoS¢enjem, do nij bilo brezuspesno
njegovo prizadevanje, in se nadeja, da mu
bode spomladi porotati kaj prav veselega.

— (S Cola) nam poroa gospod Andrej
Rovan, da ga nekateri ljudje vzlic njegovemu
,poslanemu® v ,Slov. Nurodu“ od 23. m. m.
ge ne pusté pri miru, fed, da je on poslal tist
dopis s Knizne gore. Kdor ne vé, da bi ured-
niitvo ne bilo priobdilo g. Rovanovega ,po-
slanega“, ko bi bil le-ta pisal tist dopis, temu
bodi povedano 8e izretno, da nam g. Rovan
nij dopisoval nikoli.

Usarli so v Ljubljani:

8. oktobra: Anton Steiman, delav&ev sin, 15
mes., Poljanska cesta &t. 18, za sprijenjem drobu.

9. oktobra: Janez Griéar, dninar, 70 let, Kar-
lovska cesta &t. 9, za omehanjem moZganov.

V deZelnej bolnici:

6. oktobra: Peter Bedenek, dninar, 30 let, za
pretresenjem moZganov.

6. oktobra: Franja Vati¢, delavka, 27 let, za

jetiko.
g 7. oktobra: JoZef Mladié, dninar, 46 let, za kro-
niénim pluénim emphyzemom. — Fran Zajec, éevljar,
48 let, za jetiko. — Anton Rus, dninar, 38 let, za
gprijenjem drebu.

8. oktobra: Jo%ef Mancin, dninar, 42 let, za
jetiko,

9. oktobra: Fran Kodevar, dninarjev sin, 14 let,
za pluénico, — Valentin Zanodkar, dninar, 35 let, za
vnetico moiganov. — Valentin Drglin, kotlar, 48 let,
zo oslabenjem,

Trine cene
v Ljubljani 12. oktobra t. 1.

Pienica hektoliter 9 gld. 26 kr.; — rez 6 gld.
18 kr.; — jelmen 4 gld. 40 kr.; — oves 3 gld. 25
kr.; — ajda 5 gld. 52 kr.; — proso 4 gld. 56 kr.;
— koruza b5 gld. 80 kr.; — krompir 100 kilogramov
2 gl. 68 kr.; — fizol hektoliter 8 gld. 50 kr.; masla
kilogram — gld. 90 kr.; mast — gld. 84 kr.; — #peh
friten — gld. 74 kr.; #peh povojen — gld. 76 kr.;
— jajce po 21/, kr.; — mleka liter 8 kr.: — govedine
kilogram 56 kr.; — teletnine 52 kr.; — svinjsko
meso 56 kr.; — sena 100 kilogramov 2 gld. 14 kr.;
— slame 1 g'd. 78 kr.; — drva trda 4 kv. metrov
6 gld. 50 kr.; — mehka 4 gld. 50 kr,

Dunajska borza 12. oktobra.
(Izvirno telegrafi¢no poroéilo.)
Enotni drZ, dolg v bankoveih . 76 gld. 26 kr
T

Enctni drZ. dolg v srebru . . . T, 40 5
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1860 dri. posojilo . . . . . .131 , 50
Akcije narodne banke, . . . .830 , — 2
Kreditne akeije . . . . . . .84 | — i
Londom'. . «+ ¢« 4 o o o +» . 118 , 4b a
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Tirolski zeljerezec
je zopet prifcl sem in stanuje: Roine ulice St. 15
(Gostilna ,pri mestn Monukovem*“); priporoda se ¢a-

stitemu p. n. obéinstyu omenjajot, da je na izreéno
Zeljo tudi pripravljen, zelje bolj debelo rezati. On

St. 22.478. (583)

Oznanlo.

C. kr. mestno-delegirana okrajna sodnija
v Ljubljani naznanja:

Dovoli se prostovoljna podrobna in po
drazbena javna prodaja gospoda Helviga grofa
Wurmbranda zemljis¢ vloz. &t. 40 in 43
davéne obéine Orle, obstojetih iz parcele
8t. 2100 s 1087 [J seZnji in parcele 8t. 20613 %
s 103 orali 379 [Jseinji. Prodaja se bode
vriila v 24. dan oktobra 1881, ob 9. uri do-
poludne na Kkraji prostorov in pri njej bode
navzoten g. dr. Jarnej Suppane, c¢. kr. belez-
nik v Ljubljani.

Licitacijski pogoji se bodo pred draZbo
objavili in se tudi lehko ogledajo v tukajnje
sodnije registraturi.

C. kr. mestno-deleg. okrajna sodnija,
v Ljubljani, dné 7. oktobra 1881.
Dr.Doleneec.

Kdor hote (889—25)

slabe zebe

ohraniti, izpale nadomestitli z um eteljnimi,
dobi sovet in pomoé& pri

Ehrwerthu, zdravniku za zobe.
St. 14.104. 74—

(574 —2)
Oznanilo.

Podpisani mestni magistrat razglada, da
se hode vsled dotitnega sklepa tukajinjega
mestnega zbora dné 19. septembra 1881 svinj-
ski sejem, ki je bil do zdaj na obrezji pred
nekdanjo sladkornico, od 1. novembra t. 1.
naprej ob letnih sejmih in trZnih dneh na
prostor poleg nove mestne klavnice prestavil
in posihmal le tukaj vrSil.

Mestni magistrat v Ljubljani,
dné 4. oktobra 1881.
Zupan: Laschan.

FVVVVVVVVVVVVYVVYVN
iZa jesensko in zimsko‘E
b
B

saisono

dobili smo ravnokar bogato zbirko cene, modne,
solidne, to- in inozcmske robe za obleko,
katero najtopleje priporoéamo p. n. oovdinstvu,
obetajo najveéjo postreZbo in najbolj modno
fagono. (h3H—8)

i Predstojuistvo , uniji krojacev”.

VUV VVVVVVVVVVVVFY

Cvet zoper trganje,

po dr. Maliéi,

jeo odloéno najboljie zdravilo zoper protin
ter revmatizem, trganje po wudih, bole-
éine v krifi ter Fiveih, oteklino, otrple
wde in Jeite itd., malo Odasa &o se rabi, pa
mine popolnem trganje, kar dokazuje obilno
zahval, Zahteva naj se sumo ,cvett coper
trganje po dr, Maliéi' = zraven stoje-
éim snamenjem ; 1 steklenica 50 kr., pra-

wvoga prodaje samo (836—3)

£ lokarna ,pri samorogu® J. pl. Trukoczyja
g na Mestnem trgu it. 4 v Ljubljani.

§t. 11.259.

Razglas.

Dné 1. novembra 1. 1881 se bode nova
mestna gluvna klavnica odprla in javnej porabi
prepustila. Da se tedaj natantni ogled Zivine,
#ive in zaklane omogoli, se v smislu skl
mestnega zbora dné 20. julija 1. 1881 oditno
naznani, da je od zgora] navedenega dneva
naprej klanje goveje Zivine, praditev, telet,
ovac, ovnov, koz, kodtrunov, jagnjet in kozlis-
kov obrtnikom, ki se s klanjem pedajo, in
tistim gostilnitarjem, ki govedino in klavno
Zivino za javni pouZitek koljejo, jedino in samo
le v tej javnej klavnici dovoljeno. Vsa za ogitno
prodajo in javni pouzitek v ljubljanskem mest-
nem okroZji namenjena goveda in klavna Zival
sme se torej le Ziva v mesto upeljati.

Vsako v mesto mpeljano zaklana govedo ali
klavna Zivina, kakor tudi posamezni kosi upe-
ljanega presnega (friSnega) mesa zgoraj ome-
njenih Zivintet, dalje vsaka v okrozji mesta
Ljubljane same zunaj nove klavnice za javni
pouZitek zaklano govedo ali klavna Zivina in
posamezni njeni deli, bodo se brez milosti od-
vzeli in ako dopustljivo na korist uboZnega za-
klada prodali, osobe pa, pri katerih se Zival
ali meso dobi, bodo po cesarskej postavi od
20. aprila leta 1854 v denarji s 5 gld. do
100 gld. ali pa z zaporom od 1 do 20 dni
kaznovane,

Zasebniki, ki za lastno domado rabo ko-
ljejo, smejo to zunaj javne klavnice le tadas
storiti, ¢e si za vsako Zivinte, ki je nameravajo
zaklati, dovoljenje mestnega magistrata, katero
se brezplatno dobi, preskrbé.

Teleta in pradiéi smejo se le nezvezani v
zato napravljenih vozéh na prodaj in za klanje
v mesto vpeljati.

Plagila za perabo klavnice doloéi naslednji

tarif.
I. Klavnina.
Od vola, bika, krave i
, pradica tezkega nad 20 ki-
Jogramov . . . . . . — , 80
» prasSiéa teZkega menj kukor

(673—2)

2 gld. — kr.

20 kilogramov —_ g, 40 .,
gL REIGUR) . TAAE o RSl 0 THRRE 3L S B0
» Ovce, ovna, koze, koStruna

JREMOEER: o 5 T e | g 80
, kozlitka . . —_— i A0

II. Hlev&dina
na dan od jedne zivali po pretetenih 24 urah.
Od goveda za dan in not ali samo za no& 10 kr.

» Kkiavne Zivine vazen kozlitka . . 3 |
III. Vaga.

Od vola, bika, krave . . . . . . 20 kr.
AL T SRR R L S h SR | R
& heletal: atiweis fdunalini s 1) g
w1 ON08s RORO ML . insisiatige ine Hdiieii bl
» 1 do 500 kilogramov mesa, ko,

loju, od vsakib 100 kilogramov . 4
» Od 500 kilogramov naprej od vsa-

kih 100 kilogramov . . . 3

MnoZina pod 100 kilogramov raduni se :a.
celih 100 kilogramov.

Tarif za porabo ledenice v klavnici ostane
nespremenjen, kakor je za porabo ledenice na
cesarja JoZefa trgu.

Mestni magistrat v Ljubljan,

dné 19. septembra 1881.

giRPo 4chuaeRtno vel (ilas. Zupan: Laschan.
Prednaznanilo. D e L T e T

V 23. dan (. m. pride sem wvelika svetmoznana FilllarmOIIiéﬂega, dl‘llStVﬂ SOla t['()b(jev.

K reu tZ b er g ova Dné 15. oktobra t. .l- zatne se v godbenej #oli filharmoniénega

MENAZERIJA

in se bode vstavila v Lattermannovem drevoredu nasproti Koli-
zeju, kjer bode s svojimi redkimi zivalmi, kakor tudi s svojimi veli.
kimi predstavami Cestitemu obtinstvu ljubljanskemu in iz okolice po-
dajala ukusne zabave. Mej drugimi specijalnostmi ima etablissement
tudi leteée pse ali vampirje (volkodlake, netopirje) iz vzhpdnje Indije.
Podrobno naznanijo plakati, na katere sl. obinstvo opozarja spostljivo

A, Breut=zers,

(6582) lastnik menaZerije.

9900000000000 0000000000 000 z

drudtva v Ljubljani poudevanje v trobilih in sicer:

Fla~rta (uditelj g. Jos. Twrdy);

cloa in fagot (uditelj gt klenay);

Ixlarinet (uditelj g. Jetel);

troba, gozdnli rog in suvrma (uditelj g Stiaral).

Honorar znada meseéno 1 gld. za drudtvene ude in mjihove sorod-
nike, 2 gld. za neude;
uéence oprostiti pladevanja honorara.

Oglada naj se pri g. godbenem ravnatelju Nedvedu, Gosposke
ulice, knezji dvor &t. 14, Il nadstropje mej %/,1. in */,2. uro.

V Ljubljani,

|
|
|
|
§

vender je ravnateljstvo tudi pripravljeno, uboine

dné 10. oktobra 1881.
Ravnateljstvo.

Izdatelj im odgovorni uredmik Makse Armié

Lastnima in tisk ,Narodne tiskarnme“.
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