GOSPODARSKA GIBANJA V LETU 1978 V GOZDARSTVU
IN GOSPODARSTVU SLOVENWE

l. Uvod

iz vedine grubenc politiCnih dokumentov je razvidno, da je bil v Sloveni}i v
lety 1978 doseZen precejSen napredek v samoupravni organiziranosti zdruZzenega
dela, da pa se prepoasi spreminja polozaj delavea pri odioCanju o razsirjeni
reprodukciji in pri uresnidevanju dohodkovnih odnosov. Kljub pomembnim rezul-
tatom pri uresnidevanju ciljev in nalog v prvih treh letih tega srednjeroénega
planskega obdobja bistveno zaostajamo za predvidevanji v povedanju druibene
produktivnosti dela, stabilnejsih gospodarskih gibanjih, odloénejdem uveljavijanju
strukiurnih sprememb v gospodarskih in druzbenih dejavnostih ter pri skladnejsih
odnosih v delitvi druzbenega proizvoda. Na podlagi teh ugotovitev in spoznanja,
da je hitrej§i razvoj samoupravnih odnosov ter povecanje adgovornosti dalavcey
za odpravo poemanjkijivosti nujnost, je biia sproZena =agkcija zakljucni radun 1578«,

V akcijo so bile vkljuéene vse subjektivne sile, $iroko podporo pa je dobila tudi
pri delavcih v zdruzenem delu. Seprav je bilo z akcijo presezeno formalno obrav-
navanje zakljuénih ragunov, pa iz ocen akcije »zakljuéri raduni 1978« razberemo
nekatere njene pomanjkljivosti {premalo prikazani rezufiati dohodkovnih odnosov
med TOZD, premalo je poudarjen neposreden prispevek detavcev v temeljni orga-
nizaciji k rezultatom gospodarjenja, preve€ pozornosti je posvedenc delitvi do-
hodka, premalc pa pogojem za pridobivanje dohodka ipd.). Kot najvecja po-
manjkljivost je v analizah akcije omenjeno dejstvo, da so poroéila o zakljuénih
raéunih, ki so jih ob akciji sestavljali v temeljnih organizacijah, v preteini meri
cbravnavala le gospodarienje temeljne organizacije same neodvisno od njenega
poloZzaja in njene dohodkovne povezanosti in soodvisnosti z drugimi temeljnimi
organizacijami in v druZbeni reprodukci}i. 1z gorodil tudi ni bila dovolj razvidno
ali so delavci v temeljni organizaciji glede na dane pogoije dobro ali slabo gospo-
darili. Ocenjujemo, da bodo podatki zbrani v pri€ujoél analizi dali vsaj delne
odgovore za gozdarske temeljne organizacije tudi na ta vpra3anja in bo ta analiza
dopolnitev analiz, ki so bile pripravljene ob »akciji zakljuéni raguni 1978«.

Kot je, lahko regéemo Ze iradicija, da obraduni tekoCega obdobja niso primer-
ljivi z istim obdcbjem prejinjega leta, velja to tudi za obracun leta 1978.

Finanfni obracun poslovanja leta 1978 je namreé prvi, ki je narejen v skladu
z novim zakonom o ugotavljanju in razporejanju celotnega prihodka in dohodka.
Ta pa ne predpisuje samo drugatnega sistema obrauna celotnega prihodka,
ampak vnasa tudi vrsto sprememb v sistem obraduna poslovnih strogkov in do-
hodka ter v vsebino posameznih kategorij dohodka in &istega dohodka. Nekatere
teh sprememb so zacdele veljati Sele prav z zakljuénim radunom za leto 1978, Da
primerjava finanénih rezultatov poslovanja v letu 1978 z rezultati leta 1977 ni
mogoda, je razvidno iz naslednjega:

1. V letu 1978 so organizacije zdruzenega dela vitele v celotni prihodek tugi
prihodek, prejet v petnajstih dneh po preteku obracunske dobe, &e je dolz-
nisko upnisko razmerje nastalo v zadnjih petnajstih dneh po preteku obracun-
ske dobe, V letu 1977 ter po preteku obradunske dobe vnovéene terjatve
organizacije zdruzenega dela niso smele vitevati v celotni prinodek, ampak
50 le postovne siroske znizale za del stroSkov, vsebovan v teh terjatvah.

2. Plagila za storitve delovnih skupnosti, amortizacijo, obratunano po stopnjah,
ki so visje od predpisanih in izdatke za kazni, sodne siroSke in takse so
morale v letu 1978 vse organizacije zdruZenega dela kriti iz dohodka, med-
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tem ko so jih leto poprej le tiste organizacije zdruienega dela, ki so svoje
samoupravne akte Ze v letu 1877 uskladile z zakonom o zdruZenem delu.

3. Prejemki po pogodbah o delu so steli v letu 1877 mead osebne dohodke {ozi-
roma dchodek), v letu 1978 jih organizacije zdruzenega dela cbradunajo med
poslovnimi stroki, in sicer kot neproizvodne storitva.

4. Obresti za najete kredite so bile v letu 1877 obradunane kot skupni dohodek
(pred razporeditvijo dohodka), v letu 1978 se krijejo iz dohodka kot del do-
hodka za druga plaéila.

5. Del stanovanjskega prispevka za solidarnost in graditev domov za Studente
je bil v letu 1977 obradunan kot obveznosii iz dohodka, v letu 1978 pa kot
skupna poraba delavcev iz Cistega dohodka.

6. |lzdatki za prehrano delavcev med delom (topli obrok) so bili v letu 1977 se-
stavni del osebnih prejemkov, v {etu 1878 pa sklada skupne porabe,

7. Stipendije studentom in dijakom srednjih $ol in nagrade uéencem v gospo-
darstvu so bile v letu 1977 obragunane v okviru osebnih dohodkov, v letu 1978
pa kot obveznosti iz dohodka za druga plaéila.

8. V delu gistega dohodka za poslavni sklad so bila v letu 1977 vsebovana tudi
zdruZena sredstva organizacij zdruZenega dela v skiade skupnih rezery, v letu
1878 so ta sredstva med delom &istega dohodka za rezervni sklad.

8. Del gistega dohodka za posojilo skladu federacije za kreditiranje hitrejSega
razveja je bil v letu 1977 posebej izkazan, v ietu 1978 je sestavni del distega
dohodka za poslovni sklad.

10. V letu 1877 so organizacije zdruZenega dela lahko obradunale akontacije
osebnih dohodkov v zalogah neckrnjeno, v letu 1978 morajo vsaj 25 %o oseb-
nih dohodkov kriti iz celotnega prihodka, kar povefuje znesek razporejenih
osebnih dohodkov v dehodku.

11. V vseh gozdarskih organizacijah zdruzenega dela je razlika tudi v obraunu
terenskega dodatka, v nekaterih pa tudi v obradunu prispevkov za bicloska
viaganja. V letu 1978 je bil v gozdarstvu terenski dodatek tako reko& ukinjen
in so vsa gozdna gospodarstva pri novem vrednotenju zahtevnosti dela, po-
goje dela, ki so bili prej plagani s terenskim dodatkom, vnesla v osnovo za
pridobivanje osebnih dohodkov.

Ceprav se problem prispevkov za biolo&ka vlaganja vieée Ze od leta 1976
dalje {ali je to zakonska obveznost ali materialni stroSek) je do dokonéne
opredelitve prislo Sele v letu 1978. Tako so nekatera gozdna gospodarstva
(Celje} upostevala prispevka za biclodka vlaganja kot obveznost iz dohodka
gele v letu 1978, medtem ko sc pre] te prispevke obravnavali kot materialni
strodek. Vse to so vzroki, da tudi po zakljuénem raduny za letc 1978 ne bomo
mogli sprejeti ocene o uspednosti ali neuspednosti poslovanja temeljnih orga-
nizacij gozdarstva.

Spremembe v obradunu in vsebini posameznih prvin dohodka in Gistega
dohodka so tolikdne, da je primerjava podatkov v zakljuénih racunih leta 1978
z zakljuénimi raduni leta poprej neustrezna in da lahko napacne zakljutke. To
dejstvo pa morajo upostevati vsi, ki bodo analizo prebirali in sprejemali na
njeni osnovi zakljudke in staliséa,

I, Poslovnl rezultati

1. Celotni prihodek In dohodek
1.1, Celotni prihodek

V letu 1978 je bil v gozdarstvu Slovenije doseZen celotni prihodek v znesku
3,843,308 tisoé dinarjev, kar je priblizno 1% celotnega prihodka doseZenega v
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slovenskem gospodarstvu. V letu 1978 je celotni prihedek ved]i kot je bil v letu
1977 v gospodarstvu Slovenije za 23 %, v gozdarstvu pa le za 17 %. Porast celot-
nega prihodka je posledica spremenjenega obraduna (v gospodarstvu Slovenije
in gozdarstvu pribliZne 3 %}, rasti proizvodnje, rasti cen proizvajalcev in rasti cen
na drobno. Delna izjema od tega je le gozdarstve, ki ima v letu 1978 manji fizicni
chseg proizvodnje in prodaje kot leto popre). 1z tega izhaja, da je vecji celomi
prihodek v gozdarstvu predvsem posledica rasti cen in spremenjenega nadina
obracuna.

Kako so vplivali posamezni dejavniki na rast celotnega prihodka je razvidno iz
naslednje tabele: (Vir: mesecni statisticni pregied SR Slovenije, Zavod SR Slo-
venije za statistiko).

Dejavnost Proizvodnje Indeksi cen &1 zaposlenih
Gospodarstvo 1077 108,8 103,8
Guozdarstvo 83 103,92 ag7

Popreéne cene lesnih gozdnih sortimentov so bile v letu 1978 visje kot v letu
1877 za 15 %. Razlika med indeksi cen, ki jih prikazuje statistika in povecanjem
popreénih cen, izradunanimi iz podatkov zbranih od posameznih gozdnih gospo-
darstev, je posledica jzboljsane strukture gozdnih lesnih proizvodov.

Gozdarstvo pridobiva dohodek predvsem iz dejavnosii proizvodnje gozdnih
lesnih sortimentov iz zasebnega sekiorja in druZbenega sekiorja ter iz naslova
gojitvenih del v zasebnem in druZbenem sektorju. lzvirni dohodek gozdarstva je
samo dohodek iz proizvodnje gozdnih lesnih sortimentov, saj so drugi prihodki
odvisni od velikosti prihodka v izkoriS€anju gozdov., Zaio nihanje v proizvednj
gozdnih lesnih sortimentov povzroéa praviloma nihanje tudi pri drugih prihedkih
gozdarske OZD. V letu 1878 je bilo v gozdarstvu doseZenega celothega prihodka
iz izkorid€anja gozdov druzbenega sekiorja 1,114.568 tisoé dinarjev, kar je le 12 %
ved kot leto poprej, v zasebnem sektorju pa 988.553 tisoé dinarjev, oziroma 14 %
ved kot leta 1977.

Porast celothega prihodka je v gozdarstvu v letu 1978 nizji od porasta poprec-
nih cen. |z tega izhaja, da je prodaja gledana skozi kolidine v letu 1978 niZja kot
v letu 1977. Po podatkih Zavoda za statistiko e indeks koli¢inske prodaje 93,
medtem ko je po podatkih zbranih od posameznih gozdnih gospodarstev indeks
prodaje 99. Po podatkih gozdnih gospodarstev je znadala v letu 1978 skupna pro-
daja v zasebnem sektorju 1,043.635 kubikov lesa, kar je pribliZno toliko kot v
lets 1977, medtem ko je v druZbenem sektorju prodaja leta 1978 nizja kot v letu
1877 za 1 %.

Proizvodnja gozdnih lesnih sortimentov v letu 1978 je znadala samo 93 %o pro-
izvodnje leta poprej. Ker je prodaja gozdnih sortimeniov vigja od proizvodnje
{vsaj po podatkih, ki so jih posredovala posamezna gozdna gospodarstva), so
gozdna gospodarstva opravila del prodaje na radun zniZanja 2alog. S tem pa s¢
si ustvarila slabo asnovo za vecjo prodajo v letu 1979,

V proizvodnji gozdnih lesnih sortimentov je opaziti najveéjo stagnacijo v pro-
izvodnji industrijskega lesa in to pri hiodih za furnir in ludcenje, Kjer je indeks 45
in ptl celuloznem lesu, kjer je indeks 64. Iz stalisti¢nih podatkov je torej razvidne,
da v letu 1878 Se ni doseZenih pozitivnih premikov v proizvadniji celuloznega lesa.
Edern glavnih vzrokov za skienitev samoupravnega sporazuma za sodelovanje po
nadelih skupnega prihodka med gozdarstvom in Tovarno celuloze »Djurp Salaj«
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Kréko pa je bil prav moZnost povecanja proizvodnje ceiuloznega lesa. Obraten
pojav kot pri celuloznem lesu, je pri lesu za lesonitke in iverke, kjer beleZimo
indeks proizvodnje 155.

Ce primerjamo rast blagovne proizvodnje in prodaje v slovenskem gozdarstvu
z rastjo v drugih republikah in v jugoslovanskem gozdarstvu, vidimo, da je sloven-
sko gozdarstvo med tistimi, ki v teh prvinah najbelj nazaduje. Kolikdna je bila
v letu 1978 proizvodnja v posameznih republikah in kolikdna je stopnja rasti v
primerjavi z letom popre], je razvidne iz naslednje tabele (Vir podatkov: Realiza-
cija proizvoda izkoriséanja Suma po republikama i pokrajinama u 1977 | 1878
godini, Opste udruzenje Sumarstva):

Reputlika Proizvodnja v 000 m* | indeks feto 1877 = 100
SFRJ 13.380 aB
BiXK 4823 100
&rna gora 488 84
Hrvatska 3.378 99
Makedonija 502 96
Stovenija 2,339 93
Srbija 1.750 99

V letu 1978 se je spremenila tudi strukiura prinedkov in sicer v korist prihod-
kov iz naslova delefa v skupnem prihodku in skupnem dohodku. V letu 1977 so
predstavijali ti prihodki le 2,7 % celotnega prihodka v slovenskem gospodarstvu
v letu 1978 pa 7 Y. Povedanje deleza je sicer vet kot dvakratno, vendar glede na
hizko osnovo primerjave e premajhno.

V gozdarstvu je bilo realiziranega v letu 1977 55% celotnega prihadka na
raéun prihodkov iz skupnega prihodka, v letu 1878 pa 7,5 %. Iz tega izhaja, da je
pri urejanju dohodkovnih odnosov v gozdarstvu Slovenije v primerjavi s celotnim
gospodarstvom opaziti stagnacijo.

1.2, Porabliena sredstva

Rast porabljenih sredstev je v letu 1978 v gozdarstvu niZja od rasti celotnega
prihodka. Vendar zaradi spremenjenih postavk, ki se pokrivajo kot materialni
stroski iz celotnega prihodka je tezko ugotoviti, koliko so niZja porabljena sred-
stva rezultat spremenjenega obracuna in koliko boljsega dela. Razliéni vplivi so se
v kazainikih gospodarjenja odrazili takole:

1978
indeks rasti _
1977
: Celotni Porabljena
Dejavnost prihodek sredstva Bohodek
Gospodarstvo i23 118 139
Gozdarstvoe 117 105 135

Zaradi spremenjenih predpisov so po ocenah Sluzbe druibenega knjigovod-
stva v slovenskem gospodarstvu porabljena sredstva v letu 1978 manj$a za 10 %..
V gozdarstvu je ta procent znatno vi§ji, ker vplivajo na njegovo velikost poleg
spremenjenih predpisov, ki veljajo za vse organizacije zdruZzenega dela %e poseb-
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nosti, ki se nanasajo samo na gozdarstvo. Tako so v [etu 1977 nekatere temeljne
organizacije in obrati za kooperacijo izkazovali prispevke za bicloska viaganja
med materialnimi strodki, v letu 1978 pa kot de! dohodka. Pomemben vpliv na
poveéanje dohodka imajo v gozdarstvu tudi terenski dodatki. S spremembo po-
moZnega sporazuma o razporejanju dohodka in delitvi sredstev za osebne do-
hodke, so bili dogovorjeni drugadéni kriteriji za pridobivanje pravice za izpladilo
terenskega dodatka. Na ta nadin velina delavcev sekadev in druglh terenskih
delavcev ni ved upravifena do terenskega dodatka. Zato je indeks povedanja
strosSkov za dnevnice, terenski dodatek in druga povraéila stroSkov v gozdarstvu
55, v gospodarstvu Slovenije pa 119.

V letu 1978 opazamo v strukturi porabljenih sredstev kvalitativne spramembe,
Ce smo ob devetih mesecih leta 1978 na osnovi takratnih podatkov postaviii trdi-
tev, da je nizka rast porabljenih sredstev posledica nizke rasti akontacij za
prevzeti les in nizke rasti amortizacijskih sredstev, ob koncu leta ta trditev ne
drii ved. Akontacije kmetorm so namred bolj porasle kot je porasia realizacija
izkarid&anja gozdov zasebnega sektorja in bolj kot je poprefen porast porablje-
nih sredstev. Tako je obseg sredstev, ki je bil Ze tekom leta razdeljen kmetom
vedji v letu 1978 kot v letu 1877 za 18 %, medtem ko je doseZena prodaja iz zaseb-
nega sektorja velja kot je bila v letu 1977 ie 14 %, 1z tega izhaja, da so delaveci
v obratih za kooperacijo v letu 1978 uspelneje in bolj ekonomigno opravijali
svoje naloge in s tem omoegodili kmetorn v doseZeni prodajni ceni velji deleZ kot
leto poprej.

Tudi minimalna amortizacija esnovnih sredstev je v letu 1978 vedja kot je bila
leto prej. 1z tega izhaja, da so si gozdarske temeljne organizacije na ralun niz-
jega dohodka ustvarile ve&ja sredstva za reprodukeijo.

1.3. Dohodek in njegova razporeditev

e od celotnega prihodka odétejemo paorabljena sredstva, dobimo realizirani
dohodek. Ta je bil v letu 1978 veé]i kot leto poprej v gospodarstvu Slovenije 39 %,
v gozdarstvu pa 35%. lz podatkov o rasti celotnega prihodka in dohodka bi
lahko zakljudili, da je v letu 1978 gospodarstve Slovenije poslovalo izredno ekono-
migno. Vendar zaradi vplivov o katerth smo govorili Ze v uvodu in pri analiziranju
posameznih prvin gospodarjenja, ne moremo trditi, da je veé]i dohodek posledica
beljsega dela.

Tudi v letu 1978 je nekaj organizaci] razdelilo veé dohodka ket ga je ustvarilo.
Ob koncu leta 1878 je v slovenskem gospodarstvu izkazalo izgubo 125 organizaci]
zdruzenega dela in sicer za 972.789 tisoé dinarjev. V gozdarstvu je bila v letu
1878 izguba malenkosina in znasa samo 1,9 % izgube leta poprej. 1z podatkov, ki
50 na razpolago za prescianje uspe$nosti poslovanja gozdarskih OZ5 ne moremo
zakljugiti, da je gozdarstvo posiovalo nadpopreéno uspedno, pa je kijub temu
realiziralo manj izgube kot v prejénjih letih. 1z tega izhaja, da je bila izguba, ki
se je pojavljala v prejénjih fetih v nekaterih gozdarskih temeljnih organizacijah
posledica predvsem neurejenih dohodkovnih odnosov znotraj gozdnogospodar-
skih obmodij.

Analize porabe dohodka v letu 1976 in v letu 1877 so pokazale, da v teh dveh
letih razporejanja dohodka ni bilo opravljeno v skladu z razmerji dogovorjenimi
v druzbenem planu. Sredstva za raz8iritev materialne osnove dela so rasle poéas-
neje od rasti dohodka, sredstva za zadovoljevanje splodne, skupne porabe pa
hitreje od rasti dohodka. Zato so v resoluciji o drukbenoekenomskem razvoju za
leto 1978 razmerja delitve dohodka Se ostreje zalrtana v korist sredstev za raz-
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Siritev materialne osnove dela. Organizacije zdruisnega defa so morale e ob
zacasni delitvi (polletju in devetih mesecih leta) preveriti skladnost opravljene
delitve dohodka z naé&rtovano ter v primeru cdstopanj ukrepati, da so dogovor-
jena razmerja zagotove. Cb polletjiu leta 1978 smo ugotovili, da se ne uresnifu-
jejo dogovorjena razmerja v delitvi dohodka. Glavni vzrok neizpolnjevanja dogo-
vorjenih razmerij pa ni bila rast skupne in splosne porabe izven TGZD, ampak rast
osebne in skupne porabe v organizacijah zdruZenega dela. Ce bi hoteli dosedi,
da bi se rast osebnih dohodkov izraziteje premaknila v korist sredstev za raz&ir-
janje materialne osnove dela, potem bi morali v drugem polletju zadrZevati rast
osebnih dohodkov in skupne porabe.

Kake pa so ob koncu leta delavci v gozdarstvu razporedili dohodek, je raz-
vidno iz nasiednje tabele:

Prvina 1977 1978 Indeks
1. Prispevki za skupno porabo 78.222 83.824 107
2. Prispevki za splogno porabo 11.861 11.837 a9
3. Prispevki za biclofka vlaganja 228.307 263538 114
4. Del dohodka za delovno skupnost 39.380 140.752 357
5. Del dohodka iz izjemnih ugodnosti 32.508 41.708 128
6. Del dehodka za amor. nad minimala 103 12.206 11850
7. Del dohodka za drugo poslovno paraho 23.794 107.480 451
8. Cisti dohodek 917.274 1,131.662 123

Skupaj razporejeni dohodek  1,322.481 1,793.008 138

Iz podalkov je razvidno, da so v letu 1978 organizacije zdruzenega dela s pod-
ro¢ja gozdarstva razporedile za 35 % ved dohodka kot v letu 1978 (ker je izguba
malenkostna, so ga razporedile skoraj toliko ket so ga ustvarile).

Kot je iz podatkov razvidno, je bila rast porabe za posamezne namene raz-
licna. Take je del dehodka, ki je bil namenjen skupni porabi porastel samo za
7 %, medtem ko je tisti del dohodka, ki so ga morale temeljne organizacije goz-
darstva prispevati za sploSno porabo v letu 1878 celo niZji kot v letu 1977 (indeks
g8). Bistven vpliv na obseq nizke rasti obveznosti so imele niZje stopnje pri davku
iz dohodka TOZD, pa tudi raz8ititev davdnih olajgav je prispevala svoj delez.

Prispevki za bioloSka vlaganja v zasebnem sektorju sc¢ se v letu 1978 v pri-
merjavi z letom popre] povedali za 14 %5, to je toliko kot se je poveala realiza-
cija zasebnega sektorja. lz tega bi izhajalo, da je popreéna stopnja prispevkov za
biologka vlaganja v zasebnem sektorju v letu 1978 enaka kot je hila v letu 1977.
Po prodanem kubiku lesa je bile oblikovanih v letu 1978 v zasebnem sektorju
119 din prispevkov, oziroma 12,7 % od coseZene prodajne cene gozdnih lesnih
sortimentov v zasebnem sektorju, V letu 1977 so znaSali prispevki za bioloSka
vlaganja 105 dinarjev po prodanem kubiku ali 11,4 % od doseZene prodajne cene.

Prispevki za bioloska viaganja druZbenega sektorja so bili oblikovani v letu
1978 v vidini 139,453 tisod dinarjev, kar pomeni 106 din po prodanem kubiku lesa
in 11,8 % od doseiene prodajne cene. V letu 19877 je bile prispevka za biolo§ka
vlaganja v druzbenem sektorju oblikovanega znatno manj, saj je bil znesek po
prodanem kubiku le 80 din ali 10,1 % od dosezene prodajne cene.

Med obveznostmi iz dohodka velja omeniti izredno poviganje dela dohodka
namenjenega za financiranje skupnih stuzb. Delno je visok porast dohodka za
skupne sluZbe posiedica dejstva, da v letu 1977 vse delovne organizacije niso
delovnih skupnosti finansirale iz dohodka, ampak iz materialnih strodkov. V de-
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lovnih skupnosti skupnih sluzb je v slovenskem gospodarstvu zaposlenih 58.309,
v gozdarstvu Slovenije pa 98B81. Zaposleni v skupnih sluzbah zavzemajo v sloven-
skem gospodarstvu 8,3 % vseh zaposienih, v slovenskem gozdarstvu pa skoraj 12 %
vseh zaposlenih. Vzrok za nadpoprecno Stevilo zaposlenih v gozdarskih skupnih
sluzbah je v precej8nji meri dejstvo, da delavci v gozdarskih delovnih skupnostih
ne opravljajo samo dejavnosti, ki po zakonu o zdruZenem delu sodi v dejavnost
skupnib sluZb, ampak tudi gospodarske dejavnosti (taksacija ipd.).

Poprecno réezlizira vsak delavec v skupnih sluzbah v slovenskem gospodarsivu
249,000 din celotnega prihodKka, v gozdarstvl pa 244.000 dinarjev. Ker pomeni ce-
iotni prihodek skupnih siuzb odhodek za temeljne organizacije, pomeni niZji
celotni prihodek delovne skupnosti skupnih sluZb niZji odhodek temeljnih orga-
nizacif in vet€ji njihov &isti dohodek. Iz iega izhaja, da so k velikosti realiziranega
cistega dohodka v TOZD pripomogli v gozdarstvu tudi delavci skupnih slub,
ki so ali delovali izredno ekonomiéno ali pa so se zadovoljili 2 nizkimi dohodki
in nizkimi drugimi prejemki,

V letu 1978 je opaziti tudi premik pri oblikovanju dohodka iz izjemnih vgod-
nostl iz gozdov druzbenega sektorja. Kljub temu, da so se v letu 1878 tiste prvine
celotnega prihodka (amortizacija) in dohodka (prispevki za biolodka viaganja),
ki zmanjsSujejo obseg dohodka iz izjemnih ugodnosti povecevale progresivno, je
dohodek iz izjemnih ugodnosti za 28 %o vedji kot leto poprej. Iz tega izhaja, da so
poslovale temeljne crganizacije v gozdarstvu ali bolj racionalno ali pa imele pri
proizvodnjl ugodnejse pogoje kot v prejinjih lelih.

Za leto 1978 velja omeniti tudi nekatere druge prvine porabe dohodka, ki so
pomemben vzrok, da je bit doseZen &isti dohodek niZji kot dohodek, Med takine
sodi del dohodka 2a poslovne porabo, kamor spada del dohodka za élanarine z
indeksom 190, del dohodka za takse, kazni in sodne stroSke z indeksom 280, del
dohodka za povradila siro8kov plaéilnega prometa v drzavi 2 indeksom 281 in &e
nekateri drugi cdhodki iz dohodka.

1.4. Cisti dohodek in njegova razporeditey

Ceprav so0 se odhodki iz dohodka, ki pomenijo finansiranje splogne in skupne
porabe v nekaterih prvinah zmanjdali, je Sisti dohodek porasel manj kot pa do-
hodek. Vzrok za niZjo rast je kot reCeno predvsem v poveéanju nekaterih izdat-
kov iz dohodka za poslovno porabo. Razen nekaterih iziem, so to predvsem tisti
izdatk!, ki imajo po sveoji vsebinl enak zna&aj kot materialni stroski in na njihova
vidino lahko vplivajo delavel TGZD s svojimi poslovnimi odlogitvarni.

Cisti dohodek so delavei v gozdarstvu razporedili za naslednje namene:

Skupaj gozdarstvo

Prvina znesek indeks ieto
1977 = 100
Del Cistega dohodka:
-~ za osebne dohodke 8583.297 122
— za stanovan[sko izgradnjo 59.020 156
— za druge nam. v skl. sk, porabe 76.351 108
a} za kmete 4,786 132
b) za delavce 71.565 108
— z2a poslovni sklad 49877 111
~— za rezervni sklad 38.441 162
— za druge namene 13.676 148
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Del dohodka, ki je namenjen osebnim dohodkom se je v gozdarstvu povetal
v ety 1978 v primerjavi z letom poprej za 22 %, popreéno v slovenskem gospo-
darstvu pa 24 % Kot smo e omenili, so morale gozdarske temeljne organizacije
v letu 1978 uveljaviti doloéila panoznega sporazuma o razporejanju Cistega do-
hodka in delitvi sredstev za osebne dohodke glede terenskega dodatka. To pa
pomeni, da so morali v vseh tistih temeljnih organizacijah, kjer so prej dei teZjih
pogojev dela pladevali s terenskim dodatkom, tezje pogoje dela upo3tevati pri
opredeljevanju zahtevnosti dela. Ma ta naéin so morali sredstva za osebne do-
hodke pove&atl priblizno za 10 Y.

V letu 1978 je tudi sprememba pri evidentiranju pogodb o delu. Prej so se
pegodbe o delu evidentirale med osebne dohodke, v letu 1978 pa med materialne
strodke. Nekatera gozdna gospodarstva so pri prikazovanju osebnih dohodkov
upoitevala taksno dologilo tudi pri podatkih za letg 1977, druga pa ne. Zato je
tezko oceniti kolikéno je dejansko povedanje osebnih dohodkov. Na vsak nadin
pa lahko iz prikazanih podatkov zakljuéimo, da je rast osebnih dghodkov v goz-
darstvu v letu 1978 pod popregjem gospodarstva.

Rekli sme Ze, da je Resclucija o druZbencekonomskem razvoju v letu 1978
zacrtala razmerja v delitvi dohodka. Delitev dohodka bi morala biti izvedena tako,
da bi se sredstva za razSiritev materialne osnove dela povecala bolj kot dohodek,
vse druge kategorije porabe, 8e posebej osebne, skupne in spioéne pa manj kot
dohodek. Sredstva za osebne dohodke bi morala rasti za 10°% poasneje od
rasti dohodka.

Zaradi Ze navedenih bistvenih razlik v sistemu obracuna in vsebini posameznih
prvin dohodka ni moé preverjati skladnosti opravljene delitve dohodka z dolediii
Resolucije. Podatke bi bilo treba najprej ocistiti vseh obradunskih razlik. Kljub
dologenim zadrikom pa lahko zakljuéimo, da je bila v letu 1978 delitev dohodka
skladnejia resolucijskim dologilom kot prejsnja leta.

Se nekaj besed o akumulacijski in reprodukcijski sposobnosti gospodarstva in
gozdarstva Slovenije.

Pad reprodukcijsko sposobnostjo razumemo sposobnost cbnavljanja procesa
materialng proizvodnje v enakem zmanjSanem ali povedanem obsegu. Repreduk-
cijsko sposcbnost lahko opazujemec z vidika posamezne proizvodne enote {njene
individua!ne reprodukeije} z vidika posameznega gospodarstva in z vidika druz-
bene skupnosti — v smishu celovite druzbene reprodukcije.

Gim Eirge opazujemo reprodukcijsko sposobnost, tem vedji obseg sredstev
zajamemo v tisti del, ki pomeni obnavljanje procesa proizvodnje. Reprodukcijska
sposcabnost je kot Zze refenc enostavna ali razsirjena. RazSirjeno reprodukcijo
omogota akumulacija, ki determinira moinost razsirjene reprodukcije. Zato pra-
vimo, da je akumulacijska sposobnost neke organizacije zdruZenega dela, sku-
pine organizacij, panocge ali podrocja gospodarstva ali celotnega gospodarsiva,
tista sposobnost, ki omogoda raz§iritev reprodukeije. Enako kot velja za sredstva
za reprodukcijo, velja tudi za sredstva za akumulacijo, da med nje fahko uposte-
vamo tem veé sredstev s cimdir8ega vidika jo opazujemo. Ta Kratek uvod je bil
potreben zaradi tega, ker je gozdarstvo panoga dejavnosti, ki pridobiva sredstva
za reprodukcijo, tako biclodka kot tehniéna, iz lastnib virov in fujih virov. 2ato je
treba pri opredeljevanju akumulacijske sposobnosti gozdarstva poleg sredstev,
ki jih ablikujejo za namene reprodukcije posamezne temeljne organizacije, upo-
Stevati tudi tista sredstva, ki jih v ta namen prispeva primarna predelava lesa in
drugi. V analizi so sredstva za reprodukcijo prikazana s staliS€éa oblikovanja teh
sredstev v gozdarstvu. Tako smo med reprodukcijska sredstva uvrstili amortiza-
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cijo {minimalna in nadminimalna), dohodek iz izjemnih ugodnosti in del &istega
dohodka namenjenega za poslovni sklad.

Sradstva za reprodukeijo so se v gozdarstvu povetala v letu 1978 v primer]avi
z letom poprej za 22%, kar je polovicom anj kot v gospodarstvu Slovenije.
Sredstva za akumulacijo so v gozdarstvu v letu 1978 vedja kot so bila enaka
sredstva leta poprej za 41 %%, v gospodarstvu Slovenije pa kar za 57 /.

Poveéanje reprodukeijskih sredstev je v gozdarstvu relativno skromno kljub
temu, da so sredsilva za osebne dohodke porasla manj kot v popredju gospo-
darstva.

1.5. Osebni dohodki

Pomembna prvina analize gospodarjenja je tudi gibanje osebnih dohodkov.
Obc&ani se vkijucujejo v zdruzeno delo zato, da pridobivajo osebne dohodke in
s tem moznost vzdrZevanja dolodenega Zivljenjskega standarda. Osebni dohodki
delavcev ne morejo biti pod doloéenim minimumom, ker bi to cgrozalo moznost
reprodukcije delovne sile in s tem moznost dela. To je bil verjetno tudi vzrok, da
so se osebni dohodki kljub sprejeti obveznosti, da se morajo gibati v mejah Cists-
ga dohodka, gibali bolj v advisnosti od Zivljenjskih stroSkov kot v odvisnosti od
dohodka. Osebni dehodki so rasli znatno hitreje kot pa dchodek. V letu 1878 je
slika obrnjena. Osebni dohodki so porasli manj kot dohodek in gisti dohodek. Ni
lahko ugotoviti, ali je to posledica dejstva, da s0 se delavei v temeljnih organiza-
cijah zadeli zavedati, da ne morejo porabiti tistega, kar niso ustvarili ali pa dej-
stva, da je v letv 1978 zaradi administrativnih vplivov {sprememba v obracunu)
dohodek in Cisti dohodek toliko porasel, da so si delavci z osebnimi dohodki za-
gotovili doloden Zivljenjski standard, deprav so v ta namen angazirali manjsi del
dohodka oziroma &istega dohodka.

V letu 1978 je bila rast csebnih dohodkov nad rastjo Zivljenjskih stroskav, zato
se je veéina zaposlenim Zivljenjski standard povedal. Indeks Zivljenjskih strogkov
je bil v letu 1978 115,7, gibanje osebnih dochedkov pa naslednje:

. Popredéni izplatani Indeks rasti
Dejavnost neto OD 1977 = 100
Gospodarstvo SRS 5.690 din 117
Gozdarstvo £.208 din 118

Od poprecja gospodarstva odstopa gozdarstvo v osebnih dohodkih za 9%, to
pa je manj kot je k vi§jim osebnim dohodkom prispeval spremenjeni nacin obra-
¢una terenskega dodatka. Zato lahko z gotovostjo trdimo, da so osebni dohodki
zaposlenih v gozdarstvu kljub pospeseni rasti v letu 1978 v primerjavi s popred-
jem gospodarstva e zmeraj prenizki.

Zavod SR Slovenije za statistiko objavlja v svojih informacijah, ki zadevajo
osebne dohodke strukturc delavcev posameznih dejavnosti glede na velikost
Cistega dohodka.

Zadnji razpolozljivi tovrstni podatki se nanasajo na devetmeseéno popredje
leta 1978.

Podatki so naslednji:
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Cisti asebni dohodki

Do 2501 3001 35041 4001 4501 5001 B001 700 80O apor  10.001 Nad
2500 do do do da do da do do do da da 12.000
din 3000 3500 4000 4500 5000 G060 000 BOOO 800d 10.000 12,000 din

Gosp. 01 1.6 8.3 4.8 12,7 13.4 21.8 14,3 8.5 4.9 3.0 28 1.8
Gozd. 0.1 0,6 21 i 67 9.6 25,5 21.3 1.8 73 4,5 38 1.8

V vi§ini osebnih dohodkov se odraza tudi teZavnost dela, sa] so pogoji dela
eden izmed bistvenih kriterijev za ugotavijanje sestavijenasti dela in s tem osnove
za osebni dohodek. V gozdarstvu ima same 4,5 % zaposienih osebni dohodek do
4000 din meseéno, medtem ko je tak3nih delavcev v gospodarstvu Slovenije kar
16,8 %. Ker odpade v gozdarstvu precej$en delez zaposienih na delavce sekage
in gojitelje, ki delajo v tezjih pogejih dela in pri katerih znada popreden osebni
dohodek od 5000 do 7000 din je v gozdarsivu kar 64,4 % wvseh zaposlenih, pti
katerih je popreden mesedni dohodek ad 4000 do 7000 din. Ce radunamo, da je
v gozdarstvu samo 8000 zaposlenih, od tega precej zadasno in da je samo 1,6 %
zaposienih, ki imajo nad 12.000 din osebnega dohodka, !ahko zakijufimo, da so
visoki osebni dohodki v gozdarstvu redka izjema. |1zredna koncentracija delavcev
v razredih od 4000 do 7000 din kaze na relativno majhne razpone v osebnih dohod-
kih za posamezna dela. To pa pomeni, da se v gozdarstvu premalo upolteva
naceio delitve po delu. Ta pomanjkljivost je posledica relativho slabih finanénih
rezultatov posiovanja v gozdarstvu, ki ne dopuicajo v osebnih dohodkih prevefi-
kih razponov. Delavcem sekadem in drugim nekvalificiranim delavcem je treba,
zaradi moznosti reprodukcije detovne sile in zaradi izredne fluktuacije, zagotoviii
ustrezne osebne dohodke, razponi v osebnih dohodkih pa se uveljavijale e tam,
kier to dohodek dopusca.

. Kazalniki poslovnega uspeha

Po deloéilih zakona o zdruZzenem delu moraio delavci staine spremljati {da
bi lahko smotrno in racionalno gospodarifi z dohodkom) rezutate svojega dela in
rezultate pos'ovanja temeljpe organizacije. Ker je dohodelk, ki ga delavci prido-
bivajo v temeljni organizaciji zdruzenega delz materialna osnova pravice delav-
cev, da adlodajo o pogojik in rezultatih svojega dela in glavni motiv dela in
merilo uspednosti ter odgovornosti delavcev za uspedno delo in razpolaganje z
druzbenimi sredstvi predvideva zakon, da delavci:

a. primeriajo rezultate tekotega obdobja 2z rezultati preteklih obdobij ter pred-
videnimi rezultati;
b. primerjajo svoje rezultate z rezultati drugih temeljnih arganizacij:

— 5 katetimi so zdruzili delo in sredstva,

— ki opravi[ajo isto ali sorodnc dejavnost in

— 8 katerimi so sklenili samoupravni sporazum ali druZbeni dogovor o temelijih

plana.

Z uspesnostjo poslovanja v najdiréem smislu razumemo stopnjo uresnicéevanja
splosnega ekonomskega nadela na katerem temelji vsako smetrno odloganje v
gospodarstvu. Splodno ekonomsko nadelo je opredeljeno kot nacele doseganja
dologenega udinka s Zimmanjsimi sredstvi ali doseganje najvedjega udinka z
dolodenimi sredstvi. Za presojo uresnicevanja splosnega ekonomskega nagela, to
je uspeSnosti poslovanja organizacij zdruzenega dela, je trgba izbrati ustrezne
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kazalnike ozirama mere uspednesti. Najti ustrezno mero pa ni lahka naloga. V
jugoslovanski teoriji je znanih precej mer, ki naj bi razkrivale ali so organizacije
zdruZenega dela dobro ali slabo poslovate. Kljub velikemu Stevilu predlaganih
mer, pa z nebeno od dosedaj znanih ne moremo zanesljivo ugatoviti ali je orga-
nizacija zdruzenega dela glede na dane pogoje dobro aili slabo poslovala.

Poleg tega pa ni kazalnika v kalerem bi se zrcalile vse ali vedino vidikov
sprememb. Zato fe ponavadi treba izbrati vel kazalnikov. Slabost teh kazalnikov
pa jg, da so parcialni, z njimi lahko zasledujemo enega od mnogih ekonomskih
princigov. Druga njihova znaéiinost pa je, da se lahke gibljeje zelo divergentno.
Visoko stopnjo uresniéevanja doloCenega ekonomskega nacela lahko dosezemo
na radun zanemarjanja drugih nagel. Zato je nujno ugotavljati veé kazalnikov
nkrati.

Ker je dohodek TOZD glavni nagit za delo in merilo za uspednost poslevania,
smo ocenili, da sta za analizo delovanja TOZD najprimernejSa kazalnika uspes-
nosti:

1. dchodek na delavca;

2. dohodek v primerjavi s popreéno uporabljenimi poslovnimi sredstvi.

Ta dva kazalnika v sintet/éni obliki prikazujeta uspesnost ali neuspesnost po-
slovanja in vsi drugi kazalniki se zrcalijo v teh dveh in pojasnjujejo njung velikost.
Zato bomo pozornost pri ugotavljanju uspednosti poslovanja organizacij zdruze-
nega dela posvelili le tema dvema.

»Dohodek na detavga« in »dochodek v primerjavi s popreno uporabljenimi
sredstvi« sta enostavni meri, zato vsaka za sebe enostranski. Tako je mera »do-
hodek na defavea« zelo enosiranska mera, saj pripisuje ves dohodek Zivermnu
delu. Nasprotno pa je mera »dohodek v primerjavi s poprecno uporabljenimi pe-
slaovnimi sredstvi« pomanijkljiva zaradi tega, ker pripisuje ves dohodek sredstvom
kot minulemu delu. Zato je nujno, v analizo zajeti oba kazalca povezano in oce-
njevati poslovanje organizacij zdruZenega dela istotasno skozi oba. Le na ta
nadin pridemo do razirjenega ali poglobijenega spoznanja ¢ poslovanju, s3]
jasneje spoznamo zveze med posameznimi pojavi.

Ker pa je lahko dohodek vedji ali manjéi zavoljo razliénih vzrokov, smo poleg
mer uspesdnosti izbrali 5e druge kazalnike iz zakona o zdruZzenem delu in odloka
o kazalcih za izkazovanje rezultatov delz detavcev in poslovanja temeljne organi-
zacije zdruZenega dela in odioka, nekaj parciainih mer, ki bolj podrobno pojas-
njujejo delovanje organizacij zdruzenega dela.

Parcialne kazalnike oziroma mere bi iahko razdelili v dve skupini:

1. tiste, ki razkrivajo pogoje pri pridobivanju dohodka;

2. tiste, ki razkrivajo, kako je bil ustvarjeni dohodek oziroma éisli dohodek
razporejen.

Mere, ki razkrivajo pogoje pri pridobivanju dohodka, naj bi pokazale, ali je
vedji dohodek posledica angaZiranega druzbenega kapitala, boljde opremijenosti
defa zli pa tistih prvin gospodarjenja na katere delavci vsakodnevno vplivajo
pri svojem delu. Najpomembnejdl kazalec, ki naj bi pokazal pogoje pri pridobi-
vanju dohodka, je:

»popretno uporabljena posiovna sredstva na delavea«. Kazalnik pove, koliko
poslovnih sredstev (osnovnih in obratnih) odpade na delavca in daje predstave
o tem, koliko oziroma v kakinem sorazmerju je tekoCe delo zdruzenc s sredstvi.

Kazainik vpliva na velikost dohodka premosorazmerno. Veéja opremijenost
s sredstvi mora imeti za posledico veéji dohodek.

Dohodek, ki ga doseZejo delaveci v organizacijah zdruienega dela, potem
razparejaje na del za sploZno in skupno porabo, na del za zadovoljevanje svojih
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osebnih in skupnth potreb, na del za razdirjanje materialne osnove dela in za
rezerve.

Iz razporeditve dohodka in Eistega dohodka ugotovimo ali so delavei pri razpo-
rejanju dohodka bol] upostevali interes delaveca kot proizvajalca in potrodnika in
viozenemu delu neustrezni deleZ dohodka namenili za osebne dohodke. To ugo-
tavljamo s kazalnikoma:

1. osebni dohodek in sredstva skupne porabe na delavca;

2. Cisti osebni dohodek na delavca.

5 tema kazalnikoema ugotovimo ali se osebni dohodki gibljejo skladrno z do-
sezenim dohodkom. KaZejo, ali se deleZ dohodka za osebne dohodke in skiad
skupne perabe giblje tako kot sme se degovoerili z resolucijo in panoznimi spo-
razumi o delitvi distega dohodka in razporejanju sredstev za osebne dohodke.
Z njimi Je magoce vsa] naceloma ugotavljati ali je v organizacijah zdruZenaga
dela izvedena delitev po delu ali ne.

Pti razporejanju dohodka pa morajo delavei tudi upoStevat dejstvo. da je
treba razsirjati materialno osnovo dela in 5 tem ustvarjati danes pogoje za boljdi
jutri. Med najpomembnejSe kazalnike razdelitve fistega dohodka, ki kazejo, kako
delavci skrbijo za razsirjanje materialne gsnove dela lahko Uvrstimo:

1. akumulacija v primerjavi s popreéno uporabljenimi poslovnimi sredstvi,

2. dele? akumulacije v dahodku;

3. sredstva za reprodukcijoc v primerjavi s poprefno uporabljenimi sredstvi.

Akumulacija v primerjavi s popreéno upcrabljenimi poslovnimi sredstvi je v
nasih razmerah zelo pamemben kazalnik, izraza akumulacijsko stopnjo, po kateri
izloCajo sredstva za raz8irjeno reprodukcijo posamezne organizacije zdruZenega
dela cziroma sektorji gospodarstva. Ceprav akumutiranjeni druZbeno dogovorjeno,
pa &ir§i druZbeni interes zahteva oblikovanje sredstev za reprodukcijo sorazmernoc
z velikostjo sredsiev s katerimi upravljajo delavci v organizacijah zdruZenega
dela. Le na ta nadin se namrec lahko oblikuje zadosten obseg sredstev za raz-
girjeno reprodukcijo in realizira zdruZevanje sredstev po nadelu udelezbe v skupaj
ustvarjenem dohodku. _

Kazalnik »sredstva za reprodukcijo v primerjavi 8 popreéno uporabljenimi po-
slovnimi sredstvi« prav tako kot prejsnji kazalnik kaZe interes delavcev za razsi-
ritev materialne osnove dela, s to razliko, da kaze prvi kazalnhik skrb za razdirjeno
reprodukcijo, medtem ko se v drugem odrazajo odloéitve glede celotne repro-
dukeije v OZD.

Gospodarstvo Gozdarstvo
Kazalnik ;
1977 1978 | Indeks | 1877 ‘ 1878 i Indeks
1. Dohodek na delavca v 000 din 144 185 134 181 217 134
2, Dohodek v primerjavi s pog.
upor. posl. sredstvi v % 35 36 102 52 61 =1y}
3. Pop. upor. poslovna sred.
na delavea v 000 din 412 526 127 258 254 138
4, Akum. v prim. 5 popreéno
upor. posl. sredstvi v % 0,03 0,04 133 0,04 604 100
5. DeleZ akumulacije v dehod. v % 11 12 109 ] 7 1i6
6. Sred. za repr. v prim. 5 pop.
upaor. posl. sredsivi v % 0.CB 008 100 .09 0.08 100
7. Osebni dohodki in sredstva skup.
porabe na del. v 000 din a5 118 123 102 126 123
8. Cisli 0s. dohodek na del. v din 4850 5690 117 5184 6208 119
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Zadnfi kazalnik, ki bi ga bilo treba po na8em mnenju podrobneje analizirati
pove, koliksen del dehodka so delavci namenili za akumulacijo. Ce je ta kazainik
relativho niZji kot prejdnja dva, delavei niso racienalno gospodarili z druzbenimi
sredstvi. Z relativno visoko opremljenostio sc dosegli relativno nizek dohodek.
Pri svojib odloéitvah niso upo&tevali nadelo racionalnosti.

Kakino je bilo gospodarjenje v gozdarstvue v primerjavi z gospodarstvem, &g ga
ocenjujemo skozi kazalnike, za katere smo ocenili, da na eni strani pojasnujejo
pagoje poslovanja, uspsdnost izkoriS€anja teh pegojev in ustreznost razpore-
janja dohodka in Bistega dohodka glede na dane pogoje? Qdgovor na to kale
nasiednja tabela (gle] str, 242),

IV. Sklepne ugotovitve

iz podatkov v analizi lahko zaklju€imo, da so finanéni rezultati v letu 1978
relativiio dobri. Po vecletnih prizadevanjih je v letu 1878 prvi¢ uspelo, da se je
osebna in splo8na poraba gibala skladno z rastjo dohodka. Seveda lahko takdne
zakljucke sprejemamo samo na osnovi finanénih podatkov prikazanih v obrazcih
zakljuénega raduna. Ze v uvodu pa smo pojasnili, da je na rezultate gospodarje-
nja v letu 1978 vplivala vrsta dejavnikov, ki onemogocajo realno primerjavo
uspednosti poslovanja, v rezultatih pa se zrcali tako, da lahko privedejo do na-
padnih zakljutkov. CGe le povréno poznamo prikazovanje podatkov o finanénem
poslovanju organizacij zdruzenega dela iahko ugotovimo:

— da je dobrSen del rasti dohodka le posledica drugaénega obra&una poslov-
nih stroSkov,

— da sg na rac¢un drugaénega obratuna celotnega prihcdka poveduje rast
celotnega prihcdka,

— da se s prenosom dela stanovanjskega prispevka v &isti dohodek zmanj-
gujejo obveznesti iz dohodka in poveduje Cisti dohodek,

— da se z vkijuitvijo posojila skladu federacije za kreditiranje hitrejSega
razvoja v del C&istega dohodka za poslovni sklad povefuje rast dela dohodka
za katerega smo dosedaj ocenjevali, da je namenjen razsiritvi materialne osnove
dela v OZD,

— da je stvarna rast osebnih dohodkov v veéini TOZD drugagna od prikazane,
ker v letu 1878 med osebnimi dohodki ni veé prejemkov na racun pogodb o deluy,
stipendij, nagrad uéencev v gospodarstvu in izdatkov za topli obrok in tako dalje.

Za realno ocenitev uspe3nosti poslovanja je treba vse te vplive izioéiti. To
pa niso spesobni opraviti drugi, kot analitiki v organizacijah zdruZenega dela, ki
spremljajo podatke analitiéno in poslovne dogodke evidentirajo brez vplivov
spremenjenega obraéuna. Zato lahko z gotovostjo sprejemajo sodbo o tem, kako
so bile za leto 1978 sprejete obveznosti dejansko tudi izvriene, le tisti, ki imajo na
razpolago dodatne informacije o tem, kolikden vpliv imajo v zaklju&nih radunih
za leto 1678 obraunske spremembe.
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