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kriteriji izdelanosti teorije enako zahtevani za vse empiri¢ne zna-
nosti; da je namen in naloga vsake znanosti, odgovarjati na vprasa-
nja o svetu; da je znamenje zrelosti vsake znanstvene discipline
stanje njene obce teorije. Ta postopek in konéna spoznanja se-
gajo v bistvo teorije vseh druzbenih ved, tudi etnologije.

Knjiga je razdeljena na tri dele: |. Teorija in model v sociologiji,
Il. Sistemsko-funkcionalni modeli, I1. Sploéni sistemsko-funkcio-
nalni model.

l»‘-’&\.rtor ugotavlja razcepljenost prizadevanj na podrodju druzbenih
ved, ki gredo na eni strani v ozko empiri¢nost, na drugi strani v
formaljstiéno teoretiziranje. Tu se kopicijo podatki, tam mnozica
nekakinih konceptov, defincij in podobnega. Obema smerema
primanjkuje teoretiéna zgadba. Avtor navaja antropologijo kot
tipiéni primer znanosti, ki se dusi podatkih.

Smiselno znanstveno delo lahko vzpodbudijo samo opredeljeni
teoretiéni cilji. Najpomembnejsa funkcija teorije je razlaganje po-
javov in procesov. Vendar vsak odgovor na vprasanja ,,zakaj? " de
ne pomeni teoretiéne razlage. Nobena razlaga ni dokonéana, ¢e
sestoji iz elementov, po katerih je e mozno vpraati ,,zakaj? *'. Po
Navajanju razli€¢nih kriterijev, ki jim morajo zadostiti tako vprasa-
Nje kot odgovori, da posamezen razlagalni sistern lahko oznaéimo
2a teorijo, govori avtor o pojmovnem modelu kot predpogoju za
'zdelavo teorije. To je sklop ugotovitev, ki opredeljujejo glavne
Poteze preuéevanega podroéja resniénosti in so miselno orodje za
Urejanje izkustvenih spoznanj. Po avtorjevem mnenju je naj-
Pomembnejsi vidik funkcionalizma nagin interpretacije in ureja-
D?membnejéi vidik funkcionalizma naéin interpretacije in ureja-
Nja druzbenih pojavov v smiselne razlagalne sisteme. Ta vidik
funkcionalne metode je funkcionalna analiza, trajen prispevek
ful'lkt:ionalizrna druzbenim vedam. Avtor razloduje pet tipov si-
stemsko-funkcionalnih modelov in glede na uporabljeni model
Pt tipov funkcionalne analize. Za vsakega od teh modelov navaja
Znacilne sploine in posamezne postavke; za kritiéno oceno funk-

Cionalne metode je razlocevanje le-teh bistvenega pomena. Tako .

Npr. prvi model preprostega sistema, znacilen za prvi tip prepro-
ste funkcionalne analize, sloni na &tirih glavnih, splonih domne-
vah: da je druzba sestavljena iz mnozice elementov; da je druzba
celota z lastnimi posebnimi znagilnostmi, ki niso zgolj znacilnasti
elementov; da so vsi elementi v tesnih medsebojnih odnosih; da so
°dnosi med elementi nekega sistema intenzivnej§i kot med ele-
Menti sistema in tistimi, ki v sistem niso vkljueni. Ob teh temelj-
Nih trditvah pa je v okviru istega pojmovnega modela odprta 3e
MoZnost izbire med pari posameznih, izkljuéujo&ih se postavk,
"Pr-i pogoj obstoja druzbe je medsebojna reciproénost pojavov
a|.| pa njihov izkoriséevalski odnos; odnosi med elementi druZbe-
Nih sisternov so harmoniéni ali v stalnem medsebojnem konfliktu;
eigmenu 50 samostojni ali odvisni drug od drugega; so osamljeni
ali pa strukturalno povezani v celoto.
V_ok\‘ifu razliénih pojmovnih modelov imajo v skladu z razliéni-
Mi postavkami isti izrazi razlicen pomen; npr. pojem funkcije ima
?::lkr?zliéni_h pomenov. Tradicionalna kriti!&a ocita sisu.emfk.o-
druigfmalnlm' modelom predpostavkc_), da ima vse dogz_a;anje v
I v naprej dolo¢en smoter ter stati¢nost in nezgodovinskost.
Vior dokazuje, da so ti ocitki, ¢e upoitevamo samo sploine
2::‘3‘”‘9- nf-'utgmelieni_. Delno upraviéeni ppstajajo _na_niZjih rav-
izbir;m(;ov izkljuéujoéih se pgstavk, v ok_wru_ katerlh_ je m'::goéa
eni K Dmne_v tak_o o statiéni, rtnezgodovmskl podobi d_ruzbe na
dfuibgt o dma_mu’:nl,. éasovnp in prostorsko dol.(?(’:em p'odotgi
Som'y na ‘drugl strani. Pr\.lrg ije zr'l_aéllno _za Zg()drljl funkcionali-
driga socialni amrop_ologun (Malnnowlgkn,_ Radclhffe = Brown),
s katezra Sod_i':)bnn_so‘cmtnc.) antrnP9Iogr;o m_scuc«_ﬂoguo, Pqte;e.
Mg | e letijo oénk_:_ klasi¢ne lf.fltulke fur:-kclonallzrna, torej niso
mjmm“_hnepremostljwa pomenjkljivost sns.terf\skolfunlfzmonlaln{h
smeri funlflk f_nodellov, am!}ak 50 ﬂ?zulta_t ra}zirénlh gIE‘darT] ra_zflér‘_uh
&ih s e cnonallzma._m $0 r?zl_lén(_) izbirale v okviru |zk‘I1u(‘.u19-
in nEzgo;;a‘fk‘ Spl(_)§n| mnl_'lel; nuv_w]o nobene ?:veze 5 statlénl:us?tp
%0, po avm\:fnskosno, ka}r je znacilno za staref{-‘.e faze‘ te srnerl |.n
Marksizma, Jevern mnenju, podlaga sorodnosti funkcionalizma in
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Na pisalni mizi zagleda? ,,Glasnik” in se v prvem trenutku razvese-
lis. O takem druitvenem glasilu si tudi najbolj goreéi in prizadevni
etnologi vseh 20 let nazaj e sanjati niso upali!

Fotografija na naslovni strani je ve¢ kot dobra. Tudi zgovorna je,
celo dokumentarna. Verjetno bi tudi nestrokovnjaka zanimalo od
kje sta babica in vnukinja, kdo in kdaj ju je fotografiral. Toda
zamanj is¢es$ vsaj tisti osnovni podnapis, ki ga imajo nestrokovne
revije. Tezko razumes, da bi tisti, ki jim mora biti dokumentar-
nost ena prvih skrbi pri delu, pozabili ne komentar.

Tudi podnaslov  glasila v anglei&ini izzveni v prazno, ko ugo-
tovis, da niti en prispevek nima povzetka v tujem (angleikem)
jeziku. Ko revijo prelistas in preberes, ugotovii, da povzetka ni,
ket tudi pomembnejiega prispevka ni. Torej spet — zal — gradimo
samo fasado; v tem primeru kar dobesedno!

Potem se potrudi, da bi zamizal pred vsem, v naglici ugotovlje-

nim in se potolazis, ko beres: ... .za itiri tako bogate itevilke,
polne zanimivega branja o tekoéih vprasanjih v nadi etnolo-
giji . . . . Razumljivo, da potem ii¢e$ nekaj bogatega, zanimivega

ali vsaj besedo o enem od tekodih vprasanj v nasi etnologiji. Na-
zadnje se vprasujed (da bi ne bil krivicen!) ali sodijo poroéila o
konferencah, posvetovanjih in seminarjih med teko&a vprasanja v
nadi etnologiji? Konéno Se ugotovii, da se ,,po novemn' v tisku
ocenjuje tudi seminarska naloga (zakaj potem samo ena? ) in da
se Cistilci ¢evljev obravnavajo nekako tako, kot bi o njih poroéal
za senzacijami hlastajoé¢i ¢asnikar, ki o etnologiji %e nikoli ni
ni¢esar slisal,

Piko na i pa postavi naslov ,,Zgodovina etnologije v slikah'. K
temu “‘zgodovinskemu® prispevku je gotovo vsak komentar od-
ved,

Z dobro voljo in z lepimi Zeljami si dopovedujemo, da moramo
»mlade’’ razumeti in da je v njihovem zagonu, v njihovih prizade-
vanjih, v njihovih iskanjih, novostih, novih prijemih in pogledih
brez dvoma tudi mnogo pozitivhega. Hkrati pa, ko se nehote
vprasamo, kako dolgo bomo $e govorili o ,,mladih*, ugotavljamo,
da pravzaprav pogresamo le resnost.

F. Sarf

Odgovor urednistva

Urednistvu Glasnika SED ste poslali kriticne pripombe k 5. itevil-
ki. Zahvaljujemo se vam za odkrito in javno kritiko — torej tudi
za nacin, ki je bil v nadi dosedanji etnoloski praksi le malo upo-
rabljan. Pomembnost te kritike dviga tudi vase ustno dovoljenje,
da jo objavimo v Glasniku.

Domnevamo sicer, da ste morda prezrli uvodnik v 5, Stevilki, ki Ze
odgovarja na vase pripombe o Glasnikovi vsebini in obliki. Ra-
zen tega, Glasnik SED finansira Raziskovalna skupnost SRS, ki
ima tudi svoje zahteve oziroma kar pogoje v tej smeri. Ce se torej
hoéemo boriti za prepotrebna (skromna) finanéna sredstva, mo-
ramo menda ugoditi vsaj osnovnim zahtevam finanserja. Tokrat
smo na primer Glasnik samo podnaslovili v angleséini, v prihodnje
pa bodo s povzetki v tujem jeziku opremljeni tudi nekateri pri-
spevki.

V 5. itevilki smo objavili gradivo, ki se je nabralo urednistvu po
izidu zadnje Stevilke starega Glasnika — ta je bila v celoti zapol-
njena z bibiliografijo za leto 1973. 5. stevilko, ki je torej le ,,pre-
hodna'’, smo bili prisiljeni nameniti predvsem informacijam o do-
gajanju v nasi stroki. Tudi za naslednje Stevilke pripravljamo vrsto
zanimivih in pomembnih prispevkov. Ob tem se seveda vprasu-
jemo, katerim prispevkom v 5. Stevilki odrekate pomen za etnolo-
gijo, njihovo zanimivost in aktualnost: Ali je morda to porocilo o
ustanovitvi novega druitva? , bibliografija? , ali so to porogila in
ocene etnoloikih del? , poroéila o posvetovanjih? , morda ni
aktualen intervju? , ali je morda odveé program dela novega drus-
tva?

Fotografija na naslovni strani ni misljena kot ,dokumentacija”
ampak le kot ilustracija, saj sami ugotavljate, da je tudi ,,zgovor-
na‘’. Dokumentarne fotografije pa bodo v bodoce opremljene z
vsemi potrebnimi podatki.



