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Dopisi in Casniki naj se posiljajo na postni
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Posamezne Stevilke 1.50

Naro¢nina c¢etrtletno
za pol leta

za vse leto

Za inozemstvo celoletna naro¢nina 90

Izhaja vsak petek,

Kranj, 28, februarja 1936.

Za pravice slovenstva in njegove kulture

(Govor banskega svetnika dr. IFrana Vidica.)

Kljub lepemu in vestnemu poroc¢ilu nacelni-
ka prosvetnega oddelka banske uprave se nisem
mogel ubraniti vtisku, da naSe Solstvo in nasa
prosveta hirata in peSata. NaSe Solstvo hira po
priznanju poroc¢ila samega zaradi pomanjka-
nja, in to zaradi pomanjkanja wucénih modi,
ucilnie, uéil in celo zaradi pomanjkanja pri-
mernih u¢benikov! Prva tocka ne drzi: mi ima
mo obilico izpraSanih kandidatov in kandi-
datov univerze, ki jedva ¢akajo na sluzbo. Pri-
manjkuje nam marveé kreditov, da bi te brez-
poseinc kandidate namestili na Solah, kjer pri-
manjkujejo moc¢i. Tudi uéilnice in uéila bi se
mogla z dovoljnimi krediti pridobiti. Samo po-
mgnjkanje primernih ucbenikov ima - drug
vzrok.Tega je kriv nas nesrecni centralizem in
nesposobnost nase centrale!

Dokler je bila aprobacija slovenskih uénih
knjig pri prosvetnem oddelku v Ljubljani, je
stvar §la gladko. Imeli smo dovolj in dobrih
u¢nih knjig, ki so bile pravocasno na razpola-
Emje in po primernih cenah. Ko pa so se ne-

ateri gospodje v Belgradu polakomili hono-
ocenjevanje rokopisov Solskih

rarjev  za

knjig in ki je ministrstvo pridezalo dolocanje 3y

ocenjevalcev in aprobacijo rokopisov, tedaj
se je zaCel nered, ki je povzrodil vedno vedjo
zmedo, danes pa imamo v tem vpraSanju pra-
vi kaos!

Nedavno je zavrialo po celi Sloveniji — go-
tovo se Se spominjate tega — na raznih shodih
so se oglasili protesti zoper zenaéenje in mo-

nopolizacijo' #olskih knjigi veSila! s6''s¢ 'Yazfia"’

redavanjd o tem vprafanju, bisti's¢ dbjavlja-'
E razne izjave, iz vseh pa je zvenelo, da preti
nasemu jeziku nevarnost, da mu v teh novih
uébenikigl odkaZejo nneravnopravno in povsem

podrejeno mesto. Zato si bom dovolil o tem. -

vprasanju. fpredloziti posehno, . resolucijo  in -
Vas prositi, da jo sprejmete.. e

Nate' sole pdtrebujéj"b miru! Samo 'v miru
lahko uspeva pouk in rodi Zelene sadove. Toda
nade Sole ne pridejo do miru, Z njimi se dela-
jo poskusi na nezasliSan naéin in vprav pri
njih se uveljavlja rek, da je v Jugoslaviji
“ stalna samo -~ nestalnost! — Pouk na naii“l
Solah se moti z vetnimi slavnostmi in prosla-
vami, ki vzamejo Se velik del Ze tako' piclo
odmerjenega ¢asa za poutevanje. Zakaj Zola
Pri nas preveé poc¢iva. Poditnice so predolge,
tako da se ne vrii pouk niti pol leta, Ce se
steLemo vse pocitnice in vse proste dne_*ve= in
se bo moglo prav o nasih Solah reéi, da je Sola
»ie Se meprijetna prekinitev pocitnic.“ To ni
po veljL miti uéencem, niti starSsem, niti ucne-
mu osebju samemu. Zakaj, vsi trpijo v teh
!162110-‘_‘“‘}1 razmerah, ker se tvarina, ki je
predpisana za celo leto, mora predelati v
skrajsanem Casu in tako trpé v prvi vrsti u-
¢enci in dijaki, ki dobivajo vegje llt)akcije. prav-
tako pa tudi ulitelji, ki nimajo dovolj ¢asa.
da predavajo ucencem vso tvarino, in so ob-
sojeni vecinoma le na izpraSevanje. V rodbi-
llu.'h pa se tozi upraviceno, dﬂhje mladina pre-
obremenjena, da se v Soli u¢i premalo in da
se preveé prepuSta domu. :

Ob poletku ¥olskega leta 5¢ niso namei&ene
Uéne moci, med letom se menjava oseb €, utni
nadrti in ucne knjige, Tako je na odli¢nem
“avody v I jubljani, ki &teje 37 razredoy,
manjkale ol pricetku Solskega leta 18 uénih
mI((Ic[. Kaksen mora biti v takih razmerah po-
uk 1M kakini uspehi, si lahko sami mislite!
Nase Solske razmere kar kri¢ijo po vmesni In-
stanci, kakor o bil nekdaj visji Zolski svet
pri prosvetnem oddelkn v ]]Jjuh'ljuni. ki je 1z
lastnega Opazovanja in iz lastne izkuinje pra-

‘posiljajo v inostranstvo ¥ zamenjavo z

vocasno odredil vse, kar je bilo potrebno za
redni pricetek Solskega leta. — Zgrozilo me je.
ko sem posnel iz porocila. da je manjkalo o-
koli 1300 ucilnic! KakSen mora biti uk na
takih zavodih in kakina higiena v takih ucil-
nicah, v katerih se vrsti razred za razredom
brez zadostnega zracenjal!

Porocilo pravi, da za znanstveno in umetnis-
ko izpopolnjevanje naroda skrbijo razne znan-
stvene ustanove, La.lkor muzejska, zgodovinska
in razna strokovna drugtva, ki dobivajo stal-
no vsakoletno podporo po banovinskem pro-
racunu. Med temi drustvi se posebno poudarja
~Narodna galerija“ v Ljubljani, ki ,predstav-
lja najpopolnejso zbirko umetniske produk-
cije na slovenskem ozemlju od 14. stoletja do
danes.” Porotilo obeta tudi v programu dela
za bodoce proratunsko leto, da se io posebna
skrb posvecala raznim znanstvenim ustanovam,
ki so maStete v proratunskem predlogu, ‘ter
nasi umetnosti, Toda gospoda, ¢e pogledamo te
proratunske predloge, moramo ugotoviti, da
so tam nastavljeni naraynost sramotno nizki
zneski. Tako dobi ,Narodna galerija“, katera
se v _porotilu tako yisohw ceni, 50.000.— Din,
uzejsko in prirodoslovno drudtvo v Ljubljani
skupaj 20.000.— Din, Umetnostnozgodovinsko
drustvo v Ljubljani pa celo celih 5.000 Din. Ce
primerjamo te zneske s kreditom za gnojoe
jame.v proradunu oddelka za kmetijstvo, ki
znasa 300.000.— Din, tedaj nam postané jasno,
kak(;d se ];l;ll nas ceni znanstvo kn;n . umetnost.
Yarodna,, galerija . je naprava;, ki so - -mam .jo
‘Salicni, monges ki oo zlata veedni, o krutki do-

bi 18 let ustvarili skoraj iz ni¢ in'nam dali tako

napravo, da jo lahko pokaZemo vsakemu tuj-

cu, 'ker nam ‘je v resnici v Cast in ponos. Mu-

zejsko druitvo je imelo :svoje dni dva’oddel-

ka, zgodovinski in. prirodoslovni-oddelek; sta-

soma:sta se ta dva oddelka lo¢ila in dobili smo

dve drustyi, Muzejske drustve: in Prirodoslov-

no drudtvo, Doetacija pa je ostala ista za obe

drustyi skupaj,: Vsa naSa zmanstvena drustva
izdajajo svoje publikacije. Te publikacije se
i i ino-
stranskimi  zpanstvenimi © in umetnostnimi
drustvi, ki vradajo zato svoje publikacije. In
tako so ta druStva zbrala dragocene knjiznice,
ki predstavljajo veliko vrednost in ki
sicer ne bile mogle nabaviti. Subvencija tem
druitvom torej ni zavrZen denar, temved se
z njo ustvarja protivrednost, ki se zbira pri
nas v knjiznicah doti¢nih drustev. Publikacije
nasih znanstvenih in umetniskih drustev pa
tudi nosijo v svet dokaze nafe kulture in nas
uvri¢ajo vredno med Stevilo kulturnih naro-
dov. Zato prosim, da se ti krediti tem znan-
stverlim \druStvom, kakor ftudi ,Narodni ga-
leriji* revidirajo in povisajo vsaj na dvojni
znesek!

Poseben kamen spotike je bil ‘nekaterim go-
spodom tovariSem iz banskepga sveta kredit za
nasa gledalis¢a, ki bi ga najraje kiar razdelili
med kredite za gnojne jame, praSi¢e in druge

.1 Zato _pre I 1, poyisanjg:itndi  te - t
iiggato heedlagan, pARdanigitndi to- pevter

-zati neko reje
.popolnoma izriniti.

bi se

Leto V. st 9.

U pr a v a: Kranj, Strossmajerjev trg Stev. 1.

Postnocekovni  racun

Ljubljana stev. 16.176

Rokopisov ne vracamo.

Oglasi po tarifi

Tiska tiskarna Tiskovnega drusStva v Kranju

Predstavnik tiskarne France Uhernik, Kranj.

dobrine. Na tiste gospode se obracam s prosnjo:
ne bodite tako ozkosréni in privosctite, ko je
bil odobren kredit za kmeiijstvo v zneskn
11,000.000 Din, tudi par tisoCakov za nase kul-
turne naprave. Gospoda, gledalis¢e je lu¢, ki
ne sveti samo Ljublljani. temvec tudi podeze-
lju, gledalis¢e je zariSce, ki Zari in Siri toplo-
to ne samo ljubljancanom, temve¢ vsem lju-
dem S&irom nase Slovenije. V njem se ulijo
nasi provincialni diletantski odri, saj ga ho-
dijo prouctevat meziserji in lnositelji glia\rnih
vlog in kopirajo potem to, kar so videli v
Ljubljani, na domadem odru, Samo tako si
moremo razlagati, da nam nudijo podezelski
odri razmeroma tako dovrSene predstave.

In nazadnje naj posvetim svojo zornost
Se enemu stanu, to so nasi umetniki! V kak-
$nih tezavnih in siromasnih razmerah Zivijo in
ustvarjajo mnaSi fumetniki, mini treba razlagati.
V casih, ko primanjkuje vecini naroda denarja
za najnujnejSe potrebe, je umevno, se ne
trofi mnogo za nakup umetnin. Brez naroéil
in brez odkupa umotvorov pa nasi umetniki
ne morejo ziveti. Ni dovolj, da se jih spomi-
njamo Sele po njihovi smrti in jih potem &as-
timo na ta ali drugi nacin; nasSa dolinost je,
da jih podpremo v Zivljenju in da jim tudi
sami pomagamg . ustva.rjlati umetniSka dela in

tako . bogatiti naso kulturo. V proratunu je

sicer’ tystavijen kredit za makup umetnin in" "

starin, toda ta znesek je dale¢ prenizek. Pomi-
sliti pa je pri tem, da to niso podpore, temved,
da je to samo nakup predmetov, ki bodo svoje
dni predstavljali morda neprecenljivo vre«i-
nost in bo tako denar, izdan zanje, bogato popla- -
¢an, Obenem pa bo pomagano tudi nadim u-
metnikom v njihovi tezki borbi za zivljenje.

predlog resno uposteva.

K koncu dvolite, da Vam preditam prej o-
;aciji solskih kn-jig A AR L ESM
. Banski svet Dravske hahoﬁi‘n@,"
svojem 7. rednem zasedanju v . Ljubljani,
odloéno protestira
benikov za naSe Jole, kar vidi v tem poskus .
potisniti slovenski jezik v stran in mu odk
rejeno  mesto, ali ga polagoma

_menjeno_resolucijo o zenafenju in monopoli-

Banski svet zahteva, da se uvedejo v sloven-
ske Jole slovenski uébeniki, ki so jih spisali
slovenski znanstveniki in pedagogi, ki so Ze
davno dokazali svojo sposobnost za to delo

Pri tej priliki izjavlja' banski svet, da
budno stal na strazi za ustavno poroStvovane
pravice slovenskega jezika in njegovo velja-
vo v vseh nadih uradih in pri vseh nasih obia-
stvih. Zato energiino protestiramo proti vsem
poskusom izriniti na$ jezik iz uradnega po-
slovanja z vsiljevanjem raznih obrazcev in ti-
skovin, na katerih ni veé slovenskesla Jjezika,
in sicer tako poStnih, carinskih, Zelezniskih,
kakor v novejsih Casih tudi davénih tiskovin,
in zahtevamo, da se da nafemu slovenskemu
jeziku, ki ga gojimo skoraj 50 let, $tova-
nje in veljava, ki mu gre po ustavnih dolo-
¢ilih in povseh bozjih in Eloveskih pravicah.”

Solske knjige — za Slovence nere$eno vpraganje

Dne 22. svetana t. I. je dal prosvetni minister
v Belgradu Stofovié Casnikarjem pojasnilo o

drzavnem monopolu in izenacenju Solskih
kn}jig.
rosvetni minister se je skliceval na 8§ 1.

In 2. zakona o uénih knjigah z 27. 9. 1929 in
na razpis za sestavo Solskih knjig iz zadetka .
1935 ter je poudaril, da gre sedaj za vse %ol-
ske k[‘.l'ﬁc za ljudske Sole, za srednje Sole pa
le za Solske knjige iz takoimenovane ,narodne*

skupine t. j. za srbsko-hrvaske-slovenske slov-
nice, berila in zgodovine. Iz pojasnil ministra
StoSoviéa bi bllf) sklepati, da l‘:o o Solske knji-
ge za ljudske Sole ter slovenske slovnice spi-
sane v slovenskem jeziku, da bodo pa utne
knjige imele enako vsebino za vso drzavo in
celo uéne knjige zaljudske Sole n. pr. za narodno
zgodovino, za zemljepisje, ratunstvo, prirodo-
slovje itd. V novih knjigah za srednje Sole za
narodno zgodovino in narodni jezik ter antolo-

,';ilkn':'\““'}
l'aljevskﬂ . a,ﬂaka uprava ta "mnj"" g

zbran na '’
roti znacenju Solskih. ué: '

=
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gijo narodne poezije bo pa tudi besedilo nati-
snjeno v izvirniku, forej v srbicini, v hrvascini
in v slovenscini.

V ljudskih Solah, kjer dobiva otrok prvo izo-
brazbo je pa potrebno, da spozna najprej svojo
okolico torej najprej zgnd](winu in zemljepis
ter prirodo svoje okolice, ne pa oddaljenih kra-
jev. V slovenskih srednjih solah bi bil po po-
jasnitvah ministra StoSoviéa n. pr. poduk v

zgodovini enak v Sloveniji. v f"i_llnmtli_i\i in v
Crni gori. Da bi se v Sumadiji uc¢ili toliko slo-

venske zgodovine kakor srbske je izkljuceno:
pa¢ pa se bodo v Sloveniji morali uciti dvakrat
ali najbrz petkrat toliko srbske in hrvaske
zgodovine LnknrﬁlrpVCuske.Sn]ur vSloveniji bi
poznal iz zemljepisjan. pr. Skoplje, I jutomera
paneinbo po koncani Ijudskisoli tujec na do-
macih tleh. Tudi poduk v racunsivua mora biti
v ljudskih Solah po domaée podan. V srednjih
Solah bi se mogel nauciti slovenski dijak prav
malo slovenske zgodovine in Se manj zgodovi-
ne srednje Evrope, ki je tesno povezana s slo-
vensko zgodovino, pa¢ pa bi moral znati bizan-
tinsko in balkansko zraven posebne srbske zgo-
dovine. Tako bi bilo uni¢eno vse slovensko
zgodovinski izrocilo in s tem Ze v mladosti vsa
slovenska zavest in zavest slovenske samobit-
nosti. Slovenski dijak bi spoznal bolje srbsko
in hrvasko knjizevnosi, ¢e bi bila uvedcna}
skupna berila z izvirnimi srbskimi, hrvaskimi
in slovenskimi teksti, kajti ni pricakovati, da
bi v skupnih berilih bilo '/s slovenskih teksiov.
ne bo jih niti s kot kaze sedanja praksa. lah-
ko bi jih pa bilo tudi le /10, ker ne verjamemo,
da bi se hoteli v Srbiji in na Hrvaskem uciti
slovenske literature. Ce  bodo imele Solske knjige

v ljudskih in srednjih Solah enako vsebino.
bomo prav mi Slovenci prikrajSani in bo nasa
kulturna raven in naSe izro¢ilo izpodueseno.

Tudi monopolizacija Solskih knjig po poja-
snilih minisira StoSoviéa ne bi bila odpravije-
na, ampak le omiljena, ker bi deloma tudi za-
sebne tiskarne naceloma lahko tiskale Solske
knjige, seveda pa tudi drzavne tiskarne.
Slovenski akcijski odbor zoper monopolizacijo
in iznacenje Solskih knjig je zato danes 24, 2.
t. I. ko fo pisemo

poslal vnovi¢ pet odposlancev v Belgrad
da izroce znano slovensko spomenico za slo-
venske ucne knjige na pristojnem mestu ter da
pojasnilu prosv. ministru StoSoviéu Se enkrat
slovenske zahteve glede Solstva.

Spomenico je podpisalo doslej 340 ob¢in, io-
rej 93% vseh obéin v Sloveniji. Nekaj ob¢in bo
pa gotovo Se dodatno poslalo spomenico v Bel-
grad naravnost. Ker so spomenico podpisale vse
najvaznejse slovenske kulturne in gospodarske
organizacije, je spomenica, ki zahteva Solske
knjige ne le s slovenskim jezikom. ampak tudi
s slovensko vsebino in duhom rlas vsega
slovenskega naroda.

Glavno, kar je potrebno, je dase zakon o Sol-
skih knjigah iz leta 1929 odpravi ter prepusti
vsa pristojnost glede ucnih L‘n_iig in nacina
pouka banovinam. da dobimo Slovenci v fol-
stvu popolno samoupravo, ker le tako bomo
mgli ohraniti svojo kult. raven, ki je v tekn
let Ze precej padla, in jo izboljsati vsaj v éa-
Som.

Kaj bodo slovenski odposlanci opravili v
Belgradu, bomo sporodili prihodnjié.

Povpreéna obremenitev prebivalstva s samoupravnimi
izdatki

Ze veckrat smo na tem mestu pokazali gospo-
darsko izzemanje nase Slovenije. kateri na%
jugoslovenarji v Belgradu .dovolijo” dosleduo
odloéno prekomerni delez pri javnih dajatvah.
nasprotno se pa pri razdeljevanju dobrot isti
¢initelji spomnijo nase Slovenije le z nepri-
merno manjSimi zneski, kakor bi ji vsaj ze po
Stevilu prebivalsiva, kaj Sele po gospodarskih
potrehagl, ozir. po njenih dajatvah po vseh boz-
jih in ¢loveskih pravicah pripadalo,

Nad gospodarski polozaj nam (ioika_'{mje, da

njihovo prizadevanje ni bilo zaman. Gospodje
v Belgradu. katerim so do nedavnega z veliko
ynemo pomagali nadi domaéi jugoslovenarji. se
sicer svojega brezvesinega unicevanja naSega
ndafodnega premozenja dobro zavedajo ter ne-
kikd sramezljivo zakrivajo posledke svojega
padetja, ki’ bi lahko izzivale njim neprijetno
~plemensko® mrznjo. Vendar posli, tudi nase
neufejene uprave, nujno zahtevajo Etevilénih
paddtkov, ki nam — Seveda kolikor so dostop-
ni'— vedno odkrivajo straine nasledke centra-
ligticnega fezimd Za Slovenijo.
Pod roko nam je prisla p'u'hlikur-iju finanéne
ga ministrstva . Pregledi izvrenih rashoda i
ostvarenih prihoda po samoupravnim budzeti-
ma za 1934 in 1934/35 godinu, Beograd 1930."
ki podrobno navaja podatke o izdatkih in’ do-
dohodkih samouprav v vseh mestih, ki so sedezi
banovin in Belgrada, drugih wec¢jih mest jv
posameznih banovinah (v Sloveniji Maribora,
Celja in Ptuja), vseh manjsih obéin posameznih
banovin in nazadnje vseh banovinskih prora-
c¢unov. Na podstavi teh podatkoy smo izracuna-
li vsote skupnih dajatev vseh banovin, ki so
za posamezne banovine naslednje *)

dravska (Slovenija) 364.438.660 din

savska 722.140.821 .,
“vrbaska 67.940.8435 |,
primorska 136,230.351
“drinska 151.112.549
zetska 103.329.001 ,,
dunavska 533,500.650 .,
moravska 135,512,973
vardarska 132.826.221
Belgrad SOLRNS.OFE | AT e

torej v vsej drzavi 2.681,265.553 din
Ce primerjamo izdatke z ocenjenim Stevilom
prebivalsiva posameznih banovin konee leta
1933 (.Statisticki godisnjak 1933%  Beograd
1933), ki je bilo nedavno objavljeno takole:
Slovenija (dravska ban.) 1,167.174 prebivalcev
t. j. 8.04%
vsega pre-
bivalstva)
1.636,345 3
2.445.661 od
1,506.639 p
929,827 B
2.784.833 "
1,649,741 -
1,094.438 »
967.745 .
331.353

14,513.706 prebivalcev

drinska 4
dunavska
moravska
primorska .,
savska &
vardarska ,
vrbaska &
ZEl.gkﬂ. "
Belgrad

skupaj torej

-]

dobimo na vsakega prebivalea naslednjo pov-
prec¢no obremenifev s samoupravnimi dajatvami:

Slovenija (dravska banovina) 512,24 Din

savska i AL TR
vrhaska R 62.08
primorska 14651 ' ,
drinska % [0 1,
zetska o 106.77 .,
dunavska . 218145 7,
moravska ” 89.94 .,
vardarska . 80:51; &
Belgrad 1008.69 ..

povprecna obremenitev v vse] drzavi znasa pa
184.74 dinarjev. Ce pa ne vposievamo Slovenije.
pa celo le 17351 dinarjev.

Slika je dovolj jasna! Belgrad. mesto tezkih
milijonarjev. velikanskega in lahkega zasluzka,
kjer vidimo pravo potratnost starega Rima,
placuje le dvakrat veé samoupravnih dajatev
kot izzeta in onemogla Slovenija! Prav tu se
vidi nujno in neizgibno potrebo progresiv-
nega direkinega obdavéenja dohodka,
katerega se tamkaj$nja gospoda tako brani. Ce
pa pomislimo, da predstavljajo gornje stevilke
le bolj ali manj umisljene vsote prora¢unov.
katere so znali davéni organi le'v Sloveniji do
pi¢ice in 8¢ znatno ¢ez realizirati (dokler smo
se kaj imelil), vidimo. da se Stevilke precej
izpremene — seveda zopet v skodo slovenskega
ljudstva in slovenskega narodnega “gospodar-
Stva. -

Pri analizi vsech samoupravnih izdatkov, vidi-
mo, da odpade na Slovenijo za:

osebne izdatke 9,239,
ob&no upravo 10.29%
javno varnost 9.31%

17.900/" (1)

prosvetlo
12.15%

anuiteto posoj il

tehnic¢na dela 16.13%0
kmetijstvo 12.67%
zdravstvo 12.37%,

socialno skrbstvo _ 30.11% (1)
trgovino, obrt, indusirijo in turizem 20.13%

javno premozenje 17.54%
razne izdatke 15.16%
javna podjetja 23.8%0/Y

razpolozljive gotovine 55.55% (1)
vseh izdatkov posameznih sirok samoupravne
uprave, ali 13.59%0
skupnih stroskov vseh samouprav,

Po zgornjih podatkih vidimo, da odgovarja
postavka 923% za osebne izdatke (Ljubljana
10.7%%, Maribor. Celje in Ptuj 6.9, druge abéi-
né 5.84%, banovina ‘14.6%"/0) s¢ najbolj razmerju
prebivalsiva Slovenije do cele drzave, nika-
kor pa ne ve¢ cenam zivljenjskih potrebscin
in nadi zivljeniski ravni, zalo pretiravanje gle-
de te vrste izdatkov vsaj za naSe samouprave
prav gotovo ni upraviceno, Pri .razpolozljivi
gotovini® pa ostajamo znaino pod potrebnim
povprecnim razmerjem.

*) podatki glede banovinskih proraéunov se nanasajo
na proratunsko leto 1934/35 do 30. septembra 1933,

Za dohodke nasih samouprav je pa slika na-
slednja:
doklade

Hll\':il‘

15.63%0
10.850%
15.74%0
14.54%

93,208,977 Din ali
33,776.541 Din ali
64,593,533 Din ali
11,826.075 Din ali

trosarine

ostale davséine
dohodki od samouprav.
premozen |

52050514 Din ali 15.27%

subvencije 7,964.209 Din ali 10.04% (1?7) *)
dolzni zaostanki iz b

prejénjih let 5,6535.218 Din ali 33,79%
dohodki od posojil 5.483.351 Din ali 13.40%

razni in nepredvideni

dohodki 8555.787 Din ali 7.56%

88,701.254 Din ali 18.449/,
10,191,587 Din ali  6.00v/,
posameznih vrst dajatev

304.438.666 Din ali 13.59/

vseh dohodkov samouprav, ki so bili v prora-
cunskem letu 1933/34 predvideni s 2.081,263.555
dinarji.

I ||.|mm|‘n_]amn.tlu‘\' tieh dajatvah bodisi nepo-
srednih ali posrednih, niso vitete doklade ce-
stnih odborov s predvidenim zneskom 15.580.101
dinar, ki obstaja oc¢itno le v Sloveniji.

Analiza ieh podatkov nam nudi tudi iz dru-
gih podrocij nase linan¢éne uprave znano sliko
preobremeniive prebivalstva Slovenije.

dohodki podjetij
razpoloZljiva gotovina

skupaj to rej

Ce bi placevali le delez. ki nam pripada po
stevilu prebivalstva, bi placali le 8.04%. ne pa
omenjenih 13.59% vseh samoupravuih dajaley
ter tako prihranili razliko 5.55% (13.59%
8.04% od 2.681,265.553 Din, kar bi dalo lepo
letno vsoto 147.469.605 dinarjev; ki bi jo prav
v tem tezkem casu alhko s pridom porabili. Ce
pa primerjamo naSe prispevke z zneski, ozir.
razmerji povracil (n. pr. z zneski javnih del
itd. itd.), katerih je Slovenija delezna, bi pa
bila gornja vsota Se neprimerno vedja.

.

Zmeraj ista Zzalostna slika ugoslovenskega
centralizma za Slovenijo in Si(w\ence. zmeraj
tisto brezbrizno staliS¢e ¢arSije: kaj nas briga.
Ce vse pogine, da le mi Zivimo. A resen opo-
min naj bi nam bile te in take Stevilke. In vse-
povsod naj bi siril vsakdo znanje o njih in
spoznanje resnic¢nosti: da nas mora ta nalin
izmozgavanja v kratkem sploh uniciti. In prav
tako naj bi se ves slovenski narod nau@il 1zva-
jati edini neizogibni zakljucek iz teh dejstev:
da je treba tistega in tiste, ki so to brezprimer-
no izkori¥¢anje uvedli in omogocili, ki so ob
istem Casu in na isto sapo tudi omnemogocili
vsak uspefen odpor Slovenije. ¥o so 1o izrot¥
zakonitemu majoriziranju, da je treba torej
kratko in malo vse jugoslovenske nacionalne
centraliste izgnati z bicem iz slovenskega ob-
Cestva.

Pr. Ivo Stempihar: ; 4

Razdelitev mandatov

Okrajna kandidatura in — sorazmernosi.

Videli smo ze. da vodi zdruzitev mandatnega
vodila in vodila sorazmernosti h kompromisu
in opazili, da se pojavi kompromis zaenkraf
nekoliko na skodo popolne izvedbe mandatnega
vodila. To zaradi tega, ket v trenutku, ko Zefi-
mo dati manjSini zastopsivo, ne noremo ved
zasesti vseh mandatov na podstavi Steviltnesy
izida glasovanja po posameznem volilnem o-
kraju. Ze iz tega sledi, da smemo  napraviti
kompromis tudi tako, da bo na Skodo popolni
i_?.\'elﬁbi vodila sorazmernosti. Kajti pri iskanju
izhoda med obema, na sebi ra¢unsko nasprot-
inma vodiloma, se moramo zavedati. da je tre-
ba poiskati najpravi¢nejfo obli¢ico resitve, ka-
teri mandati naj se oddajo Ze pri .prvem Stet-
Ju®, . j. na podsiayi samega izida glasovanja v
volilnem okraju, kateri mandati pa se naj
pridruzijo zasedbi na Endstu\-i izracunanja 2
upostevanjem manjSinskih glasov, Ce ima prvo
vodilo namen, da nudi volilcem priliko. izbirati
med kandidati tistega, ki jim pomeni osebud
najsposobnejsega zastopnika njihovih pridoy,
drugo vodilo pa namen, da zagotovi manjsini
primerno zastopstvo, in sicer praviako zato, da
dobi tudi manjsina tiste zastopnike, ki pomenijo
manjsinskim glasovalcem osebno najsposobnej-
se zastopnike, potem moramo zagovarjati sle-
dece, oziroma slediti slede¢i miselnosfi:

Prva glavna zahieva je: kandidature se pred-
lagajo in volitve poslancey se izvriijo po vo-
lilnih okrajih.

Druga glavna zahteva je: manjsini glasoval-
cev pripada za pokrajinsko-enotno podrodje
sorazmerno zastopstvo,

*) Kako je s temi prispevki drzave za Slovenijo, pam
je 7e tako dovolj znano, namre¢ po navadi jih v veliki
vecini sploh ne dobimo,
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Tretja glavna zahteva je: tako pri vecinskih,
kakor pri manjsinskih mandatih je stremeti za
tem, da bodo izvoljeni kolikor mogoce tisti, ki
pomenijo volilcem najsposobnejse in najboljse
zastopnike.

Izbera najboljsih zastopnikov pride nepo-
sredno do izraza po volilnem redu, pri katerem
so voli po okrajih. Zato bodi prvotni sestav vo-
litev tak, da izbirajo volilci doti¢nega n‘kl'z:‘;u
poslanca med kandidati najprej po kandidaio-
vih osebnih lastnostih. Ker bo pa \‘]I:ln nazor-
nih razlik ali strank kljub izrocitvi kandidatur

volilcem $e vedno tehten, bodo volilci  poleg
osebnih lastnosti kandidatoy sodili {udi po

strankarski pripadnosti, tako svoji, kakor kan-
didatov. Vpliva strankarskega duha ni mogoce
popolnoma izlociti, dovolj je pa. ce se voliler
oprosiijo prisilnega patronata sirank. Zato vpliv
strank ne bo mogel skvariti osebne ocene po-
stavljenih kandidatov, brz ko bo odvzeto stran-
kam najucinkovitejse orozje: predpravica po-
siavljanja kandidaiov. Ra¢an s temi motmi nas
dovaja do dolocitve: da se smejo ze na podsta-
vi izida glasovanja v okraju Steti za izvoljene
samo tisti poslanci. pri katerih se je pokazalo,
da so osehni zmagovalel.

Ta pogoj bo uresni¢en, kadar je izmed veé
knadidatov dobil eden prevladujofo vecino
oddanih glasov in je ta vedina oddanih tudi
prepricevalna vecéina med volilei v okraju. Na-
vadna vecina oddanih glasov je za nastop o-
menjenega pogoja popolnoma nezadostna, nad-
poloviéna vecina oddanih glasov ni preprice-
valna, posebno, kadar utegne biti abstinenca
volilcev komurkoli dobrodosla. Poleg tega u-
tegne nadpolovi¢na wecina  oddanih  glasov
ustrezali samo strankarskemu obrazu doticnega
okraja. Za osebno zmago kandidata je potrebna
visoko naravnana posebna vecina in za tako
dtejemo tricetrtinsko ve€ino vseh vpisanith vo-
lileev. Kandidatu, ki zbere na svojo osebo toli-
ko glasov, da je njih vsofa najmanj enaka trem
cetrtinam vse"l volilecev v okraju, ni potreba
vet sorazmernosti, za takega velja lahko mirno
izid prvega Steija.

Na primer: volilni okraj ima 14.819 volileev.
Ki najizvolijomed 5 kandidati enega poslanca.
Udelezba pri volitvah znasa visoko vzefo
15.658 glasov. Eden izmed kandidatov je dobil
11.115 glasov. vsi drugi skupaj pa 2543, DPri
fakih izidih je pal sorazmernosini ratun od-
ved, ker je Ze opti¢no gotovo, da je ta poslance
izvoljen tudi po sorazmernostnem V(u{i]u. Po-
slanec je dobil tricetrtinsko vecino vseh voli!-
cev. najsi so volili ali ne, za sebe, in sme
raCunati s tem, da si je zaupanje ljudstva za-
sluzil. ne zato. Ker je pripadnik izvestne stran
ke, &len njenega vodstva ali celo voditelj stran-
ke. temve? ker ga imajo volilei okraja radi.
ker jim _jle Koristen. ker se briga in peha zanje.

V naSih rdzmerah ne ho veliko takih poslan-
cev, kKer ne bo vsaj v prvih letih tako priviac-
nih kandidatov. Od osebnosti. ki se dandanes
sutejo v politiki, moremo vse prej trditi, ka-
kor to, da bi bile sirokim mnoZicam ljudstva
privliatne. Zato ni veliko verjetnosti, ali  bi
sploh kateri kandidat dosegel zahtevano veéi-
no glasov nad vsemi konkurenti. In ta verjei-
nost. oziroma neverjeinosi utegne marsikoga
zavestl: da nas vprada. zakaj potem sploh po-
stavijamo tako tezko izpolnjiv pozoj. Na tako
vprasanje odgovarjamo, da nasa izvajanja ne
marajo biti- oportunistiéna.  temved stvarna,
brez ozira na skorajinjo ali kasnejso izved!ji-
vost. In stvarni- namen zathevane vecine 'jt'
vprav ta, da prisili politicne oblike k izberi
najboljsih. ker so samo najboljzi politiki obe-
nem priviaéni. Ta stvarni namen se. Steviléno
zavaruje ze s tem, da niso glasovi, ki so  bili
oddani kandidatu, izvoljenemu z zahtevano ve-
Gino, ve¢ upostevani pri nadaljnji delitvi man-
datov: ti glasovi so Ze nasiceni, svojega poslan-
ca ze imajo, in Se kaksnega. Pac pa so uposte-
vani pri (]'elit\-'i nadaljnih mandatov glasovi, Ki
50 Se izgul:ili zoper 7e iZV(legncgu |mﬁlantsn, v
nasem zgoraj navedenem primeru 2543 glasov.
seveda, ¢e so se kandidati, ki so pobrali taosta-
nek. vezali s kandidati v drugih okrajih in ko-
der so se vezali. Drugi bodo spet vpraZali. za-
kaj ﬁlt]"““.lﬂl}m sorazmernosini racun, ko bi
s toliksno vecino glasov izyoljeni poslanci pri-
§li vendar tudi pri sorazmernostnem radunu na
isto. Na to odgovarjamo, dabi poslanci 7e prish
naisto, alivolilcine. Kajti volilei bi polem ne
imeli v rokah sredstva, da si postavljajo kan-
didate sami. temved hi jim ga postavljala spet
kaka ,vodstva®“. volilci pa tudi ne bi imeli sred-
stva. da si postavijo kandidata vprav v osebi.
ki sme ra¢unafl na prisino privezenost volileev
v dotinem okraju. S takojinjim sorazmerno-
stnim racunom bi dosegli spei fisto nevarno
posplosenje in padec moralne ravni  kandida-
tov. ki nas prav pri danasnji poslanski zbornici
lahko upravideno skrbi.

0 zasedbi mandatov po osebnih zmagovalcih
bo ostalo izvesino stevilo mandatov prostih. Za
te bo potrebno izratunavanje izvolitve po S0-
razmernosti, {, j. s pomocjo seStevanja enako-
smernih glasov vezanih kandidatov, dokler niso

zasedeni vsi mandati. Ker se ,Ze nasiceni”
glasovi ne udelezujejo te dodatne delitve man-
datoy, se ni bati na eni strani, da bi skupina
kandidatov, ki je dosegla razmeroma najvisje
stevilo glasov prevec¢ pobrala, drugi strani pa
se tudi ni bati drobilnih kandidatur, samcatih
lokalnih posebnezev, ki samo odvajajo manj
zavedne in manj premisljene drobee glasoval-
cev. Sicer pa bo dvig kakovosti poslancev sam
po sebi polagoma iztisnil neresne tekmovalce in
zmanjSal razkropilne kandidature. Pri kakovo-
sti kandidatov, kakr&ni so se postavljali in po-
nujali ljudsivu ob volitvah pred 1929, je bila
enajstorica, dvanajstorica skrinjic razumljiv
pojav.

Kaj pa s tistimi kandidati, ki se niso nikjer
vezali, a so pri volitvah zbrali v lastuem volil-
nem okrajudobro stevilo glasov, ne da bi bili  do-
segli zahfevano posebno vecino? Tudi ti se bo-
do udelezili dodatne delitve mandatov, ker pa
so samcati, nimajo upanja, da bi njihovo Ste-
vilo glasov presezalo sestevek glasov vezanih
kandidaiov, ki so vsak zase zbrali manjse Ste-
vilo glasov, kakor ti samci., 1z prvenstvenega
upostevanja mandainega vodila sllcdi. da imajo
ii samci prednost pred zbirko ve¢ kandidatov.
ki sami zase nimajo toliko volilcev za seboj.
Ne gre, da bi dobili mandat kandidati s po 1000,
1500, 2300, 3200, 4500 glasovi, torej skupaj =
12500 glasovi zoper kandidata. ki je v enem
samem volilnem okraju dobil sam zase 9000 ali
11.000 glasov, s pl‘it]l'iimm. da slednje Stevilo ne
doseza treh cetrtin v okraju vpisanih volilcev.
Pri nafem .teoreticnem* volilnem okraju znasa
ta ze tako 11.250 glasov. Drugace, ako zbere sa-
mosiojni kandidat le malo ve¢ glasov nase, ka-
kor vezani kandidat. Medtem ko prevladuje v
prvem primeru osebnostni znataj volilnega n-
speha, prevladuje v drugem primeru ozir na
skupno smer volilcev, katerih kandidati so se
vezali, V teh primerih je potrebna posebna do-
locba, ki razmejuje, kaj je ireba v danem po-
lozaju bolj upostevati. Ta sedazaenkrat nave-
sti samo zgledoma. Primerna bi bila vsekakor
doloc¢ba, da ima samostojni kandidat prednosi.
‘e je zbral sam zase najmanj dvakrat toliko
glasov. kakor pa jih je zbral najbolje uspeli
kandidat iz vezane skupine, oziroma vezanih
skupin. Ali pa dolocba, da ima prednost samo-
stojni kz_mdi('l)at, ki je sam zase ?:(iru:f"_il trikratno
povprecno Stevilo glasov, katero so prejeli ve-
zan1 kandidati skupine, ki bi se ji dodelil man-
dat, da ni tega samostojnega kandidata. Na ta
natin bi imeli namred prednost tisti samosiojni
kandidati, ki so v svojem okraju dosegli nad-
polovitno vedino glasov.

Iz angleskega zakona bo pa {reba privzeti eno
ustanovo: nadomestne volitve. To pomeni od-
pravo ustanove namestnikov. ki petrificira sta-
nje in razpoloZenje volilcev na dan splosnih
volitev, Kakor hitro okraj nima ved poslanca,
naj volilei odlocajo, kdo ga naj nasleduje do
prihodnjih splointh volitev. Za nadomestne vo-
litve bo pa'z ozirom n& neizvedljivost soraz-
mernosti v enem samem volilnem okraju tre-
ba sprejeti nacelo, po katerem se vrsijo volitve
na_Francoskem, iorej zahtevek  nadpoloviéne
vecine in po potrebi ozje volitve.

t—

OPAZOVALEC

Izbran fizol
16.
Drugi casi.

Dr.  Vladimir Ravnihar. biv§i &enator. izvo-
ljen leta 1932 na seznamu |NS. je leia 19306
glasoval za rezolucijo. ki blagoslavlja zadnje
uciteljske premestitve kot popravek krivie, ki
jih je povzrodila s svojimi ucteljskimi preme-
stitvami — JNS. :

i7,
Piscem riuhilzu-nih ¢lankov.

Svetujemo vsem, ki razpolagajé s sodobnim
okusom, kadar se ukvarjajo s pisanjem jubi-
larnih ¢lankov, da nikakor ne  pozabijo na
stavek: _SovraZnikoy jubilant nima.. — Brez
iega zatrdilg bi se znalo pripetiti. da bi menili
bravei nuzm)-'ln_j(‘. celo to. da je ¢lanek napisal
sovraznik' jubilanta. :

18,
Obstrukeija v zbornici.

Pri vsem naporu, ki smo ga v to polozili,
nismo zasledili v nobenem casopisju vesti, da
bi bila zborni¢na obstrukeija funkcionirala, ko
je Slo za  glasovanje o zviSanju poslanskih
dnevnic.

)
Ozenjeno stanovan je.

Ubozna spricevala so natisnjena v jeziku. ki
ga opisujejo unitaristi tudi v slovens¢ini kot
=nas jezik", Obéinski tajnik vedjega mesta v
Sloveniji je zato upraviceno izpolnil rubriko
»Stan” (stanovanje) tako-le: ozenjen.

Z.

Neodkritosréne skrbi

LJutro® nadaljuje svoj boj proti ,previsokim
samoupravnim davénim bremenom v Sloveniji®.
ki da .ograzajo nase gospodarsivo.” Ali z dru-
gimi besedami boj proti nasim samoupravnim
proracunom. Pri tem navaja, kako propada
nase gospodarstvo, kako zlasti nazaduje v pri-
meri z gospodarsivom ostalih  banovin. Vse
zgolj znane stvari sicer, glede katerih pa ne
Skoduje, ¢e jih ponavljamo spet in spet. ("]]twck
bi bil , Juira® in njegove skrbi za slovensko
gospodarsivo kar vesel, ¢e bi natancéno ne ve-
del, kako je z njo. in da ima pri vsej stvari po-
polnoma drug namen: namre¢ boj zoper naso
finan¢no samoupravo.

O vsem tem smo obSirneje pisali v letosnji 7.
stevilki. Vendar ne skoduje. ¢e pri tej priliki
spet opozarjamo na to, kakSen naj bo nadelen
l\)nli{if‘ni in gospodarski boj, zlasti pa na to. ka-
"0 ie tak neodkritosréen boj skodljiv sloveuski
stvari.

Kajti FD WJutru® ograzajo slovensko gospo-
darstvo banovinska finantna bremena. Ta pa

znasajo v celoti komaj 'is, reci eno osemnaj-
stinko tistih dajatev, ki jih placuje Slovenija
v osrednje blagajne. Na prvi png{et] je torej
vsakemu o¢itno: tudi ¢e se sploh odpovemo
vsem tistim 97 milijonom, kolikor znasa prora-
¢un dravske banovine, je vendar ta znesek v
primeri z dajatvami za Belgrad tako neznaten.
da bi si slovensko gospmln rsivo javeljne moglo
pomagati z njim. Se manj pa, ¢e bi odbili od
tega proracuna nekaj drobcev, s &imer more
k ve¢jemu kdo racunati, kajti to menda celo
LJuiro® ve, da vedine svojih posloy banovina
ne more opusiiti, tudi ¢e bi jih hotela, ker jo
veze zakon.

Niso torej samoupravne dajatve tiste, ki du-
se slovensko gospodarstvo, ampak tiste mili-
jardne dajatve, ki jih odrajtujemo v osrednje
blagajne in od katerih precej nad pol milijarde
ne pride ve¢ nazaj.

...'[)uim“ pa je k ve¢jemu malo potozilo o
tezkih casih, ko so delali v Belgradu centrali-
sticne proraCune, njegovi ljudje pa so zmeraj
glasovali zanje. Sele ob banovinskem sedanjem
proratunu je postalo zgovorno, Cetudi dobrg
ve, kje je vzrok hiranja naScga gospodarsiva.
zlasti pa, kdo je pravi'krivec tega hiranja. '

Ze zadnji¢ smo poudarili, da je stvarna pre-
soja vsakega prora¢una ne samo opravicens,
ampak tudi potrebna. A tudi tu moramo reci
nekaj nacelnih besed. e
enar. ki ga platujemo samoupravam, ostgué
doma. Krozil bo torej v Sloveniiji in se v t¢]
ali oni obliki vrnil v nae gospodarstvo ter ga
oplajal. Ne v veliki meri sicer. zato ker ga j¢
pa¢ premalo. A vendar. e

Denar pa, ki moramo odrajtovati Bclg‘i‘ng’lfl

v zmislu centralisticnih jugoslovenskih '.ia'.k{?-
konov, se v prav znatni meri ne vrada véc.

Okoli 630 milijonov letno. prejinja leta e p,f'(i%
cej vet. Torej ve¢ ko Sestkratni celotni prara-
C¢un dravske banovine zginja leto za letond v
malhi Zarfije. Namesto da bi oplajal nase B0t
spodarstvo, oplaja tuje. Pomslimo “samo., év.‘lﬁ‘:
smela s temi 630 milijoni naSega denarja, K%
ga pla¢ujemo leto za letom nad pofrebe dr7ai:
ne uprave za Slovenijo. razpolagati Banoviift
ska samouprava v Ljubljani.

O teh in takih styareh pa ni ., Jutro] se do-
slej zinilo, Ceprav je zadnjemu  jugoslovenu -
ocitno, da pray te ogrgw',ujo nafe gospodapstivo.

In prav po takih stvareh jih poznamo: nase
jugoslovenske dekoncentrirane unitaristiche
centraliste: puhujdujejo se nad razmeronta
majhnim samoupravnim prora¢unom, ne ¢rht
nejo pa odlotne besede, ko gre za I8 krat vecje
dajatve, ki so vrhutega za Slovenijo v wveliki
meri za zmeraj izgubljene. &

Brezposelna politiéna gospoda

 Zadnji¢_smo porocali, kako je zasmehova
minister {anktwié v Osijeku tiste, ki bi hoteli
oziviti mrelica INS: Stranka biviih ministrov,
ﬁru?aivo za medsebojno tolazbo. Tako ostro jili
$e mi nismo nikoli oznacevali. Toda take morajo
slisati sedaj pohorski generali brez vojske dan
za dnem. Ob nekew pohorskem zborovanji
jith je oznatil g. Dobrivoje Jevdjevi¢ takole:

«Neka skupina brezposelne velike gospode jo
imela, potem ko je obiskala vse Kleti v Jugo,
slayiji. v nedeljo sestanek v ViSegradu, Potem
ko soyUzunoviéeyi palacisklenili, da njihova
JNS nepretrgoma obstoji. da je njen polozajmed
ljudstvom sijajen in da jih ves svet prosi. naj
ga vodijo, so se napotili v Visegrad, da tam na
terenu preskusijo zanesljivost svojih skle-
DOV .o o : :

To zasmehovanje in vnicdevanje gotovo pre-
kaSa tisto ministra Jankoviéa za precej stopinj.
In ¢lovek bi mislil, da bo .Jutro® razzaljeno,
saj se mu zdi z¢ roviarsko, robato in obskur-
no, ¢e mu kdo dokaze, da kak njegov sodela-
vec plonka. Toda pohorski jugosloveni, v za-
vesti svoje nemoci in v strahu. da ne bi zvedel
iz polemike kak jugoslovenski bacek, ki jim e
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verjame, kako slabo mislijo o njih, so raje le-
po tiho. Grize jih zlasti, da ne morejo Jevdje-
¢u oditati, da je kak separatist ali celo slove-
noborec”. PosluSajmo, Luko se Jevdjevi¢ sam
predsiavlja:

~Da ne bi njihovo (namre¢ pohorsko!) ve-
denje tudi v bodoce delalo zmesnjave med ljud-
stvom, izjavljamo mi pravi jugoslovenski na-
cionalisti, da nimamo z njimi nobene zveze, . .~

In h koncu naj ga predstavimo Se mi: Jev-
djevié je 5. maja kandidiral na Jeviiéevi listi,
se prej pa je bil pripadnik Jugoslovenske na-
cionalne stranke. Pozna jo torej takorekoc¢ iz
prve roke in prav od blizu.

Res torej ne vemo, zakaj bi mu ne verjeli.
Tembolj, ker se njegova sodba popolnoma uje-
ma z naso. Nekoliko tudi s tisio od ,Pohoda®.

Vendar, kakor smo tudi Ze rekli, ob takih pri-
likah smo mi zmeraj do skrajnosii nepristran-
ski. In kakor res , Juiru® ne verjamemo mnogo,
¢e bo povedal kaj tehtnega iz zgodovine poho-
dovcev in jevtiéeveev, mi bomo vselej radi
verjeli, prvi¢ pa¢ Ze zato, ker so bili vendar
dolgo udje ene stranke in so se torej od blizu
poznali, drugi¢ pa, ker je pa¢ malo nevsecnih
stvari, ki bi se nam mogle zdeti pri katerihko-
li jugoslovenih neverjetne.

O berastvu pri nas in drugod

.V zadnji ,Sloveniji® je priobé¢il nas Ksaver
Mesko hnlesi.en krik svoje neznocuine pesniske
duse, kako ga je bilo sram, ko mu je objesten
tujec ocital berastvo pri nas.

Ob tej priloznosti so oziveli v meni potni spo-
mini najnovejSega Casa in sicer iz ponosnc
Nemcije ter s Sopirnega Dunaja.

. Pred tremi leti sem kolovratil po Bavarskem
ingse mudil nekaj dni- v Waldsassenu, pokrajin-
skem mestecu.-bli_zu ceske meje. V mestecu sa-
mqn?-,_';sle bolj pa na cesti- zunaj nnga S0 ]mj zar-
stavljali.pof otroci posamil in y skupinah, pro-
se¢ me mj%géf’n ﬁ](‘;'ﬁem" videl, tla.%‘ééﬂdtl\.,peti]l
velikih tovarniskih dimnikov kadi samo Se
eden, se nisem ni¢ pomislil, in sem vsakega o-
troka povabil s seboj v pekarno. V tistem casu
sem Sel pogledat v hcb in Frantiskove vare,
trdonemska kraja v 1. Masarvkovi drzavi, od-
daléns od ‘Waldsdsseiih fani kKo’ 20 koW teh
dveh krajih me ni nihée nicesar prosil. '

Pred dvema letoma sem bil po opravkih na
Dunaju. Najbolj me je dirnil doslej meni
neznan pojav — berac¢enja. V notranjem me-
stu sem na mnogih krajth sreleval gosposko
obletene ljudi s cilindrom na glavi, ki so me
— neznanega tujca — spostljivo pozdravljali
in s prosetimi pogledi mrmrali: ,Laden sem”
ali ,Lakot me tare”. Take obiskovalce sem imel
dasih tudi, ko sem kje kosil ali vecerjal. Po
zunanjih okrajih pa sem se bal hoditi pes, mla-
de in stare Zenske, polodrasla mladina, moZje
go delavsko obledeni so me nadlegovali pri

elem dnevu, 3e bolj pa zvecer.

Te svoje spomine priobéujem v tolazbo nase-
mu ljubemu pesniku pisatelju in pouk, da
bo mogel mlinarskemu pomocnikin v gosposki
pbleki in z doktorskimi kretnjami pomolit ;’pod
nos verne sli¢ice iz zivljenja njegovega ofab-
nega naroda.

DRAB.

,Centralizem je vse kriv*

Pod tem naslovom razmotriva na uvodnem
mestu glasilo slovenskih gospodarstvenikov
..Trgovsﬁi list”, kako pmparfa nase gospodar-
stvo, kako prehaja pomembnejsa industrija v
tuje roke, kako je bilo uni¢eno nase denarni-
stve in koncuje:

4 »In sedaj vprasajmo, kdo je vsega tega
riv.

Od vsega zacetka si je lastil besedo v vseh
vprasanjih edinole Beograd. Ta je bil zadnja
in najvisja instanca o vseh vpraSanjih, Vse
avtonomne pravice pokrajin in krajev so po-
fagoma a gotovo ugasnile in centralizem je
¢isto zavladal na vseh poljih in v vseh pano-
gah. Vse narodno premozenje, ki je bilo veliko
in znatno, je preslo v njegovo upravo. Razva-
line in nazadovanja povsod in v vseh panogah
so posledice te uprave. Nobene kritike, nobe-
nih predlogov ni dopus¢ala ta uprava, ker vse
jo je moralo slepo ubogati, pa ¢eprav je bila
njena nesposobnost vidna vsak dan bolj jasno.
Predpise za predpisi je izdajala ta centralisti¢-
na uprava, da se je zaCelo gospodarstvo dusiti
pod tezo teh predpisov. Zaman so opozarjali
gospodarski ljudje, da mora dobiti gospodar-
stvo vsaj n j zraka, vase zaverovana centra
listitna uprava se ni ozirala na nobene ugo-
vore, Zasebna iniciativa se Ze ni ve¢ dopuica-
la, ljudje so spoznavali, da je vse zaman, da
vsa njih dobra volja ni¢ ne pomaga. ker je
brez liobre volje centralisticna uprava, ki je
odlotala o vsem. Tako se je stalno in dosledno
ubijal v ljudeh smisel za celoto, tako se je
od zgoraj navzdol uni¢evala drzavna misel,

In zato danes z vso pravico obtoZujemo ta
nesposobni centralizem, ker je v njem poce-
tek in vzrok vsega zla! Zato ker ta centralizem
nikdar ni imel smisla za celoto, temveé je po-

znal vedno le svoje najbolj ozke osebne in lo-
kalne interese.”

Resni¢na in pravi¢na je ta obtozba in veseli
nas, da so jo tako odlo¢no izrekli vprav nasi
gospodarski, poslovni ljudje. Toda popolna ni.
Kajti centralizem na sebi je vendarle samo ne-
ki upraven sestav, neko vodilo za upravo, ki ne
prihajasamo in se samo po sebi nikomur ne vsi-
ljuje. Krivo torej ni to centralisti¢cno vodilo
samo po sebi, krivi so tisti, kiso proti vsem dej-
stvom zgodovine, kulture, gospodarsiva in geo-
politicnega polzaja Jugoslavije in njenih se-
stavin to povsod slabo, a pri nas in za nas Se
prav posebno neprimerno nacelo brezobzirno
izvajali in izvedli. Saj vendar ve ,Trgovski
list“ prav dobro, da ni centralizem prisel sam
ob sebi, ampak da so ga zaceli takoj ob nastan-
ku Jugoslavije z vso odlo¢nsotjo uvajati jugo-
sloveni, ki niso bili zadovoljni, dokler se ni
zadnja krajevna zadevica obravnavala v po-
slednji stopnji v Belgradu, dostikrat od pre-
obremenjenih. Se veckrat od neizobrazenih in
neukih ljudi.

Ti jugoslovenski nacionalni centralisti so
torej pravi nosilei nasega gospodarskega polo-
ma, Te je torej treba odstraniti iz naSega jav-
nega zivljenja, ¢e naj ozdravi zlasti slovensko
narodno felo. Vsako'drugo govorjenje je le iz-
mikanje jedru vprasanja.

Nasge ime zamoléujejo

Prosvetno drusivo v Belgradu je priredilo
17. svecana t. I. Krekov vecer, da obhaja 70
letnico rojstva dr, Janeza Kreka. .Slovenec®
je to naznanil v nedeljski izdaji s kratkim po-
ro¢ilom iz Belgrada, ki, ima sledeti konec: ,Dol-
7nost belgrajske slovenske javnosti je, da se
polnostevilno udelezi. prosvetnega vecera ier
se s tem oddolzi. spomihu enega najvecjih slo-
venskih moz.“ Belgrajska nedeljska . Politika®
pise pod  naslovom, . Preslava 70-ogodisnjice
rodjenja, drs -_,]anezﬂ;_zﬁﬁf..-. Kreka® tudi o fem ve-
ceru, a ne pove nitlz besedico, da je Krek Slove-
nec, pal pa pravi: o . < prosvetno vece, posve-
éeno uspomeni velikog sina naSeg naroda dr.
Janeza Ev. Kreka. Na programu je pored pe-
vackih i dramskih tataka, i predavanje o radu
i Zivoty.oyog velik(?g ‘]u.gbslcn}{ A, =
"~ Spet je videli, da se v Belgradu' ogiblyejo
slovenskega imena. Ali se res v Belgradu nifi
ne sme ve¢ povedati, da je bil Krek eden naj-
vetjih Slovencev? Prepric¢ani smo sicer, da so
vsi, ki so se tega veéera udelezili, pa naj so to
Slovenci, Srbi ali Hrvatje, prav dobro pouceni
p Kreku, o bistvu njégovega naziranja o jugo-
slovanstvu (drugal¢ bi se najbrie vecera ne
bili udelezili), raviid zato pa mislimo, da bi brez
ozira na levo in degno morali ob takih prilikah
Krekovo slovenstvo 6&itno tudi v ¢asniskih ob-
javah pokazati, ne pa skrivati resnico v megle-
nih jugoslovenskih’frazah,

Neskladna stevila

»Slovenec” je v spboto 15. t. m, priob¢il ne-
kaj podatkov o osngvnem Solstvu obé¢ine Velika

jubljana. Po teh podatkih je v novi mestni
obé&ini vsega skupaj 326 ucnih oseb in 5762 Sol-
skih otrok. Pride torej na eno uno osebo 17
otrok, kar je menda mnogo pod povpreénostjo
v nadi drzavi. Seveda so to le 3tevila; resni¢no
stanje je najbrz mnogo visje. A kje so vzroki
za tgko statisti¢no stanje, ki ne odgovarja res-
nici?

~Slovenec” dne 18. . m. pa objavlja iz seje
banskega sveta podatke o osnovnem Solstvu
za celo banovino, [z tega posnemamo, da je v
celi banovini 4113 u¢nih oseb na osnovnih $olah
in 182321 Solskih otrok. Pride torej na eno uéno
osebo 44 gtrok. Porocilo pa Se navaja, da je
bilo treba zvisati dopustno stevilo otrok za en
razred od 50 na 65.

Kaj nam kazejo ta neskladna Stevila? Zelo
zanimive stvari.

Ljubljanski uéitelj poutuje po tej statistiki
samo 17 otrok v emem razredu, ucitelj v celi
banovini, torej tudi v Ljubljani pa bi moral
poudevati 44 otrok, a razmere so take, da mu
jih smejo odmeriti tudi 65.

Ali bi ne bilo zanimivo zvedeti, k je so zaposlene
uéne osebe, ki so vzrok, da ljubljanski uéitelj
nima pred seboj samo 17 otrok, kakor bi ji
po stanju namesc¢enega ulitejstva labhko imel,
ampak 44, ¢e ne celo 65, kakor se to vidi iz

atkov, ki so vzeti iz poroCila banskemu svetu,
gkoda. da nam to porocilo ne pove, koliko u¢nih
oseb je po raznih pisarnah in druStvih, Tuodi
to bi Lilo zanimivo, Bi se vsaj nekoliko videlo,
demu vse sluzijo izdatki prosvetnega ministrstva
pod naslovom prora¢una: Osnovno %olstvo.

. AL .
Ve civilizacije!

Ni dvoma, da pada pri nas povojna leta hudo
tudi zunanja oblika civilizacije, namre¢ obna-
Sanja v druzbi in gledé na druzbo. Tudi v tem
pogledu bi bilo dobro, ¢e_korenito zaobrnemo
smer svojega zivljenja. Navajamo zato nekaj
vrst iz letosnje februarske Stevilke obzornika
«Zenski svet“, priob¢enih Emd naslovom, Kra-
njec moj mu osle kaze." Pri tem moramo pa

pripomniti, da se ne ujema po nafem opazova-
nju z resnicnostjo, ¢e misli .Zenski svet“, da
napredujeta kultura in civilizacija nevzdrzno
tudi med nasSim narodom. Ne,, kar so jugoslo-
veni dekoncentrirali {udi naSo vzgojo na jugu.
opazujemo v najboljSem primeru zastoj, le
preveckrat celo nazadovanje, Javeljne ne bo
nihce tajil, da je zlasti v nas vsakdanji obceval-
ni jezik toliko ogabnosti iz juga, da pomeni to
zes amo na sebi znatno nazadovanje sréne kul-
ture. In javeljne bi bile sicer tako resnicne tele
besede, ki jih navajamo iz omenjenega obzor-
nika:

+Kranjec moj mu osle kaze . . . Komu? Bon-
tonu! Vsako leto izhajajo navodila. kako se je
treba v druzbi vesti, da te bodo upravi‘eno
imeli za civiliziranega ¢loveka, vsi listi so polni
poukov o lepem pravilnem vedenju, Zaman.
Kranjeec moj kaZe osle vsem opozorilom, gra-
jam in naukom; on hoce ostati Kranjec s poli-
mano marelo in ga ne briga prav nic,
kako se vedejo narodi onstran kranjskih ali
slovenskih plank.*) Mi pa¢ ostanemo .kakor
smo bli* in ,—kaj nam pa morejo“!? Zdi se da
prav tisti, ki jim je bonton kruio potreben, ta-
kih knjig in ¢lankov sploh ne berejo ali pa se
jim zde smesni in odvec. VzviSeni so morda nad
takim ,modnim spakovanjem .. .*

MALI ZAPISKI

Prepovedana knjiga.

Minister za notranje sivari je prepovedal
uvazati in Siriti v nasi drzavi knjigo LDeutsche
Kunde®, ki jo je spisal Kurt Miinch in je izdla
v Berlinu. ;

o Pocasi!

V nedeljo 16. t. m. je govoril na okrajnem
zboreyanju JRZ v Osijeku tudi  minister za
gozde in rudnike Gjuro Jankovi¢. Glede demo-
kracije in demokrati¢ne. yreditve drzave je to-
le D'U\-'ed&.l;‘ (LTINS - AT "\- (Ipa s L .- b.

~Cudijo se mnpogi, '.ﬂi;.“nel;‘gr,e, tako hitro ‘z
obnovo demokracije. Moramo 1ti v _pocasnem
tempu. Zakaj kolikor je krajsa pot, ki vodi do
avtoritativnega rezima, toliko je daljsa tista.
ki vodi iz avtoritativhega reZima v c]emokru-
Cl.]’{).“."'.,!.‘ 1l 16 24y CRHTIE Y 9% SREGONO

Zgoddvina vsekako ‘potrjuje taflzval]alf'jﬂ:'-h
zgodovina uéi tudi, da se $e noben absolutistiéni
rezim ni umaknil z lepa, vselej je moralo priti
do pretresov in do prelivanja krvi.
~ In iz zgodovine bi se bilo dobro tu in tam
kaj nauditi.

Jugoslovenski = belfrazjhski.a

.Obzor® poroéa, da bo zatel izhajati v Bel-
gradu te dni mesecnik ,Jugoslavenski ekono-
mist*, ki bo zastopal v prvi vrsti koristi bel-
grajskega gospodarstva.

o, po o tem sploh ne more biti dvoma, da
sleherna jugoslovenska zadeva dela samo za
belgrajske koristi. Novo je k veéjemu, da se
to vsaj Ze javno priznava.

Ceste in gimnazije — pa ne pri nas,

20. februa.rjas}e vlada sklenila, da se zg“_‘i{.lo
ceste Prijepolje—Bjelo; lé‘e. Z(‘ijun—*letﬂ]l-‘ice.
Belgrad—carinarna v ﬁ:; anu in da se tlﬂ_-lﬂl-
jejo drzavne ceste v Gruzu in Dubrovniku.

kupaj bodo veljale 10,613,000 dinarjev. Ra-
zen tega je bilo dovoljeno prosvetnemu mini-
stru, da najame pri drzavni hipotekarni banki
posojilo za postavitev nove befora'ske gimna-
zije. To posojilo bo seveda vmi%a ériava.

akor znano, morajo v Sloveniji Kkrajevne
samouprave zidati in vzdrzevati vsa Solska po-
slopja.

Javen poziv Delavski Politiki,

Dne 18. 2. t. I. sem poslal Delavski politiki
daljsi sestavek pod naslovom ,Delovnemu ljud-
stvu, da razsodi“ in s proinjo, naj me uredni-
§tvo obvesti tudi, ako bo odklonilo objavo tega
sestavka. Ker doslej nisem doZivel niti prvega,
niti drugega, pa gre za pojasnilo, ki se mu v
pulitic‘:nii razmerah danasnjega dne ni mogote
izogniti, vabim tem potom urednistvo Delavske
Politike, da nedvoumno izjavi, ali bo sestavek
objavilo ali pa objavo odklanja,

Dr. Ivo Stempihar
Popravek.

V zaglavju ,Vodilo sorazmernosti“ je tiskar-
ski skrat s skréenim stavkom ,Pri tem se je
baje pokazalo, da je treba iz racunskih raz-
logov odstopiti od nazora, naj volijo strankini

ripadniki kandidata stranke” pokvaril pravi-
en stavek, ki se glasi ,Pri tem se je baje po-
kazalo, da je treba odstopiti od nazora, naj
volijo volilei svojega kadidata, in pristopiti k
nazoru, naj volijo — strankini pripadniki kan-
didata — stranke.”

Razen tega se ima pravilno glasiti Cetrti od-
stavek (:lanﬁcu wPolozaj industrije in delavstva
v Sloveniji* takole:

wZaradi jasnosti pripominjamo, da izraza od-
stotek razmerje do tevila vseh kotlov v drzavi
za posamezna leta.”

*) Natanéneje: zahodno in severno od njih! Urednistve,

Urednik in izdajatelj: Mavéic Adolf, Kranj



