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0 nravno-verski vzgoji v ljudski Soli.
Pife Ivan Fon.
(Dalje.)

Nagon k ¢asti je bil in je Se vzrok mnogo dobrih, pa tudi mnogo sla-
bili djanj. To smo zgoraj dokazali iz zgodovine; o tem se pa tudi lahko pre-
pricamo iz vsakdanjega Zivljenja. ('udili se tedaj ne bomo, da pedagogi o vpo-
rabi nagopa k ¢asti pri odgoji niso edini. In to je popolnoma opraviteno, kajti
cast v navadnem smislu je vedno necist izvor za djanja. Mi se ne smemo na
to ozirati, kako sodi svet, mi ne smemo po dobrem (v nravnem smislu) zaradi
tega hrepeneti, da bi bili pri drugih ljudeh v Casti; nada véra in nada zdrava
pamet nas ufi, da moramo dobro zahtevati in po tistem hrepeneti zarad njega
sanega. Cloveka, ki je precastihlepen, ki stori vse le zarad casti, bomo ravno
tako obsodili, kakor bomo tistega omilovali in obZaloyali, kateri nima nobenega
nagona k éasti, kateremu je ¢ut za Cast neznan. Ce govorimo o ¢loveku brez
tuta za Cast, si mislimo vedno kako zanitljivo osebo brez nravne vrednosti;
o takem pravimo, da ni sposoben za dobre misli, za plemenita djanja.

Ce celo reé nepristransko presodimo, moramo redi, da naravni ut za Cast
in sramoto sam na sebi ni nevaren. Odgojitel] mora celo vse storiti, da ta Cut
ohrani in izobrazi. On naj na to gleda, da bo odgojenec po hvali in céasti pri
spostljivih ljudeh hrepenel in da se bo njih graje varoval. Vendar ne morem
odgojitelje pred drugo napako dosti svariti, namre¢ da bi bila ¢ast odgojencem’
najvisji eilj, prvi smoter, in da bi jim bila vsa sredstva in pota, kako do Casti
dospeti, enako dobra. Odgojitelj se bo moral ozirati pri raznih u¢encih na znataj,
kajti, kakor smo Ze zgoraj omenili, je pri prvem nagon k ¢asti jadji, pri drugem
slabdi, tretjemu je ta nagon more biti Ze popolnoma neznan. Pri prvem bo moral
tedaj ucitelj na sredstva misliti, kako bi ta nagon pomanjdal, pri drugem, kako bi
ga povek3al, pri tretjem, kako bi ga oZivil. Pred vsem bo pa moral utitelj na to
delovati, da bodo ulemei prav zgodaj pravo vrednost vseh reli spoznali. Uteneci
naj spoznavajo, da je le to v resnici za nas fastno, kar smo si z lastno zaslugo pri-
dobili. Delovati bomo morali na dalje na to, da odgojenca tako dale¢ dovedemo, da
se sam ceni; da vse malo ceni, kar si ni 8 svojo zaslugo pridobil, kakor n. pr. bo-
gastvo, lepolo in druge slutajnosti, kajti to vse imajo mogoée tudi slabi ljudje. Dalje
se naj uéenec podudi, kako lahko se ljudje v svoji sodbi motijo in kako nestano-
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vitno so v taisti. Ce svoje odgojence v tem smislu vestno poduéujemo, bodo tudi
vse, kar je slutajno, lozje pogresali. Kako se naj g. ulitelji nagona k Casti pri
pohvalah in pri kaznih posluiujejo, to je vse po Solskih postavah doloéeno.
Zeleti bi le bilo, da bi odgojitelji v vseh okoli¢inah mirno, taktno, dosledno in
nepristransko postopali, da bi nobena kazen ne bila napovedana od strasti, da
bi pa tudi pri pohvalah in darilih nepristranske postopali. Kolikokrat se zgodi,
da postanejo odgojeneci najvedji sovrazniki svojih utiteljev, tu in tam celd celega
tloveStva; Zalibog da moramo priznavati, da odgojitelji v teh slufajih vsled
svoje kriviénosti niso brez krivde. Zeleti bi bilo, da bi se nikdar ne Zalil od-
gojentev Cut za Cast s preostrimi ali celo surovimi psovkami in s kaznimi, ki
utenca ne poboljSajo, marveé mu éut za ast odjemljejo.

Prav vaZen cinitelj pri nravni vzgoji je tudi navada. Kaj je bistvo navade,
8 tem vprasanjem ¢C. Citateljev ne bom mutil. In to tem manj, ker ne spada k
nadi nalogi. Zadostovalo pa ho, &e povem, da se je %e mnogo modrosloveev
od Aristoteleja do najnovejsih ¢asov s tem vprasanjem bavilo in ukvarjalo —
a nobenemu se ni posredilo popolno pravilno definicijo pojma ,navade* podati.
Mi definicijo o navadi tem loZje opustimo, ker je gotovo vsakemu g. Gitateljev
znano, kaj je navada, ¢e ravno pojma definirati ne zna. Zadostovalo bo, &e
povem, da imamo ravno toliko navad, kolikor telesnih in dulevnih funkeij.
Pomen nayade za dusevno Zivljenje spoznalo je tudi ljudstvo. Dokaz temu so
premnogi pregovori, ki so zaklad ljudske modrosti. Pregovori: ,Navada druga
natura®, ,navada vraéa se rada, ,stara navada, Zelezna srajea“, ,stara navada,
Zelezna podkova“ (ali nemdki:  Jung gewohnt, alt gethan®, ,Uebung macht
den Meister® itd.), vsi ti pregovori pritajo, kako dobro Ze priprosti narod pomen
navade pozna,

Pomen navade za dulevno in telesno Zivljenje nam nadalje tolmaci, da
se jo ze toliko modrosloveev s to tvarino bavilo. Tako na pr. Aristotelej
(mept pvipne wai “avapviozes), Ciceron (Tuseul. disp. II, § 35 — 41.), Plutarch
(mept maidwy ayoric e IV.), Bacon Verulamski (sermones fideles). Izvrsino
pravi Locke y delu ,Nekoliko mislij o vzgoji“: ,Navada je najzvestejsa
in najboljSa voditeljiea pri vzgoji in zatorej posebnega pomena. Kajti od
dobrih naukov in previdnih naredeb ne smemo mnogo pri¢akovati, e niso
vsled vaje navada postale“. In Rousseau (Rusd) pravi: ,Odgoja ni drugega
ni¢, kakor navadba“. Visoko ulogo, katero navada pri vzgoji igra, ocenijo
izvrstno tudi Resewitz, Niemeyer in Curtman. Zadnji pravi: ,Navada ima
skoraj vedno veljo moé, kakor razum, in za najve¢ vspehov pri odgoji se
imajo odgojitelji navadi zahvaliti. Kajti mo& razuma se razprostira navadno le
na eden posamezen &in, mo¢ navade pa se razprostira velkrat na celo Zivljenje.
(Ce tedaj vse to premislimo, se ne bomo &udili, ¢e pravi modrijan, seveda malo
Darvinisti¢no: ,Der Mensch ist ein Gewohnheitsthier®.

Mi smo Ze gorej omenili, da je ¢lovek v mladosti posebno sposoben razne
vtise sprejemati, razven tega ima pa tudi velik nagon k delovanju in sicer k
telesnemu in dufeynemu, Otrok se vedno pregiba, vedno okoli lets, se igra,
z eno besedo, Ziv je kukor ,Zivo srebro“. Deluje pa tako delgo, da ga zaspanee
ne premaga. In tudi v predothovanju otrok ni manj Ziv. Le posludaj ga, vedno
govori, e ne s tovarSem, sam s seboj, in sicer so fu in tam njegove misli
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brez vsake notranje zveze. Ce pride ofrok potem v $olo, ga moramo pred vsem
mirne sedeti in paziti privaditi, Kajti ¢lovek ne more ob enem felesno in du-
Sevno intenzivno delovati. Fechner pravi: JZiva moé (sila), ki se rabi, te drva
cepimo, in ziva moé, ki se rabi pri misljenju, se ne daste samo kvantitativno
primerjati, ampak daste se tudi ena za drugo zamenjati.“ Kakor smo ze zgoraj
videli, zgubi otrok pri igranju, letanju svojo silo in ta sila ali mo& se mora,
_kakor hitro otrok v Solo vstopi, vporabiti, da pazi. Otrok se ima privaditi pa-
sivnemu biti, da vporabi, kedar se zahteva, svojo moé za aktivno delovanje.

Mladenet se mora privaditi, da ne zapravlja svojih motij za nedosegljive
ideale, on se mora privaditi z odnosaji, kakorini so, ratuniti, on mora svet
spoznati, da ne bo svojih motij za kake utopije zapravljal. Mladened se mora
privaditi svoj eilj z vso odlo¢nostjo zasledovati, on mora pri sklepu ostati in
ne sme prej jenjati, da pride do zaZeljenega vspeha. On se naj privadi, svoje moti
konecentrovati na delovanje, ki njegovi nadarjenosti in odnoSajem, v katerih
zivi, najbolj ugaja. Ce se je mladenet ysemu temu privadil, ne bo nikdar svo-
jega predotbalidéa prevel zoZil, ali preveé razdiril in da tega ne stori, ima tudi
odgoja paziti, kajti prevelika zozba ali razSirjatev predotbalid¢a je plodonosnemu
delovanju na vsak naéin sovraZna. Po navadi se tedaj, kakor smo videli, sila Stedi.

Dalje se po navadi sila jaéi in sicer ne samo v telesnem, ampak tudi
v dufevnem obziru. Desnica je navadno moeineja od levice. Zakaj? Ker % njo
veliko veé delamo, ker jo velike bolj vadimo in urimo. Ravno tako vpliva tudi
navada na intelektuelno zivljenje. Le poglejmo si uradnika, ki ima vedno z
ratunjenjem opraviti, kako toéno in hitro racuni, ¢e je okolu njega 3e toliko
ovir. Pa tudi na yoljo ima navada velik vpliv in to je, kar nas tukaj zanima,
kajti od volje je odvisen znacaj.

Pri otroeih ima diseiplina le zarad tega toliko opraviti, ker se pri njih
naravna vstrajnost volje ne nahaja. In to vsirajnost volje tudi lahkoe imenujemo
spomin ali pomneZ yolje. Vstrajnost volje je nenavadno vaZna pri sklepih in
pri vtrditvi znacajev, in kaj je vstrajnost volje drugega, kakor v istem sluiaju
isto hoteti. Volja vide predocbovanje v nek tir in iz tega rezultira potem vse
djanje in nehanje. Cem Ceite ima pa &lovek priloknost kako djanje dovraiti,
tem manj ovir ima volja prestati, da spravi predothovanje v zaZelen tir, kajti
volja se je vsled mnogoterega djanja ojacila. Po navadi se lahko doseze, da se
spravi misljenje in hotenje vedno v eden in isti tir. Nravni éuti se posebno
ojacijo, ¢e nravna djanja ponavljamo, in jih ¢e dobro na vse strani opazujemo.

(Dalje sledi.)
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Marka Fabija Kvintilijana govorniski pouk.
Iz latinskega jezika preloZil prof. Fr. Breinik.
(Dalie.)

Poglavje 12,
Ali je moino, da bi se v taistem asu mladina v veé predmetih poundevala?
Navadno se popraduje, ali je mogote, tudi ako je pouk v tem neizogibno
potreben, vse to v ta istem Casu predavati in se vsega uditi? Nekateri namred
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to zanikujejo, ker se dub zmede in s tolikimi razliénimi predmeti utrudi, ka-
terim niti duSevna niti telesna mo? niti ¢as sam ne zadostuje, in &e tadi krepka
doba ponajveé to pretrpi, se vendar deika leta ne smejo preobloiti.

Pa oni ne izprevidijo zadosti, koliko mot da ima prirodnost ¢loveskega
duha; ta je tako neumorna in hitra in tako na vse strani, da ta izraz rabim,
gleda, da se samo z eno stvarjo niti pecati ne more, ampak da svojo moé ne
samo tistega dne, ampak v ta istem trenutku na ved stvari napenja. Ali ne
pazijo citaredi ob jednem nz spomin, zvenenje glasa in na razlicne glasovne
spremembe, do¢im med tem z desno druge strune prebirajo, z leve druge
nategujejo, kréijo, broeti pustijo, S noga ni brezdelna, ter se drzi gotove éa-
sovno mere; in vse to ob jednem? Kaj? (e smo iznenadoma prisiljeni pred-
nasati, ali ne govorimo drugo, naprej premitljujemo drugo, doiim se ravno tako
nasestje mislij, izbor besedij, séstava, telesno krefanje, izgovarjanje, sprememba
obraza in gibanje zahteva? Ce pa se tako rekod pri enem poskusu razliéne
stvari ob jednem prikaZejo, zakaj ne bi ure na vei skrbi razdelili? Posebno
ker sprememba sama dub krepéa in vedri, nasproti pa je véasil precej tezko
pri samo enem delu stanovitno ostati. Toraj si od pisanja s Citanjem odpoci-
jemo, mrinja do Gitsnja samega pa se odprayi z spremembo. Naj Se tolike
dovriimo, vendar smo nekako krepki za novo delo. Kdo se ne bi otopil, ako
bi ves dan enega uiitelja v katerem predmetu koli poslusal? V spremembi se
bode oddahnil, kakor pri jedilih, s katerih razlitnostjo se Zelodee krepéa in
mu se do mnogovrstnih manj gnjusi. Ali pa mi naj ti drugo metodo néenja
poveds, Se li naj celv jezikosloveu udamo, potem le geometru, med tem )
naj se za to ne brigajmo, ‘esar smo se nautili? Ali naj potem na elasho pre-
idemo, in prejsnje naj se pogubi? In ni li treba, kedar se z latinsko literaturo
pecamo, na griko ozirati se? In naj se li, da enkrat konéam, samo s posled-
njim peéamo? Zakaj ne svetujemo faisto poljedeleem, da naj ob Jednem polja,
vinogradov, oljkinih in sadonosnih vriov obdelujejo? da naj ne oskrbujejo trav-
nikov, ¢red, vriov, ulnjakov in ptic? Zakaj porabimo sami vsaki dan nekaj énsa
pri sodniji, nekaj v prid prijateljev, nekaj za domate opravke, nekaj v postrezbo
telesa in nekaj za kratkotasenje. Eno izmed teh bi nas, ¢e ne bi prenehali,
utrudilo. Toliko loZe je opravljati veé stvarij, nego opravljati jih dolgo.

Tegu se celo ni treba bati, da bi de¢ki trud ufenja teije prenasali, kajti
nobena starost se manj ne utrudi. Morda se zna kdo temu cuditi, pa s po-
skudnjo se bode prepriéal. Kajti duh je, dokler % ni odrevenel, precej uka-
zeljen. To je tudi iz tega razvidno, da otroci v dveh letih, kedar vie znajo
besede pravilno tvoriti, skoraj vse govorijo, akeravno jih nihée ne sili; a koliko
let se pa stoprav pripeljanim robom latinski jezik ustavljn ! Bolje bi sprevidel,
ako zained odraslega v jeziku poutevati, da se oni, ki so ee v svoji stroki iz-
vrstno izurili, ne imenujejo brez vzroka mudopadeiz.') In detki prenasajo trud
loze kakor mladenti. Kakor namrei otroskih teles niti padanja, ki je tolikrat
na tla telebi, niti ono plazenje po rokah in nogah niti kmalu na to neprestano
igranje in ves dan trajajole tekauje posebno ne utrudi, ker niso telka in jih
lasina teZa ne tezi, ravno tako se tudi po mojem mnenju njihov duh, ker se
manj vkvarjs, in se ne peca iz lastnega nagiba z ulenjem, ampak se li izoli-

Y mdopais je oni, ki se je kot otrok, tedaj vie v prvih letih ugil,
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kati da, ne utrudi jednake. Vrh tega sledijo vsled druge prednosti teh Jet,
namre¢ da se lahko utijo, utitelje rekel bi bolj naravno in se ne ozirajo na
to, kar so vie dovrdili, Tudi $e ne znajo presojati truda. Dalje, kakor me vei-
letna izkuinja uéi, trudapolno delo duba manj potare nego premisljevanje.

Pa v nobeni drugi dobi ne bo ved ¢asa za te vaje kakor v deski, v ka-
terej ves napredek v posluanju obstoji. Kedar bo zaiel pisateljevati, kedar bo
sam kaj izdelal in séstavil, tedaj ne bo ali tasa imel ali mu se ne bode ljubilo
tega uéenjn priceti. Ker se tedaj jezikoslovee ne more in ne sme ves dan
% njim pecati, da se u‘enee ne navelita, za katere predmete hotemo raje ostali
¢as porabiti? Pa jaz ne Zelim, da bi ufenec za te predmete vso dusno moé
porabil; njemu ni treba po taktu peti ali peija 2z glasbo spremijaii, tudi naj
se ne spuséa v geometricne malenkosti; jaz ne vzgajam komedjada v pred-
nadanju, niti plesalea v telesnem kretanju; in vendar bi, ¢e bi vse to zahteval,
tas zadostoval. Kujti doba uienja je dolga in jaz ne govorim o slabo nadarjenih.
Naposled zakaj pa se je v teh predmetih, katerib se mora pribodni govornik
po mejem mnenju uciti, Platon odlikeval, ki je nezadovoljen z onimi Pitagorej-
cov, zaradi katerih se je bil v Italijo peljal, tudi dubovnike v Egiptu obiskal
in njihove tajnosti vzpoznal?

Mi rabimo izgovor teZavnosli kot brambo lenobe. Mi nismo namreé vneti
za delo; mi se ne poganjamo za zgovornost, ker je najéastnejia in lepsa umet-
nost, ampak mi se v njej urimo, v kupljivo porabo in grdo dobitkarstyo. Naj
le mnogi brez tega pouka na foru govorijo in si denarja pridobijo, pa trgovee
7z mazanim blagom je bolj bogat in glasnik si s¢ svojim glasom ved zasluZi.
Tudi takega Citateljs ne bi hotel imeti, ki bode ra¢unal, kaj mu trud uéenja
prinasa. Kder si je pa z neko izborno duliovitostjo prav pojem zgovornosti
vstvaril in kdor si bo ono kraljico sveta, kakor znamenit tragiéni pesnik”)
pravi, namre zgovornost predotil in njen prid ne v placilu za zastopanje pred
sodistem, ampak oni velni in nobenemu sluéaju podvrieni v svojem dahu, v
opazovanju in znanosti iskal, se ho lahko prepriéal, da bi &as, kateri se potrati
pri predstavah v gledaliséu, na Martovem polju, pri igranjun s koeko, naposled
pri praznem pogovarjanja, da spanja in dolgotrajnih pojedin ne omenim holje
za geomeirijo in glashbo porabil, koliko veé bi pa odtedi veselja imel, nego iz
onih malo duhovitih zabav, Kajti previdnost je ljudem v dar podelila, da je
blage stvari holj veselijo. Pa to prijetno opazovanje me je predaled zapeljalo.
Toliko tedaj o predmetih, v katerih se ima deiek poutevati, preje nego veie
stvari razume; sledeéa knjiga bo skoraj iz nova se pricela in k retorjevemu
poslu prestopila. (Dalje sledi.)
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Narodno Solstvo v Rusiji
I
Zemske Sole. Zemskih %ol je bilo v Rusiji leta 1886 24 209 (805 dvo-
in 23.404 ednorazrednih) s 1,466.913 ué. (1, 152516 detkov in 314.397 deklie).
) Ev rlpx_«l—ilﬁc;l;; v. 816 mauhd 23 wiy thpawey avdpores poviy. Jeduako ime-
nje Pakuvij v Hermijoni gover rekoé: O flexawina atque omnia regina rerum oratio,
(Pr. Cie. de or. I1.)
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Ena Sola pride na 4.130 dus, eden ulenec na 68 stanovaleev. Potrofilo se je:
12,764.496 rub. kojo svoto so vplafali: ministerstvo narodne prosvete, zemstva,
mesta in obéine —

Z ukazom od 19. februvarija 1861 bilo je v Rusiji odpravijeno robstvo,
nastopila je ta drZava novi pot razveja in napredka. Narodno (nizje) Solstvo
bilo je zelo zapudceno. V mestih so bile Sole ministerstva narodne prosvete,
na dezeli pa samo cerkovne in Sole gramotnosti, Narod ni bil naklonjen uéenju,
ker v svojem robstvu ni éutil skoro nikake potrebe za znanje. Leta 1861
dobilo je ljudstvo svoboedo, postavljeno je bilo na lastne noge. Pokazala je
nuzda (sila) prisvojiti si potrebna znanja za samostojno Zivijenje. Narod od tega
tasa sam svoj gospodar spoznava vedno boij veliko vainost ulenja za vspedni
razvoj svojega blagostanja. Preteklo pa je Se nekaj éasa, predno se je popolno
zavedel dane mu svobode. Praviteljstvo ni hotelo narodu kar od zatetka,
predno je sam jasno spozpal njih potrebo, mu Sole vsilovati bojé se, da bi s tem
probudilo v njem protivnost do Sole. Vidni razvoj zemskih Sol datira Se le od
leta 1872. ker v tem letu prislo je niZje Solstvo v oblast zemstev; torej je vise
povedeno Stevilo 3ol delo 15 let. Toda to Stevilo 30l v razmeri s 100miljonim,
narodom 8e dolgo ni zadostno, in drzavi in obfestvu %e v tem oziru preostaja
mnogo dela in truda, mnogo vstrajnosti in Zrtev, predno bode Rusija dovela
svoje Solstvo do povoljnega stanja. Pa pogledimo si seduj poblize zemske %ole!

Kar se tite ustrojstva Solskih poslopij ni vse povoljno. Vsa poslopja nam-
ret ne odgovarjajo dovolj svojemu vzvisenemu namenu, vendar pa se tudi v
tem oziru pokazuje vsako leto vidni napredek k boljfemu. Leta 1886. bilo je
17.439 3ol v lastnih, a 6421 v najetih hitah. Kakor smo vie vy zacetku ome-
nili, so zemske 3ole v ogromnej vecini enorazrednice. V Rusiji drié se prineipa
malih a gostih 3ol, da je otroei zamorejo lozje in bolj redno obiskovati. Ruski
narod Zzivi le v vaseh in te so vsled redkega naselenja precej oddaljene druga
od druge, tako da pripada le malo Stevilo pribivaleev v podrotje ene Sole. —
Na eno zemsko Solo pride 40 do 100 uéeneev. Sprejemajo se otroei z 8 letom
in starejti. Utni tetaj traja 3—4 leta, podutuje pa se v 3, ali 4. oddelkih.
Solsko obiskovanje ni obvezno; s tem se torej objasni fakt, da obiskuje
Skrat menj deklic nego detkov Solo; razdirjeno je med ljudstvom namred
mnenje, da deklicam znanja ni taka treba. Pri sprejemu se je {oraj utitelju
tudi bolj ozirati na decke, e je viasi prisiljen mnogim, ki Zelé vstopiti v
zemsko 3olo, radi pomanjkanja prostora, sprejem odredi. Solsko lelo traja okolo
7 mesecev (po zimi)., Utni predmeti so sledeéi: —

1. Veronauk (zakon boZji); sem spadajo: molitve, katekizem, sveto
pismo stare in nove zaveze, zgodovina pravoslavne cerkve, tolmatenje obredov
in praznikov. Temu predmetu se v Rusiji posvelava najveé& truda; najbolj
skrbno se pelajo z religiozno odgojo otrok.

2. Citanje rusko (graZdansko pismo) in slavjansko (cerkovno pismo).
Temu predmetu se pridava za veronaukom najveia vainost, kajti ¢e se ulenee
ne nauti popolno Citati, tudi ne bo sposoben za daljno samo izobrazbo po
knjigah.

3. Jezik ruski in slavjanski (eerkovni). Iz ruskega jezika se dajo
udencem samo najbolj potrebna pravila, vaje v pravopisju in spisju. Slavjanska
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sloynica se v narodnih Solah ne predava. Pri ditanju se objasnujo neznane be-
sede in bolj tezko razumljivi stavki. Cilj tega poduka je, da se ulenei priuéé
razumno Citati cerkvene knjige, da so v stanu prelitano povedati v ruskem
jeziku. Slavjanskemu Citanju pripisujo veliko vainost, kot sredstvu za religiozno
vzgojo, kajti kdor hote Citati z razumom evangelje, psaltir itd, ter se direktno
vdeleziti zluzbe boZje, ta mora dobro razumeti cerkovni jezik.

4 Ratunstvo:ustno ratunanje, 4 glavne operacije s prostimi in naimeno-
vanimi Stevili, z drobei. Iz opazek inspektorjev je razvidno, da utenci v tem
predmetu pokazujo najboljse vspehe. Drugi realisti‘ni predmeti se rie preda-
vajo samostojno, a poleg Citanja na podlagi titanke, —

5. Risanje. 6. Telovadba in rokodelje (ne S v vseh Zolah.) 7. Petje
posebno cerkovno. Pri folah se sostavljajo pevski zbori iz ulencev in odraslil,
koji pojejo po nedeljah in praznikih v cerkvah. Cerkovno- slavjansko petje je
v Rusiji na visokej stopnji razvitka. Tujei so navadno presenedeni zatuyi prvo-
krat to petje in ne morejo prehvaliti prekrasnih, velicanstvenih staro-slav-
Janskih napeyov. V pravoslavnih cerkvah ni orgelj, poje se tedaj brez vsake
muzikali¢ne sprembe. (Konee sledi.)

Yo

V zadevi ,zveze slovenskih uciteljskih drustev*:

Zastran zveze slov. ué. drultev® odpisalo je sl. ,Tominsko ué& dru-
Stvo“ tako-le:

St. 0. Slavnemu utiteljskemu drustvu v Celju,

Dil Kondtatovati se di, da je slovensko utiteljstvo v svojej vetini enega
duha, ene misli: — | Zdruzimo se!*

I'ri nas na Goriskem niso le posamezniki vie pogostoma izraZali te Zelje,
marved tudi zastopniki goriskega, seanskega in tominskega drustva so se na
svojem shodu v Gorici, 24. dné novembra 1887 izrekli za to, naj bi se vse
slovensko utiteljstvo zedinilo v skupno drudtvo.

Toraj javlja podpisano utiteljsko drudtvo — na VaSe preprijazno vabilo
in vprasanje —, da pristopi kot ud k zavezi slovenskih utiteljskih drustev.

V Tominu, 24. dne februvarija 1888,

Tominsko uéiteljsko drustvo:
Predsednik: Ivan Krajnik, m/p. Tajnik: Andr. Vertovee m/p. °
*
* *

Slavno drudtvo ,Narodna $ola“ v Ljubljani se je tudi povabilo, da
izvoli prijaviti svoj pristop k nameravanej nam ,zavezi*.

*
kS *

Cenjen sotrudnik je ¢lanu osnovalnega odbora za nado ,zvezo“ prijazno
naznanil, da se je za ves Logadki okraj vie osnovalo utiteljsko
drudtvo ter da bode koj po konstituviranju pristopilo nadej zvezi,

*
* *

Isto tako je prej imenovanemu odboru dodlo po prijateljskej roki vesela
vest, da cenjeni sotrudniki Postojinskega %olskega okraja tudi
snujejo svoje drudtvo ter so povsem navduleni za nade podjetje. — Dal Bog,
da bi se tudi drugod vzdramili kolege nadi!

*
* »
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Dalje je osnovalni odbor ,zveze“ dobil fe nastopni pismi, v katerih
javite zopet dve utiteljski drustyi svoj pristop k ,zvezi“:

Slavni osnovalni odbor ,zaveze sloy. uéit. drustey !

Podpisani je pooblaen javiti ukrep vierajinje odborove seje iz dne
26. febr. v Boritu, da naSe ,slov. uéit. drudtvo za Koprski okraj“ radostno
pristopi k ,zavezi slov. uéit. drustev®.

Mi, primorski uvéitelji, smo vze davno mislili na jednako zavezo. Ne mo-
remo torej drugate nego, da zaklicemo zacetnikom: Slava! Bog pomozi sreéno
dovrSiti priceto delo.....!

K. Bogatee m/p.,
predseduik slov. ulit, drmstva za Kopr. okraj.

Riemanje, 27. febr. 1888.

*
* *

St. 6. Slavni odbor celjskega utiteljskega drudtva!

Podpisano u¢it. drustvo je v svoji mesecni seji 1. t. m. enoglasno sklenilo,
da pristopi k ,zavezi* slovenskih uéiteljev; kajti mi smo prepricani, da za nas
slovenske utitelje je nujno potrebno zdruZiti se v eno celoto ali zavezo, da bi
z vspehom delovali za povzdigo naSega narodnega Solstva, in da bi, kakor
jeden jezik, ovladal tudi jeden dul nase narodno Solstvo.

To Vam naznanjam upajo¢, da kmalu vsa nada uéit. drudtva svoj pristop
k ,zavezi* naglasé,

V Ljutomeru, dne 5. marea 1888.

Ivan Kryl m/p, natelnik.

- -
Dopisi.

Primorje, 19. mareija. (Misli o Liechtenstein-ovem Solskem za-
konu.) Sedaj ko vzbuja predlog kneza Liechtenstein-a za uveljavljenje ,verske sole*
obéno zanimanje, ko se vi¢ najobskurnejsi zakotni listici bavijo 8 tem za nao
ljudsko &olo toli pomembnim vprafanjem, sedaj, menim je éas in dolznost, da
izjavljamo tudi mi slov. utitelji svoje menjenje o tem zakonskem naértu, ki Zuga
— v petih letih vié drugié — pretresti in preosnovati temelje nasega ljudskega
Solstva. Sicer ste Vi, g. urednik vié v zadnjem listu jasno, odlotno in mozato
izrazili o Liechtenstein-ovem predlogn nazore svoje in, lehko reemo, ogromne
vetine slovenskega ufiteljstva, vendar menim, da more nafemu idealu: Easti
in vgledu nasega utiteljskega stanuin %z njim tesno zdruzeni
blagovspesnosti nasega ljudskega Solstva le koristiti, ako ta nairt
Se natancneje razmotrujemo; tembolj, ker se Z njim sega v vitalne odnosaje
naSega utiteljskega stanu, ter bi bilo od nas vet kot nemarno, ako hi k temu
moléali. Skrb za samega sebe ni nikedar izlidna nikedar prezgodna.

Iz Liechtenstein-cvega predloga moremo posneti 3est glavnih tocek;
on namerava namreé: 1. spremeniti sedanjo interkonfesijonelno 3o0lo
vyersko Solo; 2. skraj8ati ué¢no snov in zmanjsati $tevilo uénih
predmetov; 3. znizati osemletno Solsko dolznost na Sest let;
4. zveksSati veljavo zasebnih $ol; 5 omejiti dosedanjo obéno
dolZnost Solskega obiskovanja in G. prepustiti vse ostale po-
trebne dolothe deZelnemn zakonodavstvu.

Oglejmo si podrobneje te glavne totke! Verski znafaj (v oZem smislu)
nade ljudske Sole pogredajo nekateri krogi vié davno, recimo: dvajset lot, odkar
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so znane interkonfesijonelne postave (iz leta 18G3.) omejile oblast cerkve na
jedini veronauk in verske vaje v ljudskej Soli. A za vladanja sedaj razpadle
Justavoverne® stranke ni bilo misliti v tem zmislu na kak zboljSek. Kakor
hitro je pa prisla konservativno-klerikalna stranka s pomoéjo slovanskih narodoy
v drzavnem zboru do vetine, postajale so zahteve po verskej %oli dan na dan
glasneje in iz njih se je pred petimi leti rodila Solska novela. Ta pa je
bila le nekaka avantgarda, glavni voj je sedanji Liechtenstein-ov predlog. Po
njegovili doloébali ima stopiti na mesto  nravno-verske® vzgoje v ljudskej Soli
vzgoja ,po naukih vere®. To bi bil nekak superlativ, ki bi pa na stvari ubogo
malo izpremenil, da nima predlog drugih rezkejsih doloteb, in te so: ,Zajeduo
pa ima cerkev zbog vzgojilne naloge Sole sonadzorstvo nad vso Solo. Osebstvo
za vodstvo in nadzorstvo ljudskih Sol in ufiteljskih izobraZevaliS¢ in nini Ertezi
se morajo takd vravnati, da more eerkev svojo sonadzorstveno nalogo vspedno
zvrdevath.¥ — Te doloche so napisane v takem slogu, da b bilo za sedaj te-
Zavno o njik podrobneje govoriti. Z jedne strani je Se veliko vprafanje, ali se
sploh kedaj uveljavijo, z druge strani so pa takd v obée sestavljeni, da pre-
ostaja zvrsevalni oblasti S¢ zmeraj dovolj sredstev za zmanjSanje njihove moci.
— Ako pa mislijo gospodje Liechtenstein-ovei potisniti s tem naso ljudsko Solo
vvezi biviega konkordata ter nam uciteljem zopet postaviti na vrat jarem
takratne zavisnosti, potem moramo mi ljudski uZitelji zoper take namere slo-
vesno protestovati. Mi slov. uéitelji smo verni sinoyi sloy. naroda. Kot taki
priznavamo vero za prvi biser narods naSega. Mi hotemo, da se nasa
mladina vzgojnje po verskili nacelilh, da ima torej dubovitina merodajen vpljiv
na ljudske Solstvo, a to le v takej meri, da ne trpivgled in ¢ast nadega
niiteljskega stanu Uéitel] in duhovoik naj delujeta v 8oli skupno in har-
moniéno, drug druzega naj podpirata, bodeta naj torej enakoveljavna,
enakopravna! Kakor hitro se to ravnotezje moti, bodi si na katerokoli stran,
mora Sola trpeti. Pa tudi ¢e bi tega ne bilo, pomisliti je, da so odnoSaji
denasnjega éasa dragaéni nego so bili pred 30 leti, Primerjajmo le vzobrazbo
sedanjega uciteljstva z nekdanjim, njegovo pripoznano vaino staliste v ¢loveskej
druzbi, v slov. inteligenciji! -~ Pomanjkanje uciteljev se vie zopet oglasa.
Glavni vzrok je prepicla plaéa. Sedaj naj bi prisla $e ta hlaptevska zavisnost!
Koga naj potem 3e mika posvetiti se ufiteljskemu stanu?!

Drzavni folski zakon iz leta 1869.. kakor tudi Solska novela doloiunjeta
dolznost hoje v solo na osem let. Vie prvi zakon je dopudtal gledé te dolznosti
nekatere olajiave. Tako vidimo, da je deZelno zakonodavstvo v Istri, na Goriskem
in na Kranjskem (z nekaterimi izjemami) skréilo to dolinost na Sest let. Solska
novela pa je v tem pogledu S mnogo popustljivejsa. Vidi se torej, da se je
driavno zakonodavstvo dovolj oziralo na posebne odnodaje in potrebe posamnih
kronovin, okrajev, obtin itd. Cemu torej s postavnimi dolotbami krajdati ¢as
hoje v Solo in tako zavirati vzobrazbo mladine tam, kder ni potreba, kakor
namerava Liechtenstein-ov predlog?!

PPo tem predlogu bi nadalje izpadli ni¢ manj nego Stirje uéni predmeti:
geometrijsko oblikoslovje, risanje, Zenska ro¢na dela in telovadba. Ako bi od-
padlo $e petje, zahteval bi na to stran ta novi Solski zakon to, kar je rerjala
vie ,politicna Solska ustava iz leta 1805., torej za 83 let korak nazaj! — Da
ne more noben Jolski prijatel] — in 8¢ manj mi uéitelji — odobravati tega
nazadovanja, ni mi menda treba posebe praviti. Ravpo tako se mi zdi odved
govoriti ti o veliki vaZnosti izpustenih predmetov za zahteve in potrebe se-
danjega ¢asa, posebno 3e risanja in Zenskih rotnih del. Sedaj ko se v drugih
drzavah, v katerih se ljudsko Solstvo $e primerjati ne da z nadim avstrijskim,
kakor n. pr. v Italiji, toliko Zrtvuje za risanje in roina dela, sedaj naj naSa
mladina o tem kar ni¢ ve¢ ne ve! Ali ni to prava ironijal! — Da hoie ta
zakonski nafrt tudi &tirim realistifnim predmetom: zemljepisu, zgodovini, pri-
rodopisu in naravoslovju uéno snov skréiti, sledi vie iz tega, da jim ne dovo.
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ljuje vel posebnih uénih ur, ampak je pristeva k branju. Pri tem se je pa
osnovateljem vrinila neka pomota, ki ne kaze, da bi bili posebni strokovnjaki
v osnovanju zakonskih nacértov. Oni terjajo namreé ,najznamenitejie iz teh
predmetoyv. Prav to je zahteval tudi Solski zakon iz leta 1869 Po folski noveli
je pa iz teh predmetov uéiti ,najdoumnejse in najznamenitejze”. Naj-
doumnejSe pa je to, kar je lehko umevno eelo dufevno manj nadarjenim
otrokom. Po folski noveli se mora torej uéitelj pri pouku iz zemljepisa, zgodo-
vine, prirodopisa in naravoslovja ozirati na deumljivost umstveno Sibkejih otrok,
po Liechtenstein-ovem predlogu bi mu tega ne bilo treba. Liechtenstein zahteva
torej ve¢ nego Solska novela; njemu je najmanjia mera, kar je noveli
normalna mera. Po vseh ostalih dolotbah se pa mora sklepati, da Liechten-
steinovei sami tega niso nameravali. Prav tako nejasen ali morda nepotreben
Je dostavek: ,sé staridi in namestu starisev¥ v § I,

Zastran zasebnih 30l doloéuje naért sledete: ,One so javnim ljudskim
Solam popolnoma vzporediti in zato javne ljudske Sole lehko nadomeséajo ali
njih mesto zavzemajo, da le spolnujejo, kar terjajo postave gledé javnih ljud-
skih 80l.“ Ta dolotha je zasebnim Solam jako vgodna; ona jim priznaya pra-
vico javnosti, katere morajo sedaj po § 72. %ol. zak. iz L. 1869. fe posebe
prositi nanénega minisira, ¢e tudi ,spolnujejo, kar terjajo postave gledé javnih
ljudskih %0l.“ In minister jim vzlie temu to pravico lehko odreie. Poleg tega
se mi pa Se vidi, da Liechtenstein-ov predlog ne jemlje te svoje dolothe: ,da
le spolnujejo, kar terjajo postave gledé javnih ljudskih 301“ prav tako natanéno.
§ 8. namreé slove: Utiteljsko sluzbo na ljudskih Solah in izobraZevalidiih
more dobiti enakomerno vsak avstrijski drZavijan, ki ... .. pri sluibah na
Javnih Solah vrhu tega dokaZe 3o pedagogiéno utiteljsko sposobnost po ob-
stojecih zakonitih doloibah ... .. “ Iz tega se da sklepati, da mu za utiteljsko
sluzbo na zasebnih 3olah ni treba te juéiteljske sposobnosti* in zgorenje
besede (,da le spolnujejo, kar terjajo postaye gledé javnih ljudskih %0l*) ne
zadevajo vsposobljenosti uéiteljskega osebja na zasebnih Solah, To pa drk. zakon
iz leta 1869. odlotno zahteva, tudi za take zasebne Sole, ki nimajo pravice
Javnosti. Liechtenstein-ov predlog kaZe torej posebno sklonost zasebnemu Solstvu.
— Veliko vprasanje pa je e, ali morejo zasebne Sole nadomestovati javne. V
tem pogledu se menjenja Se jako krizajo. Tako n. pr. je bila kengresu fran-
coskih utiteljev, ki so v pret. septembru zborovali v Parizu, predloiena cela
vrsta predlogov ,za enakopravnost zasebnih 8ol z javnimi — predlogoy opira-
jotih se na nalelno menjenje, da ,je prosti (zasebni) pouk pristevati k naj-
vzvidenim pojavom umstvene in nravne moéi nirodove, ter je driave dolinost
ne le braniti mu zakonito nezavisnost, temved zagotoviti njega pravilen razvitek
in napredek“:®) A kako strankarske namene so gojili ti zagovorniki zasebne
fole, vidi se iz tega, da so iz nje vie a priori izkljuéili versko Zolo. Sicer pa
niso dospeli ti predlogi in pleno ni do glasovanja niti razgovora in iz neke
poznejse okroinice nautnega ministra (francoskega) je razvideti, da bi bili na-
leteli na velika nasprotstva. — V driavah pa, v katerih je zasebno Solstvo holje
razvito nego javno, kakor n. pr. v Italiji, najdemo najhujie sovraznike zasebnega
pouka. — Vsekako je pa uvaZevati v zasebnem Zolstvu neka nedostatnost, katere
se vzdriujejo ve¢ ali minj iz Solnine lastnih %olskih otrok. Take zasebne &ole
80 prave gojilnice vsakovrstnih obzirnosti. Goré: in vesten utitelj je v taki Soli
ptica s pristrizenimi perutimi, Zrtva na Prokrustovej postelji. Ne lastno pre-
pritanje in lastna izkusnja, ne pedagogitka naltela in metodiska pravila, ne
uéni érteZi, vse to ni¢: Stevilo 3olnino platujoéih Solskih otrok je ti ultima
ratio: po njej se mora ravnati vse dejanje in nehanje uéiteljevo. O nevspehih
takih zasebnih %ol netem tukaj govoriti, ¢e tudi mi bi k temu ne manjkalo
dejanskih dokazov.

*) Ia sporogila Gréard-a, podrektorja paritke akademije 1, 1871, Dopisnik.
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§ 139. obinega meilanskega zakonika daje stariSem dolznost ,razvijati
telesne in dudevne zmoinosti svojih zakonskih otrok in utemeljevati njihovo
prihodnjo blagovspeinost s ponéevanjem v veri in koristnih znanostih. § 20.
drz. Sol. zakona iz lets 18G9, doloéuje, da ne smejo staridi ali njihovi namest-
niki pudcati svojih otrok ali varovaneey brez ponka, ki je predpisan za javne
ljudske sole. Liechtenstein-ov predlog pa pravi:  Niso pa dolzmi podiljati je v
%olo, v kateri se vzgoja in pouk ne ujemata z nauki njih vere“. Ako ta do-
Jocha obyelja, potem ne moremo govoriti ved o splosnej dolznosti Solskega ob-
iskovanja. Premisliti pa je, da je pri nas $e premalo vkoreninjeno prepri¢anje,
du vsak ¢lovek Zivo potrebuje dan danes toliko obine omike, kakor mu je po-
daje ljudska Sola, Osobito je pa to prepritanje 8¢ malo presinilo niZe sloje na-
Sega naroda, Kako zoperno je posilno 3olsko obiskovanje e tu pa tam neukemu
ljudstvu, posebno starejSemu! Ali ne daja pa ta dolo¢ba Lichtenstein-ovega pred-
loga prav takim ljudem — osobito ako se z nevednostjo druZi $e zlobnost —
v roke najhujie orozje zoper ucitelja!? Tak neveden in zloben ofe, ki rabi
otroka za delo doma, in kateri je zarad neopravicenih, po ucitelji predlozenih
zamud pozvan na odgovor, izkudal se bode pa¢ mastevati nad utiteljem in po-
magati s iz zadrege stikaje po razlitnibh izmisljotinah, opiraje se na gorenjo
dolotho, da ,se vzgoja in pouk uéiteljey ne vjemata z nauki njegove vere®.
S tem samemu sebi morda nié ne pomdre; utilelju pa nakoplje na glave disei-
plinarno preiskavo, in to po § 54. Solske novele. In tako si bode ubogi uéitelj
lehko v svesti, da se z vsakratnim predlaganjem neopravitenih zamud obogati
za jedno ali vet diseiplinarnih preiskav. Pa pustimo posledice teh preiskav za
ucitelja na stran in premislimo le koliko nerednosti nastane zastran one do-
loibe v hoji v %0lo! Nateloma nimamo mi utitelji ni¢ zoper njo, & vidi se nam
tkodljiva, ker je presplodna in za nale Se premalo omikano ljudstvo ne-
primerna. — In dalje, ako je ote druge vere, nego 3ola istega kraja, ali je
sploh brez vere, ali naj bodo njegovi (in tacili oletov) otroei brez vsega
pouka? Po Liechtenstein-ovem predlogu ga vsaj nihée ne more siliti, da bi
Jim skrbel za primeren pouk doma. Ali more pa drZava kaj takega dovoliti!?

Najveés nevarnost pa 7uga in preti nam Slovencem ob meji iz &lena II,
ki ,pridrzuje deZelpemu zakonodavstva vsa zakonita dolotila a) gledé vstanov-
ljenja, ohranjenja, vravnanja vodstva in nadzorstva jaynih ljudskih 5ol in udi-
teljskih izobraZevalité, kakor tudi vredba njih interkonfesijonalnih razmer;
b) gledé vravnanja pravnih razmer utiteljskega osebja® itd. — Ako primerjam
ta ¢len s prejinjimi dolothami, vidijo se mi gg. Liechtenstein-ovei jako podobni
pogorelemu a zavarovanemu gospodarju, ki resi v nagliei le denar in svoje
vrednostne papirje, prepustivii vse drugo poireinemu plamenu. Ta gospodar je
ravnal gotovo pametno, tako tudi predlagatelji Liechtenstein-ovega predloga —
ali s& svojega stalista. Mi Slovenei pa stojimo na drugih tleh. Njim je vera
v nevarnosti, a nam narodnost. Oni redijo vero, a naSo narodnost pusté
v ognju. Nase ljudstvo je sedaj verno, kakor je bilo za tasa ,stare* Sole; ali
naj si pa Zelimo za nafo narodnost istih asov nazaj? Kdo bi mogel to Zeleti
in bi se smel e Slovenca zvati!? In vendar bi se viegnili zastran Liechten-
stein-oveev ti Zalostni Casi e vrniti. Oni bi izvestno zarad tega le jedne solze
ne prelili: nasa narodnost jim je deveta briga. Dokazali so to ekle-
tantno v novejsem ¢asu v deZ zboru Stajerskem. Lehko si torej mislimo, kako
veselo se morajo v pest smejati vidéé toliko slepih midi“ mej Slovenci po-
sebno na Kranjskem. Tudi mej uciteljstvom?!! — V graskem, celovikem, po-
reSkem in trzatkem de’elnem zboru pre’i na nas ogromna vedina nasih
Jjutih sovraznikov. Tem nas milostno prepuséa g. Liechtenstein v II. ¢lenu svo-
jega Solskega zakona, Ko nas poird, pridete na vrsto Vi, gospdda na Kranj-
skem! — G, Liechtenstein-u je ostal v peresu jeden § in ta naj slove: ,V
ljudskej 5oli je povsoduéni jeziklematlerinski jezikuéencev.”
Brez tege § je Liechtenstein-ov %olski zakon za nas Slovence 'ni¢la, in kdor
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ga na katerikoli natin podpira, koplje jamo nasej narodnosti, Mi slovenski
ucéitelji pa pri¢akujemo od nadih drzavnilh poslancev, da bodo
glasovali le za tak Solski zakon, ki bode pravi¢en nasej veri, na-
Sej marodnosti in nasemu unéiteljskemn stanu. Narodni uéitelj.

0d stajersko-hrvaske meje. Ni bas dolgo, kar je ,pedagogisko-knji-
zevni Sbor* razposlal poziv Puékim (ljudskim)uciteljema hrvatskim,
srbskim i slovenskim®, vabet jih k pristopu. Dozvoljeno nam bodi na-
vesti nekaj mest iz omenjenega poziva:

Izvestja vseh nasih knjizevnih drustev koncem minulega leta kazd, da so
Jjim Clanovi ponarasli; le samo pri nasem utiteljskem drudtva |, pedagoiko-knji-
Zovnog Shora® se je znatno zmanjSalo Stevilo podpirajocih &lanov. Rés je sicer,
da je primeroma narastlo Stevilo viemeijnilh clanov; nu ta narastek  vendar
nikakor ni nadomestil primankljaj podpirajoéih élanov. To je zares juko nepo-
voljna prikazen v Zivijenju tega drudtva, a tudi vsega naSega uéiteljstva, ker
se s tem kaZe zanemarjenje nasih najsvetejsih interesov. Velimo najsvetejsih
zato, ker je obie znano, da se dandanes vrednost ¢loyeka ne meri samo po
bogastvu nego tudi po znanju; da se oni stanovi najveé spodtujo, kateri zraven
imetja tudi najveé duSevnega kapitala v sebi shranjujo; a ravno to je glavna
naloga pedagoskega Sbora, da v uciteljskem stanu mnozi dudevni kapital, kateri
Je prvi in najglavnejsi pogoj boljsemu drostvenemu in materijelnemu  polozaju.
Neovrgljiva je tedaj resnieas, da se 2 zanemarjenjem pedagoiko-knjizevnega
Shora, zanemarja napredek in boljsa bodoénost nasega stani. — Nato se va-
bijo Sole k pristopu,

Po Hrvaskem je namred navada, da pojedine fole pristopijo k poretenemn
drustvo kot vtemeljni ¢lani, placajoie 25 wld. za vselej. Podpirajoéi élani, uéi-
telji in sploh prijatelji Solstva, plafajo le 1 gld. vsako leto.

Omeniti nam je 3e dni del poziva, kjer se hrvasko drndtvo obraca do
slovenskega néiteljstva. Glasi se nastopno :

nLudi Vas, slovenski brati in sodwigi, pozivamo s tem, da nam pomagate
razvijati na¥o pedagogijsko literaturo, s katero se tudi Vi lukko okovistite, ker
na¥ jezik ni od Vasega takd razliden, da ga ne bi razumeti mogli. A da Vam
to razumevanje tem bolj olajSamo, bode ,Sbor*“ vsem svojim slovenskim Elanom
8¢ svojimi knjigami poslal  Rjeénik hrvatsko-slovenski®, katerega je ,Matiea
Hrvaska* lansko leto izdala za svoje slovenske Elane. Nam je treba, da v svo-
Jih kultwrnih teinjah (ciljih) jeden drugega podpivamo. To zahteva korist Vada
in nafa; a Vi ste to potrebo vie tudi sami uvideli, ter ste nas pri razpeevanju
srefek za na¥ wéiteljski dom ba¥ bratinski podpirali. Zato se zanafamo in
nadéjamo, da se ne bodete ogludili temu nafemu pozive.*

Uvazujé gori povedano, smemo paté upati, da pristopi slovensko utiteljstvo
mnogobrojno k ,Sboru, in to tem bolj, ker dobé &lani za boren goldinar zares
po tri krasne knjige na leto. Slovenski uéitelji, podpirajmo nase hrvaske to-
varide, oni bodo izvestno podpirali tudi nas pri nadih teznjah, Osobito nam
malostevilnim Slovencem bode v veliko korist, ako se naslanjamo ob munogo-
brojnejdi in naprednejdi bratski narod hrvaski.

Kdor dodi letnini $& 50 kr., dobil bode 1. zv. ,Emila®, katerega je ,Sbor*
lani izdal ter ga misli letos nadaljevati. Clani se bodo nabirali le do konea
meseca aprila. Denar podlje se drustvenemu blagajniku g. A. Irgolién, ravuatelju
mestne ljudske Sole v Zagrebu, Pojedine osobe postanejo vtemeljitelji, ako
vplacajo 15 gld. na enkrat ali po 5 gid. v treh polletnih obrokih,

nRjeénik hvatsko-slovenski* napisal je Slovenee prof. dr. Musié
ter obsega XX 466 stranij. V zadetku knjiziee je kratek nafrt hrvatske slovnice
primerjene s slovensko. Nato sledi slovar, ki tolmaé&i hevaske besede, katerih
ali Slovenei ne razumejo, ali katera v hrvaitini kaj druga pomenijo kakor pri
nas. Kujiziea je vrlo dobro in prakticno urejena, saj je pa tudi na$ rojak dr.
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Musié¢ korenit poznavalee obeh jezikov. — Dal Bog, da .rjefnik hrvatsko-slo-
venski* pripomore k boljfemu spoznavanju bratskili si narodov. Boril.

Iz Srediséa. (Konee.) Iz tega poroéila je razvidno, da je drudtvo v mi-
nulem letu e preeej vrlo in vspesno izvrsevalo svojo nalogo. Imelo je razun glav-
nega zhorovanja, ki je bilo v dan 13. januvarija m. leta $e pet meseinih skup-
Stin in sicer dné 3. mareija v Ormozu, 16. junija v Srediséu, 7. julija v Velikej
nedelji, 4. avgusta in 1. decembra zopet v Ormozu. Predavanja pri posameznih
sejall bila so sledea: g. Kofar , 0 popatenosti nade Solske mladine*; g. Ant.
Kosi ,Utna slika iz prirodopisja®, praktitno z ulenci visje stopnje: g. Fran
Rakua ,Pri¢etni pouk v naravoznanstvu® in ,0 novem prof. Lavtar-jevem ra-
zunskem stroju*; g. Strenkl , Katere izkusnje so se vsled dovoljenih polajsav
v Solskem ublskmanju napravile in kak vpliv imajo taiste na nrayno-moralno in
kulturno Zivljenje“; g. Unger ,O preloibi popoldanskega pouka na predpol-
danske ure®. — l)ru.‘s't\'o je imelo v pretecenem letu 19 pravih in 3 Castne
ude. Zborovanj vdelezevalo se je povprecno 14 udoy. Perotilo denarnicarja, g.
PPecarja nam e¢elo na tanko pokake stanjo druStvene blagajnice, katero smemo,
navzlie nerednemu vplatevanju nekaterih udov, vendar vgedno imenovati. Tmeli
smo namre: nekaj nad 14 goldinarjev pribitka. V pregledovalee ratunov bili
so voljeni: gg. Kosi (sen), Marin in Strenkl. Ker je med tem &as vie jako
potekel, se predavanje g. Rakusa ,Drobtinice za zgodovino slov. petju® prelozi
na jedno prih. sej, ter ]nelde k 6. totki duevnega reds ,Volitev novega od-
bora*, lzid volitve bil je sledeéi: G. Janko Kosar, pnedsedmL g. Ant. Eberl (jun.),
tajnik, g. J. Jurss, denarniéar in gospodje Ant. Eberl (sen.), Ant. Kosi (jun.),
ter N. Strenkl, odborniki. 0 konéanej volitvi Cestita prejdnji predsednik, gosp.
Rakuda novoizvoljenemu kakor tudi drudtvu, katero bode zanaprej imelo na
telu zopet moZa, ki je pred njim vii skozi pet let drustvo nevstraseno vodil
tor vedno krepko zastopal nacela, koja ono zasleduje.

Gospod Kodar se zalivaljuje za skazano mu zanpanje, proséé ob jednem
navzoie, da bi z zdraZenimi moémi skrbeli za to, da bo delovanje Ormodkega
ucit. drustya vedno Zivahno in da bode tudi nja veljava od dné do dné rastla.

— Anton Kosi vabi na to navzoie ude, da bi kolikor toliko podpirali gosp.
dr Strekelja, docenta slov. filologije na univerzi Dunajskej, ki se je lotil zeld
tezavnega dela, da krititno vredi in izd4 slovensko nirodno blago — s tem,
da vsak v svojem kraju deluje, nabira po svojih moc¢eh ndrodne pesmi, pri-
povedke, pravljice, vganke in druge slicne umotvore prostega niroda naSega.
Utitelj, med prostim ljudstvom Zive¢, v tem obziru res lahko mnogo, mnogo
stori in tako pomaga spraviti na sutlu delo, ki ne bode delalo é&asti samo g.
dr. Strekelju, temve¢ celemn slov. nirodu. Kosi priporoia nadalje gosp. Janeza
Koprivnika knjizico ,Gluhomutee in nja obraZevanje* ter g. Kocbekove ,Pre-
govore, prilike in reke*. Ti dve knjigi res zasluzite, da bi nobena njih M pri-
vatnej knjiznici uéitelja manjkati ne smela, A nekaj nam pri Kochekovih ,Pre-
govorih* vendar-le ne dopada in to je njih cena, katera se nam zdi mnogo
previsoka. Sicer pa Koebek-ovim ,zakladam narodne modrosti“ iz srea Zelimo,
da se razdirijo zopet med parod, iz katerega so vzeti. — Gosp. Kosar spre-
govori konetno par besedie v slovo g. I'efarja, ki o velikej noéi odide od nas,
ter se preseli na novo mesto k sv. Marjeti blizu Rimskih toplie. A K

Iz Rus. Pogosto beremo zlasti po nemskih tasopisih o ustanovi in delo-
vanju Solarskih kuhinj. Da so te naprave Soli neizmerno koristne, ni mi treba
posebej Se povdarjati. Pri nas imamo letos Ze tretjo zimo Solarsko kuhinjo in
vsak dan dobiva do 60 ubogih od Scle cddaljenih otrok o poldne gorke jedi.
Da je pa bilo to mogoée, potrebni so bili Solski dobrotniki, ki so v to svrho
darovali radoveljne doneske, 7 veseljem perofam, da se je takih pri nas naslo
precejino Stevilo. Skoraj vsi udje krajnega Solskega sveta, vsa ruika inteligen-
cija, velika veéina premoznejdih kmetov, ja eelo nekateri dobrotniki iz Maribora
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darovali so zadovoljno in z veseljem doneske ter s tem omogotili ustanovitev
in vspesno delovanje tega dobrodelnega zavoda. Kak vpljiv je imela Solarska
kuhinja na Solo, hotem dokazati samo s tem, da je bilo pri nas po zimi tudi
o najnevgodnejiih dnevih Solsko obiskovanje dobro in redno. Najoddaljnejsi
otroei so vkljub slabemu vremenu, nepregazenim potom in hudemu mrazu
skoraj brez izjeme vsak dan dohajali v Solo. Pa ne samo na obiskovanje Sole
je Solarska kuhinja dobrodelno vpljivala, ampak povidala je uiencem tudi veselje
in ljubezen do Sole in pomagala jim veepiti v sree tolikrat pogresano hvaleZnost.
Slisul sem na lastna usesa od stariSev, pa tudi od otrok, kadar so mislili, da
niso opazovani, da se nekateri uenei kar ni¢ ne veselijo cetrtka kot prostega
dneva ter bi raje Sli v Solo, kakor pa doma ostali.

Mnogo je revnih Jjudi povsed, ki jih beda in pomanjkanje tlaéi, tudi pri
nas takih ni najmanje. Otroei gredo zjutraj slabo obleteni, na pol bosi ni
mnogokrat 8 praznim Zelodeem v Solo, $e skorjiee kruha nimajo revei veékrat,
da bi glad potolazili. In ¢e jo tudi véasih imajo, ali je to zadostna hrana
rastocemu otroku v bhudi zimi? Kako takemu otroku o poldne tekne gorka
goveja juha, kako se po njej pokrepéa in poZivi, je lehke umevno. Kameno
srce bi moral imeti ¢lovek, ki bi se mu pri pogledu obedujotih vbogih otrok
ne storilo milo pri sreu in mu ne zaigrala solza v oéeh.

Znano nam je vsem, da se brez truda ni¢ ne doseze. Kakor v drugih,
tako fudi v tem slu¢aju ostane ves trud le uéitelju, brez plafila in priznanja.
Naj lepSe placilo ucitelju zato pa mu je samosvest, da je dobri re¢i kaj pri-
pomogel, da je kaj storil za blagor in prospeh 3ole in naklonil si ljubezen in
hvaleZnost mladine. Ali ni to lepo platilo? —e.

Kranjsko, sredi mareija. — Utiteljstvo na Kranjskom se je deloma
jelo gibati.  Tovarii prostranega Logasdkeg s Solskega okraja osnovali so si
svoje drudtvo in tudi v Postojinskem okraju — kakor to vemo iz zanesljivega
vira — nameravajo tamofnji sodrugi ustanoviti si lastno drustvo. To je vrlo
in prav! Upamo, da bodo kolege ostalih okrajev Kranjskih po-
snemali zavedne sobrate svoje v Logaskem in Postojinskem okraju!

Za Liechtenstein-ov predlog se na Kranjskem silno ter vsestransko agituje.
Sedanja Sola se ljudsivu opisuje vprav kot prekleniteka izrodek in uciteljstvo
se obrekuje na také nezasliSan nacin, da se ¢loveku kar studi, podati Cestitim
braleem par vzgledov tega ,kricansko-ljubeznjivega® postopanja.

Zadnja 8t ,Pop.* je mosko izpovedala svoje mnenje zastran Liechten-
stein-ovega postavnega predloga. Vsak zaveden uéitelj se mora zlagali s to
izjavo.

Uciteljislovenski, stojte moiko na braniku svojih pravie!
V prvi vrsti gre Vam soditi o §oli, Vi ste vzgojeni za $olsko
opravilo! Cerayno nimate y,akademiéne“ omike, vendar-le ste
strokovnjaske izobraZeni, — in to velja! Ne dajte se grditi in ob-
rekovati! Kdor svoj stan ne zagovarja, kdor se zanj ne bori, —
on ne zasluZi, da ga smatramo za sotrudnika svojega.

Pro¢ z obzirnostjo! Neosnovano se nas napada, in zakaj? Ker smo sto-
rili ved, nego je bila nada dolinost.

Bodimo sloZni, zdruzimo se hitro, zdruZeni delajmo in zdru-
Zeni se bojujmo! Glace-rokovice zrok, panevstrasljivo naplan
za tast svojo, za korist in dobro Sole nase! Briino.

——— Y~

Novice in razne stvari.

[Presvitli cesar] podaril je obtini sv. Kridtofa pri Laskem trgu za
zgradbo Sole pri sv. Jederti 200 gld.
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[Potrjena postava.] Nj. Vel presvitli cesar je natrtu postave, ki ga
Je sklenil dez. zbor Stajerski v svojem slednjem zasedanju in po katerem se
§ 15, Staj. dek. zakona z dne 17. maja 1877 o nameséanju in prestavljanju
uéit. osobja na ljudsk. in mesé. Solah (iz sluibenih obzirov) predrugadi, pode-
lil Najviso sankeijo.

[Umrl] je 13. t. m. za plutnem vnetju gosp. Janez Glinfek, ulitel]
v Dvornavi pri Ptuju. Ranjki bil je 3e le 42, let star. Bodi mu zemljica lahka!

[Novo ucit. drudtvo] so si 1. dne t. m. osnovali uéitelji logadkega
okraja pod imenom: ,Drutvo uéiteljev in Solskih prijateljev okraja logaskega.“
V odbor so voljeni: G. V. Ribnikar, predsedn., g. Jak. Ingli¢, nam, g.
Jan. Kerne, blagajn, gg. Jos. Benedek in Iv. PoZenel, odbornika.

[Solstvo na Dunaju] Dunaj ima 84.000 Solsk. otrok, katere poduiujo
1000 utiteljev, 500 uciteljie, 260 veroutiteljev, 150 utiteljev za telovadbo, 600
pom, utit. za telovadbo ter 40 utiteljev in 50 uéiteljie za francovski Jezik.
Vsem utiteljem in uliteljicam skupaj se platuje na leto 2.000.000 gld.

[Stritarjevih zbranih spisov] izdel je 38. snopic.

[Pesmarico za slovenske ljudske Sole v treh delih] izda
Gabrijel Majeen. Prva stopnja na podlagi Miklogiteve ,Zatetnice in prvega
beriia®, Praprotnikovega , Abecednika¥, Razinger-Zumerjevega , Abecodnika®
in ,Prvega berila® istih dveh sestavljateljev, torej vseh beril za prvo stopnjo,
se dobi Ze o velikonotnih praznikih pri zalozniku Th. Kaltenbrunner-ju, bukvarju
v Mariboru. Kujizica, licnega formata in trpeino vezana, obseza 54 pesmi z
napevi, katerim je pridjan tudi drugi glas, naj ga pojo udenei ali naj ga godé
utitelj. Napevi so, kar priznajo strokovnjaki, ki so rokopis videli, lepi in se
hodo gotovo nasi mladini kmalu prikupili. Ker so pesmi zajete le iz navedenih
beril, ni dvomiti, da vis. ¢. kr. ministerstvo to neobhodno nam potrebno uéilo
potrdi. En komad velja 15 kr., dvanajstim pridava se jeden povrh.  Druga
stopnja na podlagi ,Drugega berila“ in razdirjena z najlepdimi %e potrjenimi
in pevajotim uencem primernimi pesmami izide Stirnajst dni pozneje po ravno
isti ceni. Tretja stopnja vtegne iziti v jesen.

Vabilo. Celjsko utiteljsko drudtvo ima v torek, dne 3. aprila t. 1. ob
L1, uri dopoludne v celjski okoliski Soli svoje meseéno zborovanje. Dnevni red:
1. Zapisnik. 2, Drudtvene zadeve. 3. Porotilo pregledovaleev raéunov. 4. Poro-
¢ilo o stanju ,zaveze“. 5. Crtice iz moje Zolske prakse; gov. A. Brezovnik. 6,
Prostovoljno predavanje. 7. Nasyeti. — K obilni vdeleibi vabi vljudno
odbor.

Vabilo k zhorovanju ptujskega utiteljskega druitva dne 3. apria t. 1. ob
10. uri dopoludne v okoliski Soli. Vspored. 1. Dopisi in zapisnik. 2. Predavanje
gosp. Dr. Kleinsasser-ja o akutnih nalezljivih boleznih. 3. Nasveti. K obilni
vdelezbi yabi odbor.

Vabilo. Smarijsko-rogatsko ué. drustve zboruje letos drugokrat v letrtek
dne 12. aprila o 11. uri v Smarji s sledetim vsporédom: 1.) Zapisnik. 2.) Po-
rotilo tajnikovo o delovanji drudtva v preteenem letu. 3.) Dopisi. 4.) Polaganje
ratunov. 5.) ,0 nravstvenej vzgoji“, predava g. E. Blenk. 6.) ,0 Lavtar-jevem
rafunilu®, predava g. V Strmsek. 7.) Predlogi. K obilnej vdelezbi vabi  odbor.

Vabilo. Brezidko-Sevnidko utiteljsko druitvo zborovalo bode v torek dne
3. aprila t. 1. dopoludne ob '/f,11. uri na Bizeljskem s slede¢im dnevnim re-
dom: 1, Odobrenje zapisnikov zadnjih dveh zborovanj. 2. Naznanila. 3. One
tocke, ki niso bile pri zadnjem zborovanji na Vidmu reSene. (Glej stev. 28,
»Popotnika® od 1. 1887.) Ob !/,10. uri ima odbor prosvetovanje, da se redijo
nekatere nujne administrativne zadeve. Prav obilne vdeleZitve nadeja sedb
odbor.
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[.Popravek spisu ,Mlada Slovenija.“] Namesto  starea” bere se
naj ,stasa®, namesto ,pametne* ,pomestne®, namesto , Vpradajte® , Opradéajie®,
Druge pogreike naj blagoyoli &itatelj popraviti sam.

Poslano.

Ptujsko utiteljsko drustve se je pri zborovanju, dne 9. februvarija z veliko
vetino proti Liechtenstein-ovemu predlogu izreklo, a ne, kakor se je po pomoti
porotalo, da se mu ne zdi vreden, da bi za njega ali proti njemu delovalo.
Zarad tega je tudi podpisani dotiétnemu zapisuiku pri zborovanju dne 1. mareija
vgovarjal. Toliko v pojasnjenje! France Ziher

predsednik ptujskega uéit. drustva.

N

Listnica.

Gosp. porocevalee savinjsk. ué. drustva: Na anonimne dopise se ne moremo ozirati. Pro-
gimo Vas, imenujte se! — F, K. v Z.: Zgodi se, kakor Zelite; toda do sedaj ni & bilo mognée,
Obljubljeno radostno pricakujemo. — A. PO v P Ivala za porotilo, Gledé omenjencga: Kakor
morete! A, K. v S. Vadej zelji smo vstregli z dopisnico, Jo M. v G Radostno vsprejeti !
Iskren pozdrav! Vse drugo pismeno. — J. S, v T.: Day ko bi p. n. navoéniki toéneje izpolnje-
vali svojo dolznost in hi se naroinina le za nekaj zvidala, lahko bi _Pop.® izhajal vsaj Skrat na
mesec. Gradiva mu ne primanjlkuje, A tudi pri sedanji naroénini bi lahko in radi véasi dodali
vsaj kaksno prilogo, Toda, ker vedina narotnikov kaj neredno izpolnuje svoje dolznosti, nam tudi
to ni mogode, kajti tiskovni trofki so ogromni in tezko se nam je vzdrzati na povriju. Vse je
torej odvisno le od tofnosti p. n. naroénikov, a ne od nas. Mi se fruda ne bojimo, a gmotne
gkode se nam je izogibati! Prijateljem in sotradnikom svojim veselo Allelujo!

NATICECAJI.
Stv. 36. Poduciteljski sluzbi

ua trirazrednici pri Veliki nedelji in na dvorazrednici na Humu (Kulmberg), 1V, plagilnega
razreda in 8 prostim stanovanjem se stalno umeséate.

Prosilei, nemskega in siovengkega poduéevanja zmoZui, naj svoje prosnje do
25. marcija 1888 pri dotiénem krajnem dvlskem svetn vloZijo.

Okr. dolskisvet Ormoi dne 12, febravarija 1888,
3-3 Predsednik: Marek s. ».

Stv. 424. Uciteljska sluzba

na enorazrednici pri sv. Doroteji na Dornavi, IV. pladiluega razreda, in s prostim stano-
vanjem je izpraznjena.

Prosilei, nemskega in slovenskega podufevanja zmoZni, naj svoje profnje z dokazom
o sposobnosti za podudevanje v katolidkem veronaunkn viezijo do 30. aprila 1888, pri dotié-
nem krajnem dolskem svetn,

Okr.Solskisvet vy Ptujn, dno 18, marcija 1588,

1-3 Predsednik: Mearek s. ».

Stv. 148, Nadu€iteljska sluzba

na dvorazrednici na Humu (Kulmberg), 1V. plaélinega razreda, in s prostim stanovanjem,
je izpraznjena.

Prosilei naj svoje prodnje z dokazom o sposobnoesti za poduéevanje v katulitkem
veronauku vieZijo do 25. aprila 1888. pri dotituem krajnem Solskem svetu.

Okr. Solski svet Ormo %, dne 11. marcija 1588,

1-3 Predsednika: Marek s. »r.
Btv. 178, Uciteljsko mesto.

Na cnorazredni Jjudski Soli v Sromljah se umedca néiteljsko mesto z dohodki IV. pla-
gilne vrste in prostim stanovanjem.

Prosilei naj svoje redno obloZone prognje potom predpostavijenega okrajnega gol-
skega sveta vioZijo do 20. aprila t. | pri kranem Solskem svetn v Sromljah, podta Brezide.

Okr folskisvet Brezice, dne 13, marcija 1888,
Predsednik: Wagner s. ».

Izdajatelj in urednik M. Nerat. Tisk tiskarne sv. Cirila v Maribora,




