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USTAVA SFRJ _
Nekateri odlomki iz pogla pravice in dolznosu
ggn}veka in ob&ana (Ustava SFR ?Urdmmmssm,w 35 do

Svebostine in pravice ¢loveka in obéana so naud:ujljw del in
izraz socialisti¢nih in demokratiénih, s to ustavo zavarovanih odno-

volje ter si z osebnim in zdruzenim delom ustvarja pogoje za vse-
stranski razvoj, svobodno izrazanje i

uveljavljanje svojega eloveskega dustqmsm (¢1.32)°

- Da bi mogel uresniceviti druzbeno mmupravljanje je uhé-
zajamdena.

zadeve javnega pomena, in

je swnbadx tiska in dmﬁ?obﬂmfmm ﬁsﬂb;gg: é
zborovanja in drugega javnega zbiranja. —— c

fﬂmignm:t. svoboda govora in javnega nastopanja ter

Obéani imajo pravico s sredstvi informacij izrazati-in obj
svoje mienje, posfuzeyati se sredstev informacij za wnja
ter hﬂ?;m casnike mdmg tisk in z drugimi obveice
stvi 8iri

Teh svoboséin in pxam ne sme nihce z}umbi]au 4 rudenje teme-

ljev socialisti¢ne demokratiéne, s to ustavo dolocene ureditve, z4 iz &
ogrozanje miru, enakopravnega mednarodnega sodelovanja ali ne-
odvisnosti drzave, razpihovanje nacionalnega, rasnega ali '.'ﬂf&l'.gi &

sovrastva ali nestrpnosti ali za SGuvanje h kaznivim dzjnqm,
tudi ne na tak nacin, da bi se zalila javia morala. (él. 4‘-0)

Znanstveno in umeinisko ustvarjanje je svobodno. U

znanstvenih in umetniskih del ter znanstvenih odkritij in mhniﬁuﬂz :

izumov imajo moralne in materialne pravice na svojih stvaritvah.
Obseg, trajanje in varstvo ieh pravic dof::-éa zvezni zakon.

na skupnost zagotavlja pogoje za razvoj znanstvene in -
umetniske dejavnosti ter drugih ku!tumih dejavnosti. (¢]. 45)

Zajaméena ]e nedotakljivost nsebnega Zivljenja in drugih pravic
7)

. osebnostf. (¢1. 4

Nihé¢e ne more veljati za storilca kaznivega dejanja, dokler nl 10
ugotovljeno s pravnomocno sodbo. .

Zajamceno je spoStovanje Elovekove. osebnosti in é!ovekouega
dostojanstva v kazenskem in vsakem drugem postopku, kakor tudi
med izvrsevanjem kazni.

Nihce, kdor je dosegljiv sodiscu ali drugemu za ostnpel-: pristoj-
nemu organu, ne sme biti kaznovan, ¢e ni bil po zakonu zaslisan ali
mu ni bila dana moznost obrambe. Zajamcena je pravica do
obrambe. (1. 49)

Obéani uZivajo svobodo gibanja in nastanitve. Omejitev svobode
gibanja in nastanitve je mogode predpisuti z zakonom, vendar

de
sov; v njih se Elovek osvobaja kakrinega koli izkoriscanja in samo- 4

in varsivo svoje mbnasu terza o

.., 6) pravica obraynavati delo drzavnih OTRANoY,. |

nov druzbenegy samoupravijania in mmmuu] ki vpravljajo
povedjad nmm]e o l'ljlll@'u"em de]u,

-pustﬂprafri\ﬂibaﬂ

| 'b”" nskega postopka, za pre-

1 pals I‘-U_]d'ul]CLi reda ali de to
thiabe *’

: ' be %mimum in osebam

Wkt soi-pregal j”mi _ Zayzemanja Za

et gibanja, za soci ‘narodno osvobo-
ge in phwu, ¢loveske osebnosti ali za svobodo
Umetniskega ustuarjanja (15! ﬁﬂ

nivo dejanje, za

2 ivo dejanje

76. ¢lena kazenskega

LS - Ot ﬂ:a ka.'en zapora nad treh

maaem ﬁi Kazetl strogega zapor glede na to, 4li je sodba
pmtal;l a ali ne — dokler kazni ne prestane;

katarﬁ%a je sodid¢e zahtevalo obljubo, da ne bo za-

0. ¢len zakonika o kazmsﬁem gostopkﬁ)

=4, na pismeno zshtevo pristojnega organa druzbeno politicne

ﬂupn? mm ki ni pora!:fnai Ello glc swr%_?e zapadle ub\'etluusu in

na pismeno zahtevo delovne ali druge organizacije, Ge bi zaradi

nfeﬁmga odhoda v :uf o nastala vprasljiva izpolnitey obveznosti,
za katero obstaja izvrsilni naslov;
5. kdor j

s svojo aktivnostio med prebivanjem v tjini po-
vzrotil kado mednarodnin ali cfruglm ingreesom .jFugosla\*qJe 4
6. e 10 zahtevajo interesi vamosti ali interesi narodne obrambe.
v pnnwrﬂ} iz 1. do 3. tocke prvega odstavka tega Clena-mora
sodisce svojo odlocbo, javhi tozilec pa vlozitev obtoznice takoj
sporoditi ﬁrgatm,kl je pristojen izdati potno listino.
Na profnjo obdolzenca sme sodisée v primerih iz 1. do 3. tocke
prvega odstavka tega clena :}ovaﬂu izdujo poine listing, podalj3anje
veljavnosti oziroma izdajo vizuma.
0 vsaki odlobi, ki ima za posledico prenehanje razlogov, nave-
denih v 1. do 3. totki prvega odstavka tega ¢lena, mora sodisde

- obvestiti organ, ki je pristojen za izdajo potnih listoy.

V odlotbi, s katero zayme prosnjo za potni list, za podaljsanje
njegove veljavnosti oziroma za vizum po 6. todki prvega odstavka
tega ¢lena, pristojni organ ni dolzan navesti, kateri razlogi so ga
vodili pri taki odlogitvi,



SESTANEK STUDIISKE KOMI-
%'IEJ.% NA FILOZOFSKI FAKUL-

Poscbne komisfje pri skup#€ini
SRS (v njih so bili tudi univerzitetni
profesorji in Studentje) so.v letih od
1969 do danes obravnavale statute
in-uéne nacrte fakultet' in vigih Sol,
Studijska komisija FF je na sestan-
‘ku, ki je bil 15. januarja, oblikovala
prve pripombe na poro&ila, ki so jih
opisane komisije pravkar dale v raz-
pravo. {Nadalinja detajina razprava
o tem bo najprej na posameznih od-
delkih, cnkrat marca pa ponovno v
Studijski komisiji.) Ntﬁ:ajw vaZncjfih
pripomb z razprave:

— predvidena maksimalna teden-
ska obremenitev ftudenta do 30 ur
je & vedno prevelika,

— treba je nakteti in opredeliti,
kaj so0 ,,oblike neposrednega sodelo-
vanja Studentov v oblikovanju in iz-
vajanju Studijskega procesa™. Dru-
gace bo njihovo ,pospedevanje®, ki
£a dokument zshteva, le Zopet nov
naéin manipuliranja §tudentov,

— predlog, naj asistenti nimajo

Eruww sprascevanja na izpitih, razen

¢ go si pridobili vnapreiinjo habili-
tacijo, ni sprejemljiv.

V nadaljevanju sestanka so neka-
terl profesorji postavili vprafanje, ali
morda refertoy tov. Marinca, sklepi
30. seje CK ZKS in nckateri Slanki v
dnevnem tisku ne pomenijo, da se
mimo skupine za reformo srednje
folstva pri zavodu za Solstvu SRS
poskuda uveljaviti nckdn{! strokovno
@ zavinjen Koncept reforme sred-
njih 3ol tpredvsem gimnazij). Sode-
lavci skupine pri zavodu za Solstvo o
tem nidesar ne vetlo, zahtevali pa
bodo uradna pojasnila od pristojnih,
Zanimiva detajla iz diskusije v tef
tockiz

— prof. Schmidt: Pokazalo se je,
da imajo profesorji prirodoslovnih
ved mnogo ve€ posluha za odprav-
ljanje  faktografskih dctajlov iz
uénih programov srednjih Sol, da pa
so glede toga velike teZave s pro-
fesorji humanistiénih yed (opomba
pisca: najbrZ bi bilo to mogode ugo-
toviti tudi na nivoju univerze),

- neki profesor je (mimogrede)
izrazil svojo osuplost in zgrazanje
nad ¢lankom mag, P. Jambreka o re-
formi ljubljanske univerze, Ki je bil
pred kratkim objavljen v Nasih raz-
gledih, Avtor hoce vso univerzo po-
staviti na glavo.

Ob koncu $ta predstavnika Stu-
dentov ogoréeno (Eeprav bi, glede

na jzkuinje, & morala mirmo) pro-
testirala proti malomarnemu odnosu
oddelka za psihologijo (in morda e
katercga — a o tem ni izdano no-
beno porocilo) in fakultetnih orga-
nov do individualnih finterdiscipli-
narmih) Studijskih  programoyv. Ob
viem huronskem deklarativiem ea-
veemanju za interdisciplinarnost in
“‘dolocbah v razpisu za to Studijsko
leto, sta bila individualng Studijska
programa dweh Studentov {menda
edina letos na toj fakulteti) za-
vimjena. Natanéneje: onemogodena.
Usoda vnega: oddelek za psiho-
logijo, na katerega je bil program na-
sloyljen, do dancs, ko je konec prve-
ga semestra, programa uradno % ni
niti sprejel niti zavenil, Toko bo Stu-
dent (upajmo, da je cdini) gladko jz-
gubil folsko leto,

2

VZ

PROBLEM .PROBLEMI - LITE-
RATURA"“ RESEN? :

22. januarja so se sestali prestay-
niki 10 8§ LVZ in predstavniki RK
ZMS, da bi konéno uredili zaple-
teno situacijo, ki je nastala pred
meseci zaradi sporov med RK ZMS
in biviim urednistvom Problemov—
literatura. Vsi dosedanji poskusi za
refitev problematike so se izjalovili,
in to iz naé'mzl.iénejﬁh razlogov, ki
pa so wvecinoma imeli politiéno

LOSNOVO, i

Na sestanku so zopet prifla do
izraza razhajanja med predstavniki
ene in druge organizacije, vendar so
zaradi cele vrste afirmativnih pred-
logov  vendarle dokonéno  iz-
oblikovali predlog refitve:

a) lzdajatelja sta sprejela program
dela Problemov-razprave za f9?3

b) Izdajatelja sta doloéila okvirno
idejno osnovo celotne revije Pro-
blemi

¢) Sprejela sta nekaj osnowvnih {z-

odif¢ za koncept Problemov-lite-
ratura

d) Predlagala sta nekaj moZnih
kandidatov za mandatorja novega
uredniftva Problemi-literatura

¢) Obvezala sta se, da bosta ime-
novala svet revije, ki bo kot organ
druibene kontrole zastopal interese
obeh izdajateljev (Problemi namred
doslej niso imeli svojega sveta, za-
radi Cesar je tudi RK ZMS sama in-
tcwunirﬂiai.

Upajmo, da je ta reditev konéna
in da bodo Problemi kmalu zaeli
izhajati s svedim videzom, 5

D

10 S8 LVZ O PROBLEMIH

26. januarja je 10 85 LVZ na
wvoji redni delovni seji obravnaval
tudi postopek za konsolidacijo sta-
nja okrog Problemov. Zavzel se je za
¢imbolj demokratiCen in delovni
pristop, ki naj bi ga upostevalo tudi
Emd&:dsl\m RK ZMS. Glede na
casovno stisko se je potrebno naj-
prej odloditi za mandatarja obeh
delov revije, in ta naj bi z upoite-
‘vanjem vseh dosedanjih razprav iz-
delal koncept, o katerem bosta raz-
pravijala oba izdajateljn. Potrebno je
tudi 1zvoliti izdajateljski svet.

VABILO K SODELOVANJU

Mednarodni odbor pri 10 S5
LVZ vabi Studente ljubljanske
univerze k sodelovanju. Zaze-
leni so zlasti mlajsi letniki, ki
bodo lahke kontinuirano sode-
lovali nekaj let.

Po svoji dejavnosti se med-
narodni odbor deli na skupino
za kontakte, ki vzdriuje stike s
tujimi $tudentskimi organizaci-

jarni; na Studijsko skupino, ki
preucuje mednarodno proble-
matikoy zlasti pa Studenisko gi-
banje po svetu. Tretja skupina
Je skupina za manjsinska vprasa-
nja, ki se ukvarja s problema-
tiko zamejskih Studentov, se
posebej s problematiko manjsin
v sosednjih driavah. Politicni
oddelek izdaja INFO v angle-
§&ini, obéasno pa glede na polo-

Zaj v zamejstvu in drugod po
svetu formira akcijsko skupino,
ki organizira javne mnoZiéne
akcife. Turisticni oddelek se
ukvarja z mednarodnim Stu-
dentskim turizmom, in zato
zbira informacije o Studentskih
popustih, cenenem turizmu, po-
sreduje zaposlitve v tujini, iz-
daja mednarodne Studentsie iz-
kaznice itd.

Kaj zahtevamo od novih éla-

nov? Zanimanfe za enega od
nastetih podrocif dela, smisel za
Studijsko obdelavo posameznih
problemov ali za organizacijsko
dejavnost in pa — kar je pri nasi
dejavnosti nujno potrebno -
obvladanje vsaj encga izmed
svetovnih jezikov.
- Pa moznosti, ki jih lahko nasi
Slani  izrabljajo? Navezovanje
stikov s kolegi po svetu, dostop-
nost do tuje literature, udelezba
na seminarjih doma in v tujini,
udelezba v Studentskih delegaci-
jah v rujini in sprejemange tujih
delegacij itd.

Cenjene Studente, ki 50 za-

interesirani za delo v mednarod-
nem odboru, obveiéamo, da

lahko dobijo dodatne informa-

cije v Kazini, Trg revolucije
1/, soba 87 dli po telefonu

21-170.
MEDNARODNI ODBOR
prilOSSLVZ

POSVETOVANIE ZS8! O ORGA-
NIZIRANOSTI STUDENTOV

19, januarja je predsedstvo 28]
priredilo posvetovanje o organizira-
nosti #tudentov, V precepu med na-
logami, ki jih nalagas Studentski urga-
nizaciji 3. konferenca ZKJ, in med
aktuilno situacijo Studentske orga-
nizacije so s¢ tudi tokrat znadli Ste-
vilni diskutanti, ki so znova in znova
poudarjali, da ni bistvena forma
organiziranijn, ampak njegova- vse-
bina. Razprava je bila sicer okrnje-
na, saj sta zaradi slabih prometnih
zvez skupini iz Ljublianc in Zagreba
prispeli komaj v odmoru, vendar je
bila reprezentativna. Kekor je dejal
Dragan Kalinié¢ ob zaklju€ku posve-
tovanja, ne smemo bezati od neka-
terih konkretnih vpraganj, to je od
idejne osnove in organizacijskih
oblik dtudentske organizaciic. To se
je vseskozi kazalo v posameznih raz-
pravith, ko so se udeledenci ustaviiali

ob tako nepomembnih vprafanjih,
ali imeti Elanske knjiZice ali ne.
+23] mora biti idejmo in akcijsko
sposobna organizacija, ki bo dosegla
stanje, v katerem bo Student samo-
vpravljal,” je rekel Kalinié in po-
udaril, da moramo pri tem upo-
ftevati, da je nade izhodii¢e delovni
status Studenta.

Viis; ki ga je posvetovanje na-
pravilo, ni nié¢ kaj razveseljiv. Kakor
da je prava beseda i¢ na pot, pa jo
nekaj zadrfuje. Seveda ni na poti
nobene besede, le sledovi premll:?:
forumskega dela sc ka¥ejo. Vsakdo
ima pred sabo swjo omenjeno iz-
kuinjo v delovanju organizacije, lah-
ko tudi naSteva vse odbore ali ko-
misije, lahko ponovi deset in deset
Ze izgovorjenih politiénih fraz —
dejstvo je eno: brez jasne zavesti o
tem, kaj 3tudentska organizacija je.
kaj je bila in kaj hoée, ne more biti
jasnega koncepta organiziranja. Mo-
goe je posvetovanje zadovoljilo
tiste, ki jim je aklamacija vse.
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VSEM AKTIVOM ZM V OBCINI
LIUBLJANA-CENTER, VSEM OK
ZMS V LIUBLJANI, MC MK, MK
ZMS Ljubljana, RK ZMS Ljubliana,
TRIBUNI, RADIU STUDENT!

OBVESTILO

Predsedstvo QK ZMS Ljuhljana—
Center je na svoji razdirjeni seji dne
19. januarja 1973 mzredilo tov.
MLADENA SVARCA s funkcije
predsednika  komisije za idejno-
politi¢no delo pri OK ZMS Ljub-
ljana—Center.,

Ker s¢ predsedstvo ne strinja Z ne-
katerimi postopki tov. MLADENA
SVARCA, in ker so zlasti prisotni
mlading in mladinke iz aktivov iz-
razile dvom v ustreznost nckaterih
njegovih predavang, je bilo pred-
scdstvo mnenja, da ne iﬁpoméa
aktivom angalirati tov. MLADENA
SVARCA kot predavatelja, in da ne
preveema nikakringe odgovornosti,
ki bi iz tega utegnila slediti,

S tem je ncdwmnugunu ve-
dano, da tov. MLADEN ARC
nima pravice nastopati v imenu OK
ZMS Ljubljana—Center, ali dajati
kakrinvkoli uradne ali neuradne po-
datke.

Mladinski zdravo!

OK ZMS LIUBLJANA—-CENTER
Predsednik:
Gorazd MARINCEK, s. 1.

OPOMBA UREDNISTVA: Zaradi
ckstremne demokratiGnosti  tega
sporodila bomo na lastno pest Ze v
naslednji 3tevilki objavili eksluzivni
intervju s padlim angelom, in bral-
cem razknli gotovo atraktivno in
senzacionaino ozadje tega politic-
nega Skandala.

ITALIJANSKI STUDENTIE
NA ULICAH

Po vseh veéjih italigmskih univer-
ritetnih mestih so se 25. januanja za-
&ele Studentske demonstracije. Za-
geli so jih 3tudentje v Milanu, 2
ostrimi zahtevami za reformo uni-
verze. Ob tem je priflo tudi do inci-
dentov, ki so jih izzvale desniarske
skupine. Policija je posredovala zelo
brutalno, toda ne med desniCarji.
Streli so zadeli nekega 3tudenta, ki



ali je demokracija uganka

Vpradanje drzave je osrednje teoretino in prakti¢no vprasanje
sedanjosti. Teoreti¢no zato, ker se bogastvo zavesti o tem razred-
nem vprasanju, nasledeno v marksizmu, spreminja v kup pragmatic-
nih opredelitev in receptov za ,jzumiranje drzave", prakticno pa
zato, ker v stalnih konfliktih pojavlja prostost kot efemerida, kot
relativnost posameznikove eksistence. Mimo vseh ideoloskih pred-
sodkov in mimo vseh razsodnikov se moramo o tem zdaj vprasati
odloéneje kot kdajkoli prej.

~Demokracija je reSena uganka vseh ustav®, je razreSitev kon-
flikta med DrZavo in Druzbo. Postavlja se namre¢ vprasanje, kako
moremo povezati recimo arbitraren odvzem potnega lista brez
sodne odlogitve (glej 49. ¢len ustave SFRJ) in pravico do svobode
gibanja. Ali pa upravni pritisk na nekatere znanstvenike s 45. ¢le-
nom ustave, ki pravi, da je znanstveno ustvarjanje svobodno. Odgo-
vora na to ne smemo iskati v formalni povezavi zakonov in ustave,
ampak v refevanju uganke odnosa med demorkacijo in ustavo, tj. v
emancipaciji druzbe.

Nekateri bodo tej Stevilki Tribune ocitali, da se ne ukvarja s
Studentskimi problemi. Ta pomislek je dokaj lahko ovreéi z dej-
stvom, da so se $tevilna dogajanja na nadih univerzah znadla na
marginah zakonitosti, kar se da videti predvsem iz sodnih odlo-
citev. Drugo je seveda dejstvo, da je postal kriterij inkriminiranosti
predvsem politicni. To je Se zlasti ob¢util Studentski tisk, ki je
zaradi oitne pomanjkljivosti zakona o informiranju odvisen pred-
vsemn od arbitrarne vloge javnega tozilca. ZATO JE RAZPRAVA O
ZAKONITOSTI IN DEMOKRATICNOSTI, O ZAKONIH IN
DEMOKRACLJ1 NUJEN INTERES STUDENTSKEGA TISKA.

Drzava je produkt razredne druzbe. Njena razredna ali odmira-
jo¢a narava ni odvisna od konstrukcij, ki jih postavljajo ideologije,

C00ee

ampak od zgodovinskega ukinjanja samovolje, izkorii¢anja, avtori-
tarnih sistemov odloc¢anja itdj. Ni naklju¢no, da samoupravljanje
is¢e svoje korenine in vzore v tistih gibanjih, ki so to napravile: v
izkusnjah Pariske komune, v nastajanju delavskih sovjetov, v
oktobrski revoluciji itd. V birokratski logiki pa razredno nasprofje
ne obstaja med osvobajajocim se delavskim razredom in postvarje-
nim svetom, ampak v sporu med njenim monopolom in tistimi, ki
ji ga oporekajo in kratijo. Zato vzori nase birokracije ne morejo biti
tista gibanja, ki teZijo k demoratizaciji, ampak drzave, ki so resile
problem ucinkovitosti oblasti. .,V birokraciji je istovetnost drzav-
nega interesa in posebnega privatnega smotra tako postavljena, da
postane drzavni interes neki posebni privatni smoter nasproti dru-
gim privatnim smotrom.” Tako nam birokracija vsiljuje svoj inte-
res, da se nihée ne vprasa po njenem pravem razrednem obrazu, za
nas skupni interes, njen interes za jacanje kontrolnega aparata za
nas skupni interes. ;

Seveda se moramo vprasati, ZAKAJ so se ta razredna nasprotja
tako zaostrila. Prav gotovo ne zaradi ,.opitosti® od demokracije,
ampak od pomanjkanja le-te, KAJTI DEMOKRACIJA NI NE-
ODGOVORNO ALl STIHIJNO ODLOCANIJE. Navsezadnje so
tako imenovana ,delavska™ ustavna dopolnila odkrito. priznanje
pomanjkanja demokracije, preprecevanje monopoliziranega odlo-
¢anja. Vsiljuje se tudi misel, da povecana samovolja birokracije, ki
se kaze v tem, da se razprava o temeljnih vprasanjih nalega prav-
nega sistema zapira v doloCen krog, ni le odraz druzbene Krize,
ampak tudi kampanja tistih, ki mislijo, da je mogoée druzbena
nasprotja reSevati represivno. Ali je ljudstvu med dezelo Moldavijo
in dezelo Finsko ¢as resni¢no tako dober, da jeziki mol¢ijo? — da
parafraziramo Sevéenka. .

9C0LHO

je sedaj v bolniSnici v stanju kliniéne
smrti. ltalijanski radio je kasneje
sporoéil, da ni streljala policija, tem-
ved ,.neki civilist”, Vendar je bilo
posredovanje policije na vsak nacin
dovolj brutalno, saj je med $tudenti,
katerim so se v demonstracijah kas-
neje pridruiili Se delavei in Elani le-
vicarskih organizacij, povzrocilo
pravo e'isplozijo. Tiko je naslednji
dan oddlo na ulice Milana 30.000
demonstrantov, V Rimu jih je de-
monstriralo deset tisoé, v Genovi je
bila atmosfera podobna tisti iz leta
1968. Predstavniki Studentov so na
zhorovanju obtoZili vlado, notra-
njega ministra in kri¢anskodemo-
kratsko stranko.

Med italijanskimi Studenti Zc¢ dalj
gasa vre, in Ui dogodki niso povsem
nepri¢akovani; vprasanje pa je, kaks-
no kvaliteto lahko to gibanje doscie
v tem trenutku, Upamo, da bomo v
kratkem o teh dogodkih porocali
obiirneje

BEJRUT:

STAVKA
SROJEV IN STUDENTOV

PROFE-

lz Bejruta so prisla 30. januarja
porocila, da je priflo med libanon-
sko policijo in Studenti bejrutske
univerze do hudega spopada. Poli-

cija ju uporabila solzilne ‘bombe in:

vodne brizgalne, #¢ klasiéno orogjc
proti upornim Studentom, ki lahko
pusti hude posledice. Po sporoéilih
j¢ bilo 22 policistov ranjenih, prav
tako tudi wed Studentov, vendar
oblasti, niso sporoéile toénega Ste-

Na bejrutskl univerzi so namred

red tem zaCeli stavkati profesorii,
i zahtevajo pu\'iﬁaniu plac in boljde
delovne pogoje, ¥V akciji so jih pod-
prli Studentje, in tako je prifle do
zasedbe vsch vigih Sol v Bejrutu,
Zdaj so Sole prazne, zapor pa polni.
£p

NAGRADE PRASICEM!!!

V soboto, 3. februarja, so ze
navsezgodaj zjutraj evropske ra-
dijske postaje sporogile svetu
ganljive vest, da je Nobelov
sklad predlagal kandidata za le-
tosnjo nagrado za mir, in da se
ta kandidat nahaja v osebi ame-
riskega »predsednika Richarda
Nixona,

Skladu predlagamo, da post-
humno nagradi tudi velikega
borca za mir po vsem svetu In
odloénega prijatelja malih ljudi
ter vseh zasuznjenih — Adolfa
Hitlerja in da ga ob podelitvi
nagrad povabi v Stockholm: ta
dva bratca si Ze vsi enkrat Zeli-
mo videti skupaj. In upajmo, da
bo vsa miroljubna svetovna jav-
nost ta predlog podprla.

UNIVERZA ODSTAVLIA STU-
DENTE

Ceprav je bil ljubljanski sektor
svojéas s Tribuno zelo nezadovoljen,
je pristal na intervju z njenimi pred-
stavniki, kajti nazadnje je Tribuna,
kakrina Ze je, le Studentski list. V
pogovaru objavijen v &t. 7 — 8 letod-
nj¢ Tribune, je postavil zelo urnest-
no vprdanje, ali profesorjt Tribuno
sploh berejo. Predstavnik Tribune je
odgovaril, da verjetno ne. Tov. rek-
tor jo bere, sij bi drugace ne bil
nanjo nejevolien, ne udelezuje pa se
Studentskih skupSéin, zakaj pa naj
bi se jih, saj tam obravnavajo pro-
bleme, kot so: Studentski tisk, refor-
ma univerze, samoupravljanje na
univerzi, Studentske pravice in dolz-

nosti in Se vrsto nezanimivih stvari.
Tudi ostali univerzitetni delavet se
Jjih ne udelezujejo, vendat pa ne
vemuo, €e berejo Tribuno.

Zadnjo redna letna skup$éina 58
LVZ katere zasedanja so se udele-
Zili predstavniki javnega in politié-
nega Eivljenja, novinarji in celo tele-
vizija, je vse predstavnike univerze
ostro  obsodila zaradi naklepnega
ignoriranja vseh Studentskih prizade-
vanj in dela 88 LVZ. Pu kaj bi vse
to, drugié naj raje televizija prej spo-
roci, ali bo pridla ali ne.

Rektor je v svojem intervjuju po-
vedal, da misli, da bi bila pomo€, ki
bi jo lahko dobili s tesnejiim sodelo-
vanjem Studeéntov, zelo dragecena in
jo podpira.

Skupitina S5 LVZ pa je sprejela
omenjeno obsodbg, ker se univerzi-
tetni organi, predvsem tov. rektor,
e dve leti ne udelefujejo nabenc

Studentske skupiCine niti drugih
oblik delovanja, ¢ef da so ravno ta-
krat slufbeno odsotni. Ker noéemo
nikomur storiti Krivice, moramo
omeniti, da se je predzadnje skup-
j&ine SS LVZ udeledil tajnik uni-

verze, ki takrat sluéajno ni bil zadr-
Zan, za kar mu moramo biti hva-
lezni. Za ladje razumevanje te igno-
rance naj 3¢ nekoliko citiram tov.
rektorda: | Rad bi dodivel, du bi bilo
to sodelovanje (med Studenti in dru-
gimi univerzitetnimi in fakultetnimi
deluvei) op. pisca tako, da bi se Stu-
dent in profesor ujela, da ju ne bi
lo¢il visoki piedestal.” Pa S to: JZ
ncke fakultete so mi celo juvili, da
50 zastojn iskali Studente za sodelo-
vanje pri sestavljanju uénih nacrtov
in statutov.” Ce je to res, ¢ mo-
ramo Studentje vpradati, kako je mo-
gode, da se na nadi univerzi Se naj-
dejo taksni Studentje, ki ignorirajo
vsa prizadevanja za reformo uni-
verze, za samoupravljanje na fakul-
tetah in univerzi, za spoltovanje
profesorjey in $tudentov kot delov-
cev in Ze sedaj kalejo svoje birokiat-
ske tefnje. NaSe predstavpike na
univerzitetni skupdéini moramo pro-
siti, ngj se v imenu celotne 8S LVZ
tov. rektorju opravi€ijo in se zahva-
lijo, da jih ni odpoklical.

A. B.
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Z vidika nacionalnega gospodar-
stva je izobrafevanje del investicij
druibe v :ru!ujenc reprodukeijo.

odarskega in druibenega na-
Er:?ka si brez urejenega procesa izo-

raZevanja ne moremo zamisliti, S
stalif¢a posameznika pa je izobraZe-

'v:kig vlaganje veéletnih naporov v
obivanje znanja — osebni kapital
ter kapital firSe druzbene skupnosti.
Nafa ekonomija je preteino trine
narave — vsaka investicija se vlaga
po dolocenih kriterijih, Ki niso ved-
no v interesu celotne druzbe, in I||e
imdrejana parcialnim interesom zelo
tkoroCne narave.

Ce je tore] izobrafevanje neke
vrste investicija, veljajo tudi zanj do-
lo¢eni kriteriji investiranja. Vendar
velja poudariti, da je investiranje v
izobraZevanje prav specifiéni pro-

blem procesa razfirjene reproduk-
cife.. Gre za Ziv subjekt s sociolo-
skimi, bioloskimi in psiholoSkimi

elementi. Gre za proces, v katerem
druzba iz svoje srede izbere posa-
meznika in ga nameni izobrade-
vanju. Pojavlja se ogromno nadinov
in moéZnosti izbire, vendar pa ob-
staja samo en sistem vrednotenja teh
moinosti: investirati relativno malo
in hkrati dose¢i éimboljSe rezultate.
Ta optimalna varianta pa se sama
E:)uv gotoyo ne bo izdvojila, e

mo  sistemn  izobraZevanja pustili
na milost in nemilost trinim zako-
nom, ki delujejo v svoji konéni in-
stanci kot zakon neenskomernega
razvoja in s tem kot zakon razred-
nega razslojevanja.

Kaj naj bodo potem kriteriji za
investiranje v zoanje v n samo-
upravnem  socialistiénem  sistemu?
Zakoni, ki daluje]n na trgu delovne
sile, ne bodo redili zadovoljivo tega
vpradanja. Potrebna je. intervencija
druZbe, ki naj bodoco delovno silo
kvantitativno in kvalitativno usmer-
'Er roces izobraZevanja, Osnavni

i naj bodo mentalne sposob-
nosu posameznika, Zal pri nas Sesto
ugatavliimo nasprotno. Podane so
dispozicije in velikokrat je Ze zace-
tek institucionaliziranega izobraZe-
valnega procesa — osnovna 3ola —
kv, da_sa h‘lﬁe}ekmlﬂll:n

did&i in mesti, k}!i‘” o
stveno bogatejie. V teh

predalih
imamo saficit kadroy, Its:dijamut-_

nost selekeije, na dru, uﬁj stmt[
velik deficit v nerazvi

Daobri in sposobni kadri pndaju te-
ref v gospodarsko modnejla pod-
rogja, ostali pa se morgjo zadovoljity
# man} kvalitetnimi.
hlemu dodamo tudi splosno zaosta-
lost in pomanjkanje uedmrum
vrste splofne Entm

tako vplwu na kvaliteto Izabmn!—

‘negd procesa, potem obstaja velika
nevarnest, da se dispoz e pos&-
meznikov ne bodo. razyil
morda alrademsko &lm’ek
24 vedno izgub:jen.
tem u

Spr m : ,j.e uhm

n nicilu ravno

kuprmﬁ d‘.'&g’
pa vedinoma iz k 1l

drugih mvuoﬂﬂkal]iﬁs il
nih faktogev, ki se pn)a:aa;m-ie"ﬂ';

osnovni Soli, uvriéa prav ta
med bistvene protislovja nafega izo-

nakazana le ena

T i
kako t}:Em stihija razslojuje. dm

sama posebi, ne da bi pri tem’ delo-
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a

owobnost] | £

i —: ,b J.s;:,

uresniéitev  individualnih . hﬂ; ki-'

¢ temu pro-
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SIUCENToV

vali tudi drugi momenti. Ker smo
ravno pri regionalni strukturi, naj
Euudaﬂmo e en odlodilen moment.

azlike v materialni bazi po posa-
meznih regijah delujejo na izohraze-
valni proces tudi &isto neposredno.
Vedina prebivalstva je v revnejiih re-
gijah kmeck: in delavskega po-
rekla in objektivno ne more nositi
bremena izobrafevanja — njihova
materialna baza tega ne bi prenesla.
Dispozicije so dane, njih razvijanje
pa je pogojeno z objektl\m:m mate-
rialnim stanjem druzbe ter subjek-
tivnim materialnim  stanjem posa-
meznikoy.

Pojav diterenciacije se pokaZe fe
jasneje pri konkretni aplikaciji, ko
se mladi ljudje odlo€ajo za nadaljnje
Solanje. Tu se prvi¢ pokaicjo krite-
riji, ki vﬁnjn pri izboru za nadaljnje
folanje. Ne glede na prej omenjeno
pmt&ﬂ a&n?a folstva v osnovi
{usem]c etimo tu na &isto
wtanomnu vu: diferenciacije, ki je
pogojena 2 materialnim stanjem po-
sameznika. Zalostno je, toda pri-
znati si moramo, da pri nas do sedaj
Se zdale¢ nismo omogolili startne
osnove tistim posameznikom, ki jih
subjektivno materialno stanje po-
tiska na rep druZbenega izbora za
izobrazevanje. Komur druZbena ma-
terialna baza omogoeda 3olanje, je z
drugo besedo nosilec sredstev, ki so
mu potrebna za 3olanje. Nosilci
sredstev postanejo torej tisti, katerih
izbor je dologilo boljfe subjektivno
in objektivno materialno stanje. Vsi
torej ne morejo biti nosilci sredstev

in v tem primeru ta-l morila interve-
nirati . To pa pomeni izena-
giti n P pusamezni-

"'mmm Solat o mi]l socieini

ar zadovoljivo zastopani, na
rijah pa je situscijn porazna. V
wmije spet stopa materialm fak-
T, Gimnazija je priprava za ws)e

enjski Studij, ki zahteva

mﬁdm izdatke. Cim je Iu.r-
Gek prepuséen samemu sebi, se bo
74 - n.nd linji #tudij odio€il predvsem
nia osnovi svojih materialnih mo-
B e ol e St
visto fja i
'?: mbulgg: konéani osemletki je
: m ¢ Sole so0 zhm;ﬂ p::uhmﬂ::ldh?a
za na zn o
i ﬁ fulnn!e jih pride

mladi ludje 2z nié kaj
ovnih

" enotne stopnjo: znanja in del

et i e Jiki
u in St v velikl

meri vzrok 2a visok asip, kar je spet
tor slablanja socialne strukture.

omembne pri

'k temu pr o3¢, da se danes
1 mer e, ki 50 na neki naéin
e materialne prepreke. o selek-

“sposobnostih pa ni bilo go-
VoI, !n osipu pmanpm ne smemo

“Ne trdim, da bi se z izboljSanjem
m:h!us'%h&lgm e tov zmanj-
osip, Tr nekaj analognega.

. grl. ﬂp ot druibe za izbor

v, ki se bodo Solali, za-

tl.l ihpnii osipa bi bila manjia
‘zrok ni v Socialni strukturi, pa pu
jo t le posledica nepravilnih krite-

. -ﬂnﬁhnm-\ﬁkmummi_

uibe pa je

v veliki meri premalo prisotna in e
manj upodtevana celo v tistih struk-
turah, ki bi morale biti preprece-
vilec takega poloZaja.

Kako je s poloZajemn v visokem
Solstvu samem? Ali sistem visokega
Solstva deluje enako kot sistemi na
niZjih stopnjah izobraZevanja? Prej
omenjena ideja o Studentu kot no-
silcu sredstev se €udovito ujema s
teZnjo mnogih nasth univerzitetnih
centrov, ki prek uvajanja vpisnih po-
gojev v nas visokosolski sistem vse
bolj ‘uveljavljagjo numerus clausus.
Student nosilec sredstev, fakultzta
financirana po glavah itudentov. 5
takim nacinom z ene strani uvajamo
neko centralisti¢no usmerjanje, %
druge strani pa omogofamo vel
prostora delovanju ckonomske sti-

" hije. Centralistiéno v tem smislu, da

je Stevilo vpisanih (in s tem seveda
tudi diplomiranih) Studeptov vna-
prej omejeno, stihijsko pa zato, ker
dopuséamo posameznim _ uslanp-
vam, da se ravnajo po svojih prostor-
skih in ostalih moZnostih. Tako so
se prisiljeni ravnati po trnih intere-
sihbln ne na osnovi drugbenih po-
treb.

Univerza postaja vse bo pu:!]el_lc
za profzvodnjo kadrov § uﬁi
dohodkovnim sistemom. Ta pﬂk-u
pa postine nesprejemljiva za Stu-
dente. moramo, da so spre-
jemni pogoji kot prva faza omenje-
nega nacela najustrezneiSe izbire ne-
reaini, ker ne evitjo razlik, ki se
rojevajo na niZjih stopnjuh. V koné-
ni instanci 50 torej produkt mute-

rialnega faklora. Ta pot lorej ne
more biti refitev, e si 2elimo boljsih
kriterijev za investiranje v kadre.

Ce Zelimo s sistemom Stipendi-
ranja in kreditiranjs Z ene stran iz-
boljfati socialno strukturo Suden-
tov, lahko te storimo le tako, da jz-

tzvajanju. DruZbeni

d vori o iﬂpgndlranuu in krediti-

, ki s0 wﬁ po nﬂlﬂtﬂlﬂl e

""ﬁ“" o otenjn sum
morejo k poen tega

vendar pa imajo to slabost, da ni-

majo zakonske veljave. V. mislih

imam poplave dru
ravnih  sporszumov. T
gja je samoupravng, v resnici pi
drava diktira, kaj naj se dela. Taja
%o slable, kot ée se ukazuje direkt-
no, ko sta forma in vscbina uskla-
jeni. Kajti takrat ysakdo ve, da je to
zakon, dit ga mora izvajati, tukaj pa
da je lo sporuzum, toda Ce

pravijo,
ga krfif, plagad kagzen ali pa gn!*v ¢

mst. Kaksen spo-
um? nmi gfcm:. Pitanja
it 38(39 su. 1972/1973.)

Probilem regencriranja druZbenih
slojev ni prisoten le v nadi druibi.
To je problem celotnega civilizira-

uia sveta. Eden izmed vazrokov so
licne aspiracije starlev. Zelo ver-

etno je, da si univerzitetni W
!;cl i, da bi njegov otrok abso
un:\ren.i To kanec
slabega: drufba je zainteresirsna, da

se fo ]:. pimved v, Toda, kako
naj ukrepa v tistih ﬂq:h
klijcnu aspinoﬂn Akﬂ“dm
svetljujemo starie N& Drm pot
je, 13 motiv previadatiz inftrumenti

sprotno.

nihmmmn""
erminolo-

kancev ni nié

materialne narave. To se s socialno
funkecijo Stipendiranja in krediti-
ranja da dose¢i. Ne jemljem za zlo,
da se tako Jola toliko ludi iz vijih
socialnih slojev. To je vredno po-
hvale. Zlo je v tem, ker se izobraiuje
tako malo Hudi iz mijih socialnih
slojev. Prav je, da Zeli sin zdravnika
postati zdravnik. Toda na medicin-
ski fakulteti je prostora samo za do
logeno Stevilo Studemtov. Kdo bo
pri selekciji odpadel? Naj bo selek-
cija, zgrajena na sedanjih kriterijih,
i tako idealna — zajems lahko le
posledice, ne pa vzrokov. Prizadeti
so §tudenti iz niZjih slojev ter krajev,
oddaljenih od upravnih sredi3¢ in in-
dustrijskih predelov. Ce po nadih
univerzah pristajamo na numerns
clausus, potem je to eden glavnih
vzrokov za razslojevanje po smerch
Studija — dolodene smeri so rezervi-
rane za Studenta z vigjim socialnim
poreklom.

Cepray sem imel namen prikazati
le osnovne kriterije, ki veljajo pri iz-
boru miladih ludi za viije st-::—pn]e
izobrafevanja, moram v tem pri-
meru le opozoriti twdi na moralni
vidik omenjenega dejstva. Nada so-
cialistiéna drufba si tega res ne bi
smela privodditi, e bi hotela biti
kvalitetno boljsa od meiéanskih si-
sterrov, kjer je prav omenjeni vidik
trinega urejenja izobrafevalne sfere

risoten in lasten sistemu samemu.

aiernu sisternu td Oosnova Za ure-
janje tega vpradanja ne bi smela biti
pravilo. Pa vendar ugotavljamo na-

JOZE ZLENDER =

SKUC JE IMEL SESTANEK

anuarna lﬂlje hﬂt o
in Student p

orov za m -
ftudentov iz drugih repu-
lColmiIﬂ“ a bo skudala prispevati K
normalizaciji tehpmﬂm l"rir;- .
delu 1::hnu Pmlvuml se bo p’-
stajala dvakrat mesedno. T




Tokultetni st

Lanskega decembra smo lahko prebrali drugo $tevilko cksperimenta s
humoristiCnim ¢asopisom Tezka sapa. Ostedila je ubljansko zimo, z otresa-
njem zelenega drevesa pred skupi€ino SR Slovenije. Greenhorni slovenskega
humorja so zajahali pravinjega konja — onega na ,liniji"" oziroma na vzpo-
redni stranpoti. To kaZe tudi agencija KPD (agencija za raziirjanje dezinior-
macij kramarske podpolitike, kar bi drZalo skoraj kot pribito), ki ima svoje
inforamcijske centre tako pri stranskih vratih v nebesa kot v kitovem Ze-
lodeu. Morda pa se je tam nalezla te svoje teZke sape? Za udfrav{: prebavnih
muotenj je v letofnjem letu, zreZirala ponovitev Muenchna 72, na kateri misli
spet nastopiti kot vrhovni arbiter. Da ji le sapa ne poide september se
naglo bliza, pa 8e &rn je!

Z veseljem pa lahko ugotovim, da je urednidtvu zmanjkalo zaloge strah
‘zbujajoéih aforizmov. Se vedno pa ima lep kupéek psevdohumeristiénih
prispevkov, ki nimajo ne repa ne glave. KaZe, da tudi sestanek s sodelavei ni
prinesel ni¢ bistveno novega -~ tako cilj kot metoda sta zavita v meglo
nejasnosti. Cakamo, da bo kritiéna debata osveZila zrak desetega nadstropja.

Pravna fakulteta, katere ime Se vedno pogosteje pojavlja v zvezi z aktiv-
nostio v Studentski organizaciji, jo konéno dobila svoj $tudentski list — PF.
Prva Stevilka je zanimiva, hkrati skufa biti na trenutke polemicna. Ceprav le
i individualnem nivoju. Zal je dufa tega ponekod kar prijetnega pisanja in
risanja en sam Clovek. V zveri s pravom bi se verjetno dalo najti obilico
ganimivih tem, in tako tudi razdiriti krog sodelavoev.

tudenti filozofske fakultete so se konéno zbudili iz mrivila; izdali so dve
ftevilki svojega Fifaka. Na Zalost je tudi tu rdeca nit v rokah dveh starih
Studentskih upornikov, F. Adam je — kljub vsej previdnosti — urezal ¥ Zivo
boledi tvor knznega trenutka jugoslovanske druzbe in njene ideologije. Da
Clanek o vprafanjih marksizima ni S2l mimo kuloarjev, kjer se kuha politika,
kaz¢ Adamov odgovor v drugi Stevilki. V nekakini ohromelosti ustvarjanja
lastnih pozitivnih alternativ pri spreminjanju univerze (razen na germanistiki
in filozofiji} se je Fifak poslufil konceptov reforme filozofske fakultete v
Beogradu. Hkrati s prikazom knjige Reimerja je to eden malo§tevilnih pri-
spevkov, ki vnadajo nekaj revolucionarnegs duha v to redkobesedno razmis-
ljanje o spremembi Solskega sistema in Studija na univerzi, In vendar so to le
drobei; ni enotnegn vodila, razgibanosti. Retleksija se je umaknila v Skoljko
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. Vlanski Tribuni je bil hec.

E Ta hec pa je bil taksen: v peti Stevilki je izSel znan Stritarfev
'E. Clanek iz leta 1885, v katerem polemizira zoper naturalizem, Bil pa
H=;e‘ ta tekst naslovifen z Josip Vidmar, K nasemu trenutku. Zato fe
bl v Sesti Stevilki objavijen popravek, ki ga je napisal Aleksander
";:-Eom. Urednistvo. je bilo naravaost osuplo nad zamenjavo imena in
mitt je bilo zdaj Cisto jasno, da je Elanek napisal Ze pokofni Josip
Stritar. Zato v brezupu dviga roke in vzklika obzalovenje. K za-
menjavi je najbri pripomoglo dejstvo, da je obema avtorjema ime
Josip. Potem sta izsla §e dva popravka v 7., 8. in 19, tevilki,

. Josip Vidmar pa ni bil zadovoljen in je tozil Aleksandra Zoma
in Jaso Zlobca kot odgovornega urednika na podlagi 118. élena
KZ, ki prepovedufe lazno navajanje avtorstva, Stvarca se je po ste-
vitnih prelozitvah kondale 18. januarja letos pred okroznim so-
dis¢em v Ljubljani, _

: tma sta bila oba obioZenca, oskodovanega Josipa Vidmarja
¥ ni bilo iz neznanih vzrokov, Josip Stritar pa fe bil odsoten iz znanih

in upravicenth razlogov, Zagovor je temeljil na dejstvu, da je ¢lanek

| .dobro znan vsakemu Solanemu Slovencu, kot je vsakemu Solanemu
| Slovencu znan tudi akademik Josip Vidmar. Tako je nemogoce, da
| bi se nasel kdo, ki ne bi vedel za pravega avtorja. § tem pa, ko se
. podpisa ne more vzeti resno, stvarca 7e prehaja na podrocje satire-
| karikature, kfer pa se postavija upraviceno vpraianje: ée se je J.
. Vidmar cutil prizadetega, ali je potemtakem Zaljivo biti J. Stritar?
Po bleséecem govoru branilke dr. Ljube FPrennerjeve so se sod-
niki umaknili na posvet in po krajsem odmoru izrekli tako ob-
| sodbo: obtozena A, Zom in J. Zlobec sta spoznana za kriva, vendar
i se ne kazrvjeta. Dobita le sodni apom in placate sodne stroske v
I znesku 50 din,
V. Topa bo placala Tribuna,

i

pu 5. 421-1/72.

- individualizma. Konéno bi rad opozoril B. Kuclerjevo, da v svojem &lanku

izhaja iz deklaracij institucije, ki sloni na izrazite burZoaznih osnovah.
Besede deklaracij s6 v nasprotju z njiliovim bistvom, kakor so besede Svetega
pisma v nasprotju z druzbenim bistvom religije. Ce pa izhajad amo iz besed,
pa tudi ne prides dalj od besed. Navajad Marxa, hkrati ga s svojim pisanjem
negiral ter tako sama padad v protislovje.

ednarodni odbor je konéno poslal v Sirni svet peto $evilko svojega
INFO, ki je posvecena predveem zamejskim Slovencem, in & tem problemu
nacionalnih manjdin. Ostale ,novice™ so le bedne, in tako ne morejo zajeti
celotnega dogajanja na ljubljanski univerzi. Ce je #2 INFO naj bo res infor-
mator, ne pa samo dokaz obstoja nekega mednarodnega odbora,

Izza kletnih zidov VIII. bloka v Studentskem naselju je prilezla drugs
Stevilka Drugega programa, ki obsega prispevke iz jesensko-zimskega pro-
grama radia Student. Prijeten prikaz dela na radiu, Zanimiv je del, ki pripada
kulturi. Seveda tudi ostalo ni za v koi. MoZnost Siroke izbire je pac prinesia
svoje, pisali so ljudje, ki so Ze dolgo afirmirani v miljeju , Studentske™ teorije.
Moti premalo tematske usmerjenosti, kar je pa verjetno Zc posledica seda-
njeEn natina dela na radiu.

ist Studentov fizike veC ne prescneda, ker smo njihovih presenecenj Ze

-vngcni. Vztrajno se spopadajo s problemi na svojem oddelku in jih skuiajo
1e

iti. Verjetno je to najbolj kohezivna in odloéna skupina, kar jih i:ugri
ljubljanskih fakuitetnih listih. Edina bojazen je, da bi razvodenela v o=

o privatno skupinico.

tudentje ekonomije, kemije, FSPN in drugih fakultet lepo pridno Studi-
rajo in nimajo ¢asa za neumnosti, za fakultetne liste pa sploh ne. Na arhitek-
turi, kjer so bili svojéas zelo aktivni, pa je posegia vmes roka trde politike.
DrZavna politika se tako perpetuira tudi na univerzi (in ne samo v Ljub?nl].
Kreativnost in kriti€nost sta odkrili temelje sistema, nekoga je zapekio v
podplate, in sednj skuda pogasiti ogenj s pomocjo oblastvenih cistern. Najbrz
mu i jasno, da perpetuum mobile ni mo y {

Tako. Prebral sem. Kakfen je koncen vtis? .Expo 71 je pospravil svoje
malhe, 2a seboj je pustil le razpadajode kulise, razbitine magicnih luéi. Nova
igra nas caka.

Rado LIPOVEC

SAVEZNA SKUPSTINA

Broj: 402-1/32/72.871 - ,
Datum: 19.1. 1973 ' - :

e i 3 :

UNIVERZITETSKI ODBOR ;
ZVEZE STUDENTOV JUGOSLAVIE .

LJUBLJANA g

Trg Revolucije 1

U vezi naseg pisma broj 402-1/32/72-871 od 11. 1. 72., kojim

smo se pretplatili na Gasopis TRIBUNA za Kabinet predsednika

izvestavamo vas da, usled restrikcije budzetskih sredstava za pome-

nutu vrstu rashoda v 1973. godini, nismo u moguénosti da se pret-

platimo na ovu publikaciju te OTKAZUJEMO pretplatu za 1973.
nu g

Molimo da uvazite ovaj nas zahtev
4 ; r}fﬁ.naﬁﬁe,mfka
nancijsko-materijalnog odelenja
MILKA RAICEVIC

PRIPIS UREDNISTVA:

Res mora biti hudo, & ni denarfa. Eno Stevilko bomo pa 7¢ posi.
ljali zastonj, ne da bi tvegali finanéni krah.

e = e st o A T
TRIBUNA, ftudentski list. Tzdaja 10 L
S8 LVZ. Uredniftvo in vi ]
61000 Ljubljana, Trg revolucije
1 /1L Telefon 21-280. Tekoéi radun
S{le DL£TE4712D. TIi..h tiskarna
wLjudska pravica® v h]jg:ﬂ.l.. -
na naruérﬁna 25.00 gl dﬁtn:ga
placana v ggtm'h'll. Rokopisov ne
vraGamo. prodéeno t’eme_ljucg
davka na promet po pristojnem skle-

UREDNISTVO:  Miha  Avanzo,

Rado Lipovee (glavni urednik ), Mar-

jan Pungartnik (odgovomi wrednik),

Edo Stefan&ié (likovni in tehniéni

urednik), Vinko TForkar, Pavle
.Y

Zgagan.

Lektor: Bora Zlobec-Juréic .
Korektor: Vera Klemendéid
Tehniéni sekretar: Crt Prinéié
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razprava
IN [aVNOoSt

Spremembe, poscbej zaostrovanje dveh tako pomembnih in populdmih
zakonikov, kot sta kazenski zakonik in zakonik o kazenskem postopkn,
odkrivajo mnogo delikatnih problemov, Na primer usklajevanje z novo usta-
vo, ki naj bi jo kmalu izdali, in tako daljc. Eden delikatnih problemov je tudi
reakcija javnosti, %o posebej, ker je nasa druZba demokratiCna in samouprav-
na.

V preteklem letu je bila z visokih instanc napovedana potreba po ncka-
terih spremembah teh dveh zakonikov. To potrebo so pojasnili z dolo¢eno
neefektivnostjo organov notranjih zadev pri preganjanju nekaterih ablik teZ-
jega kriminala. Javnosti so dali vedeti, da smo pri izvajanju sklepov IV.
(brionskega) plenuma CK ZKJ v tem smislu z demokratizacijo malo pretira-
vali. Takratni pogledi na to problematiko so bili namred zasnovani na slabi
oceni stanja in zrelosti nafe druZbe. Strokovnjaki, ki so pripravljali spremem-
be, so bili ,,pijani od demokracije™ (S. Dolanc v Mariboru), kar je delno
razumljivo za Cas po padcu Rankoyiéa. Pretcklo jesen so padle tudi takine
izjave, da so spremembe ZKP leta 1967 delali | ljudje, ki so imeli Fordove
ftipendije™, kar je ocenjeno za Ekandal svoje vrste.

ivahnejsa aktivnost beograjskega tiska okrog obves€anja javnosti o spre-
membah KZ in ZKP se je zadcla pretekle jeseni. V novembru so v zvezni,
skupd€ini predlagali spremembe in njihov formalni osnutek, Ugledna beo-
grajska Politika je 24. 11. 1972 pisala: Ko je bil pred &asom noveliran
zakonik o kazenskem postopku, so bile razfigjene tudi pravice strank v pred-
hodnem postopku, torej v tistem dcll:d]mstupka. ki se izvede pred obsodbo
in glavno razpravo pred sodidEem. Sedaj so ocenili, kakor je poudarjeno v
predlogu (za spremembe ZKP, op. NN), da so pristojnosti organov za notra-
nje zadeve, Stw-.-zanu z odkrivanjem kazenskih zadev in njihovih storileev,
omejene, in da to ovira opravijanje njihove vioge.™

Sedaj je torej na vrsti tudi raziirjanje pravic policije, ker so bile pravice
driavijanov, mzdifjenc #c¢ pred petimi ali Sostimi leti. Na 2alost je bilo v
javnosti zelo malo govora o tem, ali se razfiritey pravic enih dela na radun
pravic nekaterih drugih. Tako se raziiritev pravic drzavijanov leta 1967 lahko
razlnga kot zoZevanje pravic policije, to sedaj pa obratno, V ¢asu, ko je bil
predlog sprememb ZKP prezentiran skupiCind in s tem tudi javnosti, o teh
finesah ni bila spregovorjena niti beseda. V omenjenem Clanku v politiki je
resda receno, da ,,bi se v zakoniku predvidele tudi posamiéne dejavnosti, ki
jih opravija policija, ki pa so dolofena omejitoy pravic drZavljanov ali pa jim
dolodajo nckatere obveze (preiskava stvari, omecjevanje gibanja itd.)". Tu
nista povsem jasni dve stvari: najprej jo to v nasprotju s prejénjim zakljué-
kom o obojestranskem ,razdirjanju pravic®, in nato — omenja s¢ omejevanje
gibanja brez pojasnila, kde komu, kdaj in kje, za kako dolgo omejuje giba-
nje. Kar je najslabe, ni niti povedano eakaj. Te napake, kaZe, niso posledica
novinarske malomarnosti. Popolni predlog sprememb ZKP ni bil dan v javno
diskusijo, drugade bi se vedelo kaj veé. Tisk nas je tudi obvestil, da bodo
materiali, ki jih bo zbrala UJV, imeli pred sodiféem moé dokaza. To je
zaskrbljujoda novost, §¢ posebej, Ce upoStevamo presedan, Ki ga je napravilo
vrhovno sodif¢e BiH v primeru ,magnetofonske afere™ v Tuzli. Odlocitey
okroZnega sodiféa je bila namreé ukinjena, in predmet se je vrnil k ponoy-
nemi sojenju, ker je okroZno sodiSée zavrnilo izpeljavo posluianja migneto-
fonskega traku, ki obremenjuje obtoZencga, bil pa je posnet brez njegove
vednosti. Sodnik llija Radulovié je svoje zavraCanje, da bi poslusal posnetek,
razlofil 2 besedami: ., To bi bila Hirodima éloveskega dostojanstva.” [z tiska
smo zvedeli, da so tega sodnika izkljuéili iz ZK in ga razredili dolinosti.

V tako kompliciranem ozracju ni bilo lahko javno izrekat] sodbe o pred-
lofenih spremembah v zakoniku. Videti je, da tega nekateri zelo odgovorni
funkcionarji niso razumeli. V skupi€ini so padale nekatere izjave o tem,
kako je nad ZKP ,cden najbolj liberainih v svetu', pri tem pa niso navedli
primerov degel, kjer je taki zakonik stroi, in niti ne Stevilo tistih, v katerih
je blazji kot pri nas. Tako je dr. Miodrag Zeevié, poslance in predsednik
mkonodajno-pravne komisije skupiéine SR Srbije, rekel: (Nikjer na svetu
sluzba javne varnosti, policija, ni tako brez pravic in nima tolike zvezanih
rok kot nafa. Tu je nujno potrebno nekaj spremeniti, ker bi lahko pridli v
stanje, v katerem bi s¢ morali drzavijani sami organizirati, da bi se zadéitili

red tistimi, ki ogrozajo njihove pravice, njih same, njihovo lastnino. Milica
Je zaradi premajhnih pooblastil bila neudinkovita. Pri nas namre¢ po ob-
stojeéih predpisth milicnik ni mogel vstopiti v nobeno stanovanje brez sod-
negh naloga, tudi takrat ne, ko se je videlo, da je vanj vstopila oscha, za
katero se ve, da je recimo 3pijon.""! (To zadnje ni teéno. V veljavnih pred-
pisih ZKP obstaja klavzula ,nevarnosti zaradi odlaganja®, ki poobladéa orga-
ne UV, da preiséejo stanovanje brez sodnega naloga ali brez kakrinegakoli
naloga, tudi ponodi, brez prisotnosti lastnika in celo brez dveh prié in Brez
sestavljanja zapisnika na mestu samem, seveda v primeru, ko menijo, da na ta
nadin lahko prepreéijo kaznivo dejanje ali njegovo pripravo, kakor tudi
pobeg storilea. V takem primeru je organ dolzan v 24 urah porofati svejemu
nadrejenemu). Takien pritisk na javnost je teiko opraviciti. Skrajno nejasna
jo tudi izjava zveznega javnega’ toZilea dr. Panta Marine o sprememi ZKP, ki

©

poobladta UJV, da obdolfunega lahko zadr# tri dni namesto 24 ur kot
doslej. Dobesedno pravi: ,,8 pooblastilnim organom za notranje zadeve, da
lahko osebo, ki jo njamejo, zadrEjo tri dni, se lahko izognemo temu, da
ifZejo formalne razloge za opravidevanje zakasnitve predaje obtoZencga pre-
iskovalnemu sodniku, sodiice pa bi se uswliodilu neprijetnosti sankcionira-
nja odvzema svobode s strani feh organov.*'< Mar hoce dr. P. Marina s tem
redi, da je policija ni sposobna v 24 ursh najti in formulirati razloge za
pripor nckoga ali pa, da so sodis¢a doslej imela neprijetnosti (kje? ), ker
sonkcionirajo odvzem svobode (kakine in Kako dolgo? )? Toda najpomemb-
nejlega vprafanja, ali so deavijanske svobodine pri nas ve€ vredne od , for-
malnih razlogov* policije in ,.neprijetnosti' sodise, se nismo dotaknili. Jay-
nost ni reagirala.

Prva predhodna razprava v skupdinskih odborih je tekla tiho in 2 izraga-
njemn mnogih pomislekov glede garancije za ohranjanje svobode pred more-
bitnimi zlorabami. Predlog pri tem ni bil znatneje spremenjen. Te dni se je
zatela konéna procedura za sprejemanje teh sprememb. Toda, kot nas sezna-
nja Politika 22, januarja tega leta, se razlike v stalisih do te materije v
nekaterih skupifinskih odborih vse bolj poglabljajo, namesto da bi se zbliZe-
vale. O bistvenih stvareh tega nesoglasja javnost ne ve ni&, razen nekaj skopih
podatkov. Omenjena Stevilka Politike je pri tem malo obscinejfa. Lahko
beremo, kako je neki (kateri? ) poslancc vprasal, kaj pomeni stalifée ,za-
Casno omejiti gibanje na dolodenem prostoru®, in rekel, da je potrebno
omejiti Cas, ker se v nasprotnem primeru omejuje svoboda gibanja dravija-
nov. Drugi poslanec (kateri? ) mu je odgovoril: . Dobro, ali obstaja na svetu
dezela, v kateri policija ne omejuje gibanja na mestu kriminala? ** Strokov-
njaki za notranje zadeve so pojasnili, da s¢ to za sedaj ne more Steti po
dnevih in wrah. Trajati mora tako dolgo, dokler se dolo&eni problem ne
razredi, so rekli in obljubili, da tako ne bodo zlorabili pooblastila. Taka
obljuba je ganljiva, a ni ZAKONSKA garancija. Neki drugi poslanec (spet ni
reéene, kdo) je gladko zavrnil VSE pripombe na te zakonske predloge,
reko€: ,,da ni za to, da ta intenca razvodeni (SIC!). Dolgo sedim v sEup:‘iéim’,
in dosita sem se naposluial diskusij, kaj nam bo ta ali ona javnost (spet SIC!)
rekla o razliénih ukrepih. Pogosto smo sprejemali tudi takSne reSitve, ki so
bile pred tistim, kar nam situacija dovoljuje.” To jasno in redko pogumno
stalid¢e, Ceprav vredno obZalovanja, ni povaroéilo (vsaj doslej ne) nobene
reakcije v javnosti, v isti javnosti, ki je tako nezaslifano ponifana z izjavo
nckega poslanca, ki je, spomnimo se, VOLJEN &lovek. Znano je, da z jav-
nostjo ni lahko, posebej, ko jo je potrebno prepridati o razliénih koristnih
stvarch. Niti najboljfi poznavalei tega Sudnega in moléedega pojava, kot je
javnost, se ne striniajo, ali j¢ njen molk znamenje odobravanja ali ravnodud
nosti. Razumljivo je, da poslanci, ki izraZajo voljo ljudsiva, prestancjo veliko
muk, da neki molk razumejo pravilno. (Razen zborov volileev in uradnih
arganov SZDLJ je tako imenovana javnost edini vir izrafanja splodne volje.)
Ne zapirajmo oci: javnost je indiferentna, tisk, ta vest druZbe, spromlia te
zakonske spremembe samo po inerciji in dolZnosti. Najvidnejdi pravniki,
razen redkih Castnih izjom, moléijo ali pa razpravijajo o obrobnih stvarch.
Samo po sebi je razumljivo, kakoe tefko je poslancem. Nekdo je rekel, .da so
mu muéne €isto pravniske diskusije. Po Pismu,” pravi (Politika spet ne
navaja, kdo), ,,se dela bolje tudi brez predpisov.” Tak3na izjava je samo
dokaz ve€ za teZak poloZaj poslancev. KaEtJ naj bi drugade nekomu padlo na
pamet, da, 2 drugimi besedarhi, razglasi odvecénost zakonov v neki ustavni
driavi? In ne le to. Ante Pletikosié, predstavnik hrvaskega sabora, je dal te
Jeseni tako izjavo: |, Pravosodje mora bitl v sluzbi zgodovinske misje samo-
upravnega socializma, in zafo mora obraéunavati z vsemi nesamoupravnimi
in antikomunistiénimi ideologjami. Zato j¢ tako imenovana neviralnost
sodis® enaka kontrarevoluciji!™? Ceprav tudi preskoéimo to, da morajo so-
didca soditi samo po zakonu in ni¢ drugade, je nerazumljivo, kako more neki
poslance do take meme podeeniti demokratiéne sile te druzbe in da meni,
kako, razen administrativae poti, zanjo ni nobene druge. Ne bomo insistirali
niti na ustavi SFRJ; ki zagotuvlja svobodo politiénega prepricanja.

Vst to dukazuje, da je bila v pripravah #za sprejemanje sprememb v zako-
niku o kazenskem postopku nada javnost (vsaj v Beogradu) tretirana na
dologen, dovolj nonfalanten, povrien naéin. Treba je pokazati na neko ten-
denco, ki, istocasno zancmarjujo¢ javnost, te#i k temu, da aktivnost pravo-
sodja in policije izvie€e iz okvirov zakona. Na ta nain ali z lahkotnim
spreminjanjem zakonov na $kodo dravljanskih pravie prihajamo v nevar-
nost, da bi trenutni in kratkoroéni interes zatemnil svetlo perspektive demo-
kratizacije nase druzbe. Smoter nade wreditwe je v ustvarjanju svobodne,
samoupravie socialistiéne drugbe. Odstranievanjc smotmega elementa neke
ureditve, pravi dr. Ljubo Tadié, brise vsako pojmovno mzliko med redom
svobode in redom wzurpacije. ,,Tekoj ko fakticiteta druZbencga ZHv'jenja
postaja sama sebi zadostna, s¢ s guestio facti odreka pobuda in smisel po-
stavijanjs questio furls. § tem ostancta politiéna in pravna znanost BREZ
SVOIJE VFESTL. in sc lahko dasta na razpolago prvemu viadodelinefu, ki se
pokaZe* Z drugimi besedami: substitucija normativnega, tega, kar bi MO-
RALO biti, s tistim, kar komay JE, zapira perspektive neke druibe. Ne,
smemo pledati na prebivalee in driavijane neke dedele kot na bando, ki samo
gleda, kako bo kaj zagredila. V drugih druibah jo izpopolnjevanje aparata
prisile znamenje nemoci viadajoéega razreda. Potrebno je verjeti, da jo to pri
nas samo posledica neke, recimo prirojene, nondalantnosti, nagnjenosti, da

robleme refujemo s sredstvi, Ki so, Kot pravi anonimni poslance, ,,pred tem,

ar nam nasa situacija dovaljuje.™
N. NIKOLIC

444900900090

1., 2., 3. MAGAZIN 92, éasopis za kriminalistiko in policijska vprafanja,
Beograd ¥ :
4. Ljubo Tadié, Revolucija | tradicija, Beograd 1972. str. 277




POGOVOR S STUDENTI O
PREDLOGIH _ZA  SPRE-
MEMBO V NASI KAZENSKI
ZAKONODAJN

NAMEN TEGA RAZGOVORA
JE PRIKAZ

NUK

VPRASANIE: Te lahko malo
zmotim in nekaj vprasam?

META, pravna fakulteta: Sem
brucka,

VPRASANIJE: Morda ves, da pri-
Eraﬂjajn spremembe v kazenski za-

onodaji?

META: Ne vem ni¢. Sem brucka.

VPRASANIJE: Kaj mislif o prica-
kovanih spremem v kazenskem
zakoniku?

ANDREJ, medicinska fakulteta:
Nié, ne vem. Zakaj pa gre?

CITALNICA
PRAVNE FAKULTETE

IGOR: O tem so nam veliko po-
vedali profesorji, Debatirali smo z
njimi, zlasti s prof. Bavconom in
Kobetom, pa tudi med seboj. Ko
smo pri debati vpradali profesorja,
ée se mu zdi, da so spremembe v
kazenskem zakoniku korak nazaj,

nam je odgovoril: Ne samo, da se mi
zdi, ampak dejansko so.

JANEZ: Zdaj bo uzakonjena
moZnost pripora v roku treh dni.
DolZina ¢asa za ,,omehéanje" se bo
znatno prdaljfala. Tako en dan
tepes, dva pa ,,cajtas".

BORIS: Prej so te ponoéi vigli
ven s pooblastilom. Po novem bo
imelo to pooblastile dokazno vyred-
‘nost, Res pa je, da je pooblastilo
wsak tudi dobil. :

JANEZ: Policija'bo imela ve&je
pristojnosti, Postaja podobna ame-
riski policiji, tako mislim.

BORIS: Miliéniki s tacensko
srednjo folo so bolj kulturni. Sicer
pa, e si kot mili¢nik Se toliko kul-
turen, te bo narod prej ali slej na-
redil ,,packa®™.

IGOR: Prejinja pot do preisko-
valnega sodnika oz. do togilca je
marsikomu — Se ved, vsakemu, ki je
to hotel — omogoéila pobeg Cez
mejo.

BORIS: Z naradéanjem krimina-
litete so potrebna vedja pooblastila,
Na brionskem plenumu so sklenili
nekaterim stopiti na prste. Sicer pa
je sprejetie ukrepov odvisno od po-
slancev, od njihovega razpoloZenja.
Narod gleda na vse stvari, tudi na
spremembe v kazenskem Zakoniku,
popolnoma  drugale. Popolnoma
osebno lgrizadzto.

IGOR: Nekatere spremembe v
kazenskem zakoniku so koristne.
Uspeh bo odvisen od kontrole, zlo-
rabe so bile in bodo uzakonjene,

JANEZ: Nai profesor Kobe je
dejal, da se bo &ez nekaj let (ko se
bo situacija umirila) pokazalo, da ti
ukrepi niso bili potrebni,

IGOR: Situacijo bi morali po-
ostriti, bolj strogo dologiti prekrske
in kazni na gospodarskem podrodju,
ne na kazenskem, Spekulacije so e
danes precej na varnem. Kazni za to
visto rizika so dale¢ premile. Kako
s¢ je moglo dopustiti Vradari¢u, ki
je ekstremen primer gospodarskega
kriminalca, da je pobegnil ¢&ez
mejo? Zdaj se, s tezkimi milijoni v
banki, son¢i v Spaniji. Nujno je
treba podpisati ¢ vsemi drZzavami
sporazum.o tradiciji kriminalcev,

JANEZ: § slabimi gospodarskimi
pogoji narad¢a kriminaliteta. Njej pa
sledi splofno nezaupanje v pravo-
sodne organe,

VPRASANJE: Kaj konkretno
menis o najvaznejiih predlogih, ki se
nanafajo na spremembe zakonika o
kazenskem postopku, in o pred-
logih, ki se nanafajo na spremembe
kazenskega zakonika?

BORIS: Zaostrili so Z¢ dovolj.
Bolj se ne da.

JANEZ: Narod bo to ob&util na
svoji koZ. Zdaj so se¢ navdufeni, da
je kriminalce treba zapreti; za zdaj
vidijo samo to.

BORIS: Po novem te zapro e,
samo &e posedujel sovraZno lite-
raturo, V podtey bo prifel tudi tak
primer: v Trstu ti bo nekdo pod-
taknil sovrazen letak, na mejl ti ga
bo carinik odkril. Dokazov nimas,
Clen ta in ta te obtofuje.

IGOR: Ne strinjam se s tem, da
po 141, €1, zakonika o kazenskem
postopku policija lahko zaslifuje Ze
v predhodnem postopku in ji ta
material potem slu#i kot dokazno
gradivo,

JANEZ: Prej je bil def preiskave
preiskovaini sodnik. Zdaj se bodo
pristojnosti organov Za notranje za-
deve moéno poveCale. Dolofena
opravila bodo uzakonjeno prefla v
njihove roke,

VPRASANIE: Kaj pravite o raz-
Siritvi &1. 208, ki govori o mamilih?

Poleg kaznivega pridelovanja
mamil, posredovanja, prodaje bo
imenoval za kaznivo §e: posedovanje
mamil zaradi prodaje, navajanje dru-
gih k uZivanju, dajanje prostorov v
ta namen . . .

IGOR: Q&itno je, da samo uf-
vanje mamil ponovno ni kaznivo in
prepovedano. Sicer pa, kot vem,
1tmjli drugoed ni, izjema je baje le Ita-
ija.

VPRASANJE: Kaj med
membami sodite za pozitivno?

JANEZ: Po novem lahko za tri
dni zapora zahtevad odikodnino,
Prej je za en dan nisi mogel. Potem:
&e se zaradi neutemuljenosti kaznivi
postopek ustavi, plada zagovornika
driava.

IGOR: V skladu z mednarodnimi
sporazumi 30 vnesli nov élen o te-
rorizmu,

BORIS: Hrkaé je bil trikrat ob-
sojen na smrt, 8 dokazati mu niso
mogli skoraj nicesar. Teoretiéno
seveda, praksa je kazala drugale,
Zmagal je prakticizem, kot njegova
posledica pa prej omenjeni zakon,
Leta naj bi v bodoCe omogocal
takojinje zakonito ukrepanje proti
teroristom,

VPRASANIE: Katerih spre-
memb v omenjenih prediogih za
spremembo v nafi kazenski zako-
nodaji ni, .}“ bi po valem mnenju
morale biti

IGOR: Treba se je ustavitl e pri
organizaciji. Sistematika je bila na-
zadnje spremenjena leta 1960, Od

spre-

takrat obstojele &lene stalno do-
polnjujejo s podé€leni a, b, ¢, Enako
s¢ bo zgodilo tudi tokrat, Ceprav gre
za vsebinsko pomembno dopolnitev
in z njo za pomembno spremembo,
Eco:rllotna sistematika kazenskega za-

bo ostala nespremenjena. .

Mislim, da ga ne bi smeli prircjati
tleako po delih, zlasti pa ne toliko
i

JANEZ: Kot Ze redeno — treba
bi bilo zaostritev na podrocju go-
spodarskega prava,

IGOR: To je teiko.

JANEZ: Ne, p-utréhne so, ker
je taka sitvacija.

BORIS: Sistematika pri spoinih
zlo€inih je Ze 20 let nespremenjena.
Definicija  ,protinaravno  necisto-
vanje* je e dandanes preobiimo
tolmacenje.

EKONOMSKA FAKULTETA

VPRASANIE: Kaj mislif o prida-
kovanih spremembah na podroéju
kazenskega prava. .

MATIAZ: Vsako leto si iz-
mislimo kaj novega. Na podrocju
kazenskega prava. To je lov na &a-
rovnice, potem E-‘.l je vse tiho,

VPRASANJE: Mi lahko
kaj mislif s tem lovom na
nice? -

MATIAZ: Mislim na leto okoli
1960, ko so zagnali blazno paniko
glede pobegov Cez mejo, Begunska
tabori¢a so bila nabita, Ce so ube-
nika prijeli, mu nekaj let strogega
zapora ni uflo, Potem pobeg ez
mejo €ez not ni bil vec kaznivo de-
janje. Toda %e danes so ti begunci
tako prestrafeni, da se marsikdo ne
upa vrniti v domovino, &eprav je po-
begnil, bolje refeno — Jel v tujino s
trebuhom 2a kruhom. Danes ti be-
gunci dobe nad potni list brez kom-
pﬂkacH:A
VPRASANJE: Morda ves, da pri-
ﬁra\rljajo spremembe v kazeénski za-

onodaji?

TATIANA, ckonomska fakul-
teta: Ja, sem slifala,

VPRASANIJE: In kaj misi§ o
tem?

TATIJANA: Nié,

VPRASANIE: Kaj misli$ o novih
spremembah, v kazenskem zako-
niku? :

PETER, ekonomska fakutleta: S
tem sem bolj malo seznanjen.

ves,
Arov-

PRI LOVCU

VPRASANIE: Kaj kot Student
.pravne fakultete pravis o novih spre-
membah v kazenskem zakoniku?

JANI: Strinjam se z novim, vis-
im maksimumom denamih kazni.
Ta je bil nujen in oéiten, saj se infla-
cija kaZe tudi na ‘tem podrofju.
Mislim, da se je cena denamnih kazni
podvojila. Popolnoma se strinjam,
da bo po novem treba placati za mz-
vezo 3000 N-din. Podaljiale se bodo
zaporne kazni, ostane pa tudi
smrina kazen,

VPRASANIJE: Kakino je tvoje
stalisde do smrine kazni?

JANI: Sem proti,

VPRASANJE: Povrniva se k pla-
niranim spremembam. Mi - lahko
poves, kaj odobravad in Cesa ne?

JANI: Prav se mi zdi, da bodo
organi notranje uprave imeli vecje
pristojnosti na gospodarskem pod-
rodju, Tudi do zdaj so bila za go-
spodarsko rodje toéno dolodena
kazniva dejanja, le v praksi ni bilo,
in mislim, da %e zdaj ni doslednega
izvajanja. Toda nov naéin odvzema
prostosti se mi zdi korak nazaj. Ko-

likor vem, so tudi profesorji proti.
Tudi sami so za veljo liberalnost,
niso za represijo. Sem na njthovi
strani. Spominjam se frimera of,
Bajta. Ob reformi leta 1965 je drzno
in e bolj tofno (s ftevilkami in kri-
vuljami) napovedal, da reforma ne
bo uwspela, in tudi dodal zaksj ne.
Seveda se je nekaterim zelo zameril,
a njegove napovedi so se #e dez dve

Jeti pridele kazati za pravilne in

upraviéene,

VPRASANIE: Ce te prav ra-
zumem, nekako namigujef, da
tudi tokrat za neckakien lov na ca-
roynice?

JANI: Vse se spreminja, Tudi ka-
zensko pravo, Poglej samo primer
vikendaStva. Se pred nekaj leti je
bila druiba popolnoma na njihovi
strani, Celo podpirali so jih. Govo-
rilo se je tudi o koristnosti vikendov
v primeru vseljudskega odpora. Le-ti
bi bili na terenu odliéna pod-
pora . . . Pa ne samo to. Potem je tu
Se stanovanjska politika, Kdor si je
sam Zidal hifo in si pri tem jemal od
ust, sebi in druZini, je bil privatnik
— kapitalist. Kdor pa je ob isti plagi
vse ,zagonil” in stanoval v drog-
benem stanovanju, je bil dostojen
driavljan. Nato imad tu politiko do

rivatnih obrtnikov, lov na mili-
onarje, pobege ez mejo ...

VPRASANIE: Povmmiva se k

spremembam v kazenski zakonodaji.

Katere spremembe, o katerih si bral
in ste o njih diskutirali, so ti ostale
najbolj v spominu?

JANI: Uvedli oz, uzakonili bodo
3 novih kazni. Med njimi je tudi
nova vrsta kvalificiranega uboja . . .

FILOZOFSKA FAKULTETA
VPRASANIE: Kaj mislif o novih
spremembah v kazenski zakono-

i

BRANKA, filozofska fakulteta:
Kaj pa sploh je to .. .?

VPRASANIE: Si morda kaj bral
o novih spremembah v kazenski za-
konodaji?

JURE, filozofska fakulteta: Mi-
slim, da sem.

VPRASANJE: Cesa s¢ pa spo-
minjad?

URE: Ne bi vedel povedati,

VPRASANIE: Si morda kaj sli-
Sala za nove spremembe v kazenski
zakonodaji?

MAJDA, filozofska fakulteta: Ne
da bi vedela,

In ker nismo papagaji, da bi Se
naprej pisali enake odgovore in
enaka vpradanja, bom na tem mestu

zakljucila,
NEVA MLAKAR
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heograjska cakanja

Ta zima beograjske univerze mineva v Cakanju. Vsakdo necesa
¢aka, toda nobenemu to ni lahko, Se posebej ne redakciji Studen-
ta, ki je v zadnji Stevilki izjavila, da ne ve, kdaj bo izdla naslednja
stevilka, kajti prvi¢ v zgodovini tega lista denarja sploh ni. [zrazita
slabokrvnost in praznost zadnje §tevilke Studenta olajsujeta to del-
no brezupno ¢akanje. Do te zime so $tudentje ¢akali tudi ponovne
pojavitve Vidikov, asopisa za kulturo beograjske univerze, toda jih
ne Gakajo vec,

Prav tako ¢akajo tudi rezultat posvetovanja vrhovnega sodiica
Srhije o profesorju pravne fakultete dr. Mihajlu Djuri¢u, Profesor
Djuri¢ je bil obtozen in obsojen na dve leti strogega zapora zaradi
dveh clankov, Eden od njiju se nanaSa na.ustavne amandmane in
pravzaprav pomeni avtoriziran nastop na skupiéini pravne fakul-
tete 0 amandmanih. V nasprotju s ¢lenom 118 KZ je tudi Djuriéev
clanck o gradnji Njegosevega mavzoleja na Lovéenu, in to zaradi
stavka, ki pravi, da je nastopil as, v katerem je glas najpomemb-
nejsih intelektualcev in strokovnjakov brez vsakega udinka. V svo-
jem zagovoru na sodiscu je prof. Djurié navedel, da so o amandma-
nih govorili isto kot on tudi mnogi drzavni voditelji, kot recimo
Drraza Markovié, pa niso bili sojeni. Zastopniki javncga tozilstva so
mu odgovorili, da so drugi za razliko od njega to poceli dobrona-
mermno. Sojtnje Djuriéu je imelo moéan odmev v Beogradu, pa tudi
onstran meja. Dekan pravne fakultete je prejel pismo, ki so ga
podpisali nekateri ugledni zapadni intelektualei in ki izraza gotovo
zaskrbljenost. _

Na univerzi pricakujejo §¢ eno sojenje vrhovnega sodiséa. Trije
ftudentje, Milan Nikoli¢, Jelka Kljaji¢ (filozofska fakulteta) in
Pavlugko Imgirevic (fakulteta za promet), so bili lanskega julija
obsojeni na po dve leti strogega zapora zaradi organiziranja proti
narodu in drzavi (€1, 117 v zvezi s ¢l. 118 KZ) oziroma na leto in
pol (Kljaji¢eva). Ti Studentje so bili obsojeni kot ,,trockisti¢na gru-
pa** ob velikem hrupu tiraznega tiska in nizu izjav uglednih ljudi o
baje veliki zaroti. PRED SOJENJEM se nihée ni odtegoval od ne-
smotmmih in obvezujodih izjav v Zvezi s, trockisti™. To je bil razlog
za zelo mucno atmosfero, v kateri je sojenje potekalo. ObtoZeni so
do konca uporno zanikovali obstoj grupe in pripadnost mednarod-
ni zaroti ter uporno priznavali svojo socialistiéno, Komunistiéno in
marksisticno orientacijo. V svoji pritozbi vthovnemu sodiséu SR
Srbije branilei poudarjajo, da obstoj grupe ni dokazan, da se
vsakemu od njih pripisuje vse, Kar so pisali vsi, celo tedaj, ko se
niso poznali; da .grupa® ni imela skupnih akcij itd. Kmalu bo
preteklo leto, odkar so bili | trockisti* ujeti, razsodbe po pritozbi
pa ¢ ni. V tem primeru je repkceija Studentov izostala, kar kaze na
to, da so se Casi spremenili: ko so oktobra 1970 sodili Viadi Mija-
noviéu, so Strajkale §tiri fakultete in akademije, skupaj deset tisoé
ftudentov. :

Prav tako pricakujejo izid kazenske preiskave proti Kosti Cavo-
skem. asistentu pravne fakultete, avtorju nekoliko vidnih élankov s
podrocja ﬁlt‘lZUiEle‘. prava, in €lanu redakcije €asopisa Filozofija.
Preiskava tecde zaradi osnovanega suma, da je s svoiim sodelovanjem
v anketi ¢asopisa Gledista na temo Vrednost prava v jugoslovanski
druzbi storil kaznivo dejanje po ¢l. 292 a K.Z (1znagati ali prenasati
vesti ali trditve itd.). Cavoski tu pravi, da ,,. . . povrien pogled na
nase pra¥o in njegovo uresniCevanje izrazito kaZe, da danes nima
velike cene, in to ne samo pri tistih, na katerih se ga uporablja,
temved tudi pri tistih, ki bi se za njegovo dosledno in nepristransko
uparabo morali najprej zavzeti, Zakaj bi sicer v dnevih prniéakova-
nja in negotovosti bila obcasno izreena opozorila, da se sodnikom
in tozilcem ni treba izkljuéno drzati zakonskih paragrafov niti ne
preveé resno jemati besedo zakona, ko je v vprasanju nediskutabil-
no uresni¢evanje njegovega nepreklicno spoznanega duha* (Gle-
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dista, §t. 5—6,/1972). Najprej pravi, da se s tem pravo reducira na
golo sredstvo v sluzbi mistike Staatsraisona. Ta ¢lanek je bil ob-
javljen po nestalni periodi, v kateri je bilo izre€eno dosti pozivoy
na izogibanje zakonitosti, in to z visokih mest. Tako navado Cavo-
ski podreja kritiki s pozicij marksistine filozofije prava, poudar-
jajo¢, da je dober zakon ze po sebi doloéena vrednost in ée me-
nimo, da je zakon prazen okvir, ki ga je treba napolniti s tremitno
politiéno potrebo, to vodi v izgubo dostojanstva pravosodja, V
zvezi s tem Cavoski poudarja, da veliko $tevilo raznih zakonov
zmanjiuje oblutek pravne zanesljivosti. ,Kaze, da danes ta za-
pleten sklop stvari, ki ga sre€ujemo v nesteto predpisih, ne izraza
toliko zapletenosti in originalnosti te dobe, kolikor njeno duhovno
praznino in pustinjo, Ki je nastala, ko se je revolucija opredelila za
usodo ponikalnice . .." Dalje navaja primer Zakona o tisku, kjer
szakonodajalec istocasno daje in odvzema svobodo, Ko njegova
cvrsta desnica gazi tisto, kar daruje njegova napredna levica. 40.
¢len Ustave navaja pet primerov, v katerih se omejuje svoboda
tiska, obstojedi Zakon o tisku pa ima devet pogojev, Eden od njih,
ki ga v Ustavi ni, je posebno pomemben. To je drugi odstavek 52.
¢&lena veljavnega zakona, ki prepoveduje razdirjanje tiska, v kkaterem
se ,iznasajo ali prenasajo lazne, popacene ali alarmantne vesti ali
trditve, s katerimi se izziva vznemirjenje obanov ali ogroza javni
red in mir. Kosta Cavoski meni, da ..to izrazito kaZe, da sta za
zakonodajalce red in mir obéanov vecje vrednosti kot svoboda
misli in njenega javnega iznafanja v tisku*. Zanimivo je, da ta sicer
lepa in zgovorna kritika ni upostevana pri nacrtovanju novega Za-
kona o informiranju SR Srbije, ki je bil teh dni dan v diskusijo. Ta
nacrt predvideva v ¢lenu 124, tocki 2 prepoved tiskane stvari, v
kateri se ,iznasajo in prenafajo neresniéne ali alarmantne vesti, s
katerimi se ogroza ali bi se lahko ogrozil javni red ali mir ali vzne-
mirilo javnost™. V obrazlozitvi je receno, da je treba to tocko
obdrzati, ker so jo doslej najpogosteje uporabljali. Zanimivo je
tudi, da omenjena 5—6. $tevilka casopisa Gledista, v kateri je bil
objavlien inkriminirani ¢lanck Cavoskega, ni bila prepovedana.

V univerzitetnih krogih se je zvedelo, da je bil lanske jeseni v
Sargjevu ujet in da e sedi v priporu Bozidar Jaksi¢, asistent filozof-
ske fakultete v Sarajevu, v mnogih ¢asopisih avtor zapaZenih Elan-
kov in udelezenec veé filozofskih srecanj. Proti njemu tede pre-
iskava po ¢lenu 118 KZ (sovrazna propaganda) zaradi ve¢ gavorov,
predavanj in tekstov med leti 1968 in 1972. Zanimivo je, da se tri
izmed sedmih toék odloébe o izvedbi preiskave nanasajo na Jaksi-
¢eve nastope, v Katerih s¢ je postavljal na stran junijskih dogodkov
iz leta 1968 in zastopal ideje Studentskega gibanja iz tega éasa. Kot
ilustracija trditve, da je Jak$i¢ spodbujal na protiustavno spre-
membo ureditve ter zlonamerno in neresniéno prikazoval razmere
v defeli, se med drugim navaja, da je ,.v §tudentskem listu Nasi
dani’ februarja 1969 objavil ¢lanek pod naslovom .Studentsko
gibanje 1968° in v njem dejal, da se Studentje ne borijo za svoje
ozke interese, temveé za revolucionarne druzbene spremembe, da
so bile v &asu demonstracij teden dni prirejene diskusije in mitingi
ter da je tedaj vladal nesumljiv red, kar kaze na staro resnico, daje
vsak revolucionarni zanos zasnovan na samodisciplini'. . ., da je po
stali§éu $tudentov tisk posledniji kraj, kjer se lahko najde resnica,
ter da se temu staliéu pridruzuje; zatem da je 28. februarja pre-
daval na isto temo v Banjaluki in tu ponovil stali¥Ca iz Clanka in Se
dodal, da je poudarjanje filozofske fakultete kot Zaris€a Student-
skega gibanja dejansko ma$evanje politikov zaradi razprav okrog
Praxisa; dalje, da je v Praxisu 3—4/71 pisal, da je po vojni kot
absolutni zmagovalec ostala Komunistiéna partija, kako je naprej
vse teklo v znamenju absolutnega monopola tega Zzmagovalca, da je
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delavsko samoupravljanje potisnjeno za ograje podjetij in ustanov,
da smo pri nas od leta 1958 do 1969 zabe]ezig 1732 stavk, da se
nastala druzbena nasprotja prikrivajo s tezo, da smo vsi delovni
ljudje, Eeprav imajo eni vilo, drugi pa kramp; da kvaliteta prehrane
jugoslovanskega prebivalstva od leta 1961 do danes stagnira, da je
svet proizvajalcev v skupi€inah ukinjen, ostali pa imajo svoje svete;
da jugoslovanska druzba kot razredna druzba sestoji iz novega tipa
burzuazije, delavcev in kmetov, da se burZuazija Se ni konstituirala
kot razred, in svojo mo& utemeljuje na politiéni mod&i; dalje, da je
na diskuji Zimski filozofski susreti — Tara 71 dejal, ali se sploh
lahko govori o socializmu, &e neka deZela izvaza Cetrtino svoje
delovne sile in ima sto tiso¢e nezaposlenih itd.; dalje, da je v Tele-
gramu §t. 49 napisal, da se je treba boriti za zmago marksistiénih
idej, kajti samo ta zmaga nas lahko osvobodi balkanskega primiti-
vizma, zdruZenega z modernimi oblikami represije*.

To so izbrani odlomki iz odlo¢be o preiskavi, ki jih je podpisal
preiskovalni sodnik Vladimir Maljukanovi¢. Eventualno sojenje
Jaksiéu nekateri profesorji in §tudentje beograjske univerze pri-
Cakujejo s strahom, ker je Kriterij za inkriminacijo, kakor je videti,
postal zelo obsezen, Vsakdo, ki je bral Jakiéeve &lanke ve, da ne
izhajajo iz obicajnih okvirov politolodke, socioloZke in filozofske
eseiistike. Nasprotno, objavljeni so bili tudi dosti ostreji ¢lanki,
katerih avtorji imajo doloCene vzroke za strah. Tem prej, ko za-
¢enjajo akcije tozilstva posegati dale¢ v preteklost. Sicer pa ne-
obiajno oster postopek proti Jak§iéu, zadrzevanje v priporu, ob-
€insko sodiS¢e tolmaéi z njegovo navado, da pocenja kazniva deja-
nja, to je, da ga zadrzujejo v priporu, da ne bi ponovil kaznivih
dejanj, ki jih je vegkrat pocel.

Se ena sodba je, na katero pa niso dolgo Eakali. lzzvala je zelo
mudcen vtis. Viojasko sodis¢e v Beogradu je obsodilo na leto dni

zapora Lazarja Stojanovica, reziserja in publicista, biviega urednika’

Studenta in Vidikov (pred dvema tednoma smo zasledili v ¢aso-
pisju novico, da so prepovedali njegov film Plastiéni Kristus, op.
urednika), ObtoZen je zaradi neke Zaljive izjave o armiji in letu
1968. Branil se je, da je to rekel v afektu in zgodaj zjutraj, med
prebujanjem, ter da tezko prenasa bivanje v JLA, saj si je ze enkrat
zlomil nogo in zbole]l za pljuénico. Tozba je instistirala, da je to
storil s premisleckom. Zato je sodiice pogledalo tudi med njegove
tekste in dva filma (ki sicer nista bila nikjer predvajana) ter se tako
prepricalo, da je bilo dejanje storjeno s premislekom. Bralci Stu-
denta in Vidikov se spominjajo Stojanovicevih ¢lankov Napred u
poSumljavanje nasih otoka, Sup, ptica grabljivica, iz&rpne kritike
filma Bitka na Neretvi, serije ¢lankov Privatna ludnica in Bi¢e bolje
in, .

Nov republiski zakon o visokem Solstvu $e zmeraj izziva razliéne
reakcije. Univerzitetni odbor ZS Beograda, sode¢ po nastopu nje-
govega predstavinika na skupicini Z§ filozofske fakultcte, ni zado-
volien, ker je koncepcija , Student — delovni élovek™ izostala. Uni-
verzitetni komite ZK je, kot je videti zadovoljen s tem, da je prisel
v Zakon nov odstavek o Kriterijih za volitve in ponovno izvolitev
predavateljev. Novi kriterij je idejno-politicna sposobnost, Ni e
precizirano, po katerih merilih se bo to sposobnost ocenjevalo.,
Univerzitetna partijska organizacija meni, da je ta 2akonska novost
izraz potrebe, ki je pridla do iztaza v ,aferi* s ponovno izvolitvijo
Trive Indjiéa in Nebojse Popova za asistenta na filozofski fakulteti,
Svet filozofske fakultete ni vzel v obzir sicer zelo ostro formulirano
stalis€e univerzitetnega komiteja ZK o teh dveh asistentih, in jih je
ponovno izvolil. To je izzvalo mogode nekoliko preostro reakcijo
in sporocilo, v Katerem je reéeno, da sta Indji¢ in Popov nesposob-
na za izvajanje predavateljskega poklica, ker sta podpirala ,ekstre-
misti¢no grupo* ter grupo predavateljev z njune fakultete, ki je
poznana po nastopih proti ZK itn, Kljub pritisku, ki je bil v «akem
smislu izvajan na komuniste-¢lane, je svet fakultete z veliko ve€ino
glasov podprl ponovno izvolitev obeh asistentov.

Politika je 13. januarja letos porocala, da je bila skupna seja
republifkega in mestnega partijskega sekKretariata ter predstavnikov
univerzitetnega komiteja ZK 10. januatja pricakana s posebnim
interesom, saj sta bila potrebna novo navodilo in impulz za nadalj-
njo akcijo komunistov na univerzi. Izdano je bilo sporoéilo, ki
obljublja, da bo ZK nadaljevala s e bolj cdprto in vsestransko
borbo, in to prek ,teoretiénih ter idejno-politiénih konfrontacij z
vsemi pogledi prikazovanja tujih idejnih razumevanj in s silami, ki
se na njihovi osnovi prikazujejo*, Ceprav ni povsem jasno, kdo in
kako se tu prikazuje, bo to idejna karakteristika borbe komunistov
na univerzi za politiko ZKJ, Pismo in Govor. Prav tako se v spo-
rocilu obljublja izpolnjevanje , deficita** v javnem Zivljenju univer-
ze, s tem, da bo grupa priznanih marksistov na organiziran nadin
nastopala na tribuni Studentskega kulturnega centra ter v nekaterih
casopisih. Ni §e precizirano, kdo so ti, priznani marksisti* in kateri
,deficit* je v vprasanju, a prav tako se govori, da bi se le-ti (ali

nekateri drugi) morali z znanstveno kritiko zoperstaviti , opozicio-
nalni publicistiki*, Ce naj take akcije zamenjajo administrativne
repovedi Casopisov in listov, kot tudi sodne postopke, potem smo
ahko gotovi, da bodo pozdravliene kot velik korak v nadaljnji
demokratizaciji odnosov v nasi druzbi.

Pricakujo¢ tak korak je redakcija ¢asopisa Filozofija izdala tret-
jo stevilko za leto 1972, ki je bila zelo zapazena, Eeprav jo je ostali
tisk ignoriral, Eetudi §tevilka ni bila niti prepovedana. Takoj pade v
oéi clanek dr. Mihajla Markoviéa na temo ‘Avtoriteta, nasilje in
svoboda, v katerem je problem nasilja tretiram povsem sve in 2
dolocéene zgodovinske fin geografske) distance. (Profesor Markovic
je trenutno v ZDA.) V isti Stevilki so objavljeni tudi vsi dokumenti
s sojenja predhodni, drugi Stevilki Casopisa, ki je bila trajno pre-
povedana, a Ze poslana. Dva redakcijska ¢lanka izstopata po svoji
ostrini. Prvi, uvodnik, je delno trivialno eksaltiran in se ukvarja s
polozajem Eloveka v totalitarno ubranem svetu. Drugi élanek zelo
konkretno napada dr. Fuada Muhié¢a zaradi njegove velike razprave
o ,novi levici** v Komunistu. Clanek dr. Muhiéu zameri pripisova-
nje mazohizma tako imenovani  levi inteligenci® in to ilustrira s
primerom Muhiéevega kolege BoZidarja Jakiica, o katerem smo ze
prej pisali. Prav tako $tevilka protestira proti odvzemu potnih listov
dr, Sveti Stojanoviéu in Trivi Indjiéu, predavateljema filozofske
fakultete, kot tudi proti izvajanju preiskave nad Kosto Cavoskim,
Clanek se koncuje s citatom iz opusa nekega sovjetskega opozicio-
narja:

aNe misli
¢ si mislil, ne govori
Ce si govoril, ne pisi

Ce si pisal,'ne objavljaj

Ce si objavil, ne podpisuj

Ce si podpisal, preklii*

Potrebno je opozoriti tudi na izjavo Petra Stambolic¢a na zadnji
razsirjeni seji sekretariata CK ZK Srbije. Dejal je, da je ZK naredila
veliko napako, ko je leta 1967 in 1969 dopustila déemokrati€éne
volitve in ko ni opazila, da so se v junijsko gibanje vmesale naj-
mraénejse reakcionarne sile. Glede na ostrino in aktualnost te iz-
jave (kmafu bodo nove volitve), pri¢akujemo njeno pobliznjo
objasnitey,

MISO VASIC

- - -
Zzapiranje v siriji
GONJA PROTI LEVIM ORGANIZACIIAM NA BLIZNJEM VZHODU

Po zatrtju levega Studentskega revolta na univerziv Kairu prihajajo do’nas
tudi druga sporocila o gonji proti leviCarjem na Bliznjem Vzhodu. Pol-
fevdalni arabski reZimi s silo zatirajo vse tiste sile, Ki vidijo radikalno reditev
bliZnjevzhodnega problema v socialni spremembi, osvoboditvi deZele in grad-
nji socializma,

Pred kratkim je levo krilo BASS partije izdalo apel, naslovlien na vse
napredne, socialistiéne in demokratiéne sile v svetu, v katerem nas obvedfa o
zapiranju levi¢arskih liderjev v Siniji ;

nano je, da so sirske oblasti e pred dvema letoma (decembra 1970)
zaprle ve¢ Clanov vodstva BASS partije in veé sto ¢lanov te organizacije.
Zapiranje pa ni doletelo samo vodstva in Elanov partije v Siriji, temved tudi
voditelie palestinskega osvobodilnega gitanja, napredne sile na palestinsko-
jordanskem podroCju ter élane partije v Iraku. rzvudum'h je bilo tudi veé

oskusov atentatov na voditelje, ki 50 5 na prostosti. Med drugim je bila
zvedena tudi zahrtna diverzija na redakcijo ¢asopisa Al Raoja v Bejrutu,
enega redkih arab.kih listov, ki pmpa&ira ideje socialistiéne revolucije in
podpira napredne wrabske organizacije. Cedalje vedji pritiski groze tudi levo
orientiranim $tudentom zumaj in Znotraj njihove domovine. Iz zaporov pa
prihajajo sporodila, da so ujetniki prepuséeni najteZjim mucenjem in posku-
som fiziéne likvidacije.

Kot poudarja apel, se vse to dogaja, ne da bi bil kdorkoli o tem obveséen.
Do danes oblasti $¢ niso izdale sluZbenega sporocila o priporu in tudi ne
razlogov teh mnoZi¢nih aretacij. Postopek tede za logiko sodobnega prava
povsem nezakonito, saj niso nikogar izmed zaprtih ne zasliSali in ne postavili
pred sodif€e, kar vse spominja na postopanja najbolj totalitaristiénih redi-

ov.

Apel nadaljuje, da je ,,taksno stanje velika nevarnost za svobodo in demo-
kracijo, za Katero se borijo vsa napredna gibanja v Siriji in Arabski domovini,
e posebno v tem zgodovinskem trenutku nae revolucije. Molk, ki je odgo-
vor na nale proteste, pomeni, da so reZimu parole kot drZavljanske pravice,
;mobilizacija sil' in ,napredna narodna fronta prazne besede, in rerazumljivo
umika §v0j0 odgovomost ter brez obrazlofitve nadaljuje z maltretiranjem

“gla koncu apel obveica, da so pmj!l;{i mesec oblasti zadele' s ponovnimi
aretacijami. Do sedaj se je na novo znadlo v zaporu 200 élanov levih organi-
zacij, aretacije pa se nadaljujejo.

Apel se koncuje z zahtevo po Cimprejinji osvoboditvi lpuiitiénih zapor-
nikov iz sirskih je¢ ali pa ng oblasti vsaj nbg:vijo wrazloge" za njihovo
arctacijo da se jih postavi pred sodiice, kjer se bodo lahko vsaj branili. Vso
napredno svetovno javnost poziva, naj njihove zahteve podpre.



tudi lefos
korcéulanskasola

IZ sekretariata Koréulanske
poletne Sole na filozofski fakul-
teti v Zagrebu so nam poslali
naslednje sporoéilo:

Na sestanku upravnega odbo-
ra Korculanske poletne sole, ki
je bil 23. XI1. 1972 v Zagrebu,
je bilo odloc¢eno, da bo X. zase-
danje Korculanske poletne sole
na Korculi v casu od 19. do 31.
avgusta 1972, Okvirna tema za-

mﬂ bo ,Mescanski svet in
izem'', Delo sole se bo od-
vifalo v obliki predavanj in di-
skusif za okroglo mizo, Sodelo-
vali bodo pomembni filozofski
in sociologl marksisti iz Jugosia-
vife in inozemstva, Detajen pro-
gram zasedanja bo kmalu izde
lal pripravni odbor s predsedni-
kom Sole prof dr. Rudijem
Supkom na celu,

Ker bo letos deset let od
prvega zasedanja tega srecanja,
na katerem so redno sodelovali
najimenitnefsi filozofi in socio-
logi in Se odbor poskusa letos-
nje, deseto zasedanfe ¢im bolje
pripraviti. Glede na to, da se de-
sera obletnica dela Sole v skiadu
z njenim delom in karakrerjem
lahko najadekvatneje prosiavi s
Se enim kyvalitetnim delovnim
zasedanjem, odbor ne predvide-
vz ne zasebne proslave in ne pri-
gudne svecanosti, .

Da za uspeh letosnjega zase-
danja obstajajo neki predpogoyji,
lahko, sklepamo po velikem in-
teresu, ki ga X. zasedanje Ze
zbuja med najeminentnejsimi
filozofi ia sociologi marksisti. O
fem interesu govorifo med dru-
gim tudi pisma, ki jih je odbor
sole prejel od nekaterih udele-
Zencev  dosedanjih  zasedanj.
Tako marksisticni filozof Her-
bert Marcuse pise: | Slisim, da
bo 1973 mogoce organizirano
f¢ eno zasedanje Korculanske
poletne Sole. Upam, da bo do

njega zares prisio. Kot veste,
sem v Soli nekolikokrat sodelo-
val. Mislim, da ima velik medna-
rodni pomen za vzpostavljanje
in izbolj$anfe kontaktov med
znanstveniki z Vzhoda in Za-
hoda. Meni in mojim kolegom,
ki smo sodelovali na zasedanjih,
nam le-ta pomenijo nepozablji-
vo izkustvo, "

Drugi pomembni marskistic-
ni filozof in sociolog Erich
Fromm v svojem pismu spo-
roca: Ko se je pred desetimi
leti priceln Kordulanska polet-
na Sola, sem jo ocenil kot zelo
pomemben dogodek za marksi-
sticno in socialistiéno feorijo.
Na zasedanjih, ki so sledila, je
bil ta ytic popolnoma potrjen.
To, kar je zacelo kot relativno
majhna grupa s skromnim pro-
gramom, fe postalo edinstven
dogodek, s katerim se ne more
primerjati noben drug. To je
edini odprt forum v neki socia-
listicni dezeli in je obenem cen-
ter za izmenjavo socialistiénih
idej v mednarodnih razmerah.
Sola je omogocila izmenjave
idef in kontakte med znansive-
niki iz Eyrope in“Amerike v
atmosferi popolne svobode in
medsebofnega spostovanja. Po-
letna Sola na Koréuli je prizna-
na v mnogih drugih dezelah kot
pomemben doseZek jugoslovan-
skih teoretskih prizadevanj, in
zato je moja iskrena Zelfa, da bi
nadalfevala  z izpolnjevanjem
funkcij, ki so jo Ze naredile
slavno,

Interes, ki ga letosnje zaseda-
nje Korcéulanske poletne sole

zhurja med najeminentnejsimi -

svetovnimi filozofi in sociologi
marksisti, obvezuje, da se to za-
sedanje pripravi kolikor mogo-
¢e temeljito. O potekanju pri-
prav bo odbor obfasno obye-
§cal javnost,

resnosft neresnega

Pred kratkim je bil v dvorani Union, ki sodi v eno fzmed treh osrednjih
kinodvoran v Ljubljani (Komuna — Union — $i%ka), predvajan amerifki film
Jerryja Lewisa KJE JE POT NA FRONTO. Nikakor nimam namena napisati
kritiko tega filma v smislu analize, cksplikacije ipd., temveé ta film obravna-
vati l& z enega vidika — vidika manipulacije, ki jo ta film poveroca in ki je
dejansko tudi raziog Zza njegov nastanck. Pri tem bodo zavestno negirane vie
tehni¢ne ne kvalitete, struktura filma kot celota, ocenjen bo le #¢ omenjeni
nivo filma, kajti mislim, da j¢ ta {ilm precej dober primer nove mentalitele:
tako amerifkega zabavnega {Tima kot publike — amerifke, evropske in tudi
nade — saj ga distributer ne bi odkupil, &c bi radunal na skromen obisk, niti
ne bi bil predvajan v unionski dvorani.

Ta film je manipulscija. Manipulacija z gledalei. Film je zabava, zabava, ki
je porojena iz dolgocasja najbogatejfega moka na svetu; (o dolgocasje porodi
Zeljo pomagati domovini. Vendar pa & domovina ne #oli njegove pomodi.
Bogata3 (J. Lewis) ji pomaga brez njene volje. Tt:lje jedro filma. Vse ostalo jo
zabava — uspedna ali ne, to naj presodi vsak gledalee zase,

Film manipulira na dva naéings, oba pa sta nekoliko nizkotna. T, Mani-
pulira z gledalcem, 8 tem ko podreja njegovo inteligenco filmskemu Zanru, Ki
dopudéa vsakrine nedoslednosti, alogiénosti v dogajanju, nesmisle . Dyvorana
s¢ zabava; kajti wve, da film ni-resen, zaveda se, da je to film — Zabava,
kateremu je racionalna kritika prizanesena. Publika s¢ podredi nakljuénim
(ne)zakonom filmskegn razvoja, se sprodca, napetost v miSicah popuica,
abéasen krohot €loveku dobro dene. Najhed je le malo takih, Ki jih nive,
primeren osebi iz 1Q 50, moti, Cloveku ostanejo v glavi posamiéne sckvence,
najbolj ,smeine*, po katerih vrednoti celoten film. Rezultat teh vtisey: Tilm
je dober, kajti élovek se ob njem zabava, zabava sprod€e no, kgt ve,
da: a) je dogajanje izmiilieno in b) da jo dogajanje zabavne in s tem & veliko
bolj izmiflieno, saj s¢ nismo prisilieni podrediti psevdorealposti obii‘ujzzg
filmskega dogajanja, ki na nas vpliva kot resniénost. Film se zovesino sp
ma nivo, nifl od 'nivoja povprecénega gledalea, s ¢lmer omogoéi svojo
lahkotnej$o konzumpcijo. Film gledalca poneumlja. I1. Film je manipulacija
z csnoynimi lovekovimi normami in vrednotami. Jih izigraga. Gledalca pasi-
vizira, saj mu jih podaja — ne kot soodenje, marved kot nesbolljivo zabavo,
ki jo vrednotimo drugade (manj kritiéno) kot stvarno ali realistiéno filmsko
stvarnost,

Nivo igranih (v smislu fiktivnih oseb, ki so obmvnavane kol
resnilne stvarme #Hvel: to so osebe brez volie, brez odgovornosti (to bi'w
komedijo vneslo resnost, resnicnost), oscbe ki okamentjo ob pogledu na €0k,
to so klasi®ni humoristidni junaki, ki so nczmoZni, nejunaski, a jim usoda
pomaga du uspcha, slave, imenitnosti. Eloment, Ki' povezuje nive igranih z
nivojem scenarija, fabule, je denar, in sicer denar v smislu |, sveta viadar*'.
Denarju j¢ podrejeno vse. Zaradi njega o nadl junaki (? ) junaki, zaradi njega
gredo v boj. Zaradi njega je Jerry Lewis tako imeniten, imenimej$i od domo-
vine in mocnejdi od nje.

Nivo fabule: tu najdemo najbolj manipulatorske clemente. Reduci-
ranje Nemeey v EHvali, slr:shugumc_. bebee in manizke, vpoljava Ernca (kot
Eahrﬁtev amerifkih ¢rnih gledalcev, ki jih #e nokaj éasa vskrbujejo s Emimi

mskimi junaki? ). Verjetno tudi ta nekoherentnost — Ceni nacist (mogoée
iz nemikih kolonij? } — veéine gledalcev ni motila. Reés jo, da je mogode
komedijo neupra Ceno kritiziratl z nekomedianske pozicije. Vendar mislim,
da 30 komedije istofasno lahke (in velikokmt to tudi s0) tud! naibolj strovi
filmi, ki izkoridéajo €lovekove najbol] primitivie lastnosti in so toliko bolj
vplivni, ker so namenjeni najfiréim plastem. Na videz se podrejajo zakonom
izolacije, morale (nobenega sekea, fiziénega nasilia), nevplivnosti, istoéasno
pa 50 8¢ kako vplivni. So pa seveda tudi simptom okusa. Dobro bi bilo; ¢ bi
¢t obujegn vEasih zavedeli. ALES ERJAVEC

khung fu ce:ljun jii

Knez Aj je wpradal, rekoé:
L, Kaj nmpnji:: SIOI;iﬁ, da bi bilo
ljudstvo pokorno? *

Khung Ce je spostljivo odgo-
wﬂ:“:govzdigmtt postenjake,
odstranite nepoftene, in ljud-
stvo se bo pokorilo; povzdignite

m.humwumhﬂ
*r

Gospod Ki je vpragal:
. wKako bi se dalo poverjeno ti
ljudsive z opomini pripraviti do

12

spostovanja, do lojalnosti? “
Mojster je dejal: ,Priblizaj se
mu z dostojanstvom, pa te bo
spostovalo. Bodi pieteten, do-
brotljiv, pa bo lojalno; vzdiguj
vile, pouéuj zaostale, in to mu
bo opomin.* ;

Mojster je dejal: ,Stanoviten
je iskren, predan uéenju, in vi-
soki poti zvest do smrti. — V
nemimo dezelo ne vstopa, v ne-
mirni ne ostaja. Kadar je na sve-
tu zakoniti red, je na vidnem

mestu. Kadar zakonitega reda
ni, ostaja neopaZen.

Ostati reven in 5e pomemben
v dezeli brez zakonitega reda,
kjer vlada zakoniti red, je sra-
motne . Biti bogat in 3e ugleden

je sramotno.

Mojster je dejal: ,.Tudi vojski
treh armaj je mogode iztrgati
poveljnika: preprostemu  ¢lo-
veku pa ne iztrgas njegove

volje.*

Ce Kung je vpradal zastran fe-
meljev vlade:

Mojster je dejal: , Zadostna
oskrba s hrano, zadostna voja-
ska mod, zaupanje ljudstva.*

*

Mojster je dejal: . Potratnost
vede v objest, varénost v sko-

st. Toda v primeri z objestjo
Je skopost vedno boljsa.*

&%

Mojster je dejal: ,Kdor ljubi
pogum, pa ga kméi siromastvo,
bo izzival upor. In zmedo na-
pravi tudi moralni slabi¢, ki se
cuti preveé¢ preziran.”



Mojster je dejal: ,Dokler je
bil v dezeli zakoniti red, se je
Ning Vu Ce vedel modro. Kopa
je zapadla v nered, se je vedel
abotno, Njegovo razumnost je
moé posneti, njegove abole

Ce Cang je
upravljanja dn!ave

Mojster je dejal: Biti pri
stvari brez pocitka in v svojem
ravnanju umirjenega srca.**

*

Ki Khang Ce je vpraial
Khung Ceja zastran vladanja.
Khung Ce je spostljivo odgove-

: ., Vladati se pravi hoditi po
ravni poti. Ako bi gospod hodil

ravni poti, kdo bi se drznil
Eﬂﬂﬂ z ravne poti? *

*

Ki Khang Ce je hil v skrbeh
zaradi tatov, pa se je obmil do
Khung Ceja. Khung Ce mu je
spoitljivo. odgovoril: | Ako bi
bil gospod brez Zelja, bi ne hilo
tatvin, pa ¢e bi bile zanje dolo-
¢ene nagrade.*

Ki Khang Ce je wpradal
Khung Ceja glede vladanja,
rekoc: , KO bi usmrtili vse ne-
pravi¢ne, tako da bi ostali samo
pravicéni, kaj menite o tem? *

Khung Ce je spostljivo odgo-
voril: , Gospod ima vso oblast v
rokah, ¢emu torej usmriitve?
Ce je v gospodu Zelja po do-
hrem, bo ljudstvo dobro. Ple-
menitega cloveka krepost je ka-
kor veter, malega éloveka kre-
post kakor trava, Ce nad travo

potegne veter, je neogibno, da
se prikloni."

%

Ce Lu je vprasal po naéelih
vladanja.

Mojster r je dejal: , Biti jim v
vzgled in jih spodbujati.”* Ko je
Zelel zvedeti Se kaj ved, je dobil
odgovor: JIn s temn nikdar pre-

nehati.**

Sejski knez je vpragal po me-
rilih dobrega viadanja. Mojster
je dejal: )V veselju bli'mjih, v
prihajanju oddaljenih.”

Sejski knez je ogovoril
dl(‘h;:}; a, reko&: Pri nas na
50 udje posteni iz last-

nega nagiba. Ako' oce izmakne

vprasal glede

aveo, pnéa sin zo e
Khung Ce je dejal: %ngmpm
deieli pa so postenjaki drugaéni
od vasih: oce krije sina, sin oce-
ta — in poStenost se da tudi
tako razumeti.*

*

Hien je spmﬁeval Kaj je sra-
motno.

Mojster je dejal: ,V drzavi,
kjer vlada zakonitost, biti brez
uradnih dohodkov; v drzavi,
kjer vlada brezzakonje, prej
mati uradne dohodke: to

motno."

Knez King je vprasal: Al je
moino z eno samo besedo

oznaciti bistvo razcveta neke °

dezele? *

Khung Ce je sposiljivo odgo-
voril: , Toliko ena sama beseda
ne more zaobseéi. Je pa med
ljudmi razdifjeno reklo: | Biti

knez je tezko, biii minister ni
lahko. Biti si na jasnem o teza-
vah knejevanja,ali ni to skoraj
toliko, kot z eno samo besedo
bistvo razcveta neke de-
E&ET “
Knez:
zajeti razloge za propad neke
dezele, ali je to mozno? ir

Meng Ce je spotljivo odgo-
yoril: ,Toliko ena sama
ne mor: zaobseci. Je pa med
ljudmi razsirjeao reklo: *, Nobe-
nega veselja nimam s knezeva-
njem, razen, ako mojim bese-
dam nihée ne ugovarja.” Sicer,
ako je moZ pravicen, je to tudi
v redu. Toda, ako ni pravicen,
pa mu nihée ne ugovarja, ali ni
to skoraj toliko, kot z eno samo
besedo oznaéiti propad neke
detele" ¥

- *

Mojster je dejal:
drzavi zakoniti red,

wKjer je v
tam vlada

Z eno samo besedo

svoboda besede, svoboda de-

janj. .
md&eslaammsﬁa&ode
janj, v besedah wlada previd-

nml‘

Ce Lu je spraseval, kako se
sluzi knezu.

Mojster je dejal: ,.‘F‘mﬁp
ne smes, moras pa se mu up-

rati.*

Mojster je dejal: ,Kakina
svojat! Kako skupaj z njimi shu-
ziti knezu? Dokler ne dobe po-
lozaja, kaksno prerivanje, da bi
ga dobili. In ko ga dobe, kakino
prerivanje, da bi ga ne izgubili.
Ni je pa stvari, ki bi je iz strahu
pred izgubo ne bili pnpmﬂjeni

storiti.*
Izbral in premld
MILAN STEPANOVIC

how fo get stoned hy spirit

Zgadnji Poe ter pozni Cankar
sta mii — raziskovalcu zastavila
tezko resliivo vprasanje — to je
bilo vprasanje rojstva fmiginiz-
mt: pryi v orofstvu sveta, ki je
konceptualno nerealen, in drugi
¥ rofstvu pesnika, Ki miu je svet
konceptualno nerealen, Katero
Je tisto izkustvo, v katerem je
nastala  eksplozija imaginizma,
To mi je narekovalo eksperi-
ment, ki sem ga pozneje v Sirsi
teoreticni razpravi The Spirit of
The Spirit Trip oblirneje obde-
lal. Toda tokrat gre bolj alf
manj za biografsko publicisticni
prikaz in se bomoe morali zado-
wlfti s krajso in popularnejso
verzijo.

Zaradi posebne popularnosti,
ki jo absinth wuZiva v anglo
seksonskem svetu, sem se odlo-
&l zanj, ceprav so raziskoval-
nim obdobjem obeh avitorjiey
korclirali drugi modusi iste sub-
stance. EXksperiment sem izve-
del v okoliscinah, ki so se zdele
raziskovanim zelo podebne, e
Ze ne jdentidne. Predvideval
sem namred, da je v skupin-
skem uZivanju zaradi vzajemno-
sti draZljajey prag percepcije
drunk-of~thit-stuff-stanfa veliko
nizii kot pri individuahrem,
Medij eksperimenta naj bi bil
filozofsko literarna diskusifa.

Skupaj z nekaj prijatelfi, ki
so bili seznanjent z mojim nacr-
tom, sem obiskal znani lokal li-
terarno-filozofske avantgarde It
Rustles, za katerega pa je bilo
znano, da je v njem zlahka ¢lo-
biti absinth v za eksperimenr
zadovoljivth kolic¢ingh. Prijately,
ki je bil Ze posveden v to skriv-
nost, mi fe priporodil, naf ga
Jemljem v éasovno enakomerno

razporejenih dozah, in to v sta-
nju, ko naj misicie v griw ¢im-
bolf miruje, da tekocina neovi-
tano  zdrsne po  pogiralniku,
Sam sem kasneje ugotovil, da je
za to pofrebna neka mera zbra-
nosti, to pa se doseze tako, da
prifires odi, ;mfc:r"’is jezik mrtvo
na dno ust in se nagnes nekoli-
ko nazaj. Moram priznati,. da
me je sprva okus pretresel, toda
ugodie in podirek vode, ki sta
temu sledila, sta me pomirila.
Med debato o tem, da je evrop-
SKi roman ustvarjen po meri ev-
ropske metafizike, sem se ozrl
naokrog. All the stoned sub-
Jects so bili nekako pogreznjent
vase, po bledici na licih se je
dale videti, da so t ljudfe siti
Zivijenfa, hlastanjo za uiitki —
iz nfih je izzarevala nezdrava de-
kadenca. Bogastvo, pomanjka-
nje socialnega angaimaja, dela,
maleburioazna mentaliteta
ustvarjajo razvrat, ki se najjas-
eje kaZe v izginfanju moralnih
zapor, kajti ljudfe so vse na-
okrog kazali znake seksualnega
razvrata, objemali so se, kricali
2 kaj fukas? “ali , pizda ti ma-
terina’. -

V' poznejsih stadijih eksperi-
menta sem nekako izgubil indi-
vidualnost, stvari in dogodki so
se zaceli kazati v najbolj samo-
voljnih miselnih konstrukcijah,
zacel se fe toref proces, iz kate-
rega se je¢ rojevala izkusnja ima-
gnizma,  Nezadovolinost  in
udarna Kritika sta postali pravo
ugodje, znizale so se mi moral-
ne zapore, in prisel sem do zg-
kljucka, da sem pravzaprav
edini velfavni center styamosti,
Stvari sem zacel urejevati z glas-
nim kricanjem, kar so hoteli

prijatelji, ki so bili v jemanfu
absintha bolj izvedeni in so lah-
ko prehodno stanje zadrievalf
dije, prepreciti. To je bil stimu-
lus, ki'je skeperiment kronal z
ekstazo, vpil sem kot jesthar in
se hotel pretepati z vsakomer.
Odkril sem $e en ele
agresivnost. Da ne bi apaaaﬂ
vse javnosti, da se v tem lokalu
pac jemlje absinth, me je nekaj
ljudi enostavno wgb ven,
mano pa so St §e prijatelfi.

Ce se danes spomnim na (o,
moram priznati, da sem imel
resniéno bad trip. Pijan sem bil
ko prasec, kozlal sem ko vidra,
najprej na wlici in nato 3e v
taksiju, Zjutraj se je pojavila e
moéna reakeifa. Bolele so me
ledvice in glava. Zdravnik mi je
navkljub zagotovilu, da je bil to
znanstveni eksperiment, tako
prakso strago prepovedal. rekel
pa je fe, da so bile posledice
hude zaradi asocialne doze za-

uzitega. Rekel fe tudi, da enkra-
ten trip Se ne povzroéa zmvaja—
nosti, da pa trajno jemanje tudi
v manjiih kolicinah povzroda
velike okvare organizma. Dve
konéni stanji sta po njegovem
delirium tremens (| stap-
nja, kjer je imaginizem Ze rezul-
tat somatske strukture rek:m)
in ciroza jeter.

Ne bom vas utrujal z znm-
stvenimi zakn';uéki ki so sledili
eksperimentu. Lahko pa vam
priporoéim svoje  historiéno-
komparativno delo The
of The Spirit Trip.
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Cisto na zsgetku: Cirkus,
zlasti klovnovstvo, vrvohodstvo
itd, morejo biti znaki razzlaht-
nenja ali banalizacije izvome
Comedie dell'Arte. Ne preved v
zvezi § tem bi se rad zavzel za
prenchanje predstav kruljivega
cirkusa,

Prvo dejanje v cirkusu: S
,Strupeno® zelenim sonénikom

v nazob&anem krilcu lahkotno

zaplese po vrvici skozi neznani
ji mavriéni topli kaos NEVA
MLAKAR — brez nevarnosti,
da bi se vsaj malo poikodovala,
saj nekaj ,,caw-boys" pod njeno
hojo napenja mehkobno ponja-
~vo. V temini okoli arene pa
medli, navduseni, osamljeni
aplavzi.

Drugo dejanje v ciskusu: Tri-
je ostareli beli klovni (v zgodo-
vinskem kontinpumu nasledniki
Harlekina) v na pihnjenh
pajacih odplesejo po taisti vrvi
svoj posmeh in, kot se spodobi,
malo ozmerjajo nekaj, kar ne-
slanezi imenujcjo reviéino uma,
kajti kot zastopnikom pekla jim
ni vied, da je toliko dud v boz-
jem kraljestvu,

Tretje dejanje v cirkusu: Ve-
liki upravitelj cirkusa razgali pu-
blikumu bele klovne, da uplah-
nejo njih pajaci, pa mu zaradi
hitre kretnje pri tistem ,vlece-
njudol™ mask poéi elegantni tri-
ko, da se pokaZejo bradaviéasta
ledja in, ojoj, z naslednjim gi-
bom pade 3¢ z briljantino nego-
vana lasulja s clindrom vred, A
ni¢ ne de; zgane se §¢ pomozno
osebje!

11
RESNICNO! Ne gre mi §e za
mojo tocko v tem cirkusu! Pa
Se: naj razlozim podnaslov; ni
namrec¢ s ¢ i m polemizirati, ce
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VELIKI
NAGRADNI RAZPIS!

plesanje po Vv

(Nepolemicen zapis)

je postena polemika kot v iska-
nju Cisto najnavadnejie pravice.

»Polemiéni zapis , Lepota
subkucture” (Tribuna, §t. 10)
namre¢ te poti ne nakazuje.
Vendar poudarjam, da tega ne
pravim zato, da bi Marjanu Pun-
gartniku dal priloZnost za Se
kakSen ,,polemicen* pripis, Ce
je zgornja prispodoba (vseeno,
koliko vatlov meri njena duho-
vitost) lahko samovoljna, si v
Tribuni izprosim nekaj prostora
(namenjenega kulturi), da bi
brez zahrbtnih in sovraznih ali
manipulatorskih namenov sku-
gal pokazati, na kakSen naéin
razpravljanje o Studentski kul-

turi ni veé v odnosu s substan- _

co, ker se zaéne po mnogih vzo-
rih iz slovenske kultumne tradi-
cije spreminjati v nevarno po-
plesavanje po vrvi v konkret-
nem primeru se namesto pro-
blemskega povora o Studentski
kulturi vsiljuje navidezen, brez-
pomemben, smefen... kon-
flikt med SKUC in Tribuno.

Pa k stvari! Recimo, da bi to
pot prepustili podrobnejso do-
lo¢itev relacij med pojmi kul-
tura, subkultura, Studentska
kultura, pa alternativna kultura
resnejfemu  pisanju v (upam
tudi Tribunini) svetlejsi prihod-
nosti, in poglejmo, zakaj Pun-
gartnikovo pisanje ne more biti
tisto, za kar se samo proglasa,
da je.

Najprej nivoji, o katerih je v
wpolemiénih® zapisih tudi bese-
da. Pungartniku je oéitno slo za
zoperstavitev , zmerjaskemu ni-
voju* treh barjanskih sinov (gre
za ,.gang": Zorn, Slodnjak, De-

kleva) z neko vrsto teoreticnega
nivoja (oplemenitenega s pre-
zdravo duhovitostjo). Pa poglej-
mo, kaj o tem teoretskem siste-
mu prestavlja antitezo tezi, da o
mnogolikosti sinteze niti ne go-
vorimo.

ModévirniStvu se zoperstavlja
miakarstvo, purgerstvu pungart-
nikovstvo napihnjenost pa pre-
bode ostra igla same Ciste
skromnosti. K temu je de priste-
to malo citiranja, malo ,socio-
logije* in redukcijo sodobne
slovenske kulturne zgodovine
na nepreklicno isti imenovalec:
J. Vidmarja, ki v tem povratku
slovenskega kulturnega duha k
sebi igra prvo in zadnjo violino
kot osnovni utemeljitelj subkul-
ture. Ostale dele tega ,,polemié-
no-teoretskega® kolosa pustimo
ob strani.

Pa poskusimo (&e se le da)
zopet resno! Naj se $e toliko

trudim, v mariborskih zmerljiv- .

kah pri najboljgi volji ne vidim
moZnosti za globlji prodor v
bistvo potemtakem vsake biti
prazne slovenacke kulture, in
rizadevno v nereflektirani obli-
i razvijamo to bistvo e naprej
— v slavo cesarja in kmetije!?
Ali pa? Da, ali pa bi se mo-
goce vprasali, kaj ima od slo-
venske kulture podedovati ne-
kaj, kar (vsaj deklarativno) ho-
¢e biti deelitizirajoéa kultura?
Pa, vpradali bi se recimo o so-
cialnih razlogih studentskega gi-
banja (zaboga upam, da tudi ni
samo izmisljotina mocvirniske
betice) v tej republiki, e je
le-to povezano 's pojmovanjem
kulture; pa o tem, kaj je nada-

Zorna

lievanje in rudenje tradicij v na-
§ih razmerah itd. Recimo, da bi
to moglo biti del¢ek razmislja-
nja o §tudentski kulturi, ée nam
gre za teoretiéno iskanije.

Ce pa gre za neko komaj
ustanovljeno Studentsko institu-
cijo za razvijanje tvorne kulture
med §tudenti, bi nadalje predla-
gal Tribuni resnejd odnos, ki
zajema informiranje Studentske
(in dela ostale) javnosti, in kri-
tiko na osnovi poznavanja stvari
namesto cirkuskih poplesavanj
po problematiki. Kajti (¢etudi
evfori¢no ali ne, s pregreto ali
zaledenelo zadnjico, vendar fe
vedno ,mislim drugace,”) ver-
jetno se bomo strinjali, da veli-
ka pot iz barbarstva ni v raz-
mescanju ,.moéi* po Student-
skih institucijah, Razen, Ge ne-
ka temna, nerazvidna sila noce
zajebati zajebane Studentske
kulture v tem smislu, da bisi v
njej ,vzgojene' generacije Ze za
¢asa Studentskih let pravocasno
razdelile sfere v carstvu sloven-
skega duha in nadaljevale cirku-
$ko predstavo s tocko ,,Viteski
turnir s pohabljenimi kiberne-
tiénimi poniji.”

DARKO STRAIN

P. S. Upam, da je jasno, da
mi § tem zapisom gre predvsem
za bolj sodelovalski odnos med
SKUC-em in Tribuno, ki je ko-
nec koncev tudi v interesu Stu-
dentske organizacije, v okviru
katere obe (neprivatizirani) §tu-
dentski instituciji delujeta. Ne
gre mi tudi za progladanje do-
konénih kriveev za razpetje cir-
kuskega Sotora, Ceprav je iz
zgornje prispodobe razvidno,
kdo je predstavo zacel. Naredi-
mo temu poplesavanju po vrvi,
ki zabava najbolj tiste, ki jih
oboji verjetno ne bi hoteli zaba-
vati, raje konec. 48

noEtortiek fe prinessl piso

SpoStovani Studentski (subjkul-

sploh ne bila tovariSica,

Urednistvo Tribune razpisuje
nagradni natecaj za najboljsi li-
terarni tekst s podrocja PRAV-
LJICNE FANTASTIKE ter naj-
boljsi teoreticni tekst z istega
podroc¢ja. Prostorska omejenost
tekstov je osem strani, tipkanih
na pisalnem stroju z razumnim
(novinarskim) presledkom. Svo-
je izdelke posljite na naslov
urednistva Tribune v roku od
danes pa vse tja do zadnjega
majskega dne. Potrudite se, éa-
kajo vas pravljicno-fantasti¢ne
nagrade!

Vada vdana urednika

Miha in Pavle

=

turniki!

Ob branju vadih prispevkov, ki se
nanafajo na ¢clanek Neve Mlakar o
delu SKUC, s¢ mi je porodilo nekaj
misli, za katere sem se odlocil, da
jih nanizam v Tribuni. éeprav pri
tem tvegam oznaitev ,hajeta go-
rila®, ,,prodana dufa®™ in podobno.
Pa saj se tudi A, Zom v svojem pi-
sanju obraca? na bralce lista ver-
jetno v pri¢akovanju odgovora, no
in en odgovor je Z tu. Pa tudi, ¢e
tega apela ne bi bilo, bi si odgovor
vseeno zasludil,

Najprej sem bil nemalo zaCuden
nad odnosom kulturnikev, Elanov
SKUC, do ostalega sveta. Clovek
dobi pri branju prispevkov ob&utek,
kot da avtorji le-teh z vrha Triglava
zvitka opazujejo vseslovensko rajo
pod seboj. Pri vsem tem pravega
vzroka za to ni videti nikjer, in mor-
da si tudi avtorji teh Elankov glede
tega niso povsem na jasnem.

Prav preseneéen pa sem bil, kaks-
no obilico volje in domisljije sta pri
oznacevanju urednikov Tribune, zla-
sti avtorice inkriminiranega &lanka,
pokazala A, Zom in M. Slodnjak.
Neva Mlakar naj bi po besedah A.

ampak samo Zenska, ko da je to
neko drugo ali niZjerazredno Clo-
veiko bitje, da o estalih ,cvetkah™
sploh ne govorim. Zanima me, e je
A. Zom res toliko duhovno su-

- perioren nad tisto ,Zensko", kot

hofe prikazati v svojem ¢&lanku,
Rekel pa bi, da se iz vsebine le-tega
#e da razbrati odgovor, saj bi neka-
tere ,cveike" bilo prej pricakovati v
kakinem kavbojskem ,salonu”, kot
od bododega intelektualca,

Pa §e nekaj o novinarski ETIKI,
ki jo A, Zom tudi kritizira. £di se
mi, da bi zgoraj omenjenega pisca
morala pogledati najprej sama sebe,
razmistiti o ETIKI, ki v prispevkih
ne kaZe na najvigji nivo, Sele potem
naj bi kritizirala druge. Moéno dvo-
mim tudi, da bodo taka obrekova-
nja, nizki wdarci in osebna Zalitey
avtorice ¢lanka mnogo prispevali k
popularnosti _piscev, in s fem po-
sredno tudi SKUC. Zato ne bi bile
napaéno, ¢e bi s nekaten ¢lani
SKUC éimprej nabavili in temeljito
proudili vsehino knjige, ki se ime-
nuje — BONTON!

JANKD BRANKOVIC



flozotfja se konta pri zaporih

ali kako je M, Foucault postal levidarski aktivist

Uvop

Poleti mi je slucajno prisla v roke $vicarska revija Tages Anzeiger
Magazin 1, v kateri je bil objavijen intervju s francoskim filozofom
— strukturalistom Michelom Foucaultom. To seveda ni ni¢ vzne-
mirljivega, vendar pa so Foucaultovi- odgovori tako presenetlfivi in
zdaj$nje njegovo delovanje tako v nasprotju s tistim, kar smo o
njem slisali in brali, da je izredno zanimivo in poucno spoznati ta
njegov ,zaokret”, Pri nas je ,.znano“, da je Foucgult utemeljitelj
Lfeoreticnega antihumanizma®, po drugi strani pa njegovi ucenci
navduseno nadaljujejo z njegovimi nazan, ki jih zdaj oznaduje kot
LNejasno univerzitetno disciplino, ki je dale¢ od realnosti',

Prispevek Foucaulta je del novega dogajanja znotraj na novo
utemeljene psihiatrije — antipsihiatrije. Tu je poudarjen nov pristop
in nova terapija, zdruZena s kritiko obstojecih avtoritarnih in biro-
kratskih razmer v samih psihiatricnih klinikah in s kritiko” tistih
socialnik in politicnih odnosov in struktur, ki povzrocajo razne
dusevne prizadetosti in jih vzdriujejo kot pogoj svoje eksistence.
Klasi¢no delo antipsihiatrije predstavija delo Davida Cooperja, Psi-
hiatrija in antipsihiatrija. Pomembna pa so $e dela R. Lainga, R
Specka, F. Basaglia in drugih. Najbolj znan primer prakti¢ne eman-
cipacije duievno obolelih je SPK (Socialisticni kolektiv pacientov)
v Heidelbergu, ki pa je bil nasilno likvidiran s strani oblasti in
policije, ker je bil dr. Huber, vodja bolnisnice, osumljen zvez s
skupino Baader-Meinhof.

ZGODOVINA BLAZNOSTI (Histoire de la folie @’ I’ age clas-
sique, 1961)

To delo je pomembno, ker Foucaultovo zdajinje delovanje sledi
iz rezultatov, ki so razvidni v tem delu. Avtor tu opisuje status

dufevno bolnih in delikventov v srednjem veku, klasi¢nem obdobju

16. in 17, stol.) in v novejSem Casu. V srednjem veku so bili
blaznezi in beradi prosto cirkulirajoca populacija v druzbi. Le ce se
Jjih je nabralo preved, so jih posldi na ladje, ki so plule po rekal.
WNormalni® svet $e ni bil absolutna norma abnormalnega sveta. V
16, in 17. stoletju so bili blazneZi, beraci in delikventi (kot je videti
na slikah van Braueghella in Boscha) skupaj zaprti v istem prostoru
— poboljSevalnici. Druzba ni prenesla misli, da je Zivljenje mogoce
brez organiziranega dela. Te pobolffevalnice so pofiljale ceneno
delovno silo nastajajocemu kapitalizmu, ]

Novi cas: dufevno boini so lodeni od delikventov, nastanek
azilov in zaporov v modernem smislu. Napoleon je kodificiral nace-
lo, da vsakemu deliktu sledi ustrezna ,,porcija* zaporne kazni. Zo-
pori 50 tako bili vzporedna institucija tovarnam, kier je bil zaprt
proletariat, ki je hotel delati, v zaporih pa so bili zaprii tisti prole-
tarci, ki niso hoteli delati {lumpenproletariat). _

Z vpeljgvo obvezne vojaske sluzbe je nastala nova oblika, po-

dobna zaporom, vojasnica. Ofroke so viljucili v obvezne, strogo -

organizirane osnovne Sole. Tako fe bilo konec 19. stol. konéno
poskrbljeno za vse: delavei v tovamah, otroci v solah, delkventi v
zaporih, vojaki v kasarnah, dusevno bolni v azilih.

ZAKAJ ZAPORI?

Zaponi so nastali Sele z nastopom zgodnjega kapitalizma, ko se je
le-ta spoprijel s problemi delovne sile in ko je v 17. stol. prislo do
velikih ljudskih uporov v Francdiji in Nemdiji. Proti upomikom so
posiliali poklicne armado, ki je pobila mnago ljudi in unicila tudi
pridelke, tako da je prihajalo do gospodarskih katastrof. Z zapo-
rom se onemogodi le del ljudi, ne da bi to imelo katastrofulne
gospodarske posledice. V srednjem veku so bili ljudje zaprti toliko
casa, dokler niso prisli pred sodiSce, kjer so se odkupili ali-pa bili
usmréeni. Strah pred zaporom je v nastajajocem kapitalizmu delo-
val stabilizirajoce — omogocal fe nizke plade delaveem, in kapita-
listi s0 lahko adkrizali agitatorjev, ki so delavee pridobivali za boj
proti kapitalizmu. Policija je imela neomejene kompetence.

Po maju 1968 je postal problem represije in kazenskega prega-
njanja bolj obéuten. Foucault odkrije paralele med sedanjim casom
in 17. stoletfem. Spet vsesplosno zapiranje in neomejene kompe-
tence policije. Tedaf so zapirali na en kraf vse, od beracey, blazne-
Zev do nezapaslenih. Najstrasnefsi primer taksnega nediferencira-
nega zapiranja v modement ¢asu so bila nacisticna koncetracijska
taborisca v drugi svetovni vojni, kjer so se nahajali skupaj Judije,
homoseksualei, Cigani, komunisti, politicni agitatoryi.

Danes se v diskretni obliki pojavijejo iste stvari. Zgovoren primer
so posebne psihiatricne klinike v Sovjerski zvezi. Funkcijo jetni-
fkega cuvaja opravijajo v Franciji tudi take institucije kot. profiluk-

ticni centri, domovi za moteno mladino, psihiatricne bolnice ipd.

V Francifi se zdaj nahaja v zaporih okrog 30.000 zapornikoy, od
tega 3 do 4000 pravnih kriminalcev, ostali so majhne ribe. Poleg
tega imajo letno Se 100,000 prehodnih zapornikov.

V ljudeh obstaja psiholoska potreba po zaporih in kaznjencih,
Kjer ti nastopajo kot gresniki, ki jih morajo ,,nedolzni*' imefi pred
odmi, da bi svojo nedolZnost locili od krivde oziroma greha.

SARTRE IN FOUCAULT

Leta 1966 je Foucault objavil prelom s Sartrom in Pontyjem.
Foueault je takrat pisal: Nase vsakdanje Zivljenje je podvrieno
istim shemam in kategorijam kot znanstveno-tehnicni svet. Smisel
Je odsev, pena, to, kar nas zares prevzema in doloca, fe sistem.
Takrat je to Sartre oznacil kot ,,izziv ideolofkega strukiuralizma®,
Vendar pa sta se v zadnjem dcasu Sartrova generacija in Foucault
zelo zblizala, Teden dni pred omenfenim inteviujem sta Foucault in
Sartre demonsirirala pred Pravosodnim ministrstvom in tam pre-
brala izjavo zapornikov. Nekaj novinarjev je sicer prislo zraven ven-
dar po radiu takih stvani nikdar ne objavijajo, kar je pac¢ znacitno
za sistem. Njermu sicer naroéajo, naj napise ¢lanek, kaksen zapor si
Zeli; de pa hoce kaj takega objaviti kak zapornik, pa je to nemo-
goce. Celov ,, La cause du poeple* niso hoteli objaviti teksta, ki sta
ga tedaj prebrala s Sartrom. Foucault dela predvsem s Sartrom in J.
M. Domenach in nekdanjimi zaporniki v GIP {Groupe d’Informa-
tions sur les prisons). Ta skupina is¢e nekdanje zaporike; na ta
nacin dobijo avtenticne informacije, ki jih publicirajo. Tuko se
informacije ministra za pravosodie izkaZejo za lazne.

GIP zahteva: odprave telesnih kazni v zaporih (prisilne jopice in
bunkerje), moinost izucitve poklica, efektivne placo za zaporni-
kovo delo, odpravo cenzure, predvsem pa odpravo kazenskega regi-
stra, ki zapornikom onemogoca prehod v svobodno Zivljenje. 57
odstotkoy zapornikov je miajsih od 26 let, in fe niso zreli za resig
nacijo.

GIP je povezan z levicarsko organizacijo ,,Secours rouge", ki deli
letake GIF. Razen tega skrbi za tuje delavce, bori se proti rasizmu,
za boljta stanovanja, skrbi za pravno pomod preganjenim levicar-
jem. GIP ni organizacije v obicajnem pomenu, nima vodje, obstaja
le anonimno gibanje. Vsak lahko govori.

Foucault pravi, da so mali ljudje veckrat proti njthovim akcijam.
Vzrok za to vidi v tem, da je del proletariata sprefel mescansko
ideologijo reda, kreposti, zakonitosti, primernega in neprimernega
obnasanja itd, Vendar pa ugotavija, da prihaja do sprave med de-
lom proletariata in neintegriranim delom prebivalsiva, ki Zivi na
obrobju druzbe (lumpenproletariat) Pri klapah mladih v pariskih
predmestjih prihaja do politizacije. Njihova lastng situacija deli-
kvence in obrobne eksistence dobiva namreé politiéni pomen.

Foueaulr je sterilnost levicarskega rituala spoznal pri mnoZicnih
zborovanjih. Zanimivejse se mu zdijo lokalne djskusije v miadinskih
in kulturnih domovih in manjsih krajin.

FILOZOFIIA JE NEPOMEMBNA

Pravi, da tisto, kar je napisal v preteklosti, ni pomembno. Ne
zanima “ga, kaj je napisal, ampak, kaj lahko napise in kaj lahko
naredi. Tistim, ki iScejo protislovia med njegovimi prefSnfimi nazori
in danasnjim delovanjem, odgovarja, da se ne pocuti niti napaden
niti kritiziran z dejstvom, da ne govori veé istih stvari kot prej. To
mu je v zadovolfstvo, ker potrjuje, da v svoje govorjenje ni narci-
soidno zaljubljeh. Na vprasanie, kaj naj bi filozofi delali, odgovarja:
ni¢, Filozofijo karakterizira to, da je oddaljena od stvarnosti in da
se ji ne more priblizati, Zato pravi, da je filozofija zdaj ,,nejasna
uniyerzitetna disciplina“. 2 e :

KP in marksisticna tradicija v. Frangiji ni ni¢ doprinesia k spo-
znanju, da se je treba obmiti k ljudem, ki Zivijo na obrobju, odkri-
vati njthove probleme in jih razumeti. Celo levicarji imajo do take.
ga dela odklonilen odnos. Problem ni vzoren zapor ali odprava zapo- -
rov. Danes je z institucijo zapora izpeljana marginalizacija (potiska-
nje dela populacife na obrobje druzbe). Ce se odpravi zapore, s tem
Se ni odpravijena marginalizacija. Pravi problem in smisel je v taksni
kritiki sistema, ki bo pojasnila tisti proces, § katerim danasnja druz-
ba potiska del prebivalstva na obrobje,
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1. 3t, 12, 25. marec 1972, Die grosse Einsperrung (interviu N. Meinbergn z
M. Foucaultom)
2.V Jugoslaviji se ne knitizira | filozofov** za to ker filozofirajo . . .
F. ADAM

15}



L




