— 208

Solske stvari.

Letopisi Solski.
9. Kranjska niZa gimnazija.

Njeno izvedtje, ki je tako kumerno in kratko, da
na 4 straneh objavlja vsa Solska naznanila, nadaljuje
%e lani zadeti spis, na celih 28. stranéh raztegnjen, pod
naslovom: ,Ueber die Theilnahme der englischen und
franzosischen Konige an den Kimpfen zwischen den
Welfen und Hohenstaufen. (Fortsetzung und Schluss).*
Skoda za tiskarne stroike! Saj je pisatelj vendar sam
dutiti moral, da tak Ze sam po sebi prespecijalen
predmet ne spada v poduk mladini niZe gimnazije,
za ktero Solski program pife. Ako pa kak profesor misli,
da so letopisi Solski za parado uditeljske udenosti, E
paé ,am Holzweg.“ Kdor se hode bahati s citati, ki
jih morebiti 8e sam bral ni, naj si izvoli Solsk ¢asnik:
Lic Rhodus, hic salta! Programi Solski naj ostanejo v
poduk Solski mladini, ktero zadevajo. Vse drugo
je zavrZen denar, ki se plada za tisek razprav, s kte-
rimi se tudi Se noben uditelj ni pomagal do avanzije. —
Vodja, 2 profesorja, 2 uditelja in 1 suplent so podude-
vali 77 udencev, ki so — zunaj enega — vsi Slovenci,
in 8o udnine pladali 466 gold. 20 kr.; 5 udencev je
imelo ustanove, ki so jim dale 283 gold. 54 kr. pod-

ore. To in razvrstitev uencev je vse, kar pozve-
amo 1z tega programa.

10. Glavna Sola v Kranju.

Letnemu njegovemu sporodilu v slovenskem jeziku
stoji na &elu spis uditelja g. M. Kusterja ,,0 krepkih
in nepravilnih (nemskih) glagolih“. Ravnatelj gosp. M.
Lazar daje potem pregled unih predmetov, med kte-
rimi nahajamo tudi risanje, geografijo, petje, sadjerejo.
Utencev in udenk je bilo 534. dekliﬁii Soli, ki je
stela 37 udenk, so se deklice udile tudi Zenskih del.

11. Ipavska glavna Sola

svoje sporoéilo zadenja s ¢lankom, v kterem ¥olski nad-
zornik, pred. g. kanonik Jurij Grabrijan nadrtuje,

»pkakofne naj bi bile ljudske Sole za naprej.* Ves ta
:ﬁis smo priobéili v zadnjih ,,Novicah.“ ‘?od‘]ja osp. L.
iti in 3 uéitelji so podudevali 415 vsakdanjih in ne-

deljskih uéencev. Vrh navadnih predmetov udili ste se
tudi sadjereja in gospodinjstvo. Obéina je glavni Soli
kupila velik prostor za drevesnico in za telovadbo.
Ucitelj Barle je poslan na Dunaj, da si ondi pridobi
se ve¢ djanskih vednosti o kmetijstvu.

Politi¢ne stvari.

—_—— ..

Plemstvo v sedanjem boji.

 Plemstvo je nekdaj bilo poseben politien stan. Ta
njegov pomen i]'e nehal razun malih izjem. Kaj je tedaj
avstrijskemu plemstvu naloga v sedanjem éaau?J
dgovor na to vpraSanje daje ,,
kratkem ta-le:
~ »oplodni znadaj nafega &asa je boj zoper zgodo-
vinsko pravo, &e¥, to pravo, ki se je podasi organiéno
utrdilo na podlagi nravnega reda, naj pride ob veljavo
In na njegovo mesto naj stopi izmisljena osnova, kteri
so sicer dali lepo ime ,svobode, v resnici pa je le
na.]hlgﬁe zatiranje prave svobode.

az. Volksbl‘ ob

edanji boj ni nid druzega nego vnanja prikazen
te osnove. Razdira se Zivi zgodovinski red, in na nje-
govo mesto postavlja oblika prekucije. Ta boj ima pa
v Avstriji e vi§i pomen, kakor drugej, in to zato, ker

se v Avstriji bolj kakor drugej ustavljajo udje, ktere
hoéejo valovi €asa stisniti v novo ozko strugo.

Ali more po tem takem kdo Ze dvomiti o nalogi,
ktero ima v tem boji avstrijsko plemstvo? Kdo, &e ne
plemstvo, ima dolZnost, vzdigniti zastavo zgodovin-
skega 'f ava? Kdo, &e ne plemstvo, ima dolZnost, bra-
niti red, kterega je ustanovila navada in pravica? Kdo
Je tesneje zvezan z drZavo in deZelo, nego iste stare
rodovine , kterim so njihova d&astitljiva imena praviéni
ponos? Kdo je tedaj bolj nego plemstvo dolZan, z
vsemi moémi delati na to, da se ohrani drZava in de-
zela? Sedaj se vé, dane gré zoper vnanjega sovraZnika,
sedaj ne veljd braniti drzavne ali dezelne meje, ampak
sedaj gré zato, da se Avstrija brani protinstva, ki hoée
razrusiti njen znalaj, njeno pravo.

Ali je pa avstrijsko plemstvo na mestu, ktero se
mu spodobi v tem boji?

Avstrijsko plemstvo je razdeljeno na tri vrste.

Vv Ervi vrsti stojé oni, ki so si Eopolnoma svesti
svojih dolZnosti v tem boji. ViteSko, kritansko se bo-
juje za pravico, za Avstrijo. To so tisti vrli moZj,

terim so pseudoliberalci prideli astno ime ,,fevdalcev®;
kajti ta priimek pristuje njim, ki s pravo mozko zve-
stobo spolnujejo svojo fevdno dolznost. — To so prav
nafi moZaki, to so mo%je, ktere vsaki pravi avstrijski
domoljub visoko spostuje, kterim se pridruzuje, s kterim
se nadja doZiveti zmage pravice, zmage Avstrije. Y

V drugo vrsto Stejemo iste plemenitnike, ki so
razkropljeni po vsem svetu in so najveé krivi, da je
plemstvo zgubilo visoko spoitovanje, ktero je imelo. 1o
so ti tisti ljud, ki svoje veljave isée le v vnanjih reééh,
v predpravicah v &loveski druZbi, v bogastva in v ve-
selicah, ki imajo pravo vrednost le tedaj, kadar jim je
blaga misel podlaga. Ta vrsta plemstva je daled od vi-
sokih nravniﬁ vzorov prava in svobode. Ona pozni le
eno drZzavno obliko, ktera jej je po vEeéi, in ta je ab-
solutizem, kteri jej daje porostvo njenih predpravic.
Da je pa absolutizem sam v sebi gnjil, tega se vé da
ne vé to plemstvo! Sedanji boj sovrazi ta vrsta plem-
stva, ker od njega zahteva redi, ki so mu neviedne
Ono se vé da ne Zeli, da bi zmagala revolucija, ker
sluti, da zgrudi tudi njega. Al da bi samo delalo in
bojevalo se za zmago pravice, da bi kaj Zrtovalo, tegs
ne more, tega node. Ono vedno le stoji viadi na strani;
ono je vedno lojalno v tem ozkem pomenu, kajti na-
sprotno ravnanje zahteva omiko, znalajnost, nravno
moé¢, ktere pa ono nima. |

V tretjo vrsto spadajo oni, ki so v zvezi z revo-
lucijo. Tudi takih nahajamo po vsem svetu, al ne po-
vsod v enaki razmeri. Cem manj se je plemstvo v de-
zeli, v drzavi izneverilo svojemu poklicu, svojemu vzor,
tem manjse je &tevilo teh odpadnikov. Cem vede je kje
njihovo &tevilo, tem gotovide znamenje je, da je plem:
stvo ondi pifkavo v svoji celoti. Cem krepkejsa je ce-
lota, tem veda je mo&, ki brani odpad in upor posa
meznih udov.

Kratkoumnost in neéimurnost ste vedidel vzrok od-
pada. Cem vede pa so dufine zmoZnosti, Gem veda Je
nedimurnost, tem zaniéljivisa je oseba, v kter1 se je do-
godila ta Zalostna dufoslovna prikazen.

Dopisi.

Na Vrhpolji pri Vipavi 6. sept. J. P. — Lefos
bo po vsem Vipavskem srednja, za grozdje pa prav
dobra letina, in soseska Vrhpolje bo najboljo imela.
Most bo letos veliko okusnejie mimo lanskega, kaji

letos je trta popolnoma ugodno vreme skoz celo poletje
imela; grozdne bolezni nismo skoraj nahajali, in tode,
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hvala Bogu, &e videli nismo. Toraj se nadjamo tako
izvrstno okusne kapljice, da Ze mnogo let take bilo ni.
Pri¢a temu je figovo drevo; letos so skoraj Ze vse fige
dozorele, pretekla leta jih pa Se sv. LukeZ ni vseh do-
zoril. Toraj ponosno vabimo Gorence s slovenskim pes-
nikom : Pridi Goren’c iz mrzle planine,

Vabi Vipav'e v gorke doline itd.

Tukajénji vrhpoljski gospodarji sréno zahvalo izre-
kujejo Idrijéanom kakor drugi Vipavci TrZatanom za
prijazno obiskovanje preteklih let, priporoéaje se jim
za vprihodnje, da bi se nas spominjali, posebno letos,
ker cena ne bo prenapeta. Gorence pa obZalujemo, da
niso za domade vino tako vneti, kakor so kedaj bili in
jim iz srca vo&imo:

Da jih ljubi Bog spreobrne, in v Vipave po vino obrne!

Iz Menisije na Notranjskem. — Ob¢éinski zbor
Begunske Zupanije je v seji 14. julija t. ., kakor so
yNovice“ %e povedale, sklenil zarad uradovanja, da
¢. k. kantonskemu poglavarstvu LogaSkemu, kakor tudi
¢. k. sodniji v Planini predloZi proénjo. To se je sto-
:3]1:; lprnénja do omenjene c. k. oblastnije se je glasila

o-le:

,Ze takrat, ko je bil minister grof Belkredi vsem
¢. k. uradnijam ukazal, da imajo one z ljudstvom in s

osamesnimi strankami v njihovem jeziku sluZbovati,
Eila. se je podpisana Zupanija na tadaSnjo c. k. okrajno
uradnijo in sodnijo v Planini obrnila s proSnjo, naj
ona, spoitovaje voljo presvitlega cesarja in ukaz mini-
sterski, blagovoli dopisovati nam le v naSem domadem,
to je, slovenskem jeziku.

Zagelo se je bilo vsled te naSe prodnje zares nekaj
malega ustrezati na8i zahtevi in malo po malo rabiti

jezik slovenski, — al #alibog! da kmalu kmalu je bila
‘Leseda ministrova in praviéna proinja pozabljena,
in kmalu obrnilo se je vse zopet na staro.

Okoligine so pri nas zmiraj po prejﬁnjnej. Ljud-
stvo je e zdaj zmiraj le slovensko; jezik edini, ki ga
razumemo, je domaéi jezik slovenski, in Se ne toliko,
kolikor je prstov na eni roci, Etejemo v naSi Zupaniji
prebivalcev, ki bi umeli nemski jezik. Kjer se je za-
elo tudi pri nas politi¢no Zivljenje, in je Ziva potreba
to, da pri samostalni upravi Zupanij vsi prebivalci,

osebno pa odborniki umejo, kar se jim od visih ob-
Ltnij naznani, pa tudi to, kar se od nas zahteva, je
toraj odbor Menisevske Zupanije v svoji seji od
14. julija pod &tev. 154. sklenil, da ima biti Zupanijski
ogravilni jezik domaéi slovenski, da se imajo tudi
od c. k. uradnije le dopisi v domadem jeziku pisane
prejemati in resevati. Vsled tega sklepa se obrne pod-
pisani Zupan do sl. c. k. okrajnega poglavarstva Loga-
8kega in do sl. c. k. sodnije v Planini s pro&njo : naj ona bla-
govoli, nam od zdaj naprej vsa vifa povelja in
svoje odredbe in dopise poBiljati le v nasem
domadem slovenskem jeziku, kjer to zahtevati
je nasa pravica, — spolnovati pa je dolZznost c. k. ob-
Latnij in uradnij, in sicer ne le zatd, ker je to natorna
postava, ampak nam ta pravica tudi v ustavnem te-
meljnem zakonu od 21. decembra 1867. leta (&lanek 19)
zagotovljena, in nje spolnjevanje Ze v poprejénjih vla-
dinih od]redbah in poveljih odloéno ukazano.

Zupanija Meni%evska v Begunah 19. avgusta 1868.

Hren, Zupan.‘

V Sodrasici 5. sept. — 3. dne t. m. smo imeli
pri nas Solsko preskusnjo; prav dobro se je obnafala
mladina, le nekako Zalostna je bila, ko jej gosp. fajmo-
ster povedé, da ne smejo letos ni¢ premij deliti. —
Kar se letine tide, bode pri nas, Zalibog! slaba. Precej
prve dni julija meseca je suSa pritisnila do sred av-
gusta, potem pa moda; smeli bi se dobre letine nadjati,
ako bi le-té uime ne bilo, kajti pri nas susa ne &ko-

duje toliko, ker je zemlja debela. TurSica lepo kaZe,
krompir pa je zaCel gnjiti; mnogo se ga Ze &rnega na-
haja. Zelje so nam poZrle gosenice; ako se Se repe po-
lastijo, bomo ob vse; ozimino sta rja in snet poZrla;
sodivja je tudi malo. Razun Zivinske klaje je druzih
pridelkov manj od lani. Bog! B. Stupica.

Iz Ljubljane. (DeZelni zbor kranjski) je v 7. seji
volil odsek za cestne zadeve; izvoljeni so bili baron
A. Zois, vitez Gariboldi, Santo Treo, Zagoreec,
Kramarid¢, baron Rastern in pl. Langer. — Grof
Barbo je izrodil 3 prosnje dolenskih obé&in, ktere so se
dale dotiénim odsekom v sporoéilo. — Dr. Costa poroca
v imenu deZelnega odbora o nadértu postave, po kteri
naj se nevarni ljudje drZijo v posilni delavnici. Po na-
svetu poslanca Tavdéarja se izroéi ta postava odseku
za delavnico Ze izvoljenemu. — Poslanec Kromer po-
rofa v imenu deZelnega odbora, naj se ustanove (Stif-
tenge) baron Gallenfelsova, pl. Schellenburgova, Ler-
cherjeva, Weitenchillerjeva, kakor tudi baron Fliod-
nigova in Holdheimova za slepe prevzamejo v deZelno
gospodarstvo. V imenu deZelnega odbora poroda po-
tem dr. Bleiweis o postavi, da se uresniéi ravno-
pravnostslovenskega jezika v §olah in urad-
nijah. (Sporodilo to in naért postave glej na str. 296).
Po predlogu Tavéarjevem je bil ta predlog izroen
ze izvoljenemu BSolskemu odseku. — Konedéno poroéa
vitez Kaltenegger o proinji Zupanije mesta Kranja
zarad pobiranja obé&inskih priklad na vZitnino. Med me-
stom in zakupnikom tega davka je razpor zarad fega,
kako in kuFiku priklade naj zakupnik odrajta mestu.
Zbor je po predlogu odsekovem sklenil, da se prvi del
te proinje z gorkim poroéilom poklje finanénemu mini-
sterstvu na Dunaj, da se mestna Zupanija kranjska resi
teh sitnosti; kar pa se tiée druzega dela peticije, naj
znesek, kolikor ga od priklad mestu gré, pozvé Zu-
panija sama 8 pomod&jé tistih, ki ta davek plaéujejo.

8. seja je bila strano viharna. ,Tagblatt* pravi,
da sta govornika manjsine ,,pogubno kritiko* delala nad
vedino; vsak omikan ¢lovek pa, ki loéi zborniski (par-
lamentarniéni) modus vivendi od kréminega razsajanja, je
v tej seji ofitno videl, da se %e samega sebe pogubljenega
guti, kdor se tako znaSa, kakor se je vedla manjiina. Slo
je v tej seji zato, ali naj se volitev g. Muleja za dez.
poslanca potrdi ali zavrZze. Poslanec Svetec je porodal
v imenu dotiénega odseka tako jasno, tako temeljito, da
ne ¢rkice mu niso ne vitez Kaltenegger, ne Dei-
man, ne Kromer podreti mogli. Nasvet odsekov je
bil, da se ta volitev ne potrdi, kakor se ni potrdila
volitev g. Obreze, kerstoji na nepostavni podlagi, da
sta na Vrhniki proti jasni doloébi §. 13. obénega vo-
lilnega reda se naredila dva voleta razdelka namesti
treh, kakor so v Postojni in Lo%u, s kterima Vrhnika
skupaj voli. Omenjeni §. 13. namre¢ dolo¢no uka-
zuje , naj se Eraviloma trije voledi razdelki napra-
vijo; le vdéasih in sicer tedaj, kadar bi v kaki ob-
¢ini bilo malo volilcev, in med njimi po davkih
malo razlodka, je smeti narediti samo dva voleda
razdelka. Ako se pa pomisli, da politiska ob&ina vrh-
niska, ki obsega razen Vrhuoike e 15 druzih vasi, sku-
paj ima 739 hi§, 5252 dug, in tedaj ved ko 700 wvolilcev ;
ako se dalje pomisli, da so tudi razlo¢ki po davkih jako
veliki, ker na sami Vrhniki, ¢e se tudi na druge vasi
ne gleda, jih placduje 45 nad 10 gold., med temi 2 nad
200 gold., 3 nad 100 gold., 7 nad 50 gold. in 16 nad
20 gold.; potem 57 nad 5 gold. in 45 pod 5 fold.; ako
se tedaj pomisli na to obilno &tevilo wvolilcev in na
velike razlotke v davkih Ze na sami Vrhniki, mora paé
vsakteri pritegniti, da sta samo dva voleéa raz-
delka za vrhniSko obéino oditno pregrefenje
proti §. 13. obénega volilnega reda. Sporoéilo potem




natan®no in po Stevilkah popisuje razmere med volilci
na Vrhniki in Postojni, in pride po vsem do tega,
da kaZe, da ko bi se bilo na enaki podlagi po dveh
volet¢ih razdelkih volilo povsod, imela bi volilcev P o-
stojna 185, Vrhnika 156, —tedaj Postojna 29 vo-
lilcev ved; ali, ko bi se povsod volilo po treh voledih
razdelkih, to je tako, da bi le taki volili, ki pladujejo
vsaj 10 gold. davka, ali ki brez obzira na davek vo-
lijo, imela bi volilcev Postojna 96, Vrhnika 54,
tedaj — spet Postojna 42 volilcev ved. Na tej podlogi
pa, kakor se je zdaj volilo, imela je volilcev Vrh-
nika 156, Postojna le 96, — tedaj Vrhnika 60 vo-
lilcev ved&! Ali se ne dade krivica z rokami zgrabiti?
Dalje sporodilo Steje glasove Mulejeve in pride do
tega, da kaZe, da gosp. Mulej pri tej volitvi ne bi bil
nikdar vedine glasov zadobil, ako bi bili voleéi raz-
delki Vrhniske {ﬁ:éine po postavi, to je, po §. 13.
obénega volilnega reda narejeni, ter da ima on svoj
vaEeh le tej nepravilnosti zahvaliti. Manj8ina od-
sekova je bila sicer te misli, da o tem, koliko voledih
razdelkov se naredi, ima samo politiska gosposka spo-
razumno z obdinskim (srenjskim) odborom odlodevati,
ter da je to, kar ta dva doloégita, tudi za deZelni zbor
vezalno. Al to je napaéna misel po §. 53. dezelnega
volilnega reda; o tem, kdo ima pravico voliti in kdo
ne, le postava odlouje, ne pa samovolja poli-
tifkih gosposk, in da se mora deZelni zbor skrbno
zavarovati pred nevarnostjo, da bi politiSki uradi, zne-
mar pustivdi postavo, po svojem domisliku uravna-
vali volilne pravice. Zato nasvetuje odsek, naj se za-
vrZe volitev g. Muleja. — Sicer je pa jako Zeleti, dase
nepravilnost, ki zdaj %e v drugo to volitev zavira, in
krivica, ki se dela po njej Postojnskim volilcem,
odpravi, bodi-si s tem, da se tudi pri VrhniSki obdini
naredé trije voledi razdelki, kot [ie v Postojni, bodi-si
s tem, da se Postojndanom privoli, da bodo po volil-
skem imeniku po §§. 17. in 21. obé. volilnega reda na-
rejenem, voliti smeli, kakor jim je bilo Ze za drugi
deZelni zbor privoljeno. Zato nasvetuje odsek Se drugo
in sicer to, da se c. k. deZelni vladi izrekuje Zelja, da
blagovoli zastran Postojne in Vrhnike zenaditi pod-
logo, po kteri se ravni Stevilo volilcev za deZelni zbor.

Prvi poprime besedo cesarski namestnik gospod
Konrad pl. Eybesfeldin pravi, da se sestava volilnih
razredov opira na Zelje obéin, po kterih se ima ravnati
¢. kr. okrajna gosposka. Da bi polititne gosposke sa-
movoljno uravnavale volilno pravico, ni res; res je pa,
da deZelni zbor ima pravico izre¢i, ali potrdi poslanca
Muleja ali ne. Tudi je res, da Stevilke zarad Vrhnike
in Postojne niso v nobeni primeri, da so nenaravne.
Dve poti ste, da se ta volilna podlaga premeni: ali po
rekursu, ali po premembi §. 13, za ktero je vladi treba
predloga.

Potem govori vitez Kaltenegger. On trdi, da
§. 13. dopuiéa izjeme in da okrajni gosposki in vladi
gré o tem dologba. Mejo stavi postava, mero pa spo-
stovanje postave. On je zato, da se potrdi volitev gosp.

Mulaﬁ.
jemu in ces. namestniku odgovarja dr. Toman
blizo tako-le:

C. k. vlade predsednik je spoznal, da vsled volil-
nih podlag na Vrhniki in v Postojni so ,prav nena-
ravne Stevilke* volilcev priile na dan, — in to je res.
Kar je pa ,,nenaravno* tudi ni ,,pravno*, ni ,praviéno.*
Kriviéno je gotovo, de Vrhnidanje, ki pladujejo le dva
goldinarja davka, imajo volilno pravico, — v Postojni

le tisti, ki pladujejo najmanj 10 gld. Kolika krivica
ezi v tem! koﬁko volilcev je po kriviei na Vrhniki, in
koliko jih odpade po kriviénem v Postojni! To se mora
popraviti. To bi se Ze bilo moralo popraviti. DeZelni
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predsednik je izrekel, da to ni mogode bilo, ker se to
le more vsled rekursa obd¢ine dotiéne predruga-
¢iti — Vrhnika pa ni rekurirala. To pa ni tako. Al
ni Postojna zoper VrhniSko volitno podlago protesti-
rala? Ali ni deZelni zbor Ze zavrgel volitev, ki je
na tej kriviéni podlagi stala, — in ali ni deZelni zbor
zahteval, da naj vlada vsled §. 13. ob& postav zenad
volilni red na Vrhniki in v Postojni? Ali ni to zadosti?
Ali ni deZelni zbor najvaZneji avtonomni faktor v
dezeli? Ali ni deZelni zbor ravno v tej zadevi najvai-
neji faktor, saj le on ima pravico volitve presojevati in
pri pretresu gledati na postavo, In kjer zapazi nepo-
stavnost, oditati in zahtevati postavnost?! To se je
danes zgodilo. Vlada naj bi bila tedaj zadostila postavi
(§. 13.) in pravici. Zalibog, vlada tega ni storila —
zakaj ne, ne vem, Ceravno je morala misliti, da deZelni
zbor drugade ne bode potrdil in potrditi ne bo mogel vo-
litve. Zato moramo iz stalia postave in pravice za-
vredi volitev g. Muleja, in vsako tako volitev bodemo
morali zavre¢i, dokler se jej podlaga ne poravna po
postavi.

Za njim vstane poslanec DeZman, hvali libers-
lizem nekdanje vedine, &ef, da se ni spotikala na
malenkostih, — zdaj pa, kar je razpeta narodna zastava,

je drugaée: Obrezo je zavrgel prejEnji zbor, aedaﬂi

bode Muleja. Voditelji vefine so si menda prisvoj
pravila jezuitov, ki so nekdaj v tej hisi gospodanli!
(Vedina klie predsedniku, naj govornika svari, da se spo-
dobno obnasa. Predsednik pl. Wurzbach odgovori, da v
teh besedah ne najde ni¢ Zaljivega. — éudnu!) Poslanee
Dezman nadaljuje, da prejsnji zbor je volitve hitro
refil; zdaj Se dve volitvi niste dognani. Prejinji de
Zelni odbor ni nikoli dvomil, ali ima volitev potrditi ali
zavredi; zakaj se sedanji odbor ni odloéil? Cemu neki
se vedina brani, to volitev potrditi, saj ostane Zmiraj v
veliki ve¢ini? Ce bi 8lo za volitev deZelnega odbornika,
bi bilo to drugafe. Potem hvalo poje Muleju kot iz
vrstnemu uradniku in modremu obrtniku. Na kratke
reéeno: vse skoro je bilo osebno, kar je govoril, —
prav za Elrav kridal, ne govoril
Dr. Toman ga zavrne tako-le:
Ko bi deklamacije in eksklamacije, ko bi obracanje

proti galeriji, ali ko bi moglo kriviéno stvar v pra-
viéno spremeniti to, da govornik, kakor je storil g. Igol-
man, razliva svoj Zol& po politiskih nasprotnikih, da
si prizadeva oskruniti posamesne osobe, deZelni odbor
in vedino deZelnega zbora — takrat bi bil g. DeZman
dosegel ta namen. Al tako obnaSanje, taki puhli raz
logi ne veljajo pred pametjo, pred postavnostjo, ne veljajo
Fred nami, ki se drZimo pravice in postave.
ostno pa je, da se kdo predrzniti more tako govorit
kakor je govoril predgovornik, — Zalostno, da sme
tako govoriti v naSem deZelnem zboru, in da zvonéek
gosp. predsednika trpi take razzaljive besede, trpi tako
»potrpezljivo, ki se oglasuje proti galeriji, &e se naSim
praviénim besedam pritrjuje, ki je popred moléal, ke
je en del galerije hvalo dajal gosp. predsedniku samemu,
ko ni hotel spoznati, da g. DeZman nas je tako pre-
drzno razzalil. Vse je smel re¢i g. DeZmanj; celé v je
zuitski samostan nas je vrinil in nam podtikal nepe-
Stene namene. Ali je to parlamentariéno?! Se veé! on
je rekel, da ,na8 narod pladuje krvav davek zato, da
a drZimo v neumnosti, temoti**! Kdo nam more to odi-
tati?! Kdo neki je kaj storil za na§ narod, ali mi ali
vi? Ali niso tisti, po kterih sega osebno g. DeZman,
edini, ki so od nekdaj govorili k naSemu ljudstva v
njemu edino razumljivem, slovenskem jeziku, — oni
sami, ki so ga poduéevali ne samo v bozjih, temué tadi
v druzih posvetnih potrebnih reééh? Al ste vi kaj za
narod nas storili? Kaj je vlada storila? PokaZite, ki se




— e,

ustite biti prijatelji naroda, svoja dela! Kdor se So-
piri z imenom , Verfassungsfreund, pod krilom tega
imena pa dela le za ,nemB8kutarijo’, ktera bi rada nas
in celo Avstrijo vtopila v Prusijo ali Neméijo, ta nam
ne sme oc¢itati, da mi zapeljujemo narod, — ta le Sunta
pa8 narod — ne na njegovo ne na drZave korist! —
Toliko na deklamacije gosp. DeZmana! Objektivno bode
govor njegov pretresal g. porodevalec tako, da bode
jasno, kdo da hode in zagovarja pravico in kdo se po-
ganja za krivico!

Poslanec Kromer, pozvan na odgovor po poslancu
Dezmanu zarad tega, kaj se je v deZelnem odboru go-
dilo zarad volitve Mulejeve, ;iripovaduje , da je gosp.
generalvikar Kos izdelal sporoéilo in da dr. Costa ni imel
ni& zoper to, da se volitev potrdi. Potem se je pa stvar
drugal zasukala. (Na to se slifijo na strani manj¥ine klici:
yhort!) Potem si prizadeva dokazati, da ste ob&ini Vrh-
nika in Postojna pravico imeli, svoj volilni red urav-
nati na 2 ali 3 razrede. DeZelni zbor, de ima pravico,
volitev potrditi ali zavreéi, naj se spomni, da je obljubil
postavo spolnovati.

Dr. Bleiweis pravi, da ni mislil z besedo vmes
se¢i o stvari, ktero je sporoéilo tako jasno razloZilo,
in obZaluje, da se s takim besedovanjem dragi deZelni
denar trati; zahteval je le besedo zato, da poslancem,
ki so pri posl. Kromerjevih besedah klicali ,hort®,
kar naravnost pové, da volitev Mulejeve deZelni odbor
(¢egar ud je tudion) ni takrat Fretrasal v nobeni seji
in tedaj tudi ni ni¢ sklenil; vse, kar je poslanec
Kromer navajal, je bilo le privatno pomenkovanje.
To, to Eujte, gospdda, da se spet s trte ne izvije kri-
viéna sodba!

Dr. Prevec v obSirnem (se ve da slovenskem, ker
veéina zborova debatuje zmiraj le v slovenskem jeziku)
meritoriéno dokaZe, da na Vrhniki morajo biti 3 volilni
razredi, in da §. 13. je, kteri postavno zametuje Mu-
lejevo volitev.

Dr. Costa odgovarja posl. Kromerju, da oseb-
nosti se ne spodobijo deZelnemu zboru; vedina je de-
gelni zbor. Sn ni nikoli akta pregledaval, ki se tide
Mulejeve volitve; sporoéilo je bilo le osnovano brez
podpisa; ¢&e je rekel, da ne vé ovire zarad potrditve,
ni ta beseda na poti, da je zdaj druge misli, ker aktov
o Mulejevi volitvi ni nikoli videl, zdaj pa se je prepri-
¢al, da je podlaga volitvi kriviéna.

Pri odgovoru posl. Kromerja se zopet vname vi-
haren hrup, al spet zbora predsednik ne d&uti potrebe,
da bi govornika svaril!

Porodevalec Svetec, ki je imel zadnji besedo,
povdarja, da bi bili nasprotniki morali dokazati, da
s¢ je g. Mulejeva volitev po postavi zgodila; al tega
dokazali niso. Oni so trdili, da je ob&inam in poli-
tifkim gosposkam ¢&isto na voljo puideno, pri vo-
litvi ob&inskega zastopa dva ali 3 volede razdelke na-
praviti. To je pa o&itna zmota! Postava tjiasuo go-
vori, da praviloma morajo trije voleéi razdelki biti,
inle véasih in izjemno, in sicer tedaj, kedar je
volilcev malo in meti njimi po davkih mafo razlocka,
je smeti le dva napraviti. Ali je pa 700 volilcev, ki
jih ima Vrhniska obdina, malo? Ali je med temi
po davkih, kterih pladujejo nekteri po 200 gold., drugi
po 100 gold., nekteri pa celé komaj po 2 gold. malo
razlotka? Da to ni malo, to pa¢ vsak vidi, de le &teti
ana! Ce pa ni tistih pogojev, pod kterimi se smeta ta
dva voleda razdelka napraviti, kako se more trditi, da
sta bila dva voleta razdelka po postavi? — Morebiti
poredete, da se je ta zmota le po nevedoma pripetila?
Al%’. zupan Obreza in g. c. kr. okrajni predstojnik
Mulej, ko sta delala dva volilna razdellljaa namesti
treh, morebiti nista postave poznala?! Ali nista v de-
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Zelnem zboru sedela, ko se je ob&inska postava izdelo-
vala? Toda ona dva sta bila kandidata za de-
Zelni zbor, in sta Ze vedela, zakaj tako de-
lata. — Nasprotniki so tudi trdili, da se nih&e ni
pritoZil. To ni res! Ali se ni Postojna pritoZila,
n sicer noter do ministerstva? Ali se ni sam £ ezelni
zbor %Ze v zadnji sesiji pritoZil, in ali ni zavolj te ne-
postavnosti g. (%breze volitev zavrgel? — Nasprot-
niki dalje trdijo, da vlada ni imela nobenega vzroka,
vtikati se v to zadevo. Ali kako je to, da ga je pri
Postojni imela? Kako je to, da je Postojni, kjer je
bil pri prvi lanski volitvi volilski imenik , tudi po Zu-
panu in c. k. okrajnem predstojniku tako uravnan, ka-
kor na Vrhniki, bilo od vlade naravnost ukazano,
da ga mora prenarediti? Zakaj je vlada vedela za ne-
postavnost v Postojni, a ne za nepostavnost na Vrh-
niki? — Gosp. DeZman miluje volilce, ki so morali
Ze dve poti zastonj storiti. Kako pa je to, da tistih
Postonjskih volilcev ne miluje, kterim se je po nepo-
stavnem ravnanji najdraZja pravica — pra-
vica za deZelni zbor voliti, kratila? — Gosp. Ero-
mer nas opominja obljube, ktero smo pri vstopu v de-
zelni zbor storili, da se bomo zvesto postave drzali.
To isto tudi jaz opominjam sl. zbor, da postava nam
mora biti sveta, in ravno postavi bomo zadostili popol-
noma le mi, ako sklenemo, kakor odsek svetuje, t?a vo-
litev Zg Muleja se ne more priznati za veljavno.

daj se je glasovalo; volitev je bila zavrZena z
z 18 glasovi proti 12.

Ko je bila volitev zavrZena, vstane poslanec baron
Apfaltrern in v neki ,sveti“ jezi bere protest, ki
%% je podpisala dvanajsterica z deZelnim glavarjem pl.

urzbachom vred, ki je s tem prav ipo okazal,
kako mora predsednik zborov stati nad vsemi
strankami!

Ko poslanec Apfaltrern odbere protest, se vzdigne
dr. Toman in po postavah opravilnega reda prote-
stuje protestu. Sn pravi, da ne poznd nobene
toéke v opravilnem redu, ktera pripuiéa proteste v de-
Zelnem zboru. Naj goas. predsednik odgovor d4: kako
da je mogel dopustiti, da je po dovrieni razpravi baron
Apfaltrern smel poprijeti besedo in predlog staviti v
podobi protesta? (Predsednik ne vé druzega odgovora, kakor
tega, da kot ,Rechtsmann‘ misli, da, kar ni prepovedano,
se sme storiti. Izmed vefine donijo glasovi: hoho! Jujte!)
Dr. Toman nadaljuje: Ves protest je nepravilen, ne-

ostaven (bere §. 17. opravilnega reda); zato stavim pred-
og, naj deZelni zbor sklene: ,,da pismo, ki ga je gosp.
baron Apfaltrern izroéil predsedstvu, ni pripuséeno
po pravilih opravilnega reda, da ga predsedstvo ni
smelo sprejeti in da ga tedaj mora nazaj dati
izroéitelju. (K desnici obrnjen:) Mar gospodje vi mislite,
da se mi ne zavedamo tega, da stojimo na podlagi po-
stave, — da narod nas za nami stoji? Sila vaZa ni
druzefa. kot nepostavnost; ne pridakujte od nas, da se
jej udamo! — Predsednik po teh dokazih prisiljen,
d4 glasovati o predlogu dr. Tomanovem, ki ga
sprejme deZelni zbor z 18 glasovi proti 12, da se
protest di nazaj, odkodar je pridel.

— (Tujci in nas narodni jezik.) Na strelii¢u so
4, dne t. m. strelali druZabniki ,,konstitut. Ver.** ne na
tardo, ampak na pravice slovenskega jezika v Solah in
uradnijah — in med njimi so razun g. Dimica in g.
DeZmana imeli véliko besedo tujci, ki ne znajo ne
jezika na¥ega in ne poznajo naroda naSega; ta tréjica
so bili agent Heimann, dr. Keesbacher in prof.
Heinrich. Mar ti govorniki res mislijo, da se bo narod
nas ,,podlagal tujCevi peti? !¢

— (,,Savaschnik“ in , Laib. Tagblatt*) Menda je
vendar le res, kar se %e delj ¢asa govori po Ljubljani,



namre¢, da je g.Savaschnik prav vtesni zvezi s ,,Tag-
blatt-om.” Kdor ni tega verjel dosedaj, tega je preprical
vvodni ¢lanek v 19. listu pod naslovom: ,Consistorium
und Volksschule®, kajti v njem se nekoliko stavkov
od besede do besede navaja iz odgovora, ki ga je na
precast. konzistorij dal Belkredi-jevemu znanemu vpra-
sanju. To je bilo mogode le g. Savaschniku, ki ima
v rokah konzist. spise, in ki najbolje vé, da je prav
on tisti ,im Schulfache erfahrener Consistorialrath®, ki
je oddal svoj ,separatvotum®, iz kterega navaja tudi
nekaj stavkov. Ker se je iz teh dveh spisov razglasilo
samo to, kar se vjema z namenom ,,Tagblatt-ovem,* in
ker ravno zdaj gre za postavo o vpeljanji slovenskega
jezika v Sole vsled 19.§. temeljnih ustavnih pravic, zato
je opravi¢ena nasa prosnja, naj blagovoli prefast. kon-
zistorij, morda v ,Triglav-u®, od besede do besede raz-
glasiti svoje tedanje sporoédilo in pa ,,separatvotum* one-
ga izvedenega svetovalca, da svet sodi, kaj je pravo
in resnica. Nafe bralce pa Ze zdaj napotimo na 192.
stran ,,Novic* od 1866. leta, da vidijo, kako ,, Tagblatt®
sude mnen.]:: Hicingerjevo o prenaredbi ucilnega
reda v ljudskih Solah. XKakofno sporoéilo si je pa g
Savaschnik naroé¢il iz ,TrZi¢a,” jim pa mi vemo
povedati.

— (,,Tagblatt“ in pa ,landesfiirstlichen Patronate.”)
Pod tem nasﬂwom svoj Zole razliva iz Ribnice ,,nare-
jena®“ originalkorespondencija nad tem, da je pred. g.

artin Skubec imenovan za Zupnika v Ribnici in
ne tisti gospod, kteremu je ,, Tagblatt na srce privezan.
C. k. deZelna vlada se je o tem imenovanji, e tudi Se
le potem, ko f'e prosilec, ki je bil na prvem mestu v
predlogu, dobil drugo faro, drZala nasveta knezoSkofij-
skega, in je s tem vstregla faranom, ki so jako ve-
seli, da so dobili rﬁoap. Skubeca. ,,Tagblatt more
tedaj mirno spati. Tako pa se je tudi Noviéni ,vir* v
27. listu za ,,gotovega‘ skazal, — a poniknil je zarad
Rudnika, kjer se ni spolnilo sporoéilo onega ,,vira®,
da je c. kr. deZelna vlada letos zmirom v soglasji bila
s predlogi knezoikofijskega ordinarjata.

— (,,Tagblattova® taktika.) NanaSaje se na predlog
o premembi &tatuta za ljubljanski mestni zbor, povdarja
,, Lagblatt®, da Zupan dr. Cgosta. pri Sokolovi obravnavi
za prido zasliSan, ni bil v prisego vzet. Samo to pové,
— a tega ne, zakaj ni bil, in da dve sodniji ste ga
nedolznega spoznali. Dokler je v nekterih okrogih
sum letil na to, da je Zupan potuho dajal ravsu, se ni
mogel v prisego vzet; al obé sodniji ste soglasno ovrgle
ta sum. Mar , Tagblatt” ne vé tega? in ée vé, ali ni
to perfidija, ki se le v tem listu nahajati more, da eno
pové, drugo pa zamol&i?

— Knjiga, katere je ves ufeni slovanski svet uZe
davno Zeljno pogrefal in toraj teiko Cakal, pridela je
na svitlo hoditi na Dunaji Ipri Braumuellerji, in to je
slavnega dr. Miklo&ida IV. del slovanske slovnice,
namre¢ sintaksa. Te dni je priflo tesno natisnjenih
8 pOl na osmini na svitlo; vse delo bode obaegailo 40
do 50 pbol.

— (Ljudskim uéiteljem na Kranjskem.) V torek 15.
dne t. m. bode v Ljubljani prvi obé&ni zbor udi-
teljev ljudskih 8ol na Kranjskem. Ob & uri
zjutraj P'e v stolni cerkvi sv. masSa, pri kteri bodo udi-
telji peli. Ob 9. uri potem se pridne zbor v mestni
dvorani, in sicer po tej-le vrsti:

1. Nadelnik osnovalnega odbora A. Praprotnik ogo-
vori skl‘xfﬁéinn, in naznanja opravilni red.

2. Voli se prvosednik in dva perovodja.

3. Razgovori bodo: a) Kaj je pomanjkljivega pri
naih ljudskih %olah, in &esa Zivo potrebujejo? b) Kako

302

—_—

bi se v ljudski Soli z drugimi nauki zdruZeno pospese-
valo umno, ndrodno gospodarstvo in obrtnijstvo? ¢) Eako
bi se stalno zboljsale slabe okolis¢ine o uéiteljski plaZi?
Obravnavalo se f)ode po slovenski; razgovarjalo pa
se bode poljubno, v slovenskem ali v nemikem jezikn.
Vsak govornik mora pa govoriti, ne brati

Pripravljeno je tudi nekaj prenodisé. Kdor bi bil
tedaj v zadregi zavoljo stanovanja, naj se oglasi pri
odboru.

Utitelji! pridite v zbor, kolikor vas le more ; skupna
moé ima veljavo!

V Ljubljani 8. septembra 1868.

Osnovalni odbor.

— Iz Stajarskega dogli obiskovalci druzega tabora
na Slovenskem, pri kterem je bilo nazoéih nad 60 So-
koloveev, ne morejo dopovedati, kako velikansk in si-
jajin shod so napravili Stajarski rodoljubi 6. dnet. m.

v grgaznem Zaveu. Obgirnii popis guativﬁi za pri-
hodnji list, povemo danes le to: Naroda se je zbralo
po Etenju c. k. komisarja, okrajnega poglavarja v Celji

gosp. Bratida nad 14.000. Obiskali so pa ta tabor ne
le Slovenci iz vseh kronovin, ampak tudi Cehi in Hr-
vatje. Slovenski narod je zopet pokazal, da je Se kre-
pek vkljub 1000letnemu ponemdéevanju, da vé, kaj ga
tis¢i, kaj ima tirjati pravico, da je zrel za politiéno Ziv-
ljenje. Gosp. dr. Vosnjak je izvrstno vodil zbor, kte-
remu so govorniki bili gospodje: dr. Ploj, dr. Zarnik,
dr. Razlag, Rai¢, dr. Vosnjak in Zuza.

Novicar iz domacih in ptujih dezel.

Iz Gorice. Dezelni zbor je v 4. seji imel na dney-
nem redu predlog poslanca dr. Deperis-a, da bi se
imele zdruziti po 2 ali ve& ob¢in v eno Zupanijo in
tako napravile veée obéine, — posl. Crne-ta nasvet
zastran prenaredbe zemljis&inih (gruntnih) bukerv,
— predlog deZelnega odbora zastran kmetijske Solg
in 8e nekoliko druzih re&i bolj lokalnega obsega.

— V zavodu za gluho-neme je bila 2. dne t. m,
kondana preskulnja, ktero je z nazoénostjo podastil
obilo gospdde. Za sklenitev sta govorila dva udena
po italijanski in slovenski govor: ,Clovek samemu sebi
grepuiéen.“ Vzrejancev je z nedeljskimi vred 54 ; fantoy

6, deklic 18. )

Iz Trsta. — Zopet se le-sem odi obradajo. — Se
zmiraj tukaj vré. Stranke so Se zmiraj napete. Mnogi
mestni stareSine so se odpovedali svojemu poslanstva —
zdaj, ko mestni zbor kot deZelni zbor zboraje. Temu
paé na svetu ni para, da bi kje bil mestni zbor de-
Zelni zbor, kakor ga je tukaj vstvarila Schmerlingova
modrost!

Iz Galicije. Ves svet radovedno pri¢akuje, kako be
kaj z nasvetoma Smolkinem in Zyblikievidevim,
ki ju Zd?ii posebna komisija pretresa. Minister Giskra,
bivsi te dnl v moravskem deZelnem zboru, mu je pre-
rokoval, da oba predloga padeta v zboru. Pri Poljacih
je danes belo, kar je bilo véeraj ¢rno; zibljejo se danes
tako, jutri tako. Zoper Rusa kri¢ijo, da jim vnitaje
jezik poljski, al Poljaci sami so Rusi proti bratinskema
svojemu narodu rusinskemu, kteremu zatirajejo nji-
hov jezik. RazZaljeni po tem postopanji Poljakov so
Rusini unidan zapustili dezelni zbor.

———

Zitna cena
v Ljubljani 5. septembra 1868,
Vagin (Metzen) v novem denarji: pSenice domade 4 fl, 70 —
banafke 5 fl. 20. — turfice 3 fl. 10. — sor¥ice 3 fl. 84, — ni

3 fl. 20. — jefmena 2 fl. 30, — prosa 2 fl. —, — ajde 2 i, 50.—
ovsa 1 fl. 80 — Krompir 1 fi. 20.

e —————

Odgovorni vrednik Janez Murnik. — Natiskar in zaloZ

: Jozef Blaznik v Ljubljani.




