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Izhajajo vsak petek ter stanejo v tiskarni prejemane za celo leto 3 gld. 50 kr., za pol leta 1 gld. 75 kr. in za &etrt leta 90 kr., — po

poiti prejemane pa za celo leto 4 gld., za pol leta 2 gld. in za &etrt leta 1 gld. — Za prinaSanje na dom v Ljubljani se plaa na
leto 40 kr. Naro¢nino prejema upravnistvo v Blasnikovi tiskarni. — Oglase (inserate) vzprejemlje upravnidtvo, in se plada za vsako
vrsto za enkrat 8 kr., za dvakrat 12 kr., za trikrat 15 kr. — Dopisi naj se pogiljajo urednistva ,Novic“.
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Sloveneci in Poljaki.

Veckrat smo Ze v naSem listu govorili o tem, kako
vazen faktor v avstrijski notranji politiki so Poljaki.
Njih beseda v drzavnem zboru in v vladnih krogih veliko
velja. Brez njih ni nobene veline. Jasno je torej, da bi
zavezniStvo Poljakov nam bolj koristilo, kakor nam
kedaj more koristiti zaveznistvo Mladoc¢ehov. Tudi to nas
ne sme odganjati od zveze s Poljaki, da se jim ocita
semtertja, da niso pravi Slovani. V politiki se ni mogode
ravnati vselej po srénih éuvstvih, temvec je treba zrelega
premisleka. V vsakem konkretnem slutaji praktiéna po-
litika pretresuje, kaj je umestno pri obstojetih razmerah.

Znan slovenski poslanec je pri debati o carinah se
izjavil, da lahko izrete v imenu svojih tovariSev, da se
vijemajo s sedanjo politiko. Iz vsega govora tega po-
slanca se je pa jasno videlo, da je on imel le vnanjo
politiko pred ofmi. Mi tukaj ne bodemo preiskovali, je
li ta gospod imel pravico dati to izjavo. Seveda formalno
bi bila taka izjava opravicena jedino le, fe jo sklene
dotiéna skupina. Popolnoma se pa ne da tudi jej odre-
kati opraviCenost, ¢e je dotiénik le vprasal svoje tovariSe
in so mu pritrdili, da se Z njim vjemajo. Na jednega
samega ali dva poslanca tudi ne pride, da je le velika
vetina na tisti strani. Popolnoma jednih mislij pa v no-
benem klubu niso, ali svoje razcepljenosti pa ne kaZejo,
dobro vedo€, kacega pomena je pri vsaki stranki stroga
disciplina.

Tukaj le omenimo, da je lani Poljak Javorski v
jako vaZni zadevi v zbornici oddal pomenljivo izjavo.
Kmalu na to se je pa zacCela po listih razSirjati vest, da
mnogo poljskih poslancev se ne vjema s to izjavo. V
klubu so zaradi tega bile burne razprave, govorilo se je,
da bode drugi odliten poljski poslanec na laZ postavil
natelnika klubovega. Res je vstal tisti drugi poljski po-
slanec. Z veliko pozornostjo je zbornica poslusala, kaj

bode povedal. Toda ni¢ tega ni priSlo iz njegovih ust,
kakor se je pritakovalo, temvet le pritrdil je besedam
Javorskega, Ce§ da tako kakor on, mislijo vsi. Ta izjava
je mnogo povzdignila vgled poljskega kluba, ker je po-
kazala, kaka sloga vlada v njem, da se posamiéniki po-
koré vecini.

Take jedinosti pa %al ni mej Slovenci. Ce doti¢na
izjava ni prav ugajala kacemu poslancu, je bilo treba
stvar resiti mej seboj, ne pa pri prvi priliki v zbornici
kazati nesloge mej slovensko delegacijo. Slovenskih po-
slancev na Dunaji je jako malo po $tevilu; njih poloZaj
je tezaven, Ce so sloZni; popolnoma nifesa pa ne dose-
zejo, ako se pri¢kajo mej seboj.

Mi ne vemo vseh nagibov, ki so vodili dotiénega
poslanca, da je oddal doti¢no izjavo. Seveda tisti ljudje,
ki vedno radi koga sumniéijo, so pa¢ precej iznadli, da
bi dotiéni poslanec rad dobil kako dobro sluzbo. Sodba
o tem, je li tako sumnienje lepo, prepuséamo svojim
Citateljem. To pa lahko konstatujemo, da se s takim
sumnic¢enjem podkopuje vgled nasim poslancem in. oteZuje
njih delovanje. Vedeti je treba, da politik vselej ne
more na veliki zvon obedati svojih namenov. Mnogokrat
ne more povedati, zakaj je to ali ono storil. Mnogokrat
je bas vspeh kake akcije od tega odvisen, da stvar ne
pride prezgodaj v javnost.

Rekli smo, da ne vemo povodov, ki so vodili do-
tinega poslanca. Nekaj se pa nam vendar dozdeva.
Hotel je s tem pridobiti naklonjenost éeskih veleposest-
nikov in Poljakov. Ti pa bi bili nam Slovencem jako
dobri zavezniki. Oboji pa obsojajo preveliko rusofilstvo,
ki se semtertja prikazuje pri nekaterih slovanskih po-
sami¢nikih. Posebno mi Slovenci veljamo v vi&jih krogih
na Dunaji za nevarne rusofile. To tudi dela ovire, da
se mej Slovenci in Poljaki dosedaj niso mogli vstanoviti
nobeni tesnej$i odnoSaji. To napatno mnenje o Slovencih
je pa hotel dotiéni slovenski poslanec pregnati s to svojo
izjavo. Ko bi Poljaki slisali, da so Sloveneci zadovoljni
s sedanjo vnanjo politiko, da torej ne hrepené po zvezi z
Rusijo, bi ne imeli, nobenih predsodkov veé proti Slovencem.
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Izjava dotitnega poslanca bi pa bila imela gotovo
za nas Slovence ugodne posledice, da se ni nikdo drugi
oglasil, in prvega poslanca stavil na laZ govore¢ celo
tako, kakor bi za njim stalo vse slovensko javno mnenje.
Govor druzega poslanca je vsekako moral oslabiti vpliv
ugodne izjave prvega poslanca. Mi nikakor ne dolZimo,
da je poslednji poslanec imel morda kake slabe namene,
vsaj smo ravno mi nedavno v drugi zadevi pritrjevali
njemu. Novinec je Se v parlamentarnem Zivljenji
in Se ne pozna vseh skrivnih potov in sredstev vi§je
politike. Ko bode dlje Casa v parlamentu, pa bode tudi
spoznal, da dobremu politiku ni treba le znati dobro
govoriti, da je véasih tudi dobro, ¢e moléi.

Naglasati pa moramo, da nas ne vodijo nobeni
osebni oziri, nam je le za stvar, nikakor pa ne za osebe.
Ce mi tukaj postopanja druzega poslanca ne odobrujemo,
iz tega se nikakor ne sme sklepati, da mi morda imamo
do prvega zastopnika vel simpatij nego za poslednjega.
Ba§ zaradi tega, ker nam ni za osebe, smo se tudi imen
v nafem ¢lanku skrbno izogibali. Nafa Zelja je le, da
se mej slovenske poslance povrne sloga.

Vzlic temu, da je poslednji poslanec s svojim go-
vorom oslabil vpliv izjave prvega, se vendar kaZe nekako
priblizanje mej Slovenci in Poljaki. To se je nedavno
videlo v valutnem odseku. Slo je za napis na novih
denarjih.

V vladni predlogi se je priporotal napis Fran Josip,
cesar in kralj in sicer v latini¢ini. Mladotehi so pa
predlagali, da naj se v naslov oznati vladar tudi kot
kralj ogerski, CeSki, galiSki in dalmatinski. Poljak Pininski
je pa predlagal, da se pristavi Se kralj ilirski. Poslednje
je tudi obveljalo. Za Slovence je pa naslov ilirski precej-
Snjega pomena. Ilirstvo je igralo vaZno vlogo v duSevnem
razvoji Jugoslovanov in v marsikom vzbuja navduSevalne
spomine. Vsekako je pomenljivo, da je Poljak predlagal
pridevek ,ilirski“, Mladoteh pa v svojem predlogu na
to pozabil. Mari to nekako ne kaZe, da se Poljaki vsaj
toliko zanimajo za druge Slovane kakor Mladocehi, dasi-
ravno nekateri ba§ v poslednjih vidijo nase naravne za-
veznike, Poljake pa riSejo za naSe nasprotnike.

V valutnem odseku se je pokazalo, da so me;
Poljaki tudi moZje, ki imajo srce za nas. Le mi moramo
gledati, da Poljake vedno bolj sebi priblizujemo in jih ne
odbijamo od sebe. Ce dobimo Poljake za sebe, potem se
nam ni ni¢esa bati, ker brez Poljakov levi¢arji proti nam
ne dobe vecine. Sporazumljenje s Poljaki je pa sedaj
loZje, nego je Se bilo pred malo leti. Tedaj so Poljaki
bili v razporu z Rusini in so zaradi tega imeli pomislike
proti narodni jednakopravnosti. Zadnji ¢as so se pa od-
nosaji mej Rusini in Poljaki tako zboljsali, da Ze Poljaki
sami delajo na vresnitenje narodne jednakopravnosti. Ker
se ves slovenski program opira na narodno jednako-
pravnost, nam torej Poljaki sedaj postanejo lahko nasi

verni zavezniki. In s tem faktom je ratunati slovenskim
politikom.

Z Dunaja 7. julija. (Izv. dop.)

Pravi politi¢en tirindaj je bil zadnje dni na Dunaji.
Grof Taaffe se je bil pripeljal s svoje graj$€ine NalZova
semkaj in se je pogajal z levitarji. Poslednji so se nekaj
kujali in govorili so, da za zlato veljavo ne bodo gla-
sovali. Odsekovim posvetovanjem so se jedenkrat Ze bili
odtegnili. Hudoben svet pa govori, da so leviéarji le za-
radi tega od&li iz odseka, ker so vedeli, da bode brez
njih zakon o posojilu za vrejenje valute vsprejet.

Polozaj levicarjev ni prav prijeten. Ko je bil ime-
novan Abram ministerski svetnik, so bili zagnali silen
hrup po svojih glasilih. Nemsko prebivalstvo si je moralo
misliti, v kaki nevarnosti da je nemstvo. Cisto naravno
je, da so nemski prebivalci, ki e dobro ne poznajo nasih
levicarjev, jeli zahtevati, da zjedinjena levica glasuje pri
vrejenji valute proti vladi. Ce res vlada tako zatira
nemitvo, potem pal ne sme noben pravi Nemec zanjo
glasovati.

Nekatere obCine so sklenile resolucije, da naj levi-
tarski poslanci glasujejo proti vrejenji valute. Liberalei
so se zatorej jeli bati, da zgube zaupanje volilcev, Ce
glasujejo za zlato veljavo; Ce pa glasujejo proti njej, se
pa zamerijo Zidovskim Kapitalistom, ki so tudi njith verna
podpora.

Ko se je pripeljal grof Taaffe, napotili so se libe-
ralni vodje k njemu s celim kupom pritozb in teZenj, ki
se titejo slovenskih dezel, Ce$ke, Moravske in Bukovine.
Ko bi Taaffe imel kaj usmiljenja, bi se mu bili morali
kar v srce smiliti, ker so tako zatirani.

Grof Taaffe se je pri pogajanjih.drzal nasveta du-
najskega protisemitskega lista, da naj levicarjev le malo
dovoli, ker bodo tako ali tako glasovali za valuto. Po-
svetovanja so trpela ve¢ dni in se potem pretrgala, ne
da bi se bilo kaj dognalo. Ministerski predsednik se je
zopet odpeljal v Nalzov, levitarji pa po svojih listih tro-
bijo, da bodo glasovali za valuto, Ces, da je upanje, da
bodo poznejsa pogajanja z vlado imela kaj vspeha.

Glavno levicarsko glasilo je Ze naslo dober vzrok,
da mora levica glasovati za valuto. Grof Hohenwart bi
s svojimi intrigami bil rad levicarje zapeljal, da bi gla-
sovali proti valuti, kakor so 1878. leta proti okupaciji
Bosne. Ko bi to storili, bi levi¢arji zgubili pri kroni vso
veljavo, in priSel bi pravi ¢as za Hohenwarta, ki le
gleda, kako bi uniéil levico. Takim argumentom se levica
ne bode mogla ustavljati. Pogumno bode glasovala za va-
luto, potem pa pridejo parlamentarne pocitnice in do
jeseni se pa utegnejo duhovi malo poleéi, posebno ker
liberalni listi morda ne bodo veé tako hujskali, ker so
sedaj lahko spoznali, da so le svoje ljudij bili spravili
v zadrego. ' '

Iz Prage 4. julija. (Izv. dop.)

Zadnji pot sem vam nekoliko naslikal mladoéesko
politiko in poloZaj, v kakem je sedaj ta stranka. Rekel
sem, da bi sprava s Starotehi bila zanjo pogubna. Ta
¢as se je pa marsikaj prigodilo, kar navidezno nasprotno
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dokazuje. MnoZe se glasovi za skupno delovanje vseh
teskih strank. Kdor dobro ne pozna vseh Cekih razmer,
vseh intrig CeSkih politikov, bi to zmatral za korak k
boljsemu. Kdor pa bolje pozna polititne razmere na
Ceikem, bode pa prej ba§ nasprotno videl.

Ti, glasovi prihajajo od dveh stranij od Starofehov
in pa od kmetske stranke. Plod so torej dvojne agitacije.
StaroCehi z vsemi sredstvi zopet skusajo priti na povr§je.
Njih listi so Ze v marsicem bolj radikalni nego mlado-
Ceski in to le zaradi tega, da zopet pridobé svoji stranki
naklonjenost narodovo. Zjedinjenje vseh CeSkih strank bi
jim bilo v korist. Ker imajo mnogo nadarjenih moz, bi
kmalu dobili velik vpliv na vse Ceske politicne zadeve,
kakersnega sedaj ne morejo dobiti, ker jih Mladocehi
odrivajo.

Kmetska stranka pa Se le skuSa priti do veljave.
Ta stranka prav za prav ne pozna nobenega druzega
smotra, kakor spodriniti Mladocehe. = Kakor Mladoéehi
niso imeli in $e dandanes nimajo nobenega odlo¢nega
programa, razen nasprotja proti Starotehom, ravno tako
ga tudi sedanja kmetska stranka nima druzega programa,
kakor nasprotovati MladoCehom. Vse drugo so jej le
sredstva. Sprva je ta stranka zagovarjala program skupne
avstrijske kmetske stranke, ki je v marsi¢em ravno na-
sproten Ceskemu drzavnemu pravu. Ta program je pred
drzavnozborskimi volitvami na nekem shodu zagovarjal
vodja te stranke St’astny in mladoceski volilei so mu
pritrjevali. Na tem shodu so pa ravno tisti volilei se
izrekli tudi za CeSko drZzavno pravo, ne vedo¢, da so
odobrili dve ¢isto nasprotni stvari. Tedaj se je videlo,
da polititna zavednost Ceskih volilcev tudi ni povsod
tako velika, kakor se navadno misli, temve¢ vefkrat le
lepe fraze imponujejo, za pravo vsebino govora se pa
nikdo ne briga. _

St’astny, Ce tudi je kmet, je pa vendar precej spo-
znal, da z navadnim kmetskim programom ne bode mogel
izhajati in zapisal je Se CeSko drZzavno pravo na svoj
program. To ¢esko pravo mu je le za agitacijsko sred-
stvo, kakor je ob svojem ¢asu bilo dr. Gregru. Sedaj
se pa St'astnyju ba¥ lepa prilika ponuja, da deluje proti
Mlado¢ehom. Po shodih razklada, da Mlado¢ehi sami ne
bodo drZzavnega prava dosegli in je torej treba zjedinjenja
vseh éeSkih strank. MoZ ima Cisto prav, ali njemu ni
na stvari ni¢ lezete. Kakor hitro bi pa Mladoéehi obrnili
svojo politiko, bi pa kmetska stranka vpila, da si naj
narod izbere druge zastopnike, ker Mladocehi niso vredni
njegovega zaupanja, ker Ze beralijo pomo¢i pri Staro-
¢ehih in veleposestnikih.

Predzadnjo nedeljo je bil v Taboru shod, na katerem
je St’astny hudo razsajal proti Mladotehom. Rekel je,
da Se mrvic ne doseZejo na Dunaji, kakor so jih Staro-
¢ehi. Poslusalci so mu dajali prav. Zastonj je skusal
Mlado¢eh Lang opraviCevati mladoce3ko postopanje. V
Pisku je pa drug ¢lan bral levite prof. Masafyku.

Ta kmetska stranka je Ze precej podkopala Mlado-
¢ehom vpliv. Dobro je za Mladotehe to, da kmetska
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stranka nima wmnogo tako nadarjenih moZ, kakor je
St’astny. Posebno bi tej stranki bilo treba le Se nekaj
dobrih govornikov, ki bi znali z lepo donefimi frazami
razburjati duhove, pa bi kmalu dr. Gregru in tovarisem
spodkopala stalisce. (Konee nasl.)

Politiéni pregled.

Drzavni zbor. — V seji poslanske zbornice
dne 28. junija t. 1. spominja se predsednik dr. Smolka
umrlega posl. dr. Herbsta, nau®ni minister dr. Gautsch
odgovarja na dve interpelaciji, posl. dr. Kramaf in dr. Fan-
derlik pa interpelujeta vlado zaradi odstranitve CeSkih grbov
raz hiso brnske ,Besede* povodom cesarskih slavnostij v
Brnn. Na to se nadaljuje razprava o stavbenih obrtih. Poro-
¢evalee dr. Exner izjavlja, da prevzame vnovi¢ odloZeno
porocanje. Posl. dr. Ebenhoch odita vladnemu zastopniku
baronu Plappartu neopravi®eno in nekonStitucijonalno izjavo,
ker se je v odsekn izrekel, da vlada zakona ne bo predlozila
v Najvigje potrjenje, ako se vsprejme Zallingerjev predlog.
Govornik vprasa vladnega zastopnika, ako je bil od pristojnih
ministrov pooblaf¢en izjaviti se tako, in ako ne, kako se hoce
opraviciti. Pojasnila je treba takoj, da se bode vedel konser-
vativni klub potem ravnati. Mej goverom -posl. dr. Ebenhocha
sli%ali so se veckrat pritrjevalni in odobrovalni klici njegovih
somisljenikov. Predsednik da na to besedo posl. baronu Wid-
mannu. Proti temu se odlo¢no ugovarja in zahteva se, da
vladni zastopnik -takoj odgovori. Predsednik pravi, da vladnega
zastopnika k temu ne more siliti. Zdaj govori posl. Widmann,
znabiti oglasi se za tem vladni zastopnik. Nastal je velik
nered in sliSali so se klici: Vladni zastopnik mora prej go-
voriti! Vladni zastopnik baron Plappart izjavlja, da on ne
more odgovoriti in da je to stvar ministrov, njegovih predstoj-
nikov. Velik nemir nastal je vsled teh besed in sliSali so se
klici: Skandal! Netuveno! Kje so ministri! Kratko, zavladal
je velik nered. Predsednik zvoni in pravi, da ima besedo posl.
Widmann, a temu se odlono ugovarja, reko®: Prej ne sme
govoriti, da pridejo ministri. Posl. dr. Lueger zahteva, da
pridejo ministri in odgovarjajo. Posl. Plener predlaga konec
seje. Temu se Zivahno ugovarja. Posl. dr. Pattai je proti
Plenerjevemu predlogn in odobrava staliSte Ebenhochovo. Posl.
dr. Lueger zahteva, da razprave ni nadaljevati, predno se
ministri ne izjavijo. Pokazati je treba ministrom, da so oni
nafe sluge, ne pa mi njih. Posl. Plenerjev predlog se ne
veprejme. Posl. Widmann se zaganja v Exnerjev predlog
in pravi, da ni potreba pritrditve deZelnega odbora za dolo-
Gitev izvzetih krajev, ampak zadostno je, &e se deZelni odbor
le zaslisi. Posl dr. Zucker in Zallinger se v vsem strinjata
z Exnerjevim predlogom, le nasvetujeta nekatere premembe.
Ko se izro¢i Se nekaj interpelacij se seja zakljuéi.

V seji dne 2. julija naznani predsednikov namestnik
baron Chlnmecky da se je predsednik dr. Smolka el
zdravit v neko kopaliste in da se bode Komisija zaradi po-
svetovanja draginjskih priklad drZavnim uradnikom seSla dne
4. julija. Ko se na to izro¢i par nujnih predlogov in veé
interpelacij, izjavi ministerski predsednik grof Taaffe, da je bil
vladni zastopnik poobladen izre¢i se v znanem smisla v
obrtnem odseku. Ob ednem se izreka odlo&no proti izrazn, da
bi bili ministri sluge poslancev, temveé sluge Nj. VeliGaustva
cesarja. Posl. dr. Pattai obZaluje, da je vlada postala stran-
karska in izreka nado, da v prihodnje ne bo veé meSala
cesarske sankecije v debate. Posl. dr. Lueger prijema minister-
skega predsednika grofa Taaffeja, ¢e§, da mu ta ni tako po-
hlevno odgovarjal kakor KEbenhochu, temve: ga kar o5tel.
Grof Taaffe temu odloéno ugovarja in trdi, da je obema
stvarno odgovarjal. Ko so govorili Se posl. Engel, Pininski,

porodevalec in vladni zastopnik, vsprejel se je Widmannov
x



