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CLANKI

Ilvan Gams

PEISPEVEK H KLIMATOGEOGRAFSKI
DELITVI SLOVENIJE

Z uporabo kvantitativnih metod je Slovenijo
zadnje &ase razdeljeval Furlan, in sicer gle-
de na padavine (1961) in poleg tega tudi glede
na temperature (1960) ter tako utemeljil Zze zna-
no delitev na submediteranski (odn.obmorski),
prehodni (do razvodja med Savo in Jadranom)

ter notranji pas, ki mu pripada veéina Slovenije.
Wraber (1969) je na osnovi gozdnih zdruzb iz-
lo&il alpskd, dinarsko, submediteransko,subpanon-
sko, preddinarsko in predalpsko obmoéje.

Ile3i& (1970, v polji&ini 1968) je z vidika ju-
goslovanskih klimatskih provinc razdelil Sloveni-
jo temperaturno, padavinsko in konéno z obeh
vidikov na naslednja obmoéja:

|. Jadransko obmoéje ( 50 % letnih padavin v

mesecih X = Ill, temperaturna amplituda pod
20°),

1. Severnojadransko klimatsko obmoéje (pri-
marni videk oktobra, sekundarni pozno
spomladi ali poleti), s subregijami:obrez~-
no (januar 5 - 7°), submediteransko (ja-
nuar 0 - 4°), gorsko (januar pod 0°).

Il. Zmerno kontinentalno panonsko obmoéie
( 50 % letnih padavin je v mesecih IV =
I1X, letna amplituda nad 20°):

1. Zahodno panonsko kontinentalno obmoéije
(padavin nad 800 mm, amplituda 20 -
21,5%)

a) Pravo panonsko kontinentalno obmoéje
(v mesecih IV = IX je 58 =~ 61 % let-
nih padavin) sega na zahod priblizno
do é&rte, ki pre¢ka Maribor in Celje),

leto XIX
Stev.
1972

b) Panonsko - jadransko prehodno obmoéje (veé
padavin jeseni), ki zajema ostalo Slovenijo.

Zaradi majhnosti Slovenije ne moremo podrobne-
je deliti po metodah za razmejevanje svetovne
klime. Po Koppenu bi lahko pridelili samo
najozje obrezje Trzatkega zaliva, ki ima januar-
sko temp. nad 4° in junijsko nad 229, h klimi
Csa (sredozemska s suhim vro&im poletjem),osta=
la Slovenija pa bi spadala h gozdni (borealni.)
klimi, in sicer njeni varianti Dfb (= vlaina bo-
realna s toplim poletjem).

Ce delimo Slovenijo na osnovi razmerij med let-
nimi padavinami in temperaturami, dobimo v
svetovni shemi klim (aridna, semiaridna, semihu-
midna, humidna, perhumidna) samo dve katego-
riji: humidno klimo (z indeksom 60 - 150) imajo
primorska Slovenija do &rte llirska Bistrica = Sol-
kan in klimi, ki ju kasneje tukaj oznagujemo
za subpanonsko in klimo nizke osrednje Sloveni-
je. Ostala Slovenija je perhumidna in tak je
ves gorski svet. Tolikine namoéenosti, ki  jo
lahko primerjamo z vlaZno ekvatorialno klimo,
se pri obravnavanju pedogenetskih procesov, ve-
getacije in kmetijske izrabe tal Zesto premalo
zavedamo.

Tukaj je Slovenija deljena na osnovi razmerja
med mesenimi temperaturami in padavinami v
vegetacijski dobi, vifine temperatur in dolZine
vegetacijske dobe. Tako izbrana osnova hoée
predvsem pojasniti razlike v vegetaciji, zlasti v
gojenju kulturnih rastlin. Podatki za padavine

in temperature veljajo za razdobje 1930 -1960
(¢e ni drugaée navedeno) in so povzeti za pada-



vine po Letnem poroéilu HMZ LR Slovenije za
leto 1962, za temperature po Furlanu  (1965),
po katerem je izralunana tudi potencialna eva-

1-1 Submediteransko obmoéje z janu=
arsko temperaturo nad 0°

1-1-1 Obrezna prisojna pobolja v za-

potranspiracija (1966). Furlan jih je izragunal
po Thornthwaitu. Ce znaia tako izraéunana po-
tencialna evapotranspiracija (PE v nadaljnjem)
veé kot padavine, govorim o vlaznostnem defi-
citu, ¢eprav se zavedam, da dejanska suinost ni
nujna. Rastlina lahko é&rpa rezerve talne vo-
de iz prejinjega meseca, pri ¢emer pa imajo
talne razmere (kras, prod, glina itd.) pomembno
vlogo. Ce je PE manj3a od padavin,govorim
o vlaznostnem suficitu. lzraéuni so tu rabljeni
predvsem kot metoda delitve dela. Slovenija je
tu razdeljena na klimatska obmoéja (Primorska
Slovenija, osrednja Slovenija, subpanonska Slo-
venija, Celovika kotlina). Osrednja Slovenija
je deljena 3e na dve klimatski provingci.Obmoc-
ja razpadajo v klimatske rajone. Razume se,da
velja vse, kar je navedeno za vi§jo enoto
(pod stevilkami 1, 2, 3, 4) za vse nizje eno-
te (1-1, 2-1 itd.). V celinski Sloveniji bi bilo
treba klimatske enote deliti 3e na vidinske kli-
matske pasove (oznaéene s érkami a, b, ¢, &,
d), éesar pa tu zaradi omejenega prostora za
tisk in majhne karte ni mogoce napraviti. Viije
enote so najve&krat razdeljene glede na vlaz-
nostni deficit ali suficit, nizje pa tudi po dru-
gih elementih.

1 - KLIMA PRIMORSKE SLOVENIJE

Njene znaéilnosti v okviru Slovenije so iste kot
pri sredozemski klimi: bolj sonéna poletja (ob-
laénost pod 5,6) ter dezevno hladno letno raz-
dobje (nad 48 % letnih padavin v mesecih X~
1), letna amplituda je tudi v nizinah manjsa
od 20°.

Taka klima vlada zahodno od najviijih razvod-
nih vzpetin. Mejni pas poteka od Notranjskega
Sneznika &ez Javornike, Hrusico, Trnovski gozd,
na Bohinjske gore, &ez Krn na Kobaritki Stol.
Klimatske razlike znotraj ozemlja ustvarjata od-
daljenost od morja (v zaledju se zrak ponoéi in
pozimi bolj ohlaja) in nadmorska vitina. Z visi=
no se povelujejo padavine, zniZujejo temperatu-
re ter dnevne in letne amplitude.

1) To je 0,1 mm padavin.
2) To je éas, ko je najmanj 10 dni brez padavin.

3) To je seitevek dnevnih temperatur v mesecih z nod 5°

§€itni legi pred burio, z januar=
sko temperaturo nad 4,0°. To varianto
ima Trzatko obrezje, k|er raste zimzelena

érnika (zdruzba Orno-quercetum ilicis,
Wraber, 1967).

1-1-2 Rajon Slovenske Istre. Potencialna

evapotranspiracija 2 - 4 mesece prekaia
padavine, vlaznostni deficit v mesecih V-
-VIl znasa 60 - 196 mm. Dni brez pa-
davin!) v suinih dobah?2) je nad 100.
Poletnih padavin je manj od 300 mm.Raz-
like med dnevnimi maksimi in minimi so
manjie kot drugod v Sloveniji (Koper
7,3%), srednje minimalne temperature v
januarju so ie nad 0°. Vsota efektivnih
temperatur nad 5° je nad 2900°.
Najdalj$a vegetacijska doba 4) v Sloveni-
ji (do 286 dni) je ugodna za zgodnje po=
vrtnine. Znaéilni za kulturno pokrajino
so vinogradi, za prirodni gozd pa &rni ga=-
ber in puhasti hrast (Quercus pubescens).

1-1-3 Vipavsko=-goritki rajon ima 3e dva

poletna meseca, julij in avgust, vlaznost=
no deficitna. Letnih padavin je zaradi bli=
Zine gorate dinarske pregrade ve&, nad
1450 mm, v klimi pa se Ze odraza veéja
oddaljenost od morja tudi v temperaturnih
razmerah. Poletja so 3e vroca (julijska je
nad 20,5°), toda na ravnini se ozraje
7e bolj ohlaja in srednje meseéne minimal=-
ne temperature so v januarju tod Ze pod
0°. Dolina in gri¢evje sta si do neke me-
re v takem razmerju, kot sta pri celinski
klimi opisana v poglavjih o viinskem pa=
su dna dolin in kotlin ter o termalnem
pasu, vendar razlike niso tako ostre (na
primer pri vegetacijski dobi. Postaja Aj=
dovi¢ina na ravnem ima 200 dni,Vedrijan
205 in Vipolze, obe v Brdih,201 dni).Ce-
prav je tudi na ravnini vsota efektivnih
temperatur (nad 5°) visoka (okoli 3200°),
gojijo na ravnem bolj &einje in 3ele malo
vidji gric¢evnati svet je izrazito vinograd-
niski.

(all 10%), pri &emer pa odbijemo, za

razliko od aktivnih temperatur, temperature pod 5° (10°).

4) Pri izraéunavanju vegetacijske dobe iz letnega temperaturnega poteka se posluzujejo raznih tempe-
raturnih pragov (5,10° itd.) V tem sestavku pomeni vegetacijska doba &éas med spomladanskim dvigom
srednje dnevne temperature nad 8° in jesenskim padcem pod 6°. Ti pragovi pri nas priblizno sovpadaje

z brstenjem sadnega drevija in rumenenjem listja.



1-14

1-1-5

Rajon Krasa. Meseci V = VIl vlaz-
nostno niso ve& deficitni, vendar je suia
nevarna zaradi prepustnih kratkih tal.Pc
nadmorskih vifinah bi ta rajon deloma
sovpadal z rajonom Goriskih Brd. Vendar
je tako moéan vpliv kratkega reliefa in
zemeljskih temperatur, da v depresijah ne
uspeva ve& dobro niti sadje. Dnevni mak-
simi temperatur so enako visoki kot  pri
prejinjem rajonu in poleti dosegajo celo
one ob morju. Toda ponoéi se ozraéje
mnogo bolj ohladi, srednja meseéna mini-
malna temperatura v januarju je precej
pod 0° in poleti se zrak ponoéi le malo
manj ohlaja kot v notranji Sloveniji.Spri-
&o obilice sonca (ur s soncem je preko
2000 na leto) in veé&jega pomena redakcij-
skega rezima pri zemeljskih temperaturah
prihajajo razlike v sestavi tal do izraza
fe v gozdnih zdruzbah. Na globokih tleh
tipa terra rossa prevliaduje zdruzba
domacega  kostanja in gradna, na
polgolem, bolj kamnitem krasu pa
bolj termofilna zdruzba é&rnega gab-
ra z vilovino (Wraber, 1958).Klimatsko
se lo¢i toplejsi in nizji Dolenji Kras od
Gorenjega Krasa, ki je bolj celinski. Po-
dobno klimo ima dno doline Notranjske Re-
ke, Zgornja Pivka in Podgrajsko podolije.

Rajon Brkinov in ostalega hri-
bovia do 600 (700) m n.v.Srednja
minimalna temperatura januarja je 3e nad
0°, radiacija je 3e visoka (globalno seva-
nje postaje Temnica, 402 m, znaia v let-
nem popreéju 278 ly/dan~1, v mesecih

IV - X pa 377 ly dan~!. En ly=Longley
je enota za obsevanje in pomeni eno
gramsko kalorijo na cm?2 - Hoéevar,
1967). Vendar so opoldanske temperature
zaradi vidine Ze nizje, dnevno kolebanje
manjie. V prirodnem gozdu prevladuje cer,
v kulturni pokrajini pa je znacilno sad-
jarstvo. V ta klimatski rajon spadajo po-
leg Brkinov %e vzpetine na Krasu, tudi
Tomaj, kjer uspeva na peicenih tleh te-
ran.

Rajon spodnje So3ke doline (do
Kobarida). Ker je poleti ze nad 500
mm padavin, noben poletni mesec ni veé
vlaznostno deficiten. Letnih padavin je
&ez 1800 mm. ‘Srednja januarska tempera-
tura je 3¢ nad 0°, toda noéi so zaradi do-
linske in kotlinske lege (Tolminska kotli-
nica) ze hladnejSe. V razmeroma dolgi ve-
getacijski dobi (Most na Soéi 218 dni) z
obilico padavin (I11-X okoli 1500 mm) so

ugodni pogoji za rast trave odnosno za Zivinore=

jo.

1-2 Primorsko gorsko podnebje od n.v.

600 (700) m do gozdne meje, ki je nizka
(1500-1650 m). Namoé&enost je izredna.No-
ben mesec ni veé vlaznostno deficiten Sred=
nja januarska temperatura je pod 0°, pada-
vin je do 3000 mm. Taka klima viada na
robnih dinarskih kraskih planotah, kjer dose-
ga bukev gozdno mejo. V nizjih legah pre=-
vladujejo 3e zdruzba hrasta (gradna) in me-
stoma &rnega gabra. Da so v visinah neostri
prehodi v klimo notranje Slovenije, vidimo
ob dejstvu, da rase ob zgornji gozdni meji
bukev mestoma 3e globoko v notranjosti (do
Blegasa), kjer je relief odprt na jugozahod.
Na sploino pa so v tem izrazito gozdarskem
obmoéju nizke meje uspevanja kulturnih rast-
lin in naselitve (Gams, 1960).

SLOVENIJA 1ZVEN PRIMORSKE

Za obravnavo klime vse ostale Slovenije je 3e
bolj kot v Primorju pomembna moéna reliefna e-
nergija in drobna klimatska razélenjenost v eno-
te, ki jih predstavljajo kotline, kraike kotanje
in doline. Viiinska pasovitost je vaznejia od ho-
rizontalne, ki je v znamenju prehodov od moéno
namo&enega zahodnega obrobja proti bolj suini
Panonski kotlini. Od vidinskih pasov je potreb-
no izlociti vsaj naslednije:

a - Dna

ravnin, kotlin, dolin, krai-
kih depresij (polj, podolij, suhih dolin,
uval, odprtih vrtaé). Klima ima nekatere
znake termiéne kontinentalnosti: dnevne
amplitude so veéje, noéni minimi so zaradi
temperaturne inverzije nizki. Vetrovnost je
zmanj3ana, dnevni maksimi so razmeroma vi=
soki. Ponoéi je vlaznost ozraéja visoka,kar
vse vpliva, da v tem pasu, ki je najbolj
poseljen in kjer so gozdovi najbolj izkréeni,
ni vinogradniitva, v goratem svetu pa slabo
uspeva tudi sadjarstvo. Januarske temperatu=
re so pod 0°,

Razlike med posameznimi kotlinami in doli-
nami povzroéa predvsem razliéna nadmorska
vidina in lega v 3iriem okolju. Najhladnej-
fe so odprte in dobro izkréene kotline s

plitvim gorskim obodom.

Termalni (toplotni) pas se zalenja
15 - 40 m nad dnom kotlin, dolin in krai-
kih depresij ter sega do 200 (300) m rela=

tivné visine. Letne in dnevne amplitude



so manjde, srednje meseine temperature pa
malo nad temi v kotlini. Tu kot tudi v vi-
jih pasovih izstopajo prisoje in osoje, kjer
previaduje v suinem svetu zdruzba hrasta pu-
havea in &rnega gabra. Ker je v tem pasu
dalje razdobje brez pozeb, ga v vzhodni
Sloveniji oznaluje vinogradnistve, drugod
pa sadjarstvo

Toplotni pas pomeni toplejie podnebje glede
na dno kotline (ravnine) in se spreminja gle-
de na nadmorsko vidino. Kjer se dna kotlin
in dolin spustijo pod 300 m n.v., se vzpo-
stavija enotnejla gornja meja tega pasu, ki
je v visinah 400 - 450 m, do koder  na-
vadno segajo dobri vinogradi.

Klimatsko je ta pas tezko $teviléno oprede-
liti zaradi majhnega itevila postaj. V sub-
panonski Sl oveniji lahko primerjamo postaji
Murska Sobota (191 m) in Jeruzalem(345 m).
Ta ima za 1,8° viijo januarsko temperaturo,
za 2,7° viijo srednjo meseéno minimalno jo-
nuarja in za 1,7° viije srednje letne mini-
malne temperature. Njegove srednje maksi-
malne temperature pa Ze zaostajajo za 0,5°
za Mursko Soboto. Ta ima za 8° nizji ab-
solutni minimum. Se primerjava iz Ljubljan=-
ske kotline med postajama Ljubljana-letali-
i¢e (To je Polje. Postaja Ljubljana-Bezigrad
izdaja ze mestno klimo) in Smarno goro |
Slednja ima za 1,1° viije srednje minimal-
ne temperature januarja, za 0,3° viijo sred-
njo meseéno v januarju in za 1,1° viije mi-
nime v letnem popreéju. Maksimi pa so ze
za 1,79 nizji kot pri Ljubljani.

e -

Vendar je pdstaja 3marna gora s 375 m rel.
v. 2e nad termalnim pasom. Zato tudi je

vegetacijska doba le malenkostno daljia kot
pri postaji Ljubljana-Polje. Jeruzalem ima

ze 8 dni daljlo vegetacijsko dobo kot Mur=-
ska Sobota.

Hribski pas v n.v. 400 (450) do 800
(850) m, z julijsko temperaturo med 18,4
in 19,4°, Prirodni gozd je bukov gozd. V
ta pas e sega poljedeljsko-zivinorejsko ob=-
moéje, saj uspevajo ¥e poglavitne poljske
kulture, tudi koruza.

Nizji gorski pas med 800 (850)m ter ]\
1200 (1250) m z julijsko temperaturo  med ‘
18,4 in 159, To je pas me3anih gozdov in

gozdarsko obmoéje z redko kmetijsko naselje~- ;
nostjo v obliki samotnih kmetij in zaselkov. ‘

Viiji gorski pas med 1200 (1250) m
in klimatsko gozdno mejo. Ob njej je pri
nas julijska temperatura 11,5-129 Gams,
1960), vegetacijska doba pa traja 4 mesece.
Od iglavcev je zastopana v tem pasu pred-
vsem smreka, v bolj namoéeni dinarski in
zahodnoslovenski varianti pa tudi jelka, na
skrajnem primorskem robu bukev. Gozdno
mejo pa tvorita v Julijskih in Kamniskih Al-
pah poleg smreke ie macesen, severneje pre-
tezno smreka.

Alpska cona nad gozdno mejo zavzema
malo ozemlja in sicer pas alpskega travja
(200-300 m nad gozdno mejo) ter grui¢na-

ti pas.

Klimatski elementi nekaterih visinskih pasov Gorenjske

Postaja Lesce Javorije Plamn.a Kredarica
p.Golico

N.v. v metrih 508 695 1054 2515

Visinski pas a c é [
Srednja minimalna januarja - - -6,7 - 11,9
Srednja mesecna januarja -2,0 - 1,5 -3,3 a019,2
Srednja maksimalna julijska - - 20,8 9,3
Srednja meseéna julijska 18,0 17,6 15,0 6,0
Letna amplituda 20,0 19,1 18,6 15,0
Srednja letna temperatura 8,4 9.1 6,1 - 1,7
Vsota efektivnih temperatur (nad 5°) 1823 1816 1238 15
Vsota efektivnih temperatur (nad 10°) 928 827 448 0
Dolzina vegetacijske dobe 200 202 174 0
Letne padavine v mm 1565 (Bled) 1659 1889 2143
Padavine IV = X v mm 893 (Bled) 1027 1228 1525
Padavine IV = X v % od letnih 54 62 65 71
Potencialna evapotransp. v mm 611 - - 326
Indeks aridnosti (P/1°) 153 218 308 -

4




2 - KLIMA OSREDNJE SLOVENIJE

Meseci V = VIl so kot celota vlaznostno sufi-
citni, januarske temperature so med - 1,0 in

- 3,0° (v nizinah), oktobrske pa viije od april-
skih, razen Ljubljane. Tako klimo ima Slovenija
od stika s klimo Primorske Slovenije na jugoza-
hodu do Karavank (oazno do Kozjaka) na severu
in do subpanonske klime na vzhodu.

2-1 Provinca zahodne in juine osred-
njie Slovenije. V tej provinci znaia let-
ni vlaznostni suficit nad 750 mm, v mesecih
V = VII nad 100 mm. Razen malenkostnih
izjem nima noben mesec vlaznostnega defici-
ta. Julijske temperature so pod 19° (razen
postaje Ljubljana-Bezigrad z 19,6°). Vsota
aktivnih temperatur (nad 5°) je pod 3200°,
vsota efektivnih temperatur (nad 5°) pod
2000°. Vegetacijska doba traja pod 200 dni.
Vpliv Sredozemlja na padavinski rezim se
kaze v oktobrskem maksimu, delez jesenskih
padavin je med 33 in 39 %. Letnih padavin
je od okoli 3500 mm v Bohinjskih gorah
(Furlan,1968) do 1300 mm (v Dravski do-
lini manj). Padavinskih dni je obicajno nad
145, takih s padavinami nad 10 mm med 5
in 15 (izjema Dravska dolina), kar vse govo-
ri za perhumidnost klime. Sonca je najmanj
v Sloveniji. V dnu kotlin in dolin (pas 2-1-
a) zaradi pozeb ne uspevajo ceinja,oreh in
domagi kostanj, ki so zastopani v termalnem
pasu. Provinca zavzema v glavnem visoko
Posavsko Slovenijo. Na vzhodu meji na Su-
ho krajino. Od tu preéka mejni pas trbo-
veljsko Zasavie v smeri na Dobrovlje in
Golte, oazno pa vkljuéuje 3e Dravsko doli-
no.

2-1-1 Rajon Ljubljanske kotline. Zara-
di moénih noénih in zimskih temperaturnih
padcev znasa letna amplituda v dnu kotlin
do 20-21°, Zlasti spodnji deli kotline so
moéno zamegleni (V Ljubljani so v razdobju
1956-1967 zabelezili meglo v 144 dneh na
leto. Petkoviek, 1969), vetrovnost je
majhna. V zamegljenih kotlinah je sonca 3e
manj (ur s soncem na dan v Ljubljani: de-
cember 0,8, julij 8,2, letno 4,6). V sui-
nih prisojah pasu 2-1-1-b (v termalnem pa-
su) se javlja Se zdruzba hrasta puhaveca.Za
hribski klimatski pas (2-1-1-c) je znaéilen
tako imenovani alpski bukov gozd, ki sega
v Julijskih Alpah in Karavankah od 500(600)
m do 1200 (1300) m (Leksikon Jugoslavije,
zv. 7, str. 332). Ob gozdni meji vlada
zdruzba smreke in golega lepena ali mace-
sen.

2-1-2 Notranjsko-Koé&evski klimatski

rajon zavzema pretezko kraiki planotasti
svet od povirja Idrijce do Bele krajine in
Suhe Krajine. Relief je na splosno  slabo
razélenjen in pomeni arealno najveéjo gor=
sko gmoto na Slovenskem. Pozitiven vpliv
tako imenovane gorske masivnosti na tempe-=
rature pa prevladajo negativna svojstva kra-
sa. Najveé padavin pade v hladni polovici
leta in te bolj ohladijo globoko kratko no-
tranjost, kot jo poletne segrejejo. Dobra
toplovodnost kraske skale s poletnim ohlaje-
vanjem od spodaj zadrzuje poletno ogreva-
nje prsti, ki je plitva in v Zepih. V fluvi-
atilnem reliefu se ohlajeni zrak odteka v ni-
zine. Na krasu pa ga zadrzujejo zaprte ko=
tanje. Vse to povzro¢a, da so kraiki plato-
jasti predeli hladnej3i kot ve¢ sto  metrov
viji fluvialni sosednji relief. (Gams, v
tisku). Wraber (1969) izloéa v tem rajonu
posebno dinarsko geobotaniéno regijo dinar=-
ske zdruzbe bukve (Fagion illiricum) z va-
riantno zdruzbo bukve in jelke ter zdruzbe
bukve in javorja. Verjetno je ta  zdruzba
pretezno edafsko pogojena s kraskimi svoj=
stvi, saj imajo platojasti kraski predeli tudi
drugod (Kras, Jelovica, Pokljuka)bolj krio-
filno rastje in veé iglavcev. Gornje meje
uspevanja kultur in naseljenosti so  nizke
(Gams, 1960), zlasti ob robnih dinarskih
planotah, kjer je pove¢ana oblaénost. Pada-
vin je letno nad 1600 mm, vendar se 3e po-
zna vpliv Sredozemlja v bolj suinem poletju
(postaja Kocevje ima ze majhen julijski viaz-
nostni deficit). NajniZje temperature bele-
zi postaja Babno polje, ki je v n.v.756 m
slovenski pol mraza. Glede na n.v. ima naj-
nizje temperature v Sloveniji (srednja mini-
malna januarja je -9,3°) (Radilovié,1970).

Posebno mesto zavzema Postojnska kotlina, ki
je poleti bol| odprta sredozemskim, pozimi
pa kontinentalnim vplivom.

2-1-3 Skofjeloiko-cerkljanski rajon je

reliefno bolj odprt mediteranskim vplivom kot
rajon 2-1-2 in je zelo mo&an (1550-3000m).
Globoko vrezane doline zlasti v pore&ju Idrij-
ce omogocajo razmeroma tople viiine, saj
mo&no razélenjeni relief pospeivje vertikalno
mesanje zraka.

2-1-4 Klimatski rajon Julijskih Alp in

Zahodnih Karavank je zelo namogen,z
nad 1600 mm padavin. Zaradi obilice snega
je pomlad kratka.

2-1-5 Klimatski rajon Gornje Savinjske



doline in Jezerskega je reliefno vkie-
i¢en med Karavanke in glavni hrbet. Kam-
nitko=Savinjskih Alp. Humidnost je znatna,
letni suficit vliaZnosti je nad 100 mm.Zara-~
di medgorske kontinentalnosti in mestoma
peiéenih tal segajo naselja visoko.

2-1-6 Rajon Dravske doline med Falo
in Dravogradom ima manj letnih pada-
vin kot ostali rajoni province 2 (v sami do-
lini pod 1100 mm), toda poletnih padavin
je prav toliko ali celo ve& in tudi ostali
elementi klime so podobni.

2-2 Klimatska provinca vzhodne sred-
nje Slovenije. Letni vlaZnosthi suficit
znada 300 - 600, le v gorah nekaj ve&.
Suficit mesecev V=VIll znada v niZinah 0-60
mm, julijo in avgusta pa se javlja Ze defi-
cit. Junijski padavinski maksimum obi&ajno
Ze presega oktobrskega. Letnih padavin je
1350 do 1200 mm na jugu in do okoli 1050
mm na severnem stiku s subpanonskim pod-
nebjem.

Tako oznaéena provinca zajema niZji svetv
poreéju Krke, Mirne, Savinje in Dravinje
ter Dravsko dolino med Falo in Mariborom,
odnosno obpohorski svet.

V nasprotju s provinco 2-1 se tu najglobje
doline in kotline z dnom Ze zajedajo  pod
280 m nadm.v. Dna kotlin in dolin se tem-
peraturno bistveno ne razlikujejo od cone
2-1-a, pa¢ pa termalni pas. Na prisojah se
v njem Ze javljajo vinogradi ("gore" in"gor=-
ce") kot v dolini Kolpe (do Starega trga),
v Suhi krajini, zlasti ob zgornji Krki,v No-
vomedki kotlini, v Mirenski dolini in obrob-
ju, v vzhodnem Posavju, v Celjski kotlini,v
Dravinjskih goricah in Ruski dolini. Vendar
je sonca Se premalo za boljle sorte in za
dozorevanje pomembni september ima 3e
manj kot 500 ly na dan (za Maribor Ho¢e -
var, 1969). Ker odpade na konvekcijske
padavine velji delez, vzpetine niso  ve&
toliko bolj namoéene, zlasti &e so v smeri
deznih vetrov (npr. Gorjanci. Postaje v gor-
njem kotu kotlin pa prejmejo tu kot  tudi
drugod veé& dezja - primer Kriko,Lue).

2-2-1 do

2-2-4} Suha krajina predstavlja po Wrabru
(1969) glavnino tako imenovanega preddinar-
skega obmoéja z zdruzbo ilirskega hrasta in
gabra (Querco-Carpinetum croaticum).Vzrok
za posebno izlo&itev je verjetno ve& padavin
z vitkom junija pa tudi Ze omenjene kraike
lastnosti, saj je Suha krajina razmeroma manj
razrezana. V poletnih mesecih je pod 300 mm

padavin (24-27 % letnih). Rajon Spod-
njega Posavja (2-2-2) ima poletnih pa-
davin med 290 in 320 mm (27-30 %).Sa-
vinjskemu rajonu (2-2-3) se pozna
lega za gorato pregrado Posavia na jugu in
odprtost na vzhodu ter tudi kotlinsko-dolin=
ska lega med Posavskimi hribi in Karavanka=
mi .Poletnih padavin je malo nad 300 mm(okoli
30 %), najbolj znaéilna kotlinska postajaCe-
lie ima april Ze malenkostno toplejsi kot
oktober, kar je sicer zna&ilnost subpanonske-
ga podnebja, dnevne (11,6°) in letne ampli-
tude (21,1°) pa so visoke. Obpohorski
rajon (2-2-4) ima poleti nad 310 mm pada-
vin (30-33 %). Pri prejinjem rajonu so pa=-
davine od maja do novembra dokaj izenale-
ne, pri tem pa Ze vidno izstopajo poletne
padavine.

3 - SUBPANONSKO PODNEBJE

Vlainostni%cif zna¥a na letc med 100 in 60C
mm, deficit V=VIIlI pa 20 - 80 mm; srednja me-
se&na temperatura aprila je v niZinah sklenjeno
vidja: kot je oktobrska. Slednji kriterij za izlo-
gitev subpanonske klime uveljavljajo tudi na Hr-
vatskem (Skreb, 1942, po Furlan , 1960, s.
50). Kar trije poletni meseci imajo vlaZnostni
deficit, Eeprav pade v poletnih mesecih (VI-
VIIl) 25-36 % vseh padavin. Letna amplituda v
nizinah znala 21 - 25,490,

Meja med podnebjem 2 in 3 poteka ob zahodnem
robu Belokranjske ravnine, preko Gorjancev in
pribliZzno po stiku Novomeske in Kriko-Breziske
ravnine, precka Dravsko polje na érti Pragersko-
-Tezno ter se drzi zahodnega roba Slovenskih go-
ric.

V pasu 2-a je najdaljia vegetacijska doba v ce-
linski Sloveniji in ozelenitev napreduje spomladi
iz Brezitke ravnine ter od Dolinskega proti zaho-
du. Za termalni pas (3-b) je znaéilno vinograd-
nidtvo, po katerem je opaziti mejo, ki lo¢i za=-
hodne in vzhodne Haloze ter vzhodne in zahod-
ne Slovenske gorice. Temperaturno najugodnejie
za vinogradni3tvo so domnevno Ljutomersko - Or-
motke gorice, njihova postaja Jeruzalem ima npr.
september za 1,5° topleji in vsoto efektivnih
temperatur nad 15° za 100°visjo kot postaja Ve-
liki Dolenci na Gorickem (Jeruzalem 426, Do-
lenci 326°). Te razlike prihajajo verjetno od le-
ge ob Zir§i ravnini, saj je tudi drugod ob Zir3ih
dolinah in kotlinah ve& vinogradov (npr.Radgon-
ske gorice, vinogradi na Gorickem in Lendavske
gorice nad Mursko ravnino); sredi razseznejle
Ljubljanske kotline je postaja Smarna gora nad-
povpreéno topla.
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Kot posebni rajoni izstopajo Bela Krajina (3-1),

Kriko-Brezitko polje s spodnjim Posoteljem
(3-2), ter spodnjepodravski-pomurski ra-
jon (3-3). V vsej vegetacijski dobi (IV-X) ima Bela

Krajina veé padavin (nad 1000 mm) kot Brezitko po-

lie (malo nad 700 mm) ali spodnje Podravje in Po-
murje (med 600 in 700 mm). Razlike pri padavinah

v poletnih mesecih (VI-VII1) pa so manjie (Crnomeli

308 mm, Jeruzalem 324 mm).
4 - KLIMA CELOVSKE KOTLINE

Januarske temperature so med - 3,4 in-5,3°,
letna amplituda 21,7 - 22,7 © (vse v niZinah).
V glavnem ni noben mesec vlaZnostno deficiten,
predvsem po zaslugi nadmorske visine. Letnih
padavin je 1700 - 800 mm, od tega poleti 34~
-40 %, kar je ve& kot obi€ajno v subpanonski
klimi. Sonca je v kotlini ve& kot v sosednji
Ljubljanski kotlini kljub megli (Celovec ima
letno vsoto 107 424 cal/cm2, Ljubljana 93036
cal/cm2 - Gams, 1970), V ostali kontinental-
ni Sloveniji naraiéa kontinentalnost odnosno pa-
da mnoZina letnih padavin v glavnem proti vzho~
du. Celovika kotlina pa ima svoj center konti-
nentalnosti, ki- je v podnoZju Svinje odn. v

Labotski dolini. Tam je april do 0,4° toplejsi
od oktobra in padavin je toliko kot na skrajnem
vzhodnem Goritkem (okoli 800 mm). V tem cent-
ru, ki ima januarske temperature pod - 40, pri-
haja poleti do rahle vlaZnostne deficitnosti. Od
tu raste mnoZina letnih padavin proti bolj poda-
vinskemu goratemu obodu kotline.

Jugoslovanska Slovenija sega v to klimatsko pod-
roéje samo z bolj vlaZnim vzhodnim goratim ob-
robjem, ki ga predstavljajo Mezitka, Mislinjska
in Dravska dolina nad Dravogradom. Tu je vso-
ta efektivnih temperatur (nad 5°) le 3¢ malo
nad 1700° (v Sentpavlu v Labotski dolini %
1888°).

Podobno kot pri klimi 2 bi tudi v Celoviki kotli-
ni lahko izlo&ili bolj namo&eni jugozahodni in

bolj suini severozahodni del z mejo ob izohieti
1200 mm, ki precka Gure.

Poglejmo si za konec nekaj za omenjene klimat-
ske province znagilnih dolinskih postaj |

Postaia gl Ljubljana Smartno Murska
G P Moste Slov.Gradec Sobota
Nadmorska visina v m 33 290 425 191
Klimatski rajon 1-1-2 2-1-1-a 4-a 3-3-a
Srednja minimalna januarja 1,3 -5,7 - 8,7 -7,1
Srednja meseéna januarja 4,5 -2,1 - 4,2 -2,7
Srednja maksimalna julija 28,1 26,4 24,9 26,1
Srednja mese&na julijska 23,3 18,7 17,5 19,4
Letna amplituda 18,8 20,8 21,7 22,1
Srednja letna temperatura 13,8 9,0 7,6 10,4
Dnevna amplituda 7:3 10,5 11,4 10,7
Vsota efektivnih temperatur(nad 5°) 3070 2026 1703 2115
Vsota efektivnih temperatur(nad 10°) 1862 996 812 1072
Vegetacijska doba, dni 286 199 184 2]6(Jeru-
Globalna radiacija v ly dan 278 (Temenica) 238 - 268 ;qlem)
Globalna radiacija 1V=X,ly dan 377 " 237 - 351 *
Letno padavin v mm 966 1294 1160 787
Potenc.evapotransp. v mm 786 633 573 640
PE v mesecih IX-V v mm 702 594 585 605
Razlika med PE in padavinami V=VIIl =196 68 93 - 76
Indeks aridnosti (P/t°) 69 154 153 82
Vremenski tipi (1957-1958) v %
anticiklonski 49 38 - 38
oblaéni 38 43 - 49
ciklonalni(padavinski) 13 19 - 13
(Vremenski tipi po Ho&evarju  1965).
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Ferdo Silih

NARAVNI VIRI IN I1ZRABA TAL
V SVECINSKIH GORICAH

Pokrajina obsega tisti predel Slovenskih goric,
ki se razprostira severozahodno od Maribora,ne~ .
posredno ob drZavni meji med SFRJ in Avstrijo
in ki ga umenujemo Svelinske gorice. To fe
gri¢evnati svet, ki se izlus&i iz sredogorskega
Kozjaka (Kobansko).in dosega na Ciringi. naj-
vi¥jo nadmorsko vi¥ino (Kamenik 517 m).Pesnitka
dolina se za&enja v Avstriji, razmejuje Sloven-
ske gorice Predalpskega sveta, Svelinske gorice
so pokrajina, kjer ima vinska trta pomembno vio-
go.

MORFOLOSKI- PREGLED

A. Kamninska osnova. Sve&inske gorice
so tipiéno podroéje mladih terciarnih morskih u-
sedlin Panonskega morja; to so rahle kamnine
laporjev, glin, ilovic, peskov in prodov.Ko se
je morjie odteklo, so reke razélenile nekdanje
morske usedline v Zivahno razgibane gorice kjer
se podolgovata, sicer ponekod dokaj strma,toda
v vrheh navadno lepo zaobljena in uravnana sle-
mena, hrbti in kope menjavajo s 3tevilnimi doli-
nami in grapami (1). Tako je nastala pisano
vzvalovana slovenjegoritka pokrajina, ki se za-
&ne prav s Sve&inskimi goricami.

Kakor povsod ob vpraianju razmejitve v prehod-
nem podroéju vlada Ze od nekdaj neenotnost gle=-
de severozahodne meje Slov.goric.

Solch (3) pridteva k Slovenskim goricam vse o=
zemlje do doline Gomilice, ki se pri Ernoviu
izliva v Muro, ter do Karnarjevega vrha in do
Luéan. To érto opraviéuje z dejstvom, da je Go-
milica zadnji od ve&jih pritokov, ki jih dobiva
Mvura z desne strani. V juzZnem in jugozahodnem
delu se Sveéinske gorice naslanjajo na sredogor-
je Kozjak, ki sestoji iz geolotko docela druga&-
nih, kristalinskih kamenin, je znatno viije ter
po svoji gospodarski kulturi povsem razli¢no od
Slovenskih goric.

Majhne geolotko - petrografske razlike nudijo
osnovo le za manjSe raznovrstnosti v oblikah po-
vrija in majhne relativne visinske razlike.Prevla-

10

dujejo mladoterciarne kamnine laporjev, pe3Zenja-
kov, le kot majhni otoki se pojavljajo apnenci,
tufski pei&enijaki,, pliocenski prod in peski. Na
sam kristalinik Kozjaka se naslanjajo marinski la-
porji, ki so najstarej3a terciarna usedlina Gratke-
ga zatoka. Marinski laporji se odlikujejo po- ve&-
jii sprijetosti in temneji barvi (70 % glinastih
mineralov, 20 % kalcita, 7 % kremena in'2 do"
3 % zelezovih oksidnih hidratov (?). Proti vzho-
du sledi skoraj v vsej 3irini Sve&inskih goric fo-
raminiferni lapor, ki je sive do rjave barve. Na
podro&ju Jurskega vrha, Grulene, Jedlovnika,Sve-
&ine, %piéniko in Plaéa se laporji menjajo s po-
gostejiimi polami pe¥&enjakoy in peskov. Vendar
3e moéno prevladujejo laporji in so pei&enjaki pod-
rejeni. Mehki laporji sestojijo povpreéno iz 60%
glinenih mineralov in okoli 30 % kalcita. V pri-
merjavi s trdimi laporji vsebujejo manj glinastih
mineralov in veé kalcita. Razen bistvenih sestav~
nih delov nastopajo %e kremen in Zelezovi oksid-
ni hidrati s pribliZno enakimi procenti kot v trdih
laporjih (?). Pole pe3enjakov in peskov, ki so
navadno rahlo sprijete, so debele od nekaj centi-
metrov do enega, redkeje ve& decimetrov.Peile-
njaki preperevajo polasneje kot laporji in razpa-
dajo v drobce, ki dolgo ostanejo v tleh. Karbo-
natna komponenta se iz peienjakov po&asi izlu-
Zuje in v tleh ostanejo tako kosi kisle (silikatne)
kamnine (6,9). Dosti ugodneji za nastajanje tal
so peski, ki skupaj z-laporji razpadajo in napra-
vijo tla bolj rahla; takina tla se tudi hitreje od-
plakujejo in so bolj peiéena, kot bi pricakovali
glede na razmerje med laporji in peski.

Foraminiferni lapor nudi atmosferskim silam malo
odpora, naglo razpada, se napoji z vodo in se tr-
ga; v susi mo&no razpoka. Na njem so znaéilni
Stevilni usadi, ki ustvarjajo strma poboé&ja ter
priostrene vrhove in slemena, pa poloZna vznoZja.
Velikokrat je vzrok plazovom polozaj skladov, ki
so nagnjeni v smeri poboéij. Ob dolgotrajnejsih
padavinah postanejo tla in z njimi vred tudi vrh=
nje preperevajoe plasti tezje in zdrsijo po pobo&-
ju. ge vel kot na samih laporjih je usadov tam,
kjer se laporji menjavajo s peiéenimi plastmi (6).
Tako obiéajni so ti pojavi, da se morajo domovi
umikati pred njimi na poloZne pregibe, slemena



in terase. Lapornata tla so v preteZni meri vino-
gradnitka, v ugodnih legah pa sploh vinogradni-
tka.

Med terciarnimi kamninami, ki sestavljajo Sve-
&inske gorice je tudi litavski apnenec. Vlete se
v ozkem pasu, dolgem okoli 1,5 km ob drzavni
meji na Ciringi (od Kamenika -~ kota 517).Litav~
ski apnenci se pokaZejo tudi na Platkem vrhu
(kota 508), kijer se Zirijo’ 3¢ nekoliko proti Senti-
lju. PoloZaj in znadaj teh apnencev nista povsod
enaka. Na Ciringi lezijo ti apnenci na laporjih,
na Plagkem vrhu pa na peskih, oziroma konglome-
ratih. So navadno neskladoviti. Bela, sivo bela,
svetlo rumena kamnina sestoji v glavnem iz ostan-
kov apnenih alg, ki imajo oblike grudic ali ke~
pic. Apnene alge pripadajo rodu Lithothamnium
(nekateri jih nazivajo litotamnijski apnenci). Ra-
zen alg vsebujejo apnenci tudi nekaj ostankov
drobnih organizmov. Apnenci so precej &isti in
sestoje v glavnem iz kalcita, ki ga je od 85 do
90 %. Vsebujejo tudi nekaj kremena (ca 5 %),
ki nastopa kot kalcedon in opal (9). Litavski
apnenci dajejo slaba tla. Polasi preperevajo v
rdeckasto rjavo prst, ki se kopi&i v grapah, med-
tem ko je je drugod zelo malo. Izjema so tla
pod Kamenikom, kjer prevladuje izkljuéno rdea
prst (podobna prstem na krasu). Za kultivacijo

je bil ta svet malo prikladen. Njegov pomen za
. poljedelsko izkori¥¢anje je bil zaradi ugodnih o-
kolizkih zemlji¥¢ zelo majhen. Vinska trta je na-
fla malo pogojev za uspevanje in ni &uda, da je
ostal do danes ta svet precej pod gozdom (grmi-
Zevje). Litavski apnenci so dober gradbeni mate-
rial in so jih v preteklosti izkori¥¢ali na Ciringi
za utrjevanje kolovozov, poti in zidavo hi%.Ka-
menje so lomili v kamnolomu na Ciringi in ¥e da-

nes lahko ugotovimo obseg nekdanjega izkori¥éanja.

Na Plagkem vrhu so v apnencu nastali kratki po-
javi = jama, ki je precej obseina. Vhod v jamo
je v smeri VJV v vidini okoli 485 do 490 m.Ko
je blizu kmet pred leti kopal vodnjak je v globi=
ni sedmih metrov naletel na brezno. Vhod e

precej ozek, a se kmalu razdiri v veé&jo dvorano.

Poleg omenjenih kamnin je treba 3e omeniti tuf-
ski pe¥éenjak (torton), ki je ohranjen na manjiih
povriinah na Grudeni, vzhodno od Sveéine,nekaj
ga je tudi na Spiéniku, vendar navadni pei&enja-
ki in peski tam prevliadujejo. Tufski pe¥&enjaki

s0 v svezem stanju sivkasto zelene ali sivkaste,
prepereli pa sivkasto rjave barve. Ti peienjaki
dajejo malo prsti, ki je kisla. Karbonatna kompo-
nenta se iz kamnine izluZi, ¥e preden je popol-
noma preperela (6,9).

NizZinski svet ob Pesnici in njenih pritokih sesto-

ji iz ilovnatih glinenih naplavin, kar je odvisno
od podro&ja, po katerem teéejo vode. Pri izlivu
Rade&kega potoka in manijiih pritokov s podro&ja
Jedlovnika se pojavlja silikatni prod. Rade&ki po-
tok je zasul nizino s pe¥¢eno - glinenim materia~
lom, med katerim je precej proda. Naplavina Jed-
lovnitkega potoka je precej pei&ena. Sveéinskipo=
tok nana%a v zgornjem delu kisel kremen&ev prod,
med tem ko v okolici Sve&ine Ze prevladuje pe-
i¢ena, slabo laporna glina. Pri Svegini so jo do
nedavnega izkori¥éali za izdelovanje opeke. Na
plavinah - Plagkega potoka in Plintovca so peiceno
laporne gline. Med naplavinami je tudi glej.

Domaiini imenujejo matinski lapor "sik" - ime je
znano zlasti v Sve&ini. Za foraminiferski lapor
se pojavlja ime "opok" (pri Sentilju ime opoka).

B. Relief. Na prvi pogled so Svelinske
gorice 3tevilna kopica gri¢ev, holmov in dol-
gih slemen, brez reda posejana po pokraji-
ni. Natanénejle opazovanje pa pokaze ne-
katere zakonitosti v orografiji (2, 5). Pokaze nam,
da se na zahodu Sveé&inske gorice naslanjajo na
sredogorje Kozjak; ko se lo&ijo od Kozjaka,pote-
kajo v smeri zahod - vzhod (ob reki Muri). V
Sveéinskih goricah so tudi najveéje nadmorske vi-
sine v Slovenskih goricah (Kamenik 517 m,Plaé-
ki vrh 508 m itd.) Od glavnega slemena Sveé&in-
skih goric se razvejajo niZja stranska slemena v
smeri SSZ - JJV. Med njimi so levi pritoki Pesni=-
ce ustvarili veéje ali manjfe doline in grape.

Glavna voda tega pobo&ja je Pesnica, ki tece od
severozahoda proti jugovzhodu, skoraj vzporedno
s tokom Drave in Mure. NajniZja nadmorska toé&-
ka tega podro&ja je na soto&ju Pesnice in Sveéin=
skega potoka v vidini 277 m.

Na obravnavanem podroéju se pojavlja erozija v
razliénih oblikah. To podroéje je slabo porastlo z
gozdom (20,9 %). Erozijski pojavi so pogosteji
na obalnem svetu kot v gozdu. Mehka kamenina
(miocenski laporji in pes&enjaki) se je kmalu vda=
la erozijskemu delovanju voda, ki je v preteklo-
sti ustvarilo za laporie znagilen valovit relief.Se=~
verna poboé&ja so bolj strma kot juZna. Posledice
v hitrejfem topljenju snega v juinih legah, ki so
pred erozijo slabo zai&itena se kaZejo v poloZnej~
fem strmcu juZnih poboéij, kjer se preperelinski
delci hitreje prenaiajo iz vi§jih v nizje lege.Veé-
jo 3kodo povzro&ajo brazdasta erozija in zemelj-
ski usadi. Prva se pojavlja predvsem na laZjih
tleh. Posebno hitro se pojavijo brazde na  novo
prerigolani zemlji. Delovanje te erozije prepreéi-
jo v novih nasadih tako, da izkopljejo preine od-
toéne jarke. Erozija je vidna zlasti v pogloblje=-
nih poteh. Pod njenim vplivom so neoskrbovana
pota na peifenjakih globoko vrezana,zlasti  po-
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gosto pri neoskrbovanih poteh v gozdovih.Na la-
porjih se erozija javlja tudi v obliki usadov. Ce-
lotno podro&je je bolj ali manj usadno. Znaéilna
je tudi svojevrstna erozija okrog Slatinskega do-
la in Spi&nika, kakor tudi v drugih predelih. Vo-
da tu podzemsko erodira, zato se povrije usede

v obliki vrtaastega ugreza (velikost od 1 do 3m).
Na dnu teh ugrezov se véasih vidi voda, zlasti
ob dalj¥em deZevju. Domaéini pravijo temu poja-
vu "Zenkalca" (izraz po vsej verjetnosti nemike-
ga izvora od senken).

HIDROGRAFIJA

Za prirodno sliko Sveéinskih goric je zna&ilno go-
sto hidrografsko omrezje. Sveéinske gorice odma-
ka Pesnica s svojimi pritoki. Povirja levih prito-
kov Pesnice segajo precej proti severu v blizino
Mure, saj se nahaja razvodje na Plaékem vrhu
komaj nekaj ve& kot en kilometer od nje (1).

Pesnitka dolina in stranske doline so zapolnjene

s kvartarno nasipino in naplavino. Dno glavne do-
line je plosko in precej 3iroko v primerjavi s so-
razmerno slabotno vodo, ki se vije po njej v
neitetih meandrih. Razélenjena je na aluvialni
pas ob vodi ter na pleisticensko teraso, nekoliko
dvignjeno (1, 2, 9). Podobna razporeditev, seve-
da v manjfem obsegu, se opazi pri stranskih do-

* linah.

Pesnica in njeni pritoki imajo spomladi, po polet-
nih nevihtah in jesenskem dezju razmeroma veli-
ko vode, medtem ko v poletnih suinih mesecih
skoraj docela usahnejo. Voda se zadrivje le v
tolmunih, ki so neposredno pred meandri.

Najveéje suie po pripovedovanju ljudi so bile le-
ta 1908, 1909, 1917, v manjiem obsegu pa v le-
tih 1952, 1953 in 1969. Sule zelo prizadenejo
sadovnjake, manj vinsko trto. Ob suiah so se
ljudje Sve&inskih goric oskrbovali z vodo iz Mu-
re, ko 3e ni bilo driavne meje; sedaj pa jo do-
vaiajo v cisterni iz Maribora. Velika poplava je
bila v avgustu 1896, ko je prestopil bregove Sve-
&inski potok in povzrolil precejinjo tkodo na nji-
vah, od koder je odnaial pienico, ki je bila v
kopah. 3e ve&ji obseg je zajela poplava julija
1938. Pesnica je prestopila bregove nad Jurijem
ob Pesnici in se na firoko razlila do ceste Jurij-
- Zg. Kungota. V Sveéini je bila vas 30-50 cm
pod vodo. Zadnje ve&je poplave so bile leta
1948. Pesnica in Svelinski potok skoraj redno
vsako leto poplavljata nizje lezede travnike ob
strugi. Vzroki za poplave so v izredno moénih
nalivih, neprepustnosti tal in slabo urejeni strugi
(potrebno jo je regulirati) ter majhnem padcu(pri
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Pesnici 6 m na ca 4 km). TeZak problem v
Slovenskih goricah je preskrba z dobro pitno vo-
do. Nikjer ne najdemo izdatnih izvirkov, ki bi
bili sposobni preskrbovati veé&je podroé&je s pitno
vodo. Velina prebivalstva se preskrbuje z vodo
iz lokalnih izvirov. Najboljle vode imajo Cirin=
ga in Plaé (vodo dobivajo izpod apnenéastih skla-
dov) in predeli, ki se naslanjajo na Kozjak, kjer
izviri nikoli ne presahnejo. Teko&e vode imajo
precejinjo trdoto. Analize vode, ki sem jih opra-
vil za Pesnico in Sve&inskim potokom, so dale
rezultate:

Pesni i Jurii Svelinski potok

esnica pri UI’I|U‘ Pl'i Sveéini

karbonat . trdota 11,9: NT 11,3° NT

kalcijeva 10,5° NT 14,3° NT

M magnezijeva 3,3° NT 1,4° NT
skupna 14,80 NT 15,70 NT

Voda je bila &ista in je bila zajeta ob lepem vre-
menu 14.6.1970. Ce bi hoteli dobiti veljavnejse
podatke, bi bilo potrebno daljie merjenje.

KLIMATSKE POTEZE

Klima ima posebno vlogo v vinorodni in sadjarski
pokrajini, kjer je uspevanje vinske trte in sadja
v prvi vrsti odvisno prav od nje. Zal je to pod-
ro&je premalo oskrbljeno z vremenskimi opazoval-
nicami, da bi lahko podali o njeni klimi podrob-
no sliko. V Sveéini je sicer hidrometeorolotka
postaja, ki belezi temperature in padavine, toda
lele od leta 1950. Poleg tega je postaja v doli-
ni, v nadmorski viini 313 m, in ne more dati
natanénih temperaturnih podatkov, v katerih raste
in uspeva vinska trta (od 340 do 500 m).Klimatske
podatke bom primerjal s podatki mariborske hidro-
meteorolotke postaje in s podatki vremenskih po-
staj v Slovenskih goricah.

V podnebju se uveljavljajo kontinentalni  vplivi

Panonske nizine, deloma tudi vplivi alpskega sve-
ta. Toplotne razlike med letnimi &asi so sicer ve-
like, vendar pa ne ekstremne. V sploinem pa so

povpreéne letne temperature v Svelini nizje ka-
kor v Mariboru.

Podatki na naslednji strani kazejo temperaturne
razmere Sveline v primerjavi s temperaturami vre=-
menske opazovalnice v Jeruzalemu, kjer uspeva
vinska trta. V veéletnem povpreéju (1925 - 1940)
kaze Maribor %e viije temperaturne vrednosti.Po-
preéna januarska temperatura je bila -1,2° C,
povpreéna- julijska pa 20,1° C. Ce si ogledamo



Srednje mese&ne temperature (1952-1961)

Postaja JI P M AalM[u s ]Aa]ls o] N[D Jemo

Sveiina -2,6 -1,2 3,6 9,0 13,1 17,3 18,5 18,7 13,9 8,9 3,4 0,6 8,6

Maribor =2,1 =1,0 3V 92,1 14,1 17,8 19,5 18,3 14,6 ~9,7--:.3,5 =), \.. 9,2
Srednje mese&ne temperature (1925-1956)

Svelina -3,1 -1,8 3,6 9,2 13,5 17,3 18,9 17,8 14,4 8,6 3,7 -0,7 8,5

Maribor -23 -0,3 4,1 9,5 13,9 17,3 19,2 18,5 151 9,2 4,4 -03 9,1

Jeruzalem -1, o8 5,2 10,6 14,6 18,2 20,1 19,9 16,8 10,5 5,5 0,5 10,1

povpreéne temperature 3¢ v Gradi¥éu, vidimo,da
je bila januarska temperatura -0,9° C, v Jeru-
zalemu -1,1° C, julija pa na obeh postajah
20,4° C. Kljub temperaturnim razlikam je v Sve-
&inskih goricah veliko povriine v vinogradih, v
povpredju od 8 do 17 %.

Za uspevanje vinske trte in sadnega drevia so
zelo vaine temperature aprila in oktobra. Za
mariborsko okolico je znailna sorazmerno zgod-
nja pomlad, toplo, ne preve& vro&e poletie in
dolga ter topla jesen. Vremenske razmere so v
&asu cvetenja jablan ugodne (cvetenje med 20.
aprilom in 20. majem). Veékrat vlada v &asu
cvetenja lepo in son&no vreme. Zraéne tempera-
ture ob cvetenju redko padejo pod kriti&no to&ko
-2,2° C, in ko se za&no razvijati plodi&i, ki so
fe bolj ob&utljivi kot cvetni brsti, ne pade pod
-1,3° C. Po opazovanju vremenske postaje Sve-
&ina je 11, maja 1953 (ledeni mozje) mraz uni-
&il 50 do 80 % plodiéev. Temperatura je takrat
znadala zjutraj pri vremenski postaji Sve&ina
-7,1° C, toda na vi%ini 350 m je bila tempera-
tura 0° C; Tu je zaletek nasadov vinske trte
(tipiZen primer toplotne inverzije). Visoke tem-
perature (preko 20° C) v &asu cvetenja prav ta-
ko niso ugodne, ker povzro&ajo slab%o oploditev.
V &asu zorenja plodov so amplitude med no&no
in dnevno temperaturo ravno tolikine, da pospe-
fujejo tvorbo arome. Hladnej%a in neprevroa po-
letja dajejo plodovom veé&ji odstotek klisline, ki
je za sadje zelo primerna (6). Jeseni nastopi o-
hladitev po&asi, tako da je jesen toplejia od
pomladi.

Povpreéna temperatura april [ oktober
Svecina 8,6 8,8
Maribor : 9,1 9,7
Jeruzalem 10,5 10,5
Gradisée 10,1°Cc  10,5°C

Obla&nost je majhna, najbolj je jasno poletije.
Zelo vazni so sonéni dnevi, ki trajajo pozno v
jesen in ugodno vplivajo na zorenje grozdja in
sadja ter s tem na kvaliteto. Po opaZanjih Initi-
tuta za sadjarstvo in vinogradnitvo v Mariboru
je potrebno za razvoj in zorenje plodov pozne
sorte jabolk od 140 do 170 dni, to je &as od
zaéetka maja do sredine oktobra. V tem Zasu je
na razpolago ca 3000 toplotnih kalorij. Pozne
zimske sorte jabolk potrebujejo za dozorevanije
2600 do 2800 kalorij (6).

Zelo vazna je tudi son&nost.V Sve&inskih goricah
je na razpolago okoli 1800 sonénih ur, kar ne
zaostaja obé&utno za drugimi sadjarskimi podroéji,
npr. Juzno Tirolsko z 2060 son&nimi urami (6).
Maribor je imel v letih 1947-1956 naslednje po-
pre&ke v vegetacijski dobi april - september.

583,73 mm padavin,

16,97° C popreéne meseéne temperature,
206,02 soné&nih ur na mesec,

1.236,14 soné&nih ur,

47,21 % dejanske son&nosti.

Od svetlobe je odvisna kvaliteta vina. Kvaliteta

je slaba, kadar pade direktna osvetlitev pod 45%,
kadar je osvetlitev v mejah 45 ~ 50 % so pri=-

delki kakovostno dobri in prav dobri, &e pa je

osvetlitev nad 50 %, so pridelki kakovostno od-~

ligni (6).

Na kvaliteto pridelkov vpliva® - tudi ekspozicija
vinogradov. Naijbolja lega je juZna, slede ji
JJz, JIv, JZ, IV, Z, ZSZ in V. Vzhodna ek~
spozicija je slaba zaradi pogostih pozeb.

Stevilo dni z maksimalno temperaturo nad 25°C
je bilo v Mariboru v dobi 1952 - 1958: julija
17 dni, avgusta 15 dni, junija 13 dni, septem-
bra 6 dni, maja 5 dni in oktobra 3 dni; v Sve-
&ini: julija 16 dni, avgusta 14 dni,junija 11 dni,
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septembra 8 dni, maja 4 dni in oktobra 1 dan.
Popreéno je bilo letno v Mariboru 58, v Sveéi-
ni 54 dni nad 25°C.

NajniZjo temperaturo so zabelezili leta 1929,
ko je padla temperatura pozimi na -28,8° C
(po pripovedovanju ljudi je padla temperatura v
Sveini v no&i od 1. na 2. februar 1929 na
-30° C. Takratni mraz je uniéil ves vinski pri=
delek v Jugoslaviji, le v Slovenskih goricah so
pridelali 1/3 normalnega pridelka. Sadno drev-
je je od mraza pokalo, vije lege so najbolj
trpele od mraza, ker ni bilo na poboéjih snega,
da bi varoval trto pred pozebo.

Padavin je dobila Sve&ina v dobi 1951 - 1960
popreéno 989 mm letno, Maribor pa 1055 mm.
Padavine nastopajo v vseh letnih &asih, zlasti
pa je ugodna razporeditev padavin s precejinjo
koli¢&ino spomledi, z vitkom v juliju in dokaj
visoko koli&ino v avgustu in septembru. Manj
padavin je aprila - to je doba cvetenja - kar’
ugodno vpliva na sadno drevje. Periodiéne suie
so v maju, juniju, juliju in avgustu, niso  pa

katastrofalne, ker ima lapornati substrat veliko
sposobnost zadrzati vlago. Vinska trta ima
globlje korenine in lahko dosega nujno potrebno
vodo, seveda je odvisno tudi od sposobnosti ze-
mlje, da vpija vodo in jo zadrZfi v &asu vegeta-
cije. V Sveéinskih goricah &uti sufo sadno drev-
je v aprilu in septembru, &e pade manj kot 50
mm padavin; v maju, juniju, juliju in avgustu
pa takrat, ko dosezejo padavine komaj 60 mm
na mesec. V takih suinih mesecih se plodovi sla-
bo razvijejo, zaradi pomanjkanja vode v zemlii,
dostikrat drevo tudi odvrZe plodove (6).

V mesecih marcu in maju nastopa v Sve&inskih

goricah skoraj vsako tretje leto sufa. Moé&no iz~
suli poboé&ja suhi vzhodni veter. Ukrepi za za-
drzevanje vode so: humuniziranje zemlji¥¢ in

muljZenije.

Za posamezne kulture je Wohltmann sestavil pre-
glednico idealnih mnoZin dezja za srednjo Evro-
po v Casu vegetacije: vinograd 500 mm, jeémen
520 mm, krompir 600 mm, oves 630 mm, travni-
ki 670 mm itd. (6).

Popreéne meseéne in letne koli&ine padavin v mm :

J F M A M J J A S ) N D | Letno
Svelina 44 49 68 65 90 118 123 105 93 91 76 70 992
Maribor 50 51 59 76 105 121 122 108 106 97 72 77 1 054

Na obravnavanem podroéju najveékrat piha jugo-
zahodni veter, ki prinaa v vseh letnih Easih
obilne padavine. Pod vplivom kontinentalne kli-
me piha suhi severovzhodni veter, ki je pozimi
mrzel in suh, poleti pa mo&no izsu3i pokrajino
in povzroéa sule; vendar je severovzhodnik po-
gostej¥i pozimi in se redkeje pojavlja poleti.
Juznovzhodni veter prinasa jeseni pogosto dezev=-
je. Neurja, ki so pogosta zlasti poleti, prihaja-~
jo iz smeri jugozahod, zahod (domaéini naziva-
jo to stran "babji kot"). Ta neurje prinalajo po-
gosto to&o, ki povzroa veliko ¥kodo v sadovnjo-
kih in vinogradih., V razdobju 1951 do 1960 je
bila toa vsaj enkrat, veé&idel pa po ve&krat na
leto. Tola pustoli le ozke pasove, Ziroke v&asih
samo nekaj 100 m. Po zapisu D. Janischa je bi-
fa leta 1886 v Sveé&ini 32-krat to&a (3). Vsako-
fetne velike 3kode na nasadih, ki jih povzro&a
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toéa, so prisilile kmetijce, da so organizirali ob-
rambo proti to&i v mariborski okolici. Na pod-
roéju Sveéinskih goric je 12 izstrelilnih  ramp
za rakete. Pri odkrivanju to&e uporabljajo radar,
uporabljati pa so zaéeli tudi mo&nejle rakete z
veéjim u&inkom in dometom.

TALNE RAZMERE IN NJIHOVA |ZRABA

Najveéji vpliv na tvorbo tal ima poleg klime in
reliefa matiéna osnova. Razprostranjenost talnih
oblik kaze neko zakonito zaporedje. V dolinah

in 3irdih grapah so tla zamolvirjena in se je za-

radi prekomerne vlaznosti razvil glej v naplavini.

Na vznozjih je vlaznost manjsa, tu so rjava za-
glejena tla. V sredini poboéij zasledimo rjava

Vpliv reliefa na razvrstitev talnih oblik

VPLIV RELIEFA NA RAZVRSTITEV TALNIH OBLIK
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PURASNG N STV

in pod vrhovi siva karbonatna tla. Severne ob-
ronke, ki jih obra3ajo gozdovi, tvori degradira-
na karbonatna prst.

. Siva (rumena) karbonatna lapornata tla pred-
stavljajo mlajsi razvojni stadij tal. Zasledimo

jih na grebenih in strminah sivih ali rumenih la-
porjev in peienjakov. Erozijski procesi ovirajo
dozorevanje teh tal. Po prirodi so plitka in do-
sega preperlina najveé 1 m globine. Do 20 cm
globoki horizont A je lahko temno do svetlo
sivo obarvan, odvisno od koli¢ine humusa. Ero-
dirani A horizont je navadno plitvejdi, neizraZen,

slab¥e humozen in zategadel svetlejii. Med ho-
rizontoma A] in C) je navadno vmesni svetlo si-
vi A/C horizont (6). Ta talna oblika je omeje~
na na juznejfe ekspozicije strmega reliefa; kjer
je erozija veéja, so tla manj vlazna kot v doli-
ni. Iz izkuienj je znano, da je na sivih karbo-
natnih tleh dozorevanje bolj¥e in da dobiva grozd-
je veiji odstotek sladkorja. Siva lapornata tla
so izrazito vinogradnitka tla, zelo redko so tu
sadovnjaki, pod'gozdom te talne oblike ne zasle-
dimo. Podobna sivim karbonatnim lapornim tlem
so siva (rumena) peieno ilovnata tla, ki imajo
obelezje lazjih tal. Matiéna osnova sta peile-
njak in pesek (6).

Vinska trta je v Panonskem svetu Ze zelo stara
kultura. O panonskih vinogradih porola ze rimski
pisatelj Strabo. Gorice so se pokazale zelo ugod-
ne za gojenje vinske trte, ki se je domala pov-
sod naselila na njenih juznih poboéjih. Vinska tr=
ta je na sploino postala tako dominantna slovenje-
goritka kultura, da se je prvotno goropisno ime
gorica zaéelo uporabljati za oznalevanje svoje-
vrstne kulturne pokrajine - nasadov vinske trte
(5). Vinogradniitvo v Sve&inskih goricah je moé&-
no prizadela trtna u3, ki se je tu pojavila okrog
leta 1890 (17). Trtna u$ je uniéila vse vinograde
in izhod iz te katastrofe je bil v uvajanju cep-
lienk na ameritko podlago. Obseg obnovljenih vi-
nogradov se je moéno zmanjfal. Od leta 1896, ko
so imele Sveinske gorice 1.102 ha vinogradov
(16,6 %), se je zmanj3al obseg vinogradov  do
leta 1967 na 335 ha (5,4 %), indeks 30,5 (po-
datek je za veé&je podro&je kot ga obravnava ¥tu-
dija) (15). Danes se obseg vinogradov ne kr&i
vel, precej sredstev se vlaga v obnovo.Uvaja se
sistem visoke Zi¢ne vzgoje. Prednosti Ziéne vzgo-
je so v tem, da je mozno obdelovanje s stroji,
kar zniZuje proizvodne strotke, na drugi strani

pa daje ta sistem visoke hektarske donose (leta
1958 maksimalni donos 120 hl na 1 ha). Hektar-
ski donosi vinskega pridelka so zelo razli&ni od
leta do leta, kar je odvisno od vremenskih raz-
mer in od pravoéasnega zatiranja gliviénih bo-
lezni vinske trte. Velik vpliv na donose ima tudi
ekspanzija. Popre&ni hektarski donosi so na 1 ha
od 40 do 60 hl vina. Nagibi terena nad 30° ve-
liajo tudi pri vinogradih Ze za strme in se upo-
rabljajo le v dobrih vinogradniikih legah.

Bonitete vinogradov:

1. J, JZ, JV z nagibom 15 - 25°

2. J, JZ, IV z nagibom 10 - 15 in 25 - 30°
3.V, Z z nagibom 10 - 15 in 25 - 30°

4. ostale lege (6).

V bodo¢e bodo morale imeti prednost bogato rod-
ne in kvalitetne vrste (sauvignon, Zipon, laski
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rizling, mulkati). Pri izbiri sort, v okviru trsnega  ro&ja Sveé&inskih goric prihaja letno ca 300 va-

izbora, mora odlo&ati gospodarski u&inek, ki mo-  gonov kvalitetnega sadja na nale triiée,

ra biti glavni cilj pri obnovi slovenskega vinograd-

nitva (18). Danes zavzemajo vinogradi okoli 220 -

ha ali 8 % celotne povriine. Ill. Zdglejena rjava karbonatna tla so po svojem
- Pri rigolanju (pri strojnem in ro&nem) se danes Ze nastanku Ifoln.wialna (oloh!ona) tlo.|Po profilu so

misli, kako varovati povriine pred usadi. V globi- podobnt}:‘or!awm karE)on'cftrrlm .tlomi,.' N c:a. e Nm'

ni 1 m vrezujejo v matiéno osnovo stopnje, ki dn.u . .nzonta S gl i i B

biekuialn Bolidale ormansttes primernejia so za travnike, njive in lucerni¥éa,

oy wn.ae 1S 4 &e je vlaZnost nekoliko manjfa. Zaglejena rjava
tla polnijo doline in grape v lapornatem svetu.
Zelo podoben talni profil imajo zaglejena rjava
‘tla, ki se nahajajo na vznozju vlaznejiih grap
severnih poboéij. lzkori¥¢ajo jih za fravnike,tu
in tam tudi za njive.

Il. Rjava karbonatna tla so bolj dozorela in glob-
lija. A horizont je srednje humozen in temno siv
~__ter-prehaja v rjavi ali rumenkasto rjavi B horizont,

v C-horizontu se izprani kalcijev bikarbonat izlo-
- &a v obliki konkrecij. Podobno kot pri sivih kar-
banataiho Hefifudh Ju, aslopin,she; vorioniy IV. Zamoé&virjena tla se nahajajo v dolini Pesni-
. . i ce in njenih pritokov. Spriéo majhnega strmca
a) i harbgnaatng tla = glinaste. ismotelplod- Pesnicelie tu:i odfekcni: priroko!/ slable, zato
i), so deli dolin precej vlaZni oziroma zamoévirje=-

d) rjava karbonatna tla i peideno Hovnata. ni, na kar opozarja ze rastlinstvo (bicek = Jun=

Rjava karbonatna tla so izrazito obdelovalna tla, cus species, jel3a - Almus nigra). Horizont A
najprimernej$a za sadovnjake. Na teh tleh imamo je delno humozen, C horizont je siv ali  sivo
tudi vinograde, njive in travnike. riav. Na teh tleh so znaéilni vlazni travniki -

Sadjarstvo je danes v Sveéinskih goricah poleg vi- Grate; Ha. xboliisle 2 Shwaalo. (5).

nogradniitva glavna gospodarska panoga. Sadovnja-
ki obsegajo okoli 650 ha ali 20 % celotne povr-
fine. Ze pred drugo svetovno vojno se je pojavil
ameriski kapar, ki je napravil ogromno ¥kode sad-
jarstvu. Sadjarstvo je zato dozivljalo po drugi sve-
tovni vojni krizo. Sadjarji so morali zatirati ka-
parja in obnavljati sadovnjake, ki jih je ta  zZe
uniéil. Leta 1950 je sadjarstvo Ze doseglo pred-
vojno stanje. To je zasluga agrotehni&nih ukrepov,
ki jih je girila VS3 Sve&ina. V tem pogledu se
Sveéinske gorice razlikujejo od mnogo drugih sad-
jarskih podroéij, kjer je sadjarstvo v nazadovaniju.
V sodobnem sadjarstvu urejajo velike plantazne na-
sade, na katerih je mozna strojna obdelava in
skropljenje, kar je pri sodobnejfem sadjarstvu za-
htevnejie kot pri vinski trti. V novih sadovnjakih
so se pojavile nove sorte kvalitetnega sadja, zla-
sti jonatan, zlati in rdeéi delises, starkrimson,jo-

Poljedelstvo je fele tretja gospodarska panoga.
Pridelujejo mnogo razli&nih poljskih pridelkov, ki
jih porabijo najveé doma. Povriina njiv se kréi,
ker jih prepuiéajo travniku. Znaéaj poljedelstva
nam najbolje predstavijo podatki o posameznih
njivskih kulturah: Zitarice 39 %, vrtnine 28 %,
industrijske rastline 3 %, krmne rastline 30 %.
Med zitaricami sta najvaznej$i koruza in p3eni=
ca. Nekdaj so gojili 3¢ rz, ajdo in proso pa so
jiih popolnoma opustili. Med vrtninami je v prvi
vrsti zastopan krompir. Najve& obdelovalne ze-
mlje pripada koruzi in krompirju, v &emer se
zrcalijo tipi&ne subpanonske zna&ilnosti. Na nji=-
vah so moé&no zastopane krmne rastline, najveé
detelja in krmna pesa. Krmne rastline sejejo tu-
di kot strniiéne posevke. Preskrba krme za Zivi-
no se poveluje s setvijo silaze.

nadel itd. Sadjarska proizvodnja (bruto produkt ) Zivinoreja na obravnavanem podroéju ima dobre
je vecja zaradi poveéanja hektarskih donosov.Pri sta= prirodne pogoje. Ce so same gorice prikrajsane
rem nalinu sadjarjenja je znalal hektarski donos za obsezne travnike in painike, jih imamo zato
4 do 6.000 kilogramov jabolk; v modernih plan- v dolinah Pesnice in njenih pritokov. Osnova zi-
taznih nasadih pa dosegajo do 20.000 kg sadja vinoreji je poleg travnikov in painikov %e v

na ha. Razmerje med sadnimi vrstami je tako: moéni poljedelski krmski bazi. Zivinoreji sluzijo
jablane 75 %, &edplie 9 %, hrutke 3 %, breskve  tudi povriine sadovnjakov, kjer kmetje pridobiva-
5 %, orehi 2 %, Ceinje 1 %, viinje 0,1 %,ma-  jo seno,na novo obnovljene povriine pa so pose-
relice 0,7 %, ostalo 0,1 %. Na obravnavanem jane z lucerno. Pri analizi sem upoiteval podat-
podroéju je ca 64.500 dreves. |z tevilénega ke o popisu Zivine iz leta 1960. Po tem popisu
prikaza je razvidno, da dominira jablana  nad je bilo v Sveéinskih goricah 1.481 glav govedi,
vsemi drugimi sadnimi vrstami. Na podroéju . je 1799 svinj, 4.583 *kokoti, zelo malo pa je
tudi 2 % orehov, ki jih sadijo predvsem zaradi na tem podro&ju konj, ovac in koz. Nadalje je
globokih korenin, ki prepreujejo usade s pod- ca 100 panjev &ebel, ki jih gojijo v prvi vrsti

za opraievanje sadja.
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PRIRODNA VEGETACIJA -~ GOZD

Prirodni vegetaciji - gozdu =~ . obravnavanega
podro&ja so odmerjene relativno skromne povrgi-
ne - 20,9 %. Na njeno sestavo so imeli poleg
klime nemajhen u&inek relief, petrografska se-
stava, zlasti pa &lovek (5). Degradirana karbo-
natna tla - rjava gozdna tla, to je talna oblika,
ki jo je &lovek najbolj prizadel. Velika zakisa-
nost skoraj vseh horizontov, majhen odstotek hu-
musa v A horizontu in izprane snovi, ki jih za-
sledimo v spodnjem horizontu, so posledice stal-
nega steljarjenja v gozdovih. Gozd obraiéa iz~
kljuéno strme lege s severno ekspozicijo. Stalno
odtegovanije rastlinske hrane in humusa se konéno
izraza v slabotnem prirastku; le-ta je odvisen od
hrane, ki jo korenine dobe v globlie leze&i la-
porni preperlini. Prirodno bogastvo laporja, iz ka-
terega drevesne korenine dobe potrebne hranilne
snovi, se izraza v ¥e zadovoljivem prirastku -
kljub steljarjenju (6). Zavedati se je treba, da
gozdovi opravljajo v vinogradnitkem podro&ju
vazno zai&itno vlogo: prepreéujejo odnaianje tal,
urejajo mikroklimo in veéajo vlaZnost tal. Zaradi
gospodarske koristi, ki jo dajejo, so gozdovi nu-
jen é&len rastlinske odeje na tem podroéju.Po se-
stavi prevladujejo medani in bukovi gozdovi.Med
listavci prevladuje bukev (Fagus silvatica), nekaj
je gabra, jesena in pravega kostanja. Iglavci so
_ zastopani z rdeé&im borom, ki je tukaj avtohton,
dalje smreka in jelka. Od podrasti imamo borov-
nice, bekico in gozdni é&rnilec; pripomniti je
treba, da je podrast zelo slaba in redka zaradi
steljarjienja. Les rabijo za kurjavo, stavbeni les
in predelavo. Kostanj sluzi za izdelavo kolja.
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ZAKLJUCEK

Relief Sveéinskih goric zelo moéno vpliva na
razporeditev in izrabo prsti.

a) Severna pobo&ja preraiéa gozd. Gozdna tla
so degradifana, apnenec je izpran; plitva do
srednje globoka tla so kisla. Te prsti niso ve-
zane na dolo&eno nadmorsko vigino.

b) Vinogradi zavzemajo najugodnejso lego. Tla
so siva do rjava, lazja z manj humusa, mlada
in nerazvita. Najpogosteje so med 340 in
500 metri. V tej visini je slana zelo redek
pojav.

c) Sadovnjaki in travniki zavzemajo prostor pod
vinogradi. Tla so rjava in srednje globoka.Za
sadno drevie so potrebne globlje prsti.Sadov-
njaki pa ze leze v podro&ju, kjer so pogoste
pozne slane (ledeni mozje).

d) Njive in travniki slede sadovnjakom na vznoz-
ju in v dolinah. Tla so rjava in zaglejena,
tezka, globoka in dozorela. V A horizontu je
veé humusa. Na njivah pridelujejo raznovrst=
ne rastline, vazna je tudi krmska osnova lu-
cerniica.

e) V neposredni bliZini Pesnice in njenih pritokov
se pojavlja glej. To je zamodvirjen - vlazen
svet, ki ga izkori3éajo za travnike.

Na obravnavanem podro&ju so razmeroma ugodni
klimatski in hidrolo3ki pogoji. Son&nost je zado-
voljiva, kar daje moznosti za nadaljnji razvoj
prevladujoée gospodarske panoge Svelinskih . go-
ric - vinogradniftvo in sadjarstvo.
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EROZIJA V PORECJU DRAVE V LUCI
ZAPOLNJEVANJA AKUMULACIJSKIH
BAZENOV (v primerjavi s Savo)

Erozija je zelo hud problem ne samo starih,am-
pak tudi novih, malo znanih erozijskih obmoéij

v nadi dezeli. Ceprav neznatna, ima posredno
veliko posledice, saj s pridobljenim materialom
zapodnjuje bazene hidroelektrarn, kar  zelo
zmanjduje proizvodnjo elektriéne energije.Podroé&-
je erozije so namreé pore&ja med akumulacijski~
mi bazeni in nad njimi. Erozija torej posebno
ogroza elektriéno gospodarstvo.

Drava je gorska reka in na njeno erozijo vpliva-
jo Ztevilni faktorji. Glavni so: relief s strminami,
padavinski rezim, re&ni rezim, hidrografsko o-
mreZje, vegetacija in &lovekovo poseganje v na-
ravo. Dravska dolina je podroé&je, ki spada k
Centralnim Alpam. V njih je osnovna povriinska
oblika sleme in globaéa (grapa) (4,str.24).Naj-
bolj enakomerne so strmine na kristalinskih, me-
tamorfnih in skrilavih kamninah, na odpornejsih

18

Klimatska obmo&ja Jugoslavije, Geografski obzornik 3 -4, Ljubljana 1971.
Zbornik Pedagotke akademije 1960 - 1970 v Mariboru. Zalozba Obzorja, Maribor

Elaborat za Sve&ino 1961 in Zg. Kungoto 1968

Gospodarska vrednost nekaterih sort trsnega izbora LRS.

magmatskih kamninah pa dosegajo pobo&ja najveé-
je strmine (do 41°) in globa&e najve&je globine
(Lobnica, Velka) (4, str.25). Povsem druga&no
sliko pa predstavljajo werfenski in grodenski peie-
njaki, ki so nosilci zloZnejfega reliefa (zahodno
Pohorje). Podoben relief ustvarjajo tudi terciarne,
posebno neogene kamnine, ki so manj odporne
proti razdiralnim silam. Slemena in vrhovi so ob-
lasti, poboé&ja imajo do 22° naklona (14,str.4).
Med neogenimi sedimenti so proti eroziji in de-
nudaciji najbolj odporni konglomerati (pod Goli-
co, Gra¥dinska gora pri Muti). Zaradi manjie od-
pornosti neogenih sodimentov 3trlijo iz njih &oki
magmatskih kamnin (Stohkogel pri Vuzenici, Pe-
krika gorca) (4,str.28). V sami Dravski dolini so
na nekaterih mestih (Mutka kotlina, med Radlja-
mi in Sp.Vizingo, od Fale naprej) $e ohranjene
pleistocenske terase, drugje pa je Drava je pre-
rezala pleistocenski nasip do predkvartarne osno-




ve in Ztrlijo starejle skale iz vode.

Padavinsko obmoéje Drave od izvira na ToblaE-
kem polju do Ormoza obsega 15.379 kmZ2. Med
Dravogradom in OrmoZem je padavin od 1.020
do 1.260 mm na leto. Vaznejle kot celoletno
povpreéje je za erozijo Stevilo dni z veliko ko=
li¢ino padavin; &e je na dan ve& kot 25 mm
padavin, te bistveno povzroéijo erozijo.

Dni z veé kot 25 mm
= 7 padavin
Padavinska postaja Yodeme Bt e
povprecje | povprecje
Duh na Ostrem vrhu
(907 m) 131
Reminik (686 m) 19 12-13
Glazuta (1.060 m) 175
Ribnica na Pohorju 15 - 16
(680 m) 134

Vir: lvica Rojnik,diplomsko delo, Maribor 1968

V desetletinem povpre&ju pade na pohorskem ob-
moé&ju pribliZzno 250 mm ve& padavin kot na Ko-
banskem (18. str. 32). Opisani padavinski reZim
daje Dravi posebno znaéilnost: viija pomladanska
in niZja jesenska konica. Na zimsko obdobje

(1. oktober do 31. marec) odpade 37 %, na po-
letno obdobje pa 63 % letnega pretoka (10,str.
6). V Dravski dolini ima Drava prehodni nival=-
ni rezim (7. str. 231). Srednji Iofm pretok v
Mariboru v obdobju 1895 do 1959, tji. 65 let,
znasa 297 m3/sek. (Sava - Medvode 7 m/sek.,
Soéa - Doblar 80 m®/sek.) Ozka struga Drave
med Mariborom in Dravogradom ima velik padec,
ki zna%a v povprecku 1,36 %. Nadmorska vii-
na njene struge znasa 339,36 m v Dravogradu in
267,20 m pri Mariboru.

Hidrografsko omreZje je najpogostejie na terciar-
nih sedimentih, na starej3ih sedimentih pa pred-
vsem na grodenskih peséenjakih in skrilavcih(4.
str. 52). Zaradi ozine razvodnega grebena Koz-
jaka so levi pritoki Drave kratki in ozki.

Danadnji gozd ne razodeva veé naravnega stanja.
Prevladujejo smrekovi gozdovi, ki se v srednjih
in spodnjih poboéjih meiajo z listavci (bukev).V
dolinah na peiZenih, slabiih, suinej¥ih tleh pa
je ve& bora. V celoti je na podro&ju poreéja
Drave v Dravski dolini 72 % gozdov, 10 % pai-
nikov, 8 % travnikov, 5,5 % njiv in  ostalo
(14, str. 5).

Pomemben faktor je tudi &lovek. Z nesmotrnim
gospodarjenjem (izsekavanje gozdov, graditev a-
kumulacijskih objektov, gradnja komunikacij,ora-
nje novih njiv itd.) pospeiuje erozijo. Ugodne
hidrolotke, geolotke in topografske razmere,do~
bre komunikacije, ustrezajoé prod na mestu sa-
mem ter ne navsezadnje redka naseljenost Drav-
ske doline, vse to so dobri pogoji za gradnjo
hidroelektrarn. Tako je bila med prvo svetovno
vojno zgrajena hidroelektrarna Fala (dokonéana
1918) in med drugo vojno HE Dravograd (1949).

Po voijni so zgradili 3¢ HE Mariborski otok(1953),

HE Vuzenica (1954), HE Vuhred (1956),HE Oz~
balt (1960). Konec 1969 je bila zgrajena prva
kanalska elektrarna Zlatoliéje. Poleg tega je v
naértu 3e ena kanalska elektrarna. V nadrtu so
$e nekatere elektrarne, ki bi sluzile za energet-
sko izravnavo proizvodne verige dravskih elek-
trarn. To so &rpalna elektrarna Brezno, HE Le-
hen, HE Muta in HE Lobnica. Poleg slovenskih
pa so na Dravi zgrajene 3tiri avstrijske hidroelek-
trarne - Labot, Zvabek, Kasaze, Bistrica = v
gradnji je HE Rozek in v naértu 3e dve stopnji
med Kasazami in Bistrico.

Pred gradnjo hidroelektrarn je bila akumulacija
sedimentov minimalna. Ker ni bilo v strugi nobe-
ne ovire, je imela reka veéji padec. Tekla je
hitreje in sproti odna3ala material in ga odlaga~
la od Maribora naprej. Ko pa so zgradili e~
lektrarno Falo, se je dotok padavin od Fale
navzdol zelo zmanj3al, v bazenu elektrarne pa
se je zadelo odlagati vedno veé gradiva, ki je
zavzemal vse veé&ji obseg in elektrarni odvzemal
koristno prostornino bazena. Poglejmo primere:le-
ta 1919 je merila prostornina bazena elektrarne
Fale 8,626,874 m3, leta 1948 pa 5,267.899
m3 - v 30 letih je zna3ala koli&ina zuprodenio
3.358.975 m3, kar pomeni 39 % prostornine iz
leta 1918, Leta 1964 je znalala prostornina ce=
lotnega bazena 4,494.524 m3, kar je 53 %
prostornine iz leta 1918 (18, str. 59). Vidimo
torej, da se je prostornina bazena v manj kot
50 letih zmanjiala za polovico.

V bazenu elektrarne Dravograd je bilo 1943 aku-
muliranih 7,44 milijona, leta 1964 9,47 milij.,
leta 1969 pa 9,25 milij. m3 naplavin.Podoben
porast sedimentov je opazen v bazenih drugi
elektrarn: Vuzenica - 1953 - 14,34 milij. m",
1969 = 20,59 milij m3; Vuhred 1959 - 20,01 mi-
lij. m3, 1969 - 25 70 milij.m3 gradiva. Osbolt
1960 13,34 milij. m3, 1969 - 14,44 milij. m3gra-
diva; Marlborskl otok 1948 - 18, 94 milij.m3,
1969 - 23,21 milij.m3 naplavin{(9).

Stevilke so lazje razumljive, & vemo, da so bi-
li bazeni elektrarn ve&krat prazneni.leta 1941,
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po tridnevnem odplakovanju usedlin iz bazena
elektrarne Fale, je odneslo 3,5 km dolg odsek
nad jezom s ca 900.000 m3 usedlin. Drugo
Eiscenje leta 1948 pa je trajalo 25 ur.V tem
€asu je bilo odplavljenih iz bazena okoli
1,300.000 m3 usedlin (9,str. 25). Kako si naj
razlozimo te razlike v tevilkah? Akumulacija

- je bila po zgraditvi jezu nekaj let zelo velika,
potem pa je od leta do leta stalno upadala.Ven-
dar je kolig¢ina letno naneienega kamninskega
gradiva za jezovi hidroelektrarn odvisna $e od
mnogih drugih faktorjev. Med njimi je koligina
padavin - in to ne povpreéna, paé pa velika ko-
li¢ina, ki pade v kratkem &asu. Ob takih pada-
vinah hitro narastejo potoki in nanesejo v Dravo
ogromno gradiva. Moé&no narasla voda ga odnaia
in odlaga v bazenih hidroelektrarn. Tako lahko
ob enem takem neurju Drava nanese ve& materia-
la kot vso ostalo leto.

Ker je geolotka osnova v avstrijskem pore&ju Dra-
ve ugodnejsa za erozijo, se je zaradi avstrijskih
elektrarn zelo zmanj%al dotok materiala v nase
bazene. Med gradivom, ki ga danes odlaga Dra-
va, prevladuje suspendirani (lebde&i) material .Ko-
li¢ina proda v bazenih slovenskih dravskih elek-
trarn je malenkostna, saj je dotok proda iz Av-
strije onemogocen z verigo avstrijskih dravskih
elektrarn, dotok proda po pritokih s Kobanskega
in Pohorja pa je neznaten. Po merjenjih ing.Kol-
bezna iz Hidrometeorolotkega zavoda SRS sta
prod in suspenzija v njih v razmerju 1 : 10. Od
vseh bazenov 1 naiih elektrarn je + najve
proda v bazenu | Fale. Ta prod je nanesla
Drava v bazen 3e pred zgraditvijo drugih elek-
trarn nad Falo. Manj3e koli¢ine proda so 3¢ v
bazenu hidroelektrarne Dravograd. Po merjeniih

ing. Zemljiéa pa je sestava gradiva v strugah
potokov - pritokov Drave naslednija:
v %
0,06 | 0,06~ 2,00-|50,0-] 100,0
mm 2,0 50,0 | 100,0| mm
mm mm mm
Velka R. 9 25 42 8 16
Bistra 8 25 52 15 -
Radolja 5 9 43 24 19
Mala
Pi3nica - n 80 7 2

~ Od vseh oblik erozije, ki jih opazamo na ob-
moé&ju Pohorskega Podravija, prevladuje denudaci-
ja. Vezana je predvsem na mlajSe (terciarne)
manj odporne kamnine, ki sestavljajo v pohorskem

obmo&ju Rutko - 3entlovreniko podolie, a na Ko-
banskem zgornja, v glavnem povirna obmo&ja
dravskih pritokov. Moénejle spiranje povzroéa po-
nekod Ze pereéi problem osiroma3enja zemlji¥éa,
kier pa erozijsko gradivo zaradi niZjega reliefa
ne pride v odtok, se delovanje ploskovne erozi-
je kaze v poéasnem zapolnjevanju dolinskega sve=
ta s sortiranim materialom z vigjih leg, kar stop-
njuje zamo&virjenost posameznih predelov (14,
str. 13). V zvezi z denudacijskimi procesi je
vazna usadnost, ki pospeiuje aktivnost erozije.
Najpogostej3i so usadi v vseh prodornih dolinah
in v Brezenski grapi. Posebno radi se utrgajo ob
moénejiem deZevju, zlasti Se ob topljenju  spo-
mladanskega snega in to na spodnjem robu njiv,
kier je nakopilena orna zemlja. Jarkasta erozi-
ja v obliki hudournitkih brazd in grap  deluje
predvsem v strmih gozdnih pobo&jih, material pa
prenaiajo vode in ga odlagajo ob izlivu v obliki
manjiega ali veéjega vriaja. Priblizno 50 % .pa=
davin priteka kot posledica povriinske erozije,

50 % pa kot posledica globinske in bo&ne erozi-
je (14, str. 27). Plavine, zlasti grobe, zastajajo
v veliki meri na prehodih iz hudournih v niZin=-
ske vodotoke ali ob korenih vodnih akumulacij,
tj. prav v obmoé&jih, ki so gospodarsko hkrati ze=-
lo ob&utljiva. Drobne plavine pa se usedajo v
akumulacijskih jezerih. Posledice so tkode od od-
plavljanja plodnih tal do zaplavljanja in zamulje-
vanja nizinskih strug ter s tem zvezanega neugod-
nega stanja talnih voda v firsem okolju. Vse to
zahteva poleg najvaznejiih regulacijskih ukrepov
v strugah, da z ustreznim naéinom gospodarjenja
in z aktivnimi ukrepi v erozijskih obmoé&jih ome-
jujemo dotok plavin (23, str. 20).

Tudi v bazenu hidroelekirarne Medvode na Savi
so merili akumulirano gradivo. Leta 1953, ob za-
Eetku obratovanja elektrarne je bilo v 8,9 km
dolgem bazenu akumuliranega 223.000 m3, leta
1961 708.000 m3 in leta 1965 1,131,640 m""l
materiala, v veliki veéini proda. Povpreéen let-
ni nanos od 1953 - 1965 znasa 92.800 m3.

Med akumulacijo v dravskih in savskih bazenih

so velike razlike. Drava ima neprimerno veéji po-
preéen letni pretok (297 m3/sek.) kot pa Sava
(72 m3/sek.). Pri Dravi je najve akumuliranega
gradiva tik nad jezovi elektrarn, nato pa po
strugi navzgor koli¢ina gradiva stalno pada.Prav
obratno je pri Savi. Velika tezava savskih elek-
trarn je v tem, da se prod ne da odplaviti. Zato
naj bi se v bliznji prihodnosti (Hidroelektrarna
Moste v 25 letih) savske elektrarne spremenile v
navadne pretoéne elektrarne. Vzroke za zasipava-
nie umetnega jezera pri elektrarni Moste je treba
iskati v izredni prodonosnosti Save. Prod prinasa-
jo v savsko strugo Stevilni hudournidki pritoki med
Jesenicami in Rate€ami (16, str.231.)Nad jezom.
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hidroelektrarne Moste je pri Javorniku pregrada, majhna, se je treba boriti proti njej, da ohrani~

ki zadriuje prod, vendar ga lahko zadrii le mo zemljo. S tem delamo veliko uslugo kmetij-
1,5 milij. m3. Slovenske dravske elektrarne pa stvu in elektrarnam. To je hkrati tudi velika u-
niso v taki neposredni nevarnosti, saj jim prod sluga vsemu slovenskemu gospodarstvu, ki si ga
zaradi 3tevilnih elektrarn nad njimi in  dveh brez elektriéne energije ne moremo predstavljati,
pregrad nad Zvabekom in Bistrico ne more zasi- saj dajo dravske elektrarne povpreéno 1.900
pati akumulacijskih bazenov. GWh letne proizvodnje, kar znafa 48 %
Kljub temu, da je erozija v Pohorskem Podravju ¢i::lotne slovenske proizvodnie' elekiriZne - energi-
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Avguitin Lah
BANGLADES

“Banglades je nova drzava na Indijski podcelini. =
- Ljudsko republiko, socialistiéno po druzbeni usme~
ritvi in neuvrieno po koncepciji zunanje politike,
so razglasili voditelji te drzave 17.1V.1971.Tedaj
je bila e vzhodna pokrajina Pakistana, a v njej

se je zadel usodni proces. Mnozice Bengalcev so
bezale iz te dezele v Indijo, v njene vzhodne po-
krajine, ki so prav tako slabo gospodarsko razvite
kot Banglades.V nekaj mesecih jih je bilo - po
indijskih podatkih - skoraj 10 milijonov. V In-
diji so osnovali okoli 2.500 begunskih tabori¥¢.
Po &asnikih in na TV ekranih smo videli slike:
ljudje so bivali v razmerah, ki so bile za nase
pojme nemogoée. Kdor je obiskal Indijo,ve,kaj
pomeni biti brezdomec. V Kalkutti Zivi vsaj mi=

lijon ljudi na ulici, ker nimajo ne doma in ne
predmetov, ki bi jih mogli imenovati imetje.
V Pakistanu (Karaéiju) in v Indiji (zahodni in

juzni) sem bil v decembru 1970. V Karaéiju sem
bil na dan volitev. Vse je bilo zaprto, v deze-
Ii mir, na volii&ih vrste. Zene so volile na po-
sebnih voli3¢ih. V Zahodnem Pakistanu je od-
loéno zmagal Ali Buto, v Vzhodnem Pakistanu pa
Mudzibur Rahman odn. Avami liga. To je bila
pravzaprav politi¢na razdelitev dezele, in ¢&e bi
bili tedaj ravnali po politiénem posluhu, ki so
ga tako enotno pokazali ljudje, tudi voditelji Pa-
kistana zlasti njegov vojaiki diktator bi razvoj

na tej podcelini mogel biti drugaéen. MnoZiéni
pobegi iz Vzhodnega Pakistana v Indijo pa le
pri¢ajo, da se je na ozemlju Bangade3a dogaja-
lo nekaj strainega, kar bo zgodovina nedvomno
ugotovila. Vojska je "v lastni dezeli" pustofila
in morila; po nekaj virih je samo v teh pogro-
mih od aprila do novembra 1971 “izgubilo zivlje-
nje blizu milijon prebivalcev. PoZgali so in
poruiili mnogo naselij. To je pobudilo beg in
osvobodilno gibanje. Svet je bil premalo pozo-
ren na to: kadar beZijo mnoZice iz ene dezele
v drugo, to nedvomno Ze preraiéa znadaj "no-
tranjih vpraianj". Decembra 1971 se je zaela
vojna. Indija je priznala Banglades. In %la je v
boj zanj. V 12 dneh se je vojna konéala, in
indijskim &etam, ki so zasedle Banglades, se je
predalo 93.000 pakistanskih vojakov.

Drzava Bangladei je tako postala realnost na
Indijski podcelini. Druga po itevilu prebivalstva,
tretja po velikosti, prva po tezavah in proble-
mih. V zaletku 1972 so jo zalele priznavati
druge drzave; med njimi je to storila Jugoslavi=
ja.

Podatke o 3tevilu prebivalstva moramo 3teti kot
oceno. Razmere 3e niso konsolidirane. Paki-
stan je leta 1970 imel 114,190.000 prebi-

valcev, in &e vzamemo, da jih je bilo v vzhod-

Zahodni Pakistan Indija Banglades
BRG arzave km® 803.940 3,268.090 142,776
Prebivalstva 1970, ocena 52,430.000 550, 409.000 61,660.000
Srednja gostota preb/km2 65 170 440
Letni prirast prebivalstva, % 2 2.5 2,5
i8ino povetanje Itevila 1,000.000 13, 400.000 1,550.000

nem delu okoli 54 %, potem je
nji:

razdelitev -takina,

kakor smo zapisali.Razvoj prebivalstva je bil nasled-

23



Zahodni | Vzhodni % preb.v
. 2 vzhodnem
Pakistan | Pakistan
delu
L.1951,popis | 33,780.000 42,063.000 55,4%
L.1961, popis | 42,880.000 50,840.000 54,1%
L.1970, popis | 52,430.000 61,660.000 54,0%

Leta 1971 je bila podoba nedvomno spremenjena
zaradi velikih politiénih migracij in ogromnega
ftevila Zrtev. A vzemimo jo za osnovo: Zahodni
Pakistan ima sedaj okoli 54 milijonov prebivalcev,
Banglade3 pa okoli 60 milijonov.

Ce hoZemo razumeti sedanji polozaj in dogajanje
v tej dezeli, moramo upoitevati veé vidikov -
geografskega, zgodovinskega, verskega in nacio-
nalnega. Ekonomskega tudi ne smemo zanemariti,
vendar tega lahko dosti enostavno ugotovimo:svet
z intenzivnim samoprehranitvenim kmetijstvom, ki
prezivlja - hudo skromno - tri Zetrtine prebival-
stva, nacionalni dohodek pa se giblie med 55 in
110 8 na prebivalca letno (najmanisi  je v
Bangladesu, v Zahodnem Pakistanu pa utegne bi-
ti dvakrat tolikien). Posamezni vidiki se nedvom-
no med seboj prepletajo.

1
Na Indijski podcelini so v minulih petih tiso&let-
jiih zivele razli¢ne civilizacije. V pore&ju Inda
so ostanki mest in irigacijskih objektov, torej ze-
lo razvite civilizacije iz dobe, ko je bila v Ev-
ropi e kamena kultura. Cez ta svet so prihajali
novi tokovi iz Evrope, Srednjega vzhoda in iz
centialne Azije. V VIII. stoletju se je na to ob-
moéje razdiril Islam in si podredil sindsko ljud-
stvo. Muslimanski tokovi so prihajali zlasti ez
Sirijo, Afganistan in tudi cez centralno Azijo.
Konec Xll. stoletja je nastalo veliko muslimansko
kraljestvo s tursko-afgansko dinastijo, nastajale so
pa tudi druge drzave s puitunskimi (afganskimi)
vladarji. Od 1526. do 1707. leta se je &ez In-
dijo in Pakistan 3irilo Mogulsko cesarstvo. Propa-
dati je zalelo zaradi razlik in notranjih naspro-
tij, kolonizatorji - Portugalci, Anglezi in Franco-
zi - pa so to znali izkoristiti in si polagoma pri-
lastiti ves podkontinent. Britanci so kon&no 1857.
leta razrusili Mogulsko cesarstvo in postali vliadar-
ji Indijske podceline - z manjSimi drugimi ekskla-
vami.

Ze ta bezni pogled v zgodovino nam dovoliuje
sklepati, da so bistvene etniéne, religiozne in kul-
turne razlike obseznih pokrajin v Indiji in = Paki-

+ Dzavaharlal
++ Ronald Segal,
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Nehru, Odkritjie Indije, DZS, Ljubljana
The Crisis of India, Bombay 1968, strani

stanu zgodovinska dedii¢ina. Napredek je bil
premajhen, da bi novo povsem zakrilo staro; v
noveji dobi se je zoradi politike kolonizatorjev
in krizanja tujih vplivov spektrum teh razlik po-
veéal 3e za nove politiéne in gospodarske raz-
seZnosti.

Islam si je za &asa Mogulskega cesarstva prido-
bil politi¢no prednost. Britanci pa so se bolj po-
vezovali s hinduisti. Na osnovah hindujske reli-
gije in ideologije se je razvijal indijski naciona=
lizem XIX. stoletja in je seveda prevladal tudi
v indijskem nacionalnem kongresu. Leta 1906. so
osnovali vseindijsko muslimansko ligo. Ta se e
vse bolj odloéno zavzemala za osnovanje musli-
manske drzavne skupnosti in je v &asu svetovne
gospodarske krize (1933.) zahtevala zdruzitev
Punjoba (P), afganskih pokrajin (A), Kaimira(Ki),
Sinda (S) in Beludzistana (TAN) v Pakistan (beri=-
te zaporedne g¢rke v oklepaju) in leta 1940 tudi
razdelitev podceline (zdruzitev itirih severozahod-
nih provinc, Bengalije in Assama). Naravno je,
da so se zaostrovala nasprotja med hinduisti in
muslimani, kajti religiozno gibanje je preraslo v
politiéno.

Temu nadvse kratkemu in
pogledu v zgodovino Indijske podceline, ki

ga dopolnjuje tabela na naslednji  strani,

moramo  dodati 3e nekaj kronoloskih podat-

kov. Najprej si oglejmo razdelitev prebival=-
stva po religiozni pripadnosti - ne samo za-
voljo njene znalilnosti, temve¢ zavolio nje-
ne vplivnosti. Nehru je sprevidel, kako de-
zelo utesnjujejo verska &ustva in obsedenost
za razglabljanjem o nadnaravnem in metafizi--
&nem, predajanje verskim obredom in mistiéni
Custvenosti, podrejenost pojmovanjem o hrani

in redu za opravljanje verskih dolznosti,*za-
to je svojo filozofijo in politiko gradil na
svetovljanskih nacelih. Toda razvoj je 3el svo-
jo pot. Seveda pod vplivom tujih gospodarjev
in svetovnega dogajanja. Borba za osvobodi-
tev je bila svojevrstna. Leta 1930. so Bri-
tanci zaoprli (v €asu drugega gibanja za driav-
liansko neposluinost) okoli  60.000 ljudi, med
temi voditelji indijskega kongresa, Zene so
prvi¢ sodelovale v politiénem gibanju, boj-

kot britanskega  blaga je bil odlo&en int.

poenostavljanemu

Nehru pise, da je bilo v tem gibanju tu-
di vsaj 10.000 muslimanov (Odkritie Indije,
str.  445.)

strani

326, str.

699, Gl. str. 610, 611,
103.

1956,
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Razdelitev prebivalstva po religiozni pripadnosti na Indijski podcelini leta 1941

(Podatki popisa 1941.)
v tiso&ih

Muslimanov Hinduistov Sikhov+ Drugih Skupno
Zahodni Pakistan 22,829 3,966 1,832 654 28,627
Hyderabad 2,098 13,310 o 930 16,338
Indijska  unija 33,534 224,314 3,808 31,366 293,022
KoZmir 2,997 808 55 85 3,945
Vzhodni Pakistan 30,602 12,533 946 44,081

v %

Zahodni  Pakistan 78 14 6 2 100
Hyderabal 13 82 - 5 100
Indijska unija 1 77 1 11 100
Ka¥mir 76 21 1 2 100
Vzhodni Pakistan 69 28 - 3 100

Stevilo Sikhov v Hyderabadu in Vzhodnem Pakistanu ni to&no znano, zato so viteti v kategoriji

drugih.

Podatki so zbrani po tedanji upravni razdelitvi in niso bile narejene primerjave na sedanjo razme-
jitev med Indijo in Pakistanom. Na celotni podcelini je bilo leta 1941 hinduistov 65,9 % (255

milijonov), muslimanov

23,8 % (92 milijonov), plemenskih religioznih skupnosti 6,6 % (25,4 mi~

lijona), 1,6 % kristjanov, 1,5 % Sikhov, budistov, parsov in drugih pa preostalih 0,6 %.

4

Po J.E. Brush, The Distribution od the Religions Communities in India Anuals of the Association
of American Geographers, Vol. 39 (1949), 81-98.

Nehru je o Indiji (tedaj o enotni indijski uniji,
ki je obsegala vse danainje tri drzave) govoril
in pisal kot o enem narodu oz. ljudstvu."Indij-
ske manjiine ne temelje na rasi ali narodnosti,
kakor v Evropi, to so verske manjtine.""  Za
osnovo druzbene sestave moramo tedaj 3teti reli-
giozno strukturo, kajti iz nje je raslo politiéno
gibanje, zaostrovanje in razreievanje notranjih
protislovij. Prevliadujola je bila hinduisti¢na re-
ligija in mo&na muslimanska skupnost je Zivela s
skrbjo, da jo bo hinduizem preplavil. Druge
"verske manjiine" niso bile tako pomembne in
vplivne na politiéni razvoj. Indijski kongres in
druge organizacije, kot pite Nehru, so veckrat
skufale razresiti vprasanja verskih skupnosti, a
so pri tem vedno naleteli na isto osnovno tezavo
~ britansko oblast in njeno politiko. Kongres je
torej priznaval in refeval te probleme, vendar v
dveh temeljnih stvareh skusal vztrajati: v narodni
‘enotnosti in demokraciji. Navznotraj pa se je
kljub temu poostroval boj med Muslimansko ligo
kot glavnim muslimanskim gibanjem in organizaci-
jo Hindu Mahasabha, njeni nasprotnici,a sprva

7 Nehru: Odkritje Indije

slab3e organizirani in vplivni.

Muslimanska ligo je naposled razvila pojmovanie,
da sta v Indiji osnovna dva "naroda" - hindusi
in muslimani - in je tudi zahtevala razdelitev
Indije z osnovanjem Pakistana. Indijski kongres,
kot zastopnik nacionalisti¢nih tezenj in enotnosti,
je razvoj drugaée pojmoval kakor verske skupno-
sti. Leta 1938 se je intenzivno posvetil enotnemu
gospodarskemu razvoju Indije, a pred vrati je bi-
la druga svetovna vojna. Ta je nekatere procese
pospedila, drugim pa spremenila pogoje in osnove.
V indijski politiki so prevladale zunanjepolitiéne
premise; javno mnenje je bilo usmerjeno proti
fadizmu, za podporo sovjetskemu ljudstvu v boju
z njim, pa tudi proti japonskemu fafizmu in im-
perializmu. V takih pogojih so razglabljali tudi
o bodoénosti Indije. Britanci pa so ravnali  po
svoje, zapirali Indijce, stiskali oblast, se borili
za ohranitev svojega poloZaja in kolonialnega si-
stema. V Indiji je vladala nepopisna lakota. In
sovraitvo do kolonializma je preraiéalo v odpor
in iskanje novega. "Indija mora zavreéi marsikaj,
Zesar se je oklepala v preteklosti", je pisal -Nehru,
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opozarjal, da mora postati bolj posvetna, kako
zgrefene so kaste in da se je treba boriti za
enakost, ki premaga vse razlike. Nehru je na-
sprotoval razdelitvi Indije, a do te je neizbei-
no pritlo. Kako, je vprafanje, in zakaj to ni
prineslo boljfe osnove za sodelovanje vseh delov

~ Indijske podceline.

Vzhodni Pakistan, sedanji Banglades,

.

Po drugi svetovni vojni so se politi¢ne spremem=
be hitro vrstile. Osnovali so dve drzavi in tri .
teritorialne skupnosti, zakaj Pakistan je bil se-
stavljen iz dveh 1600 km oddaljenih provinc+.
Indija in Pakistan sta dobila status neodvisnih
dominionov v britanski skupnosti narodov. Za=
voljo medanega prebivalstva so delili predvsem
Bengalijo in Punjab. Na ozemlju Pakistana je
ostalo 7 % hinduistov in tretjina Sikhov, na o=
zemlju Indije pa ve& desetin milijonov muslima-
nov. Nova drzavna meja je potekala po mejah
okrajev, ki so jih opredelili k eni ali drugi dr-
zavi po vecini mushmanskega ali hinduistiénega
prebivalstva.

je dobil
3irne poplavne niZine v delti Gangesa in Brah-
maputre, del Assama (Sylhet) in Citagong s Zir=-
§im zaledjem. V njem je ostala pomembna hin-
duistiéna manjiina, nekaj Khasov (Mon-Khmerska
skupina), Biharcev in Burmancev. Razmejitev z
Indijo se evropskemu opazovalcu zdi nelogiéna,
saj gre meja po niZini sredi bengalskega ozemlja;
&e je leta 1961 v Vzhodnem Pakistanu Zivelo ka=-
kih 50 milijonov Bengalcev, jih je bilo v za=
hodni Bengaliji v okviru Indije okoli 35 milijo~
nov. To je zgovorna podoba, ki kaze kako glo-
boko so religiozni odnosi previadali nad etniéni-
mi oz. narodnostnimi. Spomniti se moramo, da
se je takoj po nastanku obeh driav zatela veli-
ka tragedija, katere eno poglavie - upajmo, da
zadnje - se je dogajalo v decembrski vojni leta

1971,

Ko sta obe drzavi sprejeli razmejitev, sta Zele-
li tudi urediti &imbolj "&isto" mejo. Najbrze
sta se zavedali globine nasprotij. Kljub temu
so se sprostile strasti verskih fanatikov in priilo
je do hudega prelivanja krvi, ki ga niso mogle
obiti niti vojatke enote. MnozZice bosjakov s
skromnim imetjem in Zivino, druZine na vozovih,
nekateri s kolesi, dolgi vlaki - vse to se je va-
lilo po nekaj sto kilometrov dolgih poteh. Vasi
so gorele, kolone so napadali, unigevali viake,
pobijali in rufili. Najmanj pol milijona je bilo
#rtev, okoli 12 milijonov ljudi je ostalo brez do-

~ma, brez skromne strehe. Kakih 6,5 milijonov

muslimanov se je iz Indije "preselilo" v Poklstan,
okoli 5,5 milijonov hindujcev pa iz Pakistana v!
Indijo. Jeseni 1947 se je med Indijo in Pakista=
nom zalel ¥e spopad za Kadmir, ¥ele leta 1949
je pritlo do premirjc in do nedoko&ne delitve
Ka¥mirja, kakrina je 3e danes.

Ceprav se je ta razmejitev kon&ala tako tragiéno,
je v Indiji, v dolini Gangesa, ostalo %e vedno
okoli 30 milijonov muslimanov. Dve desetletji
razvoja sta potrdili, da so Ziveli varno in uZiva-
li osnovne pravice. V Pakistanu pa, kot govore
nekateri podufki, nemuslimansko prebivalstvo ni
zivelo tako mirno. Bengalski jezik v vzhodnem
delu ni dobil enakega statusa kakor jezik wurdu
na zahodu., Ze leta 1948 se je 1,150.000 Hin-
dusov preselilo v Indijo. Tudi v naslednilh letih
pokrajinska avtonomijo ni zaZivela; etniéne pra-
vice so zapostavljali za verskimi interesi.

Pakistanski voditelji so leta 1956 razglasili Islam-
sko republiko Pakistan. Najvisji zakonodajni or=-
gan je po ustavi postala ljudska skupicina, ki je
imela 150 poslancev iz zahodnega in prav tako
150 poslancev iz vzhodnega dela drzave.Toda Ze
leta 1958 je priilo do drzavnega udara, ukinitve
ustave, - parlamenta in provincijskih skup3¢in.V pa-
kistansko druzbeno Zivljenje so posegli generali.

Preden bomo orisali nekatere poznane karakteri~
stike razvoja Pakistana do najnovejiih dogodkov,
si oglejmo 3e nekc|| podatkov o strukturi vzhodne-
ga dela (in primerjave z Indijo) iz leta 1961:*

Indija Vzhodni Pakistan

Bengalci 35,000.000 50,000.000=98,5 %
Biharci 50,000.000 40.000
Khasi (mon-

khemerska

skupina) 370.000 60.000
Burmanci 5.000 130.000
Hindusi , drugil

in neznano | 353,697.000 610,000
Vsega prebi-

valstva 439,072.000 50,840.000= 100 %

Podatke smo zaokrozili, ker kljub temu da iz-
virajo iz popisa prebivalstva leta 1961, ni-
smo mogli vseh preveriti. Bolj kot ta podoba
je zanimiva regionalna struktura:

* The Federal State, Chapter XVI., Hram 7. de Blij, Systematic Political Geography 1967,str. 462,

fAﬂm Narodov Mira, Akademia nauk SSSR, Moskva

1964,
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Indija | Vzhodni Pakistan
Muslimanoy | 46,912.000 40,890,000 = 80,5 %
Hinduistov |366,163.000 9,380.000 = 18,5 %
Druge reli-
gife 25,997.000  570.000 = 1 %

V naslednjih desetih letih je prebivalstvo precej
naraslo, v Vzhodnem Pakistanu na dobrih 61 mi-
lijonov leta 1970. Notranja razmerja pa se do
zadnjih dogodkov niso bistveno spreminjala:stiri
petine prebivalstva je bilo muslimanskega. Na
poti po Pakistanu in Indiji sem si nabavil veg
knjig, a te preteZno govore o gostoti in naraiéa=-
nju prebivalstva, v njegove druzbene strukture
pa se ne spuitajo. n

Za razumevanje zadnjih dogodkov in sedanjega
poloZaja je treba iz kronike razvoja Pakistana in
o njegovi strukturi zabeleziti e nekaj podatkov
in ocen o gospodarstvu. lzbiral sem jih iz virov
obeh sprtih strani, za oris bodo morda zado¥ali,
zgodovinarji in drugi raziskovalci pa bodo imeli
veliko dela, da jih bodo neko& objektivizirali.

Pakistan (oba dela do leta 1971) je pretezno kme=

tijska dezela:dobrih 70%. prebivalstva je kme&ke-
ga; leta 1965 je med aktivnim prebivalstvom bi=

lo 74 % (28,5 milijona) kmeé&kega. Nacionalni
dohodek je znalal leta 1969 v popreéju (in po
uradnem te&aju) 129 US 8 na prebivalca in je
bil vsaj za tretjino viiji kakor v sosedniji Indiji.
Pravzaprav so bile razlike med zahodnim in vz~
hodnim delom drZave tudi tako ob&utne, da je
bila rozlika med Indijo in Zahodnim Pakistanom
hitro opazna tudi za turista = v prid Zahodnega
Pakistana. V poreéju Inda so skoraj dogradili
enega najveéjih irigacijskih sistemov na svetu.
Okoli 48 % narodnega dohodka so dobivali iz
industrije; tudi te je bilo znatno veé v zahodnem
delu. In kar je najbol{ znaéilno: kakih 20 (ali 22)
pakistanskih druzin je imelo v svojih rokah veéji
del nacionalnega bogastva, zato je razumljivo, da
je predsednik Ali Buto med prvimi ukrepi  skuial
spodrezati te korenine pritiska.

Pakistan se fje v preteklih dveh desetlet-
jih obstoja precej intenzivno razvijal. V
kmetijstvu so predvsem irigirali polja v po-
reéju Inda. Zaleli so intenzivno industria=
lizacijo, toda bolj z gradnjo predelovalne
kot osnovne industrije. To kaZe  tudi pro-
. . ses o -

izvodnja energije in metalurgije:

1959 1969
Proizvodnja premoga 550.000 t 1,179.000 t
Proizvodnja nafte 315.000.t 482.400 t (1970)
Instalirana moé elektro central 439.000 KW (1958) 2,062,000 KW
Proizvodnja KWH 950,000.000 KW h 4,991,000.000 KWh
Proizvodnja jekla ot 100.000 t

Izkoristili so zaveznike in pakte, dobivali so po-
mo¢ z raznih strani. Do leta 1960 je Pakistan
dobil ve& milijard £ brezplaéne pomoéi, seveda
vitevii tudi vojaiko. Leta 1960 pa so osnovali
mednarodni konzorcij za kreditiranje razvoja. Sa-
mo ZDA so dale 2 milijardi 8 kreditov, veé in-
dustrijskih dezel pa po nekaj sto milijonov 8. To-
da resnici na ljubo je treba povzeti tudi v raz-
nih virih zabelezeno ugotovitev, da je velika ve-

+
India, A Reference Annual
‘Dr. S.N. Agarwala,

1969, 652 str.

G. Kuriyan, India, A. General Survey,
meotisfical Yearbook, Karachi, 1970.

de Agostini, 1972.
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¢ina teh sredstev ostala v zahodnem delu drzave,
morda tri Cetrtine, medtem ko je bil vzhodni

del revnej3i, ve&ji in odvisen od nekaj poljedel-
skih kultur. Poznavalci pravijo, da je to prispe-
valo k "oddaljevanju" obeh delov, k rasti naspro=
tij, ki niso nastala v zadnjih letih. Sku3ali smo
to preveriti tudi s podatki.™

Potrebe in razvoj deZele na svoj na&in ponazarja

1967, 141 str.

New Delhi 1970, 195 str.

Herbert Feldman, Pakistan, Oxfore University Press, Lahore Karachi Dacca 1969. Calendaris Atlante



ioﬂodni Pakistan

Vzhodni Pakistan
(Banglades)

1958 1968 1958 [ 198

lzdelki iz jute, 000 t - - 172 409
Bombazne tkanine 1970=720

mil m2 blaga 88,2 % 85,4 % 1,8 % 14,6 %
Umetna svila 98 % 9 % 2 % 1%
Sladkor, 000 t proizvodnie 126,4 359 36,2 86
Rastlinsko olje, 000 t 20,4 95 - 5:3
Urea (umetna gnojila) 000 t - 91 (1966) - 41,4 (1966)
Superfosfat , 000 t 1,1 7,9 (1966) - -
Papir, razni, 000 t - - 24,8 75,6

tudi proizvodnja cementa. Leta 1958 so ga izde-
lali 1,080.000 t, od tega le 5 % v vzhodnem
delu. Proizvodnja se je pove&ala le v zahodnem:

delu in skupno dosegla v 1970. letu 2,652.000 t.

Se vedno je 70 % aktivnega prebivalstva nave-
zanega na agrarno proizvodnjo. V vzhodnem de-
lu utegne biti ta odstotek 3e vi¥ji. Bangladef je
nizinska deZela v tropskem pasu. V okolici Chi-
ttagonga doseze najvigji hrib vifino 900 m. Si-
cer prepleta dezelo vrsto rek, ki telejo v Ben-
galski zaliv. Reke s poplavnimi niZinami so pra-
va podoba dezele; tezko jih je premestiti in za-
_ to ljudje potujejo in prevazajo blago s &olni.
Pred zadnjo vojno vihro jih je bilo vsaj 300.000
in nekaj sto motornih plovil. Okoli 4000 km je
plovnih poti, v monsunski dobi pa se raztegnejo
na ve& kakor 7000 km. Padavin je okoli 2000
- 2500 mm. (Chittagong 2270 mm, srednja

zgornja temperatura je 2_9,7°C, srednja  spodnja
21,6° C). Najveé deija pade od maja do oktob-
ra. To je obdobje monsunskih neviht, ki prina-
iajo poplave tako sunkovito, da vselej vode od-
nesejo tudi mnogo Zrtev ter povzroée tudi veliko
tkode. Véasih na deset tisole. In ta deZela =~

Banglade¥ - je gosto poseljena, tudi ve& kot ti-
so¢ prebivalcev pride v nekaterih regijah na

1 km2. Pokrajina je deloma gozdnata, zato so
v tem delu zgradili papirno industrijo. Obdelo-
valne zemlje je 63,6 %. Glavni pridelki
kmetijstva pa so riz, sladkorni trs, oljna se-
mena, juta, bombaz, tobak in seveda ¢&aj.
Goje pomaranée, kokosove palme ipd. Kot
v Indiji je tudi tu precej Zivine, a majhne

so koristi od nje. Ribolov je kar pomemben;
Bengalski zaliv ima precej rib in ribicev.

V irigacijski sistem v pore&ju Inda so investirali

v 000 ton

& . Vzhodni Pakistan
Zahodni Pakistan (Banglade)
srednji pridelek letina srednji pridelek letina
1950 - 1955 1966 - 1967 1950 - 1955 1966 - 1967
Riz 824 1.300 7.509 10.500
Psenica 3.196 4.200 27 40
i - - 21 32
Sladkorni trs 7,144 20.491 3.620 7.710
Tobak 40 95 48 27
Juta - - 1.089 1.036
Bombaz 266 439 3 3
V.

- vsaj 2 milijardi 8. Po nartih bi moral sistem le-

ta 1971. zaleti v celoti delovati.

Vzhodni in zahodni del Pakistana sta v narav-
nem pogledu toliko razliéna in hkrati toliko po-
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dobna, da bi to moglo samo spodbujati sodelova-
njie. Vlaganja v kmetijstvo terjajo namre& novo
tehnologijo v proizvodniji in tudi preobrazbo po-
dezelja. Gospodarske razlike so se v zadnjih
dveh desetletjih, kot vse kaze, poveéevale: za-
hodni Pakistan si je pridobil prednost. Morda ga
je k temu spodbujala tudi povezanost s srednjim
vzhodom; Iran, Turéija in Pakistan so se pove-
zali v naértih industrializacije. Toda spoznali
smo, da ta napredek le ni bil tako velik, kot
bi si obetali po kreditih. Dejstvo, da je bilo
v rokah malodtevilnih druzin glavno nacionalino
bogastvo, da je svoje pobralo oboroZevanje in
bojevanje, je prednost zahodnega deia zelo sla-
bilo. Prouéiti bi morali gospodarsko politiko in
druge odnose, da bi to spoznali, a razvoj do~
godkov na to opozarja. Pravzaprav so vsi vodi=-
telji juzne Azije poudarjali osnove in interes za
sodelovanje treh delov Indijske podceline.Nekaj
tega so gotovo preprelile mednarodne politiéne
razmere, krizpotja velesil in paktov, drugi del
pa politika nekaterih, ki so jo (samodrzno)imeli
v rokah. Pri preuéevanju dejavnikov in razvoja
v tem delu sveta gotovo ne moremo prezreti vio-
ge druzbenih dejavnikov; politiénega oz.druzbe-
nega sistema, neokolonialistiénih tendenc,religi-
je, pritiska reviine. Tezka hipoteka tega dela
sveta je Ka3mir, pa tudi nasprotovanja med In-
dijo in Kitajsko imajo posledice.

Vse to na svoj nalin osvetljuje najnovejii razvoj
dogodkov.

Dokler je bil Pakistan enotna drzava iz dveh lo-
¢enih delov, je bila na njem vsa odgovornost za
preprecitev krize. Awami liga, politiéno gibanje
v vzhodnem Pakistanu, je bila dovolj zgovoren
barometer razmer in nekje, na neki kulminacijski
tocki, so se te v celoti obrnile proti zahodnemu
delu. Novi voditelj Zahodnega Pakistana se za-
veda, da oba dela ne loéijo samo velike razda-
lie in vmesna Indija, temveé tudi posledice dol-
goletnega zapostavljanja in - kot je sam rekel

- morje krvi. Obe dezeli sta veliko izgubili v
tej zadnji vojni. Predsednik vlade Bangladeia
ocenjuje, da je novo rojena drzava izgubila 3
milijone ljudi in da je 30 milijonov, to je polo-
vica prebivalstva ostala brez strehe nad glavo.V
tej topli dezeli je s pridnimi rokami to mogoce
kmalu obnoviti, &eprav se begunci ¥e vraéajo do-
mov. A dve nevarnosti = mimo monsunskih ne-
viht = grozita dezeli: bolezni in lakota. Nacio-
nalni dohodek na prebivalca je le 55 8 letno.
Zato je politi¢no priznavanje nove dezele od
vsake skupnosti, ki to stori, korak k spregledo-
vanju razmer in k pomoé&i, ki naj vsaj delno po-
maga premagovati sledove minule krize - in obe-
nem prepreiti novo. Zahodni Pakistan se je zna-
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fel v novih razmerah; novo vodstvo tudi skuo
Eimprej premagati posledice, si zagotoviti pomo&
in se konsolidirati na novih osnovah.

Kdor je prouéeval razvoj novo osvobojenih dezel,
ki so po pravilu nerazvite, ve za hudo preizkui-
njo, ki &aka vsako takino skupnost. Najprej ob-
nova. Potem spopad s silami, ki skulajo razvoj
obrniti nazaj. Naértovanje razvoja. Prevzem ali
ustvarianje osnove gospodarstva, da bi lahko za-
¢eli intenzivnejio preobrazbo. To je po navadi
nova preizkuinja. Ce jo prestanejo in se zaéne
proces industrializacije, se sprosti plaz socialne
preobrazbe dezel. To pa terja gradnjo objektov
in vzgajanje kadrov, zadolZevanje, sprejemanije
tuje tehnologije, opismenjevanje mnozic, gradnjo
mest, pomeni pritisk delovne sile iz vasi, pritisk
na fole, pritisk na nova delovna mesta. in %e
sto raznih problemov. Toda ti so dokaz rasti,med-
tem ko vojaski puéi, borba za oblast, vojne,
diskriminacija in podobno niso nié drugega kakot
drsenje v prepad. Zato je logika preprosta:samo
usmeritev v socialisti¢no druzbo, ki izhaja iz
svoje osnove in je odsev lastnih razmer, naveza-
nost na bloke, princip koeksistence in spodbuja~
nje vseh oblik sodelovanja, ki prina3ajo karkoli
koristnega, odpirajo vrata razvoju in bodoénosti.
Nikoli ni lahko druzini, ki iz svojega dela gra-
di dom, a spodbuja izredna volja in energija.De~
lo v miru je edini vir bogastva, kajti nobena po-
moé ni trajna, niti v bistvu zastonj, in kredite
je treba odplacevati.

Pomo& je sedaj potrebna tako Pakistanu (Islamska
republika Pakistan) kakor novi bengalski drzavi
(Banglades). Potrebno je smiselna razdelitev skup-
ne dediiine in dolgov, postavitev novih organov
in izpopolnitev sistema, reievanje tekoih tezav,
koncipiranje bodoéega razvoja. Pakistan, &eravno
blokovsko vezan, je vodil dokaj realistiéno poli=-
tiko do drugih dezel in je naértno razvijal gospo-
darstvo. Vendar ni bil pravilno usmerjen k rese-
vanju problema na Indijski podcelini. Hipoteka
posebnosti, s katero je religija zmagovala ne sa-
mo nad nacionalnimi interesi, temveé tudi svojo
vlogo, je nedvomno tezka. Tudi osvoboditev Ban-
gladeia ne bo pomenila spremembe in izhoda iz
tezke krize, ée se ne uredijo odnosi. Razgla¥eno
usmeritev bo treba dokazati, zakaj tudi v naiem
primeru ob osvoboditvi ni ilo samo za to, da se
otresemo tujih pritiskov, temve& tudi vseh notra-
njih. To je revolucija. In ta uspe le, ¢e je ko=
lickaj zvesta svojim naéelom. Na vidiku so te=
daj lahko le pomembna dejanija.

Dodatek: povzetek iz The Stateman’s Year
Book 1971/1972, str. 399 - 400.



Vzhodni Pakistan

- obsega vzhodna obmo&ja province Bengalija in
“okraj Sylbet province Assam, z izjemo dologenih
- obmoéij subregije Karimganj. Vzhodni Pakistan
je razdeljen na 4 okroZja Chittagong = okraji
Chittagong, Comibla, Noakhali, Chittagong Hill
Tracts in Sylhet; (3) okrozje Rajshahi - okraji
Rajshahi, Dinaijpur, Rangpur, Bogra in Pabna;
(4) okroZje Khulna - okraji Kushtia, Jessore,
Khulna in Bakarganj. Novembra 1970 je v juzni
delti Gangesa val plime zaradi ciklona vse uni=-
€il. Konéno itevilo Zrtev je bilo ocenjeno na
220.000, uniéenih pa je bilo okoli 350.000 sta-
~novanj. Zivina in Zetev je bila tudi uniéena.

Velikost in prebivalstvo: povriina 142,797 kmz,
~ prebivalstvo (po popisu 1961) 50,84 milijona
(26,340,000 mozkih, 24,491,000 Zenskih).Glav-
no mesto pokrajine je Dacca (leta 1961 je ime-
la 556.712 prebivalcev). Pristaniiéi sta Chitta=-
gong in Chalna.

IzobraZevanje: obvezno osnovno ¥olanje uvajajo

_ in urejajo organizacijo. Univerze v mestih Dacca,
Rajshahi in Chittagong (ust.avg.1964).Zdravstvo:
6.668 postelj v raznih bolnisnicah, dva od teh

- sta za TBC, Tri medicinske visoke %ole in 5
centrov za ¥olanje medicinskih sester.

David Kromm

POUK O VARSTVU NARAVE
V OSNOVNIH. SOLAH V ZDA

Kljub temu da so geografi vedno raziskovali od-
nos med élovekom in naravo, je &lovekov nega-
tivni vpliv na okol"e zbudil veéje zanimanje 3e-
le v zadnjih letih.' Problem varstva narave je
_postal izredno vaZen v razvitih industrijskih in
gosto naseljenih urbanih podro&jih in uéitelji
spoznavajo, da so soodgovorni pri redevanju teh
problemov. V 3olah ZDA gledajo na varstvo na-
- rave kot na problem, ki ga lahko reiijo le, &e
vsi ljudje sodelujejo pri varstvu okolja, bodisi

ﬂ I)Odddol: za geografijo Kansas State University

Kmetijstvo: osnovna panoga, zaposluje 82% ak-
tivnega prebivalstva, 64 % povriine je obdela-
ne. Med kulturami je najvaZnejdi riZ, pridelek
znada letno okoli 10 milijonov ton (1968-1969=
= 11 milijonov ton). Druge kulture: sladkorni trs
(7.2 milijona ton), p3enice (92.000 ton), &aj
26.000 ton). Vzhodni Pakistan proizvaja 80 %
svetovne proizvodnje jute (1,6 milijona ton).
Gozdovi: glavni les je bambus. Ribolov:zelo po-
memben v rekah in Bengalskem zalivu. Morski
ulov 70.000 ton letno.

Naravna bogastva: naftna nahajaliéa v Bengal-
skem zalivu.

Industrija: 1968-1969 je bilo 1.098 podjetij z
201.000 zaposlenimi. Od teh 22 tekstilnih to-
varn, 7 sladkornih tovarn, 18 tovarn vzigalic,7
steklarn, 178 tovarn nogavic, papirna tovarna,
29 tovarn jutovih proizvodov, 28 aluminijskih ob-
ratov, tovarna cementa, tiskarna, tovarna umet-

nih gnojil, ladjedelnica. Energija: naravni plin
iz Titusa po plinovodu do Dacce.
Promet: plovni kanali, 3 glavne plovne reke -

Ganges, Brahmaputra in Haghna. Dostopne tu=-
di za velike ladje. Ceste: zaostajajo v razvo-
ju, 3000 km cest, pripravljajo raziirjenje omrez-
ja. Helikopterske zveze.

posamezno ali vzajemno. Varstvo narave se mora
vklju&iti v naéin Zivljenja vseh ljudi. Temu
sploinemu boju se pridruzujejo uéitelji geografi=-
je in poskuiajo po novih metodah seznanjati u=
&ence s posledicami kvarjenja okolja.Najbolisi
vir informacij o pouku geografije v ameriskih
osnovnih $olah je National Council for Geogra=-
phic Education (NCGE).

Cilji pouka o varstvu narave
Da bi pomagala razviti uéinkovite metode pouka
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o varstvu narave, zvezna vlada denarno podpira

ftevilne raziskovalne naérte na univerzah in pe-
dagotkih akademijah. Cilji teh ¥tudij so splosno

podobni in jih lahko prikaZzemo z uporabo ekspe-
rimentalnega programa u&benikov EPIC, razvitega
v drzavi Maine. Cilji EPIC so:

1. Seznaniti uéence s fiziéno in druzbeno geo-
grafijo mestnega srediiéa.

2. Usmeriti dijake k njihovemu okolju, pomagati
jim dojeti odnos med &lovekom in geograf-
skim okoljem ter njuno soodvisnost.

3. Doseéi, da se zaéne vsak dijok zavedati prob-
lemov svojega okolja in da jih Zivo obéuti.

Te programe podpira vlada. S tem, da opazujejo
tesno povezanost &loveka in narave, dobe uéenci
globlji in jasnejsi vpogled v sodobne probleme in
bolje razumejo zadevne geografske soodvisnosti,
kar zagotavlja éloveku ekolotko uravnoteZen in
ekonomsko trden dom. U&enci se morajo nauéiti,
da boljia tehnologija ni vedno resilna. Da na
primer uporaba atomske bombe pomeni zlorabo
tehnologije.  U&enci se morajo nauéiti, da var-
stvo narave ni le problem za vlado ali za velika
industrijska podjetja, ampak da je to vseob&i
problem.

Vloga varstva narave v geografski vzgoji

Pred desetimi leti je dr. Henry Warman napisal,
da je eden izmed danainjih poudarkov (1958) v
pouku geografije na tem, kako ohraniti drevije,
travo, prst in vodo. Pri obravnavanju bodo&nosti
folske geografije je profesor Warman poudaril po-
trebo, da bi uéenci razumeli medsebojne &loveske
odnose, vkljuéno problem izrabe tal. U&ence pou-
¢ujemo, kako gospodarimo z gozdovi, da zagoto-
vimo trajno koli¢ino lesa, kako kmetje obdeluje~
jo zemljo, da vzdriujejo in veéajo njeno rodo-
vitnost, in kako varujemo divje rastline, Zivali
in nenavadne morfolotke oblike. Veé& uciteljev
geografije je predlagalo 3¢ nove metode za pouk
v osnovnih Solah. Primer je zasnutek poglavia o
ohranitvi, pripravljen leta 1961 (Dekker in Sia-
mis) za uporabo na drugi stopnji (sedemletni otro-
ci): Sestavljajo ga tele tocke:

a) Ohranitev je vaina za nas.

b) Ce hoZemo ohraniti prst, jo moramo uporablja-
ti pametno.

¢) Ljudje lahko kaj store proti odplakovanju prsti
in eolski eroziji.

d) Rastline zadrzujejo prst.

e) Vodo uporabljamo na ve& na&inov in je ne
smemo zapravljati.

f) Nekatere oblike divjine naj bi bile zaiéitene,
ker imajo vrednost za &loveka.
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g) V hladnih regijah moramo pozimi hraniti pti=
ce.

h) Ljudje uZivajo naravne pojave v okolju.

i) Ljudje veé&krat pomagajo napraviti okolico
lep%o in uporabnejo.

V zadnjih letih so posveéali pozornost tudi dru=-
gim temam. Danes veéina uéiteljev upoiteva tu-
di prenaseljenost, uéinke nara¥¢ajo&e porabe na-
ravnih virov, posledice in uéinke onesnaZenja
vode in zraka. Veéji poudarek je na druzbenih
in ekolodkih problemih, zdruzenih z onesnaze-
njem okolja. Geografinja dr. Wilhelmina Hill,
- specialistka za pouk o okolju pri US Office
of Education v Washingtonu D.C., meni, da je
treba storiti 3e ve&. Odgovorna je za koordina-
cijo programov in pouevanje o varstvu narave v
osnovnih in srednjih 3olah. Dr. Hillova pravi,
da so geografski programi osnova za razumevanje
&lovekovega okolja, posebno naravnih . virov in
&lovekove odvisnosti od njih, in poziva geogra-
fe, naj prevzamejo v 3olah ZDA glavno vlogo
pri pouku o okolju.

Metode pouka o varstvu narave

Ni enotnega naérta za pouk o varstvu narave v
osnovnih 3olah. Za primer bom opisal nekaj me-
tod, obravnavanih v Journal of Geography.Ze-
lo priljubljena metoda seznanjanja uiencev s
problemi varstva narave je ekskurzija ali out-of=
door u&enje (pouk na prostem). Tu lahko vklju-
&imo obisk v onesnazeno ali unieno podroéje,
kjer uéenci delajo skupaj. Ekskurzije z avtobu=-
som obsegajo snov ene ali ve& ur razrednega po-
uka. U&enci navadno poroéajo v 3oli, kar so
videli na ekskurziji. Out-of-door uéenje vklju=
¢uje tako snov,take praktiéne vaje in demonstra=
cije, ki so primernejie, ¢e so podane na terenu
kot pa v razredu. V veé primerih sta zdruZena
uéenje in dejansko izbolj3anje okolja. Primeri
so: oznalevanje poti v hribih, postavitev zuna-
njega laboratorija za ¥tudij rastlin in Zivali,grad-
nja manjiih jezov za kontrolo erozije v hribovi-
tih podroéjih in pogozdovanje za vetrolom. V
veé Jolah u&enci gojijo zelenjavni in cvetli&ni
vrt in uporabljajo pri tem ekolo3ko primerne teh-
nike gnojenja in kontrole zuzelk. Po  3olskih
urah otroci veckrat pobirajo odvrzene konservne
skatle in papir v parkih in ob avtomobilskih ce-
stah. Razvijemo lahko tudi delo v laboratoriju
in v razredu.

Veékrat vkljuéimo pripravo razstav o problemu
varstva narave. Pred 14 leti je uéitelj v drzavi
Washington razdelil razred na skupine (desetlet-
ni otroci), ki so poroale drugim uéencem o




slemu varstva. Delo ene skupine prlkoZU|e ka-
ko je izvedla ta na&rt. Skupina za diviino je z
o wporabo flanelografa prikazala diviagino v dria-
e wcshingfon. ivali so izrezali iz flanele in
ntje so jih pritrdili na flanelograf, medtem,ko
~ je vodja razlagal vainejia dejstva o vsaki vrsti
iviaéine. Poudarili so, zaka, je tako potrebno,
m se ohrani divjina in da imamo zakone o lovu
~in za¥iti divia&ine. Ucitel| tretje stopnje -
osemletni otroci) v Indiani je z uéenci skonstrui-
rﬂ‘u‘mede} vodohranilnega sistema za mesto.Model
fﬁrb" zgrqen v 2 m dolgii  in 2 m $iroki lese-
ni Skatli in 20 cm visok. Prikazoval je celoten
~ proces zbiranja vode iz studencev in rek, filtrira-
" nja skozi pesek in prod, bazen za prepojitev s
in razdelilec. za stanovanja. Videti je
o tudi kanalizacijo od uporabnikov vode do
&istilnih naprav in nozaj do rek in jezer.Celoten
| je bil izdelan iz koitkov lesa, plastike in
nke, kar je mogoce dobiti v vsakem domu.
prst so uporabili pesek in kamenje, za jeze-

bno metodo za prouéevanje o onesnaZenju
‘m Poudaril je 3tiri teme: 1. prostorska za
poreditev problema, 2. tkodljivi uéinki one-
zenega zraka, 3. sestavine smoga, 4. naéini,
o zmanjSamo onesnazenost zraka. Z uporabo
3&il vladnih kontrolnih postaj za zrak so uéen-
belezili obseg merjenega onesnazenja v Los
lesu in so odgovarjali na vpraianja, zakaj
koncentracija onesnazenja spreminja &ez dan
v teku leta. Pri tem so u&enci Studirali uéinke
peraturnih inverzij in kemiénih komponent zra~
ka v razliénih &asih in kako reagirajo na soncu.

im pribliZajo probleme resniénega zivljenja.
simulacije, uporabljen v petem in Zestem
redu, obravnava problem odlaganja trdnih od-
adkov (smeti), ki jih je zavrgel &lovek,trgovina

RATURA IN VIRI:

irov v ZDA"

.Peters, :
of the inner City",

, Geografski obzornik, XVII,

imulacijah uZenci sodelujejo v resni&nih"igrah",

in industrija izmifljenega mesta Pleasantville.

V Pleasantvillu, mestu s 50,000 prebivalci,de-
lavei pobirajo odpadke na vsakem domu ali v
vsakem podjetju in jih transportirajo v posebej
za to skonstruiranih tovornjakih k veliki jami,
kier je javno smeti3ée. Toda v zadnjih letih
je nekaj ljudi odklonilo tak na&in odlaganja
smeti in jih meejo kar v reko ali vzdolZz cest.
Problem je postal resnejii zaradi vse ve&je upo-
rabe aluminijastih konservnih ¥katel ali stekle-
nic za brezalkoholne pijage, ki jih ni mogoée
veniti trgovini. U&enci sodelujejo pri reievaniju
tega problema. Razdeljeni so v 4 skupine, ki
predstavljajo razli&ne organizacije v Pleasantvi-
llu, ki se ukvarjajo s tem problemom: a) Klub
varstva narave, ki Zzeli polepiati okolje,b) trgo-
vina, ki zeli zadovoljiti kupce in se brani ve&-
jih strotkov za promet s steklenicami, c)lokalna
industrija, ki Zeli zadovoljiti kupce, d)mestna
sanitarna sluzba, ki Zeli izbolj¥ati metode odla-
ganja odpadkov pri zmernih strotkih. Vsaka
skupina u&encev prikaze svojo refitev problema
zavrzenih steklenic. Nato ves razred gla-
suje, katera moznost je najbolj sprejemlji~
va. U&enci z uliteljem ocenijo vsako redi-
tev. Ce se pokaze zanimanje, lahko upo-
rabijo to metodo tudi za prikaz drugih proble-
mov, kot npr. onesnazenja zraka.

Zakljugek

V sodelovanju z International Enviromental Year
(Mednarodno leto okolja), ki ga je ustanovila OZN,
nosijo ucitelji geografije v svet odgovorno na-
logo, da uée mlade ljudi o problemih varstva
narave. Ucitel] geografije v ZDA je prepriéan,
da s poukom o varstvu narave lahko zelo veliko
prispeva k reievanju enega najresnejiih problemov
Elovestva.
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Darko Radinja

ONESNAZENOST CLOVEKOVEGA OKOLJA

V LUCI GEOGRAFSKE TERMINALOGIJE

V zadnjem &asu v javnosti Eedalie veé slidimo o
onesnazenosti &lovekovega okolja. Kaj pravza-
prav to pomeni?

Na prvi pogled se nam zde stvari jasne.Ko pa

o njih nekoliko razmislimo, spoznamo, da utegne-
jo prvi nesporazumi izvirati Ze iz samega poime-
novanja. Gre namreé za dva osnovna pojma, za
pojem okolja in pojem onesnaZenosti.

Pri tem uporabljajo izraze okolje, &lovekovo
okolje, Zivljenjsko okolje, onesnazenost okolja
in fe za¥lita okolja, varstva okolja.

Clovekovo ali  zivljenjsko okolje pomeni prav-
zaprav vse razen &loveka, toda vkljuéno é&lo-
veitvo. lzraz ima torej lahko zelo firok pomen.
Poleg materialnega okolja (sestavljajo ga npr.
tla, ozra&je, vode, rastlinstvo, Zivalstvo,domo~
vi, naselja, prometna omrezja itd.), lahko pri-
ftevamo sem tudi "nematerialno okolje" (npr.
socialno, izobrazbeno, kulturno, politié¢no). V
najiiriem pomenu se torej &lovekovo okolje na-
nasa na vsa podroéja &lovekovega udejstvovanja,
vkljuéno duhovno.

Ko govore o onesnaZenosti ali zastrupljenosti o~
kolja, ga v tem pomenu brzkone ne pojmuijejo,
&eprav se onesnazenost lahko nanala na vse nje-
gove aspekte.

Onesnazeno oziroma zastrupljeno okolje utesnju=
je in zavira &lovekov razvoj. Gre tedaj za iz-
razito negativno pojavno obliko. O onesnaze-
nem okolju bi zato lahko govorili v planetarnem
in regionalnem obsegu. Kaj so npr. socialne raz-
like sodobnega sveta, ki se kriceée kazejo v
presitosti enega dela svetovnega prebivalstva in
podhranjenosti drugega dela, e ne onesnazenost
planetarnega obsega - celotne geosfere? Tudi
vojne so skrajne oblike onesnazenosti okolja.
Vietnamska vojna ne pomeni samo onesnaZenosti
Indokine, temve& posredno vsega sveta. Pri tem
seveda 3e zdale& ne mislimo samo na fiziéno u-
ni¢evanje indokitajske pokrajine in na kemijsko
zastrupljanje njene vegetacije, njenih voda,zra-
ka, tal in Zival stva, pa tudi ne samo na unile-

vanje prebivalstva, naselij in vseh drugih antro-
pogenih sestavin tamkajinje pokrajine, temveé
mislimo tudi na vse posredne vplive te vojne po
svetu, vkljuéno tiste "nematerialne" sfere.Tudi
razliéni pritiski v &lovedki druzbi, pa naj so
tega ali onega porekla (socialnega, politiénega,
rasnega, intelektualnega), pomenijo onesnaze-
nost okolja povsod, kjer se uveljavljajo. Rasna
diskriminacija, kakrina je npr. v Juzni Afriki,
ne pomeni samo onesnaZenosti, temveé celo za-
struplijenost tamkajinega Zivljenjskega okolja.Tu~-
di prenaseljenost je z oblikami, ki ta pojav
spremljajo, ve& kot samo onesnaZenost okolja.

Seveda onesnazenost okolja ni le pojav sedanje~
ga &asa. Vsa zgodovina é&lovestva pomeni hkrati
tudi onesnaZevanje in zastrupljanje okolja. Ali
niso severnoameriski Indijanci, da vzamemo na-
zoren primer, Zrtev zastrupljenega okolja, kakrine~
ga je ustvarila kolonizacijska doba? OZ&itno je
torej, da je zaradi zastrupljenosti okolja &love-
§tvo izginjalo in trpelo Ze zdavnaj.

Toda pri sedanjem javnem razpravljanju o one-
snazenosti okolja ne gre za celotno materialno
okolje, ker se pri tem govori predvsem o zraku,
vodi in tleh. Torej imajo pisci in diskutanti v
mislih pravzaprav onesnazenost prirodnega okolja
in ne tudi antropogenega, kakrinega predstavlja~-
jo - da vzamemo najbolj krice& primer - revne
Zetrti velikih mest, da ne govorimo o 3tevilnih
rudarskih, industrijskih in drugih naseljih in po-
krajinah, ki velikokrat kot celota pomenijo one-
snazenost okolja. Zato bi bilo bolj smiselno go=-
voriti o prirodnem ali naravnem okolju ka=
kor o E&lovekovem ali zivljenjskem.

V geografiji pa govorimo navadno o okolju v
Sirfem pomenu besede. O tistem torej, ki zajema
tako prirodne kakor tudi antropogene sestavine in
ki tvori nedeljivo celoto. Zato v geografiji ne
govorimo zgolj o prirodnogeografskem oziroma
druzbenogeografskem okolju, temve& kratko malo
o enotnem geografskem okolju, skratka
o pokrajini.

Zato bi s& kazalo zavzemati, da bi tudi tedaj,
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ko govorimo o onesnaZenosti okolja, razumeli s
tem geografsko okolie. Toda videti je, da se
pojmuje &lovekovo okolje celo ozZje od prirodne-
ga, brzkone zaradi preved poudarienega antropo~
centriénega vidika. Zato so v ospredju le tisti
&leni prirodnega okolja, ki naj bi bili za &love-
ka nujni, brez katerih Zivljenje sploh ni mogoce.
S tem pa se stvari preve¢ poenostavljajo.Pojem
okolja je v tej problematiki zoZen samo na bi-
stvene elemente prirodnega okolja, na zrak, vo-
do in tla. Toda, ali so res samo ti trije elemen-
ti bistvene sestavine okolja? Kaj pa rastlinstvo
in Zivalstvo, predvsem pa prostor kot celota?

Namenoma smo podértali prirodno okolje na eni
strani in antropogeno na drugi, &eprav taka deli-
tev ni povsem upraviéena in smiselna. Tako raz-
likovanje je hkrati tudi med poglavitnimi izvori
zmot, ki so znalilne za obravnavano problemati~
ko. Za zdaj se zelimo izogniti problematiki, ki
izvira iz spoznanja, da o prirodnem okolju v
pravem pomenu danes ne moremo veé govoriti,
ker so domala vsi njegovi elementi zaradi &love-
kovega udejstvovanja Ze spremenjeni ali vsaj
antropogeno pobarvani. V danainjem svetu potem-
takem ne bi bilo ve& prirodnih pokrajin v pravem
pomenu besede. Drugo vpraianje je stopnja teh
preobrazb in njihov pomen v praktiénem pogledu.
Nekatere pokrajine so skoro 3e nedotaknjene ali
zelo malo spremenjene, drugim pa je &lovek
bistveno spremenil ne le zunanje lice, temveé je
preusmeril tudi celoten pokrajinski proces. Vmes
pa so pokrajine z zelo razliéno stopnjo in obliko
preobrazbe.

O kulturni oziroma druzbeni pokrajini bi s prak-
tiénega vidika govorili npr. tedaj, ko je ta bi-

stveno spremenjena. Kako dolo&iti to stopnjo pre-
obrazbe, pa je seveda drugo vprasanje. Vendar

je videti, da ravno onesnaZeno okolje kaze na

stopnjo te preobrazbe.

Drugo terminolo3ko vprasanje sta pojma onesna-
Zenosti oziroma zastrupljenosti, ki ju
uporabljajo v zvezi z okoljem. Oba zdruzujeta
pravzaprav ve¢ pomenov. Prvi opozarja, da gre
za izrazito negativno spreminjanje, drugi,da gre
za visoko stopnjo tega spreminjanja, in ftretji,da
gre za spreminjanje po &loveku.

Prvega pomena ni treba posebej razlagati, saj se
v tej zvezi govori tudi o umazanem okolju. To
hkrati pomeni, da gre za spremembe, ki so o&it-
ne in uporabnost okolja mo&no zmanjiujejo.Prav
tako je jasno, da je pojem onesnazenosti okolja
povezan s &lovekovim delovanjem. Saj o ué&inkih
prirodnih procesov, pa naj bodo 3e tako destruk-
tivni (za &loveka namre&), ne govorimo, da po-
menijo onesnazenost okolja (opustodene pokrajine
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zaradi potresov, poplav, neurij ipd.).

Kakor je pojem onesnaZenosti po svoje Zirok, je

v zvezi z okoljem vendarle enostranski.Tega iz~
raza v geografiji navadno ne uporabljamo, pa&

pa govorimo o spreminjanju ali preobraz-
bi (transformaciji) okolja (pokrajine). Ta pojem

je seveda 3irdi in zajema tako pozitivne kakor ne-
gativne oblike spreminjanja in vse njegove razvoj-
ne faze, pa seveda vso pestrost, zapletenost in
spremenljivost transformacijske dinamike. V tej
luéi je onesnaZenost okolja samo dolo&ena stopnja
oziroma oblika tega preoblikovanja. S tem izra-
zom se o&itno Zeli poudariti, da je spreminjanje
okolja doseglo tisto stopnjo preobrazbe, ki je Ze
neposredno nevarna za &loveka, za njegov obstoj
in nadaljnji razvoj. Toda take motnje so spremlja-
le Ze dosedanji razvoj &loveike druzbe.

Pojem onesnaZenosti oziroma zastrupljenosti okolja
je sicer zelo nazoren in za osveianje, populari-
zacijo in mobilizacijo javnega mnenja morda tudi
ustrezen. To je brzkone dobro izrazje za akeijski
program, ki naj usmeri pozornost na to, kar je
trenutno najbolj pereée.

Z geografskega vidika pa je izraz onesnaZenost o-
kolja vendarle preozek. Kajti ravno za osveiéanje
je treba poudariti, da je onesnazenost okolja samo
razvojna faza stalnega, zelo 3irokega, zelo celo-
vitega in zapletenega procesa, ki poteka vsepo\—
vsod okrog nas. In da ima ta proces neopazne in
raznovrstne pojavne oblike. Pri tem 3e zdale ne
gre samo za neposredno spreminjanje okolja, tem=-
ve¢ tudi za posredno spreminjanje, ki je
veliko manj nazorno, a zato ni& manj pomembno .
Prav tako velja opozarjati, da ne gre morda samo
za nakljuéno, nehoteno spreminjanje okolja in da
onesnazenost nikakor ni samo "stranski produkt"si-
cer pozitivnih &lovekovih posegov v okolje, kakor
skusajo velikokrat prikazati. Zato je nevarnost,da
se z neustreznim pojmovanjem in neustreznimi iz~
razi celotna problematika poenostavi, zozi,pred-
vsem pa iztrga iz zakljuéne celote, v kateri 3ele
so ti pojavi jasni, pa naj jo imenujemo okolje,
pokrajina ali geosfera.

Onesnazenost okolja je pravzaprav samo akutna
stopnja njegove preobrazbe. Zato bo morala geo-
grafija 3e v vecji meri kot doslej opozarjati na
zakonitosti najrazliénejiih procesov, ki vodijo do
onesnaZevanja okolja, opozarjati na razliéne pojav=
ne oblike teh procesov, predvsem pa na sklenje-
nost vseh dogajanj v geosferi in pokrajini, katere
sestavni del je tudi &loveska druzba. Opozarjati
je treba zlasti na zaéetne, navidezne neikodljive
razvojne oblike in stopnje v spreminjanju geograf-
skega okolja. Prikazati je treba, kako pravzaprav
vsakrino &lovekovo delovanje pomeni hkrati tudi




spreminjanje okolja. Predvsem pa velja podérta-
ti, da onesnaZenost ni samo posledica &loveko-
vega razvoja, temve& je hkrati tudi faktor tega
razvoja. Ta vidik je morda najpomembnejsi in

za nadaljnji élovekov razvoj morda najusodneisi.

Naglasiti je treba, da za &lovekov razvoj ni
nevarno samo onesnazevanje okolja, temve& vsa-
krino siromadenje oziroma degradiranje okolja.
Za nase kratke pokrajine npr. ne moremo trditi,
da so onesnazene. So pa tako degradirane, da
pomenijo s svojo ogolicenostjo bistveno osiroma-
fenost celotnega okolja in vseh njegovih sesta-
vin, skratka pokrajine kot celote (pri tem seve-
da mislimo na pokrajino z vsemi antropogenimi
sestavinami vred). Degradacija tega okolja ni
zivljenjskih mozZnosti samo omejila, marve& tudi
ogrozila. Ta primer iz domaéega sveta dokazu-
je, da onesnaZenost ni edina oblika prizadetosti
okolja pa tudi ne samo posledica danainje dobe
in danainjega razvoja, kakor so mnogi prepriéa-
ni.

Napak bi tudi bilo, ko bi onesnazevanje razume-
li samo kot posledico nakljuénih éEloveko-
vih posegov v okolje. Tistih namre¢, ki so se
ponesrecili oziroma vtihotapili med sicer pozitiv-
no in zavestno preobrazbo okolja. V vsakdanji
govorici se onesnazenost velkrat pojmuje samo
kot stranski produkt sicer pozitivnega spreminja-~
nja &lovekovega okolja. Nekako takole: ko se
umivamo, se voda paé onesnazi, ceprav to ni

bil na$ namen; naravni procesi pa tako in tako
poskrbe, da se voda znova o&isti.

Prikazati je treba, kako do onesnazenosti ne pri-
de samo po naklju&ju in zaradi neznanja.Nekdaj
je bila nevednost morda res glavni vzrok onesna-
Zevanja in unievanja okolja. Kasneje pa je ce-
dalje bolj prevladovalo zavestno unievanije, ki
je postajalo hkrati tudi &edalje bolj naértno in
velikopotezno. Spekulativno izkorii¢anje okolja
seveda 3e danes prevladuje zaradi zaéasnih ko=
risti, ki jih daje. Tovrstno spreminjanje okolja
je mozno zato, ker so se vse doslej dale posle-
dice bolj ali manj prevreéi na druge (sosede in
potomce). To je preobseina problematika, da bi
jo sedaj nalenjali. Ker pa je v tem bistvo
problema, bomo tem vpraianjem skuiali prihodnjié
posvetiti ve& pozornosti. Omenimo naj le, da
destruktivno spreminjanje okolja temelji tudi na
prepri¢anju, da so bistvene sestavine prirodnega
okolja praktiéno neizérpne. Teh snovi doslej res
ni zmanjkalo, primanjkuje pa Ze sedaj dobrega
zraka, dobre vode in dobrih tal, ker je
presezena regeneracijska zmogljivost geosfere in
posameznih njenih pokrajin. V tej luéi je one-
snazevanje okolja videti kot pojav modernega éa-
sa, tako reko& akutno vnetje posameznih pokra-

jin, morda tudi geosfere kot celote. Nikakor pa
ni samo posledica sedanjih razmer, temve& vse-
ga dosedanjega razvoja &loveike druzbe.

Onesnazenosti tudi ne bi smeli pojmovati samo
kot posledico neposredne preobrazbe okolja, ka-
kor mnogi mislijo. 3e zdale& ne gre npr. pri
zraku samo za neposredno onesnaZevanje s saja-
mi, izpuinimi plini ali radioaktivnimi snovmi.Tu-
di pri vodi ne gre samo za neposredno onesnaze-
vanje s komunalnimi, industrijskimi in drugimi
odplakami. Enako pomembni kot &lovekovi nepo-
sredni vplivi na okolje so tudi posredni wplivi,
ki jih je &lovek sprozil, a se nadalje razvijajo
po svojih zakonitostih v navidez prirodnih obli-
kah.

Zaradi medsebojnega prepletanja pa teh procesov
niti ne moremo vsele| razlikovati. Vzemimo na-
slednji primer! Saje v zraku pomenijo neposredno
onesnazevanje. Kaj pa prah, ki ga zanese v
ozra&je veter s cest in drugih razgaljenih povr-
§in? Tega prahu sicer res ni zanesel v ozraéje
Elovek, toda &lovek je ustvaril mozZnosti, da je
do tega prislo. Kaijti ustvaril je praina tla, ko
je tako ali drugace odstranil vegetacijsko za3é&i-
to. V tem primeru gre torej za posredno onesna-
zevanje ozraéja. prah, ki ga zanese veter iz
puiéavskih pokrajin, ni vselej naraven pojav, &e
pomislimo, da je &lovek tudi puiave raziiril.Ce-
lo glede prahu, ki se usede pri vulkanskih iz-
bruhih, ne gre docela za naravni pojav, ki bi
bil neodvisen od &loveka, kajti vetrovi, ki ga
raznadajo, se v kulturni pokrajini drugaie raz-
mahnejo kakor v prirodni. Taki primeri dokazuje-
jo, kako se v danainjih pokrajinah tesno preple-
tajo prirodni in antropogeni vplivi, kako nesmi-
selno jih je razlikovati in kako imamo v resnici
opravka s tesno povezono celoto, katere sestavni
del je tudi &lovek.

Vse to v polni meri velja tudi za kulturno pokra-
jino (okolje), kakrina je Slovenija. Jesenske in
pomladne visoke vode nasih rek so kalne, umaza-
ne in derote, vendar ni v navadi, da bi govori-
li o sezonski onesnazenosti teh rek, &eprav so -
vsaj na pogled - bolj umazane kot takrat,ko vse-
bujejo samo tovarniske odplake. Odkod to razli-
kovanje? Kalne vode paé uvri¢amo med naravne
pojave. Ne pomislimo pa na to, da izvira njiho~-
vo blato pravzaprav s povriin, ki jih je razgalil
¢lovek, ko je v dolgotrajnem razvoju spreminjal
nekdanjo gozdno okolje v danainjo kulturno po-
krajino. Prav tako ne pomislimo, da poplavne vo-
de niso nujna posledica jesenskega dezja.Ali ni-
so vode postajale hudournidke 3ele s kultiviranjem
pokrajine, medtem ko je nekdanja sklenjena gozd-
na odeja padavinsko vodo zadrzevala in poplave
omilila, &e ze ne prepretila? Ali sc torej poplav=
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ne vode, kakrine so danes, prirodni ali antropo-
geni proces? Kako naj presojamo odtoéne razme-
re nadih rek, kako njihovo erozijsko dinamiko?
Kolikien je v teh procesih &lovekov delez, od
kdaj ta delez izvira? Tezavno vpraianje, oitno
pa je, da se v teh pojavih prepletajo eni in dru-
gi procesi in da pomenijo tudi ti pojavi onesna-
Zenost okolja. Takih pojavov pa je vse polno.Za-
to se kaze onesnazevanje ali destrukcija okolja
tudi v navidez prirodnih pojavih, ki pa so v

- resnici antropogeno pogojeni. Ta prepletenost je
tolikina, da je razlikovanje najve&krat nemogo-
&e. Zato je tudi problematika onesnaZzevanja o-
kolja mnogo Ziria in globlja.

Onesnazevanje je sicer del 3irSega in dolgotrajne-
ga procesa v spreminjanju okolja, vendar je po-
stalo akutno, ker je spreminjanje okolja &edalje
raznovirstnejie, velikopoteznejfe, intenzivnejle,
predvsem pa bolj dinamiéno.

Spreminjanje okolja pa je lahko zelo razliéno in
ni niti najmanj nujno, da bi bilo samo destruk-
tivno. Zato so tudi nadalinje mozZnosti glede raz-
voja &lovetke druzbe najbrz zelo raznovrstne in
ne le ni¢eve, kakor v&asih sliZimo.

Onesnazenost &lovekovega okolja postaja zelo
aktualna tema danainjega &asa. Sele danes, ko
je ta pojav zavzel vznemirljive oblike, dobiva
reakcija nanj ustreznejSe razseZnosti. Znanost je
na -te probleme sicer opozarjala, kar velja zla-
sti za vse prirodne vede. Pri tem je zanimivo,
da prihajajo opozorila tudi od specializiranih ved.

Prouevanje onesnazenosti okolja pravzaprav po-
trjuje smisel geografije kot kompleksne vede.
Potrjuje pomen osnovne geografske metodologije,
tako glede njenega osrednjega predmeta - geo-
grafskega okolja (pokrajine), kakor glede pogla-
vitnih vidikov, po katerih moremo to okolje ustrez-
no prouéevati (celotnost okolja, vzajemnost in
medsebojna odvisnost prirodnih in druzbenih proce-
sov, njihovo medsebojno prepletanje in sou&inko-
vanje itd.).

Zanimivo je, da tudi pri drugih mo&no speciali-
ziranih prirodnih vedah prihaja &edalje bolj do
veljave kompleksnost pogledov. Zato ni prese-
netljivo, da potekata v znanosti hkrati dva na
videz nasprotna procesa: specializacija in razéle-
njevanje strok na eni strani in zdruZevanje ozi-
roma interdisciplinarnost na drugi. S tem v zve-
zi je zanimivo rojevanje "ekolotke znanosti".Za-
njo se na prvi pogled zdi, kakor da prevzema
marsikaj geografskega in morda opozarja tudi na
dolo&eno zaostajanje geografske znanosti.Vendar
je Ze danes o&itno, da more ekologija odigrati

pomembno vlogo predvsem v aplikativnem pogle-
du.
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Pri prougevanju celotne problematike, ki je v
zvezi z onesnaZevanostjo okolja, se posredno
potriuje zlasti veljavnost tiste smeri geografske
znanosti, ki jo oznaujemo kot "enotno geogra-
fijo", predvsem zaradi njenega tezii¢a na sinte-
zi. To je prav gotovo zado¥Eenje njenim zago-
vornikom. V praksi pa se zdi, da je geografija
z razvijanjem posameznih vej in bolj analiti&nih
metod prezrla podro&je, kjer bi se lahko najbolj
uveljavila.

V zvezi z onesnaZenostjo okolja se zdi, kakor
da je pobuda za nujno kompleksno prou&evanije
(geografskega ) okolja preila drugam. Vendar je
to bolj navidezno, &e pomislimo, da geografija
nima teZi¥éa v aplikativni smeri.

V teoretiénem pogledu pa geografija, ko prouéu-
je in osvetljuje medsebojno odvisnost in preple~
tenost prirodnih in druzbenih pojavov, torej o~
kolja v Zirsem pomenu besede, tudi opozarja -
posredno ali neposredno ~ na oblike, stopnjo in
znaéilnosti preoblikovanja (geografskega) okolja.
To velja tudi za geografsko prouéevanje Slove-
nije. Spomnimo se samo prougevanja raznovrstnih
geografskih uéinkov, ki jih je v slovensko pokra-
jino prinesla povojna industrializacija, bodisi v
starostni in socialni strukturi prebivalstva, bodisi
v strukturi zemljiskih kategorij, v preoblikovanju
agrarnih in urbanih naselij pa glede dnevnih in
drugih migracij prebivalstva in sploh celotne
transformacije nadih pokrajin. Spomnimo se na-
dalje, da je na3a geografija vsaj opozarjala, &e
ze ne proulevala pojave vegetacijske regenera-
cije agrarnih pokrajin in s tem v zvezi spreminja-
nje denudacijskih, erozijskih in drugih procesov
v tej pokrajini. Seveda je marsikaj ¥e neprouie-
no. Morda so bila geografska prouéevanja preveé
metodoloska in so se preve zadrZevala na posa-
meznih zakonitostih v okviru posameznih geograf-
skih vej, manj pa na kompleksnih prougevaniih.
Obravnavana problematika onesnazevanja okolja
je pokazala, da bi bilo zelo koristno razvijati
tudi aplikativno in poljudno-znanstveno  smer
geografije. Predvsem pa razen pokrajinskih ué&in-
kov opozarjati tudi na tendence pokrajinskih razvoj-
nih procesov.

Problematika onesnazevanja &lovekovega okolja
je med drugim pokazala, da gre velikokrat za
nove oznake Ze znanih procesov in pojavov. Tudi
v tej smeri more geografsko prouevanje marsikaj
prispevati. V celoti pa pomeni aktualnost te
problematike tudi za geografijo marsikatero spod-
budo. Morda gre celo za doloeno renesanso tam,
kjer bi jo najmanj priéakovali. Ne bi bilo prav,
&e bi geografija na podroé&jih, ki so njena ali
sorodna, stala ob strani. Nasprotno, v ta priza-
devanja se mora tvorno vkljuevati.To velja tudi




za geografijo v ¥oli in e posebej za "lokalno
geografijo", ki ima v onesnaZevanju okolja hva-

Jakob Medved

PROGRAMIRANI POUK PRI
GEOGRAFIJI

V zadnjem desetletju se je programirano u&enje
razvilo od prvih poskusov do raziirjene pedagotke
prakse. Podobno kot vsak nov uéni postopek je
tudi programirani pouk sproZil Zivahne razprave.

Navduieni prista¥i novega u&nega postopka misli-
jo, da bomo s tem redili ve&ino didakti&nih in
metodiénih problemov, ki tarejo nao ¥olo.Skep-
tiki pa ga zavraéajo, &e¥ da novi ué&ni postopek
ne pomeni bistvene novosti v u&nem procesu,da
vodijo naini ulenja, pri katerem se u&enec u&i
iz programiranega uébenika ali s pomo&jo "stro-
jo za ulenje", do zanemarjanja vloge uiitelija,
do dehumanizacije vzgojno~izobraZevalnega dela,

da gre za pretiran vdor tehnologije v ¥olo in po-
dobno (1).

Ni na¥ namen, da bi podrobneje razélenjevali
razne oblike in zna&ilnosti programiranega pouka
ali pa moznosti, ki jih nudi elektronska uéilni-
ca, ker je ta za nale razmere ¥e predraga, da
bi bila dostopna posameznim 3olam. Pa& pa si
oglejmo, kakine moZnosti nudi enostaven, ali
polprogramiran pouk z u&nimi programi za posai-
mezne teme pri pouku geografije na razliénih
stopnjah sploinoizobrazevalnih %ol.

Sploine znalilnosti programiranega pouka kot po-
sebnega u&nega postopka.

Programiran pouk kot poseben ué&ni postopek ima
prednost pred drugimi metodami verjetno v tem,

leZzno temo in ¥tevilne doma&e primere za ilu-
stracijo geografskih zakonitosti.

da predstavlja najbolj dosledno izpeljavo didak-
tignih nadel, zlasti tistih, ki se nanadajo na
uspedno ulenje in racionalizacijo pouka (1).Pro-
gramiran pouk aktivizira uéenca in ga navaja na
samostojno delo. Ko u&enec refuje program, do-
biva sprotne informacije o majhnih delih uéiva,
ki so smiselno povezani in skrbno stopnjevani po
tezavnostnih stopnjah. Neposredno za  vsako
informacijo slede vpraianja in naloge, za katere
mora ulenec razumsko pridobljeno informacijo
praktiéno uporabiti. Ob koncu vsake posamezne
etape u&nega programa (lahko bi jo imenovali
"uéno enoto"), ki obsega informacijo, vpra¥anja
in naloge, so navedene tudi pravilne resitve ki
omogo&ajo, da dobiva u&enec sprotne povratne
informacije o pravilnosti reditve.

Uéni program u&encu omogo&a, da refuje naloge
in napreduje v svojem individualnem tempu. g
je uéni program smiselno sestavljen, ne morejo
nastajati vrzeli v znanju, ker uZenec lahko pre-
ide k naslednji uéni enoti iele takrat, ko je
prejinjo uéno enoto res osvojil. Tak naéin osva-
janja u&iva ima velike in nesporne prednosti.Saj
bolj kot kateri koli doslej uveljavljeni u&ni po-
stopek omogo&a dosledno uveljavljanje na&ela sa-
mostojnosti, sistematiénosti, aktivnosti in indi -
vidualnih razlik pri osvajanju uéiva.

Kot primer si oglejmo u&no enoto 24 iz u&nega
programa Sonéno obsevanje (2):

(Predavanje na seminarju za profesorje geografije v Ljubljani in v Mariboru).
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UE 24

Zenitna toZka potuje iz leta v leto v enckem, ustaljenem ritmu, vendar ne vedno v
-Isto smer. Naslednjo skica ponovno ponazarja potovanje zenitme toke :
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Programirani pouk pri obravnavi geografske u&ne
snovi.

Kot vsaka druga u&na metoda tudi programirani
uéni pouk ni vezan na doloZen predmet ali dolo-
&eno predmetno podro&je, Ceprav se je najprej
uveljavil pri predmetih z izrazito logiéno struk-
turo vsebine, kot sta matematika in fizika. S
tem seveda ni releno, da drugi predmeti nimajo
moznosti za programiran pouk. Res je, da je
priprava u&nih programov pri nekaterih predmetih
laZja, pri drugih tezja. Take razlike pa so tudi
znotraj posameznih predmetov; dolo&eno uéivo je
primernejie za programirano uéenje kot drugo.
Nas seveda najbol| zanima vprafanje, kakine
mozZnosti za programiran pouk nudi na¥ predmet.
Na to vpralanje ne moremo dati odgovora na
osnovi doma&ih’ |zku§en|, kajti kolikor mi je zna-
no, doslej v Sloveniji ni bil izdelan in prakti&-
no preiskuien 3e noben uéni program za geogra-
fijo. Lahko pa na osnovi skuienj, ki jih imajo
v drugih dezelah, skuiamo najti odgovor na fto
vpraianje,

V ZR Neméiji razpravljajo o programiranem pou-
ku pri posredovanju geografske uéne snovi Ze
dobrih Zest let (3). V tem Zasu je nastalo precej
teoretiénih del, ki govore za ta naéin posredova-
nja u&ne snovi ali proti njemu. Ta razvoj pa je
%e predel prvo fazo; od za&einih dokaj burnih
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drugih uénih pripomo&kov. Od avtorja

b/ ju%*na, severna

diskusij so predli k izdelavi u&nih programov in
preizkuanju le-teh v praksi. Doslej je v nem-
tkem jeziku objavljenih okrog sto uénih progra-
mov za posredovanje geografske u&ne snovi.Nji=
hova kvaliteta je zelo razliZna, nekateri stro-~
kovnjaki menijo, da jih je za ¥olsko prakso res-
niZno primernih samo okrog 30. Razmeroma majhno
tevilo primernih uénih programov je posledica
dejstva, da je priprava dobrega uénega programa
dosti teZavnejia in zahtevnejia kot pa priprava
zahteva
zelo veliko didaktinega znanja, od preizkufeval-
ca veliko truda, od zalozbe pripravljenost na tve-
ganje, od vseh treh pa pripravljenost na dolgolei-
no sodelovanje.

Zelo pomembno je vpraianje, katera geografska
uéna snov je primerna za programiran pouk.
hoéemo na to vpraanje odgovoriti, si  moramo
najprej razjasniti, kaj si pod programiranim pou-
kom predstavijamo in kaj od njega pri¢akujemo.
Ali je kaka geografska uéna snov bolj ali manj
primerna za programiranje, to je odvisno od tega,
ali lahko v to u&ivo vnesemo nalela programira-
nja. Na&ela, odnosno zahteve, ki jih postavlja-
mo ué&nim programom, pa se ravnajo po ciljih, ka-
tere hoZemo pri uénem procesu dose&i. Z drugimi
besedami: odgovor na vpratanje, kaj lahko pro-
gramiramo, je odvisen od vpraianja, kako naj
programiramo.




V ZR Neméiji je o tem vprafanju med geografi
%e dalje Zasa zelo Zivahna diskusija, v kateri
so se izoblikovala zelo razli¢na mnenja. E. A.
Buhler pi%e v uvodu k svojim uénim programom
priblizno takole: "Programirani pouk se razliku-
je od dosedanjih na&inov pougevanja po posebni
obliki dela s pomoé&jo u&nega programa, ki vodi
uéenca v vseh podrobnostih pri avtodidaktiénem
osvajanju u&ne snovi". Druga definicija, ki jo
je postavil O. Hoefling, pravi: "Pod programi-
ranim poukom razumemo razstavitev dolo&ene sno-
vi na posamezne sestavne dele, ki logi&no in
psiholotko smiselno stopnjujejo zahtevnost in s
pomoéjo vpradanj, nalog in povratnih odgovorv
vodijo uéenca pri avtodidaktiénem osvajanju gra=
diva od posamezne spoznavne stopnje k drugi.
Znanje posredujemo s pomo&jo uénega programa,
ki ga dobi vsak uenec. Ugitelj ima nalogo, da
u€ivo razdeli na posamezne logiéne sestavne de-
le. Vsak sestavni del obsega informacije in kon-
trolo. Iz reditev nalog vidimo, kako so uéenci
informacije osvojili. Primerjava z reditvami kaze,
ali so u&enci znanje pravilno razumeli in &e ga
znajo uporabljati."(4). Ce to definicijo na hitro
preberemo, si lahko ustvarimo vtis, da je bistvo
uénih programov v tem, da uéno snov razdelimo
na posamezne dele, dodamo vpradanja in prostor
za odgovore. Po tem pojmovanju uéni program
ne bi bil ni¢ drugega kot dobro razdeljena uéna
snov iz uébenika z dodatnimi vprasanji in odgo-
vori. Posebnost te nove uéne metode bi se s tem
omejila na dajanje informacij in ponavljanje.

Ce posredovanje u&ne snovi resni&no ni ni& dru-
gega kot nudenje in ponavljanje informacij, od-
nosno &e mislimo, da je smoter pouka v tem,da
nau&imo uéenca ué&no snov s ponavljanjem,potem
je vsaka geografska u&na snov primerna za pro~
gramirani pouk in so vse razprave o tem nepo-
trebne. Toda velika ve&ina geografov didaktikov
se s tem ne strinja. UZenje je ve& kot samo nu-
denje informacij in ponavljanje, zaradi tega je
tudi uéni program nekaj ve& kot samo dobro raz-
deljena u&na snov z vpradanji in odgovori. Ra-
zumljivo je, da si mora u&enec doloéen del ué-
ne snovi tudi spominsko osvojiti, in vsak uéni
program mora to tudi upoitevati. Toda uenje tu=
di zahteva, da morajo u&enci poznati medseboj-
no povezanost posameznih elementov ali skupine
elementov in pojavov, da znajo spoznanja upo-
rabljati, izlu&iti zakonitosti, poiskati zakljuke
ter na osnovi lastnega miselnega dela postavljati
nova vpradanja. K temu lahko ué&ni programi
znatno pripomorejo; saj je njihov glavni namen
prenadati teZiée dela v spoznavnem procesu od
spominskega na razumsko osvajanje uéiva.Progra=-
mirano uéenje ni nujno omejeno na ponavljanje
nudenih informacij, nakazanih v ué&nih programih.

Lahko se odvija tudi v delovnem pogovoru med
uéiteljem in uencem, pri &emer je miselno de~
lo uenca tako predvideno, da vodimo ué&enca
po posameznih spoznavnih stopnjah k cilju.UZen~
Zevo samostojno razmi¥ljanje je osredoto&eno na
doloZene probleme in v tistih mejah, ki jih je
predvidel programer. Ce programirani pouk razu-
memo v tem smislu, potem pridemo do spoznanija,
da je ta cli ona geografska u&na snov lahko bolj
ali manj primerna za programiranje. Pojavlja se
vpraanje, katero geografsko u&no snov moremo
v programu razporediti tako, da bo imel u&enec
dosti mozZnosti za samostojno razmidljanje in bo
lahko prisel do zaZeljenih ugotovitev. S tem
kon&no prihajamo k obravnavi vprafanja, katera
geografska uéna snov je primerna za programira=
nje. Pri tem si oglejmo, kakine moZnosti nudita
ob&a in regionalna geografija.

Ze dosedaj smo veZkrat omenili, da je uspeh
uénega programa v mnogofem odvisen od tega,
&e posamezne uéne enote nudijo doloene infor=
macije ali ne. Nadalje smo poudarili, da je
potrebno u&encem nakazati miselno pot, da lahko
svoje miselno delo usmerijo v doloeno smer. V
uénih programih moramo stremeti za tem, da &im= .
bolj odstranimo nevarnosti, da bi u&enci trodili . -
svojo energijo za poti, ki ne vodijo k refitvi po-
stavljenih vpraanj, odnosno ne vodijo k razume~
vanju doloéene uéne snovi. Da bi navedeno mi~
sel bolje razumeli, si oglejmo primerjavo.Progra=-
mirano uéenje lahko primerjamo z biserno ogrli-
co; pot od bisera vodi po veznih &lenih. Druge
poti ni. Tudi pri programiranem uenju  morajo
biti posamezne enote tako sestavljene, da nudijo
uéencem na&rtno-programirano miselno pot k na-
slednji uéni enoti. Druge, stranske poti, ki ne
vodijo k cilju, moramo &imbolj odstraniti.

Ce hoZemo uéni program graditi v skladu s temi
naéeli programiranja, potem je za programirani
pouk primerneja snov iz ob&e kakor pa iz regio=-
nalne geografije. Pri doloéenih temah iz obée
geografije snov lazje razdelimo na posamezne mi~
selne celote (uéne enote) in ustvarimo vertikalno
miselno povezavo. Pri regionalni geografiji je
takih moznosti dosti manj. Kajti regionalna geo=-
grafija naj bi imela tezi¥¢e na kompleksnosti in

s tem na prikazovanju rezultatov medsebojne po-
vezanosti in soodvisnosti razliénih dejavnikov v
dolo&enem okolju. Kdor ho&e pri regionalni geo=~
grafiji ugotavljati vzroke in posledice, mora po=
gosto uporabljati besede "zakonitost", "pogoje-
nost" itd. dokaj previdno, saj pogosto "zakoni=
tost" ni splofno veljavna, temve& velja samo za
dolo&ene strukture. Pri regionalni geografiji mora=
mo dati uencem tudi pravilne predstave o pokra-
jinski sliki doloZene regije. Programer regionalno=-
geografskth tem bi moral v u&ni program vkljuéiti
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tudi pokrajinske slike, &e ho&e, da si bodo uéen-
ci ustvarili prave predstave. Kdor pa bo pokra-
jinske slike s kompleksno vsebino vkljueval v
uéni program, ta mora ulence najprej seznaniti s
pravilnim "branjem" slike, preden jo lahko v
nadaljnjih v&nih enotah pravilno ovrednoti. To
pa je zelo tezavna naloga, saj pravi pregovor
"vsake o&i imajo svojega malarja". Na osnovi
navedenih dejstev lahko zakljuéimo, da je pri
ob&i geografiji zaradi dedukcijskega naéina miilje~
nja laZje ustvariti vertikalno miselno povezavo
med vzroki in posledicami in je zato primernajia
za programirani pouk kot regionalna geografija.
Temu dejstvu, ki izhaja iz strukture uéne snovi,
se pridruzujejo %e materialni vidiki. Uéni pro-
grami za programirani pouk so dokaj dragi; poce-
ni jih lahko le velika naklada, kot je mogo&ana
angleskem, ruskem, nemikem ali ¥panskem jezi-
kovnem podro&ju. Zaradi tega pri nas (ker ne spa~
damo med 3teviléno velike in gospodarsko moéne
narode) ne bo mogoc&e pripraviti in izdati toliko
raznovrstnih u&nih programov, kot si jih  lahko
privo¥&ijo Stevil&no veiji in bogatej’i narodi.

Navedena razloga podpirata misel, da bi bilo v
nadih razmerah smiselno pripravljati uéne progra-
me predvsem za osnovno ali funda-
mentalno uéno snov. Taki uéni programi
ne bi bili sami sebi namen. Pomagali bi pri pre-
nadanju teziiéa s spominskega na razumsko osva-
janje geografskega u&iva. Temeljito poznavanije
pojmov iz ob&e geografije bi znatno pripomoglo
k bolj¥emu razumevanju regionalne geografije.
Prednost takih tezi3¢nih ali fundamentalnih u&nih
programov (v primerjavi z u&nimi programi iz
regionalne geografije) bi bila tudi v tem, da bi
imela trajnej¥o vrednost in bi bili s tem tudi eko-
nomsko bolj sprejemljivi.

Uéni programi pri pouku geografije.

Pojavlja se vpraianje, kako bi lahko u&ne progra-
me sploh vkljuéili v sedanji sistem geografskega
izobrazevanja na osnovnih ¥olah. Danainja ¥olska
geografija je predvsem regionalna geografija.Si~
stematiéno obravnavo ob&egeografskih pojmov pre-
preéujeta koncept uénega naérta ter preobiirna
snov. Pri regionalni geografiji smo navajeni, da
uporabljamo induktivno pot. Na zaéetku u&ence
seznanimo s sliko pokrajine, noto analiziramo,po-
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jasnjujemo in kon&no ugotovimo zakonitosti.In=-
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€aj. Med posameznimi u&nimi enotami je tesna
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ne programe, ki temelje na deduktivnih izhodi-
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meru, &e bi pri pouku geografije $e nadalje ostal
sedanji koncept, ne bi bilo napaéno, &e bi uva-
jali uéne programe. Programirani pouk bi pope-
stril uniformirane ué&ne ure, vnesel spremembe in
dopolnitve. Ugenci, ki so se uéili s pomo&jo ué&-
nih programov, so mnenja, da so uéni programi
za spremembo zelo dobri, niso pa navduieni, da
bi stalno delali po tem na&inu(3). Podobne vtise
imajo verjetno tudi 3tudentje geografije na filo-
zofski fakulteti, ki so pri vajah refevali program
Son&no obsevanje. Ravno ta moZnost, da z ué&ni=
mi programi vnesemo v pouk spremembe in dopol-
nitve, je eden izmed vainih razlogov za uvaja=
nje le-teh v uéno-vzgojni proces. U&ni programi
bi lahko imeli pri u&no-vzgojnem procesu dvojen
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ve uéne snovi ali pa za utrjevanje. Sleherni u&i=-
telj geografije je pri svojem delu v razredu ze
dozivel, da je bilo nadaljnje posredovanje ué&ne
snovi otezkogeno ali onemogo&eno, ker veéji ali
monjii del uéencev ni razumel potrebnih osnovnih
pojmov. Marsikakien pojem lahko sproti pojasnimo,
marsikakine pomanijkljivosti pa se ne dajo sproti
odpraviti. V takem primeru bi lahko to vlogo opra-
vili uéni programi. Smiselno bi bilo, da bi imeli
uéne programe za vsa tista poglavia iz ob&e geo-
grafije, brez katerih ni mogo&e vzgajati pravega
geografskega midljenja. S temi tezif¢nimi ali fun-
damentalnimi u&nimi programi bi torej lahko spo-
znanja posredovali ali pa po potrebi obnovili.
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DROBNE NOVICE

RAST STEVILA PREBIVALSTVA V SR SLOVENIJI

V DESETLETJU 1961 - 1971

Prvi podatki letodnjega popisa prebivalstva kaze-
jo, da se je ¥tevilo ljudi v SR Sloveniji v zad-
njem desetletju poveéalo za 8,4 % ali za
133.565 oseb. Najmoéneijsi prirastek je bil v
osréju Slovenije (vse ljubljanske ob&ine, razen
obéine Ljubljana-Center) pa v obé&inah Kranj,
Domzale, v Velenjski kotlini ter v obéini Ko-
per. Na obmo&ja teh ob&in, ki zajemajo eno
desetino SR Slovenije, odpade kar 60,5 %(ali
80.800 prebivalcev) prebivalstvenega prirastka
pri nas. Ugotovimo pa lahko, da je popreéna
gostota obljudenosti v teh ob&inah okrog 128
ljudi na 1 km*, kar pomeni, da je za polovico
vi¥ja od popreéne gostote obljudenosti na Slo-
venskem.

Naj povemo, da so ob leto¥njem popisu prebi-
valstva v 16 slovenskih ob&inah naiteli manj lju-
di, kot jih je bilo leta 1961. Te ob&ine, ki
obsegajo okrog 29 % slovenskega teritorija v
Jugoslaviji, so leta 1961 imele 348.993 prebi-
valcev, leta 1971 pa 11.486 ljudi manj(~3,3%).
Potemtakem se je delez prebivalstva v teh ob&i-
nah v slovenskem merilu zmanjial od 21,9 %
na 19,5 %. Najveéji padec v 3tevilu prebival=-
stva je zabelezen v obgini Ljubljana-Center
(=7,9 %). Na raéun Zirjenja poslovnih prostorov
in objektov mestno srediie izgublja nekdanjo
stanovanjsko funkcijo. Pri tem pa lahko povemo,
da se je proces praznitve ljubljanskega mestnega

sredi3¢a pricel - po nalih podatkih - izraziteje
pojavljati 3ele v zadnjem desetletju. Ze v ob-
dobju 1953-1961 je imel ta predel Ljubljane sa-
mo +3,2 % prebivalstvenega prirastka(popreéje
za obmoéje vseh petih obéin zna%a +17,2 %).V
trenutku, ko je negativni selitveni saldo zaéel
presegati vrednost naravnega prirastka prebival-
stva, kar se je v nalem primeru dogodilo ze v
letu 1959, se je pricel pospeieni proces "sitiza=
cije" Ljubljane. Po letu 1965 negativna selitve~
na bilanca obéine Ljubljana-Center prevladuje
nad naravnim prirastkom prebivalstva.

Naslednja izrazitej3a depopulacijska obmoéja se
kazejo v obé&inah Tolmin, Ormoz, Sezana,llir-
ska Bistrica, Radlje ob Dravi in Lendava.Povsod
tod znada upad itevila prebivalstva med 3 do
6,7 %. V drugih ob&inah iz te skupine pa se
je 3tevilo prebivalstva od leta 1961 do 1971
zmanjlalo za manj kot 2 %.

Ce %e naprej razélenjujemo podatke iz tabele 1,
spoznamo, da je 28,5 % slovenskega ozemlja
podvrZenega izrazitemu praznjenju in da se je v
zadnjem desetletju itevilo prebivalstva poveéalo
za veé kot 2 % na manj kot polovici povriine
SR Slovenije (45,8 %). Prav tako pa je treba
poudariti, da danes skoraj nimamo obé&ine v Slo-
veniji, v kateri v posameznih naseljih ne bi
mogli ugotoviti depopulacijskih procesov. Zato
nam bo lahko 3ele podrobna prouéitev pokazala,
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Tabela 1. 3tevilo prebivalstva po ob&inah SR Slovenije leta 1961 in 1971,

Obina 1961 | 1971 |Indeks Obéina 1961 | 1971 |!ndeks
rasti rasti
Ajdovi&ina 21.392 21.519 100,6 Maribor 152.939 172,155 112,46
BreZice 25.293 24.856 98,3 Metlika 6.881 7.144 103,8
Celje 50.308 57.829 114,9 Mozirje 15.160 15.324 101,1
Cerknica 14.230 14,157 99,5 Murska Sobota 62.567 63.774 101,9
Crnomel 16.906 17,109 101,2 Nova Gorica 46.843 51.447 109,8
Domzale 27.449 32.020 116,7 Novo mesto 45.457 49.979 109,9
Dravograd 7.097 7.584 106,9 Ormoz 19.557 18.497 94,6
Gornja Radgona 19.492 20.376 104,5 Piran 11.410 12.357 108,3
Grosuplje 22.594 23.025 101,9 Postojna 18.690 18.835 100,8
Hrastnik 10.770 11.097 103,0 Ptuj 63.731 65.820 103,3
Idrija 17.598 17.711 100,6 Radlje ob Dravi 17.661 17,032 96,4
llirska Bistrica 15.762 15.151 96,1 Radovljica 26.898 28.613 106,4
Izola 9.339 10.374 111,1 Ravne na Kor. 21.904 23.976 109,5
Jesenice 26.016 27.548 105,9 Ribnica 11.816 11.734 99,3
Kamnik 19.897 22.449 112,8 Sevnica 18.719 18.784 100,3
Koéevije 16.970 17.054 100,5 SezZana 24,0157 7229137295 ,4
Koper 29.228 35.407 121,1 Sl.Bistrica 29.982 30.205 100,7
Kranj 47.779 56.324 117,9 Slov.Konjice 18.348 19.018 103,7
Kriko 26.549 26.113 98,4 Slov.Gradec 15.845 17.324 109,3
Lazko 18.227 18.503 101,5 Sentjur pri Celju 17,023 1,:16.936::+99,5
Lenart 17.182.. 17:16):::192,9 Skofja Loka 27.798 30.732 110,6
Lendava 27.619 26.780 97,0 Smarje pri Jeliah | 31.098 30.560 98,3
Litija 16.711 16.482 98,6 Tolmin 23.503 _ 21.929 . 93.3
Logatec 7.033 7.552 107,4 Trbovlje 18.118 - 18.498 102,1
Ljubljana-Bezigrad 31.239 41.555 133,0 Trebnje 17.430 17.100 98,1
Ljubljana-Center 43.484 40.046 92,1 Trzié 11.350 12.461 109,8
Ljubljana-Moste 32.724 44,652 136,5 Velenje 22.245 28.977 130,3
Ljubljana-3iska 45.593 66.036 144,8 Vrhnika 12,599 13.869 110,1
Ljubljana-Vié 53.265"165. 35V 12297 Zagorje ob Savi 15.387 15.682 101,9
Ljutomer 17.651 18.153 102,8 Zalec 31.152 33.439 107,3

kije so pravzaprav pri

nas depopulacijska obmoéija

in podroéja z zmerno ali z ekstremno moéno
rastjo ¥tevila prebivalstva.

Zdi se mi koristno, da 3e z dveh drugih vidikov
prikaZzemo rast 3tevila prebivalstva na Slovenskem
v zadnjem desetletju. Prikaz in razélenitev

shemi demografskih rajonov nam pokaze, da

je prebivalstvo na obmo&ju Zahodne Slovenije po-
Vzhodni

veéalo moéneje (+12,7%) kakor pa v

Sloveniji (+5,3 %). Vsekakor sta imela najmoé&nej-
3i prebivalstveni prirastek ljubljanski in koro¥ko-
$tajerski demografski rajon |.stopnje; za polovico
in celo ve¢ zaostajajo za njima gorenijski,
savsko-savinjski ter primorsko-notranjski

po

za-
rajon.

Dravsko-pomurski in dolenjski predel pa kazeta
komaj rahel prirastek v 3tevilu prebivalstva.

Od celotnega prebivalstvenega prirastka v SR
Sloveniji, ki v letih 1961-1971 zna3a 133.565
oseb, odpade na Zahodno Slovenijo 62,7 %.To~
da ljubljanski demografski rajon je dobil kar
45,6 % od celotnega slovenskega prebivalstve~-
nega prirastka, korotko-itajerski predel 22,1 %,
desetina odpade na gorenjski rajon, dvanajstina
na zasavsko-savinjski predel, na dravsko-pomur-
ski predel pa ze komaj 2,1 %.

Zelo pouéen je tudi pregled rasti 3tevila prebi-
valstva po obmoé&jih z razliZno stopnjo gospodar-




Tabela 2. Rast 3tevila prebivalstva po demografskih rajonih |. stopnje
Rajon 1961 1971 Indeks rasti Prirastek
Ljubljanski 227.161 287.991 126,8 + 60.830
Gorenjski 236.314 249.787 105,5 + 13.473
Primorsko=notranijski 200.231 209.712 104,6 +  9.48]
ZAHODNA SLOVENIJA 663.706 747 .490 12,7 + 83.784
Korotko-3tajerski 252.851 282.372 11,6 + 29.521
Dravsko-pomurski 227.762 230.561 101,1 + 2.799
Zasavsko=savinjski 240,413 251.767 104,7 + 11,354
Doleniski 206,791 212,898 102,8 + 6.107
VZHODNA SLOVENIJA 927.817 977 .598 105,3 + 49,781
SR SLOVENIJA 1 591.528 725,088 108,4 +133.565

ske razvitosti. Stevilo ljudi na razvitih podro&-
jih SR Slovenije se je v minulem desetletju po-
veéalo za dobro desetino, medtem ko je za
nerazvita obmoéja znaéilna stagnacija ali celo
rahla depopulacija. V zadnjih desetih letih se
je prebivalstvo v razvitih predelih Slovenije po-
veéalo za nekoliko ve& (133.919 oseb), kot pa
znada prirastek za celotno ozemlje naie republi-

Tabela 3. Rast ¥tevila prebivalstva po podro&jih razvitosti

ke. Ker se je ¥tevilo ljudi na nalih nerazvitih
obmoé&jih v tem &asu celo zmanjfalo, to pomeni,
da je zanje kot celoto znaé&ilno izredno moé&no
izseljevanje. V nasem primeru pa to pomeni, da
negativna selitvena bilanca teh obmogij celo ne-
koliko presega vrednost naravnega prirastka pre-
bivalstva. Za nala najmanj razvita obmoéja je
znaéilno, da se je 3tevilo prebivalstva na njih v

SR Slovenije

Stopnja razvitosti - 1200 - 7L Prirastek IR rasts
stevilo | % ftevilo | % (1971-1961)
Moéno razvito 617.711 38,8 724.645 42,0  + 106.934 17,1
Srednje razvito 530.818 33,4 557.803 32,9 + 26.985 105,0
RAZVITO SKUPAJ |}148, 529 72,2 1282.448 74,9 + 133.919 11,6
Nerazvito 311.023 19,5 312.328 18,1 +  1.305 100,03
Moé&no nerazvito 131.971 8,3 130.312 7,0 - 1.659 98,7
NERAZVITO SKUPAJ 445 994 27,8 442,640 25,1 - 354 99,9
SR SLOVENIJA 1591.523 100,0 1725.088 100,0  + 133.565 108, 4

popreéju zmanijialo za 1,3 %. Vsi drugi nafi
nerazviti rajoni so v tem &asu oddali razvitejiim
predelom nekoliko manjie 3tevilo ljudi, kot pa
je znadal njihov celotni naravni prirastek prebi-

valstva. Vse te spremembe so vplivale, da se je
spremenila razporeditev prebivalstva v Sloveniji

" (glej tabelo 3.),da se je poveéala gostota oblju=~

denosti v’ razvitih predelih, da se je spremenila
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Tabela 4. 3tevilo in velikost gospodiniste\) v letu 1961 in 1971 po podro&jih razvitosti
SR Slovenije

i i Indeks E:::i':istg:v

itevilo velikost itevilo velikost o1 it n::\):msih-
Moéno razvito 195.852 3,16 236.927 3,05 121,1 12,5
Srednje razvito 148.165 3,58 160.718 3,47 108,5 105,0
RAZVITO SKUPAJ 344,017 3,34 397,645 3,23 115,5 109,4
Nerazvito 80.847 3,85 84.209 3,7 104,2 102,5
Moé&no nerazvito 33.989 3,89 33.907 3,85 99.8 101,2
NERAZVITO SKUPAJ 114,836 3,86 118.116 3,75 102,8 102,2
SR SLOVENIJA 458.853 3,47 515.761 3,35 112,4 107,5

struktura prebivalstva kakor tudi 3tevilo ljudi na
gospodinjstvo (glej tabelo 4.)

Ugotovljeno je namreé&, da so gospodinjstva na na-
§ih nerazvitih obmoéjih skoraj za eno 3estino veé&-
ja kot na razvitih predelih. V zadnjih desetih le-
tih se je pri nas popreéna velikost gospodinjstev
zmanjiala za 3,5 %. Toda v tem pogledu ne u-
gotavljamo bistvenih razlik med predeli z razli¢-
no gospodarsko razvitostjo, z izjemo gospodinjstev
na nadih najbolj zaostalih predelih, katerih veli-
kost je v zadnjih desetih letih poveéini stagnirala.

VIR:

Prav karakteristiéni so tudi podatki, ki nam po-
kazejo na poseljenost stanovanj. V SR Slo-
veniji pride v popreéju 107,5 gospodinjstev
na 100 stanovanj, v razvitih predelih 109,4,
na nerazvitih obmoéjih pa samo 102,2 gospo-
dinjstvi. Takina razporeditev gospodinjstev po
stanovanjskih enotah je neposredna posledica
selitvenih tokov in koncentracije prebivalstva, ki
v bolj razvitih, to je v bolj urbaniziranih
podroéjih moéno presega njihove razpoloZliji-
ve stanovonjske zmogljivosti.

Prvi rezultati popisa prebivalstva in stanovanj v letu 1971, Informacijski bilten, 3tev. 8, Zavod SR

Slovenije za statistiko, Ljubljana, aprila 1971,

M. Natek




PREBIVALSTVO BRAZILIJE

Zdruzene drzave Brazilije (Estados Unidos do
Brasil) so po povriini in 3tevilu prebivalstva naj-
ve&ja - drzava Latinske Amerike. Strokovnjaki za
demografska vpralanja predvidevajo, da bo Ze
Zez nekaj let (1973-1974) Brazilija imela veé
kot sto milijonov prebivalcev, kar jo bo uvrstilo
na osmo mesto na svetu (LR Kitajska, Indija,

ZSSR, ZDA, Indonezija, Pakistan in Japonska).
Ze ob lanskem popisu prebivalstva (septembra
1970) so ugotovili, da je na njenem ozemlju Zi-
velo 92,3 milijonov ljudi. To pomeni: v zad-
njih desetih letih se je tevilo prebivalstva pove-
&alo za 21,33 milijonov, oziroma prebivalstvo
je nara¥&alo s popreéno letno stopnjo okrog 3 %.

Tabela 1. Rast Stevila prebivalstva Brazilije v letih 1920 - 1970

Rast v obdobju (v %)
1920 1935 1940 1955 1960 1970 ]935_]955I]960_‘970
Stevilo (v tiso-
&ih) 27.404 37.150 41.114 58.456  70.967 92.300 57 30
Indeks rasti 100,0 135,6 149,9 213,0 258,8 337,0 - -
Verizni indeks - 135,6 110,5 142,1 121,4 130,0 - -

Podatki kaZejo, da se je v zadnjih petdesetih le-
tih brazilsko prebivalstvo pove&alo za 237 %.To
je izredno mocan porast, ki kaze na pravo "de-
mografsko eksplozijo". (Za primerjavo navedimo,
da se je v istem razdobju prebivalstvo na  da-
nainjem ozemlju SR Slovenije poveé&alo za 32,1%,
v SFRJ pa za 63,5 %). K tako hitremu nara3a-
nju Stevila prebivalstva je poleg izredno visoke-
ga naravnega prirastka mo&no vplivalo tudi prise~
lievanje. Za razdobje 1940-1950 radunajo, da
je nataliteta v Braziliji znasala 40-42 %o,
umrljivost se: je gibala med 18 in 20%o0, tako

je znadal naravni prirastek prebivalstva okrog

20 %o. Za zadnje obdobje domnevajo, da se je
naravni prirastek celo poveéal in da se giblje

med 22 in 27 %o.

Drugi osnovni vzrok, ki je pospeseval moéno na-
radéanje tevila prebivalstva, je v priseljevanju
ljudi v Brazilijo. Zlasti mo&na imigracija se za-
&ne po letu 1888, ko je bilo suzenjstvo odpravlje-
no. Priseljevanje razliénih ljudstev, narodov in

ras, pa asimilacija, ki v Braziliji pravzaprav ni
posebno moéna, vse to je prispevalo, da danes
Zive na njenem drzavnem ozemlju, ki meri
8,514 milijonov km2, 3tevilne narodnostne sku-
pine in potomci davnih priseljencev. Pregled
rasti $tevila prebivalstva po obdobjih nam poka-
Ze, da ta nikdar ni bila v popreéni letni stop~
nji niZja od 2 %: v letih 1920~1935 je prebi-
valstvo nara3éalo po 2,37 % na leto, v obdobju
1935-1940 po 2,11 %, v naslednjih petnajstih
letih po 2,80, v petletju 1955-1960 celo s
4,28 % letno, v zadnjem desetletju pa po 3,05%
na leto. Skokovito naraianje 3tevila prebival-
stva je povzroiilo, da se je poveéala gostota
oblé'udenosﬁ, in sicer od 3,4 na 11,3 ljudi na
km<. Seveda so tudi v gostoti obljudenosti veli=-
ke razlike med posameznimi predeli drzave ozi-
roma med poedinimi zveznimi drzavami Brazilije.
3e vedno ije najgosteje naseljeno podro&je na-
slednjih drzav: Rio de Janeiro, Sao Paulo,Per-
nambuco, Alagoas, Paraiba, Sergipe, Serra dos
Aimores itd.
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Ze poprej smo omenili, da je poreklo brazl Iske-
ga prebivalstva nacionalno in rasno izredno
mo&no melano. "Belci" sestavljajo preteino ve-
&ino brazilskega prebivalstva, in sicer 62 %,
&rncev je 11 %, mesticev je okrog 26 %,nekaj
ve¢ kot 1 % pa je Japoncev in Kitajcev.Predvi=
devajo, da danes na ozemlju Brazilije Zivi 3e
od 1 do 3 milijone Indijancev.

Nakazana rasna struktura brazilskega prebivalstva
je posledica priseljevanja oziroma kolonializma.
Danainji &rnci v Braziliji so potomci nekda-
njih suZnjev, ki so jih v prejinjih stoletjih sem-
kaj pripeljali v glavnem z otokov v Gvinejskem
zalivu (npr. Sao Tome, Fernando Poo), iz An-
gole pa tudi iz predelov vzhodne Afrike (npr.
Mozambik). Povedati moramo, da je bil leta
1517 podpisan prvi sporazum o priseljevanju érn-
cev - suznjev v Brazilijo. O podrobnejtem pote-
ku priseljevanja érncev ni na voljo ustreznega
dokumentacijskega gradiva; vse arhive, ki  so
bili kakorkoli povezani s priseljevanjem afriskih
suznjev, so brazilske oblasti uniéile leta 1888,
ko je bilo suzenjstvo odpravijeno. Toda ekono-
misti s posrednim sklepanjem domnevajo, da je
bilo v letih 1600 do 1750 samo na plantaze slad-
kornega trsa pripeljanih okrog 1.350.000 &rn-
skih suznjev. Toda vseh afriskih &rncev bi naj
v tem &asu priflo v Brazilijo okrog 3,3 milijone
(na plantaze kavovca, v rudnike zlata itd.) Ome-
niti je treba, da je bil po letu 1888 moéan
"vdor" ¢érncev v mesta. Danes so za posamezna
brazilska mesta zna&ilne prave é&rnske cetrti (npr.
Recife, Salvador, Rio de Jeneiro: to so bila nek-
danja uvozna pristaniiéa za érnske suznje). Na-
vedimo $e tole posebnost: potomci &rncev - suz-
njev, ki so se rodili v Braziliji, se imenujejo
"kreoli", kar kaze, da ima ta termin v Braziliji
povsem drug pomen kot pa v 3panski Ameriki (=
potomci romanskih priseljencev v Ameriki).

Portugalci so se priseljevali v sorazmerno
majhnem 3tevilu. Leta 1615 so v Braziliji naiteli
samo okrog 3.000 Portugalcev. Med portugalski~
mi priseljenci ni bilo kmetov ali delavcev, saj
je teh Ze tako mo&no primanjkovalo v matiéni do-
movini, temveé so bili predvsem obubozani in
propadli fevdalci - veleposestniki, odsluzeni vo-
jaki, ljudje z dvora in iz nizjih uradniskih wvrst.
Za vse te je znaéilno, da so se po krajiem Zasu
bivanja v Braziliji, kjer so ponavadi tudi obogar
teli, vrnili v domovino. Prvo obmoéje koncentra-
cije portugalskih priseljencev v Braziliji je bilo
na severovzhodu, na podro&ju zvezne drzave Per-
nambuco; druga moénejia kolonija Portugalcev pa
se je naselila na obmoéju Sao Paula, odkoder

so v lovu za zlatom in drugim bogastvom prodira-
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li precej dale& v notranjost dezele. Ko so v
drzavi Minas Gerais odkrili bogate zaloge zlata,
so mnogi Portugalci postali lastniki teh rudnikov.
V glavnem so bili Portugalci lastniki in gospo=-
darji plantaz in rudnikov, trgovci, skratka, v
svojih rokah so imeli upravno-gospodarske funkci-
je te obsezne prekooceanske kolonije.

Mestice v Braziliji na sploino imenujejo vse
ljudi, ki so potomci me3anih zakonov in ne sa-
mo potomcev med Indijanci in belci, kot je to
obi¢aj v ¥panski Ameriki. Belci, portugalski ko-
lonizatorji, so prodrli dale¢ v notranjost Brazili=
je, kjer so se tesno povezali z indijanskimi ple-
meni. Ta ugotovitev e posebej velja za obsezna
Zivinorejska podro&ja v notranjosti juznega dela
drzave. Meiano prebivalstvo v teh predelih ime-
nujejo "kuriboka" ali "mameluko", to so potom-
ci Portugalcev in Indijancev.

V to skupino sodijo tudi mulati, to so potom=
ci krizanja Portugalcev s érnci. To prebivalstvo
je najprej zivelo le na severovzhodu Brazilije,
kjer so bili obsezni nasadi sladkornega trsa. To-
da z rozvojem rudarstva (Minas Gerais, Goias
idr.) pa z razcvetom plantaz kavovca v okolici
Sao Paula in Rio de Janeira so tudi na teh pod-
ro¢jih nastala strnjena naselja érncev in mulatov.
Redkej3i so primeri krizanja érncev z Indijanci,
kajti vsak izmed njih je opravljal svoje delo.Ste-
vilni &rnci = suznji so pobegnili s plantaz, se
naselili v notranjosti dezele, kjer so veékrat pri=-
§li v stik z domaéini (npr. ob reki Sao Francisco,
ob podro&jih Amazonke). Potomce mesanja med
&rnci in Indijanci imenujejo v Braziliji "kafuzo",
v notranjosti osrednje in severovzhodne Brazilije
pa "Zzagunso".

Leta 1810 je bilo med prebivalstvom Brazilije ok=
rog 19 % mesticev, sto let kasneje, leta 1910,

pa ze 60 %. Tega leta je bilo 3¢ 10 % Indijan-
cev, 5 % ¢&rncev in 25 % belcev. Pripomniti pa

moramo, da se uradna statistika brazilske drzave

vse bol| zavzema za "pobelitev" prebivalstva,za-
to najdemo med uradnimi statistiénimi podatki do=
kaj visok delez belcev, kar gre na raéun zmanj-
fanega deleza mesticev.

Tudi v zadnjih sto letih je Brazilija sprejela 3te-
vilne priseljence. Za&etek moéne notranje selitve
pomeni odprava suzenjstva. V tem Casu se pri¢ne
tudi mnozi¢no priseljevanje v Brazilijo.Lastniki
plantaz in rudnikov so vse bolj iskali ustrezno de-
lovno silo. Po uradnih podatkih se je od leta
1820 do 1947 priselilo v Brazilijo 4.770.000 lju-
di; od teh se jih je od 15 do 20 % vrnilo v do-
movino. Samo v desetletju 189-1900 je v Brazili-
jo pritlo okrog 700.000 ltalijanov. Med brazil-
skim prebivalstvom imajo zelo pomembno  mesto




tudi nemski priseljenci. Prvi Nemci so se prise~-
lili ze leta 1819; 1824 pa je prva ve&ja skupi-
na nemikih priseljencev osnovala nekaj naselij

na jugu dezele, med njimi tudi mesto Sao Leo-
poldo. Danes je najveéje itevilo Nemcev v zvez-
nih drzavah Parana in Santa Catarina.

Po 1910. letu se za&no priseljevati v Brazilijo
tudi Japonci, ki jih je danes okrog 250.000.Ja-
ponski priseljenci se v glavnem bavijo s pridelo-
vanjem riZa, z gojenjem sviloprejke, nekateri
pa tudi s pridobivanjem kave in bombaza ter s
trgovino. Poleg teh priseljencev najdemo v Bra-
ziliji 3e nekaj Spancev, Francozov, Sirijcev,
precej manjse pa je ze 3tevilo ljudi iz ZDA in
Velike Britanije. Tudi po drugi svetovni vojni je
bilo znatno priseljevanje iz Evrope. V letih
1946-1957 se je tjakaj priselilo okrog 450.000
Evropejcev, in sicer 97.000 ltalijanov, 84.000
Spancev, 232.000 Portugalcev, okrog 20.000

VIRI:

P. Slavec:
Naselenie Mira:
Narody Mira:

Spravoénik, Moskva 1965.

Nemceyv itd.

Vse te selitve in krizanja prebivalstva so vpli-
vala na jezikovno strukturo. V letu 1959 je
bilo v Braziliji okrog 97,4 % ljudi romanske=
ga jezikovnega porekla (61,9 milijonov Bra-
zilcev, 200.000 Portugalcev, 350 tiso¢ lta=
lijanov), z germanskega jezikovnega  obmoé-
ja okrog 770 tiso&¢ (Nemcev 600.000, Avstrij-
cev 20.000, Zidov 130.000), s slovanskega
jezikovnega podro&ja jih je bilo okrog 205.000
(Poljakov 100.000, Rusov in Ukrajincev po
50.000, Srbov 3.000 in Cehov 2.000),250.000
je bilo Japoncev itd. Zanimivo pa je, da
kljub velikim prostorskim razseznostim in velike-
mu 3tevilu prebivalstva ljudje skoraj ne poznajo

naredij. Povsod govorijo portugaliéino, pa &e-
prav se ljudje med seboj razlikujejo po
postavi, barvi koze, po laseh, polti, po
veroizpovedi itd.

M. Natek

Sto milijonov Brazilcev. Veéer, XXVII, Maribor, 20.3.1971.

Etnografiéeskie ocerki. Narodi Amerike, 1. del, Moskva 1959.

Cistennost i rasselenie narodov mira. V zbirki NARODY MIRA. Moskva 1962.

KNJIZEVNOST

"GEOGRAFIJA" - ENCIKLOPEDIJSKI

V &asu izredno hitrega razvoja znanstvene in teh=-
niéne misli, &élovek skoraj ni ve& sposoben sprotne~
ga spremljanja novih dognanj na vsem sirokem pod-
ro&ju vedno bolj razvejanih posameznih znanstve-
nih disciplin, kaj 3ele, da bi mogel sprejemati in
vsrkavati temeljna spoznanja ve&jega 3tevila med
seboj se dopolnjujoéih se strok, v svetu vse bolj
prevladujejo utemeljene zahteve in potrebe po
enciklopedijskih izdajah del, ki zajemajo bodisi

1

LEKSIKON

celotno udejstvovanje &loveikega rodu od davnine
pa vse do danainjih dni, ali pa so namenjene le
posameznim strokam, $e posebno tistim, ki v
zadnjih desetletjih doZivljajo nenavadno moéan
razvoj. To funkcijo sistematiénega posredovanija
znanja in spoznanja posamezne znanstvene vede
opravljajo takoimenovane specialne ali
strokovne enciklopedije.

Tudi geografija nam iz leta v leto nudi nova

Enciklopedijski leksikon - mozaik znanja, tom.18. "Geografija". Urednik: dr. Vladimir Djurié,
redaktor: dr. Mihailo S. Radovanovié, lzdal: Interpres, Beograd 1969, strani 762, cena 50,00 din.
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spoznanja o Zemlji, o geografskem okolju oziro-
ma o nedtetih vzajemnostih &lovekovega okolja.
Tudi v okviru nale stroke se iz desetletja v de-
setletje porajajo nove discipline, ki so namenje-
ne prouevanju vzajemnosti in genezi posamezno-
sti v sklopu celotnega kompleksa geografskega
okolja. To pomeni, da se tudi v geografiji delo
vse bolj in bolj specializira, kar vodi k novim
spoznanjem, k bogatenju geografske misli, k od-
krivanju procesov in njihovih zakonitih pojavljani
v najrazliénejiih svojstvih pokrajinskega ambienta.
In prav zato, ker je nemogole od kateregakoli
strokovno podkovanega geografa zahtevati sprotno
spremljanje porajanj novih misli in dognanj na
vseh Stevilnih podro&jih nale vede, so nam en-
ciklopedijska dela tembolj potrebna in koristna.V
kolikor so ta zasnovana in utemeljena na najno-
vejih znanstvenih izsledkih razvejanih strok, to-
liko ve¢ja je njihova vrednost in uporabnost kot
priro€nika za tekoge spremljanje stopnje razvito-
sti posamezne vede.

Beograjska enciklopedija " Geografija" je osemnaj-
sti zvezek zbirke "Mozaik znanja", ki bo za-
enkrat izila v 28. knjigah. V knjigi je zajetih
okrog 3.700 gesel, ki pojasnjujejo najpomemb-
nejie pojme in definicije; v njih je podan opis
celin in pokrajin ali drzav, oris posameznih ve&-
jiih naselij (mest), gorstev in gora, rek, jezer

in morij oziroma oceanov, kulturnih rastlin, kra-
tek biografski pregled raziskovalcev Zemlje in
pomembnejiih geografov itd.

V tem poroéilu ne nameravam podajati ocene ce-
lotne osemnajste knjige enciklopedijskega leksiko-
na, ki je namenjen izkljuéno geografiji,temveé
se bom omejil le na prikaz, kako je v knjigo -
s posameznimi gesli, ki so podana po abecednem
zaporedju, vkljuéena Slovenija in kako je
z verodostojnostjo objavljenih podatkov, trditev
ali drugih naziranj. Najprej lahko ugotovimo,da
je nali oZji domovini odmerjenih v knjigi okrog
90 sestavkov (t.j. okrog 2,4 % vseh gesel), kar
navsezadnje spet ni tako malo, ako raéunamo,da
je v knjigo zajet prikaz celega sveta, celotne
geografije pa 3e najrazliénejsi termini z rozlaga-
mi, s katerimi se geograf sre€uje pri svojem delu.
Prav zato nas tembolj zanima, kako je s kva-
liteto prispevkov, ki prikazujejo Slovenijo,slo-
venski kulturno-gospodarski prostor kot celoto ali
pa njegova posamezna obmoé&ja, mesta, reke (vo-
dovie) itd.

Ako skusamo v nalem pregledu najprej zanemariti
nekatere tiskarske napake, ki se ponavadi prav
posebno pri takinih (enciklopedijskih) izdajah
skrbno skrijejo %e tako bistremu korektorjevemu
ofesu, pa nam ostaja za kriti¢no presojo 3e do-
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volj drugega gradiva. Najprej nas seveda zani-
ma: kako je s stvarno zajetnostjo oziroma
kako je z obsegom gesel, ki oznadujejo
Slovenijo ali njene posamezne predele? Prvo,
na kar moram opozoriti, bi bilo potrebno tudi
v tekstu obravnavati vsaj tiska naselja, ki so
prikazana (zarisana) na orientacijski karti SR
Slovenije (glej str. 516; npr.: Murska Sobota,
Gornja Radgona, Ormoz, Dravograd, §o§tcmi,
Grosuplje, Ribnica, Trebnje, Ajdovi&ina itd.).
Drugié: zakaj so samo na ozemlju nekdanje
Kranjske ozna&eni predeli kot Gorenjsko, Do-
lenjsko, Notranjsko , zakaj pa ni na karto vne-
sen napis npr. za Slovensko Primorje, Kogevsko,
Tolminsko? Dalje: kako je mogoe, da so na
karti 3e oznalene Zelezniike proge, ki jih ze
ni ve¢ (npr. Jesenice - Ratede, Kranj - Trzié
idr.), €emu pa 3e ni zarisana nova (normalno-

tirna) koprska Zeleznica?

Pri opisih posameznih naselij oziroma razlagi
gesel so nekatere netoénosti, ki bodo lahko bral-
ca oziroma koristnika geografske enciklopedije
zavajale. Tako bo zlahka vsak, ki Zivi v Slove-
niji, sam popravil napake: Celje namreé nima
keramiéne industrije, kot je zapisano na strani 96
(morda so mi3ljene - okrog 14 km oddaljene Li-
boje?); Store se nahajajo vzhodno od Celja,ne
pa zahodno (str. 551); zasavski rudniki rjavega
premoga ne lezijo ob glavni Zeleznitki magistra-
li, ki pelje po dolini Save (str. 576), temveé&
se nahajajo z njo v vzporedno potekajoiem sin-
klinalnem podolju. Prav tako moramo popraviti
fe te-le napake: §o§tani in Velenje nista v Sa-
vinjski dolini (str.495), temveé stojita v Saleski
dolini oziroma v Velenjski kotlini; MezZica ni
rudarsko naselje na Stajerskem (str. 353), tem-
veé na Korotkem; premogovnik Senovo ni  na
Sotelskem (str. 523), temve& v Spodnjem Po-
savju; Mura ni desni pritok Drave (str.126),am-
pak levi itd.

Nadalje je potrebno podértati, da v pri¢ujoiéi
enciklopedijski knjigi "Geografija" tudi niso
upoitevane nekatere spremembe topografskega
znalaja. Se vedno je zapisano Donja LENDA-
VA (str. 125), namesto pravilnegc imena LENDA-
VA; tudi na Gorjancih oziroma ZUMBERACKIH
PLANINAH smo Ze pred veé kot desetletjem
(kmalu po vojnil) najvisji vrh Sv.Fera (gl. str.
638) preimenovali v TRDINOV VRH (1.181' m),
kar v knjigi %e vedno ni zabelezno. Ako je

ze prikazano mesto VIDEM-KRSKO (str. 609),
potem je tudi napaéna trditev, da stoji le na
desnem bregu Save, saj nam je vendarle zna-
no, da je danainje Kr3ko nastalo z zdruzitvi-
jo Vidma, ki stoji na levem (nekdaj 3tajer-
skem) bregu Save (tukaj je locirana tudi tovarna
celuloze) in Krikega, ki je na desnem(nekdaj




kranjskem) obrezju Save. Danainje uradno ime
za to naselje je KRSKO in ne Videm=Kriko!

Prav tako je potrebno popraviti stvarno napako
na strani 284, ko je pri orisu Koroske zapisano,
da je na tem ozemlju najpomembnejia reka DRA-
VA z MURO, kar seveda ne drzil Prav tako se
ne morem sprijazniti s trditvijo, da SAVA DO-
LINKA izvira v "masivu Planice" (str.490); po
nalem dosedanjem znanju je Planica le visoko-
gorska dolina(!). Pri orisu Kamniskih (Savinjski}
Alp bi bilo potrebno poleg Savinje in Kokre na-
vesti 3¢ Belo in Kamnisko Bistrico;me-
nim, da sta prav tako tudi izpuiceni (ali po-
zabljeni) reki bistveno pripomogli k izoblikova-
nju zunanje podobe tega predela nasega gorske-
ga sveta!

Opozoriti ¢ moram na ime za reko Ledavo,
za katero se v knjigi izkljuéno uporablia ime
LENDAVA (glej str. 370, 447). Ob tem lahko
povemo, da mesto Lendava ne stoji na levem
bregu Mure (stran 126), temveé ob Ledavi.Za-
nikati moramo trditev, da Zivi na Korotkem (v
Avstriji) e 120.000 Slovencev (str.285),saj jih
novejii podatki navajajo samo Eetrtino oziroma
najveé eno tretjino omenjenega stevila. Popravi-
ti je potrebno tudi visino slapa Rinke (v Logar-
ski dolini), ‘in sicer od 120 m (str. 493 in 161)
na okrog 80 m (o tem gl.tudi: D.Meze: Spre-
hodi po Gornji Savinjski dolini, Planinski vest=-
nik, XVI, stev. 9, Lj. 1960; isti: Logarska do-
lina v Enciklopediji Jugoslavije, knjiga 5, Za-
greb 1962, str. 547; Fr. Planina: Slovenija
in njeni kraji, Ljubljana 1963; prim. str. 159).
Izpustiti moramo tudi navedbo, da juzni del nek-
danje (zgodovinske) pokrajine Stajerske pripada
pretezno celjskemu in mariborskemu okraju(stran
551). Vsem je namre& poznano, da so bili pri
nas v SR Sloveniji zadnji 3tirje okraji odpravlje-
ni (ukinjeni) 31. marca 1965. leta.

Nadalje se mi zdi vprailjiva uporaba  imena
Celisko polje (str.493) in Postojnsko polije
(str. 444), saj doslej nista bili rabljeni v nasi
literaturi. V prvem primeru ponavadi govorimo

o Savinjski dolini, medtem ko za Postojno vemo,
da stoji ob vstopu na Pivko (ali Piviko kotli-
no). Popraviti moramo pomotoma zapisano trdi-
tev, da je Pohorje pretezno ikrilavo hribov-
je (str. 515), ker je vsem znano, da je ta gor-
ski masiv sestavljen iz magmatskih kamenin
(tonalit).

Neusklajeni se mi zdita trditvi, da se turizem
na obmoé&ju Karavank ni moéneje razvil zaradi
obmejne lege (str. 253), medtem ko na strani
516. beremo, da prometne ugodnosti nale re-

.publike e prav posebej stopnjuje maloobmejni
promet (kar je tudi del turisti€énega prometa).

Nasitel in navedel sem le nekaj popravkov in

dopolnil, ki jih bo moral uporabnik encikiope=
dijske knjige "Geografija" vsaj v mislih vnesti

med objavljeno besedilo. Morda bi nam podrob=-
nejii pregled nudii %e veéje 3tevilo netoénih ali
prepovrino zapisanih sporoéil?

Nadalje me zanima, po kak¥nih kriterijih
so uredniki obravnavane knjige izbrali naselja
(mesta), ki so karakterizirana v njej? Preseneca
me, da v knjigi ne najdemo oznake za Mursko
Soboto kot ne prikaza Raven na Koroskem, ne
§o§fcnic in ne BreZic, ne Slovenske Bistrice

kot ne Ajdoviéine ali katerega koli drugega po-
membnejiega naselja na Slovenskem. Navedbe
podatkov o 3tevilu prebivalstva v obravna-
vanih naseljih so zelo raznolike! Samo pri dveh
mestih je zapisano, na katero leto se prebival-
stveni podatki nanafajo. Ako na osnovi teh dveh
primerov sodimo, potem lahko domnevamo, da
se 3tevilo prebivalstva v knjigi nanaa na leto
1967 oziroma 1968. Kljub temu, da imamo pri
nas v Sloveniji dokaj dobro organizirano demo=
grafsko statistiéno dokumentacijo, so pa vendar-
le nastale pri navajanju podatkov nekatere ne-
toénosti. Ugotavljamo, da je za nekatera mesta
prikazano prenizko 3tevilo prebivalstva(npr.Kam=
nik, Koéevie, Maribor je imel 1968 nad 114
tisoé ljudi - gl. Statisti¢ni letopis SR Slovenije
1968, ne pa samo 97.000 - str. 339; Novo me-
sto, Nova Gorica, Ptuj, §kofia Loka, Trzi¢,Ve=-
lenje), pri nekaterih drugih mestih pa so zapisa=-
ne previsoke itevilke o prebivalstvu (npr.Postoj-
na, Tolmin, Trbovlie, Kriko itd.).

Nikjer v knjigi nisem zasledil prikaza Kocevske-
ga Roga, ki je pomemben tudi iz nase najnovej-
Se zgodovine. Zelo koristen bi bil oris Kocev~
skega! Nadalje nas preseneéa, da nadim elek-
trarnam na Dravi ni odmerjeno nobeno (posebno)
geslo (z izjemo HC Srednja Drava - Zlatoligje,
str. 528), kot so to dobile v knjigi na primer
nekatere velje elektrarne v drugih predelih drza-
ve. Ali ne bi bilo vredno dravske vodne elek-
trarne obdelati pod samostojnim geslom, ali pa
se spomniti samo najstarejse (Fala) oziroma naj-

veéje (Ozbalt in Vuhred)?

Prav tako se mi zdi nedopustno, da v knjigi ni-
so prikazani naii najpomembnejsi (jugoslovanski)
geografi. Knjiga, ki je namenjena jugoslo-
vanskim geografom, bi brez dvoma morala poleg
Jovana Cvijiéa (str. 105-106) prinesti  3e
kratke bio- in bibliografske oznake nekaterih na-
§ih najvidnejsih geografov. Ne moremo se zado-
voljiti samo z nadtevanjem njihovih imen (gl.str.
165), kajti upostevati moramo, da so to vendarle
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bili tvorci in nosilci razvoja jugoslovanske geo-
grafske mislil In nenazadnje, v enciklopediji ne
moremo mol&e mimo pisave slovenskih krajevnih
imen. Zakaj je Koper e vedno Kopar (str.220,
281, 514)? Kako je mogo&e Slovenj gradec spre-
meniti v SLOVENGRADEC (str. 515), Podkoren
v POTKOREN ( str. 516), Vrbsko jezero v
VRPSKO JEZERO (str. 284) itd.?

Poroéilo o knjigi "GEOGRAFIJA" iz enciklope-
dijskega leksikona Mozaik znanja naj sklenem z
naslednjim: Samo na osnovi tega, kar smo o

knjigi povedali v tem zapisu, ne moremo in ne
smemo ocenjevati njene celotne vsebine. Za to

K RECENZIJI ATLASA NAS SVIJET

V zadnjem zvezku (3tev.3-4) lanskega letnika
Geografskega obzornika je prof. Tone Oblak pri=-
speval prikaz 3olskega atlasa Alfonsa Cvitanoviéa
Nas svijet v izdaji Skolske knjige v Zagrebu.

Naj mi bo dovoljeno opozoriti na dvoje netono-
sti, ki sta se prav gotovo nezavedno prikradli v
ta prikaz. Ne bilo bi namre prav, &e bi se na-
pagno mnenje med geografi usidralo in bi ga
sprejeli za pravilno.

Profesor Tone Oblak pravi: ... Te karte so izde=-
lane po originalnih 3vicarskih matricah in osno-
vah dr. Imhofa, enega najboljih sodobnih stro-
kovnjakov. Odlikuje jih zelo plasti€en relief,
ki je v tehniénem pogledu podobno
obdelan (podértal V.F.) kot v metodi Wenscho~
wa...

Rad bi opozoril, da se prav v tehniéni obdelavi
obe metodi diametralno razlikujeta. Namreé re-
lief. dr. Imhofa je umetnina, nastala pod iz3o-
lano roko kartografa-esteta z velikim smisiom

za plastiéno slikanje terena, kot ga zahteva geo-
grafska generalizacija za vsako merilo drugage.
Takinega podajanja terenu s fotomehaniénim sen=-
&enjem po metodi Wenschowa ni mogole doseli,
ker senéenja, doseZenega s fotografiranjem o-
svetljenega modela reliefa, ni mogoée mehaniéno
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bi bilo potrebno podrobneje pregledati 3e razlage
terminov (ki so nafi stroki lastni), opise drugih
pokrajin, mest in drZav itd. Na osnovi predlaga-
nega, ko smo se omejili samo na nalo oZjo do-
movino - Slovenijo, pa lahko upraviéeno trdimo,
da je ta del knjige povrino sestavljen,saj so tu-
di nekritiéno izbrana in predstavljena posamezna
naselja (nekatera pomembnejia so izpuiZena) itd.
Zato sodim, da bo mogel uporabnik enciklo-
pedijskega leksikona "Geografija" dobiti  na-
paéno sliko o nai republiki, posredno pa naj-
brz tudi slabo sodbo o slovenskih geografih, ki
pri nastajanju in izdelavi knjige najbrz sploh
sodelovali niso?!

M. Natek

prilagoditi vsem terenskim oblikam, ne da bi
marsikatere znaéilnosti terena splahnele. 3e manj
je s takim na&inom mogoée dose&i ustrezno ge-
neralizacijo, ponekod poudariti in drugod omili-
ti kontraste, kar je pri geografsko-kartografskem
oblikovanju terenskih znaéilnosti tako zelo po-
trebno. O drugih neskladnostih pri takih meha-
niénih metodah tukaj niti ne govorimo.

Profesor Imhof je problemu prikazovanja zemelj~-
skega povrija posvetil pretezni del svojega bo-
gatega kartografskega dela. Plod tega 3tudija je
knjiga: Kartographische Geldndedarsieflung. Tam
z njemu lastno jasno besedo in sliko razlaga
probleme pri geografsko-kartografskem oblikova-
nju terena na kartah. V njegovi Joli le z
ustvarjalnim delom kartografskih umetnikov in
po temeljitem prouevanju nastajajo dobre karte.
Zgolj naprava za izdelovanije reliefov in fotoapa-
rat ne zadostujeta. Po njegovem je iluzorno upa-
ti, da bi se dalo brez 3olanih kartografskih ri-
sarjev priti do vrhunskih rezultatov.

To dokazuje tudi primerjava Imhofovih kart v
atlasu Na¥ svijet s karto morij na straneh 40-41,
Ta karta je namre& izdelana po metodi, podobni
metodi Wenschowa. Na njej se, zaradi nedode-
lanosti, osupljivo odraza neizravnanost in neizra-
zitost kopnega povrija (Himalaja je v primerjavi
z bliznjo okolico le pohlevno gricevie, Alp in
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Karpatov skorajda ni zaznati itn.),za oceansko
dno pa je bilo po vsem videzu potrebno veliko
retule - se pravi ro&nega poseganja v oblikovanje.

Z vsem tem je nekako tako,kot &e slikarsko na-
darjen geograf s preprostim Eopiéem v nekaj

potezah izluiéi zna&ilnosti pokrajine mnogo bolje,

kot bi mu to uspelo z najdraZjim fotoaparatom.
Mimo vseh tehni&nih problemov je namre& foto-
mehaniéni na&in doseganja terenske plastiénosti
tudi ekonomsko zahtevnejii postopek.

Drugo, karbi ob recenziji prof. Oblaka rad po-

jasnil, je dejstvo, da za slike sferiénih segmentov

globusa, ki so dodane kartam v obravnavanem
atlasu, vértanje stopinjske mreze ni sprejemijivo.

Te slike so namreé fotografije ogromnega
globusa, ki je bil posebej izdelan prav za Lifov
atlas. Da bi prifel do pravega izraza, je relief
na njem izoblikovan v zelo pretiranem razmerju.

DRUSTVENE VESTI

NA ROB SEDEMDESETLETNICE
dr. ROMANA SAVNIKA

Ni namen tega zapisa, da bi podal Zivljenjsko
delo jubilanta, ki je 11. februarja 1972 prazno-
val sedemdesetletnico rojstva, in to v kraju,
kjer se je rodil - v Ljubljani. To bo napravil
Geografski vestnik in pa vrsta drugih revij ter
Zasopisov. Poleg tega bomo na osrednji proslavi
petdesetletnice obstoja Geografskega drudtva
Slovenije 21. aprila 1972 podrobneje zvedeli o
jubilantovi vlogi pri ustanovitvi druftva in Geo-
grafskega vestnika. Tukaj bi rad omenil le ne-
kaj karakternih potez jubilantove razgibane o-
sebnosti, kot se odraZajo v njegovem opusu.

Kdor koli bo temeljiteje raz&lenjeval jubilantove
objave, se bo za&udil nad zagnanostjo v delo in
nad njegovo raznolikostjo. Pa kljub temu te 3e
ne odraZajo vsega vloZenega truda, kajti marsi-
kaj je zastalo v predalih neobjavljenega. Med "

To je posebno o&itno na sliki Sredozemlja (Na
svijet, str.6-7), &e opazujemo sence lberskega
polotoka na morski gladini ali obalo Grenlandije.

Geografska karta je paralelna perspektiva, foto-
grafija pa je centralna perspektiva. To pomeni,
da nam na fotografijo reliefnega globusa ne bi
uspelo vrisati stopinjsko mrezZo. é bi jo hoteli
imeti, bi jo morali vrisati na samem globusu in
potem skupno z njim fotografirati. Dobili bi kaj
nenavadno sliko krivenéastih, spalenih in pre-
trganih linij, zlasti v perifernem podroéiu.grte
bi begale po vricih in dolinah ter se skrivale za
gore. Le osrednji poldnevnik bi bil videti gla-
dek (&e seveda ne bi utonil v globinah na at-
las povsem neprimerne vezave). Za ¥olske name-
ne taka stopinjska mreza brias ne bi bila pre~
ve& pouéna.

Zato torej so avtorji stopinjsko mreZzo na teh
sferiénih zemljevidih - izpustili.

Vilko FinZgar

zadnjo voijno na primer je veé let, doklet ga
niso odgnali v Dachau, zbiral gradivo o zname=-
nitih slovenskih mozeh za slovenski kulturni at-
las. Prva povojna leta so ga vrgla v Postojno.
Od tega, da je bil nekaj &asa upravnik zbirne=
ga centra knjig in arhivov na Primorskem, je
nekaj iztrzila tudi geografija: zgodovinsko -geo-
grafski pregled solarstva v nasi Istri, objavljen
v GV 1951, Ko po smrti dr. Alfreda Serka ni-
so mogli najti primernega speleologa za vodstvo
Indtituta za raziskovanje kraja SAZU v Postojni,
se ga je oprijel jubilant, Zeprav je bil poleg
druzbene geografije dotlej 3e najbolj zasidran v
zgodovini. Iz &asa, ko je formalno vodil spe-
leolotke raziskave, sreéamo ime Romana Savnika
kot soavtorja 3tevilnih krakih razprav in &lan=
kov in kot sourednika revije Acta carsologica
ter glasila tedanjega Drustva za raziskovanje jam
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Slovenije = Na3ih jam. Sourednik ali soavtor po-
meni pri nekaterih mnogo, pri drugih skoraj nig.
Pri dr. Savniku pomeni tudi to, da je prispevke
temeljito predelal in &esto tudi po veZkrat prepi-
sal. Podobno kot z njegovim neobjavljenim kultur-
nim atlasom se je zgodilo fudi s seznamom slo-
venskih jam, ki ga je pripravil za tisk pri Mla-
dinski knjigi kot drugi del Jamarskega priro&nika
(tudi pri prvem je bil sourednik). V postojnskem
razdobju, ki je morda glede na vloZeno energijo
rodilo najmanj osebnega zadovoljstva, je jubilant
ohranjal tesen stik z geografskimi raziskovalvi.
Najdemo ga kot pisca prispevkov v Geografskem
vestniku in med drugim kot sourednika knjige Do-
lenjska zemlja in ljudje, Eeprav pri prvotnih ra-
ziskavah, ki so dale knjigi temelj, ni sodeloval,
a je avtor tehtnega prispevka o kratkih pojavih
na Dolenjskem.

Na konec postojnskega bivanja in v dobo vrnitve
v Ljubljano spada jubilantovo snovanje Krajevne-
ga leksikona Slovenije. Zdaj, na za&etku leta
1972, imamo pred seboj dve zajetni knjigi, prvi
del z naslovom Zahodni del Slovenije (1968) in
drugi del "Jedro osrednje Slovenije in njen ju-
govzhodni del" (1971). Ocenjevalci obeh delov
se lahko razhajajo glede koncepta leksikona, mo-
dernosti geografije, botanike, zgodovine itd. ki
so zastopane, vsi pa bodo, &e so objektivni,pri-
znali jubilantu kot glavnemu uredniku, da je
zbral ogromno toponomastiénega in drugega do-
kumentarnega gradiva o krajih. (Zal geografi ne
moremo loéiti zbirateljskega in analizatoriénega
dela kot nam sorodna stroka v "etnografskega"in
"etnolokega", ker dobimo "geografskega" in
"geolotkega". Ce bi lahko, bi bil Krajevni lek-

sikon temeljno geografsko delo Slovenije).Morda
prihaja pri tem urednidkem delu jubilantov dar
za zbiranje gradiva in piljenje izraza do naj-
velje uspeinosti za slovensko kulturo.

Druga jubilantova zna&ilnost je pionirstvo. Leta
1922 ga sre€amo kot 3tudenta med ustanoviteliji
Geografskega drultva in leta 1925 med ustanovi-
telji (in souredniki) Geografskega vestnika. Kot
formalni vodja slovenske krasologije je organizi-
ral leta 1954 prvi jugoslovanski speleolotki kon-
gres, kar je dalo osnovo za rojstvo Speleolotke
zveze Jugoslavije. Kot profesor geografije na
celjski gimnaziji in ljubljanskem uéitelji%éu ter
kot ravnatelj postojnske gimnazije je skupno z
drugimi geografi svoje generacije, zlasti z dr.
V. Bohincem in S. Kranjcem pisal in sourejeval
geografske uébenike za niZje in srednje ¥ole za
Jugoslavijo, Evropo in druge dezele ter  obéi
zemljepis ter prirejal, prav tako v sodelovanju z
drugimi, zemljepisne karte. O tem delu in o
razdajanju po uéilnicah, kjer je vedno razla-
gal s Eustveno prizadetostio in torej privlaéno,
bi bilo treba v tej reviji najve& povedati, zal
pa za to nisem poklican in tudi ni dovolj prosto-
ra. To &aka na tistega, ki bo analiziral sloven-
ske geografske u&benike od Jesenka naprej. To
vrsto dejavnosti navajam predvsem za podkre=~
pitev « vzklika, kako delovno, plodno in mno-
gostransko je lahko delo geografov. Zelimo in
prepri¢ani smo, da bo na3 drultveni soustanovi-
telj in &astni €lan prof. dr. Roman Savnik ohra-
nil 3e dolga leta to plodno dejavnost kljub
vsem oviram, saj se jih je nauéil v svoji
dolgi praksi uspeino premagovati.

lvan Gams

PRIREDITVE GEOGRAFSKEGA DRUSTVA SLOVENIJE

OB PETDESETLETNICI USTANOVITVE V

JUBILEJNEM LETU 1972

Nase druitvo je bilo ustanovljeno 4. marca 1922,
To je komaj eno leto potem, ko je pricela z de-
lom prva geografska raziskovalna institucija v
Sloveniji - geografski institut na mladi univerzi
v Ljubljani. Upravni odbor GDS je zato upravi-
&eno sklenil, naj bo druitvena proslava obenem
jubilej vse slovenske znanstvene geografije. V
programski odbor za proslavo petdesetletnice smo
zato povabili predstojnike geografskih institucij
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(akad.dr. S. llesi¢a, prof. dr. V. Klemené&i&a

in doc.dr. J.Medveda), da skupno z druitve-
nimi delegati (dr. V. Bohinec, dr. R.Savnik,|.
Furlan in podpisani) pripravijo primeren program.
Obenem je UO osnoval tehniéni odbor (dr. M.
Pak, S. Polajnar, I. Furlan in podpisani), ki bo
izvedel organizacijo proslave. Po programu, kot
je bil oblikovan do konca januarja 1972, so



vkljuZene v proslavljanje naslednje prireditve:

1. Javni posvet o naéelih rabe ze-
mljepisnih imen. Potem, ko smo skupno
z jezikoslovci v komisijah obravnavali razna
odprta vpraianja rabe domaé&ih in tujih zemlje-
pisnih imen, smo za 21. januar 1972 sklicali
prvi javni posvet, ki se ga je udelezilo oko-
li 40 oseb. Ker pa je ostalo ve& nedokumen-
tiranih in odprtih vpraianj, smo sprejeli sklep
o formiranju dodatne komisije in 3¢ o enem
javnem posvetu, ki bo predvidoma pozno
spomladi 1972. Posvet bo najavijen v dnev-
nem E&asopisju.

2. S predsednikom obéinske skupi¢ine v Sentjur-
ju pri Celju se dogovarjamo, da bi skupno
obnovili spominsko obelezZje pri
rojstni hi¥i BlaZza Kocena v Ho-
tunjah pri Ponikvi (glej &lanek M. Zagarja o
Kocenu v GO 1971, 3t. 3-4, str.52-53).

3. Druzbenogeografski simpozij ob desetletnici
obstoja Indtituta za geogragijo univerze v
Ljubljani. Podrobnejsi podatki bodo objavlje-
ni kasneje.

4. Mariborski geografi so prevzeli pobudo, da
naj s samostojnimi prireditvami sodelujejo pri
proslavljanju petdesetletnice GDS. V organi=
zaciji mariborske podruznice GDS in geo-
grafskega odseka Pedagoike akademije v Ma-
riboru ter pod pokroviteljstvom Zdruzenja ma-
riborskih visokoSolskih zavodov bo v 3tajerski
metropoli septembra 1972 simpozij o
geografskih problemih Severovzhod~
ne Slovenije. Udelezencem, med katere
vabimo tudi nale Elane-3olnike, bo simpozij
predoiil problematiko o druzbenogeografskih
procesih v tem delu Slovenije, kot so jih
nakazale novejle geografske tudije.O simpo-
ziju bomo lahko 3e ve& zvedeli iz te revije,
kakor tudi iz dnevnega &asopisja.

5. Zgoraj navedene so delovne akcije. Mnogo
bolj slavnosten znaéaj bo imela osrednja
proslava petdesetletnice ustano-
vitve GDS 21. aprila pod pokrovitelj=
stvom &astnega odbora za proslavo petdeset-
letnice GDS, ki ga sestavljajo:

Milo¥ Poljaniek, predsednik prosvetno kultur=
nega zbora Skupigine SR Slo-
venije,predsednik &astnega
odbera,

dr.Vladimir Braéi&,direktor pedagotke akade-
mije v Mariboru,

dr. Valter Bohinc, soustanovitelj GDS,

akad.dr. Svetozar llefi&, predstojnik Initituta
za geografijo univerze v Ljub-
ljani,

dr. Avgultin Lah, predsednik prosvetno-kultur-
nega zbora Zvezne skupiéine
SR Slovenije,

Boris Lipuzi&, direktor Zavoda za 3olstvo SR
Slovenije,

dr. Jokob Medved, predstojnik Oddelka za geo-
grafijo FF,

dr. Roman Savnik, soustanovitelj GDS

DNEVNI RED:
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8 : Pricetek slavnostnega obénega zbora GDS
z obi&ajnim dnevnim redom

10°°h: Slavnostna proslava petdesetletnice usta=-

novitve GDS:

Otvoritev in pozdravi delegatov

dr.V.Bohinc . dr.R.Savnik:Ustanovitev
GDS,

akad.dr.S.lledi&: Slovenska geografija v
petdesetih letih Geografskega drutva
Slovenije,

Podelitev diplom in priznanj.

13°°h: Odprtje razstave geografskih

publikacij in geografskih do=-
kumentov

Na proslavo se prikljuéuje seminar o
geografskih aspektih varstva
okolja z naslednjimi referati ter disku=-
sijo:

30h

1577": akad.dr.S.llesi¢: Uvodni referat

prof. dr. |.Gams, Ekosistemska obnova
in vpraianje onesnazenja zemelj=-
ske atmosfere,

met.B. Paradiz: Onesnazenje zraka v
Sloveniji,
dr.M.Rejic: Onesnazenje voda v Sloveni-
iy
Na koncu seminarja bo e metodiéno predavanije:
B. Lipuzi&: Vzgojno-izobraZevalni smoter geo-
grafskega pouka .v osnovnih in srednjih
folah; stanje in spremembe.

OBCNI ZBOR, PROSLAVA IN SEMINAR bodo
v dvorani v Krizankah, Ljubljana, Trg francoske
revolucije 2/I, razstava pa v Zemljepisnem mu-



zeju, istotam, h.¥t. 7/1l. Na osrednjo proslave
petdesetletnice bomo povabili delegate drugih
jugoslovanskih drultev in sorodna druitva v Evro-
pi. Da bi bil tisti oddelek razstave o dokumen=
tih GDS é&imbolj popoln, se obratamo na vse,
zlasti stareje geografe, da organizatorju = Ze=
mljepisnemu muzeju, posodijo za to priliko po-
membno ali zanimivo gradivo o delovanju GDS,
zlasti v prvem desetletju po ustanovitvi.

Upravni odbor si bo prizadeval organizirati tako
proslavo, ki bo vredna petdesetletnice druitve-
naga delovanja. Na vse svoje &lane in
ostale geografe pa se obroéa z
apelom, da sodelujejo s &lanki in
drugimi aktivnostmi v prizadevaniju,
da bi v jubilejnem letu dvignili
ugled slovenske geografije in nale=-
ga druitva. Upamo, da se bodo geografi
&imbolj mnoziéno udelezili proslave v Ljubljani
in drugih prireditev ter s tem dokazali  svojo
strokovno zavest.

Ravnateljstva %ol bodo sprejela pravoéasno pripo=
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rolila, da delegirajo predavatelje geografe 21.
aprila na seminar o geografskih aspektih varstva
narave, saj je to aktualna problematika, ki jo
mora posredovati moderni geografski pouk na
vseh stopnjah ¥ol. Skladnoc z 19. &lenom Pravil
Geografskega druitva Slovenije vabi Upravni od-
bor svoje &lane, da se udelezijo redneaa letne-
ga ob&nega zbora 21.1V.1972 ob g45h pa tudi
druge geografe, da se ga udelezijo. Udelezba
bo prilika za poravnavo obveznosti glede na-
roénidtva nadih revij in &lanarine.

Referati ustanovitelijev GDS dr. V. Bohinca
in dr. R. Savnika ter akad. dr. S. llediéa,
prebrani na osrednji proslavi, bodo objavijeni v
Geografskem vestniku 1972, ki bo imel  jubi-
lejni znaéaj. Ta ¥tevilka bo prinesla preglede
razvoja nejvaznejlih geografskih panog v
nadi domovini, in to v slovenskem in angleikem
jeziku obenem. Izila bo predvidoma ob kon-
cu leta. 3tevilki bo prilozena kompletna bi~
bliografija vsega, kar je Geografski  vestnik
objavil v razdobju 1922 - 1972,

lvan Gams




