KnjiZevna porocila. 149

znani zadevne razloge. Odgovoren je le svojemu nadrejenemu ob-
lastvu, a tudi to bi Zaljenemu ne utegnilo pomagati v primeru zmote
v razlogih drZavnega pravdnika, ker je novo preganjanje dovoljeno
le po predpisih § 352 k. pr. r. Zaljeni bi ostal torej brez vsake po-
modi in to celo tedaj, ¢e je drZavni pravdnik odklonil pregon, ker
se je izkazalo, da gre le za stvar zasebne obtozbe.

Priti je torej do zakljuCka, da ne izkljuCuje pregon s strani
drZavnega pravdnika v primeru ovadbe po § 104. srb. k. z. vsake
pravice do uveljavljenja zasebne obtoZbe, da je marve¢ vsak primer
posebej razmotrivati.

Zdi se, da je tega naziranja tudi stol sedmorice, ker pravi v
razlogih zadevne sodbe, da po § 2 in 46 k. pr. r. razZaljenj vobCe ne
more nastopiti kot zasebni obtoZitelj, ako in dokler je isto kaz-
nivo dejanje preganjano na predlog javnega obtoZitelja.

Zaljenega zavracati pa, kakor je v omenjenih izvajanjih tudi
navedeno, na dolo¢bo § 47 k. pr. r., bi znacilo ladnemu dati prazno
skledo. Kot zasebni udeleZenec sme nastopiti le, ki opravi¢eno trdi,
da vodi dejanje obtoZencevo do zasebnopravnega oSkodovanja. To
je pri razzaljenju Casti skoraj v vseh primerih izkljuCeno in ker le
idealna Zalitev pravice ne zadostuje za pridruzZitev kazenskemu
postopanju, zasebni obtoZitelj ne bi utegnil priti na podlagi te do-

lo¢be do zadoSCenja.
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Dr. Rado Kusej, Cerkveno pravo katoliSke in pravoslavne cerkve s
posebnim ozirom na razmere v kraljevini Srboyv, Hrvatov in Slovenceyv.
V Ljubljani 1923. ZaloZila juridicna fakulteta. XII--488.

To prvo slovensklb delo o cerkvenem pravu v celoti je izdala kot
2. kniigo ucCbenikov juridi¢na fakulteta v Ljubliani, na kateri je avtor
ordinarij za cerkveno pravo. Izredno dobrodosla je ta knjiga ravno slusa-
teliem pravo- in bogoslovia ter se jim je Ze sedaj priljubila. Poro&am
o njej boli s slovstvenega kot s strokovnega stali§¢a. Delo je kulturnega
pomena za Slovence.

_Naslov ie morda pleonasti¢en (»cerkveno«, »cerkve«). Avtor opo-
zaria Ze v uvodu, da podaja iz pravoslavnega prava samo dolo¢be o
ordinaciji in o poloZaju duhov3&ine, o ustavi in o zakonskem pravu. Tudi
splo$nejsi podatki se nanaSajo samo ma kat. cerkev, tako n. pr. o raz-
meriu med cerkvijo in drZzavo. UZbenik je razdelien poleg uvoda v Stiri
knjige; pri tem obravnava pisateli cerkvene zveze (zadruzni$tvo) v
ustavi, zakonsko pravo, postopek in kazensko pravo pa v upravi. Mate-
rialno - kaz. pravo bi spadalo pred postopek. Delo zakliuCuie stvarno
kazalo, ki pa je za prakti¢ne potrebe premalo bogato. Poleg najnuinejSega
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slovstva, zlasti novejSega, ki ga nam knjiga nudi, bi si vendarle Zeleli
podatkov: o bibliografskih delih bogoslovija in cerkvenega prava (Hurier,
Frantz itd.) ter cerkv. zgodovine, kot je n. pr. Legrandova bibliografija
cerky. zgodovine za dobo od L 1450, 6 zv. 1885 sl., o vedno vaznih delih
za zgodovino zlasti vzhodne cerkve, kot je n. pr. delo Byzantinae historiae
soriptores varii 1648—1711, o zgodovini pravoslavne in ruske cerkve, kot
n, pr. zgodovina Znamenskega, Dobroklonskega (4 zv., 1889—93), Ma-
karija (12 zv., 1843—83), Golubinskega, o ruskem cerkv. pravu, kot n. pr.
ucbenik in kurz N. Suvorova; o bogoslovskih enciklopedijah Se F. Liech-
tenberger, Encyclopédie des sciences religieuses, 13 zv., 1877—1882; Pra-
voslavnaja bogoslovskaja enciklopedija, 13 zv., 1900—14; o Gentien Her-
vetovi izdaji Focijevega nomokanona in Balzamonovega komentarja, Par.
1561, o H. Justelli Bibliotheca jur. can. vet. gr. lat. ex edit. G. Voellii, Par.,
1661, 2 vol. in-fol, o Beveregii, Pandectae canonum ab eccl. Graeca
receptorum, Oxonii 1672, 2 vol, H. Achelis, Quellen orient. Kirchenr.,
A. Theineria Vetera monumenta Slavorum meridionalium hist. illustrantia,
D. P. Balan-a-Stadleria, Kat. crkva i Slaveni u Bugarskioj, Srbiji, Bosni
i Hercegovini, Zagreb 1881, o spisih E. Lovri¢a, Laurina, Hobze, BoS$njaka,
Cenkic¢a, Rebe, Njaradija, Fr. Kosca, Kat. zakonsko pravo s posebnim
ozirom na drZ. avstr. postave, Ljubljana, 1894, Rittneria; Liebald- Lju-
bojeviéa Kat. Zenib. pravo, J. Linneborna GrundriB d. Eher. nach. d.
cod. jur. can., Paderborn, 1919.

Kusejevo delo odlikuje prozoren sestav, jasen lastni nazor glede
spornih vpra$anj, zgodovinska metoda, po zgledu Stutzove germanistine,
dogmati®na to¢nost v smislu kodeksa, preciznost, ki i$¢e pravno jedro.
V&asih je vsebina le prekratkla, kot n. pr. o lastnostih cerkve (una, visibi-
lis, sancta, apostolica, catholica, romana, indefectibilis infallibilis) po na-
uku kat. cerkve; besedo »cerkev« razlaga K. Ostir iz ilirsko-traske *k(a)iru-
ku), to pa iz kyrikén (Illyro-Thrakisches, Arh. za arbanasku starinu, jezik i
e mologiju, 1923, 98), iz Cesar sledi, da smo izposodili to besedo, kot sli¢no
tudi Rim, papeZ in kriZ Ze v dobi prvega pokfristianjenja staroplaninskega
polotcka, kar postavlja tudi koniroverzo Hauptmann-Mal v gisto drugac¢no
1u€. DolZnosti klerikov se mi ne zde dovolj popisane (c. 139, § 1 decorum
clericale: delo na dirkali3¢u? C. 139, § 3: onus reddendarum rationum;
c. 987, prim. moj ¢lanek o ponudbi dela v javnih poklicih, Cas, 1923, 223);
pa dolZnosti cerkv. usluZbencev (pravovernost — professio fidei, kano-
niéna pokori¢ina, — prisega pokornosti, dolZnost rezidence), omejitve
lastninskopridobitvene zmoZnosti redovnikov po civ. pravu (ali more biti
duhovnik nem. vit. reda v nadelstvu gospodarske zadruge?); — poiem
»nadzorstva« kot upraven pojem ni enotno obrazloZen; zakon je po kat.
cerkv. pravu na podlagi prirode in boZje uredbe bistveno mneradruz-
litv (sv. Marko, 10, 11sl, sv. Luka 16, 18), kot to dologa c. 1013, § 2.
Po c. 1113 je dolZnost starSev, skrbeti tudi gmotno za otroke, kar je vel
kot samo telesna in druZabna vzgoja. Za kriCansko vzgoio pa morajo
skrbeti mesto starSev »omnes, qui eorum locum tenent« (c. 1372, § 2).
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Predmet patronatnega prava se mi ne zdi dovolj natanéno oznacen.
V poglaviu o cerkvenem zadruZni§tvu bi si Zeleli enotnejSega popisa ude-
lezbe status religiosi pri funkcijah cerkvene sluzbe v zgodovinskem in v
pozitivnopravnem oziru. Pri upravi cerkv. premoZenja bi bilo omeniti tudi
c. 843. (peculiarem habeant librum), Domus formata religionis clericalis
mora imeti med profesi vsaj 4 duhovnike (sacerdotes), ne »klerikov«
(218 in 223).

Avtor se izogiba strogo vsakemu ponavljanju razen morda pri
definicijah, ki jih razvija, posebno v prvih poglaviih, polagoma. Citateli
mora biti zato zelo pazljiv, da Cesa ne prezre; tako zve, kaj so vi§ji
redi, Sele pri zakonskih zaprekah. Professio fidei ima v kodeklsu prav
vazen praven pomen (da spommim poleg zgoraj Ze navedene prisege
herezije, razkola), ne izvira morda iz spiritualizovanja prava (Stutz),
Navesti bi bilo tudi’vse dolocbe &l. 12. vidovdanske ustave kakor tudi
najvazneiSe dolo¢be drugih drZavnih zakonov, n. pr. § 151, §t. 1 k. pr. 1.
Pripomnil bi, da odvetnik kanonskega prava ne »zastopa« (160, 428, 429),
ampak zagovaria; zastopa prokurator (prim. moj cit. &lanek v Casu).
Vsled ¢l. 35 in 36 zakona o ustroju voijske in mornarice ni ve¢ akltualen
¢lanek o vojaskem du$nem pastirstvu (»duhovni$ka strokac),

V¢asih sledi avtor preved Sagmiillerju. Pod naslov »Posvetni kler«
(kot da bi bile cerkv. zveze neposvetni kler; prim, na str. 230: »redov-
niski stan se razlikuje na zunaj od laikov; slicno Pdoschl; a religio laica-
lis?) spravimo teZko odstavka o sploSnih pravnih razmerah ¢&lanov in o
patronatnem pravu. Sli€no Kot Sdgmiiller navaja avtor — in sicer v
odstavku o Gracianovem dekretu, — da je komisija 1. 1582. delo dovr-
Sila, pa ne oznacCuje to¢no oficialne izdaje iz 1. 1582. Pod istim vplivom je
nastalo tudi 3. poglavie 1. knjige: Cerkev in »druge wverske druZbe« s
pododdelkoma: loitve cerkve od drZave in koordinaciiskega razmerija
med cerkvijo in drZavo. — Iz bule »Unam sanctam« Bonifacija VIIIL
bi Zeleli doslovne mavedbe najboli znalilnih mest, ker iih razliéno raz-
lagajo. Vsekakio se mi zdi modroslovno najznadilneij$a iziava: »Kdor pri-
znava dvoino mo¢, od katerih ni ena podloZna drugi, priznava dve nadeli
in podlega Krivoverstvu maniheizma«, nauk, Cigar odmev smo nedavno
zopet slisali.

Kodeks ne daje papeZu »plenitudinem potestatis ecclesiasticae«
(str. 30), ampak »supremam et plenam potestatem jurisdictionis«; ker
ni primat poseben ordo, ima plenitudinem ordinis morda vendarle S$kof,
a potestas eccleciastica obsega duhovno in upravno mo¢. V pravoslavni
cerkv. organizaciji bi bilo pojasniti pojem arhijereja, omeniti e wveliki
ali vrhovni upravni svet, glede zediniene (gr. kat) cerkve organizacijo
navzgor (zagrebdka nadskofija) in navzdol (protoprezbiterji). Med pri-
znane veroizpovedi ie Se uvrstiti menonite, Cerkv. premoZenje bi razli-
kovali v dvoino: v Siriem in v oZjem pomenu.

V jezikovnem oziru je bilo v marsikaterem izrazu treba orati ledino.
Za convalidatip simplex ter sanatio in radice bi raj$i rabili Kod¢eva izraza
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»poveliavljenie« in »izceljenje v korenini«; izceljenje oznacuje bolje vzvrat-
no mo¢. Nekiaj germanizmov, kot »nerazdruzljivost ni v bistvu zakona
lezeCa« (305), sorizmov ali koinonizmov (brak, koji, nadarbina), tiskovnih
pogreSkov je sicer opaziti, toda sicer ie knjiga pisana v prav lepem slo-
venskem jeziku. V marsiCem tudi nemSka terminologiia Se ni ustaliena
(kirchliche Gesellschaften, -Vereine, -Genossenschaften, -Anstalten).

Stvari, ki sem jih navedel, so nekako bolj zadeva okusa in mere,
ki tedaj nikakor ne morejo niti naimanj Kratiti delu vrednosti in pomena,
ki ga ima v cerkvenopravni, zlasti slovanski literaturi. Motil bi se tudi,
kdor bi menil, da je uCbenik kompilacija, ki je po moijem mnenju ne bi
opravigila niti potreba ucila, niti novi kodeks. Avtor je sledil &im najbolj
mogoce tudi sestavu kodeksa samega, kar je delu zelo koristno; to mu celo
daje prednost pred drugimi sistemi. Seveda ie trebg zraven pridno upo-
rabliati tudi kodekls sam, Delp ie sad dolgoletnega znanstvenega truda,
kar moramo avtorju priznati v polni meri in s hvaleZnostjo.

Dr. M. Malneric.

Dr. Ivo Politeo: Vanstecajna prinudna nagoda. Zagreb 1923. Hrvat-
Sgi Stamparski zavod.

Imenovano delo ni sicer komentar k naredbi o prisilni poravnavi
izven konkurza, kakor ga nazivlia pisateli, marve¢ samo komenfirana
izdaja imenovane naredbe, Za komentar nedostaja namre¢ potrebna kazu-
istika. Vendar pa je delo lep pripomocéek za razumevanje naredbe. Kot
vzor je pisateliu sluZila znana Friedlinderieva izdaja avstrijskega kon-
kurznega in poravnalnega reda, vendar ocituje delo kliub temu vseskozi
samostoinost. S pisatelievimi izvajanji bi se samo tu pa tam ne strinjal,
n. pr. da se obravnavajo v novem poravnalnem postopanju stare teriatve,
- ki Se niso bile poplatane, kakor je bilo doloCeno v neposredno poprej
koncanem ~ poravnalnem - postopanju, ravno tako kakor v sledeem kion-
kurzu (§ 7). Naredba dolo¢a to iziemo pag samo za konkurz (§ 62). Tudi
se mi ne zdi utemeliena trditev, da se more oddati glas o poravnavi obe-
tiem s prijavo brez vsake formalnosti (§ 28).

Poravnalni postopek je v najoZji zvezi s konkurzom. Zato prosir-
ienje te naredbe same na vso kraljevino moti potrebno harmonijo med
obema postopkoma v drugih delih drZave. Pri nas je odpravila popolnoma
poravnalno sodiS€e kot organ v postopanju in postavila mesto tega in
komisarja poravnalnega sodnikla. Ta pa more biti po § 2/1 samo &lan zbor-
nega sodisCa. Druge diskrepance so se skuSale odpraviti s tem, da so
bile obenem s publikacijo naredbe objavliene istoasno tudi nekatere do-
locbe hrv. konk. r., sem pa tia pa da se je izpustila v tekstu citacija
hrv. ste€. r. (n. pr. v §§ 34, 57, 60). Tu velia kljub enotni naredb; v
raznih pokrajinah razli®no pravo. Na takih mestih bi pricaklovali razlage,
saj je komentar namenjen celi drZavi; vendar se dr. Politeo drZi povsod
prvotnega teksta in se na pravo drugih pokrajin ne ozira.

: [ ! Dr. R. Sajovic.
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Mijeseénik za zakonofavstvo, pravosudje i admunistraciju je naslov
zbirki, ki je zaela izhajati letos v zalozbi knjigarne G. Kona v Beogradi.
Prva dva debela zvezka (vsak obsega po 10 pol) prinaSata obilico odlocb
“kasacijskega sodis¢a v Beogradu in naredb administradvnih oblastev poleg
nekaterih zakonov. PrinaSala pa bo zbirka tudi odlo¢be drZavnega sveta
in glavne kontrole Zbirka je torej prav koristna in je tudi potrebna, nije
uporabnost pa zavisi od sistematiénega registra, ki ga obeta uredniSivo
-za vsako Cetrtletje.

Razgled po pravniskih revijah.

Schweizerische Zeitschrift fiir Strafrecht — Revue Pénale Suisse [zal.
-Stiampfli& Cie, Bern] letnik 1923: K.Scheuer: Fragen des Strafvoll-
zuges« (Str. 6.) Prinasa teoreti¢ne vidike, v prakti¢nem pogledu se ozira
predvsem na vzorno kaznilnico Witzwil. — Dr. H. Hentig: »Die revolu-
tiondre Frauc (Str. 29.) Zelo zanimivi historicni podatki, prikaz strada-
jo¢ih Zena in mater, seksualnost kakor povod zlo¢instvenosti, kroni¢no
-resentivna Zena (Rosa Luxemburg). Presenetljiv zakljuCek: »revolucio-
marna Zena je najjaCje sredstvo, bolezen, groznica in zdravilna moc neiz-
-Crpnega Zivljenja obenem.« — Dr. C. Stoss: »Die Bundesgerichts-
barkeit fiir politische Vergehen in Interventionsfil-
1en.« (Str. 46.) Razpravlja o politi¢nih deliktih, pri katerih nastane potreba
-za intervencijo oboroZene sile. Zahteva sodstvo porote z uporabo kanto-
nalnega kazenskega prava. — J. Wilhelm: »Die kriminalistischen
Hilfsmittel dererkennenden Fahndungsarbeit« (Str. 70.)
Podaja lep sistematicen prikaz zloCinstev po njih vrstah. — Dr. C. Ludwig:
»Die Einheitsstrafe.« (Str. 91.) Prihaja do zakljucka, da enotne
kazni ni priporoCati. — C. von Harten: »Der Strafcodex derrussi-
schen Riaterepublik« (Str. 103.) Navaja nekaj markantnih potez
novega ruskega kazenskega kodeksa od 1. junija 1922 iz sploSnega in poseb-
nega dela; resumé, da »ta zakonik nima ni¢ skupnega z duhom ruskega
narcda.« — A. Moriaud: »La défense de M. Krupp devant le
Conseil de guerre frangais dans la Ruhr.« (Str. 147.) Klasi-
-sien zagovor, zanimiv radi mednarodnega pomena znane pravde iz Po-
ruria. — Dr. E. Bumke: »Das deutsche Jugendgerichtsge-
ssetz.« (Str. 164.) Sumaren prikaz novega zakona glede mladostnikov v
Nemciji, ki posega tudi v dolocbe kazenskega zakonika, n pr. meja kazenske
nedorastlosti razsirjena navzgor od 12. na 14. leto. — H. Kellerhals: sNe u e
‘Bestrebungen in den Erziehungs- und Strafanstalten
des Staates New Jersey (U. S. A)« (Str. 214.) Silno zanimive
informacije, za nas, Zal, Se neuporabme. — Dr. W. Mettgenberg: »Die
"Reform des deutschen Auslieferungsrechtes.« (Str. 222
Izborna sestava nacelnih dolo¢b iz izvennemskih zakonikov, ki naj bodo
“priprava za bodoco reformo nemskega izroGitvenega zakona. — F. Stdmpfli:



