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iz principa mrZnje in sovradtva. In tako se je Sova v nasprotju z revolucijo:
narnim Macharjem razvil v pacifistiénega entuzijasta, blizjega Bfezinovemu
pojmu «kozmitnega bratstvax.

Oba pesnika, Machar in Sova, sta s svojim plodonosnim delom izvraila
velik naroden in socijalen &n. Oba sta pristna svobodoumna napredna Cloveka
in izrazita kulturna delavca; do&im obstoja Macharjeva naprednost v splodno:
kulturni delavnosti in je bolj intelektualnega znagaja, ti¢i pomen Sove v prvi
vrsti v poeziji in v umetniskem razmahu. Doéim so drugi ziveli, iskali, se borili
in trpeli — je Sova pesnil. Vse, kar je zivel, trpel, kar je hotel, vse se mu je
izpreminjalo v stihe, v godbo besed, v pesnidko vsebino, v literarno delo. Poezija
zanj ni pomenjala zgolj umetniskega doZivljanja, temve¢ mu je postala usodna
dolinost.! Dr.V. Burian.

«La nuova letteratura slovena» je naslov ¢lanku, ki ga je na uvodnem mestu
prinesla letosnja «L'Europa orientale» v svojem prvem zvezku (str.1. do 18.)
iz peresa . Grafenauerja. Krititna sodba o takih preglednih Clankih, v
katerih omejuje pisca predpisani, navadno ozki obseg in muéna zavest, kako
bi prisel v pravi kontakt z obGinstvom, ki ga ne pozna, je teZavna in nehvaleZna
stvar. V tem slu¢aju je $e tezavnejda in skoro nemogo&a, ker je na prvi pogled
otitno, da prevajavec (Arturo Cronia?) svoji nalogi ni bil kos. Tako je ¢lovek
vedkrat v zadregi, ali naj kako frapantno trditev postavi na rovad avtorju ali
prevajaveu. Take trditve so n. pr., da je Trdina «rievocatore di costumi popolari»
(str. 1) da je Medko Zupnik na Koroskem (3), da kaze Cankar v «Podobah iz
sanj» «la sua nostalgia verso la pace e la riconziliazione dei popoli» (6), «i canti
popolari sloveni nuovamento messi in luce da Zupanéié agivano sulla letteratura»
(15) in 3e marsikaj. V vrsti Cankarjevih' del nahajamo naSteta tudi sledeca:
«]Il racconto di ospedalef, la ,Casa di Santa Maria del soccorso® (1904), la novella
del ,Mondo pedagogico’, ,Martino Kacur’ (1906) ¢ numerose altre», Zupanéicev
naslov «V zarje Vidove» je preveden «All' alba del giorno di S. Valentino» (10),
«Mlada pota» «Gli anni di gioventi» (11), Mil¢inskega nedolZni «Muhoborci» pa
so v prevodu postali naravnost «Funghi velenosi» (15). (Pravilno bi bilo «La
borghesia di Cuneo».)

Povrh se zdi, da je &lanek dolgo nekje leZal in da je potem urednik ali
prevajayec ¢util potrebo, da ga primerno dopolni. Samo tako so n.pr. umljive
trditve, da je Stritar «morto in questi giorni» (13) in da Tavéar, Sigar «Visodka
krosnika» ni omenjena, «vive a Lubiana» (13). Stevilne tiskovne napake v letnicah
in imenih so neprijeten dokaz, da je ¢lanck 3el v svet skozi roke, ki so z njim
ravnale brez pravega znanja in neizmerno malomarno. Ali bi vsaj koliko pazljiv
arednik mogel pustiti 1900 kot letnico Cankarjeve smrti (4), ko bi vendar lahko
videl, da se preteZna veéina Cankarjevih spisov citira z viijo letnico, ali mirno
pustiti v svet trditev, da je FinZgar rojen leta 1781. (14), Golar pa leta 1979. (16)?

V sploinem je Grafenauerjev pogled na novejso slovensko knjiZevnost in nje
ocena znana in tradicijonalna. Presenetljiva novost bi bila mogode edino v tem,
da niti z besedico ni omenil Iga Grudna, ki je vendar do leta 1922, — preko
te letnice spis ne sega — izdal troje knjig, ki so menda vendarle toliko znadcilne,
da bi jim bil Grafenauer lahko privo§i’:il‘ vsaj toliko besed, kolikor jih je n.pr. (16)
neznatnemu in neznanemu piscu, ki ga sam oznaluje kot Sardenkovega )]
epigona (!!) — Na koncu ¢lanka je uredniStvo pod érto dodalo 3e nekaj biblio:
grafije «sulla recente letteratura slovena»; v nji se navaja poleg spisov Grafen:

1 Podrobnej$o 3tudijo o tem velikem pesniku, ki je med Slovenci le malo
snan, bo priobéil «Ljubljanski Zvon» najbrZ Se v letonjem letniku. Urednistvo.
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auerja, Preglja, Lovrendia, Resa, Breznika in Erjavievih «Slovencevs tudi
«Fr. Frydecky: Slovensko literirni od doby Bernolikovy. Moravska Ostrava 1920»,
ki govori o novejsi slovaski literaturi!

Na sledecih stranch (19 do 31) prinada «L’ Europa orientale» ¢lanck «L’ atti-
vita sociale del partito popolare Sloveno», ki ga je napisal Umberto Bonnes.
Pisatelj pozna dobro tozadevno slovensko literaturo — navaja spise Vosnjaka,
Prepeluha, Lonéarja, Agneletta, Wendla — in se mnogo mudi ob opisu socijalno-
politicnega delovanja Krekovega.

Ker sta oba ¢lanka v reviji edina, se je revija na ta naéin nekako predstavila
s posebno «slovensko Stevilko». ObZalovati je, da ni boljsa. Nje znadilna barva
izhaja iz dejstva, da izdaja revijo «L'istituto per I' Europa orientale in Roman,
pri katerem ima glavno besedo A. Palmieri. I A G.

Iz slovaske kulture. Tajnik «Slovaske Matice» Stefan Kréméry je izdal
letos knjigo «Pit rokov Matice Slovenskej», ki v njej opisuje znanstveno:
umetnisko prizadevanje «Slovaske Matice» od njene obnovitve 1919, pa do 1923
leta. Iz te knjige povzemamo bilanco kulturnega dela, ki ga je vriil slovadki
narod. Stevilo ¢lanov je v tej dobi rastlo takole: 1275, 3982, 6097, 7663, 8430:
stevilo publikacij je znaSalo v tem Casu 39 na 79335 stranch v 165.100 izvodih.
Centralni odbor je deloval znanstveno in umetnisko v petih odsckih (zgodovinski,
literarnoszgodovinski, narodopisni, jezikovni in umetniski), 77 krajevnih odborev
je pa gojilo znanstveno in umetniSko vzgejo naroda s predavanji (2768) in
akademijami (424), pouénimi tecaji (295) in gledaliskimi predstavami (1051). Poleg
tega so krajevni odbori vzdrzevali 50 stalnih in 39 potujodih knjiZnic ter
24 éita'!nic z 209 ¢éasniki. Dr. L.

Najstarejia slovstvena druzba. To je toulousanska akademija Jeux Floraux
(Cvetne igre), ki deli vsako leto nagrade za pesnistvo. Ustanovili so jo trubadurji
# nazivom «Kolegij vesele vede» dne 3. maja 1324. Najboljie pesmi v provencal:
s¢ini (langue d’oc) so dobivale priznanja v obliki zlatih in srebrnih evetic: neven
ali smilj, klinéek, Sipek, mesedek ali babji prstanece, marjetica, vijolica, lilija.
lovorika. Odtod ime Jeux Floraux. Posihdob so se poctiéni turnirji vedno vrsili
ob tem letnem ¢asu, razen med veliko Revolucijo. Okrog leta 1500. je baje visoka
gospa iz Toulouse, Clémence Isaure, proslula po svoji krasoti in duhovitosti,
Zrtvovala precej imetja, da je podelila nov sijaj tej stari Segi. Vsekakor pa so se
igre preosnovale leta 1694, in posehkrat je bila samo francoséina tu dovoljena.
Letos obhaja od 1. do 3. majnika ta najstarejSa evropska knjiZevna organizacija

o ey ~%§vojo Seststoletnico z velikimi slavnostmi na Kapitolu. Francosko Akademijo bo
/

zastopal znani romancier Henry Bordeaux kot mojster (maitresgs:jeux), ki bo
izpregovoril na ¢ast in proslave Klemenciji [saureovi. General de Castelnau bo
predsedoval razdelitvi zlatih ali srebrnih cvetov, ki bodo tokrat osobito mnogo-
brojni. Razen obicajnih, gori nadtetih, so velikodu3ni darovalei ustvarili novih.
Baron Desazars de Montgailhard je poklonil zlat negnoj za natetaj iz Mistralovega
jezika, doéim je dal znani nam grof Begouen izrezljati srebrno $marnico in baron
de Bouglon tuberozo za francosko pesniitvo, itd. Nagrade bodo krasne. Prisedniki
(mainteneurs) preresetavajo 535 pesnitev. Ako Ze ne zaslede nobenega Hugoja, se
bo pat pojavil kak Soumet, avtor «BoZanstvene epopejen, kak Laurent Tailhade, ki
se odlikuje po ¢udovitih baladah in aristophanskih poczijah, kak Albert Samain.
mehkobni, mra¢ni melanholik in slavitelj «Zenske dudes, ki so vsi trije Ze v rani
mladosti odnesli ¢astno darilo z apolonskega megdana. A D.

Urednikov «imprimatars dne 11, marca 1924
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Lope de Vega so prozili strupene strelice v cipanskega Homera» ali <andalu-
zijskega Pindaras, ki je tolikanj pripomoge! do propadanja Spanske knjiZev-
nosti. A zaman, Sami so podlegli bolj ali manj njegovemu vplivu,

Za zgled sem ponasil eno njegovih najkrajSih romsne, akoprav ni taxo
znadilna kot n.pr. <Angélica v Medoro:. Vendar opazid nekai prisilienega,
iskanega v njej, na priliko paralelizem: 2 sulici za kralja, 2 stvari (dudo in
Zivoi}) za ljubico; Afri¢anka veli stotniku, naj gre kar nag in goi {desuuds)
v bitko, fes, molak eroke irde ke Zelezo, srea trdega kot jeklos ve potrebuje
orozja, Pa %e drugih precioznosti najde pozorni Citatel]. e

Dasi je aragonska %ola {brata Lupercio, Argensols in dr.) pobijala gon-
gorizem, je oblinstvo slepo drle 3e za nekim drugim mapieristom. To je Le-
desma Buitrago (1562—1623), ki si je izobliéil konvencionalen slog, imenovan
conceptismo po njegovi zbirki «Conceptos espiritualess (1600;, Sholastitna
tenkoumja (agudezas), besedn kontrasti in dovtipi (reiruécanos}, dvoumnosti
pomenijo ojaten gongorizem. O svetem Lovreneun, ki so ga nejeverniki do
smrii spekli na raznju, pravi Ledesma:

Seréis sabroso bocado Na svejo mizo kot griZljaj tefen
para la mesa de Dids, dobil vas bode Bog,
pues sois crudo para vos saj zase ste sirov in sirog,
¥ para todos asado. a za vse Clovestvo ste pefen.
Kdor pozna to literarno modo, bo laZe doumel marsikake podrobnosi v ze-
tetnil Shakespeareovih delih. A D.

Iz zgodovine nase literatske provincijalnosti. Ko je Mihael Lendoviex
pripravijal izdajo zbranih spisov A. M. Sloméka, je po kanoniku Fr. Resarju
izvedel, da se v mariborski fkofovski biblioteki mahajajo neki SlomSkovi
rokopisi. Zato se je obrnil k Skofu Stepischrneggu s proinjo, naj mu dovoli

jih porabo, ter je izdajo izbranih Slomikovih del v pismu fkofu motiviral
s sleded¢imi besedami {proti koncu decembra 1875): «Vorziiglich war es die
Absicht, dem Bestreben der ,Jungen®, die ganze siowenische Belletristix mehv
und mehr auf liberale, die Moralitit der Jugend gefihrdende Bahnen zu
lenken, ein recht kriftiges Antidoton zu bieten; das war in erster Linie die
Absicht, die mir bei der Inangriffnahme obigen Werkes vorschwebte» Prifa-
telju, §tajerskemu poetu Ha¥niku, katerega je vpraSeval po avtorjih reznih
anonimnih pesmi njegove dobe, med katerimi je slutil tudi Slomdka, pa je
pisal (7. februarja 1876): «Moj glavni namen pri vsem tem delu je, Stajerskim
slovenskim pesnikom (in pisateljem sploh) priboriti tisto obéno pripoznanje
in veljavo, katera jim gre v literaturi slovenski., Krajnei nas prezirajo. Zato
sestavijam spis pod naslovomn «Stajarski slovenski pisateiji in njih delas -
in ga mislim ob svojem ¢asu v posebni knjiZici izdaii» Kako dale¢ je fa svoj
spis dognal, ni znano; ioda jasen znak istega duba, kakor se razodeva v lex
pismu Hadniku, je stavek v pismn Dupelniku (2f. decembra 1873): «Voduik
zgine pred Slomfekom kakor kapljica v merju.» Vse to se je godilo priblidne
v onem abdobju, ke je Davorin Trstenjek izjavil v imenu 3tajerskih Sloven-
cev, da sicer priznavajo Ljubljane kot slovensko centralo, da pa ne pripuftajo,
da je bas v Ljubljani vsa modrosi doma. Od teh Lendovikovik pisern nas lofi
ved ko petdeset let, toda njegov dub Zivi fe vedne krepko. favija se n.pr. v
novi izdaji zbranih del Raziaga in Hausmannice {ieta 1926!), javija Se v fem
in onem, v samih neprijetnih stvareh, o katerih bo pisal bododi kronist nafega
literaiskega provinefjalsiva. l ] A,

“Urednikov «imprimaturs 17. septembra 1927,
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