CASOPIS ZA SLOYENSKO KERA JEVNO ZGODOYINO KRONIKA

PRAVICE IN DOLZNOSTI L JUBLJANSKEGA DEZELSKEGA SODNIKA

Pod nazivom de?elsko sodi3&e (Land-
gericht, judicium criminale) razumemo 'od XV.
stoletja do sredine XVIII. stoleija sodiSta zem-
ljitkih gosposk, ki so v tono doloéenem okroZzju
dezele imela pravico v imenu deZelnega kne-
za izvrSevati deZelsko kazensko sodstvo v tez-
jih primerih nad neplemici. Dezelni knez je po-
deljeval dezelsko sodno oblast dolofenim vecjim
gosposkam za mnjihovo okrozje. Tako okroije
je obsegalo veé zemljiskih gosposk. zato je bila
v nafih deZelah v predmeinem razdobju cela
vrsta takih, posameznim zemljiskim gosposkam
podeljenih dezelskih sodisé. Dezelska sodisca
so bila privilegirana, saj so smela sama izvrse-
vati tudi krvno sodstvo, t. j. sodstvo nad Zivlje-
njem in smrtjo, in pa neprivilegirana., ker so
smela izvrievati krvno sodstvo le na ta nakin,
da so potem, ko se je v uvodnem postopku spo-
znalo dejanje kot tezje (Malefiz), poklicala
krvnega sodnika, ki je vodil razpravo in izre-
kel po povprafevanju prisednikov sodbo.! Na
Kranjskem je bilo po Zontarju le Sest dezelskih
sodi®¢ v rokah zemljiskih gosposk, vsa druga
deZelska sodiia pa so bila v rokah vladarja
samega oziroma njegovih organov.? V Ljubljani
je imel svoj sedez za obmoc¢je ljubljanskega
okrozja razen mesta Ljubljane ljubljanski de-
zelski sodnik, ki je bil podrejen vicedomu
v Ljubljani (Landrichter des Vitzdombischen
Landigericht Laybach).

V urbarju vicedomskega urada za Kranj-
sko za leto 1636* so vpisane funkcije, ki jih je
opravljal vsakokraini dezelski sodnik ljuL
ljanskega vicedomskega deZzelskega sodisca.
V tem urbarju so vpisane tudi meje tega de-
zelskega sodidfa, ki je obsegalo teritorij s se-
verno mejo Savo, na jugu do Vrhnike, na vzho-
du do Skofljice in na zahodu do &rte 5t. Vid—
Polhov Gradec. Tofen obseg ljubljanskega de-
zelskega sodis¢a je opisan na drugem mestu.t

Poglejmo najprej, kake pravice in dolZno-
sti je imel ljubljanski dezelski sodnik po vpisu
v vicedomskem urbarju:

1. Smel je pobirati stojnino in cerkveno pra-
vico na cerkvenih pro3tenjih (Standigelt vnd
Khirchen Rechi, so dem Landrichter gebiihrt).
Po vpisu v urbarju so se vriila v obmoéju
ljubljanskega deZelskega sodi¢a cerkvena pro-
Stenja pri sv. Heleni v Ponikvi prvega maja,
i. j. na dan Filipa in Jakoba, pri sv. Ani v Pod-
pec¢i na dan sv. Ane, pri Sv. Lovrencu na dan
sv. Lovrenca, pri cerkvi sv. Janeza Na Lozi
v nedeljo po sv. Jerneju, pri sv. Duhu v Vna-
njih goricah na binkoStni ponedeljek. v Sujici
na dan sv. Janeza Krstnika in je smel dezelski
sodnik tam pobirati pristojbine, v Preserjih pri
zupni cerkvi na dan sv. Vida, v Brezovici pri
cerkvi sv. Antona prvo nedeljo po Telovem,
na RoZniku pri cerkvi Nade ljube gospe tretjo
nedeljo po veliki no@i, v Sifki na dan sv. Jer-
neja in je bil tu obenem kmecki ples, v Kose-
zah pri cerkvi sv. Lovrenca in je na ta dan
tudi tam v vasi Dravlje ples in v Glincah pri
cerkvi sv. Antona na ta dan.

2. V obmoéju vsega dezelskega sodiita je
dolznost dezelskega sodnika, da pride s svojim
bll;léem na vsa prostenja in mora tam v imenu

ezelnega kneza preprefevati vse pretepe, tat-
vine in vsa druga nespodobna dejanja ter mora
dati pod pretnjo telesne kazni in g{obe 10 du-
Xatov v zlatu oklicati, naj se vsakdo takih

nespodobnih dejanj vzdrzi. Kdor bi ravnal
proti temu in ga zalotijo, mora placati dezel-
skemu sodniku zapadlo kazen. Ce kazni ne bi
platal. odvede biri¢ storilca uklenjenega v vi-
cedomski urad. Ce pa takih zlo¢incev ne mo-
rejo zasaciti pri dejanju samem, je dezelski
sodnik dolzan zahtevati od njegove zemljifke
gosposke njegovo izroCitev oziroma primerno
postopanje.

Ce se zahteva na enem ali drugem proSéenju
dovoljenje za ples. se morajo prosilei o tem
z dezelskim sodnikom dogovoriti. Tudi gosladi
in drugi godei ne smejo igrati brez dovoljenja
dezelskega sodnika.

Vsak toc¢ilec vina ali gostilnicar, ki to¢i na
dan proftenja vino. je dolzan dati dezelskemu
sodniku od vsakega vedra vina en bokal (ein
Viertel) in od vsakega pol vedra vina en poli¢
(ein halben); razen tega mora dezelski sodnik
totilcem dolo¢iti vinsko mero. Kdor bi bil za-
saten, da tofi po nepravilni meri, ali kdor bi
prodajal vino predrago, zapade dezelskemu
sodniku v kazen.

Ce se najde v obmoéju dezelskega sodisca
odtujeno blago, se mora platati deZelskemu
sodniku pristojbina v visini 18 krajearjev, pre-
den se to blago dvigne.

Tudi vsi kramarji. ki prodajajo na prodte-
njih blago. so dolZni placati dezelskemu sod-
niku en petak.

Peki, ki prodajajo na proséenjih kruh, mora-
jo ravno ‘fﬂLO placati od ene koZare kruha en
petak.

Prav tako mora vsak Cevljar ali drug kra-
mar. ki prodaja, plaati en petak stojnine.

3. V primeru, da je bila v obmo¢ju dezel-
skega sodi¥ta kaka oseba ubita in jo najdejo,
se je ne sme nihée na kraju, kjer je bila ubita,
dotakniti niti je premakniti prej. dokler se to
ne prijavi deZelskemu sodniku in se tam plata
pristojbina in sicer en dukat v zlatu: nato Zele
dovoli dezelski sodnik, da se mriva oseba po
njegovem biri¢u premakne in sorodnikom do-
voli, da jo pokopljejo.

4. Ce zahteva kak gospod ali deZelan ali
kdor koli od dezelskega sodnika, da se kaka
oseba pripre in jim izro¢i, pristoji dezelskemu
sodniku od vsake milje potovanja en goldinar
njegovemu biritu in vsem ostalim osebam, ki
jih vzame s seboj. pa po en goldinar na dan
za vsakega.

Ravno tako pripada deZelskemu sodniku od
vsake osebe, ki jo da prepeljati s spremstvom
v ljubljanski grad. en drzavni tolar, in biri¢n
16 krajcarjev; ista prisiojbina se mora placati,
&e se ta oseba odvede iz gradu. Ce pa je kdo
kako osebo v obmotju deZelskega sodnika ubil
in ¢e prejme storilec od sorodstva ubitega ali
od njegove zemljifke gosposke zaradi sklenitve
poravnave neoviran prost prihod in odhod, ne
sme sorodstvo brez vednosti in privoljenja
dezelskega sodnika skleniti tako poravnavo,
temved mora dezelski sodnik poprej storileca
zaradi njegovega zlotina strogo zasliSati; sto-
rilec sam pa je dolzan pred sorodstvom ubi-
tega trikrat pasti na kolena in tako klefe¢ pro-
siti za odpustanje ter se z njimi pobotati.

5. Pravica izvrievanja gostilni¢arske obrti
(Taffern Recht).

Vsak gostilni¢ar, ki na deZeli to¢i vino na
drobno, je dolzan dati deZelskemu sodniku en
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bokal vina in 8 krajearjev; ¢e se pri enem ali
drugem zaloti nepravilna, premajhna mera, ga
dezelski sodnik kaznuje in mu odvzame posodo.

6. Gmajne (Gmain).

Ce se v obmotju dezelskega sodiita prekop-
lje kaka gmajna in tam napravi njiva ali trav-
nik, je dezelski sodnik dolZan to takoj javiti
knjigovodji vicedomskega urada, da se taka
gmajna po dejanski potrebi zopet vzpostavi ali
pa vpife v urbar kot obdavfeno zemljiste; v
tem primeru pripada deZelskemu sodniku de-
setina od take gmajne.

Kljub temu si prisvaja dezelno glavarsivo
v Ljubljani — to se pripomni ad testandum —
pravico, gmajno na Ljubljanskem polju po
svoji volji izpreminjati in od tega pobirati
pristojbine, ne vemo. iz katerega pravnega na-
slova, ker je pri vseh gosposkah obitaj, da
spada to v pristojnost deZelnega sodnega go-
spoda. To se pripomni ad memoriam.

7. Predpisi o krvmnem sodstva (Mallefitz
Recht).

V primerih, da kakega hudodelca (Male-
fitzperson) primejo v obmoéiu deZelskeza so-
dig¢éa ali pa €e tako osebo odda v vicedomski
urad kaka druga gosposka kakor Smlednik. Go-
ritane, Polhov Gradec. Logatec in Ig. je treba
tako osebo oddati takof ali kadar se hofe mest-
nemu sodis®u v Ljubljani pod hiSnimi vrati vi-
cedomskega urada po deZelskem sodniku.

Ce natanCneje analiziramo pod totkami 1
do 7 mnavedene pravice in dolZnosti ljubljan-
skega deZelskega sodnika, pridemo do tehle za-
kljuékov: :

Iz odstavka pod totko 1 vidimo. da so se
vréila v okroZju ljublianskega deielskeza so-
dista na 12 krajih v letu cerkvena proitenija,
na katerih je imel dezelski sodnik pravico po-
birati pristojbine. Kaj je treba razumeti pod
cerkveno pravico (Khirchenrecht). v urbarju
samem ni pojasnjeno, po mojem misljenju pa
ie morala tista cerkev, kjer se je vriilo pro-
jtenje. odstopiti en del svojih dohodkov de-
zelskemu sodniku. Za proufevanje nase folklo-
re je zanimiva ugotovitev, da so bili kmecki
plesi stalno vsako leto v Siki in v Dravljah,
pa tudi na drugih proStenjih so smeli plesati,
¢e so prireditelji za to prosili. kakor je nave-
deno v odstavku pod tofke 2. Vsekakor so mo-
rali za to dovoljenje placati dezelskemu sod-
niku pristojbino po dogovoru.

Iz previsov odstavka pod to¢ko 2 vicedom-
skega urbarja je razvidno, da je hila dolZnost
dezelskega sodnika., da je moral s svojim bi-
ritem obiskati vsa pod tofko 1. navedena cer-
kvena prostenja. Pri tem nadzorovanju je iz-
vrieval nad vsemi obiskovalci prodfenj nekako
gospodarsko in kazensko policijo, ker je smel
v imenu dezelnega kneza diktiraii kazni za
manjSe prekrike ter je smel pobirati razne
pristojbine za tofenje vina in za prodajanje
blaga. Te pristojbine so bile fiksno dolofene
in so morali n. pr. trgovei placati za dovoljenje
prodajanja en petak in za stojnico Se posebej
en petak. Toéilei vina so morali pladati pri-
stojbino v vinu in so se morali posluzevati pri
tofenju pravilnih mer. Zanimiva je v tem od-
stavku d'oloéba, da se je morala platati dezel-
skemu sodniku za odtujeno blago, ki se je naslo
v obmoé¢ju dezelskega sodista, pristojbina 18
krajearjev. Ta predpis je verjeino v zvezi s
preprefevanjem tatvin,
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V odstavku pod totko 3 je uzakonjen pred-
pis. da je moral dezelski sodnik v primeru, ko
se je izvrSil v njegovem okrozju uboj, pred-
hodno izvrditi mrligki ogled trupla ubitega,
preden se je smel ubiti izro¢iti sorodnikom. O
priliki ogleda je smel deZelski sodnik terjati
posebno pristojbine, tako imenovani skrvavi
denar«, kakor je bilo to predpisano v &l. 45
sodnega reda za kranjska dezelska sodiséa iz
ieta 1535. Medtem ko je po ¢l. 45 navedenega
sodnega reda znagal ta krvavi denar 1 funt in 1
fenig v belem, je znaSal leta 163 Ze en dukat
v zlatu. Natan¢nej$o razlago o tem imamo v
Zontarjevi cit. razpravi.?

Po prvem odstavku totke 4 je spadalo v
pristojnost dezelskega sodnika. da je smel sa-
mo on kot izvrievalec kazensko-sodne oblasti
pripreti in izrofati na svojem podroéju na
proinjo zlo€ince drugim oblastvom ali prosil-
cem. Ce je moral v ta namen potovati izven
Liubljane, je pripadala njemu. njegovemu bi-
ricu in ostalemu spremstvu tofno predpisana
potnina. V drugem odstavkn te tocke pa je za-
belezena najprej pristojbina, ki je pripadala
dezelskemu sodniku in njegovemu biri¢u v pri-
meru. da je bila prepeljana kaka oseba v 1jub-
ljanski grad ali iz njega, v nadaljevanju pa
so dolofeni predpisi o spravi v primerih ubo-
jev med storilecem in sorodniki ubite osebe in
je s tem predpisom potrjena razlaga v zeoraj
omenjeni Zontarjevi razpravi, da v tej dobi ni
bila dovoljena zasebna sprava med storilcem
in sorodniki ubite osebe. itemve# le uradna
sprava z intervencijo dezelskega sodnika.®

Iz predpisa odstavka pod tocke 5 smemo
sklepati, da je imel deZelski sodnik pravico nad-
zorstva nad vsemi gostilnami in vsemi toéilei
vina v svojem okroZju in je smel za dovoljeno
tofenje vina pobirati predpisano pristojbino,
ki jo je moral plafevati vsak tofilec vina po
vsej verjetnosti vsako leto na novo. Ravne
tako je imel deZelski sodnik nadzorstvo nad
merami, ki so jih toilei vina uporabljali. Ana-
logno temu predpisu in predpisom pod tocko 2
smemo sklepati, da je imel dezelski sodnik pra-
vico nadzorsiva nad vsemi obrimi, ki so se iz-
vrdevale v njegovem okroZju. 1

Iz odstavka pod totko 6 je razvidno, da je
imel dezelski sodnik pravico nadzorsiva nad
vsemi gmajnami svojega okroZzja. Zanimiv je
vsekakor predpis, da je pripadala dezelskemu
sodniku desetina od tistih njiv in travnikow,
ki so bili na novo postavljeni na gmajnskem
zemlji&tu. Iz pripombe k temu odstavku pa
je razvidno, da je pri izvrievanju nadzorstva
nad gmajnami na Ljubljanskem polju nastal
spor med deZelnim glavarsivom in vicedom-
skim uradom kot deZelni sodni instanci.

V predpisu pod totke 7 je potrjena pristoj-
nost dezelskega sodnika nad vsemi osebami,
ki so bile prijeie na obmo¢ju dezelskega sodi-
S¢a zaradi izvrsitve hudodelsiev oziroma, ki so
bile oddane od drugih gosposk vicedomskemu
uradu zaradi kazenskega postopanja po krvno-
sodnem redu. Zanimiv pa je vsekakor pred-
pis. da je moral ljubljanski dezelski sodnik
izrotiti te osebe ljubljanskemu mestnemu so-
distu. Polec prikazuje v cit. razpravi tudi ljub-
ljansko dezelsko sodiiée kot privilegirano so-
disce:” ker pa je imel po privilegiju tudi ljub-
ljanski mestni sodnik pravico do izyvrievanja
krvnega sodstva, bi bilo iz tega sklepati, da
ljubljansko dezelsko sodisée ui bilo privilegi-
rano sodisce.
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Kakor smo videli, je imel ljubljanski dezel-
ski sodnik pri izvajanju javne uprave v svo-
jem okrozju obsirno delovno podroéje in temu
primerne dohodke. V wurbarju vicedomskega
urada za Kranjsko iz leta 1636 je vnesena pri
seznamu hi%, ki so spadale v mestu Ljubljani
pod uzitek dezelnega vicedoma, tale zabelezba:

Hi%a, ki je bila pred kratkim sezidana za
dezelskega sodnika, placa 10 goldinarjev dav-
ka, »dagegen muss man dieselbe paulich hal-
ten.« Dezelski sodnik je torej nekako od leta
1656 stanoval v hisi, ki je bila sezidana zanj,
moral pa je odvajati vicedomu leino 10 goldi-
narjev davka in je moral hiSo popravljati iz
lastnih sredstev.

SLOVENSKO KRA JEVNO ZGODOVINO KRONIEA

_Svoje uradne prostore je imel deZelski sod-
nik verjetno v hidi vicedomskega urada na
koncu Gosposke ulice nekako tam, kjer danes
stoji ljubljanska univerza.

Dr. Anton Svetina
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O MESTNI VISJI DEKLISKI SOLI V LJUBLJANI

Dne 9. novembra 1956 je poteklo Sest-
deset let, ko je bil odprt prvi letnik mestne
vidje dekliSke Sole v Ljubljani. To je bil za
takratne @fase velik kulturen dogodek. Visja
dekliska Sola je bil prvi slovenski uéni zavod,
ki je imel namen, nuditi nadi Zzeni vijo izobraz-
bo, kakréno more dati osnovna ali mes¢anska
Sola.

Za izensko izobrazbo je bilo Se proti koncu
prejsnjega stoletja splofno slabo preskrbljeno;
kaj sele za slovensko 7ensko mladino. Pot v
gimnazije je bila Be zaprta. Dekleta so se
vzgajala veéinoma po samostanih in privatnih
inStitutih, Hodila so tudi na uéiteljidta, ko so
dovriila meS¢ansko ali vsaj Sest razredov osnov-
ne Sole. Vsa ta u¢iliSta — uiteljis¢e in mescan-
ske Sole (privatne, samostanske) — so imela
nem8ki uéni jezik. Saj so tudi stardi dajali
svoje héere v samostanske Sole veéinoma zato,
da so se nautile nem3kega jezika; redke so se
ufile v samostanih ali drugih privatnih inSti-
tutih (v Ljubljani je bil znani Hutov inStitut)
e italijanskega ali francoskega jezika. Seveda
so se seznanjale tudi s predmeti, ki so jim
koristili pozneje v gospodinjstvu. Te Sole so
bile pravzaprav namenjene vidjim in srednjim
stanovon.

Najvetjo zaslugo za ustanovitev slovenske
vije dekliske Sole je imel dolgoletni napredni
ljubljanski Zupan Ivan Hribar. Ze kot ob-
¢inski svetovalec se je ukvarjal z mislijo. ustano-
viti vigjo deklisko Solo. V svojih spominih pise
dobesedno: »Predvsem sem si rekel, da Sloven-
ci, ako hotemo, da bode nas napredek trajen.
moramo skrbeti za vi§jo izobrazbo svoje Zzenske
mladine. V sreu me je namreé¢ peklo, ko sem vi-
del, kako malo spostuje slovenska Zenska mladi-
na, ko navrsi Sole. svoj materin jezik.c (Moji
spomini, I, str. 183.)

Leta 1888 se mu je posrefilo pridobiti vele-
trgovea Jos. Gorupa na Reki, da je daroval
100.000 kron za Stipendije bodofim uéenkam
visje dekliske Sole. (Istotam, str. 182.)

V obéinskem svetu je na seji 10. maja 1894
porotevalec prof. Fr, Orozen utemeljil po-
trebo visje deklidke Sole. Obéinski svet je pred-
log sprejel in ga predlozil s statutom vred Sol-
skemu svetu v potrjenje. Toda vse je nekam
zaspalo, dokler ni bil v maju 1896 izvoljen za
zupana Ivan Hribar, ki se je takoj po izvolitvi
lotil vpraSanja mestne viije dekliske Sole. ker
je smatral nje ustanovitev za najnujnejso na-

logo mestne uprave, vedo¢, da ¢e je ne ustanovi
mesto, ne stori tega noben drug faktor. Dezela
zato ne, ker to ne spada v okvir ljudskosol-
skega zakona, vlada pa Ze iz nacelnih ozirov, ker
nam Se drugih slovenskih srednjih %ol ne da.
(Moji spomini, I, 283.)

Takratni avstrijski nawéni minister baron
Gautsch, ki je bil naklonjen Zenskim visjim
uéiliséem, je obljubil odposlanstvu ljubljan-
skega wobéinskega svela, da bo storil vse za
mestno vi§jo deklisko Solo; obljubil je tudi
denarno podporo.

S prostori je bilo tezko. Saj je v aprilu 1895
prizadejal poires Ljubljani velikansko Zkodo.
Mnogo hi§ je bilo poruSenih, tudi javna po-
slopja so bila uni¢ena ali so sploh toliko trpela,
da so jih morali obnoviti. Vendar se je mest-
nemu stavbnemu uradu posrelilo za prvo silo
urediti u¢ne prostore v drugem nadstropju zgo-
dovinske Zoisove hise na Bregu §t 20. Pozneje
je bila #ola nastanjena v prostc_.h Glasbene
Matice. Vendar Zupan Hribar ni miroval, do-
kler ni dobila Sola svoje lastne prostore. In
zopet je prisko¢il na pomoé¢ Josip Gorup, ki je
kupil na Hribarjevo iniciativo bivio, od potresa
moc¢no prizadeto dezelno bolnisnico z zemlji-
Stem vred in del zemljista daroval mestu za
zidavo mestne visje dekliske Sole. Tako je bilo
postavljeno v Ljubljani po naértih arhitekta
dr. Fabianija najlepSe Solsko poslopje »>Mestni
zenski liceje na bivsi Bleiweisovi (sedanji Pre-
fernovi) cesti. Poslopje so slovesno odprli v
oktobru 1. 1907.

Dne 7. oktobra 1896 je javil Slovenski Na-
rod, da se odpre slovenska visja dekliska Zola
na Bregu 5t. 20. Oba slovenska dnevnika in
Laibacher Zeitung so prinesli uradne razglase
o vpisovanju. 30. okiobra se je vrnil s poto-
vanja prof.dr. L.PoZzar, ki si je bil ogledal
razne podobne zavode v drugih dezelnih mestih;
posebno navduSen je bil s Solo v Pragi. Edino
Slov, Narod je pisal pred tem o vaZnosti tega
utnega zavoda. Dne 31. oktobra je prinesel
uvodni ¢lanek, ki je poudarjal zlasti pouk, ki
ga bodo opravili sllo venski uételji v slo-
venskem jeziku.

Dne 9. novembra ob enajsti uri je bila slav-
nost v telovadnici I. deke osnovne Sole na
Grabnu (sedaj je tam arhitektonski oddelek
tehni¢ne fakuliete). Slavnostni govor je imel
ravn. dr. Pozar, udelezili so se slavnosti zastop-
niki takratnih javnih oblasti, star§i in uéenke.
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