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KRIVCI - TO SO DRUG

Na notranjih straneh tokratne Stevilke
Javne tribune boste lahko prebrali marsikaj
o tem, kako smo Si8karji gospodarili v prvih
gestih mesecih letofnjega leta. In potemta-
kem tudi o izgubah, ki so ob tovrsinih anali-
gah vedno majzanimivej$i podatek. Tako za
tiste, ki jim Stevilke z minusom pomMenijo
resno nevarnost v obliki zajaméenih osebnih
dohodkov (fe so dohodki zajamdéeni, je to si-
cer v redu, bolj zoprno pa je dejstvo, da se
to jamsivo konca pri precej tanjsih kuvertah,
kakrsne delavci sicer prinasajo domov) —
zanimivi pa so podatki o izgubah seveda tudi
za organe oziroma telesa, ki naj bi skrbela,
da bi bilo, v celoti gledano, izgub &im manj.

Stevilke pa, feprav so viscke ali nizke,
povsem natancne ali zaokroZene, me povedo
nepoudenemu bralcu skoraj nicesar, dokler
piso opremljene tudi s komentarjem. Torej
s pojasnilom, zakaj je do izgub prislo — ter
seveda z nujnim (a Zal redkim) dodatkom s
predlogi, ki naj bi pomagali izgube odpraviti.

Ko smo v kratki anketi, ki je bila zaradi
pomanjkanja &asa preve povrina, da bi jo
objavljali in se z gotovostjo sklicevali manjo,
pobarali nekaj SiSenskih gospodarstvenikov
iz vrst manj uspesnih (beri — »izgubaSev«),
zakaj izguba, so nam takole maStevali: pre-

nizke, nepravodasne izvorne stimulacije (be-
ri: sistem), zapleti pri preskrbi (uvozu) re-
produkcijskega materiala, rezervnih delov
{beri: sistem), togo obracunavanje oziroma
priznavanje zagonskih sredstev in nespora-

zum pri opredeljevanju poskusne proizvod-

nje (beri: sistem) itd.

Zdaj vam je verjetno jasno, zakaj o 1ej
anketi nismo mogli obSirneje pisati. Prepro-
sto se nam je zazdelo, da smo imeli pri izbiri
klicnih Stevilk nesreéno roko, saj nismo do-
bili niti enega odzovora, ki bi priznaval vsaj
trohico krivde v sami delovni organizaciji.
Recimo — ki bi omenil prenizko produkiiv-
nost, kriminalno slabo organizacijo dela, sla-
bo delovno disciplino (morda zaradi slabega
nadina nagrajevanja?) — ali kaj podobnega.

Nak, tega v na%i neuspeli anketi nismo
slifali. Krivi so bili vedno le — drugi. Admi-
nistracija — ali ssistem« po domacde.

Mi smo torej obupali in prevzeli krivdo
nase. Vendar se zagotovo ne bodo smeli spri-
jazniti s tem delegati obd¢inske in drugih
skupstin, ko bodo spregovorili o rezultatih
gospodarjenja. Zlasti zato ne, ker so, &e se
tega zavedajo ali ne, tudi oni »sisteme; obli-
kujejo ga (ali bi ga morali), dopolnjujejo ga

(Nadaljevanje na 2. strani)
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»U" sistem in
javna razprava

Treh organiziranih javnih razprav o
izgradnji avtocesinega sistema okrog
Ljubljane se je udeleZilo nad 500 obéa-
nov, dobro udelezen pa je bil tudi za-
kljutni posvet. Razgrnjene projekte v
avli obéinske skupi¢ine si je vsak dan
ogledalo nad 100 obéanov, kar kaZe, da
je prediagani sistem vzbudil precejinjo
pozornost.

Obéani so po strokovnih obrazloZit-
vah v razpravi predvsem poudarijali
perela vprasSanja varstva okolja, hrup-
nosti in vpliva izpusnih plinov. Dali so
predloge za delne spremembe trase, ob
soglasju, da je »U« variania gospodar-
sko najbolj sprejemljiva. Predvidena
varianta omogoéa racionalni poseg v
zaStitene povrdine, rezervai trase ob-
voznice pa je bil sprejet z usireznim
odlokom mestne skupitine Ze leta 1975.

Vse pripombe, ki so bile dane v javni
razpravi, bodo obravmavale strokovne
sluzbe in jih po moinosti vkljuéile v
programske zasnove izgradnje cest.




