Stev. 1. V Celji, dne 20. novembra 1894. Leto IIL

Stankov roman.

(Spisal Fran Ribi&.)

(Konec.)

Q/,ilo je okoli pete ure popoludne, ko je nekdo gromko razbijal na
=@ vrata slikarjevega atelierja.

«V imenu postave, — odpritels tulil je zapored nek hripav glas
uze Ccetrtikrat, ko je stopil Stanko k vratom ter zaupil: «Takoj —
takoj! Samo trenutek Se potrpitels

«Vlomite !> — odzval se je tedaj nek visok, piskav glas in hip
pozneje so uze lezala vrata zlomljena iz teéajev. V atelier stopi uni-
formovan sluga, dva moza in mal, suhljat mozic, ki se je predstavil
kot komisar.

«Po zahtevi krojaca Abrahama Pinelesa, kateremu dolgujete uZe
tri leta 213 gld., in ¢revljarja Mojzesa Rosendufta, kateremu dolgujete
uze drugo leto 197 gld, ne da bi se tozbi in neStevilnim privatnim
opominom odzvali ter se zmenili za rubezen, imam od c. kr. sodisca
ukaz, da cenim VaSe pohistvo.»

Stradno zopern pogled je imel ta ¢clovek; njegova sloka postava
in $¢etinasti obraz pa sta bila taka, da Stanko ni vedel, ali stoji pred

¢loveskim okostjem ali obedalnikom obleke. — In nekam znan se je
zdel Stanku ta obraz; — no, ni imel ¢asa premisljevati, kje ga je uze
videl. —

Mo?a sta zacela zaznamovati in ceniti posamezne predmete, katere
je mozic zapisoval v svoj] protokol.
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«Ako v preteku tridesetih dnij ne poplacate teh dolgov, se Vam
bo zapisano pohiStvo na javni drazbi prodalo,» — dejal je Se hredéece
suhljati komisar ter hotel oditi. Tu se zadene sluga ob konc¢no steno,
ki se zmaje, da prevestni sluga skoro nehoté vzklikne: «Oho, tapetna

stena!> — hote¢ jo odmakniti.

Stanko pa se mu postavi v bran. — «Prosim, — — privatne,
¢isto privatne stvari, — — brez vrednosti, — stara ponoSena obleka;
— — prosim, tega ne dovolim, — — nikakor ne, strani od tu . . .l»

Zaman so bile vse Stankove prosnje in njegova zatrjevanja.

«V imenu postave, — proc¢!» — zapiskal je sodni komisar; sluga

je zgrabil Stanka za rameni ter ga potisnil v stran, njegova druga pa
sta uze odstranila tapetno steno. Tedaj pa je zavrisnil Zenski glas in
v istem hipu je stalo pred njimi krasno zensko bitje; okoli ramen jej
je visel do tal ¢rn, svilen $al — — —

Slugi sta Siroko zazijala, Stanko je stal bled in nepremi¢no, ubo-
zica ,Leda‘ pa kakor mramorna soha, a — komisar? —

Samé dva hipa jej je zrl z izbuljenimi o¢mi v vosceno bledo lice,
potem pa je zatulil z necloveskim glasom ter se zgrudil nezavesten v
naroc¢aj priskociviega sluge . . .

Malo pozneje je drdrala izpred slikarjevega stanovamja kocija, v
katerej je lezal nezavesten stari komisar.

V.

Komisar, sicer c. kr. notar in soprog gospe ,Lede‘ se ni zavedel
veé. Kap ga je zadela drugic ter skoncala njegovo Zivljenje Se istega dne.

Njegova mlada soproga ni bila ob njegovej smrtni postelji; —
plakala je v svojem boudoirji neutolazno.

«Umorila sem ga, umorila!> — ocitala si je vedno. — Ko so
tretji dan peljali truplo k pokopu, ni se ga mogla vdeleziti; valjala se
je po svoji postelji kakor obupana . . .

Minula sta za tem dva tedna.

Slikar se je mej tem oglasil uze veckrat, ne da bi ga sprejela. —
«On je vzrok!ls — rekla si je zmerom ter skuSala — sovraiiti ga.

Zaman! Sama pri sebi ga je opravic¢evala, ¢e$ on je slikar, umet-
nik, ki ni mogel ravnati drugace. Le jaz sem kriva, ker sem se dala
pregovoriti in slikati!

Spomnila pa se je, da izvestno tudi Stanko veliko trpi radi nje,
ker i njemu ocita vest, da ni ravnal prav. — ¢A on je ¢isto nedolzen!»

In ko je slikar zopet priSel trkat na njena vrata, bil je sprejet.
Ko je zapustil ,Ledo’, bila sta umirjena in potolazena oba.
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Slika ,Ledina‘ s speznokrilnim labudom in Evrotovim bregom
vred bila je srecno zavriena, ba$ ko so se zacele delati prve priprave
za zimsko razstavo slik.

V istem casu pa je dobil Stanko povabilo od nekega vojvode, da
ga spremi v Sicilijo in na grike otoke ter mu pomaga pri izvrievanji
raznovrstnih skic, obrazcev, prizorov i. t. d. iz sicilijanskega in grikega
pastirskega zivljenja, ki naj bi bile priobcene v obsirne; knjigi neke
emancipovane princesinje.

Stanko je z veseljem sprejel to ponudbo. Uze od nekdaj je hre-
penel ogledati si umetnost ljubeco Italijo, bucece morje in lepo Grko
z veénojasnim podnebjem. Zelel si je uze dolgo, da bi mogel prouditi
nesmrtna dela starih klasiSkih slikarjev in podobarjev, da bi srkal prav
pri izviru studenca razum za lepoto in vzviSenost. Saj je bil Stanko
marljiv slikar, komur je bil lastni napredek in slava naroda, cegar sina se
je vsikdar imenoval s ponosom, namen zivljenja. V tem sklepu ga je tudi
podpirala njegova nevesta, ki je hotela v tem ¢asu urediti svoje razmere.

Mlada, lepa vdova, Irma, postala je jedina dedinja po svojem
mozu, ki jej je na njeno veliko, a tem veselejSe iznenajenje zapustil pre-
cejsnje bogastvo, za katero ni vedela do njegove smrti.

Skopi notar, kateremu se je zdel vsak izdatek nepotreben, je
skrivaj trzil na borzi, pocetkom le z neznatnimi svotami, pozneje pa,
ko je imel sreco, z vedno veéjo smelostjo. Denar, ki si ga je tem na-
¢inom skupil, nalozil je na njeno ime v raznih hranilnicah. Irma je
postala torej kar cez no¢ bogata vdovica in za nasega slikarja celo
izborna «partijas.

Minula sta zopet dva meseca, odkar se je poslovil Stanko od
svoje neveste.  Tezka je bila za oba ta locitev. Slikar jej je pisal vsak
dan, kje je z vojvodovo druzbo in kaj pocne, Irma pa mu je odgovar-
jala takisto z dolgimi, sentimentalno hrepeneéimi pismi. — Nekega dné
pa je dobila nakrat sporocilo, da se je z domisljavim vojvodo sprl ter
da mu je na mestu odpovedal svojo sluzbo, da pa si hoce sam ogledati
se kraj stare Troje in Carigrad ter se uze v Stirinajstih dneh povrniti.

Kaj naj $e piSem?

Na pomladanskej razstavi je dobila ob¢e obcudovana ,Leda‘ drugo
darilo in priznalno diplomo. A ne samo to! — Slavljeni pokrovitelj
umetnikov, znani milijonar baron Sch., placal je Stanku za krasno za-
snovano in izvrSeno sliko velikansko svoto ter narocil Se dve kopiji,
kateri bo poklonil svojemu svaku in muzeju v L. — Nas slikar je bil
tega posebno zato vesel, ker si je poleg slave pridobik Se lastni kapital,
da se mu ne bo moglo oditati, da je bil kupljen od svoje zene.
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Neka] o lepem.

(Pife —ni—.)

(Dalje.)

_@yggamostojna umetnost je vsezkozi nedolina stvar in vender se njeni
i) nasprotniki od vseh stranij srdito nanjo zaganjajo. Opirajo se pa
ti najbolj na sedanji krivi realizem ter ga njej ocitajo, ki je pa vender
umetnosti ravno tako nasproten kakor nravnosti, katero oni zagovar-
jajo in tako se bore s prazno senco. Umevno pa je samo po sebi, da
moramo nravnost misliti tako, kakor se predstavlja cloveku, ki je brez
predsodkov, kakor je osnovana v naravi sami in ne, kar je iz nje na-
pravila dogma. V tem slucaji hodita lahko umetnost in nravnost svoja
pota in vse jedno prideta do istega cilja.

G. Kalan pa nima niti o umetnosti niti o nravnosti pravih poj-
mov in tako je popolnoma umevno, kar piSe v drugem letniku «Dom
in Svet-as. Umetnost sama sebi namen je zanj nesmisel, pregreha in
zmota. Umetnost mora sluziti veri in Bogu, sicer nima pravice, da biva,
in g. Kalan sku$a to svojo trditev podkrepiti z znanimi sofizmi. Prosta
umetnost je odpadla od Boga, umetnik, ki zivi samo umetnosti, je brez-
bozen in neveren. To mnenje je popolnama neutemeljeno in napacno.

Edino polje za umetnost so razmerja; nanaSanja na kak zunanji
namen ali izpoznanje jej je popolnoma tuje. Snov jej seveda lahko do-
lo¢imo, ali ona ni nanjo navezana. Nikakor ni tako presirna, da bi se
upirala sluziti veri, tega pa ne stori tako, kakor bi jej bilo ze od za-
cetka sojeno, ampak samo iz vdanosti in spoStovanja, ¢e je ta izraz
dovoljen. Prostosti si pa ne da odvzeti in tudi svoje posluzljivosti ne
smatra za nikako zaslugo. Pac pa zahteva polno in neomejeno pravo,
da se tudi drugod javi v delovanji in se trdovratno upira vsaki ome-
jitvi. Ona se pokori samo svojim lastnim zakonom, nikakor pa se noce
ukloniti jarmu, ampak se rajSe umakne. Kjer se nameni krizajo, tam
se lahko zgodi, da mora eden odnehati, in ta usoda more doleteti tudi
umetnost, to pa je edino pravo, katero ima nravnost do umetnosti.

Ta ponos je pa tudi popolnoma opravicen. Vse prednosti in
vsaka vrednost opira se na razmerja, tudi dobrota. Najmanjsi prevdarek
pa cloveka takoj dovede do izpoznanja, da ima ono, kar ima vecjo
vrednost, tudi vedje pravo do samostojnega bivanja, da popolnoma po
pravici lahko zahteva, naj se z njim ravna kakor s smotrom in ne
kakor s sredstvom. Popolnoma umestno je, da ono, kar ima manj$o
vrednost, sluzi kot sredstvo vrednejSemu kot smotru. Nasproti pa ni
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treba in se nikakor ne more zahtevati, da izmej dveh stvarij, ki imata
jednako vrednost, druga sluzi drugej, ker sta samostojni, torej druga
drugej prirejeni, kakor dva samostojna vladarja.

Lepota pa zdruiuje v sebi najizvrstnejSa razmerja, tako da lepote,
glede vrednosti nobena druga stvar ne more prekositi. Celo dobrota
lepote ne more nadkriliti, ampak le dosedi, daylepota ima v sebi naj-
visjo dobrot% ‘Samostojno bivanje lepote je potem takem popolnoma
opraviceno inaahko zahteva, da naj bo smoter. Umetnost vsled tega
najbolje izvriuje svoj poklic, ¢e si lepoto stavi v namen, ker je na ta
nac¢in svojemu predmetu najbolj primerna in svojo nalogo najbolje iz-
vr§i. — Umetnost bi le pod tem pogojem stuzila Bogu, ko bi bil on
najvi§ja lepota, terej le radi njegove lepote. Umetnost, ki bi sluzila
Bogu radi njegove lepote, imela bi sama v sebi svoj namen. Popolnoma
neopravicena je pa zahteva, da naj lepota sluzi Bogu, ker je najvisje
bitje. Bilo bi tudi neumevno, kako bi naj umetnost Bogu sluzila in ga
povelicevala, ¢e bi ne bil lepota.

Ugovarjalo bi se nam lahko, da se vender ze iz razlocka mej
gr8ko in kric¢ansko umetnostjo lahko izprevidi, da lepota brez Boga
ne more izhajati. Res je sicer, da kr§c¢anski umotvori mocno vplivajo
na Cutenje, da je njihova mo¢ v tem oziru nepopisna. Ta cuvstva imajo
pa svoj izvir v cloveskih teznjah, katere verske ideje vzbujajo in goje.
Cuvstva pa, ki se ¢loveka le glede njegove osebe ti¢ejo, nimajo z este-
tisko presojo umotvora Cisto ni¢ opraviti. Radi svoje nejasnosti polaste
se duha s silno mocjo. V meglenih daljah je pa romanticizem doma
in vse, kar je nejasno, kar cloveski duh le sluti, je predme.ihrepenenja.
Klasi$ki umotvor pa vsa taka ¢uvstva zavraca, ker nam predstavlja
nekaj dovrSenega, ki je v vsakem oziru polno mere in torej nikakor ne
more zapeljati do nezmernosti v cutenji. Krizani Krist vzbuja naSe Cute
mocneje, kakor pa s svetlobo obdani, na vse strani harmonisko razviti
Apolon, Bog kot ljubeé¢ oce je veliko blizji ¢loveSkemu srcu, kakor pa
olimpijski Zen v svoji oblasti in v svojej vzviSenej mirnosti; kri¢anski
svetniki bolje prijajo Cloveskim ¢utom, kakor olimpijski bogovi; toda
vsa subjektivna Cuvstva morajo napram lepoti moléati. Grskih umotvo-
rov torej krScanski nikakor ne presegajo, pa¢ pa krS¢anski umotvori
osebnim teznjam bolje ugajajo kakor pa staroklasiski. Kaj naj bi tudi sicer
bilo ono idealno stanje, po katerem hrepeni krscanstvo, drugega, kakor
ravno klasi¢en nacin bivanja v vsakem oziru, ¢e naj si ze kaj mislimo
o njem.

To so vzroki, iz katerih umetnost zahteva prostost.

Drugace je pa njena pomol vsakemu na razpolago, kdor lepoto
is¢e in ljubi. Cloveku lep$a njegovo prebivalis¢e, povsod mu je na roko
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in mu blazi zivljenje in ne zgubi v vsch teh slucajih prav ni¢ na svoji
¢asti; edino vrednost podaja jej soglasje, ki je njeno bistvo. Ce pa od-
tegne svoje sodelovanje pri gotovem namenu, ne moremo jej radi tega
ocitati nikake nezvestobe ker se ne pregresi zoper nikako dolznost,
zato ker nima nobene izven sebe. Jako mnogo slucajev lahko naste-
jemo, v katerih ni mej njo in verc nikake zveze in vender jej niti naj-
ostrejsi sodnik ne bo mogel nicesar ocitati. Pac¢ pa kaZe ona ravno s
tem, ker more sluziti razlicnim namenom, da ni na nobenega navezana,
da se more vsakemu tujemu odnoSaju odtegniti in da je njen prvi in
edini namen lepota. Sicer pa nahajamo poleg umetnosti tudi razne
druge stroke in predmete, katerih razumen in nepristransk ¢lovek ni-
kakor ne more spraviti v dotiko z vero in Bogom, ce ne po sili in
vender v njih ni¢ pregre$nega ne najde. Zastopniki vere in nravnosti
se po navadi zadovoljijo, ¢e te njihovim nazorom ne nasprotujejo, dru-
gace jim puste prosto pot.

G. Kalan skusa pna vse mogoce in nemogoce nacine dokazati,
da umetnost mora imeti namen izven sebe in se posebno opira na njen
vpliv. Nikdo ne more tajiti, da umetnost blazi in lika cloveka, vender
se pa iz tega ne sme izvajati napacnih posledic. Iz umetnosti lahko
marsikaj izvira, vender pa ni potreba, da bi si korist, katero prinasa,
stavila v svoj namen. Edini namen umetnosti je ugajanje, katero je ute-
meljeno v soglasji, torej estetiski uzitek. Akoravno pa sama za se ne
priznava nobenega drugega namena, vender iz tega $e ne sledi, da ni¢
drugega ne doseze. Omiko pripisujemo onemu cloveku, cegar duSevne
zmoznosti so harmonisko razvite in kje najdemo izvrstnejSo in boljso
izobrazbo kakor ravno v umetnosti. Umetnost je solnce, ki vse ozivlja
in daje rast neznim cvetkam, ki poganjajo svoje kali iz globo¢in c¢lo-
veskega duha. Kakor hodi solnce mirno svojo pot in kakor je od stvarij
odvisno, da viivajo njegove dobrote, isto tako je v umetnosti. Clovek
jej mora slediti in jo iskati, ne pa ona njega. Kdor pa se uda njenemu
vplivu, tega obsuje s svojim bogastvom Umetnost poducuje, lika in
blazi, ne da bi bil to ravno njen poklic,

Kako malo pa je g. Kalan znan s stroko, katerej pripada pred-
met njegove razprave, pricajo nam njegovi krivi nazori o razmerju mej
umetnostjo, ki je sama sebi namen in sedanjim krivim realizmom. Vse
pregrehe in zmote, ki imajo svoj] poletek v pokvarjenem misljenji in
materijalnem naziranji, zvraca on na svobodoljubno umetnost, ki je pa v
tej zadevi cisto nedolzna in brez vse krivde. Da, ona se ima celo z
istimi sovrazniki boriti, proti ka}grim je naperjena Kalanova razprava.
Toda ne da bi se nekoliko bolje mra:ﬂ z bistvom umetnosti in njenim
pomenom, znosi na eden kup vse nerodnosti in jih njej podtika ter ne
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pomisli, ali je njegovo pocenjanje opraviceno ali ne. Umetnost je od
snovi neodvisna. Moderni realizem jo pa naravnost navezuje na snov;
to mu pa Se ne zadostuje, ampak vlaci jo po blatu in se s tem pre-
gre§i zoper estetiSske zakone same, ker jej vsiljuje snov, ki je najmanj
estetiSka.

Nejasnost svojih pojmov je g. Kalan pokazal v stavku, ker g.
Stritarju o¢ita nedoslednost radi sledeéih besed: «<Zivljenje, narava,
¢realizems, to je sedaj pri nas dnevmna cparola», in hoc signo vinces;
realizem, to je edino prava vera, brez nje ni izvelicanja. VpraSanja, ki
so pri drugih narodih 7e davno reSena, so pri nas na dnevnem redu.
Zmote, drugod Ze odpravljene, Sopirijo se pri nas za edino pravo
resnico. Kedor nam zna naslikati okornega kmeta, ravno takega
kakorSen je v resnici, prav v delavniSki opravi, s krepko podkovanimi
cevlji na «8ivs, ce se jih drzi neckoliko gnoja ali druge nesnage, tem
bolje, to je Se-le pravi ¢parfums»; kratko pipo mora v ustih imeti, Se
bolje, ¢e Zvedi, tobak — krepko pljuvati, usekovati se v roko; robato
govoriti itd. itd. Kedor to zna, ta je junak, «omne tulit punctum», to
je umetnost, to je poezija.

G. Kalan si je mislil: Tukaj imamo pti¢ka, dajmo mu! «Zal da
moramo pristaviti, da je g. Stritar, piso¢ te vrstice, pozabil svojih
umetni$kih nacel, ki se strinjajo v stavku nam vZe znanem: Ba§, to je
svojstvo prave umeteljnosti, da ima sama v sebi namen; ce torej hoce
sluziti kaki ideji, tem bolje, siliti se pa nikakor ne sme. In tu vender
ho¢e g. Stritar realistom nekako silo delati. — Kaj hoéemo, zmoto
vedno spremlja nedoslednost». Pocasi! Mi sicer nikakor notemo zago-
varjati, posebno takrat ne, ¢e vemo, da se doti¢nik sam zna braniti,
dobro pa je vender pozornost obrniti na kozolce, katere nekaterniki
prevracajo. Kdor nam je sledil, spoznal je lahko, kaj je na vsej stvari.
Z npaturalizmom se ima vender umetnost sama beasiti in ne samo g. boritt’
Kalan. Orozje je vender treba malo izbirati in ne sablje prijeti za rezilo,
z rocem pa treskati po sovrainikih. Nedoslednosti v Stritarjevih bese-
dah ne moremo najti pri najboljsi volji ; njegove besede se popolnoma
strinjajo s trditvijo, da je umetnost sama sebi namen, pac¢ pa bi g.
Kalanu privoséili nekoliko jasnejsih pojmov.

Jako priljubljen ugovor zoper samostojnost umetnosti je vzet iz
nravnosti. Vender se pa prava umetnost zoper nravni zakon nikdar ne
pregre$i. Tudi moraliSka zavest je utemeljena na razmerjih, ki imajo
popolnoma dolo¢eno snov, namre¢ pojave ¢loveske volje. Razmerje mej
elementi nravnosti in njihovim uresnicenjem je pa ¢isto drugacno, ka-
kor pri drugih oblikah, katerih snov 4= volja. Clovek je na moralidki M
zakon navezan in se mu ne more odtegniti, ¢e se hoce ogniti lastnej
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obsodbi. Zavest, da je volja navezana na ta razmerja, je nravna zavest
in ta razmerja sama v zvezi z morali¢no zavestjo so nravni zakon. Tem
nazorom nevede pritrdi tudi g. Kalan, ker je njemu nravna dobrota
predmet estetiSkega uZitka in na drugem mestu ¢Dom in Svet-a» (v
prvem letniku 12. §t. «Lepota in nravnosts) piSe dr. Lampe v istem
smislu. Na tem mestu namre¢ beremo, da je greh gotovo nered, kateri
je potemtakem predmet estetiSke sodbe. Vender pa je g. Lampe prezrl,
da je greh posamezen ¢in in da nered zahteva najmenj dva ¢lena. Iz
tega pa sledi, da je posamezni Cin (oziroma posamezna mer volje, kajti
¢in sodimo po volji) esteti¢no indiferenten. Cin sam za se nam ne pove
niti ali je dober ali slab, $e le razmerje mej ¢inom in nravnim zakonom
odkrije njegovo kakovost. Radi tega je zlo tudi lahko ¢len dopadlji-
vega razmerja: grdi postavi prilega se grda notranjost in to soglasje
ugaja. Razmerje mej zlobo in nravnim zakonom pa ne ugaja in na ta
nacin jeden in isti predmet zdruZuje lepoto in grdobo. Nravni zakon v
takem slucaji zahteva zadoStenja. Na drugi strani se pa ujemata lepa
zunanjost in moraliSka dobrota. Od lepe postave uze itak zahtevamo,
da je zdruZena z moraliko dobroto. Ce se to naSe pricakovanje ne
izpolni, nastane razglasje. V lepi postavi moralisko zlobo vpodobiti, to
se nam ne posreci. Ce hoce slikar izraziti hudoben znaéaj, mora poteze
izpremeniti, ker je zlobi primerna le grda in spa¢ena zunanjost. Ugod-
nemu razmerju mej zunanjostjo in notranjostjo mora irtvovati lepoto zu-
nanje postave. Vender pa je z lepo postavo lahko zdruzena zavrzenost,
le da se v tem slucaji ne moremo odtegniti razglasju, ce zlobo zapazimo.
Potemtakem je trditev, da nravna zloba sploh kazi zunanjo postavo,
neopravicena. Le v tem slucaji, ¢e zahtevamo, da naj se zunanjost
ujema z notranjostjo, moremo to trditi.

Ce nravna zloba tvori razglasje, ¢ ne moremo sklepati, da se ne
da vporabiti na vsestransko dovrienem umotvoru. Razglasje se v umo-
tvoru lahko vporabi, vender samo s tem namenom, da se kontno so-
glasje $e jasneje in ja¢je pokaze. Prestopki zoper nravni red so posebno
v dramatiki jako priljubljeni, ker so za zapletek in razvoj dejanja prav
prikladni. Na ta nacin je tudi padec opravicen. EstetiSki ¢ut bi bil go-
tovo zaljen, ko bi zadela poguba plemenit znacaj, ki bi ni¢esar ne za-
krivil. 'V tem slucaji bi se razglasje odpravilo le na ta nacin, da je
junakov pogin vreden njegovega znacaja. Edino zado$¢enje bi na$li v
tem, da se njegova nravna veli¢ina pokaze v najsvitlej§i ludéi.

Bistven znak ¢lovekov je tudi volja. Ce je torej clovek
predmet umetnosti, kazati mora harmoniska razmerja in kolikor ve¢
takih razmerij, toliko dovrsenej$i je umotvor. Popolen umotvor ne sme
nasprotovati nravnosti, sicer bi imel na sebi razglasje.
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Tako smo po cisto drugacnem potu dospeli do istega cilja kakor
nravoslovje in smo dokazali, da sta umetnost, ki je sama sebi namen,
in pa nravnost v najlepSem soglasji. Od umetnosti nikakor ni treba
zahtevati, da naj bo pospeSevanje nravnosti njen namen, ker pride sama
po sebi do tega, ¢e se ravna le po svojih lastnih zakonih. Uzor umet-
nosti je vsestransko soglasje in nemogoce je, da zabrede v nenravnost,
¢e ima resno voljo, ta svoj uzor uresniciti.

Nasprotnikom proste umetnosti odvzet je vsak povod, da bi se
jej Se dalje ustavljali in jasno je, da izvirajo vsi navidezni protidokazi
iz pomote ali pa sofizmov. Umetnost sama je cisto nedolina, le zunanji
namen je kriv, da veckrat nasprotuje nravnosti. Ce umetnik zametava
nravnost, se gotovo pregresi zoper estetiSke zakone. Ta stavek podpi-
Semo s polnim prepricanjem s pristavkom, da se mora o nravnosti
imeti prave pojme. (Konec prihodnjié.)

e

Prepelica — orel.

l@repelica drobna To ni prepelica,

Poje mi na njivi, To je dom nas sveti,
A nad njo v visavi A ta orel sivi

Plovi orel sivi . . . Njega vrag je kleti . . .

Ahasverus,

MoZ trpin.
Pide Isteklosmovié.

(Dalje.)

\D. {n v onih dneh se je zgodilo, da sem se prvi¢ zavedel, da ¢loveku
¢4 ni dobro samemu biti . . .

Okno moje sobice je Strlelo v malo dvoridce in $e manjsi vrtic.
Nasproti pa se je dvigala sosedova hisa in uprav v mojem nadstropji
je stanovala tam mala druZinica, mati, bogata kramarica, z dvema
he¢erkama. Rujava suholica Marijca bila je ondaj moj «uzor». Cele noti
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sloneval sem ob oknu in Stel zvezdice, skladal pesmice in opeval bla-
zenost vesoljstva. Mlad sem bil in petoSolec, kaj mi je kazalo inace,
nego da prestanem bole¢ine prve ljubezni.

Preminulo je leto za letom, moja tiha ljubav pa je klila dalje;
vrote pesmi so mi vrele iz prsij in nemalo ponosen sem bil na te stvore.
Sosebno, ko so mi jih prijatelji hvalili, dvignil se mi je pogum, ter je
poslal v dveh izvodih krasno spisane, jedne v jedini na$ leposlovni list,
druge pa — njej, svoji Marijci, kakor sem jo imenoval pri sebi.

No, blaZene sanje, v katerih sem zil doslej, so mi kmalu posle,
kruta roka urednikova vrgla je jeden izvod v svoj sicer mali ko§ in s
krvavo sodbo v predalih uredniske listnice, upal mi je up, da kedaj
postanem lavorovencan pesnik narodu svojemu.

Pa $e huj$i udarec me je zadel in ukonc¢al tudi zadnji in jedini up.
Sosedova Marijca ni hotela pripoznati pesniske moje Zile, niti opravi-
¢enosti, da jej pocastim slovenske svoje pesniske proizvode.

V trdi nem&cini mi je pomenila pismeno, da se cuti preseneceno
in vzrujano zajedno, da drzne revni dijaci¢ povspeti svoje o¢i do nje
in jo nadlegovati s spakedranimi pesniSkimi poskusi — v tej neslani
slovens$¢ini.

Zadoscalo je, v srce se mi je vselilo brezmejno gorjé, in menil
sem, da ne ozdravim nikdar. Dobro, da se je blizal uze konec sedme
Sole, inace bi bil izvestno pal in ponavljajo¢ jo razmisljeval o nasledkih
takih mladostnih sanjarij. Usoda pa me je obvarovala te nesrece! Na
pocitnicah sem se prestvaril in prezivel, da me pri povratku v osmo
tovari$i niti poznali niso in Gregéev Ivan je menil ondaj: «Hvali Boga,
da si bil na pocitnicah. Lani koncem leta smo menili, da znori§, ali
vsaj, da letos pri maturi cepne$ radi tiste neumne ljubezni.»

Prazno je bilo s pocetka pri srci, prazno . . . in menil sem, da
nikdar ne ozdravim te rane, ko sem bil do$el na pocitnice.

Ljubi stric Tadej pa je briz spoznal, kako mi je pri srci, in mi je
pomenljivo se nasmehnivs$i tedaj dejal: «Ti si bolan, Janez, pa nic¢ si
ne stori iz tega. Videl bo§, kmalu se pozdravis. Le pojdi za Stirinajst
dni gori v planine, pa vzemi kakega pesnika s seboj, morebiti Presirna,
potem se pa zopet oglasi pri meni . . .»

In Sel sem — in zopet priel. Do cela nisem bil ozdravel, to sem
cutil, manjkalo mi je necesa vzviSenega, kar cloveka dviga, krepi in
bodri k delu. Pa bodi si, menil sem in se udal Bozji volji.

«Si priSel?> me nagovori dobri gospod stric,» no, vidi§ uie bolje
izgleda! Jaz sem mislil, ko bi Ti ne hotel tu ostati, mislil, pravim,
pri meni . .. hoce$? ... seveda le, da nam orglja$ pa poje$ na koru. ..
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saj ve$, vsakdo ima rad kedaj prosto, tako tudi jaz, in Ti bi me dobro
nadomescal.»

«Hotem, stric.» — Ostal sem v Nazaretu in zivel tu glasbi in
Bogu. Stezka sem se uzivel, a ko se je priblizal konec poéitnicam, locil
sem se e tezje.

V osmi postal sem Solski organist in opravljal veliko svoje dosto-
janstvo, — katero se je oznalilo seveda poslej tudi v «perjohih», —
v Krizankih z veliko vaznostjo in $e vetjo vernostjo. Glasba nadome-
stila. mi je sanjavost in cutil sem blaZeni lek stricev. Menim, da sem
za vse svoje zivljenje tvoj, mati glasba!

Ti si mi redila leta, ti uke in hvaleen ti bom. Da ni bilo tebe,
ne imel bi danes mature, ne uZil bi toliko blaZenih, mirno-srecnih, ve-
selih dnij, kakor jih zahvaljujem tebi sedaj.

Koliko ¢asa je tega, kar si me zadnji¢ razvedrila in mi orazkosila
srce do skrajnostir?

Bilo je na Bledu, na poslednjem naSem shodu. Verni stari in sveti
navadi svojih prednikov, posetili smo Tebe, svitli Bled in prisegli na
Tvojem otoku, na otoku boginje Zive, da posvetimo vse svoje delo iz
naroda za narod mej narod. In tedaj vzplavala je prva moja pesem iz
navdu$enih grl mojih tovariSev, ljubih prijateljev, tje proti domacim
planinam, tje viSe pod Sirno nebo. Ljubljanski abiturijentje smo se zad-
nji¢ sesli, k vnanji bratski locitvi, predno se odlo¢i vsak zase,

«Kam gre na desno pot,
Kam na levo pelje cesta , , »

Prost sem $e, prost sedaj, Bog vedi kaj prinese bliznja bodo¢nost.

IV.

Prva Dunajska lista.

Predraga moja matil
Jedina moja mamical

: Prvo pismo, katero Vam pisem od todi, bodi vos¢ilo, bodi éestitka !

- «Bog Vas ohrani meni in nam vsem Se mnoga letal> To je vse-
bina vseh mojih mislij in Zelja dana$nji dan. Pretezko bi bilo le vse te
izraziti posebno, pa¢ pa poznam jedno besedico, katera obseza vse, vse,
kar ¢lovek Zeli, bodi si kot dete, bodi kot mladeni¢ in moz; jedina ste
na svetu moja — matil!
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Ob ¢asih najvedjega gorja in ob c¢asu veselja, vsikdar bodri ma-
terino srce otroka: veliko ljubi, 3e ve¢ odpusca. Zato Vas prosim na
dana$nji godovnik, oprostite mi, kar sem zakrivil na Vas. Velike so bile
sréne tezave, in izvestno veliko nocij niste prespali radi mene, ker nisem
hotel v érno $olo. Zrtvovali ste vse svoje misli in Zelje, vse svoje sréne
upe. Pa ¢&e je ta zalost Se vedja, izle¢i jo ¢as in ljubezen, katero ste
mi ohranili vsikdar — in v to ljubezen zaupam tudi sedaj.

Britka mi je bila loéitev, ko sem se podal na dalnjo in toliko
nevarno pot na Dunaj, ker mi niste hoteli odpustiti tega mojega sklepa.
Uverjen sem in obljubljam Vam, da kljubu temu ne pozabim nikdar
Vasih besed, ko ste mi rekli:

«Pravo ni, da gres, ker ne bo$ ni¢ veé na$, kakor bi bil, ¢e bi
bil postal gospod. Pa z Bogom hodi, Janez, imej Boga pred o¢mi in
ohrani verols

Zapisal sem si le-te besede v srce in videli bodete, da ostanem
Va$ kljubu vsemu in ne pozabim Bogal!

V imenu odpuséenja se Vam priporo¢a na sreéni godovnik

Va$ sin
Na Dunaji 25./11. 1874, Janez.

Preljubi Janez!

Tvoje pismo je mater zelo potolazilo, sosebno, ker si jim pisal, da
jih ne pozabi$ nikdar in ostane§ veren kristijan. Prosili so me, da Ti
pisem, da Ti odpu$tajo Tvoj korak, ¢e se za naprej dobro drzis.

Jaz — to ve§ — Tinisem delal nikakih saprek, akoprav sem vedno mi-
slil, da postane$ gospod. Bozja volja je bila taka, da si od$el na Dunaj,
Molil sem za Te predno si oddel in molim tudi sedaj, da Te Bog zdra-
vega in vernega ohrani in Te spremlja angelj Bozji po vseh Tvojih potih.

«Kakor si posteljes, tako lezi§» pravi na$ pregovor — a vender
se obrni le do svojega strica, kadar bi Ti kje prav ne §lo. Odkritosren
ostani in priprost, to je moj prvi in zadnji opomin. Ce me poslu$a$ jo
bo§ dobro vozil ne le z mano, ampak tudi z drugimi ljudmi in Gospod
Te poplaca za vse krize in tezave,

Nevarnost pogube je v takem velikem mestu, kakor$no je Dunaj,
velika in le Ziva vera in kremenit znaéaj Te refita nevarnostij, v ka-
terih se izgubi toliko nasih in to najbolj nadarjenih ljudij. Zapeljivost
sveta priprostemu in dobrosrénemu Slovencu vec $koduje nego komu
drugemu. Ne branim Ti, da stopi§ v Vase dru$tvo, kateremu pravijo
«Slovenija», ne branim Ti, da ne bi Sel mej svet. Nasprotno, prav je,
da spozna$ ljudi in svet, saj Tvojega zivljenja ne bo§ prebil mej Stirimi



Stev. 11. ~ VESNA 253

zidovi kot Tvoj stric. In kdor hofe s svetom opravke imeti, ga mora
poznati, saj uZe na§ Izveliar pravi: «Bodite priprosti kot golobje in
zviti kakor kace.»

Kar se tice slovenskih Studentov na Dunaji, je prav, da skupaj
drzite in skupaj hodite. Ce hocdete kedaj v domovini skupno delati, mo-
rate se spoznavati, drug drugemu pritegniti in ne popustiti od svojih,
kajti, kdor svoje ljudi zapu$ta in svoje brate taji, tega vera je v ne-
varnosti.

Mlada kri rada vre — in ¢e kdo ni na pravem potu, naj ga drug
popravijo in privedejo nazaj. Da bi pa radi jednega ali dveh srboritih
tovariSev kdo preklel vse ostale, to bi ne bilo niti pravo, niti po BoZji
volji. Slovenec se nikdar toliko ne izpozabi, da bi pozabil, kar mu je
mati pridojila: Zato ostani vsikdar mej svojimi!

To je moj dobri svet, sicer mi pa pisi kmalu kaj in kako se Ti

godi tam gori. Tvoj stric _ _
V Nazaretu 12/12 1874, P. Tade;j.
NB. Mati Ti prilaga za Bozi¢ dva goldinarja, jaz pa sem pri-
maknil tri — pa priden ostani. (Dalje prihodnjié.)
Spomini.

«0) alte Burschenherrlichkeit
Wohin bist du entschwunden.»

.@)@mra navada je, da starej$i rodovi vedno hvalijo svoj cas kot
najboljsi, ter sedanjosti nikakor nocejo priznati iste veljave kot
preteklosti, kaj li, da bi jo smatrali boljSo, popolnejso. Dasi je to v
marsi¢em krivo, vender ima tudi mnogo opravic¢enosti. Pravo sodbo pa
si bo pridobil le oni, kdor je poznal vse ¢asovne razmere in ki presoja
zivljenje z ozirom na te. To zdelo se mi je potrebno omeniti kot pre-
govor in zagovor.

Petindvajsetletnica rSlovenije» klice mi v spomin marsikako do-
godbo iz vpolupreteklega Casas, iz zadnjega desetletja dunajskega ziv-
ljenja ter istocasnega dijastva slovenskega.

Najmlajsi generaciji slovenskih doktorjev je gotovo $e v dobrem
spominu kavarna «v Karlovih varihs, kjer je «Slovenija» in Z njo veliko
Stevilo njenih udov, prezivela par let marsikaj veselih, a tudi marsikaj
neprijetnih trenutkov. Zamislimo se zopet v one case, ter predstavimo
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jih, dragemu citatelju novincu kot zgodovinsko ¢rtico, stare$ini kot spo-
minski listek, — zabiljezimo jih z vso mogoc¢o objektivnostjo v «Vesni»
— v vedni spomin bivsih casov.
® &
&

Kavarne so bistven del velikomestnega zivljenja, one so shajalic¢a
in zabavi§¢a raznim stanovom. Ondi presedi§ lahko po veé ur, prebiras
najraznovrstnejSe casopise, razgovarja$ se s tovari$i ali pa se razve-
seljuje$ pri igri. — Navadna «dominos in bistroumni -$ah», raznovrstne
igre na karte nudijo ti priliko, da ali sam igra$§ ter si tako preganja$
dolgi ¢as — ali pa komari§ pri drugih, jim postreze§ z zapisovanjem
ter jih zabava$ ali pa jezi$ z bolj ali manj duhovitimi dovtipi ali opaz-
kami. Lehko pa tudi zdruZuje$ igro in telovadbo pri biljardu. Ako se
ti pa ne zljubi ne jedno ne drugo, prisede$ k oknju, opazujo¢ mimo-
idoce ali pa sanjariS.

Ni sile, da bi stal, kakor v kré¢mi, vedno za teboj streznik ter
prezal, kedaj da pouZije§ zadnji koS¢ek raz kroinik ali popije§ zadnji
pozirek iz caSe ter te nadlegoval vedno vnovi¢, ce$, naroéi si zopet
ali pa pojdi. Ne, tukaj popije$ svojega crnca, rujavca ali belca — pa
mirna Bosna. Vsake ¢etrt ure donese ti streznik kozarec sveze vode,
spominjajo¢ te na izrek slavnega grikega modrijana: «Ariston to hydors.
Ni li svet slavo in hvalo dolzan vrlemu Slovanu Kajsicku, ki je po
premagi Turkov pred Dunajem 1683 ustanovil ondi prvo kavarno

Tudi dijak velikosolec privadi se tako hitro na kavarno, da po-!
stane njen stalni gost ter jo, prezivevéi morda pocitnice na kmetih v
domaciji — le tezko pogre$a. Ko se je knjiznica «Slovenije» razSirila
tako, da je ni mogel hranjevati ve¢ posameznik na svojem domu, misliti
so zaceli ¢lanovi na ustanovo lastnega doma. A v blagajnici bila je
susa! V tej zadregi ponudi se podjeten kavarnar, da hrani knjiznico v
zgornjih prostorih svoje kavarne ter te prepusti druStvu v uporabo
brezplaéno. Moz je s tem koristil druStvu, resivsi je zacasno skrbi last-
nega doma, a tudi samemu sebi, pridobivsi si tako veliko Stevilo stalnih
gostov ter si je indirektno dobro poplacal svojo dobroto.

Kavarnar bil je moz, ki je prezivel uze burno preteklost. Zlobni
jeziki trdili so, da je bil popreje klicar v menazeriji v Pratru. Pridobivsi
si tako v sluzbi pri zverinah potrebne izobrazbe za obcevanje z ljudmi,
postal je kavarnar. Zato zdi se mi v nekoliko opravi¢ena trditev znanca
filozofa o njem, da je bil velik genij, ter da bi Napoleon, narodivsi se
v njegovih razmerah, postal kavarnar, a on v onda$njih — Napoleon,
Ker se pa kaj tacega ne dd dokazati, treba je v to le Zive vere.



Stev. 11. VESNA 255

Kavarna je dobro cvela, in gospodar, uvidevsi, da najbrz ne bo
vedno tako, uporabil je priliko ter jo prodal. Njegov naslednik bil je
star moZ, soprog drobne starikove Zenice ter ole treh ljubeznivih hceric
— radi cesar se je kavarne prijel nazivek: «¢Pri treh gracijahs, dasi je
bila sedaj kri¢ena za ¢Karlove varis, kar je prical bleS¢e¢ se napis
nad vrati.

Gostje kavarne ostali so isti. Saj jih je pa tudi tako zelo spomi-
njala na domovino in se jim vsled tega jako prikupila. Napis na nji
blis¢al se je v jedinozvelicavnem nemskem jeziku ba$ tako kakor firme
na$ih narodnih trgovcev. Obiskovalcev bilo je 959/, Slovencev, 50/,
Nemcev, vrhovna oblast nemska, uradni jezik nems$ki — torej vse tako
po domace! Kasirke govore tudi nems$ki, a razlocujejo se vender od
nasih narodnih gospodicen v tem, da slovenski ne znajo. Gospodje
dobrikajo se jim seveda tudi v nemscini, a domoljubnemu srcu je vsaj

to v tolazbo, da se jim vsaj v materinScini ne lazejo.

' Pri blagajni nakopi¢ene so razne steklenice, hranece drago Zga-
njico, sladkor in druge dobre stvari. Ondi gospodari lastnica ali najem-
nica, skrbno pazec¢a na vse, kar se v kavarni godi, zapisovati mora,
koliko kave in okrepctila odnasa streznik, kako dolgo se biljarduje, pri
kolikih mizah igra itd. ter za vse to pri obracunu vsprejeti od nata-
karja prejeta placila. Vender jej pri vsi delavnosti preostaje $e casa
posluSati sréne izjave tega ali onega gosta. Kdo ve, s kakimi obdcutki!
Prijazna mora biti z njim, dasi morda ne more strpeti njegovega po-
gleda, ter bi mnogo raje imela, da se razgovarja z onim, ki se razun
obicajnega pozdrava za njo niti ne zmeni. — V tej blagajni torej kra-
ljevale so «gracije» vrstivsi se, ali pa tudi v dru?bi, kaj éuda, da je
to bilo kakor v rajih! Don Juani topili so se ondi v sladkih obdutkih,
a iz diskretnosti ne smemo in nocemo jih motiti. Cas nanesel je tako,
da si je pridobila vsaka gracija svojega obozevalca. Bilo je dobro tako.
Obvarovan je bil hiSni mir in neskaljena ostala je sestrina vzajemnost.
Hudomusnosti tovariSev pa je dalo to razmerje povoda dovolj za razne
opazke, dovtipe in $ale. Nekega dne donese celo tedanji slovenski
Saljivi list pesen z geslom: «Pesem moja je posoda tvojega imenas
opevajoco to idilo. Bila je jako subjektivna — povzroéila je torej pri ne-
katerih veliko jezo in nejevoljo, pri drugih obilo smeha in zabave. Ne-
znani zlo¢inec dosegel je svoj namen, a odSel namenjeni mu kazni, ker
se je dobro zatajil.

Blagajna imela je razgled na dva biljarda, na katerih se je po
zagotovilu izvedencev porodilo mnogo esvinj» — a motil bi se, kdor
bi jih smatral radi tega koristne v povzdigo Zivinoreje. Ob stenah in
na blagajni nasprotnem koncu pa so bile mizice za goste. Blagajno
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imenovali smo «juzni teCajs, ne le ker se je ondi zatrjevala vroéa lju-
bezen, temve¢ tudi ker je bila v blizini kuhinja, DuSevna in telesna
vrodina in omotica spajala se je ondi v harmoni$ko celoto. Nasprotni
konec je logi¢no <severni tecaj». Ledena srca, mrzla voda! In ta mrzlota
bila je tako pristna, da je ondi nekdaj v najvecji poletenski vrocini
slavnoznani pesnik zlozil iz dna svojega srca pesen z vzdihljajem: «Raz-
taj se mi snezce, raztajl» Ta proizvod ovekoveten je po natisu v prvem
nasem zabavnem listu, (Konec prih.)

€

Krvna osveta.

(S posebnim ozirom na slovanske rodove, sestavil V., Zun.)

@J juznem konci Dalmacije so posebno raz8irjeni $tirje srbski rodovi,
mej katerimi sta za nas vaina rod Bojkovi¢ev in Zecev. — Ne-
kega trinega dné l. 1877. spreta se poglavarja Bojkovi¢ in Zec, in
pri tej priliki ustreli Bojkovi¢ Zeca. Bojkovi¢ takoj zbezi v gorovije,
kjer se potika sedem let; slednji¢ se mu posreci zbezati v kraljevino
Srbijo, kjer so ga najbrie ubili hajduki.

Zlotin je zahteval osvete, ali kri se ni prelila vnovi¢, ker sta bila
oba sinova $e mlada; mej rodoma so se zacela pogajanja, ki so dognala,
da so Bojkovi¢i krivi; dovolilo se je torej Jovu Zecu, sinu ustreljenca,
izbrati si 24 mirovnih sodnikov, ki bi naj dolotili kazen nasprotnej
stranki. Ti so razsodili po leti 1. 1890. také:

1. Bojkoviéev sin Jovo mora placati 133 cekinov, 2 grosa, 1/, pare;

2. Jovo Bojkovic je dolzan Jovu Zecu in njegovej stranki pripraviti
pojedino za 300 osob:

3. Je dolzan poslati Zecu dva prosilca z dvanajstimi botri;

4. V znamenje vecnega miru je vsaka stranka dolzna skleniti dva-
najst velikih in dvanajst malih pobratimstev mej seboj;

5. Po starem obicaji je dolzan Bojkovi¢ smrtno orozje na doloceni
dan t. j. 27. avgusta izro€iti.

Dne 27. avgusta so se vrsile velike slavnosti v znak sprave, ka-
terih ne bodemo opisovali. Navedli smo ta vzgled samd, da pokazemo,
da Se sedaj ni popolnoma izginila krvna osveta ali Z njo zdruzena globa
pri nasih juznih bratih, doc¢im je pri sosednjih Albancih $e prav v cvetu.

Kaj je krvna osvetatr — Miklosich jo definuje tako: Krvna
osveta je stari pravni obi¢aj, po katerem je imel vsak sorodnik umor-
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jenca pravico in dolznost ma$tevati se nad ubijalcem ali njegovimi
sorodniki in sicer z lastno roko.

Narava ¢lovekova zahteva zado$Cenja za vsako prizadeto krivico
in v prvih casih, na nizkej stopinji omike je v narodih nastalo pravilo
povracevati jednako z jednakim. Nacelo kri za kri», ¢zob za zob»
poznajo vsi narodi; Srbi imajo pa $e pregovor: «Ko se ne osveti, on
se ne posveti.» — Prvotno obi¢ajno pravo pa je zrcalo narodovega
zivljenja, in ni ¢udo, da je ta navada postala zakon. Saj beremo uze
na XII rimskih deskah®: «Si quis membrum rupit, talio esto», s tem
je pravda koncana.

Gotovo se je razvil ta obilaj iz zadrunega zivljenja starih narodov.
Ako je bil kdo iz zadruge ubit, izgubila je ta v njem delavnega ¢lana,
in tuja zadruga, ki je bila kriva uboja, morala je to poplacati ali s
krvjo ali pa z denarjem. MaScevati so se bili dolzni udje zadruge; pri
nekaterih rodovih pa je bilo celo doloéeno, do katere rodbinske sto-

pinje je segala dolinost krvne osvete. — Morda je uprav krvna
osveta podlaga jugoslovanskemu pobratimstvu®*, katero je po
vplivu kr§¢anstva pozneje izgubilo svoj prvotni znacaj. — MaScevala

se je osveta nad sinovi, ako teh ni bilo, nad brati, oziroma oceti i. t. d.,
nikdar pa nad Zenskami.

Sprva je krvno osveto zahteval le uboj; pozneje pa so se nje
vzroki zelo razdirili. Lago pife o Crnogorcih: Una parola in avver
titamente offensiva, un' esclamazione irreligiosa, uno sguardo impudico,
un’ orma segnata sopra le appartenenze altrui, sono fatti e circonstanze,
che bastano per se a offrire occasioni ad uccisioni ed omicidj, — Zlasti
se je vréilo veliko pobojev radi brade ali brk!

Krvno osveto so smatrali stari rodovi za sveto dolznost; tudi tam,
kier so imeli urejena sodi$¢a, so sami ma$cevali krivico. Cesto se ome-
nja, kako silijo Zene svoje moze ali ljubkinje svoje izvoljence, sestre,
brate, naj se osvetijo. Tako poje srbska narodna pesen:

Sad mi osveti, moj mili djevere,
Ako li me osvetiti nede§,
Poslaéu ti druga 1 preslicu,

Te ti predi kako i Brdjanka.

(Znane so tudi povesti o nemskih junakinjah: Kriemhildi in Gu-
druni.)

Mascevalcu zadoni slava, jednako, kakor pri sedanjih dvobojih.

* Rabim besedo «deskas, Ceprav so bile te table mends medene, ker je ta be-
seda bolj prikladna slov. pravnemu jeziku. Saj beremo ufe l. 1208. v rusk. spomeniku: A
&to na drddkach, to kajazju vstavida i daSa deS¢ky Dmitrovy Svjatoslavu. Cehi tudi
poznajo desky v prava. Cf. lat. discus nem. disk (Tisch). —

** Primeri: stn, fostbroedralag, it, affratellamento alb, pobratinjo.
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Uze stari Homer nam poje:
7 ob dfetg, ofov wAéog Ehhafe Bing "Opéotyg
mavtog en avdphmoug, énel Extave maTpogoviia.
in laski izrek pravi:
Che bell' onor s'acquista in far vendetta|
Po storjenej osveti zbezi ma$éevalec v tuj okraj. Ni dognano, ali
zato, da bi uSel jezi nasprotnikovi in se odtegnil razburjenim duhovom,

ali da odide pravici. — Ceski kronist Dalimil piSe: Cech muZebojstva
se docini, pro néz svi zemiu provini; i vybra sé se vsem z zemé, jeji
bie§e Charvati ime., — (Konec prihodnjié.)

T
Vestnik

Slovensko katoliSko akademisko dru$tvo «Danica» na Dunaji
je imelo 27, oktobra svoj prvi obéni zbor. Tu je govoril g. Pavletic o bistvu
in namenu dru$tvenem ter ta govor objavil v «Slovencu» 31. oktobra 1894.
Ker se baje v njem zrcali ves program drustva, dovoljeno nam bodi po-
vedati, v Cem se strinjamo, v tem se razlikujemo od njega, ter dodati mu
nekatere opazke.

Navada je, da se v jednakih, rekli bi slavnostnih govorih slika vse v
najveéjih potencah dobrote in lepote ter da se temna stran ali povsem
prezre ali pa vsaj olepSava. Tako i tukaj.

«Nobena skrivna teZnja, ampak bratska ljubezen nas je vodila, in po-
steno prepricanje» tako se nam zagotavlja. — No zgodovina ustanovitve
«Danice» je Se premlada, da bi jo zavili v bajko. Je li mar denuncijacija
pri policiji, laz in obrekovanje po slovenskih listih klerikalne stranke, kaj
vse so morali pretrpeti nasprotniki ostali v «Sloveniji», — je li to bilo tudi
izvor bratske ljubezni! Pa stoj! V nekoliko morda delamo krivico sedanjemu
druftvu. Odbor je glava, no vlada, on vodi; in v odboru sedaj ni onih
hujskacev, ki so bili popreje prvi pijonirji. Morda je to znamenje k pobolj-
$anju, morda to znadi, da niso bili oni vredni ¢astnih mest. Ako je temu
tako, potem pa pricakujemo, da druStvo izjavi, da obzaluje in obsoja vso
nekolegijalno in nepoSteno postopanje svojih biviih ustanovnikov. — Saj
dolznost postenjaka je, ne le, da se poboljsa temve¢ da tudi popravi stor-
jeno krivico.

A sedaj k programu. Povdarjajo pred vsem potrebo katoliskega pre-
pricanja. Dobro! O potrebi, o veljavi vere smo si jedini — vprasanje, v
katerem se lo¢imo, je le, kaj da razumevamo pod ckatolicanstvomz. Nam
je vera sveta kot prepricanje vsakega posameznika, in ako bi bila ona v
nevarnosti, gotovo bi se uprli vsakemu klevetniku. Mi pripoznamo  tudi
veljavo in velik pomen vere za slovenski narod. — Mi hvalezno priznamo
velike zasluge duhovicine za slovenstvo, za literaturo, za probudo narodovo
in osvoje iz nemSkutarske prevlade. — Ali mi smatramo vere za stvar pre-
‘pricanja in vesti posameznika, mi ne preziramo in ne preganjamo onih, ki
imajo druga¢no prepricanje in slednji¢ mi ne identifikujemo verstva s kleri-
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kalstvom. V domovini ni boja za vero, pal pa boj za ali proti klerikalni
nadvladi. Mi pa ne bomo nikdar slepi suZnji duhovstva v posvetnih stvareh,
mi hotemo v teh zadevah popolno svobodo in neodvisnost. Mi bomo od-
locni nasprotniki duhovske vlade, ako bode ona delovala proti interesom
nafega naroda. — In ker «Danica» stoji pod pokroviteljstvom in vodstvom
stranke, ki je sedaj v istini vse preje, nego narodno-slovenska, zato smo
si nasprotniki v tej tocki.

«Danicar povdarja narodnost; ¢a tebi, moj napredni prijatelj, je na-
rodnost namen, meni je sredstvo». Kaj pa¢ hoce§, moj Danicarski prijatelj!
povedati s to frazo. Na§ narod ne uziva Se pravic, od Boga mu danih, od
ustave mu zagotovljenih. In v dosego teh pravic hotemo mu pomoti z
vsemi svojimi mocmi. Njega stiskajo nasprotni narodi, in te okove hocemo
razdrobiti. On se ne more v dufevnem, v literarnem oziru kosati $e z dru-
gimi, vedjimi, bogatej§imi rodovi, in tudi v tem oziru hotemo mu priboriti
visje mesto. Jednakopravnost jezika v Soli, v uradu, v zivljenji bodi nam
cilj! O vsem tem pa ti molci§! Seveda v znamenju ckoalicije» ne sme se
izjavljati tega.

Ker «Danica» spaja verstvo in narodnost — ba$ v tem najbolj gresi.
Katolicizem je vera, obsegajoca vse najraznovrstnejSe narode. Ona udi, kako
se imamo pripravljati za vefno izvelicanje, in ta nauk je za vse jednak.
Ona ne dela izjem mej posameznimi rodovi, in po njenem nauku Zzvi Slo-
venec in Nemec in Talijan. In vender! Kolika razlika mej ¢asnimi teznjami
teh rodov. Vsak hrepeni, da bi njegov jezik imel prvo veljavo. V krajih,
kjer biva jeden rod, ne bo boja, — kjer pa je ljudstvo pameSano, tam je
in bo vedno boj za narodnost. Vsi so lahko jednako poboini, in vender
prizadeval si bo vsakdo za veljavo svojega rodu, za prednost svojega jezika.
Zato, ker si katolican, e ne bo§ nikdar tudi dober domoljub, kajti istotako
kot ti, ljubi protestant in mohamedan svoj rod. Zato, ker si katoliCan, pa
tudi ne bo$ uZe eo ipso pravicen vsakemu rodu. Ali mar ne dokazuje tega
ves na$ narodni boj?

Verske in narodne teznje smatramo mi kot strogo locene, kot povsem
neodvisne jedno od druge. Vsaka zase nam je ¢namen: nobena pod-
loina drugi!

K tocki programa, da hoce «Danica» gojiti socijalno vprasanje, mo-
remo le pohvalno in priznalno pritrjevati, kajti to je tako vazno in potrebno,
kot malo kaj drugega.

Svoje nazore o dijaski Casti in zadoSCenji smo uze izrekli, ne zdi se
nam torej potreba, jih ponavljati, zlasti ker nam jih $e ni nikdo ovrgel.

Slednji¢ zelimo iskreno, da bi se uresni¢ilo, kar se zatrjuje : «Danica»
ni in ne bo preskrbljevanje kameleonov, ne firma za barantanje z nezna-
cajnostjo». Zapomnite si te lastne besede in ravnajte se po njih!

Omenili smo uZe, da najvecjo vaznost pripisuyjemo odboru. — O no-
vodo$lih nimamo sodbe, ker jih ne poznamo. — Jankovi¢ in Dokler bila
sta ¢lana in odbornika «Slovenijes, ona ostala sta iz osnovalnega odbora,
a ba$§ ta poklicana sta v prvi vrsti, da se opravicita nasproti svojemu biv-
femu drudtvu radi znanih nekolegijalnostij. — Peénik izjavil je Sele pred
kratkim na Koroskem pri ljudskem shodu, da obsoja narodnostno politiko
«Slovenceve» stranke, in ravno to nam je tolazba in upanje na preobrat k
bolisfemu. — Pavleti¢ pa je bil do zdaj povsem neznan, ni bil niti v slo-



260 VESNA Stev. 11.

venskem dru$tvu, niti v slovenski dru’bi, pa¢ pa &lan in baje celo pred-
sednik nemske ¢Norikes. Ne bo nam torej zameril, da smo prav skepticni
nasproti zatrjevanju njegovega zvega rodoljubja, ter bi v tem oziru lahko
zaklicali «facta — non verba-. Z.
Sloven. katol.-akademisko drus$tvo ¢Danica» na Dunaji. — Tov.
urednik, se li Se spominja$ izza svojih spodnje-gimnazijskih let tiste povesti
o Danijelu v levnjaku? — Kruti Nebukadnezar ga je vrgel brezuspe$no v
tisto grozno luknjo, kdli? — Ba§ kakor Danijelu se je zgodilo meni, ko je
dogel kruti tvo] ukaz — ti Nebukadnezar! — da moram s portfeljem Zur-
nalista v levnjak — «Danicarjevs! — Tudi mene niso poirli, ne, celo prav
prijazno so me sprejeli: slavnostni govornik, drd. Pavleti¢ je radi mene
pretrgal celo svoj fulminantni govor (— &ital si ga vender v «Slovencu» na
najcastnejfem mestu! —) ba¥ pri stavku, da je satisfakcija z oroZjem smes$na
otrocarija; predsednik cand. med. Fr. Jankovi¢ pa me je jedrnato pozdra-
vil, na kar mi je njegov pribocnik phil. Zv. Dokler odkazal odlikovalno
mesto vis-d-vis ¢. g. Klunu, otetu Povietu in dr. Sedeju! prav ginjen
sem bil pri toliki prisrénosti in finesi gg. «Danicarjevs . . . Moj bog, znan
sem kot ¢Vesnan», «Savan., «Slovenijan», razupit kot ¢najekstremnejsi ra-
dikalec» sloven. naprednih velikoSolcev, o katerih se poté ze tri leta dr,

Mahnié, dr. Pavlica, *in Ig. Kralj neovrzno dokazati, da so — framazoni,
husiti, celé omladinci (IV. 484. «R. K.»), — in vender! — Zares, javno
jim moram priznati v tem slu¢aji uzorno taktnost! Vsa ¢ast! — Tov. Jan-

kovi¢ vender $e ni pozabil onih krasnih uric, ko sva $e skupaj delovala v
odboru ~Vesnanov» ter se v «Sloveniji» kot «schneidig-Savana» borila (l)
v potu svojih obrazov z «britkimi» sabljicami, pripravljajoca se na menzuro !
— Zopet: vsa cast! —

Tov. urednik, preoseben sem, toda — Ze sem pri predmetu — I. obc.
zboru «Danice». Okoli 50 nas je bilo vseh skupaj: Sest odbornikov «Da-
nice» in trije neodborniki (= 9!), ¢eta «Noricanovs in €eta «Austriancevs
s Cepicami in «¢bumlarji», pet staresin, vsi drugi so bili neutralni poslu-
Satelji. — Govorilo se je mnogo v slovenscini, zal, Se ve¢ pa v nemScini!
— Izmej vseh govorov pa omenim le dva, t.j. govor dr. Jak. Zmavca in
g. drz. posl. Klunal — Prvi je napil slogi in taktu mej sloven. velikoSolci,
povdarjajo¢, eda bi bili lahko vsi slov. akademiki v jednem drustvu —
(da je torej ¢Danica» brezpotrebnal) — da pa naj v sedanjem poloZaji spo-
§tujeta obe stranki mnenje druge, v slucaji potrebne polemike pa naj rabita
vedno le dostojno oroZe omikancev, — bratov!: — Beseda na pravem
mestu! — Pro¢ torej z ostudnimi napadi po javnih listih ter s perfidnimi
denuncijacijami v «R. K.»

Drugi pa je izra’al posebno veselje ob ustanovitvi drudtva, ¢e§ —
esedaj domovina ne bo pogreSala ve¢ kréanskih medicincev, profe-
sorjev itd., zakaj «Danicarji» se bodo res ucili in molili itd.» — VpraSam
sam6 to-le g. kanonika: se li do sedaj ni nihce ucil? ni li izsla iz kroga
bivéih «Slovenijanovs in «Triglavanovs» vecina sloven. inteligence, vecina
sloven. pesnikov in pisateljevi — je-li kdaj <Slovenijas branila svojim ¢la-
nom izvrSevati svoje verske dolznostiZ?!

Sumniéiti, iz pojedinih Zzalostnih pojavov (— katerih ne nedostaje ni-
kjer; tudi v «Danici» bodo ponesreceni itd.! —) izvajati splosno obsodbo
o drustvu, zasluznem za ves sloven. narod ter kratiti na javnem shodu
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tast, enekatoliSkims sloven. akad. drutvom na Dunaji, v Gradci in v Ljub-
ljani, — to je dostojno katolicizmu g. Kluna in jednakih! —

Replikovati na govor g. Mantuanija, ki je sevé zopet nemsko! —
s poetiskimi frazami deklamoval: «Danicarji», bojte se jih, ne zaupajte jim
— svojim politiSkim nasprotnikom itd.», se mi ne zdi vredno. Saj vé ves
sloven. narod, ki sodi prosto, da se napredni velikoSolci ne bojujejo niti z
buzdovani, niti s policijskimi ovadbami, niti z denuncijacijami itd, —

Konetno zelimo prav «sine ira et studio», da bi ¢Danica» istinito,
ne samo v papirnih pravilih gojila in mnozila mej svojimi ¢lanii narodno
zavest, kar jej bode menda tem potrebnejSe, ako bodo res skupno stanovali

«mit den lieben Couleur-Brudern» | — Naj pazi «Danica-, da se grandijozna
fraza dr. Pavletica: ¢Danicarji ne bodo nikdar jani€arjil» — ne spremeni

v strasno ironijo! —

«Vse za dom, vero cesarja» bodi — istinita Va$a deviza, ki je —

pristavivéi jej f¢ «za Slovanstvo in svobodo» tudi nafal —
G—€—r.,

Inkvizicija za sloven. velikoSolce. Od svojega pocetka do danes
branila je «Vesna» akademi$ko prostost z vso odlocnostjo, ne zmene¢ se
ni za Petra ni za Pavla. Obsodila je presijo «Radogojevegas odbora
na velikoSolce-borilce ravno tako kakor herostratiSsko rovanje «Rim. Kato-
lika», Cegar terorizujoce nakane bi naj bile dobile svojo krono z ustano-
vitvijo «LLeonines. Ta ideja Mahnicevega adjutanta dr. Pavlice se sicer
ni povsem in imenoma obistinitila, vender so se poprijela sloven. podporna
druStva skoro v vsem obsegu Pavli¢inih predlogov. — «Sloven. pod-
porno dru$tvor na Dunaji je sklenilo odtegniti vsakemu velikosolcu
podporo, ki je v «Saviz. Ravno to se je zgodilo tudi s «Slovenijo»; vender
odbor pedp. drustva pri obénem svojem zboru menda ni imel poguma in
je g. dr. Pajku na to zadevno interpelacijo odgovoril, da ne ve nic o tem
sklepu. In vender je prej odbor jednemu odborniku nalozil, da obvesti ta
«Slovenijo», da je izklju¢ena od podpor!! — —

In sedaj &itamo, da so dobili goriski sloven. velikoSolci celé nadzor-
nike, ki jih bodo pri potrebi najprvo privatno, potem pa celé — javno
opominjali in grajali! Medice, cura te ipsum |

Takih akademiskih razmer ne pozna ves ostali svet!

Podporna sloven, drustva imajo namen podpirati vse sloven. veliko-
Solce, ki so uboZni in v svojem $tudiju vestni, — na to jedino mora
paziti odbor, ne pa je-li prosilec «Slovenijan», «Savans, ali «Dani¢ars»| —
Ako ravna t. € odbor drugace, ne izpolnuje ¢astnega zau-
panja stoterih in stoterih plemenitih rodoljubov, ampak
tira svojo osebno politiko! — <«Podpor. druStvas niso tori-
§ce strankarskih prerivanj!

Uverjeni smo, da vedo sloven. velikoSolei, kaj jim je storiti. Naj jim
bode ponosna neodvisnost in politiska prostost prvo, najsvetejse, — saj
znac¢aj ne pogine nikdar! Fran Kosec.

Ig. Kralj v (VI 4.) «R. K.» pogreva ze zopet vse lanske in pred-
lanske Mahni¢eve napade na «Vesnane» in «Savane» in klice: «Starisi in
gojitelji — zaskozbog pazite!!s — Husitstvo, framazonstvo, Zensko eman-
cipacijo, revolucijonarstvo itd. — vse to se ponuja vnovi€é — ostudna pre-
greta jed — svojim ubogim citateljem.
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Sam6 ta-le odstavek je nov, modern: «Nekoji slovenski naprednjaski
akademiki, zdi se vsaj, niso bili le obée v dotiki s ¢eSkimi radikalci, am-
pak tudi z udi tajnega praskega drustva «Omladina., Vaclav
Cizek je bil ¢lan drudtva «Omladinas. Tudi njega je policija zaprla in ob-
sodila. O tem je v aktih sodnijske preiskave pisano od besede do besede:
¢«Ano uddvd vySe imenovany Cizek, %e (da) prazska «Omladina» méla také
(tudi) styky s «Omladinami» videnskon (dunajsko), hali¢skon, rasinskon se
stbskymi ¢«Naprednaki», se Slovinei ve Styrském Hradci, a konetné

pry, dle udani tékoz CiZka in se stranou mladoteskous. — Mi tudi nié ne
vemo, da bi napredni slovenski akademiki v Gradei bili tej javni trditvi
vgovarjali. — Pomislite vendar, Slovencil»

To je najnovejse, vse drugo je v «R. K.» staro premljevanje . . .
celo smesno otroSka baharija dr. Mahni¢a, da so le v njegovem taboru

filozofi, ki so «resili nereSljivi problem ,0 lepem's . . . O s. simplicitas |
— Da, reSevali so ga, a kako ga niso redili, dovolila si je letosnja «Vesna»
prav «ad absurdum» dokazati. ——,

Zidovsko postopanje pokazalo se je zopet v polni luci. V zadnji
Stev. «Vesne» registrovali smo objavo listov, da dobi prof. Vogl odpust, ki
je prehod v umirovljenje. Dostavili smo, da ne verujemo istinitosti te no-
tice, da bi to bila kazen «od zgorajs vsled njegovega vedenja v obravnavi
dijaskih izgredov proti prof. Nothnagelu, kjer so Zidje dobili eklatantno za-
vrnitev. — Dokazalo se je sedaj, da je vsa stvar bila popolnem izmisljena.
Izrael hotel je na ta nacin prisiliti oblasti k postopanju proti mozu uce-
njaku in postenjaku, ki se ne klanja njihovim poveljem in njihovemu na-
silstvu. A varal se je! Prof. Vogl obdrzava ¢il in zdrav svoja predavanja.
Zelimo, da jih bode $e mnoga leta vkljub vsim nasprotniskim naporom.

Izrael se raduje in slavo prepeva novemu rektorju, ker je baje na
njegovo pripro$njo minister pomilostil in odpustil izkljucenje Zzidoma, katerim
se je bil rekurz uze ovrgel. — Ali se je res podal bogoslovja profesor v zi-
dovsko sluzbo, ni nam znano, pa¢ pa, da se pripoveduje izza kulis vse
drugace o raznih presijah nekaterih profesorjev, ki so na ta in drugi nacin
prizadeti, da se je stvar tako iztekla.

Profesorjem okulistike na dunajskemu vseuciliscu je bil imenovan
dr. Ludovik Mauthner; a dan po publikaciji imenovanja umrl je vsled sréne
kapi. (23. okt. 1894). Porodil se je v Pragi 1840 ter bil popreje profesor
v Inomostu in pozneje na dunajski polikliniki. Bil je velik bogata$, Zena
njegova, zidinja iz Rusije, donesla mu je baje 13 miljonov dote crescit
fama eundo — vsekako Zivel je jako luksurijozno in bil znan v boljarskih
krogih. Hrepenel pa je vedno po casti profesorja in vodje dunajske klinike
ter jo tudi dosegel, kljub protivljenju nekaterih profesorjev — a dan pred
smrtjo. Res tragi¢na usoda. Napisal je nekoliko strokovnjih knjig in razprav
ter bil na glasu kot dober ucitelj! — Vodjem klinike in izpraSevalcem pri
rigorozih je sedaj imenovan prof. pl. Reussa.

V Nemdciji bilo je proslo Solsko lelo 28418 dijakov velikosolcev ; od
teh 8684 medicincev, 7776 juristov in gozdarjev, 3336 evangelskih in 1469
katol. bogoslovcev; ostali razdele se na druge stroke. — Najvec¢ slusateljev
imelo je vseuciliSce v Berolinu, 4625, potem v Monakovem 3744 in v
Lipsiji 2764,
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Dijakinje v Bruselji. Leta 1889: 40, 1800: 33, 1801: 21, 1892: 27,
1803: 20; od slednjih 13 lekarnaric, 3 medicinke in 4 filozofinje; (pravo-
slovje jim ni pristopno).

Zenske kot lekarnarice poslujejo v Belgiji. Bruselj ima 5 lekarn s
samo zenskimi opraviteljicami, Gert 5, Liittich, Nervies, Charleroi po 1. —

V Parizu in Tulugi je po jedna taka lekarna. — Na Angleskem bilo je
1891 1340 Zenskih c¢kemikov. (lekarnaric), v Holandiji pa 313 (poleg 414
moékih) — V severni Ameriki Stejejo drustva lekarnarjev 523 aktivnih in

186 ¢astnih udov Zenskega spola.

Pariski veliko3olci in car Aleksander III. Odbor velikoSolskih dru-
§tev poslal je sozalne brzojavke, izraZajoce globoko solutje francoskega di-
jadtva ob priliki smrti carjevi, na naslov carice-udove in slusateljev petro-
graSkega vseuciliSca. PariSki dijaki poslali so tudi svoj venec. Pri nas bi bil
to uze znak panslavizma.

«Slovenec» prinasa v Stevilki dne 25. oktobra svojemu nihilizmu
dostojen dopis iz Prage. «Slovenec» namret¢ piSe: «Gospodje dijaki so Ze
previsoko gledali v svoji ucenosti¥ ter so se drznili celo presojati v javnih
shodih svoje profesorje in vseucilis¢e. V svoji nezmotljivosti #* so trdili, da
so uditeljske mod¢i na cefkem vseuciliScu za ni¢, in svetovali so svojim
mlaj§im tovarifem, naj gredo drugam. . . Prav je, da je drudtvo (Slavija)
razpusceno.» itd. — Vse to je grozen greh v oceh naSega skromnega
slovencka, to mu je, kratko receno, neumevno. In kako tudi ne? No,
naj pomisli, da vseucelif¢a $e niso nikake bogoslovnice. — Mi bi v drugic¢
zahtevali, da katolidki (sit venial) list poroca resnico oziroma ne opusti
vaznih momentov. Doticni govori pri «Slaviji» govorili so se na prijatelj-
skem veceru, kjer vsakdo mej svojimi svojo sodbo izrece (seveda ce
jo ima). In ¢e prihaja tja tudi vohunstvo, kaj hotemo $e vec!

Kak strah ima ¢Slovenec», ker si prisvajajo dijaki na univerzah kri-
tikovati svoje profesorje! Mi si te prostosti ne damo odvzeti. V ljudskih
Solah in morda na gimnazijih to ne gre; a na vseucilif¢i nimajo profesorji
pred seboj kratkohlaénikov niti bogoslovcev. Ce ¢lovek nikdar vseuéilista
videl ni, naj bi pa¢ o njem ne sodil

Sklepati iz tega, ¢e kdo kritikuje moc¢i na vseuciliséi, da je vse-
ulilif¢e nepotrebno, to je nael nad «Slovenec». Mi smo paé srecni
ljudje. Cestitamo mu na visokej logiki!

Veseli nas nadalje, da je «Slovenec» tako radodaren z elegantnimi
izrazi, ki kdZejo njegovo obcudovanje vredno oliko. VseuceliSénike imenuje
on «mlekozobe». To pesem se je morda nautil od dr. Mahni¢a. Cestitamo
#Danici» na njenih finih prijateljih in podpornikih. — XKaj si ti, dijak, v
oteh nasih rodoljubov pri «Slovencu»  Pojdi v Jeriho, da ti brada zrastel
Poglej nade teologe — si licet componere. To so drugacni junakil Ti so
starine po letih, ki so vsi Abrahama videli; uceni so kot debela knjiga,

* Mislili smo, da je to izkljuéna last nekaterih svetih ofakov, ki so nekaj podob-
nega trdibh na I. kat, shodu, dasi so pozabili to vsaj nekoliko dokazati, morda so menili:
docti nascimur,

** Mislili smo tudi, da so neizmotljivost vzeli v zakup jedino le razni kapelani,
posebno oni, ki so se v gimnaziji borili vedno za zadnja mesta in sploh vsi, kateri se
smatrajo tako ubogim na duhu, da jih krmijo dufevno izkljuéno le z lahko domaéo ma-
terijo,
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saj so vsi dovrdili gimnazij — seveda za maturo se ne vprasa; sku$nje
imajo take kot sivi star¢ki, in kako tudi ne: zaprti so dan na dan v sobi
s tovari$i, s katerimi so preZiveli gimnazij, zatorej se njih horizont vedno
bolj razfirja; c¢itajo najraznovrstnejSe knjige in Casopise, kjer teCe neusah-
ljiv vir njihovemu znanjul| — Zadostuje najl —

Svetovali bi torej «Slovencu», da prihodnji¢, ¢e ga zopet zasrbi jezik,
pogleda okrog sebe po ¢rnih haljah, kjer dobi izvestno dosti predmetov,

ki zasluZijo biti imenovani mlekozobeci. —Jj—.
Listek.
Visnjevi zvezek, povest, spisal grof Lev Tolstoj, sin. — Vse

ucitelje opozarjamo na to zanimivo knjigo, ki je izsla ravnokar tudi v nem$kem
prevodu pod naslovom «Das blaue Heft,» Erzihlung, aus dem Russischen
von Dr. Alexis Markow. Tudi Slovencem je $e v spominu oni velikanski
vtis, katerega je napravilo znamenito delo grofa Tolstega, oceta «<Kreutzer-
jeva sonatar na svetovno razumniStvo. Prestavljeno je bilo v malo tednih
v skoro vse evropske jezike, prodalo se je na stotisofe iztisov in prov-
zrotilo celo vrsto broSuric in povestij, ki so esonato» razlagale, nadalje-
vale, karikirale i. t. d.

V evisnjevem zvesku» pa slika sin Tolstega zopet nasledke napaéne
vzgoje mladine, poltnosti in nejednake stopinje mej soprogom in soprogo.
— Snov je zavzeta iz Zivljenja velikoSolca v Moskvi.

Knjigotrztvo na Ruskem. L. 1803. se je tiskalo, kakor poroca
elst. Vest.» na Ruskem izvzemsi Tinsko 10.242 knjig v priblizno 333/,
milj. eksemplarih t.j. 3!/, milj. eksempl. vec nego prejsnje leto in sicer
skoro 9/, v ruskem, 1/, v tujih jezikih. Od teh se je tiskalo 772 v poljskem,
443 v hebrejskem, 327 v nemSkem, 235 v litvanskem jeziku.

Listnica uredniStva in upravnisStva.

Ker nam je premnogo p.t. narotnikov in naroc¢nic §e eno celo
ali polovi¢no naro¢nino na dolgu, primorani smo — opiraje se na
svojo izjavo v 5 Stev. — obvestiti jih, da bodemo dolgove iztirjali
s «postnim naroc¢ilom» od vseh onih, ki se nam ne odzovejo vsaj
do 5. grudna t. 1. Se ostale dolinike pa priob&imo v zadnji let. §tev.
s polnim naslovom. Upravnistvo

Errata corrige :

Stran 224 v. 5od zgoraj, nam, koliéine —4 beri koli¢ine; —4
» 227 3 15 » » » 'CG'EUJ beri T.SEEL;
s 227 » 16 » » 3 Sladke » Skladbo

— «VESNA» izhaja 20. v meseci na 24 straneh ter stane za wvse leto 2 gld
Rokopise, dopise in naro¢nino sprejema uredniStvo in upravniStvo na Dunaji: Wien,
VIIL, Lange Gasse. 48.

Odgovorni urednik dr. Fr. Tominiek. — Zalagajo «Vesnani» na Dunaji.
Tiska Dragotin Hribar v Celji.



