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USTANOVNI OBCNI ZBO

Obéni zbor Zdruzenja profesorjev
(18. I. 1952) je bil v nizu ostalih
obénih zborov motan odraz potrebe
po samostojni ‘organizaciji, ki bi
mogla aktivno reSevati razna vpra-
Sanja nadega 3Solstva kot tudi kadra,
ki dela na naSih Solah,.

Udelezba in sodelovanje delega-
tov sta dokazala, da je interes za
delo Zdruzenja velik.

Obénemu zboru so prisostvovali:
zastopnik Republifkega sveta Zveze
sindikatov Slovenije tov. Bore Mav-
ricij, zastopnik Sveta za prosveto
LRS sekretar Sveta tov. Modic Lev,
predsednik Sveta za prosveto in kul-
turo MLO tov. Peternel Rado, za-
stopnika CK LMS tov. Cepuder in
Skofi¢, zastopnika Sveta pionirjev

tov. Kriviec Ada in tov. Kolar Vilko.
Posebno taplo so bili sprejeti zastop-
niki Sindikata prosvetnih delavcev
iz Trsta tov. JoZze Umek in tov. Ana
Kalanova ter zastopnika socialistié-
nega uditeljskega drustva Koroske
tov, Pink Hans in Wagner Leopold.

Gostje so pozdravili obéni zbor
oziroma sodelovali v razpravi.

Po objavi dnevnega reda je tova-
ri¥ Gabrovsek Ludvik v imenu ini-
ciativnega odbora imel referat o na-
logah in ciljih Zdruzenja.

Referat navajamo v vedjem iz-
vlecku, zato smo pri referatih iz
ostalih dveh obénih zborov izpustili
tista poglavija, ki obravnavajo pro-
bleme, ki so skupni vsem prosveinim
delaveem.

NACELNE MISLI 1Z REFERATA

Zakaj novo drustvo?

Zelja po ustanovitvi posebnega dru-
Stva profesorjev pri nas v Sloveniji ni
pridla od nadih &lanov, ampak nasprot-
no, prepricevati smo jlh morali, da je
bil sklep Kongresa SUP v Beogradu o
prehodu enotne organizacije uéiteljev in
profesorjev v pet samostojnih drustev
pravilen in v skladu z nadim razvojem,
v skladu z globokimi izpremembami, ki
jih doZivljamo zadnji dve leti tako na
ekonomskem in finanfnem podro&ju kot
na podro¢ju drzavne uprave. Menimo, da
bi bilo odvel razvijati med nami na 3i-
roko razloge za reorganizacijo. Mislimo
pa, da je vseeno potrebno vzetli najvaZz-
nejie razloge deloma zaradi tega, ker
izvirajio iz njih nekatere naloge novih
druitev in 8 tem tudi nafega Zdrufenja,
deloma pa zaradl tega,
vsako namigovanje, ¢e§, da smo tudi tu
prifli na staro formo organizacije.

Ce je pred vojno drustvo profesorjev
imelo nalogo utrjevati tedanji druZbeni
red, to je podaljievati dobo kapitalizma
in zavirati prehod na socializem, ima
sedanje drustvo profesorjev prav obra-
ten cilj: &imprej odstraniti ostanke drui-
benega reda, tako v formah Solstva, v
uénih natrtih, v na3l miselnosti in &im-
bolj ugladiti pot v socializem.

Ce je staro drustvo profesorjev pred-
stavljalo neko izolirano skupnost, ki se
je na vse strani ograjevala zlasti pa od
tedanjega drustva uéiteljev, ki je bilo
tiste ¢ase mnogo bolj prepojeno z na-
prednimi elementi kot profesorsko, se bo
nage drultvo zavzemalo, za povezavo z
vsemi drugimi drustvi, ki skrbe za iz-
obrazbo in za vzgojo mladine, ¥e posebej
pa z drustvom uciteljev, s katerim smo
bili doslej v skupni organizaciji. Tzraz
te teZnje naj bo tudi naSa Zelja po kon-
kretni organizacijski obliki, ki naj po-
vezuje v republifkem merilu vseh pet
novo nastalih druitev v Zvezo drustev
prosvetnih delaveevy LRS.

Ce je staro druitvo profesorjev stre-
melo (kljub zoperstavljanju nekaterih
naprednej3ih ¢&lanov) za tem, da utrdi
idealistitni pogled na svet, za ohranitev
raznih religioznih predsodkov in dovo-
ljevalo na straneh svojega tiska prostor
samo ¢&lankom 2z idealistitno nazorsko
podlago, da bl s tem ohranilo in &uvalo
ideolodke temelje kapitalistidnega siste-
ma, se bo novo drustvo povsod in na
vaskem koraku borilo za izvajanje po-
uka na temeljih dialektitnega materia-
lizma, za odpravo ostankov metafizitnih
pogledov na svet, za znanstvenost pouka
in prav zato tudi za odpravo verouka iz
nasih Sol, kjer dajemo streho oznanje-
valcem dogem in tako zwvanih »sresnice,
ki so v direktnem nasprotju z izsledki
znanostl in ki navajajo mladino v raz-
dvojenost.

Ce je bilo staro drustvo le izvrieva-
lec prosvetne politike diktirane od zgo-
raj, bodo nova druitva in ZdruZenje s
svojimi &lani soustvarjalec, sotvorec nove
socialistitne Sole. S tem smo se pa ob-
enem dotaknill enega od glavnih razlo-
goy za ustanovitev novih drustev. V pro-
cesu vse velje decentralizacije in +vse
vetje demokratizacije prehaja vse vet
in ved nalog na neposredne proizvajalce,
a v strokah kot je prosvetna na nepo-
sredne delavee na podrodju vzgoje in
izobrazbe. To pa zahteva vse bolj in bolj
poglobljeno delo. Ako naj sveti za pro-
sveto in kulturo bodisi pri OLO ali MLO
ali oni v republilkem og. zveznem me-
rilu opravljajo uspeino svoje naloge,
morajo obravnavati problematiko s skrb-
no, strokovno dobro utemeljeno in po-

obljeno analizo. Ustroj nafega Solstva
e tako pester, tako raznovrsten po svoji
osnovni problematiki, da bi &lani, ki bi
zastopall dosedanjo &iroko sindikalno
orgam:.sc‘?o morali eno ali drugo pod-
rolje udejstvovanja prosvetnih delavecev
zanemarjati ali ga pa obravnavati po-
vrino brez lastnih izkudenj. Pri tem naj
Se poudarimo, da je prav Jola izredno
va¥no toriSfe v borbi za vzgojo sociali-
stitnega ¢loveka, saj gre prav vsak dr-
!av;jan skozi Zole, kjer delujejo ¢lani
nadih druStev. TeZko bl na3li kako drugo
podroéje floveske dejavnosti, kjer bi bilo
potrebno temeljitejSe in skrbnejfe delo.

Za bododo organizacijo v samostoj-
nih druftvih in zdruZenjih govori torej
Ze stopnja nagega druZbenega razvoja,
' govori potreba po temeljitejfem delu na
podrodju izobrazbe in vzgoje, govori pa
tudi potreba po ostrejiem postavljanju
zahtev za osnovne materialne pogoje, v
katerih je fele moZno uspesno delo, in
Za ostrejse postavljanje zakonitih pravie,
ki prosvetnim delaveem pritiejo.

Glavne naloge drustva

Kakéne naj bodo v glavnem bodote
naloge ZdruZenja profesorskih drustev?
Brez dvoma spadajo sem vse principielne
naloge, ki jith je =zasledoval dosedanji
SUP. Seveda pa bodo te naloge glede na
0%ji strokovni karakter nasega drustva
dobile svoj posebni izraz, svojo posebno
barvo. Deloma pa bodo stale pred nami
naloge, ki bodo izvirale iz specifiénosti
gas‘mga vzgojnega in izobraZevalnega
ela.

Ce pridemo na podrobnejle opisova-
Rje nalog, se bomo najprej ustavili pri
iZobrazevanju profesorjev v strokovnem,
Pedagotkem in ideoloskem pogledu.
Osnovna naloga’ je skrbeti za nadaljnio
Zobrazbo profesorjev v strokovnem, pe-
dagoskem in ledolodkem pogledu, nasla-

da spodbijemo -

, njajo se pri tem na dialektitno mate-
rialisti¢en pogled na svet in na mark-
gisti®no ideologijo, ki so jo v njenih te-
meljih  zgradili Marx, Engels in Lenin,
in s tem oblikovati profesorje v inicia-
tivne aktivne borce za socializem.

Lahko refemo, da je na tem podrocju
dosedanji sindikat pokazal razmeroma
precej uspeha, Spomnimo se, Koliko stro-
kovnih tecajev, koliko predavanj, peda-
goiko metodske vsebine, koliko Studij-

vedamo, da ne more biti nobene stroke,
ki se ne bi v svajih temeljih dotikala
filozofskih wvprasanj, ¢e se zavedamo, da
mora vsaka strokovna problematika pa
tudi problematika pedagogike biti v
svojih globinah povezana s svetovno na-
zorsko problematiko, potem ne bomo
vel gledali strokovnost, pedagoiko in
metodsko dejavnost izolirano, marvel bo-
mo gledali na vse te probleme povezano.
To pa zahteva globine, &asa in mnogo
individualnega 3tudija. Tako izobraZeva-
nje je cel proces. Zato se nam zdi, da se
bodo morala druitva pri bodofem delu
za izobraZevanje svojih ¢&lanov drZatl
natela: Vel globine, ved individualnega
studija, izogibati se ozkemu izoliranemu
postavljanju strokovne, pedagoske in
ideoloske problematike, bolje nobenega
predavanja, kot predavanje, ki s svojo
povrinostjo in deklarativnostjo stvari
samo parafrazira, ne pa argumentira,
veé kritiénih é&élankov v na# pedagoiki
tisk, ki naj obravnavajo posamezna po-
glavja z ideoloskega vidika, ve¢ Kkritike
na%ih uébenikov, kajti kritike v tisku se-
Zejo zelo dale¢ in dajo &loveku &asa za
razmisljanje.

Med ideoloZko izobraZevanje spada
vsekakor tudi pojasnjevanje sprememb,
ki jih doZivljamo zadnji dve leti. Misli-
mo tu na teoretiéne postavke 0 procesu
izumiranja drZave v socializmu, o pro-
cesu vse vedje demokratizacije in decen-
tralizacije, o upravljanju po neposrednih
proizvajaleih in o posledicah, ki izvirajo
odtod na ekonomskem in finanénem pod-
rodju.

Marsal Tito je pred Kongresom sin-
dikatov v Zagrebu dejal, da je ena

SKLEPI, ki jih je sprejel ustancvni ob&ni zbor
ZdruZenja profesorjev in predmeinih ucifeljev

1. ZdruZenje drultev profesorjev bo
svoje delo usmerjalo v utrditev soclali-
stitnega druibenega reda in v utrditev
marksizma kot ideologije delavskega
razreda.

2. ZdruZenje bo po svojih moteh so-
delovalo pri utrjevanju socialisticne 3ole,
ki naj bo po svoji vsebinski in organi-
zacijski obliki taka, da bo zagotovljala
enotnost umske, telesne, moralne in po-
litiéne vzgoje. Ta Sola naj temelji na po-
zitivnih pridobitvah Solstva v preteklo-
sti, nma sploSnih nadelih socialistitnega
humanizma,” pridobitvah ljudske revolu-
clje in na natelih bratstva in enotnosti
narodov FLRJ.

3. ZdruZenje bo skrbelo za poglablja-
nje in izpopolnjevanje strokovne, pedago-
Zke in ideoloike izobrazhe svojega €lap-
stva, pri femer bo upostevalo, da ni
kvalitetnega strokovnega pouka brez po-
znavanja ideoloikih temeljev posameznih
strok, kot tudi ne brez povezanosti med
pedagoiko in druZbeno problematiko,

4, ZdruZenje bo posvetilo vso skrb
problematiki vzgoje naie mladine, za-
sledovalo bo pri tem vzgojni smoter:
vzgajati mladino v svobodne, Siroko raz-
gledane izobraZene drZavljane, ki se za-
vedajo. svojih pravic in svojih dolZnosti,
ki jim bo tuja 3Zablonskost, ki bodo
zaznali veliko vlego Jugoslavije v sve-
tovni borbl za napredek in ki bodo za
tako driavo gripravljenl dajati tudi Zr-
tve. Za uspeinejie reSevanje etitne in
moralne vzgoje nase mladine, se bo
ZdruZenje povezavalo z vseml organiza-
eijami, ki streme za istim ciljem: s star-
gi, Druitvom prijateljev mladine, mla-
dinsko in pionirske organizacijo in Pe-
dagoikim druitvom.

5. Zdrufenje se bo z vso vnemo in
nepopustljivostjo potegovalo za ustrezne
delovne In Zivijenjske pogoje svojega
tlanstva. Materialno stanje prosvetnih
delaveev trenutno nikakor ni v skladu
z vlogo, ki jo morajo ti imeti na svoiih
delovnih mestih. § sedanjo plato ne mo-
rejo zadovoljevati svojih kulturnih potreb,
s c¢imer jim je oteZfkofeno uspeino delo
pri vzgoji in izobraZevanju mladine ka-
kor tudi ljudskih mnoZie.

Zapostavljanje celotnega Solstva v ne-
katerih okrajih, posebej pa 3e ugitelj-
skega in profesorskega kadra, dokazuje,
da resolucija CK KPJ o 3Solstvu 3e ni
naletela povsod na razumevanje. .

ZdruZenje bo zastavilo ves svoj vpliv,
da pomore tistim prosvetnim delaveem,
ki opravljajo svoje delo v nemogotih
stanovanjskih razmerah, da pridejo do
ustreznih stanovanjskih prostorov, ki go
prosvetnemu delaveu ne samo stanova®
nje, temved tudi delovni prostor.

6. ZdruZenje bo skrbelo za dosledno

izvajanje principov demokrati¢nosti v
upravijanju (razpis sluZbenih mest, stal-
nost prosvetnega kadra, ocenjevanje, vo-
lilnost upraviteljev, ravnateljev, inipek-
torjev).

7. ZdruZenje bo skrbelo za razgleda-
nost flanstva, da bo informirano o uspe-
hih in #ivijenju sorodnih ZdruZenj v
domaci republiki, kot tudi v ostalih brat-
skih republikah. Vpostavijalo bo zveze z
ustreznimi naprednimi druitvi v inozem-
stvu, skrbelo bo, da se ¢lanom omogodi
&im hogatejSa izmenjava literature, pa
tudi, da pride do Cim SirSega izmenjava-
nja obiskav.

8. ZdruZenje meni, da je v sociali-
stiéni driavi, Se posebej pa pri stopnji raz-
voja ¥olstva kot je v Sloveniji, potrebno
postaviti zahtevo no po lani izobrazbi
Kadra:

Utsitelji naj dobe popolno srednje-
Solsko izobrazbo.

Visja pedagoika Zola naj se podaljia
na tri leta,

Studentje filozofske in prirodno-ma-
tematiéne fakultete naj dobe za Zasa 5tu-
dija na univerzi primerno metodsko-
pedagosko pripravo, prav tako naj se
seznanijo s temelji druZbenih  ved, da
se bodo lahko hitreje in uspesneje vkliu-
€ili kot aktivni borci za izobrazbo in
vzgojo nafe mladine po gimnazijah.

9. Druitva hbodo aktivizirala svoje
flane za kulturno, prosvetno ter izobra-
Zevalno delo. Gimnazije naj bodo eno od
Zarii¢ kulture in izobrazbe ne samo za
dijake, marvef za wvse preblvalstvo na
podroéju gimnazije.

10. Zdrufenje je glede predmetnika
visje gimnazije ugotovilo naslednje:

Sedanji predmetnik je prematrpan s
predmeti. Za vzgojo mladine k samo-
stojnemu in poglobljenemu delu je nuj-
no, da ji damo fasa, da ji ne trgamo
zanimanja na prevec strani. Pouk z vel
ko 32 urami tedensko ne koristi izobra-
Zevalnim in vzgojnim namenom Sole,
Zato je potreben predmetnik z manj
predmeti, ki pa zahtevajo temeljitejSe
obdelave. Materinifini je posveiati vei
paznje prav take zgodovini; geografija
bi se mogla zadovoljiti z manj3im Ste-
vilom ur. Potreben je pouk o osnovah
politicne ekonomije. Obvezen naj bo po-
uk enega samega tujega Zivega jezika.
Latinéini je dati zadovoljivo Stevilo te-
denskih ur.

V uénem naiértu naj dobe velji po-
udarek poglavja, ki zahtevajo samostoj-
no analitiéno misljenje, manj pa naj bo
v njem poglavij, ki cbremenjujejo zgolj
memorijo.

11. Obéni zbor soglasno sklene, da se
morejo v druftva profesorjev vélaniti
vsi utitelji (tudi nekvalificirani), ki po-
uéujejo na gimnazijah.

_ o o bV b

skih kroZkov je bilo po na%ih Zolah in
ustanovah organiziranih po Zzaslugi sin-
dikalne organizacije.

Res je, da so bile véasih metode dela
okorne, premalo elastitne, vendar mo-
ramo [priznati, da je prislo sodelovanje
v strokovnih aktivih na%im &lanom Ze
v navado in da je ta oblika dela taka,
da jo lahko bodofa druStva brez nadalj-
nega prevzamejo. Predvojno profesorsko
drustvo ni poznalo nobenih strokovnih
aktivov, zato pomeni Ze samo jzobraZe-
vanje s pomoéjo strokovnih aktivov ne-
dvomen napredek v druStvenem povezo-
vanju nasega uénega Kkadra. Moramo
dalje priznati, da je po naiih zbornieah
zelo narastel interes za pedagosko in me-
todsko problematiko pouka zlasti po
kongresu na Bledu, treba je priznati,
da danes ved ali manj vsak predavatelj
kakrénega koli predmeta na gimnazijah
in udliteljis¢ih pozna osnovne trditve
dialektitnega materializma ter filozof-
skega nazora, s &imer pa seveda ni re-
¢eno, da ga tudi Ze priznava. TeZave pa
se pojavijo pri nadaljnji stopnji poglab-
ljanja, takrat ko gre za aplikacijo dia-
lektiénega materializma na posamezne
vede pa tudi na pedagogiko in metodiko
kot znanost in pa ko gre za tolmadenje
sedanje stvarnosti. TeZave nastopajo. ko
je treha osvojiti dialekti®ni materiali-
Zzem ne kot sistem trditev nego kot me-
todo gledanja na vse stvari in pojave,
kp Je treba organsko povezovati vse gra-
divo z dialektitnim materializmom, ne
Pa samo prilepljati nekatere njegove
teze na gradiva.

Zato bodo bodo¢a drustva prav v tej
smeri morala pokazati veliko iniciative
in aktivnosti. Ce so ponekje dosedanje
podruznice pri delu =za izobraZevanie
svojih &lanov beZale v ozko strokovnost,
ponekod pa zopet v 3irfo pedagoiko pro-
blematiko, so % delale zato, da bi se
takim teZavam izognile, toda, ¢e se za-

glavnih nalog sindikata prav ta, da tol-
maéci delovnim ljudem sedanjo stvarnost.

Naslednja naloga se glasi: skrbeti za
vse bolj$e oblike socialistitnega Solstva,
pri ¢emer imamo v mislih deloma tudi
vsebino, t. . utne naérte, dalje metode
dela kot tudi zunanjo organizacijsko for-
mo nafega 3Solstva. V tem stavku ti¢i
ogromna problematika, problematika, ki
je teZja od problematike, ki bo stala
pred katerim koli tovariZfkim ZdruZe-
njem. Upostevati je treba, da prihaja v
gimnazijo otrok od 10—11 let, ki %e nima
nobenih stalnih navad za naéin dela, ki
fe nima zavestnega vrednotenja etiénih
in moralnih kvalitet in ki nima 3%e no-
benega splodnega pogleda na svet, da pa
zapuséajo niZjo gimnazijo dijaki v sta-
rosti svojih 14—15 let, v sredi pubertetne
dobe, ko Ze =zadenjajo misliti s svojo
glave, ko Ze pridobivajo dolofene na-
vade za nadin dela in ko Ze zadfenjajo
vrednotiti samostojno etiéne in moralne
kvalitete, da pa =zapuita visjo gimna-
zijo maturant v starosti 18—19 let z Ze
skoraj dograjenim svetovnim nazorom,
z Ze ved ali manj ustaljenimi navadami
za nadin dela, z Ze samostojnim vredno-
tenjem etiénih in moralnih kvalitet.
Gimnaziji je torej zaupana mladina v
dobi, ki je najbolj vaZna za oblikovanje
dijakov v zavestne drZavljane. Cilj tega
oblikovanja je Z2e postavljen. Najkon-
kretnejSe ga je formuliral tretji plenum
CK KPJ.

Toda pota kako priti do tega smotra
Se dale¢ niso dognana. Ufne nadrte in
obliko 3olstva smo mi v glavnem nasle-
dili iz kapitalistitnega sistema. Tip sozia-
listiéne Zole, 3ole z res socialistitno vse-
bino se Sele gradi. Ta bo zrastla na po-

zitivnih pridobitvah Solstva v preteklosti, .

ki pa bo upostevala pridobitve naSe re-
volucije in ki bo preZeta z duhom socia-
lizma. Tov. Mitra Mitrovié se je v po-
sebnem ¢&lanku o problemih 3Zolstva v

, 10. februarja 1952.

ZdruZenja profesorjev
in predmeinih uciteljev

HKomunistu &t. 2-3 dotaknila prav teh
vprasanj z Zeljo, da sproZi njih obrav-
navo med prosvetnimi delavei. Mislimo,
da so drustva profesorjev poklicana, da
dajo svoj prispevek k borbi za napredek
nasega Solstva. Tov. Mitrovié pravi v
tem élanku dobesedno: *Treba je aktiv-
neje, pogumneje naglasati in odpravljati
pomanjkljivosti v naiih ¥olah, treba je
konkretneje razéistiti wvzgojna wvprafa-
nja novega svobodnega in wsestransko
razvitega ¢lovekas in potem nadaljuje:
»...a mi e nimamo odgovora, kak3en
sistemm bo smotrn za uresnifevanje teh
idej, v kakinem zaporedju bomo dosegli
ideal socialistitnega ¢tloveka.«

»Skrbeti moramo za enotnost umske,
telesne, moralne in politiéne izobrazbe.«

Misli, ki jih je navrgla. tov. Mitra
Mitrovi¢é, so dragocene zato, Ker nas
opozarjajo na dejstvo, da je smoter so-
cialistiéne vzgoje dejansko Ze postavljen,
da pa %e niso poiskana pota, da e niso
ugotovljene forme, ki bi na najboljsi na-
¢in vodile do cilja.

Tejave z nizjimi gimnazijami

Mislimo, da moramo glede organiza-
zijskih oblik naSega Solstva zavzeti opre-
deljeno stalis¢e napram novo ustanov-
ljenim niZzjim gimnazijam, ki spadajo s
svojimi Stirimi razredi v sistem obvez-
nega 3Jolanja. ;] 1
pa tudi med star3l jih je mnogo, ki sma-
trajo, da je bilo ustanavljanje prenaglen
korak, zvaliti hofejo vso krivdo za even-
tualno pomanjkljivo kvaliteto znanja ab-
solventov niZjih gimnazij prav na osem-
letno Eolsko obveznost in na ustanovitev
tolikega &tevila niZjih gimnazij.

Menimo, da se lahko postavimo od-
loéne na stalid®e, da je bil ta korak
pravilen in da je bil samo logitna po-
sledica revolucionarnega kvalitetnega
skoka v najem Solstvu, vpeljave obvez-
nega osemletnega Solanja, ki bo zagoto-
vila na%im drzavijanom znatno Sirso
splofno izobrazbo kot pa so jo lahko
uzivali v predaprilski Jugoslaviji.

Res je, pri uresnitevanju tega siste-
ma v prakso nastopajo teZave, Ni zado-
sti kadra za predmetni pouk, ni zado-
voljive materialne baze za uspesen pouk,
pri prehadu iz Cetrtega razreda osnovne
gole v prvl razred gimnazije visi nepre-
stano nad nami vpra3anje, kam Z dijaki,
ki nimajo interesa za izobrazbo in ki
samo cakajo, da jim potefe rok Solanja;
na visje gimnazije in strokovne 5ole ter
uciteljiida prihajajo absolventi nizjih gim-
nazij z res pomanjkljivim znanjem. Toda
to so tekave, ki spremljajo vsak revolucio-
naren korak. Treba je premagati objek-
tivhe teZave, da vzpostavimo take mate-
rialne pogoje, da bo $ola lahko uspesno
izpolnjevala svojo nalogo, treba je za-
gotoviti potreben u#ni kader, treba je
iskati novih metod dela. Pregn&am SO,
da je to moZno dose¢i v bliznji prihod-
nosti. Vendar je treba raztistiti vprasa-
nje, ali ne bi zaradi teZkol zaenkrat e
dopu&éali ustanavljanje vzporednih petih
ali Zestih razredov, vzporednih tipoy £ol
za podeZelje. Mnenja so deljena.

Drugo je vprasanje uénega natria za
nizje gimnazije. Tudi tu so mnenja de-
ljena. Eni so za enoten uéni naért, drugi
pa so za razliten u¢ni natrt za mesta in
razliden za podeZelje. Duhu socializma
bolj ustreza princip enotnega Solstva, ker
se & tem delno odpravlja razlika med
de#elo in mestom. Gotovo pa je, da bo
treba uéni nadrt Ze temeljito analizirati
in ga spremeniti tako, da bo res zago-
tovil najbolifo pot k cilju.

Danainji naért je vsekakor dobra
baza za izhodid%e, V kolikor ga bo.treba
spremeniti, ga bo treba spremeniti v
tem smislu, da bo v njem manj gradiva,
ki obremenjuje memorijo in veé gradiva,
ki zahteva razumsko dejavnost. Ziv jezik
v mizji gimnaziji je mnogim trn v peti,
¢e&, da ne spada na podeZelske gimna-
zije. Midljenja smo, da je_to nepravino.
Jugoslavija kot drzava, &e posebno pa
slovenci Zivimo v takem delu Evrope,
da moramo poznati jezike nadih sosedov
in jezlke wvelikih narodov. Ni mogoce
govoriti o 3lroki izobrazbi brez znania
elemntov vsaj enega tujega Zivega jezika.

Posebno paZnjo zasluzi prehod iz os-
novne Sole na gimnazijo. Kaj je tu treba
vse napraviti, da bo prehod &m laZil,
naj bo predmet Studijske analize, pri ka-
teri bi sodelovala drustva profesorjev in
druitva uditeljev. S posploienjem vseh
pozitivnih izkuSenj bomo brez dvoma
odpravii to boleto cezuro V sistemu
nasega Zolstva.

Naslednje principialno vpraSanje gle-
de organizacije nafega Solstva je vpra-
Zanje zakljutnega izpita na niZjih gim-
nazijah. So naslednje moZnosti:

a) ali mala matura kot obvezen za-
kljuéni izpit za vse absolvente niZje gim-
nazije in brez sprejemnega izpita za visjo
gimnazijo, , :

b) ali sprejemni izpiti za viSjo gim-
nazijo in uditeljista brez kakrinega koli
zakliuonega izpita na niZji gimnaziji,

¢) ali neobvezno opravljanje male
mature, ki naj bi absolvente, ce jo
uspesno opravijo, usposabljalo za vpis
na visje gimnazije in udgiteljisa,

d) ali mala matura kot formalni za-
kljutek niZje gimnazije in sprejemni iz-
pit za vigjo gimmazijo in uditeljiséa.

Prva varianta je bila nekaj Casa v
veljavi, toda nedostatek je evidenten.
Ves tok dijaStva iz niZje gimnazije pre-
puita v visjo gimnazijo. Zato prihajata
v poitev za smotrno ureditev predvsem
druga in tretja varianta, Obe predstav-
ljata neke vrste sito, ki naj prepusti le
najbolj sposobne dijake na visjo gim-
nazijo, le da odlodajo o pripustu na vis-
jo gimnazijo v prvem primeru profemrji
vitje gimnazije, v drugem pa profesorji
nizje gimnazije.

Kongres Sindikata uditeljev in pro-

fesorjev v Beogradu se je postavil izrec-

no na stalid®e, da more objektivnho pre-
soditi znanje in sposobnost dijaka edino
profesorski zbor, ki je dijaka uéil. Sené-
na stran take izbire pa je v tem, da ni
garancije, da bo profesorski zbor te di-
jake ocenjeval skozi vse leto res objek-
tivno in v merilu cele Slovenije ocenil
znanje dijakov. Mislimo, da je treba to
perelfe vprasSanje osvetliti z vseh strani.
Ce ima neka niZja gimnazija uéni kader
s pomanjkljivo kvalifikacijo, in teh gim-
nazij je mnego, lahko posiljajo iz leta v
leto absolvente z uspedno opravljenimi
malimi maturami v Zepu, a z nezadostnim
znanjem za uspesno nadaljevanje Studija
na visjih gimnazijah, uc¢iteljiséih in stro-
kovnih .folah. Z druge strani pa je zopet
res, da se lahko enemu ali drugemu di-
jaku zgodi krivica, fe pride nenadoma
pred izpitno komisijo, ki dijaka prav
ni¢ ne pozna.

Med profesorji in uéitelji

*

Leto IIL

VODSTVA NOVIH
ZDRUZEN]

Zdruienje profesorjev
Slovenije:

a) izvrini odbor:
BoZi¢ Slavica, predsednik,

Ljubljana

Vedernjak Marija, tajnik,
Ljubljana

Plazzeriano Milena, blagajnik,
Ljubljana :

Gabroviek Ludvik, Ljubljana
Gestirin Ferdo, Ljubljana
Leder Mirko, Litija

Melihar Stane, Ljubljana

b) ostali élani plenuma:

AndoljSek Ivan, Novo mesto
Barbari¢ Stefan, Crnomelj
Costa Stana, Trzig¢

Jakhel Franjo, Celje

Kosar Joze, Maribor
Kosorok Joze, Kriko

Kreti¢ Slavko, Gorica
Novak JoZe, Murska Scbota
Pihler JoZe, Sostanj

Puc Marija, Idrija

Rudolf Ivan, Maribor
Siméi¢ Gabrijel, Trbovlje

¢) nadzorni odbor:

Medved Stane, Ljubljana
‘dr. Turk Ernest, Ljubljana
Wildman Oto, Ljubljana

ZdruZenje uciteljev Slovenije:

a) izvrini odbor:

Zorn JozZe, predsednik,
Ljubljana

Peiée QOskar, tajnik, ILjubljana

Sezun Andrej, blagajnik,
Ljubljana

Trobi§ Stefan, Ljubljana

Cvetko Vladimir, Ljubljana

Verstoviek Milica, Ljubljana

Ur&ié Vida, Ljubljana

Flajs Franc, Domzale

Zeleznik Marjan, Litija

b) ostali ¢lani plenuma:
Stani¢ Janko, Celje
Svigelj Viktor, Crnomelj
Janéié Ivo, Maribor
Mencej Franjo, Sv. Lenart
v Slov. goricah
Tominc Milan, Kriko
Miheli¢ Ivan, Notranje gorice
Belec Janko, Ljutomer
Galob Rudolf, Mezica
Stubel Miro, Murska Sobota
Tratar JoZe, Novo mesto
Arsenjuk Janez, Ptuj
Murovee Ivan, Tolmin
Strnad Rudolf, Trbovlje
Sinkovec Emanuel, Gorica
Teréek Alojz, Grosuplje

¢) nadzorni odbor:
Miheve Joze, Ljubljana
Penko Ela, Ljubljana
LovSe Franja, Ljubljana

Zdruienje uciteljev in profe-
sorjev strokov, Sol Slovenije:

a} izvrini odbor:

Sbrizaj Danilo, predsednik,
Ljubljana
Kompare Dugan, tajnik,
Ljubljana
Prudi¢ Lidija, blagajnik,
Ljubljana
Urankar Pavle, Ljubljana
Ahtik ing. Ivan, Ljubljana
Cepon ing. Frane, Ljubljana
* Pirjevec Nusa, Ljubljana
b) ostali ¢lani plenuma:
Uran JoZe, Maribor
Bertoncelj Ivan, Ljubljana
Durjava Ostoj, Maribor
Gregori¢ ing. Vladimir, Kranj
Terc¢ak Stane, Celje
Zmave Andrej, Ljubljana
Karlin Frane, Ljubljana
Logar Srefko, Idrija

¢) nadzorni odbor:
Lenarc¢i¢ Janko, Ljubljana

Gregori¢ Edvard, Ljubljana
Debeljak Vojteh, Ljubljana

Zdruzenje bo imenovalo v
izvrsni odbor Se dva zastopni-
ka nizjih industrijskih Sol in
v plenum tri zastopnike.

Izobrazba uciteljev

V zvezi z uvedbo osemletne Solske
obveznosti in z ustanovitvijo niZjih gim-
nazij, kar predstavlja v organizaeijskem
pogledu najvidnejfo spremembo 3Zolstva
v novi socialistitni Jugoslaviji, se pojav-
ljata fe dve vprasanji. Eno je vprasanje
kadra za ni?jo gimnazijo, a drugo vpra-
fanje je vpraZanje uéiteljise.

Visja pedagoika Sola, ki pripravlja
kader za ni’je gimnazije, more v dveh
letih le ob najvedjem naporu slulateljev
dati predmetno gradive v kolikor toliko
zaokroZeni obliki, toda v glavnem le do
stopnje reproduktivnega znanja. Casa za
res temeljito prisvajanje gradiva, za upo-
rabo gradiva pri samostojnem delu, za
podrobnejio priprave metod, za razlago
snovi v ni%ji gimmaziji manjka. Zato bi
bilo treba podaljSati studij na VPS na
3 leta, seveda s pogojem, da se uéno
gradivo bistveno ne poveta. VPS v Za-
Igrtelou je bila Z¥e lani podaljfana na 3
eta. -
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Uéitelji in profesoriji strokovnih %ol so se os

*.(Porotilo o ustanovnem obinem zboru)

Uéiteljstvo strokovnih 3ol je ime-
lo 18. januarja t. 1. Republigki usta-
novni ob¢ni zbor. Doslej je ustanov-
ljeno drustvo uéiteljev. in profesor-
jev strokovnih 8ol v Ljubljani,
Mariboru, Celju, Murski Soboti,
Kranju in Idriji. Poleg 21 delega-
tov teh druétev se je obénega zbora
udelezilo tudi precejinje stevilo ¢la-
nov ljubljanskega drustva, dalje za-
stopniki nagih upravnih, politiénih
in prosvetno-kulturnih ustanov in
orgamnizacij.

Referat, ki ga je imel prof. Pa-
vle Urankar, je zajel problematiko
strokovnega 3olstva in naloge nove-
ga drustva. Navajamo dobesedno ne-
katere odstavke iz referata, in sicer
tiste, ki osvetljujejo specialno pro-
blematiko strokovnega Solstva.

Problemi strokovnega Solstva

Po zakonu o petletnem gospodarskem
nadértu naj bi se mreZa srednjih in niZ-
jih strokovnih %ol v Sloveniji tako raz-
girila, da bi bila zmoZna kriti vse poire-
be po kvalificiranem strokovnem kadru.
Naloge, ki nam jih je v tem oziru po-
stavil petletni gospodarski naért, so bile
ogromne in poleg tegd fe zdruZene s ite-
vilnimd drugimi problemi kot so 3Zolski
prostori, internati, uéno osebje, materi-
alna oskrba, delavnice, strojl itd. Te na-

loge so povzrodile v strokovnem Solstvu
LES revolucionaren razvoj.

Danes je v LRS 25 srednjih strokov-
nih #ol, in sicer: 6 Ekonomskih srednjih
Zol, 5 Delayskih tehnikumov in 14 drugih
srednjih strokovnih #ol kot so Tehniska
srednja Sola, Gradbeni tehnikum, Kme-
tijska in Gozdarska srednja 3ola, razne

‘medicinske Sole itd. Dalje imamo 7 po-

sebnih §o0l, kot so delovodska, admini-
strativna in druge.

NiZjih strokovnih %ol je danes 148, od
tega najved v Ljubljani (v mestu in oko-
lici 23), v Kranju (v mestu in okolici 15),
v Mariboru (v mestu in okoliei 16), in v
Celju (v mestu in okolici oz. okraju 13).

Ta pospeseni tempo razvoja in tako
ogromen priliv utencev v strokovne Zole
je moral nujno povzroliti tudi nekatere
negativne pojave in pomanjkljivosti, ki
se kaZejo danes v strokovnem Solstvu in
v miladih strokovnih kadrih.

Predvsemm ni bilo mogode vzporedno
s tevilénim porastom 3ol in ulencev za-
gotovitl v =zadovoljivi meri materialne
baze teh %ol. Treba je podértati, da stro-
kovne S%ole postavljajo veliko vetje za-
hteve v pogledu materialne opreme kot
sploino izobraZevalne fole.

Hiter porast strokovnifi ol pa ni po-
vzrodil samo materialne tefave, zahteval
je tudi veliko 5tevilo uénega osebja. Pri-
manjkljaj uénih mo&i smo krili s hono-
rarnimi predavatelji, posebno v niZjih
strokovnih Solah, kjer delajo ponekod
skoraj 100" s honorarnimi predavatelji.
Vse to je megativno vplivalo na razvoj
%ole in na kvaliteto absolventov. Za pra-
vilno in uspesno delo na strokovnih Zo-
lah je potreben stalni uéni kader. Hono-

rarni predavatelji, ¢eprav priznani stro-

kovnjaki, ne morejo dati Soli tistega kot .

stalno nastavljeni profesor ali uditelj;
njim namreé Sola ni glavno delovno pod-
rofje, zato se ji ne morejo povsem po-
svetiti. \

Za relativno slab uspeh na srednjih
strokovnih $olah je krivo tudi skrajianje
golanja od 4 na 3 leta, Nacrtni vpisi.so
zahtevali od #olskih uprav odgovorne
naloge: priskrbeti ucilnice, dobiti ucéne
modi, utila itd. Pospefeni tempo Zolanja je
zahteval tudi od ufencev vedjih naporov.
Tefava je bila 8e v tem, Ker so prav v
tem obdobju zateli prihajati v prvi razred
srednjih strokovnih £ol dijaki, ki so za-
puicéali nizjo pimnazijo Ze s tremi raz-
redi. PrikrajSani so bili torej za 1 lefo
studija Ze na niZji gimnaziji, za 1 leto
pa na srednji strokovni Soli, torej kar
za dve letl, Temu primerna je bila tudi
starost, zrelost in sposobnost teh absol-
ventov. Razumljivo je, da je uditeljski
zbor pri takih gojih bil primoran zni-
Zati raven svojih predavanj in Kriterij
pri ocenjevanju sposobnosti ter zrelosti
absolventov.

Ker so ti absolventi premladi zapu-
£2ali %olo, je to prav tako negativno vpli-
valo na njihovo uporabnost v praksi. Po-
leg tega pa je praksa zaradi pomanjka-
nja strokovnih kadrov postavijala 3oli
nemogode zahteve: da 3Sola vzgoji po-
polne strokovnjake, ki bi bili neposredno
po konéanem Solanju samostojni v ope-
rativi ali celo na wvodilnih poloZaijih,
kjer naj bi samostojno rejevali gospo-
darske probleme.

Z letoinjim letom zopet prehajamo
k Stiriletnemu $olanju, kar nam bo omo-
godilo odlofen prehod od kvantitete h
kvaliteti strokovne izobrazbe. In ko se
bodo fez leto dni wpisovali na srednje
strokovne - Sole absolventi Stirirazredne

Ustanovni ob¢ni zbor ZdruZenja profesorjev in predmeinih uciteljev

Redni &tudij na VP3 v doglednem
&asu Se ne bo redil vpraSanja strokovne
usposobljenosti kadra na niZjih gimna-
zijah. Po statistiki ob koncu 3olskega
leta 1950/51 je bilo na nasih niZjih gim-
nazijah 336 kvalificiranega in 585 neza-
dostno kvalificiranega kadra, to se pravi
v % 67 nekvalificiranega kadra. Pri tem
upostevajmo Se neenakomerno razmesice-
nost uénih moé&i s popolno kvalifikacijo.
Zato bo prav, ¢e bodo drustva profesor-
jev med svoje delovne obveze sprejemala
kot zelo vaino in odgovorno nalogo po-
mo¢ nekvalificiranemu kadru in to ne
samo, da jih usposabljajo za opravljanje
jzpitov na VPS5, marved da tudi dajejo
nasvete za dnevno delo v razredu. V tej
smeri je dosedanje sindikalno delo po-
kazalo zadovoljive rezultate.

Drugo je vprasanje uditeljid¢ in ué-
nega naérta na ufitelji3&ih. Tu se mo-
ramo dotakniti vpraganja o stopnji sploi-
ne izobrazbe, ki jo naj ima ucitelj os-
novne Sole v socializmu. Mi smo se vsi
razveselili zakona o razSirjenju obvez-
nega Solanja na 8 let, se pravi zakona,
ki bo bistveno poveé&al splosno izobrazbo
nasih drZavljanov, toda ta zakon bo mo-
ral nekako samo po scbi vsebovati tudi
zahtevo po povifanju sploine izobrazbe
nasega ugitelja. Studij na VPS ne-pred-
stavlja splosno izobraZevalne #ole, to je
#e strokovna #ola. Tako je pridlo pri
danasnjem sistemu Zolstva in izobraze-
vanju uditeljskega kadra do neke ano-
malije. Za ucence je bila povifana Zolska
obveznost in 5 tem splofna izobrazba za
4 leta, za uditeljski kader pa se ne samo
ni ohranila predvojna splosna izobrazba,
marved se je celo zniZXala. Kajti odkrito
moramo priznati, da daje ué&iteljisée pri
danasnjem uénem naéntu skromnejfo
splogno izobrazbo kot pred wvojno; da-
nasnja sploina izobrazba ucditeljskega
kadra ostaja nekje med malo maturo in
veliko maturo kljub temu, da traja stu-
dij 4 leta ali po novem celo 5 let. Pred-
meti pedagodike skupine imajo v uénem
nadrtu za uditeljidéa danes dominantno
vlogo, do¢im so- sploSno izobraZevalni
predmeti potisnjeni v ozadje. Ce gleda-
mo na ta pojav v splofnosti, lahkKo rete-
mo, da pomeni to ni¢ drugega kot pred-
postavljanje forme nad vsebino.

Posledice se kaZejo v tem, da imajo
uditeljiféniki pri studiju na VPS vedje
teZave od gimnazijskih abiturientov, kljub
temu da prihajajo na VPS8 najbolj3i ab-
solventi uditeljii¢, a le povpreéni obsol-
venti gimnazij.

Ena od reditev bi bila ta, da postavi-
mo zahtevo, saj ima wucitelj popolno
srednjedolsko izobrazbo z veliko maturo
in da naj se uditeljitée v sedanji obliki
spremeni v eno- ali dvoletno Solo samo
s pedagoskimi predmeti za tiste absol-
vente gimnazij, ki bl hotell delovati kot
udtitelji v prvih &tirih razredih osnovne
Zole. S tem bi re3ili celo vrsto proble-
mov, predvsem pa bi poviZali uditelju
sploino izobrazbo. Ta zahteva ni postav-
ljena danes prvié, vendar se nam zdi, da
je prav socialisti¢éna 3ola. poklicana, da
to zahtevo uresniéi.

e

Problemi viSje gimnazije

Podoba je, da je trenutno najbolj
pere¢ organizacijski problem vprasanje
Zivih jezikov. Ne bi se hoteli spuslati v
to zapleteno problematiko podrobneje.
Vse pa ka¥e, da je Zelja profesorjev ta,
da naj bo poleg latini¢ine obvezen samo
en Ziv jezik, drugi naj se predavajc fa-
kultativno. Vsi bi sicer Zeleli, da bi na3i
maturanti obvladali &m veé jezikov,
toda to je praktiéne nemogode in peda-
goSko nesmotrno. Studij na vidji gim-
naziji ne smemo razbiti na kopieo pred-
metov, treba je teZiti, da bo potekel
ouk v ¢im manj predmetih, a termn da-
ati ved ur, da gredo predavateljl lahko
v globino, da lahko zahtevajo od dijakov
samostojnih analiz, ne pa samo reprodu-
ciranega leksikografskega znanja. Sploh
je treba gradivo, ki ne spada v splosno
izobrazbo, ki predstavlja samo material,
ki zahteva memorio ne pa analizo, re-
ducirati na minimum. Gotovo je danes
vse prevel literarnega historiziranja po
nasih visjih gimnazijah, a premalo ana-
lize. Verjetno ni potrebna geografija kot
preteino deskriptivna veda v takem ob-
segu, verjetno ni potrebna kemija.v ta-
kem obsegu, prav tako ne botanika in
biologija, kar se sistematike tite, a veé
¢asa bi bilo treba posvetiti splodnim za-
konitostim. Tudi ni treba, da se pri fi-
ziki povsod in na wvsakem koraku za-
ustavljamo pri praktiénih uporabah po-
sameznih zakonitosti in se zadrZujemo na
opisovanju tehniénih podrobnosti. Prav
homo storili, ¢e bomo dali materinemu
jeziku Ze ved paZnje, fe bomo v zgodo-
vini v primeri z geografijo dali %e ved
ur, pri ¢emer smatramo, da bi bilo prav,
da bi dobill dijaki wseh visijih gimnazij
osnovne pojme iz zgodovine umetnosti,
ne pa samo dijaki klasiéne gimnazije.

Z vso silo se odpira vprasanje, kdaj
in kje naj seznanimo dijake z elementi
polititne ekonomije. Samo skozi zgodo-
vinski in geografski pouk in delno skozi
pouk filozofije bo tp teZko Slo. In ven-
dar, all naj] ostanejo dijaki pri res 3iroki
izobrazbi brez potrebnega poznavanja os-
novnih kategorij polititne ekonomije?
To vprasanje bo teiko wvzniklo v krogu
uditeljskih zborov samih, toda potrebo
po izobrazbi v politiéni ekonomiji bodo
¢utili absolventi gimnazij, ko bodo pri-
hajali na razna delovna podroéja.

Mar ni konfno neke vrste anomalija,
da se n. pr. v gimnaziji pouduje gospo-
darska geografija celo leto, a da politi¢-
na ekonomrija kot predmet, &igar pro-
blematika je brez dvoma 3ir3a, nima
ustreznega mesta v uénem naértu gim-
nazij.

Vzgoja mladine

Profesorska drustva in ZdruZenja bo-
do morala posvetiti vso skrb vzgojl nale
miladine, da jo bomo usposobili za za-
vestne, moralno trdne poZrtvovalne dr-
favljane, ki jim bo tuj egoizem in pre-
tiran individualizem. ¥

Dasi sta izobrazba in vzgoja dialek-
titno povezani, dasi v praksi ni mogole
lociti procesa izobraZevanja od procesa
vzgoje, vendar zasluzi vpradanje vzgoje
nase miladine naSo posebno pozornost.
To Ze iz razloga, ker smo v dosedanjem
nasem delu posvetali veé painje vsebini,
ker smo se ukvarjali tudi z vprafanjem,
kako naj to gradivo posredujemo, da pa
smo vsi skupaj, od upravnih ustanov in
sindikalnih organizacij do posameznih
uditeljev in profesorjev premalo pazili
na vzgojo mladine. Je pa to naravno,
saj je prva borba wveljala vsebini. Nasi
borei za napredek, za ustvarjanje revo-
lucionarnih idej, so nosili v sebi silne
moralne kvalitete. Narodnoosvobodilna
borba je ustvarjala nov tip moralno vi-
soko stojeéih borcev, zato se je nekam
ustalilo mnenje, da revolucionarne ideje
in napredna znanost sama Ze ustvarjajo
moralne kvalitete.

Toda ni tako. Pred vojno in za asa
narodnoosvobodilne borbe se je v na-
prednih vrstah zbrala napredna mladina,
ki je Ze s samo odlocitvijo pokazala ve-
liko moralno kvaliteto. Danes pa je pro-
blem teZji, v #olah .imajo posla z vso
mladino, z mladino, ki je pod raznimi
vplivi, 2 mladino, ki se ji ni treba pose-
bej odlo¢ati, da stopl v vrste zavestnih
boreev za napredek ¢lovestva, z mladino,
ki ji moramo moralne in etitne kvalitete
Sele posredovati.

Ce pregiedamo nafe uéne naérte ozi-
roma naje predmetnike, ne najdemo ni-
kjer predmeta, ki bi se posebej bavil s
problemom posredovanja moralnih in
etidnih kvalitet. To posreduje mladini
fola kot celota, profesorji kot osebnosti,
druZina, dalje mladinska organizacija s
svojim programom in delno tudi razred
kot kolektiv. A wvsi ti vplivi so bolj sti-
hijski, prepusfeni samotoku. Negativne
posledice se kaZejo tam, kjer navedeni
faktorji za moralno vzgojo ne delajo
sloZno.

Zato se mi zdi, da bodo morala
profesorska drustva vprasanju moralne
vzgoje posvetiti mnogo paZnje. Od pred-
metov bi lahke k moralni vzgoji prispe-
vala najve¢ materin jezik in zgodovina.
Toda kako obdelati gradivo in kako ga
razporediti, da bomo to doscgli, to je
Se Cisto neraziskano podrodje.

Profesorska drustva imajo zato hva-
leno in zgodovinsko wvaino nalogo, da
sodelujejo pri refevanju problemov v
zvezi z moralno vzgojo nafe mladine in
da s tem pravzaprav ustvarjajo sociali-
stiéno moralo.

Izobrazbo ljudstvu

MNaslednja vaZna naloga profesorskih
drustev je pomoé¢ pri kulturnoizobraie-
valnem delu nadega ljudstva. Ce nam je
blizu skrb za kulturo in izobrazbo, po-
tem ne bomo gimnazij gledali kot usta-
nove, ki imajo za izkljuéno nalogo iz-
obrazbo mladine, marveé bomo gledali v
njih Zaris¢a izobrazbe in kulture za celo
podro&je gimnazije, bomo gledali v njih
ustanove, ki so v najtesnejsi zvezi z Ziv-
ljenjem kraja. Od tod izvirajo nekatere
naloge profesorskih drustev. Profesorska
drustva bodo pripravljala svoje ¢lane,
da bodo raje delovali v raznih teéajih,
ljudskih univerzah, dramatskih sekecijah,
KnjiZnicah in slitno. Znano je, da se v
primeri z uditelji, profesorji neradi lo-
tevajo takega dela, da se radi zapirajo
v svojo stroko, toda v glavnem le ne gre
za principialnoe odklanjanje. S primer-
nim ‘postopkom bodo druitva lahko mno-
go storila za aktivizacijo profesorskega
kadra pri ljudskoprosvetnem delu. Se
posebej morajo kazati drustva razume-
vanje za tiste tovarife, ki pokaZejo smi-
sel za predavateljsko delo, olajSati jim
je treba delo na drugih podro&jlh, omo-
goditi jim nabavo literature in skrb za
njihovo nadaljnjo izobrazbo. Predavate-
1ji, ‘'ki znajo z uspehom posredovati 1jud-
stvu eno ali drugo podrodje znanstvene-
ga gradiva, so prava dragocenost.

Zastita ¢lanstva

Prehajamo na naslednjo od vaZnih
nalog Zdruzenja profesorskih drustev, to
j® na materialno zastito d¢lanstva. Mo-
ramo se zadrzati pri tej totki dalj kot se
sicer zadriujemo na podobnih splodnih
zborovanjih. Moramo se tu pomuditi de-
loma Ze zaradi tega, Ker so se tudi obéni
zbori drudtev v precejinji meri wvrtell
okoli te problematike, Se ve® pa zaradi
tega, ker smatramo, da je v sedanji eko-
nomski reorganizaciji iz objektivnih raz-
logov res potrebno posvecati ve¢ pazZnje
ustvarjanju ustreznih delovnih pogojev
nasega ¢lanstva. :

Najprej moramo tu odkrito ugotoviti
in priznati, da v trenutnem poloZaju
plade uéiteljev in profesorjev nikakor ne

zado&i¢ajo in da zadoicajo komaj za krit-
je strodkov za prehrano in za kritje
tistih izdatkov, ki so za vzdrZievanje go-
lega Z%ivljenja nujno potrebni in da se
mora prosvetni delavec danes po vrsti
odpovedati skoraj vsem izdatkom za kul-
terne potrebe. Prosvetni delavei ne pre-
jemajo nobenih posebnih dodatkov, do-
datkov kot jih na primer prejemajo v
trgovinskem sektorju. Tako prihaja da-
nes do zelo ¢udnih odnosov v pla¢ilnem
sistemu, ko imajo dijaki, ki zaradi sla-
bih uspehov zapuste Solo, vedje meselne
prejemke ko njihovi profesorji s polni-
mi leti sluZzbe. Ce vzdrZujejo profesorji
v ogromnl ve&ini Ze vedno svojo raven
kvalitete dela, ima to sveoj virok v po-
irtvovalnosti, vestnosti, deloma pa v
upanju, da bo res enkrat prislo do ob-
ljubljene spremembe pladilnega sistema
prosvetno-znanstvene in socialno zdrav-
stvene stroke. V bliZnjem é&asu bo treba
nekaj ukreniti, da se to stanje popravi,
sicer lahko pride med prosvetnimi de-
lavei do neke vrste apatije. Kdor bi za-
tiskal od¢f pred temi dejstvi, ne bi pra-
vilno ocenjeval poloZaja in ne bl bil
zagovornik napredka naSe 3ole.

Drugo je wvpraganje stanovanj. Sta-
novanje za uéitelja in profesorja ni sa-
mo stanovanje, marved tudi delovni
prostor, kjer se pripravlja na pouk, ko-
rigira naloge in podobno. Le prefesto se
dogaja, da ostajajo profesorji in uéitelji
brez stanovanj in da jih dobivajo po=-
znejii prosilei, ki znajo najti eno ali
drugo pot do stanevanjskih komisij. Pre-
ve¢ je primerov, da morajo profesorji
stanovati v res obupnih razmerah, Kot
na primer profésor v Ljubljani v kemig-
nem kabinetu, profesor z otrokom in
bolno Zeno v mansardni sobi, preko ka-
tere gre lesena greda streine konstruk-
cije in zato ne sme kuriti in mora vsako
zimo posiljati Zeno in otroka na deZelo,
da mora uditelj telovadbe iskati leZisce
kar v telovadniei itd., itd. ZdruZenje pro-
fesorjev ne bo moglo mirno mimo tega.
Zato se bo moralo boriti za pravice svo-
jega ¢élanstva povsod, zlasti pa da ostihe
v osnutku zakona o visjih gimnazijah in
da pride v zakon o osemletnem obvez-
nem 3olanju med pogoje za ustanovitev
gimnazij tudi pogoj za priskrbo stano-
vanj. za uéni kader. a

Kar se ZdruZenja kot celote tide,
bodo morala drustva in ZdruZenja de-
lovati tako, da bodo dobila med élani
zaupanje. Dosedanje, &esto birokratske
metode v prosveini politiki so namred
ugled sindikalnih = organizacij precej
zmanijgale. Drustvo profesorjev kot ce-
lota mora postati vaZen faktor pri ure-
jevanju prosvetne politike in urejevanju
materialno-ekonomskega poloZaja délan-
stva. Referent je svoja izvajanja zaklju-
¢il takole:

Zavedajmo se, da je na3i generaciji
uéiteljev in profesorjev poverjena zgo-
dovinska naloga, da formiramo zavest
novih 1ljudi, da vodimo borbo za preo-
brazevanje miselnosti in da s tem nada-
ljujemo borbo, ki jo je doslej tako
uspesno, opravijal delavski razred pod
vodstvom Partije in marsala Tita. Ce se
bomo zavedali te zgodovinske misije,
smo prepridani, da bo nafe delo mnogo
perspektivnejée in da bomo laZe prema-
govali tezave, ki spremljajo vsako borbo.

Razgovor o porofilu

Delegati so mofno reagirali na izva-
janja tov. Gabrovika. Bogata in plodna
razprava se je razvila okoli izobrazbe
prosvetnega kadra. Vsi delegati so sogla-
£ali, da mora imeti ufiteli viZjo splogno
izobrazbo. Potrebno je tudi, da dobi nasa
mladina v srednjih 3olah jasnejsi pogled
na znanstveni svetovni nazor in da se
tudi zanj opredell. Prav to zahteve mo-
ramo ostreje postaviti tudi pred same
prosvetne delavce. Slabo in za wvzgaja-
nje. neprimerno je, ¢e n. pr. profesor-
biolog ugotavlja pri pouku znanstvene
resniceg v svojem osebnem Zivijenju pa
te rem’ce zametuje. Zato je potrebno,
da se v na%ih zborih nenchno kregejo
misli, da se izdistijo pogledi, obenem pa
dvigne ugled prosvetnega kadra.

Mnogi diskutantje so se ustavili pri
nadinu prehajanja iz osnovne v srednio
folo. Posebno aktualno je wvpraganje
tako imenovanih skadrovceve, t. j. ufen-
cev I. razreda gimnazije, ki ne napre-
dujejo, vendar pa %e niso dopolnili ufne
obveznosti. Nekateri delegati so bili mne-
nja, da je potreben 5. razred osnovne
Sole, saj prihajajo iz tega razreda udenci
v gimnazijo bolje pripravijeni kot oni
iz 4. razredov.

Nikakor ne smemo dopustiti, da bi
pri obsolventih niZje gimnazije prevla-
dovalo mnenje, da jim njihova izobraz-
ba ne dovopljuje prijeti za fiziéno delo,
prav nasprotno, ti dijaki, ki se vraéajo
na podezelje, naj bi bili propagatorji
tehnizacije nasSega kmetijstva.

Mnogo pripomb so dali delegati k
vprasanju nafih predmetnikov, predvsem
glede poudevanja tujih jezikov; prevla-
dovalo je mnenje, da zadosi¢a pouk enega
Zivega jezika skozi vso gimnazijo, drugi
pa naj bodo fakultativni.

Diskusijo je zakljuéil tovaris Gabrov-
Sek s kratkim povzetkom pripomb.

Delegati so nato izvolili plenum in
izvrini odbor ZdruZenja, delegate 2za
ustanovni Zvezni kongres ter iniciativni
odbor Zveze druitev prosvetnih delav-
cev, sprejeli resolucijo in pozdravni pis-
mi CK KPS in Centralni upravi.

niZje gimnazije, se bo nedvomno ravan

_srednjih strokovnih Sol Se bolj dvignila.

Za vse fole, posebno pa 3e za stro-
kovne, je velikega pomena kvaliteta
uénih programov, - Prva njihova slabost
je v tem, da se skKoraj vsako leto me=
njajo, navadno menjajo na slab3e. Glav-
na hiba teh u&nih nadértov pa je v tem,
da so preobfirni, kar Je podértala Ze
resolucija III. plenuma CK KFPJ. Uéne
nadérte je treba pustiti vsaj nekaj let v

veljavi, ne pa jih menjati wsako leto.-

Sele ko bodo v nekaj letih praktiéno
preizkudeni v ufnem procesu v razredu,
potem naj se menjajo.

Na strokovnih Zolah so v vedini pre-
davatelji strokovnih predmetov. Ti stro-
kovnjaki so prisli v wveliki meri iz
prakse in so zato brez zadostne peda-
goske kvalifikacije, velik procent teh pa
je %e honorarnih. Ti le prepogostoe vidijo
zgol] svojo stroko, zato vedéinoma samo
ute in predavajo, ne pa tudl vzgajajo.
Tem predavateljem bo moralo nase dru-
itvo nuditi e posebno podporo, da dvig-
ne njihovo pedagosko znanje. Tudi stro-
kovne fole morajo namrel ne samo iz-
obraZevati, temved tudi vzgajati.

Seveda bi bilo povsem napalno, va-
liti krivdo za slab u¢ni uspeh na uéno
osebje in na objektivne teZave ter ma-
terialne pomanjkljivosti, ki so nastopale
po osvoboditvi. Glavni in preteini del
krivde pade seveda na udence same.
Mladina ni imela pravega odnosa do uce-
nja. Zavest dolZnosti je bila pri mladini
premalo razvita kljub najbolj3im mate-
rialnim pogojem (Stipendijam, interna-
tom i. dr.). Dijak je pogosto dobival 5ti-
pendijo, ¢eprav je pokazal slab udni
uspeh, zato se je ¢éutil premalo odvis-
nega tako od starfev kot od vzgojiteljev,
In %e ved: krivdo za neuspeh je po Kkri-
viei valil na profesorja, e se je ta drznil
postaviti nekoliko ostrejil kriterij oce-
njevanja. Pomanjkanje vztrajnega in sa-
mostojnega dela pri mladini je torej prvi
in glavni vzrok uénim neuspehom, glav-
ni vzrok, da je raven srednjih strokov-
nih S0l padla.

Na sedanje stanje v strokovnih Solah
jg wplivala v velilki meri tudi slaba ko-
ordinacija med vodstvi strokovnih 5ol v
posameznih resorih. Ta razdrobljenost po
raznih resorih je bila sprva nujna, ¢e
smo hoteli v tem kratkem ¢&asu priti do
tolikénega 3tevila strokovnih Sol. Imela
pa je slabe strani, ki so posledica slabe
medsebojne povezave vodstvenih orga-
nov. Vsaka #ola je delala na svoj nadin,
pridobljene izkuSnje pa se niso medse-
bojno dizmenjavale. Zato je Ministrstvo
za prosveto leta 1950 prevzelo ob¢i nad-
zor nad vsemi strokovnimi 3olami. Po-
trebo po zdruZitvi vseh strokovnih Sol
pod enotnim vodstvom so narekovali
predvsem naslednji momenti: potreba po
enotni Zolski politiki v LRS, potreba po
pedagoikem delu na strokovnih 3Solah in
potreba’ po enotnem refevanju Solske
problematike v LRS in FLRJ. Z zdru-
Zitvijo vseh strokovnih Sol v resoru Mi-
nistr§tva za prosveto se Zadenja zadnje
obdobje v razvoju strokovnega 3Solstva.

Ta zadnja doba je organizacijsko in
pedagoiko najbolj razgibana. V tem raz-
dobju smo se prizadevali, povzpeti se do
kvalitetnega pouka; zafeli smo sistema-
tidgno &tudirati psihologijo, pedagogiko,
didaktiko in metodiko pouka.

Problem vskladitve splosno
izobraZevalnih in strokevnih
predmetov na srednjih
strokovnih Solah

Srednje strokovne 3Sole niso samo
strokovne, temved tudi srednje 3ole,
zato morajo dati svojim -absolventom
tudi splodno izobrazbo in jezikovno zna-
nje. Poleg tega pa je temeljita sploina
izobrazba tudi temelj strokovne ijzobraz-
be. Sploini predmeti so podlaga za teo-
retiéno snov, ti predmeti dajejo dijakom
Eirfe obzorje in pomagajo k vedji &lo-
vekovi kulturi.

Tudl resolucija IIT. plenuma CK KPJ
poudarja, da je potrebno vzgojitl socia-
listi¢nega &loveka s Sirokim obzorjem in
znanjem, kulturnega in vsestransko raz-
gledanega tloveka in da je treba odklo-
niti vse poizkuse, ki bi uvajali ozko spe-
cializacijo. Specializacija naj nastopl po
kontanem 3tudiju, v praksi, Sola pa naj
da le trdne temelje, na katerih bodo
mogli absolventi srednjih strokovnih 30l
v praksi graditi in se izpopolnjevati.

Srednje strokovne Sole imajo razliéno
stopnjo strokovnosti. Splo3noizobraZeval-
nemu tipu se od teh ol najbolj priblifa
Ekonomska srednja 3Sola. Pri drugih ti-
pih pa prihaja strokovni znadaj veliko
bolj do izraza. Zato seveda pouk splosno-
izobrafevalnih predmetov ne bo pri vseh
teh Zolah v istem obsegu. Lahko pa trdi-
mo, da je pouk teh predmetov na vseh
srednjih strokovnih 3olah brez izjeme,
na katerih pa #e prav posebno, prevel
potisnjen ob stran. X

Se slab%e je s poukom sploinoizobra-
Zevalnih predmetov na nizjih strokovnih
Zolah. Tu se uveljavlja tendenca pred-
mete sploine izobrazbe enostavno ¢riati
z utemeljitvijo, da. prihajajo na te 5ole
v vedno veljem Stevilu ufenei iz dru-
gega, tretjega ali celo iz cCetrtega raz-
reda gimnazije. S tem v zvezi je tudi
vpraianje vpisa absolventov srednjih
strokovnih %ol na visoke 3ole.

Srednje strokovne Zole so po svoji
naravi, po svojem ustroju in kar je po-
glavitno, po svojem namenu, zakljufne
oziroma dokonéne sole. Naloga srednjih
strokovnih $ol je, vzgajati strokovne
kadre, ki bodo stopili po absolvirani Soli
neposredno v prakso, vV proizvodn]o: Na-
loga srednjih strokovnih Sol torej ni pri-
prava za univerzitetni studij, kot je to
naloga gimnazij. Vendar tudi absolven-
tom srednjih strokovnih 8ol ne smemao
zapreti vrat univerze. Nadarjenim in
sposobnim absolventom naj bo omogocen
studij na fakulteti s pogojem, da pred
vpisom na univerzo opravijo sprejemni
izpit iz nekaterih splosnoizobraZevalnih
predmetov, da s tem dopolnijo tisto zna-
nje, ki jim ga strokovna #$ola zaradi
svoje strokovnosti ni mogla dati.

Naloge ¢lanstva

Na novo druStvo ne smemo gledati
samo & strokovnega vidika, &eprav po-
udarjamo strokovno izpopolnjevanje kot
eno najvaznejsih nadih nalog. Na naloge
nafega drustva moramo gledati iz 3irse-
ga vidika, saj bo novo drustvo obdrzalo
vse naloge in pravice prejinjih prosvet-
nih sindikatov. Nade drustvo bo Se vedno
&lan Zveze sindikatov Jugoslavije. In Se
ved: novo drustvo bo zajelo Se Sirso pro-
blematiko in bo nekak delavski svet v
nasih prosvetnih ustanovah.

Nova, strokovna drudtva ne bodo
imela samo vseh sindikalnih pravie,
imela bodo mnogo velje pravice kot so
jih imeli doslej sindikati. Imela bodo
pravico in dolZnost soodlofati pri uprav-
ljanju Zole, pri volitvah direktorjev in
inSpektorjev, pri napredovanjih, pri do-
deljevanju osebnih doklad in nagrad in
pri #olski zakonodajl. Te svoje pravice
bo novo drudtvo uveljavljalo pri Svetu
za prosveto in Kulturo LRS po svojem
zastopniku, ki naj bi bil obvezno &lan
Sveta. Mestna drustva (v Mariboru, Ce-
1ju itd.) pa naj bi imela svoje zastopnike
v mestnih prosvetnih svetih.

Strokovnim uéditeljem in profesorjem
je potrebno materialno omogoditi izpo-
polnjevanje njihove teoretiéne izobrazbe
s praktiéno, omogoé&iti jim stalni stik z

amosvojili

operativo, omogod¢iti jim je treba tudi
potovanje v inozemstvo v svrho izpopol=
nitve njihovega strokovnega znanja in
v svrho izufavanja organizacije in na-
&ina dela v tamosnjih strokovnih Solah.

Clanstvo

Clani novega drustva morejo postati
vsi, ki poulujejo na strokovnih- Solah,
prav. tako .tudi vzgojitelji po internatih,
ki pripadajo tem Solam. V naZe drustvo
naj se Ze iz pedagodkih ozirov wvkljudéijo
tudi tovaridi, ki predavajo po raznih niz-
jih strokovnih #olah in po industrijskih
Solah pri podjetjth. Ti tovarisi dosle}
niso bili vélanjeni v prosvetne sindikdte,
vendar * morajo reSevati iste probleme
gpiladggoéke, vzgojne) kot na ostalih
olah.

Besedo imajo delegati

Po referatu se je razvila zelo Zivah-
na, stvarna in plodna debata, ki je do-
polnila problematiko, nakazano v refe-
ratu. Posebno je osvetlila probleme niZ-
jih strokovnih 3Zol. Predavatelji na teh
Solah so brez zadostne pedagoSke iz-
obrazbe in nimajo prave metode dela.
Vajeniskemu wvprasanju ne posvedamo
zadostne pozornosti. Vajenci so v pri-
merjavi s kmedéko in delavsko mladino
materialno najbolj prizadeti. Posebno so
prizadeti tisti vajenci, katere niso. mogli
zajeti wajemidki domovi; Iizrofeni so
vpilvu ulice, kvarnih filmov, plesov itd.

Kazalo bi uvesti strnjen pouk za
vajence: tri mesece naj imajo teoretski
pouk, devet mesecev pa praktiéno delo
v delavnicah. Praktiéni izpit naj oprav-
ljajo Sele po uspeino kondéanem teore-
titcnem izpitu. PodeZelske 3ole za ulence
W% gospodarstvu, ki nimajo niti potrebnih
prostorov niti zadostnega Stevila uden-
cev, naj se ukinejo.

Povsem drugaéno je stanje v indu-
strijskih #olah, ki so fole za ufence ‘v
gospodarstvu vijega tipa. Te 3ole so
najnaprednejsa oblika vzgoje delavskega
razreda v socialistiéni druZbi. Po teh
Solah obstaja. popolna harmondja med
teoretskim poukom in praktiénim de-
lom; za oboje so izdelani uéni nadrti.
Industrijske 5ole so tesno povezane s
podjetjem tako organizacijsko kot “tudi
po sindikalnl liniji. Zato se predavatelji
in in3truktorji teh S0l niso mogli in se
ne morejo odloditi, da bi se vkljudili v
prosvetne sindikate oz. v sedanje dru-
Stvo. Na sindikalno podruZnico v tovarni
jih veZejo tudi materialne koristi, ka-
tere pa bodo s¢asoma odpadle in bo zafo
kasneje njihova odloditev za pristop v
naSe drustvo laZja.

Pri srednjih strokovnih Zolah (n. pr.
pri Tehniéni srednji Soli ali pri Grad-
benem tehnikumu) se ¢uti veliko po-
manjkanje povezave med 3Solo in ope-
rativo. Pojavljajo se namreé ocitki, da
dijaki teh 3ol dobe sicer dovolj teore-
titne izobrazbe, vendar ta izobrazba ni
povezana s prakso. Vzrok je v tem, ker
delo v Zolskih delavnicah ni bile dovolj
udinkovito in ker se je obvezna podé&it-
niska praksa dijakov slabo obnesla. Fo-
Citnidka praksa pa zato ni dosegla zaZe-
lenega namena, ker je bil odnos opera-
tive do dijakov na praksi nepravilen:
nihfe se ni zanimal zanje, da bi jih
pravilno zaposlil. Zato naj se uvede bri-
gadni sistem poéitniske prakse: skupino
dijakov naj na prakso spremilja:profesor-
inZenir, ki bo poskrbel, da bodo dijaki
pravilno zaposleni.

Neutemeljeni so tudi oitki opera-
tive, da absolventi tehniénih Sol nimajo
dovolj praktiénega znanja. Resnica je
nasprotna: operativa nepravilno pojmuje
naloge #ole in nepravilno zaposluje ko-
maj diplomiranega tehnika, ker ga po-
gosto postavlja na samostojna ali celo
vodilna mesta, kot da bi bila naloga Zole
fabricirati popolne strokovnjake-tehnike.
Absolvirani tehniki naj pridejo v roke
vestnemu &loveku in naj bodo dve ali
tri leta le praktikanti in kot taki naj se
seznanijo z vsemi proizvajalnimi pro-
cesi, z vsemi operativnimi fazami. Nato
gelle naj se jim zaupajo samostojnej3a .
ela.

Druitvo naj torej poskrbi, da bo
operativa nasla pravilen odnos do absol-
venta. Operativa naj vzame absolvira-
nega tehnika taksSnega kot je, t. j. da
ima dovolj teoretskega znanja, prakso
pa naj mu da operativa. Zato naj dru-
itvo z resnimi strokovnjaki iz operative
doZene pravi lik tehnika, nakar naj ope-
rativa dobi predpise za pravilno zaposli-
tev absolventov.

velika pomanjikljivost strokovnih
(tehniénih) ol {e tudi v tem, ker stalni
profesorji-inZenirji izgube vse stike =z
operativo. V bivii Jugoslaviji je moral
vsak infenir-profesor strokovne 3ole ob-
vezno izvr3evati tudi prakso Kot civilni
inZenir. To naj se znova uvede.

Debata je tudi podértala vprafanje
politicne vzgoje strokovnih kadrov, bo-
dodih voditeljev delavskega razreda.
Tehnik v tovarni mofa dajati delavcu,
ki mu je podrejen, vzgled tudi v poli-
titni razgledanosti. Strokovnim kadrom
je treba vecepitl tudi fut odgovornosti do
Ijudi, ki so jim podrejeni. Zdravstvena
in tehnitna zaSdita delaveev je za nale
narodno gospodarstvo ogromnega pome-
na, ker nam nezgode po tovarnah po-
vzrocajo vsako leto na milijone in mili-
jone dinarjev Zkode. Te nezgode pa na-
stajajo skoraj izkljuéno zaradi nemar-
nosti in nepazljivosti. Strokovne kadre
je treba vzgajati v pravilnem odnosu do
podrejenih ljudi, do delavecev, da Jih
bodo znali ceniti in da se ne bodo futili
vzvigene nad njimi.

Vazen problem prosvetnih delaveev
je vpraianje pedago3kega tiska. Kljub
tefkim Zivljenjskim pogojem bo prosvet-
ni delavee narodll obe glasili, ker se
zaveda, da tisk uveljavlja ideje. V Pro-
svetnem delaveu in v Sodobni pedagogiki
naj bi v bodoce vet pisali o problemih
strokovnega Solstva.

Zza dijake, ki so med 3olskim letom
izkljuéeni zaradi slabih uénih uspehov,
naj se poskrbi na ta nadin, da se jim

ametno svetuje, kam naj se usmerijo.

Pedagosko drustvo naj ustanovi poklic-
no posvetovalnico (Psihotehnicéni zavod),
ki bo pravilno usmerjala te dijake.

Internati za dijake srednjih strokov-
nih Sol rzasluZijo veliko vedjo skrb kot
drugi internati. Srednje strokovne 3Zole
zajamejo namred veliko 3irSe okoliSe kot
splodno izobraZevalne Sole. Zato niti po-
lovica dijakov teh 5ol ne more stanovati
doma oz. se voziti v Solo. Internati ne
morejo zajeti vseh teh dijakov in kar
je %e huje: internati so s prehodom na
gospodarsko podlago zasli v poloZaj, ki
je nemogo®. Starii ne zmorejo tako wvi-
sokih vzdrZevalnih stro$kov, zato jem-
ljejo svoje otroke iz Sol. Tem interna-
tom bo potrebna drZavna subvencija.

Naloge strokovnih 5ol so ogromne,
vendar bi vsi nafi napori ne dosegli za-
dovoljivih rezultatov, ¢e ni dana mate-
rialna baza. Za uspeSen pouk so potreb-
ni tudi uébenikl in udila, ker bi sicer
pouk zafel v navadni verbalizem. Za se-
stavljanje in ocenjevanje ucbenikov in
za izdelavo util naj se pri drustvu usta-
nove posebne komisije.

Druitwo bo tesno sodelovalo tudi z
mladinsko organizacijo na Zoli. SploZno
izobrazbo in poglobljeno kulturno vzgo-
jo, katere mladini strokovna 3ola zaradi
svoje strokovnosti ne more dati v to-
likéni meri kot gimnazija, bo drustvo
skufalo dopolniti v okviru mladinske or-
ganizacije, v okviru mladinske univerze,
pevskih, dramatskih in drugih krozkov.
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»PROSVETNI DELAVEC«

Ustanovni ob¢ni zbhor ZdruzZzenja uciteljev Slovenije

Obéni zbor je otvoril predsednik
Iniciativnega odbora tov. Zorn JoZe,
ki je pozdravil vse navzote delegale
ter goste: tov. ministra Borisa Zi-
herla, predsednika Sveta za prosve-
to in kulturo LRS; Zigo Kimovea,
zastopnika CK KPS in 10 OF; Mi-
tri¢ Majdo, zastopnico CK LMS;
Vinka Kolarja, zastopnika Zveze
pionirjev; Rada Peternela, predsed-
nika Sveta za kulturo in prosveto
pri MLO Ljubljana; Slavico Bo#i-
¢evo, predsednico Zdruzenja profe-
sorjev LRS; Danila Sbhrizaja, pred-
sednika ZdruZenja uéiteljev in pro-
fesorjev strokovnih $ol; Janeza Tom-

BESEDE GOSTOV:

Tov. BORIS ZIHERL, minister, pred-
sednik Sveta za Kulturo in prosveto pri
vladi LRS, je med drugim dejal:

Ni dvoma, da je velikega pomena
ustanavljanje druStev prosvetnih delav-
cev. Svét za kulturo in prosveto pri viadi
LR Slovenije rafuna, da mu bodo dru-
§tva v polni meri pomagala. Naloge, ki
so postavijene pred prosveine delavce,
so velike in tefke, kakor je veliko in
teiko delo socialistitne graditve. Ucite-
Ijeva prva naloga je danes, soustvarjati
socialisti¢nega ¢loveka, ki ‘se poraja na
temeljih materialne socialisti¢ne graditve.
Socialistiéna graditey je boj nasprotujoéih
si tezenj, boj med razrednimi skupinami,
ki imajo vsaka svoje ideoloiko oblije.

pPravilno poudarjate potrebo, da naj
bo Sola prosta vplivov preteklosti, da naj
bo naa Zola dosledno lai¢na Sola, Poka-
‘zati moramo, da etiéna vzgoja Cloveka
ni monopol cerkve, kakor je bilo viasih,
Vrsta evropskih drzav ima povsem laitno
Zolo kljub burZoaznemu vodstvu; — fte-
Fis¢e eticnega pouka v Soli leZi na uéi-
telju in prav v boju za tako Solo se vioga
uditelja silno povela. V vadih delovnih
tezah je mnogo vzpodbud za sodelovanje
med nasim Svetom in vaSimi drustvi.
Preprican sem, da bomo pri nadaljnjem
skupnem delu dosegli najvelje uspehe.
Povsem jasno je; da je utitelju treba
ustvariti ustrezne pogoje, ki mu bodo
omogodili izpolnjevanje njegovega po-
slanstva. To je eno izmed vaZnih vpra-
Sanj naie kulturno-prosvetne politike, ki
Ze ni zadovollive reieno.

Rudolf Janko, predsednik Repul_an-
skega svela Zveze sindikatov Slovenije,
pozdravi zbor v imenu ZSS in zel
obénemu zboru mnogo uspehov. Poudar-
ja, da dobiva nasa republika delavski
karakter in da smo Vv procesu, V katé-
rem postajamo industrijska drzava. V
dobi, ki je polna protislovij, se kaZejo
taka protislovja tudi v procesu vzgoje.
Vsi ljudje, zlasti pa pedagoski delavei,
morajo prav zato, ker morajo biti Ziv
&élen svoje ljudske skupnosti, posveclati
najvedjo painjo in mnogo 1jubezni vzgoji
mladine. S tem pa tudi moéno zraste
vioga in vrednost ugitelja v druzbenem
#ivijenju. Preoblikovanju Cloveka _morajo
ucitelji posvetitl vso painjo. citelj je
najvaZnejsi od vseh Solsl delavcev,
ker je prvi, ki dobi otroka iz rok star-
gev. Zato je velike vaZnosti, kako ufi-
telj vzgaja, prav tako pa bi moral sindi-
kat v celoti posvedatl vecjo painjo
vzgoji mladega rodu. So e gospodarske
tezave, ki jih obfutijo tudi ucitelji, Raz-
vijamo pa se v smer, ko postajajo de-
1avski sveti odlotujoé faktor v druzbe-
nem Zivljenju in bodo morali tudi t
posvedati svojo skrb vzgoji. Zato bodo
morali sindikati prizadevanja uciteljev
modneje obéutiti in bolj podpreti; s tem
se bo uditeljsko drustvo 3e bolj uvelja-
vilo v nadi soclalistiéni druZbi. Ob sode-
lovanju z vsemi sindikati pa bodo tudi
uditeljska drustva in vsak posamezen
uditelj pravilno gledali na probleme s
stalif¢a razvijanja nadih socialisti¢nih
odnosov v sklopu celotnega gospodar-
skega in kulturno politi¢nega Zivljenja.
Nase skupno prizadevanje pa bo toliko
globlje in trdneje utemeljeno v zavesti
otroka, kolikor tesneje bomo pritegnili
k sodelovanju tudi dom in druZino, pri
gemer je doslej uciteljstvo dajalo ved
kakor pa sindikat.

Vrsto problemov materialnega zna-
¢aja bomo lahko redevali v novi gospo-
darski skupnosti, Tudi vprafanje, ali se
naj ucitelji ukvarjajo s kmetijstvom, je
treba gledati z vidika razvijanja sociali-
stitnih odnosov na vasi, torej z vidika
kolektivnega gospodarjenja. Z vzajem-
nim delom bomo paralizirali reakeio-
narne vplive klera, in ne samo Kklera,
pad pa vse Klasitne reakcije od liberal-
cev do informbirojeveev, saj te wvplive
ne ¢utimo samo v ideoloski borbi, tem-
ved tudi v naSem gospodarstvu. Zato je
nata borba nadaljevanje revolucije, Ki
pa je tezja kakor med NOB, ker je
sovraZnik v tej borbi skrit. V nafem

razvoju imamo najlepSe perspektive in

zato vse nade delo opravljamo z velikim
optimizmom.

Tovarié Kimovec Franc-Ziga, po-
zdravi ustanovni obtni zbor v imenu
10 OF in CK KPS. V svojem govoru je

Siéa, zastopnika Pedagoskega dru-
itva; Hansa Piuka in Leopolda
Wagnerja, zastopnika drustva socia-
listicnih uciteljev Koroske; Umeka
Jozeta, predsednika Sindikata pro-
svetnih delaveev Trsta, Kalan Ano iz
Trsta in Janeza Lucijana, zastopnika
prosvetnih delaveev iz Kopra. Po-
sebno prisréno pozdravi marodnega
heroja, tov. Janka Rudolfa, pred-
sednik Republifkega sveta Zveze sin-
dikatov Slovenije, ki na ob¢nem zbo-
ru zastopa delavski razred.

V delovno predsedstvo so hili iz-
voljeni: tov. Zorn JoZe, Janti¢ ‘Ivo
in Majcen Mirko. <
&

med drugim dejal: Vsakdo, ki je &lan
neke stranke, ima svoj filozofski pogled
na svet. Celo nemogode pa je, da bi
intelektualec ne imel lzdelanega svetov-
nega nazora. Uciteljski stan je borben
stan, ki je v svojem razvoju napravil
tefko pot od meZnarja do progresivnega
vzgojnega delavca. Nas poklic je iz sebe
dal ljudi, ki resujejo probleme svetov-
nega formata., FPoklic nas neprestano
veZe z ljudmi, zato morameo prisluhniti
zivljenju delavea in kmeta.

Res je vprasanje svetovnega nazora
za uditelja 3e posebno vaino. Toda ob
danagnji stiski pri izdajanju uébenikov
je treba vendarle povedati, da smo v
obdobju med obema vojnama celo iz
takratnih ucébenikov lahko progresivino
ucili. Pouk je progresiven, kadar ucitelj
ve, kam hote mladega ¢loveka pripeljati.

Materialni pogoji uéitelja so danes
tako slabi, da si lahko udcitelj samo iz
idealizma. Toda ¢e je bil na$ stan spo-
soben spremljati ljudstvo skozi vse bor-
be, bomo vzdrzali v tem prehodnem raz-
dobju socialistiéne izgradnje. Pogresamo
pa predvsem idealizma pri mladih 1ju-
deh.

Vv borbi za laiéno Solo bomo imell
verjetno teZave, ker je verouk bil v Soli
e kar nekaka navada. Danes tudi poli-
tiéni forumi zelo resno delajo na tem,
da se verouk popolnoma lo¢i od Sole.
Toda pri tem procesu bo potrebna ve-
lika pomof utiteljev. Pri tem procesu
bomo moralne principe vzgajali od 0sno-
ve navzgor, veepili otroku pravilen od-
nos do starsev in do ljudi ter osvobodili
otroke drugega ideoloskega pritiska, ki
eksistira v te} dobi. Na3a dolznost je, da
vodimo borbo za uresnifenje idej socia-
lizma. Danes mora imeti uditelj napredni
svetovni nazor, imeti oblutek svobode
in ustvarjalno miselnost, zmoZen mora
biti kazati ljudstvu pot v bodognost.
Ideolosko zagato, v kateri se marsikdo
nahaja, je nekoliko zakrivilo tudi drob-
ljenje &tudija, sestankarstvo itd. in ni
bilo prav, da smo veékrat samo po ta-
kem delu ocenjevali ljudi.

veasih imamo obCutek, da smo od-
rezani od dogajanja po svetu, kar drZi
samo delno. Poudariti je treba dejstvo,
da smo v inozemstvu mi objekt, od ka-
terega se hod¢e svet uliti in prav zato Je
zelo va’na dolZnost slovenskega utitelja,
da temeljito pozna nafo stvarnost in jo
tudi stalno Studira.

Vse napredno v nasem Zivljenju mo-
ramo jacati tako, da se ne vtikamo v
osebno Zivljenje in v osebne teZnje po-
sameznikov, kolikor ne skodujejo skup-
nosti. Dvojnost se nujno odraZa tudi v
pouku. Toda po dveh ideoloskih tirih ne
moremo voziti: biti lojalen pri pouku in
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imeti nasproten svetovni nazor, ne gre.
Pedagoiko delo je tako intimen posel,
da se vsaka notranja niansa prenasa na
udenca. Proces notranje preobrazbe je
potasen, zato bomo imeli potrpljenje z
ijudmi, ki se borijo s seboj in ne bomo
uporabljali brutalnih sredstve pri pre-
vzgoji ljudi.

Profesor Umek, predsednik Sindikata
prosvetnih delavcev v Trstu, je pozdra-
vil navzolte in jim izroéil pozdrave pro-
gresivnega udéiteljstva iz Trsta.

Tov. Piuk Hans, zastopnik Drustva
socialistiénih udliteljev Koroske je po-
udaril, da imajo tudi oni podobne pro-
bleme, kar Ze samo opravic¢uje ¢&im te-
snejse stike. Uspehi, ki jih bomo do-
segli, bodo najboljdi zagovorniki naSega
Zolskega sistema in modno orofje tudi v
njihovih rokah v borbi proti njihovim
nasprotnikom.

Sbriza] Danilo, Ljubljana: Pozdravlja
obéni zbor v imenu ZdruZenja ucditeljev
in profesorjev strokovnih Sol. V svojem
izvajanju je prosil za podporo pri pra-
vilnem usmerjanju miladine v poklice.
Prosil je tudi, da bi podprli strokovno
Solstvo pri njegovih pedagoskih strem-
ljenjih.

Kolar Vilke, Ljubljana: V imenu
Sveta zveze pionirjev in Drustva prija-
teljev otrok pozdravi ustanovni obéni
zbor in se zahvali vsem prosvetnim de-
lavcem za delo v pionirski organizaciji.
Poudari, da ne bi mogla Pionirska orga-
nizacija dosedi takih uspehov, ¢e uciteij-
stvo ne bi aktivno sodelovalo. Na koncu
izrazi Zeljo, da bi uciteljstvo aktivno so-
delovalo tudi v Drustvu prijateljev otrok.

Verifikacijska komisija je nato ugo-
tovila, da je od 65 izvoljenih delegatov
navzotih 57. Od 8 manjkajoéih delegatov
50 3 iz Ljubljane,

Po pozdravih je v imenu Inieciativne-
ga odbora prebral referat tov. Zorn Jofe.

1Z GOYORA TOV. PREDSEDNIKA ZORNA

Kongres Sindikata uditeljev in pro=-
fesorjev je meseca julija v PBeogradu
sklenil, da je treba najti nova pota za
uspeénejie delo prosvetnih delaveev. Ob
tisoferih naporih in ogromnih uspehih,
ki so jih prosvetni delavel dosegli, je
kongres uposteval pri sklepih za reorga-
nizacijo mnenje, da je treba te napore
vskladiti s teZnjami razliénih strok pro-
svetnih delaveey, z njihovim osnovnim
poslanstvom in v tem merilu tudi s po-
trebami delovnega ljudstva. Pri tem je
delez uditeljev med prosvetnimi delavei
najvedji, pedagosko druzbeno in politiéno
vodilno vlogo pa si bodo morali na os-
novi socialistiénih nacel s svojim delom
utrjevati. Vodilo za uresni¢enje te vloge
je nakazal Iniciativni odbor Sindikata
uéiteljev in profesorjev v svojih tezah
za ustanovne obéne zbore zdruZenj pro-
svetnih delaveev, ki so bile objavljene
v zadnjih dveh Stevilkah »Prosveilnega
delavcac.

»Kdor ne napreduje, nazaduje« je star
izrek. Kdor udi druge, mora sam veliko
vedeti. Zato je prva naloga udtitelja, da
poglablja svoje znanje. Ob stoterih prak-
ticnih delih lahko zamre ljubezen do
gznanja in odmre Zeja do Kknjige ter se
ucitel] nujno preda zastarelim mislje-
njem, predsodkom in neznanstvenim po-
gledom svoje okolice. Pogoj uciteljevega
ugleda je zato Siroka splosna izobrazba,
ki jo mora prinestli v svoj poklic Ze jz
%ol in jo tudi neprestano razSirjati, Brez
plemenitih sadov bo zato ostalo delo
wvsakega utitelja, ki ne bo v obdobju iz-
gradnje socializma nasel fasa za indivi-
dualni in kolektivni Studij.

Dobra strokovna izobrazba, ki je ved-
no prezeta z ideologijo znanstveénega so-
cializma, je temelj vsakega napredka. Ce
ugotavljamo, da smo v pogledu strokov-
ne izobrazbe nazadovali, da je dobrien
del uciteljstva oddel in odhaja iz osnov-
nih %ol na srednje strokovne Sole ali v
druge poklice in da je za. kvalifikacijo
uéitelja bila-doslej predpisana nizja iz-
obrazba kakor v bivii Jugoslaviji, je to
samo formalna ugotovitev problema. Te-
ze, ki so nakazane za ustanovne obcne
zbore glede strokovne izobrazbe, dajejo
temu problemu organizacijski okvir, ka-
terega je treba poznati in se za njegovo
uresni¢enje tudl boriti.

Ce hotemo Kulturnega udfitelja, ga
moramo sami ustvariti; vzbuditi moramo
v nas samih Zejo za temeljitim znanjem,
ljubezen do kulturnih dobrin, in tisto
pravo pedagodiko vnemo, ki jo mora sle-
herni ucitelj pokazati tudi na cesti, ali na
sestankih. Nas stan bo moral dajati tudi

SKLEPI
ZdruZenja uciteljev in profesorjev strokovnih 5ol

1. Strokovna in ideoloika vzgoja je
ena osnovnih nalog zdruZenja. Pri dru-
itvu naj se ustanove strokovne sekcije,
ki bodo skrbele za strokovno, pedagoSko

. in politiéno usposabljanje uénega kadra.

2, V vprasanjih pedagoike teorije
oréemo ledino, zato je treba odlo¢neje
zadteti z imdelavo specialnih metodik in
z reievanjem ostalih teoreti¢énih in prak-
titnih problemov na strokovnih S3olah,
Posvetiti je treba vso pozornost prak-
titnemu pouku.

3. Drustve ufiteljev in profesorjev
niZjih in srednjih strokovnih Sol naj for-
mira Kkomisije za sestavo utbenikov na
osnovi revidiranih uénih naértov. Te
komisije naj takoj sestavijo naért dela
in na osnovi konkurza pridobijo sestav-
ljalee utbenikov,

4, Pri druStvu utiteljev in profesor-
jev strokovnih 50l naj se ustanovi komi-
sija, ki bo skrbela za izdelavo uéil,

5. Zagotovi naj se ¢im velja stalnost
uéiteljev in profesorjev na strokovnih
Zplah. Stevilne premestitve zelo kvarno
vplivajo na delo v strokovnih selah.

6. Profesorjem in uéiteljem srednjih
strokovnih %ol naj se omogodi tesen stik
s prakso. Zagotove naj se potrebni kre-
diti za Studij proizvodnega procesa V
podjetjih v ¢asu pocitnic. Prav tako naj
se zagotove krediti za strokovne ekskur-
zije profesorjev in uditeljev strokov. Sol.

7. Najboljfim absolventom srednjih
strokovnih 50l naj se omogo&i Studij na
istosmernih fakultetah pod pogojem, da

si predhodno pridobe zadostno znanje iz
predmetoy sploine izobrazhe.

8. Nai strokovno-pedagoiki tisk naj
v bodoie posveda vel pozornosti proble-
mom Strokovnega 3olstva,

9, Praktitni in teoreti¢ni pouk naj se
koordinirata in po dolofenem natrtu
medsebojno izpopolnjujeta.

10.  Podjetja morajo spremeniti svoj
odnos do absolventov strokovnih 3ol in
jim nuditi vso pomo¢ pri strokovnem iz-
popolnjevanju. Druitvo naj s sirokov=-
njaki iz operative doZene pravi lik teh-
nika, nakar naj operativa dobi predpise
za pravilno zaposlitev absolventov.

11, Prifeti moramo s sistematitnim
proucevanjem psihologije ucencev v go-
spodarstvu, njlhovega dela in razmer, v
katerih Zive.

12, Neobhodno je potrebno tesno so-
delovanje z upravnimi prosvetnimi fo-
rumi in z Obrtniiko zbornico pri rese-
v:mjju vseh vzgojnih in strokovnih vpra-
sanj.

13. Mladino na strokovnih Solah mo-
ramo vzgojiti v razgledane strokovnjake.
Pri tem morajo drustva nuditi selam in
mladinski organizaciji vso pomot,

14. ZdruZenje se bo borilo za to, da
bodo prosvetni delavei na strokovnih
Solah v skladu s svojim delom pravilno
nagrajeni.

15. Potrebno je navezati stike z ino-
zemskimi strokovnimi Solami zaradi iz-
menjave literature in strokovnih ter pe-
dagoskih izkufenj. ;

velt posameznikov, ki bodo spremljali in
obdelovali kako svoje strokovno podrodé-
je — metodikov, pedagogov, zbiralcev
zgodovinskih dokumentov,  mladinskih
pisateljev, botanikov, poznavalcev lite-
rature itd.

Individualno dele in individualno od-
govornost je treba pri 3olskem, politic-

‘nem in kulturnem delu sploh okrepiti.

Tako delo pa lahko izboljiamo samo ta-
krat, ¢e damo posameznikom tudi boljse
pogoje, fas in material na razpolago, da
lahko nemoteno izvrie svoje naloge. Ne-
pravilno in skodljivo pa bo seveda ostalo
tudi Se vnaprej tako pojmovanje indivi-
dualnega dela, kjer posamezniki brez
posvetovanj in upostevanja teZenj ko=
lektiva odlotajo o strokovnih, drustvenih
ali upravno politiénih in organizacijskih
vprasanjih,. ki se tifejo celotne stroke,
politike ali kulturne dejavnosti. Zato je
odlodilne vaZnosti staliite, ki ga zav-
zamejo nasi upravni odbori drustev,
funkcionarji In tudi wvse ¢&lanstvo na
svojih sestankih glede individualnih po-
slov, ki jih posamezniki wvriijo, all
pa tudi glede obrambe interesa sta-
novskih wvprasanj, ¢ée so ta v skladu z
na3o prosvetno politiko, pa jih posamez-
niki po svoje krivijo ali izkrivljajo. Na-
&elna borba misljenj bo prisla fele ta-
krat polno do izraza, kadar jo bo nas
vodstveni drustveni aparat znal pravilno
voditi, usmerjati in ceniti, kajti izsledki
znanstvenega socializma so z naceli dia-
lektiénega in zgodovinskega materializ-
ma nepremagljivi in jih nobene ideali-
stitne koncepcije ne bodo mogle za-
ustaviti.

Slabosti in nepravilnosti pri delu
nasih ¢lanov so doslej na3a drustva pre-
malo obravnavala. Vse preved je Se teZ-
nje za mirnim soZitjem 2z wvsemi ¢lani.
Za vsako ceno smo hoteli 3&ititi enako-
merno vse svoje é&lane, koristne, indife-
rentne in Skodljive. Graj, izkljuéitev za
nepopravljive zaviralce napredka skoraj
ne poznamo. Na drugi strani pa, kar je
£e slabie, s svojo brezbrifno indiferent-
nostjo cesto odrivamo delovne posamez-
nike, jim ne pomagamo niti s priznanji
in pohvalami niti se ne borimo dovolj,
da bi dobili zaslufene nagrade. Velkrat
jih mniti ne zas¢itimo pred neumestnimi
napadi, ¢e jih kak posameznik, ki ne
pozna tefe in vrednosti njihovega dela,
‘neupraviteno javno ali skrivaj napada.
S tem pa jemljemo voljo in veselje do
dela tudi ostalemu &lanstvu. Zato je tre-
ba uresnic¢evati drustvera naéela, da naj
¢lani dru3tva ne sprejemajo poslov, ki
niso v zvezi s prosvetnimi in Kulturnimi
potrebami ljudstva in da naj &lanstvo
izvriuje svoje vzgojne in izobraZevalhe
naloge prvenstveno na podrodju ljudsko
prosvetne dejavnosti. V tem smislu je
treba tudi poudariti zahtevo, naj bo
upravni odbor druStev v stalni organski
zvezl z upravnimi politiénimi in mno-
Zitnimi organizacijami.

Ce ponovno ugotavljamo, da je delo
prosvetnih delavcev na danasnji stopnji
socialistiénega razvoja izredno vaino,
nujno in delikatno, velja to prvenstveno
za uditelja, posebno pa 35e za podeZel-
skega wucitelja. UtCitelji so dosegli ne-
dvomno velike uspehe, zanje pa ne uZi-
vajo wvedno in povsod dolZnega prizna-
nja. Ce danes marsikje z omalovazeva-
njem gledajo na delo in vlogo uiételja,
je to predvsem posledica nagrajevanja
njegovega dela. Dokler imajo wuditelji
meseéno placo od 3200 din do 4800 din,
bo trajal beg iz ufitelijskega v druge,
tudi neproduktivne, celo niZje admini-
strativne poklice, saj ima danes skoraj
vsaka administrativna mo¢ z najniZjo
Solsko kvalifikacijo wvsaj enako plato pa
mnogo manjSo druibeno odgowornost.
Dokler bo ugitelj ekonomsko odvisen
celo od volje posameznikov, posebno na
podeZelju glede prehrane in stanovanja,
je iluzorno, da bi se mogel Kulturno in
strokovno izpopolnjevati in pravilno iz-
vajati svoje naloge. Zato menimo, da je
potrebno nujno in najhitreje reSiti vpra-
Sanje nagrajevanja v prosvetno znan-
stveni stroki.

K pouku in sistemu Solstva

Ze v &asu narodnoosvobodilne borbe
smo odpravili vse tiste izrodke kapitali-
sti¢ne druzbe, ki so zapirali sposobnemu
otroku moZnosti razvoja in napredovanja.

Do danes se je v glavnem oblikoval se-
danji sistern naSega Solstva, ki pa je
fe vedno nestabilen. Na eni strani
smo Sirom Slovenije odprli veliko Ste-
vilo niZjih gimnazij, da bi tako prak-
titno omogocili skoraj wvsem udencem,
da si pridobijo v osemletnem Solanju
najvisjo moZno izobrazbo, na drugi stra-
ni pa so te Sole ostale brez dobro uspo-
sobljenih ufnih moci. Temu se je pri-
druzilo dejstvo, da je prehod iz osnovne
Sole v niZzjo gimnazijo postal sedaj, ko
nizja gimnazija ni izbirna Sola, temvel
sestavni del osemletnega Solanja, izrecno
oster, pridruZuje pa se mu 3Se dejstvo,
da- so ufni uspehi na gimnazijah wvse
prej, kakor zadovljivi. Posledica tega je
veliko Stevilo ponavljalcev, zlasti v pr-
vih in drugih razredih gimnazij, ki jim
je Ze dejstvo, da repetirajo in da so
verjetno tudi obravnavani kot repetenti,
skréilo delovni polet in voljo za napre-
dek na minum. To so otroci, ki bi morda
dobro uspevali, ¢e bi prisli v srednjo
S0lo z nekoliko bolj utrjenim znanjem
in bi bili tako telesno, kakor posebej Se
dufevno nekoliko bolj razviti, za kar bi
verjetno v ved¢ini primerov zadostovalo
razdobje enega leta. Nam ne gre za to,
da spravimo otroka v gimnazijo, temvecd
da v otroku razvijamo vse njegove spo-
sobnosti. Tu je samo vprasanje sistema,
torej oblike, &e bomo reiilli to wvprasa-
nje. — Na to pa se veife drugo: ali naj
bo osnovna 3ola samostojna ali naj se
zdruzi z niZjo gimnazijo v eno upravno-
pedagosko celoto, v mestih pa Se po-
sebej, kam nagiba in kam nasloniti niZjo
gimnazijo: na vi%jo gimnazijo ali na
osnovno $olo. Imamo razne variacije,
nimamo pa Se objektivnih ocen o so-
Zitju in delu v taki ali drugaéni varia-
ciji. Seveda se ob tem takoj odpre mi-
sel, ali naj obstaja uéni naért za viijo
in ni?jo organizirano Solo ter sploh vpra-
Sanje nasih uénih naértov, ki so Ze bili
in so %e objekt nestevilnih pritoZb, toZba
in izgovorov, pa vse premale prizade-
tosti na3ega Clanstva, kadar felimo imeti
objektivno kritiko in konkretne predloge
za izboljSanje.

Sedanji predmetnik za osemletno 3o-
lanje je &e vedno predmet razprav. Ne-
kateri Solniki so z njim zadovoljni, dru-
gega dela pa ne zadovoljuje. Tako se
nekateri zavzemajo za uvedbo kmetij-
stva ali gospodarstva v nifjo gimnazijo,
dotim se je n. pr. v Ljubljani wvelika
vedina prosvetnih delavcev na osnovni
in niZ#ji gimnaziji izrekla za uvedbo Zen-
skih roénih del, kar je vsekakor stvar,
ki je wvredna upoitevanja, ker je taka
tudi Zelja starsev. Ce Ze govorimo o
‘predmetih, je nujno, da se ustavimo tudi
ob pcuku tujih jezikov, s katerimi ni-
kakor ne moremo biti zadovoljni. Saj
take zmede v poudevanju tujih jezikov
nismo na nadih %olah ge doiiveli, Dej-
stvo je, da na%i otroci niti pri veliki
maturi ne obviladajo nobenega tujega
jezika. Tudi pouka realij se moramo vsaj
befno dotakniti. Smo v resnici brez pri-
mernih kabinetov za pouk fizike, kemije,
prirodopisa, toda narave imamo in ven-
dar n. pr. na%i otroci znajo v niZji in
vi%ji gimnaziji botaniko po Kknjigi, ne
lotijo pa lipe od hrasta ali pSenice od
rii. s
Ob izidu neKaterih ulfbenikov za os-
novne 3Sole se je po nasih Solah znova
raziivel razgovor o vrednosti nasih ué-
nih knjig., Utiteljstvo se ne more strin-
jati z vse pretezkimi pomanjkljivostmi,
ki jih imajo dosedanji uébeniki. Ne od-
govarjajo otrokovi dulevni zmogljivosti,
niti niso primeren priro¢énik za uditelja.
Ce so hoteli biti istofasno eno in drugo,
so svojo naloge vsekakor zgresili. — Po-
seben je problem uébenikov za tuje je-
zike za nifjo gimnazijo, kjer smo prak-
titno tako daled pozabili na otroka, da
smo- dall prvosoleem v roke uc¢benik, ki
je bil kot zacetna vadnica namenjena
petofoleu. — Na to S¢ naveZimo vprasa-
nje materini¢ine v naiih Solah. V osnov-
nih in #e bolj v srednjih folah ugotav-
ljamo, da je znanje materinsfine poraz-
no. Je krivda v resnici samo na mladini,
ali je tudi kvaliteta naSega dela niZja,
kakor je bila pred osvoboditvijo?

Ob vseh teh problemih se nam od-
pirajo &tevilni novi. Kako bi dosegli
enotnejsi kriterij pri ocenjevanju za po-
samezne predmete, razrede in Sole, ko
vemo, da ucenec, ki je bil na tej Soli
odliéen, komaj »zlezes, ¢e se je preselil
na drugo Solo ali pa nasprotno, da je
zadosten, komaj povpreten udenec na
drugl Zoli postal prav dober in sam ugo-
tavija, da ima sedaj prave pocitnice.
Posebno je poglavje o prenatrpanosti na-
iih razredov. Vse polno je primerov Ze
v sami Ljubljani, kjer so razredi tako
natrpani, da je to ne samo pedagoski
greh, temve¢ zloc¢in nad otrokovim
zdravijem, da ne govorimo e o tem, da
zaradi izredno slabe razsvetljave narav-
nost uni¢ujemo otrokom oéi.

Ob vseh teh mislih se samo ob sebi
odpira tudi vprasanje pedagoikega vod-
stva. Ze izbor Solskih upraviteljev je
bil in bo %e nadalje priliéno teZzak. Na
eni strani je tu teZnja ljudstva in uéi-
teljstva, da naj Solo vodi resnifen peda-
goiki strokovnjak, ki véEasih je, veasih
pa tudi ni organizator pedagosko-vzgoj-
nega dela na %oli in izven nje, na drugi
strani pa ugotavljamo, da nasi ppravi-
teljii doslej niso mogli biti pedagoski
vodje svojih zavodov, ker jih ubija biro-
kratizem, ki je izredno zaostril in oteZil
vsakrino gospodarsko-finanéno samostoj-
nost. Ob tem se odpira tudi misel o
vlogi in nalogah Solskega inspektorja. Za
nas pat ne more bitl vseeno, kaksna je
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02 tetaju angleskega jezika za peedavatelie

(18.—24.

Med letos$njim semestralnim od-
morom smo doZiveli predavatelji
angleskega jezika stvarno dober
tetaj, dober vsebinsko in organiza-
toriéno, ¢eprav je bil obvezen. Res-
da je bilo v zatetku sliSati sem ter
tja kak#no krititno pripombo o
spritrgovanju« odmora, ¢e§, ne samo
dijaki, tudi profesorji smo potrebni
gibanja v sveZem zraku in Zivéne
razbremenitve; vendar so isti »kri-
tiki«x Ze ¢ez nekaj lekcij izjavili:
»Ni mi Zal, prav zadovoljen sem,
uZzivam in sem tudi Zivéno razbre-
menjen.« Redko je bilo na raznih
dosedanjih tetajih opaziti ne le to-.
liko zanimanja, ampak tudi toliko
vedrega delovnega veselja, kot smo
ga uzili v tem hitro minulem tednu
dni: Najvet so na tem fetaju ne-
mara pridobili mlajsi tovarisi, ki
Sele stopajo ali so pred kratkim
stopili na hvaleZno, tepray napor-
no pot uéiteljev maodernih jezikov,
pa tudi izkugenejsi tovarisi in celo
»veterani« so se obogatili in posta-
vili marsikatero piko na i. Za orga-
nizatoriéno gladki potek tefaja gre
hvala zlasti tov. in$p. SPK Pavlicu.

jan. 1952)
Predavatelja: priznani angleski
fonetik in lingvist Allen in med

nami e sploino znani in priljub-
ljeni metodik G. W. Davies, oba
funkcionarja British Councila iz
Beograda, sta nam v nekaj kratkih
dneh nudila v svojih dobro pri-
pravljenih predavanjih (prinesla
sta s seboj za vsakega udeleZenca
vzorno izdelana skripta o vseh ob-
ravnavanih vprasanjih) zares
premidljeno izbrano tva-
rino; nanasala se je zlasti na
primere, ki so za Neangleia naj-
tezji in kjer mora profesor zatet-
nika varno voditi s svojim temelji-
tim znanjem.

Ne glede na bogato in pou¢no
vsebino predavanj nasih angleSkih
tovarisev pa velja-poudariti eno:
to namreé¢, da smo ob njunih na-
stopih z uZitkom sledili nevsiljive-
mu, sonénemu humorju, s
katerim ‘sta znala posrefeno pre-
pletati svoja izvajanja. In &e smo
ob tem uzivali zreli ljudje, koliko
bolj zna take intelektualno-&ustvene
»bliske« ceniti mladina, ki se po
svoji naravi nagiba k igri in sme-
hu. Sicer smo se pa o tem prepri-

¢ali »ad oculos et aures« pri
oglednem razredu (demon-
stration class), ki ga je vsako opol-
dne od 10.45 do 11.45 vodil g G.
W. Davies.

Predavanja so obsegala fone-
tiko, jezik (sintakso) in prak-
tiéne vaje ter kontno de-
monstracijo zatetnega po-
uka po direktni metodi
(10 zatetnikov, ufencev in udenk).

G. Allen nam je podal najprej
zgosten opis celotnega glasovnega
sestava anglefkega jezika. Opozoril
nas je na glasove, zoper katere tuj-
ci najvedkrat gresijo: §ibki (slack) i,
Siroki ae, polglasnika (low-mixed,
mid-mixed), v in w, r (linking 1)
in konéno th. Svoja izvajanja. je
podpiral s Stevilnimi, dobro izbra-
nimi zgledi, ob katerih so udele-
Zenci izvajali »artikulacijsko gimna-
stiko«. Opozoril nas je pri tem na
artikulacijsko bazo (orga-
nic basis) angleskega jezika, ki nam
pojasnjuje znaéilne fonetske pojave
angleskega jezika.

Ni potrebno Se posebej poudar-
jati, kako wvaZna je fonetika za
praktiéno pridobivanje
tujih jezikov. Zlasti to velja
za delo z mlajsimi dijaki, ki si mo-
rajo ob zatetku Studija pridobiti
trdno znanje pravilne artikulacije,
da si ne nakopljejo Ze ob prvih

korakih »podedovanega greha« na-
paténe izgovarjave, ki jih bo potem
verjetno spremljala wvse zivljenje.
Znani fonetik O. Jespersen je Ze
1901. leta nakazal zvezo med naglim
razvojém moderne civilizacije in
kulture, s tem pa tudi nujnim na-
raSanjem praktiénih stikov med
narodi vsega sveta ter veliko po-
trebo po znanju zlasti razgovor-
ne oblike=tujih jezikovw.
Potek dogodkov to misel vedno baolj
potrjuje. Potrebno je torej, da zna-
mo tuje jezike ne le é&itati in pi-
satii ampak tudi govoriti.
Ce hotemo, da nas bodo drugi ra-
zumeli in da bomo tudi. mi znali
razbirati tujo govorico, si moramo
pridobiti pravilen in kultu-
ren izgovor. To pa bomo do-
segli ne samo z imitacijo po poslu-
hu, ampak tudi z razumskim fonet-
skim Solanjem.

Predavatelj tujih jezikov — in
to je zanj conditio sine qua non!
— mora nujno poznati glavne
pridobitve fonetike:; biti
mora tudi toliko Solan in izkuSen,
da bo znal svoje znanje posredo-
vati utencem. Res niso redki taki
mladi ljudje, ki imajo posluh za
posnemanje glasov, tudi tujih in za
nase navade feZkih; koliko pa je
takih, da jim lahko tudi po de-
setkrat ponovi$ doti¢en glas, pa ga

%e ne bodo mogli posneti. To se
opaza zlasti v tej dobi, ko dotekajo
utenci iz vseh plasti ljudstva ter je
njihovo reagiranje zelo razliéno.
Predavatelj, ki ima fonetiko, &e ne
v malem prstu, pa vsaj posteno v
glavi, si bo tukaj znal pomagati z
opisom, z analizo, s primerjavo, s
Zalo, s shemo, ki bo, ¢imbolj pre-
prosto narisana na tablo, zelo uéin-
kovito ucilo, da ne pozabimo ome-
niti poenostavljene fonetske pisave,
s katero bo seveda treba ravnati
zelo previdno in skopo, da ne pre-
raste iz uéila v muéilo. Tudi pri
gitanju in pravopisu bodo nauki
fonetike ucitelju in uéencem zelo
koristni. Osnova in izhodis¢e pa je
tudi za fonetiko tujih jezikov po-
znanje glasov materinega
jezika in njihovega oblikovanja.
In tu prihajamo spet na véliki
pomen sloven$éine, tega
kljunega predmeta v osnovni Soli
in niZ%ji gimnaziji, tako odlotilnega
za nadaljnje jezikovno Solanje.
Tzredno koristen je bil zlasti
pregled okrnjenih besed (vezniki,
pom. glagoli, predlogi, prislovi) v
nenaglaeni poziciji (weak forms),
izgovarjava krajevnih imen (n. pr.
Worcestershire itd.). Zatem nas je
g. Allen popeljal na podroéje, ki
nam ga je priblizal s posebnim
znanjem, tako da je v vseh tefaj-
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pomoé¢ nasih Zolskih inZpektorjev. Zdi
* s¢ nam, da inSpektor ne more opravljati
svojega dela po dolofenih normah, v ko-
likor seveda izvzamemo neke obde na-
loge, ki jih ima vsak inipektor — in bo
njegovo delo mofno odvisno od njegove
osebne prizadetosti in sposobnosti. Mor-
da bi bilo tudi potrebno razpravijati o
potrebi republifke in¥pekcije, ki bi se
od ¢asa do ¢asa izvrsila na posameznih
folah,

Cisto posebno vpraganje je vprasanje
vzgoje mladine. Ne vemo, v koliko bi
republitke skupstine lahko prispevale k
reditvi tega problema. Mislimo pa, da bi
ga morale nakazati kot enega najvaZ-
nejsih in najbolj perefih med problemi,
ki jih bodo reSevala nasa drustva.

Ob tem pa se %e samo naveZe ypra-
Sanje: kako gleda uditeljstvo na delo
Pedago$kega druitva, ali ga ob&uti, v
temn in kako, v fem je pomoé élanov
PD na podeZelju in v mestih mlajiim in
sploh ostalim tovarifem? Kaj in kako
sodi udliteljstvo o &lanstvu in ¢lanih PD
LRS? Je ucditeljstvo predlagalo v ¢lan-
stvo svojega najboljsega delavea, ali so
do&ei{:anji_élnm v resnici najboljii de-
lavei?

Ué¢no osebje in kvaliteta dela

Ker je bila problematika tega vpra-
ganja odprta v zadnji Stevilki Prosvet-
nega delavca, sodimo, da ni potrebno, da
bi isto nakazovali ponovno. Samo dodali
bi nekatere misli. Predvsem bi poudarili,
da nafemu narastaju dosedanje 3olanje
v niZzji gimnaziji in uiteljiséu ni dalo
dovolj tiste splosne razgledanosti, ob
kateri bi kot uéitelj zafutil potrebo, da
bi sam stremel po veéjem notranjem bo-
gastvu in izpopolnjevanju. Samo taka
tefnja bi ga moralno kvalificirala za
ljudskega prosvetitelja in uditelja. Ven-
dar pa pri ocenjevanju tega vpradanja
ne smemo metati krivde samo na Solo,
temved ga moramo gledati v sklopu na-
tega celotnega Z2ivljenja po osvoboditvi.
Ob tem se moramo spomniti dejstva, da
iz osnovne $ole, ki je temelj naSe celot-
ne Zolske-izobrazbene zgradbe — odhaja
del dobrega uditeljstva, ki smo ga osnov-
ni %oli odtegnili in jo s tem moéno osi-
romasili. Posledica tega je padec kvali-
tetnega dela na osnovni Soli, ki vzroéno
vpliva na niZjo gimnazijo in tako dalje.
Ne bi smeli tudi mimo ugotovitve, da se
je &teviléno razmerje med modkimi in
7enskimi ucitelji zlasti po osvoboditvi
izredno spremenilo v korist Zenskim ué-
nim modem, kar je razumljivo, je pa
nezdravo, ne samo zato, ker kaZe, da
mladi mo3ki svet uciteljski poklic ne-
kako odklanja, temved tudi zato, ker je
neprirodno in se bodo prej ali kasneje
zlasti na podeZelju pokazale neugodne
posledice.

DISK

Tov. Jandl Frane iz Slovenj Gradca
je ugotovil, da uéiteljstvo osnovnih Sol
ni brez krivde glede slabih uspehov na
gimnaziji, mnogo krivde pa nosijo pri
tem gimnazijski uéitelji; kriterij ocenje-
vanja na osnovnih Zolah ni dovelj strog,
odnos gimnazijskega udéitelja do ulencev
je strog, znanstven, nepedagodki, =zato
ufenci izgubljajo veselje do 3tudija, pre-
davatelji na gimnazijah naj se za pouk
vsaj dispozicijsko pripravljajo, potreben
je nazoren pouk. Vprafanje pedagosikega
vodstva je tezavno. Upravitelj je polno-
zaposlen, kako naj nadzoruje razrede?
Stevilo ur naj se urpavitelju zniZa.

Ce hode biti udltelj politieni in kul-
turni vodja svojega kraja, mora nujno
dobiti SirSo izobrazbo. Za vse tipe 50l naj
bo izobrazba enaka. Ugitelj naj dovr3i 8
razredov gimnazije, nato naj dovrsi pe-
dagoiko akademijo ali pedagoiko 3Jolo.

Belec Janko, Ljutomer, predlaga, naj
bi bil pedagoski tisk obvezen za vse udi-
teljstvo, saj mu je kaZipot in svetovalec.

Utiteljstvu naj se prizna tudi na se-
deiih OLO, &e imajo znafaj podelelskih
sredié, brezpladno stanovanje in kurivo,
ker v takih krajih teZje pridei do po-
trebddin kot na deZeli. Prazna mesta naj
se razpisejad. f

Osnutek uredbe o svetih so dobili v
pregled samo OLO. V bodote naj bi slié-
ne predloge dobila tudi drustva. Marsi-
kje vrsijo inSpektorji osnovnih ol tudi
ingpekeije na niZjih gimnazijah, kar pa
ne more roditl dobrih sadov. Premijski
in funkeijski dodatki za prosvetne de-
lavee so prenizki, &e jih primerjamo s
honorarnimi urami,

Miheli¢ Ivo, Notranje gorice: Osem-
letno Solanje naj bo upravna in pedago-
gka celota. V 1. in 2, razredu osnovne
Sole so boljsi uspehi kakor v 3. in 4.
razredu zato, ker dom nudi tem uden-
cem ved pomoti kakor kasneje, ko ucen-
ce uporablja tudl za opravljanje raznih
domacih del. v

Razlika med osnovno Solo in gimna-
zijo je v tem, da razrednik v osnovni
Zoli zivi z ufencem, ga ocenjuje iz vseh
predmetov, ima otroka pred seboj vse
itiri ure, ga pozna do potankosti, kakor
tudi njegove domate prilike, ocenjuje
njegovo splo3no znanje upostevajo¢ nje-
govo inteligenéno stopnjo — medtem ko
na gimnaziji ocenjujejo le iz osameznih
predmetov ne glede na to, kako dijak
uspeva v drugih predmetih. Pouk je na
nizje organiziranih Zolah teZji od pouka
na gimnaziji. Ugitelj mora obvladati
snov vseh predmetov iz obillce snovi, ki
jo érpa iz uébenikov srednje Sole, izloéiti
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Zaséita ¢lanstva in demokrati-
zacija v Solstvu

Dotaknil bi se najprvo vpraSanja
stalnosti uditeljstva, za Kkatero smo se
borili #e v bivii Jugoslaviji. Po osvobo-
ditvi smo nujno morali veékrat menja-
vati mesta, Se velkrat pa so bila menja-
vanja posledica nerazumevanja ali oseb-
nega razpoloZenja posameznikov. Rezul-
tat pogostih menjavanj pa je bil za delo
vse prej kakor pozitiven. Zato je razum-
ljiva zahteva prosvetnih delavcev po stal-
nosti. V komisiji, ki bo odlotalo o tem,
kdo bo zasedal to ali ono udéiteljsko,
upraviteljsko ali direktorsko mesto, mora
soodlocati zastopnik drustva. Tako se bo
lahko pravilno upoStevala strokovno-
pedagoska potreba in socialno - politi¢ni
momenti pri posameznih prosileih.

Pray tako bi morale pri okrajih biti
sestavlijene posebne komisije, ki bi skr-
bele za pravilno in praviéno izvajanje
zakonitih doloéb v zvezi s pravicami in
dolznostmi &lanov, tako n. pr. pravilne
ureditve plaé, napredovanja, nagrajeva-
nja itd.

Vvprasanje ocenjevanje ufiteljstva je
refeno samo delama. Danes ocenjuje uci-
telje %olski upravitelj, vendar pa je med
ucitelistvom teZnja, da izvrii to delo
folski upravitelj skupaj z in3pektorjem,
da odpade do vedje mere moZnost oseb-
nega gledanja. Prakti¢no pa sedaj ufitelj
nima moZnosti pritozbe, zato bi bilo mor-
da umestno, da se pri Svetu za prosveto
in kuturo OLO ustanovi komisija, ki bo
refevala pritoZzbe.

Vv koliko bo utiteljstvo zares aktivno
vkljuteno v samo delo, bo odvisno od
daljnjega razvoja, dela in rasti nasih
%olskih Svetov in e bolj okrajnih Svetov
za prosveto in kulturo OLO ter Sveta Za
prosveto in kulturo LRS. Prav Solski,
okrajni in republifki Sveti za prosveto
in kulturo bodo forumi, ki bodo reevali
vso naso pedagoiko-vzgojno in gospodar-
sko problematiko, ter problematiko, ki
smo jo %e nakazali, t. j. Cisto osebno-
materialno problematiko prosvetnih de-
laveev., Zato nam ne more biti vseeno,
kaksen bo sestav teh Svetov, kdo in
kako bo postal ¢lan tega ali onega Sveta.
Mislimo, da lahko tudi tukaj in pred-
vsem tukaj postavimo zahtevo, da ¢lan-
stvo samo izbere ljudi, ki ga bodo v
njem predstavljali, se v njem borili za
dvig prosvete in Zolstva, za interese pe-
dagoskih delavcev in drugo.

v referatu je bilo navedenih samo
nekaj misli iz tez, ki jih je sprejel Ini-
ciativni odbor ZdruZenja uéiteljev, Od-
bor meni, da so bila mnoga vpraZanja
3e po Kongresu Sindikata uéiteljev in
profesorjev Jugoslavije obdelana v na-
Sem tisku, zato so tovariSem delegatom
znana in jih v referatu ni posebe] obdelal.

USIJA

najvaZnejSe in te posredovati otrokom.
Zato bi morali imeti uditelji vsaj sred-
njesolsko izobrazbe in pedagodko aka-
demijo.

Prof. Tom$iié Janez, Ljubljana, po-
zdravlja obéni zbor v imenu Pedago-
Skega drustva in'poudarja, da je naka-
zana problematika obsirna. Problemi za-
htevajo Studij Sirokega kroga ljudi. Ugi-
teljsko drustvo je poklicano, da predlaga
nove sodelavce v Pedagosko drustvo.

Misli o reorganizaciji uciteljske iz-
obrazbe niso nove, v glavnem sta.dva
predloga in sicer: 1. da bi se uvedlo
6 letno uditeljisée s poglobljeno splosno
jzobrazbo; 2. predlog govori za 8§ razre-
dov gimnazije in pedagoiko akademijo.
Ce hotemo uvesti nove organizacijske ob-
like, potem naj bodo &im popolnejSe, zato
naj o njih &e razpravljajo uciteljska
drustva.

Novak, Lendava: Se ogreva za spe-
cialno uditeljsko izobrazbo s 6 letniki
uditelji¥ta, kajti gimnazija ne bi uspo-
sobila uéitelja za delo na vseh popriséih
kulturno prosvetne dejavnosti.

Arsenjuk Janez, Ptuj: Tzvaja, da ué-
beniki ne ustrezajo, ker ne vsebujejo
tega, kar naj bi otroei na dolofeni raz-
vojni stopnji dobili. Prva éitanka ni vse-
binsko nova, snov je preteika in ne upo-
iteva psiholoikega razvoja otrok. Sestav-
ljena je za ozki krog otrok in ne za slo-
venskega otroka. Tudi Citanka za drugi
razred ne ustreza.

Danasnja mladina in njena moralna
kvaliteta ni slab%a od prejénje, moralne
zahteve pa so velje in stroZje kakor
prej. Vzgojni vplivi so dvojni, negativne
vplive je nujno odpraviti, zato je po-
trebno mnogo dela za prevzgojo stariev.
Ueitelj, ki ima avtoriteto, ima tudl bolio
disciplino. Uéitelj mora biti pedagoika
osebnost, da bo njegov vpliv segel tudi
preko fole in paraliziral negativne vplive.

Mlajse uéiteljstvo je opravilo veliko
delo in niso krivi neuspehov. Bili so na-
mesteni na najteZjlh mestih, ostali so
dostikrat brez pomo&i in so zato neka-
teri klonili. Pri pedagoskih delavcih je
nujno odpraviti dvoliénost. Otroei imajo
zelo razvit éut za to, kaj je iskreno in
kaj ne.

" " Ppete Oskar, Ljubljana: Ze pet let
govorimo o borbi proti misticizmu, o
borbi za znanstveni pouk. Ves ta Cas
smo se borill z vsemi sredstvi, od admi-
nistrativnih ukrepov do idejno kvalitet-
nega pouka. Vendar ne moremo re¢i, da
bi uspeli, kajti v %oli je bil %e veroufi-
telj, ki je otrokom pojasnjeval stvar z

verskega gledisca.
pridruzi Se utiteljeva dvolitnost, se ne
smemo c¢uditi, da nismo dosegli boljsih
uspehov. Borba proti misticizmu, borba
za idejni pouk, naj bo nenehno delo udi-
telja, kajti vera izkrivlja znanstvene res-
nice, mi pa moramo ufencem posredo-
vati nepotvorjeno, resni¢no znanost.

Ni prav, da fe trpimo verouk v 5o0-
lah. S tem, da se dokonéno tudi pri nas
uvede lai¢na $ola, pa naSa borba proti
misticizmu ne bo zakljutena. Mogoce bo
ge teZjal

Vodnik Nace, Kamnik, Zeli, da bi se
uvedlo v naSe Sole kmetijstvo, Zenska
rofna dela. Nasemu uditelju je potrebno
ved praktiéne izobrazbe.

Kasper Frane, Maribor-okolica, se ne
strinja niti s prvim niti z drugim predlo-
gom glede uditeljske izobrazbe. Gimna-
zija bi dala sicer 3iroko znanje, ne znali
bi pa tega znanja posredovati drugim.
Poleg tega je uéitelju potrebno znanje
predmetov, ki jih gimnazije nimajo v
naértd, n. pr. petje. Nas narod rad pre-
peva, a nima dobrih pevovodij. Pove, da
jih je na #Zoli 14, pa nih&e ni sposoben
voditi petja.

Predlaga, da bi dobro prestudirali
&lanek tov. Ive dr. Segulove v »Sodobni
pedagogiki«. Njegov predlog pa Jje za
uditeljisce, ki naj da ucitelju temeljito
znanje, nato eno all dve leti prakse, in
%e en letnik uciteljiséa s teoretiénim
poglabljanjem.

Podvrinik Anton, Poljtane: Udcitelji-
§¢e daje premalo praktiénih napotkov za
kmetijstvo. Nujne je, da se organizirajo
tetajl, ki bodo to vrzel popravili.

Janc¢ié Ivo iz Maribora: Razpravlja,
kakino naj bo praktitno sodelovanje
med Drustvom uditeljev in ostalimi dru-
itvi, ki =zdruZujejo pedagoike delavce.
Zborovanja naj bi se vriila na razliénih
krajih. Ugiteljstvu naj bi se omogocilo

enkrat letno &tudijsko potovanje po
drzavi.

Mencej Franjo, Maribor-okolica in
Jandl Frane, Slovenj Gradec, poudar-

jata, da je obveitanje in sestajanje udi-
telistva zdrufeno z velikimi materialni-
mi izdatki, zato naj be osnovna oblika
{zobraZevanja — samoizobraZevanje.

Kenk Joze, Trbovlje, izvaja, da Je
trboveljski okraj razdeljen na 5tiri sek-
torje. V tem okraju je znadcilno, da se
dom ne briga dovolj za ufne uspehe z
motivacijo, da za teiasko delo ni treba
dosti izobrazbe. Uspehi so boljsi, kjer je
boljdi nadin dela. Upraviteljem osnovnih
g0l naj se z zmanjsanjem uéne obvez-
nosti omogodi pomoé ostalemu uditelj-
stvu.

Muroveec Ivan, Tolmin: Nujen je mi-
nimalni uéni naért. V tolminskem okraju
je vazno vprasanje uéilnic. 0d 52 3ol jih
je 18 v privatnih zgradbah.

Tuj jezik naj se uvede 3Zele v tret-
jem razredu gimnazije. Sole naj se pro-
radéunsko osamosvoje. Nade manjle Sole
tezko pridejo do uéil, ker KLO-ji értajo
take postavke. Predlaga, da bi se usta-
novil centralni fond, kamor naj bi pri-
spevale vse obéine, 1z tega fonda bi Sole
nabavljale uéila. Tako bi priSle do po-
trebnih udil tudi fole v gospodarsko Sib-
kih obdinahy

Novak, Lendava: IzraZa pomislek,
ker je profesorsko zdruZenje sklenilo, da
se v profesorsko zdruZenje vélanijo tudi
ucitelji, ki poutujejo na gimnazijah.

Andoljiek Ludvik, Grosuplje: Sogla-
%a s predgovornikom.

Zorn JoZe, Ljubljana, odgovarja na
vpradanja, Ugotavlja, da Je dana3nji
obéni zbor pokazal, da je utiteljem stro-
kovna problematika prav blizu, kar je
tudi porok, da bo delo drustev zaZivelo.
V diskusiji so bili nadeti mnogi proble-
mi, mogoée so bili nekateri gledani pre-
ozko, saj vendar ne smemo lo¢iti stro-
kovnih wvpra3anj od “druZbenih in ideo-

loZkih. Na uditeljsko izobrazbo moramo .

gledati &irZe, to je z vidika celotnega
socialisti¢nega dogajanja, ne pa skozi
terenska otala uéiteljev oziroma profe-
sorjev. Tov. Jandl, prav tako pa tudi
tov. minister in tov. Rudolf Janko, ki
so se dotaknili tega vprasanja, so po-
udarjali, da mora uditelj imeti Siroko
splogno izobrazbo. Tov, Jandl je pri tem
tudi pravilno vrednotil &ut dolZnosti, Ki
smo ga mogode v stari Jugoslaviji bolje
poznali.

Nas Zolski sistem- je dober. V kolikor
je doslej %e premalo uveljavljal peda-
goske principe, bomo te pomanjkljivosti
morali odpraviti. SploSna Zelja uéiteljev
in profesorjev na terenu je, da se uvede
peti razred na osnovnih Solah. Ta razred
pa ne sme biti stranski tir, temve¢ do-
polnilo u¢énemu razvoju. Nujno je, da
prosvetna oblast pri vseh ukrepih kon-
sultira tudi funkecionarje drustev, kakor
se morajo funkcionarji za take zadeve
tudi sami bolj brigati, kajti &e se stvari
ne razvijajo pravilno, smo temu krivi
predvsemm mi sami. Pri nalem samoiz-
obrazevanju je potreben ¢éas, za katerega
se moramo vztrajno boriti.

O osebnosti uéitelja in o borbi proti
dvoliénosti smo govorili tudi na drugih
zborovanjih. Nekol je imel ucitelj ¢éas,
da je prigel tudi k svojim politi¢nim
nasprotnikom in se skusal z njimi pogo-
voriti, Tudi danes Iimamo sovraznike.
Nase posredovanje pri izmenjavanju
mnenj mora biti nekolebljivo, indife-
rentnosti v tem poklicu ne bi smeli
trpeti. Uditeljstyo naj sprejme kot svojo
prostovoljno dolznost tudi specializacijo
v posameznih panogah (kmetijstvo, sad-
jarstvo itd.), s tem bi odpadla teZnja po
prakti¢énih predmetinh na uéiteljis¢ih. Na
obénem zboru je bilo nekoliko zapostav-
ljeno vprasanje ideoloSskega Studija. Ce-
prav je bil v.prvi dobi ideoloski Studij
ponekod celo diktiran, je pokazal zelo
velike uspehe in se je ve€ina nasih to-
varifev Seznanila 2z ©OsSnovnimi naceli

Ce se temu wplivu °

znanstvenega materializma. Toda &e teh
natel ne apliciramo na pouk, je cilj Stu-
dija zgrefen. Ideolodki Studij, povezah s
strokovnim naj bo tudi v bodo&e nasa
glavna skrb.

ypra%anje naSega tiska je v zadnjih
letih pokazalo obdéuten padec tako glede
narotanja, branja in pladevanja, kakor

. glede organizcaijske mreZe dopisnikov.

Uiiteljska drustva naj se trudijo, da
bodo razbremenjeni vsi, ki imajo smisel
za to delo. Dana3nji obéni zbor ni kom-
petenten, da bi obvezal vse &lane kot
naroénike nasega pedagofikega tiska. Vsi
delegati pa naj vplivajo v svojih dru-
stvih, da bo wvsak njihov ¢lan naroénik
vsaj enega, ¢e ne obeh listov.

Utiteljsko zdrufenje ima dva uéitelj-
ska domova: v Mariboru inev Rogadki
Slatini, ki pa sta oba deficitna. Naloga
bodofega odbora bo, postaviti oba do-
mova na trdno finan¢no bazo.

Letovanja bo letos skufal Republifki
odbor urediti v lastriih domovih in po
hotelih in ne ve¢ v internatih, ker se

tovariii v internatsko urejenih letoviiéih
?eﬂ?oéuﬁjo dobro in smo dobili veé pri-
0Zb,

Statut DrusStva uéiteljev bo objav-
ljen v »Prosvetnem delaveus. Vsi ¢lani
naj ga preftudirajo in naj sporoéijo
svoja mnenja RepubliSkemu odboru, ker
bo dokonéno sprejet na kongresu Dru-
Stva ucditeljev FLRJ v Beogradu.

Ker stojimo na prineipu prostovoli-
nega vélanjenja v drustva, ne moremo
predpisovati, kje naj bo kdo vkljufen.
Ker je profesorsko zdrulZenje sprejelo
sklep, da se morejo uéitelji, ki poudu-
jejo na gimnazijah, vkljuditi v to dru-
itvo, je odslej~ta zadeva dana v odlodi-
tev posameznih ¢lanov uciteljev.

Po debati je =zbor izvolil plenum,
nadzorni odbor, delegate za KkKongres in
¢lane iniciativnega odbora Zveze dru-
itev prosvetnih delaveev Slovenije. Za
tem je sprejel sklepe in pozdravna pisma
CK KPS, Centralnemu odboru in Repu-
bliskemu svetu ZSS.

SKLEPI

L republiSkega (usianovnega) obinega zbora
uciteljev dne 20. 1L 1952

1. Kot ljudski ucitelji in drzav-
ljani socialisticne domovine se za-
vedamo, da smo dolzni aktivno so-
delovati pri resevanju vseh pedago-
sko-politicnih problemov, ki se po-
javljajo v Soli in izven nje. Le kot
sestavni del Zive stvarnosti, bomo
nasi mladini in ljudstvu lahko dali
vse, kar terja cas in zivljenje od
ljudskega ucitelja.

2, Nase delo bo toliko vrednejse,
kolikor trdneje bo zgrajeno na te-
meljih znanstvnega socializma. Zato
je potrebno, da svoj individualni in
kolektivni &tudij Ze poglobimo, da
bomo sposobni videti in razumeti,
kje je mesto in kakSna je vloga uci-,
telja v nasem druzbenem, gospodar-
skem in kulturno-politicnem dogaja-
nju. Ucitelj ni samo ozki in med
Solske stene zaprti Solski delavec,
temveé ljudski prosvetitelj, ki vodi
aktivno borbo proti vsemu, kar je
nazadnjasko in nasprotno novi rasti,
istocasno pa kaZe svojemu ljudstvu
svetle perspektive, za katere se bo-
rimo vsi delovni ljudje.

3. Ideoloska vzgoja in prevzgoja
uciteljskega kadra je vaino delo in
naloga uciteljskih drustev. Ob tej
se nujno postavlja borba proti dvo-
licnosti in neiskrenosti, za posten
obraz nase Sole in ucitelja. Dosegli
ga bomo v svobodni, demokratiéni iz-
menjavi in borbi mi3ljenj med vsemi
ljudmi, ki jim je poSstenost osnova
v njihovi morali, in jih s tem zgra-
dili v zavestne borce za socialistic-
ne principe zivljenja in udejsivova-
nja v javnem in privatnem Zivlje-
nju. Pogumno se boriti za resnico in
poftenost se pravi, utrjevati in po-
glabljati socializem.

4. Dvig kulturnega nivoja naSega
ljudstva terja od uéitelja viSjo in
ZirSo splosno Solsko izobrazbo. Le
notranje bogat c¢lovek lahko daje
mladini od svojega bogastva in ji
odpira pot v Zivljenje. Vsebino in
vrednost sedaj veljavnega uénega
naérta za uéiteljiSée naj posebna ko-
misija pri Svetu za prosveto in kul-
turo LRS vzame Vv resen pretres.
Vendar se Ze za bliZnjo prihodnost
uditeljstvo ne odreka svoji zahtevi
po fakulteini izobrazbi ucitelja.

5. Vprasanje pedagosSko-politié-
nega vodsiva in nadzora Sol smatra
uéiteljstvo kot izredno vazno. Uc¢no-
vzgojno prizadevanje nasih Sol in
uéiteljev naj vodijo, usmerjajo in
nadzorujejo najboljsi pedagogi - uci-
telji. Njihovo delo naj se vredno-
ti po druZbeni vrednosti, ki je v
razvijajoéi se socialistiéni druZbi
med prvimi in najvaznejSimi, Socia-
listicna druzba pa vrednoti delo po
njegovi kvaliteti in zivljenjskosti.
Zato si bomo odgovarjajoée mesto
priborili sami s svojim delom in
zivlienjem,

6. Uéiteljsivu bo tudi Ze nadalje
borba za kvalitetni dvig uéno-vzgoj-
nega prizadevanja prva in najvai-
nejSa naloga. Za dosego tega cilja
nam bo poleg dosedanjih oblik dela
v pomoé strokoevno pedagoski tisk,
vzdrievanje tesnejsih stikov s sin-
dikati nasih delovnih Ljudi, z dru-
§tvi v sosednjih republikah ter sin-

dikati prosvetnih delaveev v ino-
zemstvu,

Y. Dosedanje izkudnje in ugoto-
vitve so pokazale, da vpraSanja pre-
hoda iz osnovne v srednjo Solo ne
bomo uspesno resili mimo otroka.
Zato naj posebna pedagoska komi-
sija temeljito prestudira misel o
razsiritvi osnovne Sole na pet raz-
redov in stavi Svetu za prosveto in
Kulturo LRS konkretne in ufeme-
ljene predloge za reSitev problema,

8. Rezultati uénih uspehov v os-
novnih in Se belj v srednjih Solah,
ki so vsa leta po osvoboditvi pred-
met zaskrbljenosti starfev in vseh
resnih pedagoskih delavcev, nas vo-
dijo k zahtevi po uvedbi dolo¢enega
nadina ocenjevanja ucencevega zna-
nja in vrednotenja njegovih inte-
lektualnih sposobnosti ter njegove
prizadevnosti, da jih razvija do naj-
visje moine mere v skladu s svojo
razvojno stopnjo. To bo vplivalo ob
objektivni samokriti¢ni oceni naSega
lastnega dela na enotnejsi kriterij
in gledanje uciteljskih in profesor-
skih zborov na znanje in napredek
ucencev oziroma dijakov, Tudi ta
problem naj prestudira strokovne
pedagoska komisija in da konkretne
predloge za njegovo resitev.

0. Na osnovi dosedanjih uénih
naértov in izkustev in praktiénega
dela naj se ¢imprej izdelajo za vso
republiko veljavni enotni minimalni
uéni nacrti za vse wvrste splosno-
izobrazevalnih 3Sol. Naérti naj bodo
taki, da bo dober uécitelj in vzgoji-
telj lahko s svojim delom zgradil
na dolo¢eni stopnji v otroku trdne
temelje za njegovo nadaljnjo rast
in razvoj, ves nepotrebni balast, ki
otroka samo duSevno in telesno
obremenjuje, pa naj izpade.

10. Vzgojiti otroka v ponosnega
in vrednega élana socialistiéne skup-
nosti in domovine je nasa dolznost
in najvaZnejia naloga. Pri tem nam
bosta najve¢ pomagala dom in dru-
Zina, katero moramo pritegniti k
¢im tesnejSemu sodelovanju, jo za-
interesirati za vzgojno problematiko
in ji z vsemi sredstvi pomagati, da
bo korakala skupno s Solo in peda-
godkim delaveem k istemu skupne-

" mu cilju.

11. Okrajna (mestna) drustva
bodo razvijala svojo dejavnost, vse-
bino dela in Zivljenja sveojega clan-
stva v raznih oblikah, ki bodo ¢im-
bolj pogojene v celotnem zivljenju
uéiteljstva, ki zivi na dolocenem te-
renu. Tezisée strokovno-ideoloSkega
dela bo na individualnem razvoju in
studiju, teZiie praktiénega udejstvo-
vanja in odnosa do celotnega nasega
dela pa bo na kolekiivni odgovorno-
sti posameznih grup na Solah in
preko njih okrajnega (mestnega) uci-
teljskega drustva.

12. Okrajni in republiski odbori
uciteljskega drustva bodo pri rese-
vanju vseh sirokovnih, materialnih
in personalnih vprasanj skrbeli za
aktivno sodelovanje in soodgovor-
nost pedagoskih delaveev z upravni-
mi forumi (uéni naérti, uéne knjige,
ocenjevanje in vrednotenje uditelje-
vega dela, stalnost, premestitve, na-
predovanja, nagrajevanja itd.).
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nikih vzbudil posebno zanimanje za
te probleme. V mislih imam vpra-
ganja o naglasu, intonaciji,
ritmu. BRedke so knjige, ki govore
o tem. Ce pa se pefajo s temi po-
javi, jih na papirju ne morejo iz-
raziti v taks$ni meri, kot je to na-
pravil predavatelj s svojo Zivo, pre-
pri¢ljivo besedo. Tedajniki - preda-
vatelji so znali primerna oceniti
vrednost tega predavanja in so bili
zanj g. Allenu Ze posebno hvalei-
ni. Intonacijske vaje, ki so
jih tefajniki izvrSevali pod njego-
vim vodstvom, je predavatelj pona-
zorjeval na preprostem ksilo-
fonu (Na-Ma).

V sintaktiénem delu sta preda-
vatelja obdelala problematiko ne-
katerih izmed najtezjih poglavij an-
gleske gramatike, zlasti: posebnosti
nedoloénega in doloénega
¢lena, pomen in praktiéno upora-
bo sedanjiskega perfekta
(Present Perfect) in perfekta
preteklosti (Past  Perfect).
G. Allen je zlasti odliéno obdelal in
z mnogostevilnimi shemami pona-
zoril najvaZnejSe primere za upora-
bo sedanjifkega perfekta. Tetajni-
kom je s to izérpno razlago izredno
ustregel, saj so ne le poglobili raz-
umevanje funkcije tega ¢asa, am-
pak so si mogli pridobiti ob njego-
vih tolmadenjih tudi tehniéne

prijeme za razlago in uvezbanje
tega ¢asa na razlitnih stopnjah
srednje Sole. Saj je znano, da rav-
no Present Perfect prizadeva nasim
dijakom nemalo tezav, ker v neka-
terih primerih nimamo v sloven-
$¢ini adekvatne izrazne moznosti
(n. pr.: Ta cerkev stoji tukaj Ze
stoletja — That church has been
standing here for centuries).
Nadalje je g. Allen v posebnem
predavanju poudaril vaZznost pra-
vilne rabe trpne dobe (Pas-
sive Voice), ki jo uébeniki, celo
angleski, neredko neZivljenjsko raz-
pihujejo. Posreceno sestavljene vaje,
ki smo jih prejeli v skriptih, so
marsikomu razodele mnogo novega
in za praktiéni pouk zelo uporab-
nega, tako da je bila ura, posve-
fena temu vprasanju, zelo razgiba-
na in plodovita. Prav tako zani-

. mivo in praktiéno je predavatelj

obdelal vpraSanje premega in od-
visnega govora. Tudi bogata
frazeologija glasov  »to
make« in »to dox je dala marsiko-
mu lepo zbirko izrazov, ki bodo
zlasti na vi$ji stopnji dobro sluzili
pri delu v razredu. :
G. Allen je za zakljuéek nakazal
tudi koristi, ki jih more predava-
telj angle§éine &érpati iz folklor-
nih pesmi. Ob ljubkih melodijah,
ki so za mladino same po sebi zelo

privlaéne, si dijaki brez posebnega
truda osvoje tudi besedilo. S tem
se veda njihov besedni zaklad; pe-
tje zlasti hitrih poskoénic pa je
zanje obenem dobra »artikulistorna
gimnastika«. Zeleti bi bilo e to, da
bi nam bilo omogoteno, nabaviti si
vsaj ceneni zbirki, iz katerih nam
je g. Allen zapel vet zelo zanimivih
melodij (Twice 44 Sociable Songs;
Twice 55 Community Songs).

Skripta g. Allena z naslovom
sWork for the Conversation Circle«
vsebujejo bogato snov, ki pa je na
zalost ponekod le nakazana. Ako
naj nasi predavatelji, zlasti mlajsi,
resnitno izkoristijo pri svojem delu
pobude, ki jih vsebuje imenovano
delce, potem bi bilo potrebno, da bi
se, lahko refemo, ta okvirni spis
izdelal v podrobnostih do
kraja, in sicer 1. kot pripo-
moéek za ucitelja (Teacher's
sheet) in 2. kot pripomoéek za
utence (Learner’s sheet). To de-
lo bi lahko izvr§ili tudi nasi
strokovnjaki. Ta skripta naj
bi se v primernem S$tevilu razmno-
7ila. Sele tako bo ustvarjena trdna
osnova za »Conversation Circle«.
Drugade si bodo znali pomagati le
naprednej&, za zaCetnike in mlajde
pa bo dobra ppbuda, ki jo je dal
g. Allen, najbrZze ostala pri dobri
volji.

Ogledni razred (Demon-
stration class) g. Daviesa je bil za
nas prakticne lingviste uZitek
svoje vrste. Priznati “moram

g. Daviesu, da si je s svojim simpa-
titnim nastopom takoj osvojil sreca
utencev in uéenk. To je velika stvar
za utitelja; ne bojmo se priznati,
da je to pol uspeha. Njegova me-
toda, ki jo poznamo Ze od lani, je
direktna metoda. Vendar vsi dobro
vemo, da je najvazneje pri me-
todi — ¢lovek, uéitelj. In tako smo
videli tudi tukaj, da se pred nami
razvija pravzaprav Daviesova
metoda. Njegov sugestivni na-
stop, fino premisljeni postopi cld
znanega k novemu, od lazjega k tez-
jemu razodevajo v g. Daviesu roje-
nega pedagoga. Vsi smo »viseli« na
njegoverm delu in Zivahno odobra-
vanje, ki ga je vsako uro Zel, je
bilo odkritosréno misljeno in ne le
gola formalnost.

In vendar je pri vsej produkciji
kljub stvarnim uspehom nekaj, pre-
ko ¢esar ne moremo. V materingdi-
ni si je dijak v svojih 11 ali ved
letih nabral ogromno jezikov-
nega izkustva Tega izkustva
si ni nabiral, kot mi to delamo pri
pouku tujih jezikov, po dve uri na
teden, ampak wvsa leta otrofke in
deske dobe od zore do mraka, doma,
na cesti, na polju, v gozdu, na pasi,

z eno besedo povsod, kamor ga je
zaneslo, in sicer v nenehnem stiku
z odraslimi, starejdimi in mlaj8imi
vrstniki. DeozZivljanje sveta je pri
vseh narodih, zlasti pa pri narodih
indoevropske skupnosti, v glavnem
enako ali vsaj zelo sli¢no. Zakaj bi
torej ogromnega zunanjega in no-
tranjega izkustva, ki ga dijak Ze
ima, ko ga pri¢nemo uvajati v tuj
jezik, ne smeli izkoristiti? Seveda
tujec tega ne more, za nas pa tu
ni ovire. Ce izkorii¢amo osnovo, ki
Jo ima dijak v materinem jeziku,
prl’étedimo mnogo energi-
Jeinstem mnogo ¢asa. Lani
smo vprasali dijake po uri, kaj po-
meni: I am taking the book from
the table. Odgovorili so: Vzel sem
knjigo z mize, kar je bil za-
nje, ki so opazovali premikanje uéi-
teljeve roke in potovanje knjige z
mize, docela razumljivo. Letos so
dijaki odgovorjli: Vzamem knji-
go. BRilo je blize. Slovenci imamo
v nedovrinih glagolih izrazno sred-
stvo, ki je v tem primeru ade-
kvatno angleskemu »scontinuousu«
Dijakom nakazem, da angleski sta-
vek: I am taking pomeni v sloven-
5¢ini: Jemljem (ta hip); I am
writing a word on the table —
Pisem (ta hip) itd. S tem je led
prebit, in sicer brez trpljenja. Nasi
dijaki takoj vedo, konkretnoin
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Po piclih dveh letih dela in Ziv-
ljenja Pedagoikega drultva LRS je
koli¢ina in kakovost rezultatov tega
dela pokazala nekatere slabosti. Ena
teh — in gotovo ne najmanjsa — je
izoliranost druSiva od pedagoskega
zaledja in omejevanje dela na Ljub-
ljano, ki je sedeZz drustva. Ceprav
se je v letu 1951 pokazal napram
letu 1950 porast dela. pri zunanjih
(neljubljanskih) ¢lanih druStva in se
prijetno odrazil v kazalu avtorjev,
ki so prispevali svoje Studije v znan-
stvene revije Pedagoskega drustva
{Sodobno pedagogiko), razmerje med
Ijubljanskimi in zunanjimi aktivni-
mi ¢lani drustva fe vedno ne zado-
voljuje; Se vedno je — to predvsem
glede na velikost pedagoSkega pod-
roéja — premale zunanjih delovnih
¢lanov drustva,

Pa ne samo to. Slabost se ne
odraZa samo v razmerju aktivnih
¢lanov drustva, ampak tudi v izboru
pedagoikih problemov, ki so bili v
okviru drustva obravnavani. Proble-
mi so vznikali in so se obravnavali
vse preveéd pod zornim kotom cen-
trale; delo drustva je bilo vse pre-
malo oplojeno s periferno proble-
matiko naSega pedagoskega Zivlje-
nja. Vsi vemo, da se pedagosSka
vprasanja ne porajajo samo v cen-
trali ampak povsod tam, kjer v ka-
terem koli smislu oblikujemo druz-
beni narascéaj, prakticno torej vsaj
povsod tam, kjer so fole. Ker je nasa
Solska mreZa razmeroma gosta in
zajema celoten republiski teriorij, ni
le pedagoSko zaledje drustva zelo
obseino, ampak je indi pedagoika
problematika, ki terja znanstveno
obdelavo, zelo bogata in mnogo-
vrstna.

V¥sa ta bogata in mnogovrsina
pedagoska problematika je s pre-
majhno probojnostjo pronicala v
center, se premalo uveljavljala na
delovnem reperioarju PedagoSkega
drustva in zato tudi premalo prispe-
vala k rasti naSe pedagoSke teorije.
In prav iz tega razloga je morda
nasa pedagoika teorija premalo
plodna za »Eiroko« prakso.

Vzrokov za to in tako stanje je
verjetno ved¢, najtehtnejSa med nji-
mi pa utegneta biti dva: 1. razme-
roma modéni pedagoSki centralizem,
ki je v Zelji, da zbere vso pedagosko
problematiko pod lupo zanesljive in
enotne iedoloSke kritike in s tem
prepreéi stihijo in ideolosko plitvino
ali celo kalnost pedagoskega dela,
razumljivo hromil nekontrolirano sa-
mostojnost pedagofkih delaveev in
strogo vezal njihovo delo na pedago-
£ko sredisce, se je odrazal tudi v delu
Pedagoskega drustva; to dokazujejo
letni delovni nacrti drustva, ki so se
izdelali vedno v Ljubljani, v sekei-
jah drustva; sekcije so v svojih na-
értih sicer Zelele obseti Studijske
probleme é&imbolj na Siroko, vpra-
sanje pa je, ¢e jim je to tudi uspelo;
enim gotove manj kot drugim, Se-
veda ni Slo le zato, da sekecije v
svojih naértih &éim SirSe zajamejo
pedagoSka vprasanja; Elo je tudi
zato, kateri pedagoski problemi so
najbolj aktualni in zato najbolj po-
trebni znanstvene obdelave in imajo
torej v letnih naértih prednost, Pre-
majhna udeleZzba zunanjih pedago-
Skih delaveev pri izboru tem za
letne sekeijske naérte, delu Pedago-
Skega druitva glede na njegove pe-
dagoSke naloge gotovo ni mogla biti
v prid; — 2. vzrok, da se delo Peda-
goSkega druiiva ni moglo §irfe in
bujneje razrasti, je bila okornost
delovnega aparata; sekcije druitva
so imele svoje sodelavee tudi izven
Ljubljane; ti so bili pri svejem so-
delovanju tesno vezani na Ljubljano,
niso pa redneje prihajali v Ljubljano
na seje sekeij: ali Ljubljana teh
sekeij ni sklicevala, ali jih je ovi-
ralo poklicno delo in daljava, da se
morebitnih sej niso udelezevali, Vse
to seveda delu ni ravno Koristilo.
Resda so imeli ¢lani sekcij e moz-
nost, da se med seboj pismeno spo-
razumevajo, vendar je tudi ta oblika
medsebojnega stika okorna,
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¢isto natanéno, kaj izraza
scontinuous«. -

Pri &Stevilih pa ucitelj ni price
»ab ovo«, temvel je vendar izkori-
stil Ze obstojete dijakovo znanje.
Zapisal je na tablo Stevilke. Ko so
dijaki zagledali dobro jim znane
znake in je ucitelj, kazo¢ nanje, Ste-
vilke imenoval, si je prihranil mno-
go dela, ki bi ga moral izvrsiti, ¢e
bi prinesel s seboj jabolka, krog-
lice itd., ter jih kombiniral v razna
stevila.

Kot so Ze lanske debate poka-
zale, je metoda, ki je za nas pri-
merna, kombinirana meto-
da. Za tujea, ki ne zna nadega je-
zika, seveda druga metoda ni mo-
gota, oziroma tezko izvedljiva. Zla-
sti se-pri nas direkina metoda teZko
uveljavi na visji stopnji, kjer je za
nas nemogode in tudi nesmiselno. iz-
kljudevati iz pouka materin jezik.
Direktno metodo z minimalno upo-
rabo slovens¢ine lahko izvedemo le
v zatetni§kem kurzu, kjer
je zlasti zato priporoéljiva, ker pri-
sili dijaka, da si dobro in za stalno
osvoji, glasove tujega jezika.

Vsi ti pomisleki pa seveda ne
zmanjsujejo vrednosti direktne me-

tode, kakor smo jo opazovali med:

obéudovanja vrednim delom g. Da-
Viesa. J. Prezelj

Da bi se delo Pedagoskega dru-
tva presnovilo in da bi postala
struktura dela s prilivom delovnih
sil od zunaj taka, kakrsna bi morala
biti in kakrSno si Zelimo, smo se od-
lo¢ili za novo organizacijsko obliko
dela: Pedagosko drustvo bo imelo
povsed tam, kjer zivi in dela nekaj
njegovih aktivmnih ¢lanov, svojo —
rekli. bi: podruznico, svoj peda-
gofki aktiv. Bk

Ker je ustanavljanje teh peda-
goskih aktivov seveda odvisno tudi
od objektivnih pogojev, predvsem od
tega, kje je zbranih in kje aktivno
pedagoiko dela kaj veé élanov Pe-
dagoikega drustva, so se ali naj bi
se ustanovili pedagofki aktivi naj-
prej pri uciteljiséih (Maribor, Tol-
min, Novo mesto, Celje, Murska So-
bota), kjer delajo pedagogi, ki so
c¢lani PedagosSkega drusiva.

Struktura pedagoSkih aktivov se
najbr#e ne bi mogla ujemati s struk-
turo matiénega drustva; to je raz-
deljeno v sekcije, pedagoski aktivi
pa sekeij ne bi mogli imeti, vsaj ne
vseh, ker nimajo dovolj ljudi za to
in bi se jim delo pri tem preve¢ dro-
bilo. Prva, preprosta organizacijska
oblika pedagoskih aktivov bi bila
skupnost pedagoSko zainteresiranih
liudi dolo¢enega podrocja, ki bi si
izvolili vodstvo, se sporazumeli za
skupen program in odgovorno pre-
vzeli doloéene naloge, ter jih po svo-
jih moceh reSevali.

Tak aktiv seveda ne bo mogel
biti sestavljen le iz élanov Pedago-
Skega drustva, teh je mnogo pre-
malo. Clani PedagosSkega drusiva
naj bi bili v skupini samo delovna
jedra, skupino pa bi sestavljali po-
leg njih Se vsi tisti pedagoski delav-
ci, ki imajo (in teh pri nas ni malo!)
izredno mnogo smisla,
tudi sposobnosti za pedagosSko delo,
ki pa doslej niso dosti delali, ker
niso imeli niti pravega okvira niti
prave pomoci za svoje delo, niti niso
mogli — in to zaradi svoje obreme-
njenosti z drobnim pedagoskim de-
lIom in zaradi izoliranosti tega dela
od nekoliko Sir$ih problemov nase
pedagoske rasti — priti do primerne
pedagoike delovne orientacije.

Marsikaj bomo, tako upamo, z
aktivi Pedagoskega druStva dosegli:
mobilizirali bomo — to je morda
najvaZnejfe — dragocene pedagoSke
delavee; nasi mladi pedagoSki teoriji
bomo wustvarili Siroke problemsko
zaledje; &vrsto bomo uravnovesili
izbor problemov, ki naj se znanstve-
no ohdelajo in obdelani obogatijo
najsirfo pedagosfko prakso. {

Pa ne le to. Pedagoski aktivi se
bodo gotovo razvili v pedagoska za-
ris¢a svojega obmoéja in kot taki
postali moc¢ni cinitelji pedagoskega
zivljenja v drusitvih profesorjev in
drustvih ugiteljev. Ti in wvzgojiteliji
bodo za sestavo letnih delovnih na-
¢rtov in za njih izvedbo brez dvoma
zelo potrebovali pedagoSkega pomoc-
nika — kdo bi tu laZe pomagal ka-
kor moc¢an pedagoski aktiv? Poma-
gal bi predvsem z registracijo naj-
akutnejSe pedagoSke problematike:
ta bi, dvignjena v zavest pedagogkih
delavcev, nujno prefla v strokovne
delovne programe obeh drustev. Ak-
tiv bi dalje obema druftvoma poma-
gal z izdelanimi Ztudijami, ki bi go-
tovo zdravo vzburile debate in po-
lemiko v drustvih — in s tem pre-
vetrile poklicno pedagosko delo.

Pedago3ki aktivi bi, Ze po naravi
svojega dela, postali prepotrebni
svetovalci Odboru za sploSnoizobra-
zevalno Solstvo pri Svetu za prosveto
in kulturo LRS. Kadar koli resSuje
ta odbor pedagoSka vprasanja v re-
publiskem merilu (n. pr. zakon o ob-
veznem osemletnem Solanju i. p.), bi
potreboval vsaj v okrajnih srediséih
specificno pomoé n. pr, pri organizi-
ranju stvarnih in izérpnih diskusij,
pri analizi* konkretnega stanja na
dolo¢enem odseku pedagoskega pod-
roéja, pri zbiranju Studijskega gra-
diva in podobno. Pri takih reéeh bi
lahko pedagoski aktiv mnogokrat
naravnost idealno pomagal.

Ni nam treba posebej poudariti,
da imajo in bodo imeli pedagoski
aktivi vazne in véasih povsem spe-
cifine naloge tudi pri okrajnih pro-
svetnih in tudi Solskih svetih.

Kratko bi rekli: pedagoski akiivi
bodo mogli, ¢e se bodo razvili v
mo¢na, odgovorna in torej relativ-
no odlo¢ujoca delovna jedra, upo-
rabiti svoje organizirane pedagoske
sile povsod tam, kjer se reSuje pe-
dagoska problematika, kjer se gra-
dita in razvijata solidna pedagoska
teorija in praksa, in seveda tudi
tam, kjer se izdajajo pedagoske od-
locitve. o

Vse kaZe, da se ne bodo razvili
pedagoski aktivi samo pri ucitelji-
s¢ih, ampak tudi v nekaterih drugih
sredis¢ih, kjer je dosti pedagoskih
delaveev, kjer je dosti mladine, do-
sti 5ol in zato tudi dosti vzgojnih
vprasanj, Taka srediSca so Ptuj, Je-
senice, Postojna in morda Se katero.

Seveda ne bo potekalo ustanav-
ljanje in delo pedagoSkih aktivov
brez teZav. Prva izmed vedjih tezav
Je gotovo prezaposlenost zlasti tistih,
ki bi se v aktivih razvili v vodilne
pedagoSke osebnosti svojega pod-
rocja in na katerih bi lezala ne ravno
lahka odgovornost organizacije, po-
Zivljanja, povezovanja, stimulacije
dela v aktivu, — &eprav je seveda
res, da so verjetno Ze vedno mnogo
preve¢ zaposleni vsi tisti pedagoski
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delavei, ki bi s svojim znanjem in
svojo izkuSenostjo pripomogli akti-
vom k razveju in znatnim delovnim
uspehom. Nadaljnja veéja teZava je
razmeroma velika raztresenost pe-
dagoskih delaveev po terenu; pri
delu, kakrino bi se najbolj skladalo
z nalogami pedagoSkega aktiva, pa
bi bili potrebni 3tudijski sestanki;
pri sedanji podrazitvi prometnih
uslug bho ta oblika dela v mnogih
primerih naravnost nemogoca; tako
se bo verjetno pri delu pedagoskih
aktivov pokazala — seveda v manj-
Sem merilu — ista slabost kot pri
delu Pedagoskega drusftva v centrali;
izoliranost od »Sirockega« terena,

Kaj je bilo doslej storjeno? Po-
vsod tam, kjer so se pedagoski de-
lavei odzvali poziva PedagoSkega
druStva in mu javili, kdaj bi se
mogli sestati pedagoski delavei na
prvem (informativnem) sestanku, se
je ta sestanek ob navzocnosti dele-
gata Pedagoskega druStva vrsil in se
ustanovil pedagoski aktiv.

Najbolj zivo so pokazali priprav-
ljenost za delo novomescani, éeprav
ravno v Novem mestu niso pogoji
za ustanovitev in delo pedagoskega
aktiva najbolj ugodni, saj je tam
sorazmerno najmanj élanov Pedago-
skega drustva; ne le, da so si izbrali
na prvem sestanku 20. oktobra 1951
svoj odbor, sporazumeli so se ze tudi
za delovni program, si razdelili delo
in si doloéili delovno obhdobje. Ne le
zanimivo, ampak mnogo obetajoce je
pri tem aktivu dvoje: njegova struk-
tura in njegov program. V aktivu je
predsednik Sveta za prosveto in kul-
turo, dva Solska instruktorja, sedem
profesorjev gimnazij in wufciteljiséa,
sedem predmetnih uciieljev, dvajset
osnovnofolskih in dva glasbena ufi-
telja. Program je Ziv odraz peda-
goskih potreb tamkajSnjega terena
in obsega: 1. vpraSanje ucnega na-
¢érta za niZeorganizirane osnovne
Sole, 2. ovire pri delu na nizjih gim-
nazijah, 3. delo v pionirski organi-
zaciji, 4. vprasanje Sol za udence Vv
gospodarstvu.

Tudi Tolmin se je za ustanovitev
pedagoskega aktiva Zivo zainteresi-

I1Z CELJA

Gibanje pedagoskega akfiva

Zadnji sestanek pedagotkega ak-
tiva v Celju, ki je bil sredi januarja,
obeta vecjo aktivnost celjskih in
okoliskih pedagoskih delavcev. Po-
doba je, da se skuSajo ¢lani aktiva
nekako doloéneje orientirati po svo-
jem delovnem toris¢u tako v pogledu
oblike kakor tudi vsebine dela, manj
so pa razdiSfena vpradanja metode
dela in pa organizacijska stran s
pritegnitvijo Zirfega kroga aktivnih
pedagoskih delavcev.

Zivahna diskusija, v katero so
posegali vsi navzoéni &lani, je rodila
nekaj konkretnih sklepov in nepo-
srednih delovnih nalog. Te naloge
80!

1. Studij problemov vzgoje delav-
ske mladine. Takoj se je ustanovila
komisija, sestojeca iz élanov, ki ima-
jo neposreden stik s to mladino na
industrijskih Solah in na S$olah za
ucence v gospodarstvu.

2. Problemi zemljepisnega pouka
v osnhovni Soli. Vprasanje je vzel v
obdelavo uditeljski zbor II. osnovne
Sole v Celju.

3. Prehod uéencev z osnovne Sole

ral, vse pa kaZe, da bodo temkajinje
teritorialne posebnosti (razbitost te-
rena) zaviralno vplivale na razvoj
pedagoskega aktiva.

Morda so se prvi prav take trdni
ali celo Se trdnejsi obrisi dela poka-
zali tudi drugje, pa PedagoSko dru-
stvo o tem $e ni obvesSéeno. Ena
izmed potrebnih in koristnih delov-
nih oblik pedagoskih aktivev bo v
bodofe gotove redno porocanje Pe-
dagoskemu drustva, ki bo moglo le
pod tem pogojem koordinirati delo
aktivov in s tem to delo usposobiti
za kritiko in znanstveno obdelavo.

Doslej smo, mnogokrat nervozno,
mnogokrat nespretno iskali primer-
nih oblik za SirSe pedagoSko delo po
najrazlicnej§ih »linijah« (upravna,
sindikalna). Marsikaj nam je gleda-
no seveda pod zornim kotom vsako-
kratne sodobnosti, uspelo, marsikaj
pa se nam je ponesrecilo. Upamo, da
tokrat s pedagoSkimi aktivi nismo

segli mimo. dr, Iva Segula

Navodila’za drustvene blagajnike

I — Proracun za leto 1952

Na seji predsedstva Centralnega sveta
ZSJ konec novembra 1951 so bila dolo-
fena navodila za finanfno poslovanje in
v zvezi s tem tudi za sestavo predra-
tuna za leto 1952, ki veljajo za vse sin-
dikalne in drustvene forume v okviru
sindikatov. Novi pravilnik o finan&nem
poslovanju smo Ze razposlali vsem vod-
stvom naflh novih zdruZenj in drustev
(»Socialistiétni obzornike« — pril. =2Delav.
enotnosti« Stev. 18 z dne 14. dec. 1951);
hkrati pa smo jim poslali po 2 izvoda
obrazea sProratun« in tiskovine sPojas-
nilas Kk proradunu podruZnice (drustva)
ter napovedali nadaljnja navodila. Glav-
na navodila najdete Ze v »Pravilniku«
in v teh obrazcih, iz »Pojasnile pa raz-
vidite, na kaj se nana3ajo posamezne
partije in pozicije v predradunu. Na vsa
vpratanja v njih odgovorite kar najtoé-
nejse in glejte, da bodo vse postavke v
predratunu utemeljene. Zato popolnite
najprej tiskovino sPojasnilas in iz nje
prenasajte vsote v predradun.

Pri sestavljanju predrafuna mora
vsaka edinica najprej ugotoviti svoje
dohodke, ki s0: 1. 100% -na &lanarina po
Stevilu ¢lanov edinice — drustva, izra-
¢unane po povprefnini ¢lanarine (to gl.
za posamezna zdrufenja spodaj); 2. do-
hodek, predviden od izdajanja in zame-
njave ¢lan. knjizic (od 1. I. 1952 ne ve-
1jajo wve& &lan. izkaznice, marve® samo
@lan. knjiZzice); 3. razni eventualni drugi
dohodki. — Povprefnina Clanarine je za
posamezna zdruZenja dolotena tako: udi-
teljev din 44.—, profesorjey din 46.—,
strok. uditeljev din 46—, vzgojiteljev
din 44.—, defektologov din 46.—.

Ko smo dolo¢ili skupne dohodke, do-
lotimo v njlhovem okviru izdatke, in si-
cer najprej kvote za vidje forume —
part. VIII, ki znaSajo:

ZdruZenje uéiteljev:

Centralni odbor zdruZenja 11 %
Republidki svet ZSS 3 %
Skupna administracija 20 %
RO zdruZenja 21 %,

ZdruZenje profesorjev:

Centralni odbor zdruZenja 12 Yy
Republidki svet ZSS 3%

Skupna administracija 20 %a
RO zdruZenja 20 */s
ZdruZenje strokovnih ugiteljev
Centralni odbor zdruZenja 10 %

Republi3ki svet Z5S 3%

Skupna administracija 25 %
RO zdruZenja 17 %
ZdruZenje vzgojiteljev:
Centralni odbor zdruZenja 18 %

Republiski svet ZSS 3%
Skupna administracija
RO zdruZenja

ZdruZenje defektologov:

Centralni odbor zdruZenja 28 %
Republiski svet ZSS 3%
Skupna administracija 10 %
RO zdruZenja 14 %,

Kvot ne podiljajte vef na banéni ra-
¢éun RO-SUPJ 5t. 604-95321-17, razen za
leto 1951 zaostalih in %e ne dostavljenih
kvot. Stev. baninega tek. raf. za nova
naknadno sporofée RO teh

10 */e
19 %,

zdruzenj.

Naroénino za »Prosvetnega delavea«
podiljajte samo upravi lista na ban&ni
radun &t. 604-98390-5

in narofnino za »Sodobno pedagogi-
ko« samo upravi ¢asopisa na banéni rac.
5t. 604-98390-6.

Prispevke za pevski zbor hoste na-
kazovali samo na banéni radun Stev., ki
jo naknadno sporoé¢i vodstvo zbora.

Na_ poloZnicah, s katero nakazujete
vpladilo, vedno oznacite na hrbhtni strani
poloZnice, v kakfen namen posiljate de-
nar; s tem prihranite knjigovodstvom
nepotrebno delo,

Denar od vpla®il, za katerih odvaja-
nje #fe niso dolocene &Stev. banfnega ra-
funa, zadriite v domadi blagajni, dokler
te Stev. niso znane, s pofiljanjem na do-
sedanjo Sitev. RO=-SUPJ napravljate le
nepotrebno zmedo v blagajnidkem po-
slovanju.

Pomnite: Kvote se rafunajo v % le
od dohodkov iz ¢lanarine, t. j. le od
vsote pod part. I poz. 1 dohodkov pred-
raduna, ne pa tudi ¢d drugih dohodkov!

Ostanek wvseh dohodkov po odbitku
kvot porazdele drustva na druge izdatke

po potrebah in razmerah, skupni ijzdatki
(s kvotami vred) pa ne smejo presegati
skupnih dohodkov, ker ‘bi za tak pri-
manjkljaj ne bilo Kkritja.

Predratun s pojasnili izdela wvsako
drustvo v dveh izvodih, katerih 1. za-
drzi zase, 2. pa poslje RO svojega zdru-
Yenja zaradi evidence— ne vel v potr-
dilo! Vendar pa se mora drustvo ravnati
po eventualnih pripombah, ki bi jih
prejelo od svojega RO.

II — Znamkice

Clanske znamkice, ki ostanejo iste
kakor v pret. letu, narotajo drustva pri
RO svojega zdruZenja. Ko pa prvif na-
ro¢a znamkice, mora sporociti tudi za-
logo znamkic, ki jo je prejelo od te ali
one biviih podruZnic SUPJ. Brez takega
sporod¢ila RO ne sme poslati novih znam-
kic, ker bi drugae ne imel podatkov,
potrebnih za svojo evidenco in za lastno
obradunavanje znamkic. — Navodila za
predajo in prevzem znamkic gl. v »Pro-
stetnem delaveus 1951 At. 18 pod naslo-
vom »0 poslovanju s €lanskimi znamki-
camis,

Novih znamkic posamezni RO ne
bodo mogli podiljati vse dotlej, dokler
jih ne prejmejo od RO-SUPJT; ta pa jih
ne more predati, dokler ni sam obra-
&unal zaloge in porabe znamkie v letu
1951. Zakaj RO-SUPJ tega &e ni napravil?
Zato, ker %e danes (28. 1.) nima obradu-
nov od vseh biviih podruiniec SUPJ, Cfe-
prav je bil na plenumu v septembru 1951
sklenjen in dolofen krajni rok za ta
poroédila do 15. decembra 1951... Da bi
pa ¢lani dotiénih podruinic lahko sami
opozorili in poklicali na odgovornost

na gimnazijo. Problem preutuje uéi-
teljski zbor I. osnovne Sole v Celju
v povezavi z nekaterimi ¢&lani pro-
fesorskih zborov obeh gimnazij.

4. Medsebojni odnosi prosvetnih
delavcev.

5. Sotrudnistvo pri pedagoskem
tisku in drugem ¢asopisju s pri-
spevki s pedagoSko-Zolsko-prosvet-
nega podrocja.

V diskusiji so se &lani dotaknili
%e Zolskih predmetov, utnih naértov
in urnikov, vloge osnovne 3ole v
rasti in razvoju nadega Solstva, vioge
materinitine v ulno-vzgojnem pro-
cesu pa &e nekaterih drugih aktual-
nih Zolskih problemov.

*
Oficielnih priznanj nisem dobila...

»V priznanje mi je bilo ze, (e
sem imela kontakt z obCinstvom.
Kakor se nisem nikdar potegovala
za Jepse‘ vloge, s katerimi bi sku-
3ala blesteti, tako tudi oficielnih pri-
znanj nisem dobila. Zadovoljna sem
bila, kadar sem po igri imela za-
vest, da sem iz sebe dala wvse, kar
sem mogla dati«... Tako pravi o
sebi tovariSica Angela Sadar-
jeva, utiteljica na osnovni Soli v
Celju ob ftridesetletnem odrskem
udejstvovanju na vpraSanje: »Ali si
bila kdaj delezna tudi posebnih pri-
znanj?«

Pa vendar je ta tiha in skromna
uéiteljica in gledalidka umetnica bila
sedaj delezna iskrenega priznanja
celjskih prosvetnih krogov in gleda-
liskega ob&instva. — Novoosnovani
Ljudski oder je vezal svoj prvi na-
stop pred javnostjo s proslavo tri-
desetletnice odrskega udejstvovanja
Angele Sadarjeve. V igri Mlinarjev
Janez je nastopila jubilantka v vlogi
Martinaske, ki jo je podala v naj-
velje zadovoljstvo.

Po predstavi so poudarili jubi-
lantkino pozZrtvovalno in uspesno
delo kot utiteljice-umetnice v gle-
dali$éu in v 3oli ter ji iskreno Cesti-
tali predstavniki celjskega kultur-
nega zivljenja, Ljudskega odra, njeni
tovarigi na odru, stanovski tovarisi
in celo Solarcki.

Res, plodovito je bilo odrsko
udejstvovanje tovaridice Sadarjeve,
saj v tridesetih letih njenega Zziv-
ljenja in delovanja v Celju ni bllc_n
igre, v kateri ne bi igrala vetje ali
manjie vloge. Bili so ¢asi — pravi
— ko je celjsko gledalisée dajalo
tudi po tri dobro pripravljene pred-
stave na teden. Po osvoboditvi pa je
samo v dobi med letoma 1945—1948
nastopila stokrat. Zvesta pa je ostala
tudi svoji ljubljeni mladini, saj jo je
vzgajala in razveseljevala z vrsto
miladinskih predstav.

Jubilantki, tovariSici Sadarjevi
tovaridko cestitamo k umetniSkemu
jubileju in priznanju njenega dela.

svoje blagajnike, navajamo v nasled-
njem te podruZnice (razprto tiskane so
dolZna poroéila Se za vel mesecev na-
zaj): Lasko, Jesenice, Kotevie, Me-
7i8ka dol. - GusStanj, Sezana,
Slov. Konjice, Zgornja Vipavska - Aj-
doviéina. : ik

Samo na brezbriZnosti in malomar-
nosti (da imenujemo postopanje s pra-
vim imenom) teh blagajnikov je krivda,
¢e zdrufenja takoj po svoji ustanovitvi
tudi v materialnem - finanénem pogledu
ne bodo mogla v tek in red, zaletno ne-
redno delovanje pa se pri zdruZenjih
in druitvih pozneje ne bo tako lahko
popravilo. .
" Za navodila, ki bi bila drustvenim
blagajnikom &e potrebna, naj se odslej
obratajo le na RO svojega zdruZenja,

RO-SUPJ

Ustanovitev pedagoskega drustva v Mariboru

Decentralizacija je zajela tudi
PD, ki se po novih pravilih lahko
ustanovi kot samostojna ustanova
tam, kjer se zbere dovoljno Stevilo
delavoljnih ¢&lanov, ki niso veé ve-
zani na kvalifikacijski izbor cen-
trale, kot je to bilo doslej. Okrog 25
tlanov se je zbralo 27. decembra na
uciteljiséu v Mariboru, da pregledajo
preteklo delo in si dolotijo smernice
za bodonost. Ob navzotnosti pover-
jenika za prosveto tov. Milofa Le-
dineka je tov. ravn. Hume'kova
podala obsirno porodilo, obsegajote
vso dejavnost zadnjih 2 let: od utnih
na¢rtov do tefajev in wvsega drob-
nega dela. Zivahna diskusija je raz-
bistrila & mnogo problemov, vaZnih

za pozivitev pedagoskega dela, ki ga
mora Maribor — po tradicijah Pedag.
centrale — spet nadaljevati. Ob so-
delovanju vseh navzoc¢ih je bil spre-
jet obziren delovni natrt, ki ga bodo
je obdelale izvoljene sekcije.

Pri volitvah je bil za predsed-
nika izvoljen tov. Gustav Silih,
za tajnika tov. Schweiger, za bla-
gajnika tov. Zerjav. Sekcije vodijo:
psiholosko tov. Matko, pedag.-didakt.
tov. Humekova, izvenSolsko tov. Ru-
dolfova, tiskovno toy. Vranc, knjiz-
nico pa tov. Kopriva. KnjiZnica je
7e delno urejena in bo zacela poslo-
vati, ko bodo doloéeni prostori za
klubsko sobo. Tam se bo potem ne-
moteno razvijalo novo pedagosko
zivljenje v Mariboru. -t~

pa pomanjkljivi.

Protestantsko Solsivo.

DRUS';I‘:.‘VENIM BLAGAJNIKOM IN NAROCNIKOM
»PROSVETNEGA DELAVCA« TER
»SODOBNE PEDAGOGIKE«

Prosimo naro¢nike, da takej javijo upravam listov svoje totne
naslove, ako doslej sami ali pa druftva tega Se niso napravili. Doslej
je uprava »Prosvetnega delavea« prejela Sele 500 naslovov in je bila
prisiljena poslati 1 -2 Stev. »Prosvetnega delaveas vsem tistim dose-
danjim naro¢nikom, ki lista nise odpovedali, na stare naslove, ki so

Ce hotemo odpraviti nepravilnosti, je treba, da drusStvene uprave
v zvezi z blagajniki kontrolirajo, kateri ¢lani, ki plaéujejo naroénino,
pravilno prejemajo oba lista. Dolzniki iz prejSnjih let naj locteno od
meseéne narocnine poravnajo svoj dolg pri obeh upravah. Ti imajo
moznost poravnave tudi v dveh ali treh obrokih!

Uprava

PROSVETNI DELAVCI, UPRAVITELJI IN
RAVNATELJI SOL
Iz8la je nova Stevilka PedagoSkega tiska: dr. Vliado Schmidt,

V vseh knjigarnah DZS so ¢ na zalogi izdaje PedagoSkega tiska
(Pedagofki kongres na Bledu I, IL in III zvezek) ki predstavliajo vir
za Studij sodobne pedagoSke problematike, Knjige PedagoSkega tiska
morajo uprave Sol tudi obvezno naroéiti za vse Solske knjiZnice,
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OSNUTEK STATUTA
ZdruZenja uciteljev Jugoslavije

(Opomba: Statute vseh novih =zdruo-
Zenj prosvetnih delavcev bodo dolodali
ustanovni Kongresi teh zdruZenj. Prejeli
smo doslej le osnutek statuta zdruienja
udéiteljev. Ker verjetno ne bo bistvenih
razlik med tem in statuti drugih zdru-
Zenj, ga ne dajemo v diskusijo zgolj
uditeljskim drustvom, ampak tudi vsem
ostalim. Delegati za ustanovne kongrese,
ki so bili izvoljeni na republiskih usta-
novnih obénih zborih, naj ga Se posebej
temeljito preuce.)

ZdruZenje uciteljev Jugoslavije je
prostovoljna druZbena organizacija udi-
teljev Jugoslavije,

ZdruZenje uciteljev Jugoslavije je
zraslo iz boja ljudskih uéiteljev in nji=-
hovih organizacij za novo Solo in za
ljudsko, socialistitno prosveto in kul-
turo. Nastalo in razvijalo se je na teme-
1jih pridobitev nafe socialistiéne revolu-
cije, ki so jo narodi Jugoslavije — na
felu z delavskim razredom in pod nepo-
srednim vodstvom Komunistitne partije
Jugoslavije — izvriili v narodnoosvobo-
dilni vojni.

ZdruZenje uditeljev je zraslo nepo-
sredno iz Sindikata prosvetnih delaveev,
oziroma iz Sindikata uditeljev in profe-
sorjev, v katerih so se uditelji skupdj
Z ostalimi prosvetnimi in kulturnimi de-
lavel nove Jugoslavije borili za nadaljnji
razvo] najega socialistiénega 3Zolstva in
prosvete in za lik novega Solskega in
prosvetnega delavca.

ZdruzZenje uciteljey Jugoslavije je
naslednik naprednih borbenih izrocil re-
volucionarnega uctiteljskega gibanja v
stari Jugoslaviji, ki je bilo del tedanjega
delavskega in sploSno ljudskega gibanja
proti neljudskemu eksploatatorskemu re-
Zimu s ciljemn dokonéne osvoboditve de-
lovnega ljudstva.

Osnovne naloge ZdruZenja
uciteljev Jugoslavije so:

a) da skrbi za rast novega ljudskega
u&itelja tako v strokovnem, pedagoidkem
kot ideolofkem pogledu in to v duhu
znanstvenega socializma, opiraje se pri
tem na pridobitve ljudske revolucije, na
socialistiéno izgradnjo nafe domovine in
na progresivno nasledstvo v nasem Sol-
stvu in nasi prosveti;

b) da skrbi za nadaljnji razvoj socia-
listiédnega Solstva in prosvete in za stalno
rast kvalitete Solske dejavnosti, da se
bori proti formalizmu, neznanstvenemu
podajanju gradiva ter religioznim in
drugim predsodkom in zablodam;

¢) da daje wvsestransko pomoé sve-
tom za prosveto kot tudi ostalim orga-
nom druZbenega upravljanja £Solstva,

ljudske prosvete in kulture, ki jim mora
biti opora v procesu njihovega nadalj-
njega razvoja;

¢) da skrbi za kulturno in politi¢no
prosvetno delo med Sirokimi ljudskimi
mnoZicami, utrjuje moralho in politiéno
edinstvo delovnega ljudstva v borbi za
izgradnjo socializma, da razvija duh ena-

. kopravnosti, bratstva in edinstva narodov

Jugoslavije;

d) da vsestranska skrb za dobre de-
lovne in Zivlijenjske pogoje uditeljstva,
za njegovo zasfito in za uveljavlijenje
njegovih zakonitih pravic; ;

e) da razvija medsebojne zveze z udi-
teljskimi gibanji in organizacijami -v
drugih drZzavah, z njimi izmenjava stro-
kovne in pedagoike izkuinje, se sezna-
nja z njihovimi pridobitvami na pod-
roéju prosvete in kulture ter prispeva
k uévrstitvi in nadaljnjemu razvoju vseh
naprednih sil in gibanj.

Organizacijski principi in
ustroj ZdruZenja

Cl. 1. ZdruZenje uditeljev Jugoslavije
tvorijo republiSka zdruZenja, oziroma
okrajna (mestna) drustva udéiteljev, ki so
osnovana na teritorialnem principu: en
okraj (mesto) eno drustvo.

Cl, 2. ZdruZenje je organizirano na
osnovi principa demokratiénega centra-
lizma, ki zahteva volilnost vseh drustve-
nih organov, moZnost njihove zamenjave
in dolznost, da dajejo obrafun o svojem

Iu celotnemu ¢lanstvu; nadalje obve-
zuje ta princip niZje organe, da izvajajo
odloébe nadrejenih organov, ter manj-
Sino, da izvaja sklepe veline.

Drustva in organi ZdruZenja so sa-
mostojni, kadar reSujejo vprasanja iz
svojega delovnega podrodéja.

Cl. 3, Volitve za organe ZdruZenja so
poimenske in tajne. Vsak &lan oziroma
delegat ima pri wvolitvah pravico, da
predlaga in da diskutira o predlaganih
kandidatih.

1. 4. Sklepi in odlotbe kongresa,
obénega zbora,.konference, seje se spre-
jemajo z vedino glasov prisotnih dele-

_gatov oziroma ¢lanov.

Cl. 5. Drustva in organi ZdruZenja so
pravne osebe, ki samostojno odgovarjajo
za sprejete obveze.

gl. 6. Organi. Zdrufenja so:

za teritorij FLRJ: kongres ZdruiZenja,
medrepubliska konferenca in Centralni
odbor ZdruZenja;

za teritorij ljudske republike: obéni
zbor ZdruZenja in Republiski odbor
ZdruZenja;

za okraj (mesto): obéni zbor drustva
iz okraja (mesta) in izvrini odbor dru-
Stva.

Srednja Sola in univerza

Univerza in visoke fole se pogo-
sto upravicteno pritozujejo, da dobi-
vajo iz srednje 3ole preslabo pri-
pravljene in premalo marljive stu-
dente. Krivdo za neuspehe, ki so
pri nekaterih profesorjih porazni,
zvalijo veCkrat prav tako na sred-
njo Solo, kakor neki srednjesolski
profesorji na osnovno, a posamezni
uditelji pa z osnovne zopet na sred-
njo Solo. Toda ¢e natantneje opa-
zujemo in razélenimo dejstva, pri-
demo do zakljuéka, da tudi univer-
za ni brez krivde na srednje3olskih
neuspehih in da se ji greh maséuje
na lastni kozi. :

Predvsem bi Zeleli, da bi vse-
uciliséni profesor ne bil samo suho-
paren znanstvenik brez vsakega od-
nosa do srednje Sole vsaj na {tistih
fakultetah, ki pripravljajo srednje-
Solski profesorski naraséaj. Razme-
roma malo visokosolecev se posveti
znanstveni karieri in vzgoja dobre-
ga srednjeSolskega profesorskega
kadra ne zaostaja po pomenu za
znanstvenim delom. Zakaj ne bi
smeli zahtevati od vseutilis¢nega
profesorja, ki oblikuje bodote sred-
njesolske profesorje, da je v svoji
stroki tudi metodik in vzgojitelj?

Po osvoboditvi se je izvedlo na
univerzi mnogo koristnih reform.
Natancen razpored izpitne snovi na
posamezne semestre vodi k vztraj-
nemu in temeljitejSfemu Studiju Ze
od prvih semestrov, doé¢im je prej
na filozofski fakulteti izpit na koncu
Studija zavajal mladino k odlaSanju,
a vetkrat Student ni znal, kje naj
zatne s Studijem in kaj se zahteva
na izpitu. Toda kakor srednja $ola
trpi tudi univerza na spreminjanju
izpitnega reda in izpitne snovi, kar
pa¢ mladini ni v korist. Eksperi-
mentiranje prenese mrtva materija,
na dijastvu pa je ¢&esto nevarno.
Zato je Solstvu potrebno vsaj to-
liko stalnosti, da se lahko preizkusi,
ali so se novi ucni naérti obnesli
in v ¢em.

Nova razpodelitev predmetov, ki
jih lahko izbira novi slusatelj filo-
zofske ali matematiéno-prirodoslov-
ne fakultete, ima namen, da bi se
vsak bodoéi profesor ¢imbolj uspo-
sobil v stroki, ki jo bo pouceval v
srednji Zoli. Toda za srednjeSolsko
prakso je premalo samo en pred-
met, recimo zemljepis. Solski oziri
nujno velkrat zahtevajo, da bo po-
ucteval vsaj Se en drugi predmet,
ki ga ni &tudiral. Ali bo dosegel
vedje uspehe kot ¢ée bi na univerzi
studiral dva predmeta?

Slusatelji tujega jezika naj bi
prinesli z univerze kolikor mogote
popolno znanje doti¢nega knjizne-
ga in razgovornega jezika. Kaj po-
maga samo #znanje histori¢ne gra-
matike in opisne slovnice kakega
tujega knjiznega jezika, ée ne pri-
nese mladi profesor z univerze ob-
enem z diplomo tudi sposobnosti, da
se lahko gladko izraZa v njem v
govoru in pisavi. Ce je nima, ne
more na gimnaziji poutevati tuje-
ga jezika na najnaravnejs$i in naj-
uspednejdi naéin, s konverzacijo,
ampak se izgublja v suhoparnem
gramatiziranju, prevajanju in okor-
nem delu po uébeniku. Ure posta-
jajo dolgo¢asne, zanimanje za pred-
met splahneva. Ce pride v razred
dijak, ki popolnoma obvlada ta tuj

jezik, kar se ne dogaja redko, lah-
ko nespretnega profesorja kar te-
rorizira in mu spodkoplje v foli ta-
ko potrebni ugled.

Sposobni lektorji, ki bi bili ob-

‘enem izvrstni metodiki, bi naj ¢im

ve¢ vezbali slusatelje v tujem je-
ziku v Zivem razgovoru in jih uva-
jali v knjizevna dela. Jeziki in slov-
stva tujih narodov naj bi se pre-
davali na univerzi in pedagoski vi-
soki Soli izklju¢no v dotiénem jezi-
ku. Saj je protislovije, ¢e je kdo
poslusal n. pr. zgodovino ruske
knjizevnosti, kjer bi si mogel zelo
izpopolniti svoje jezikovno znanje,
na univerzi ali pedagoski visoki So-
li v sloven$éini, sam pa mora nato
isto snov v gimnaziji poucevati in
izpraSevati tudi na maturi izkljuéno
le v ruséini.

. Univerza in visoke Sole bi mo-
rale skrbeti, da se wvsak sluSatelj
izpopolnjuje v tujem jeziku, ki se
ga je zadel uéiti v gimnaziji, a to
ne z duhamornim ufenjem doma,
ampak s konverzacijo pri dobrih
lektorjih. Vsak bodo¢i profesor pa
bi naj prinesel na gimnazijo z uni-
verze tudi solidno znanje sloven-
s¢ine, da ne bi pri svojih urah po-
diral, kar zida slavist in s tem kva-
ril ugleda svojemu stanu.

Koliko skrbi, truda, zdravja in
Ziveev bi se prihranilo in kako bi
bil delovni zagon in uspeh Studen-
tov mnogo veéji, ¢e bi bile pri nas
na visokih Zolah povscd iste raz-
mere kot jih je videl vseué. prof.
dr. Peterlin v Ameriki, da more
namred vsak Student vpraSali svo-
jega profesorja za pojasnilo, ¢e ce-
sa ne razume. Ali niso predavanja
nekaterih priznanih znanstvenikov
véasih tako neéjasna in teZko um-
ljiva, da jih pretezna vecina slu-
Zateljev sploh ne razume? Znanosti
in njihovi avtoriteti bi bilo samo v
korist, ¢e bi z dobro metodo nasli
pravilen kontakt s slusatelji. V tem
oziru ¢lovek naravnost obcuduje
predsednika Slovenske akademije
znanosti in umetnosti prof. dr. Ra-
movsa, kako zna v svojih predava-
njih tudi najtezjo filolosko snov na-
praviti lahko umljivo in kako na-
slednjo uro na kratko v bistvenih
potezah ponovi prejsnje predavanje.
Se veé! V sludatekiih vzbuja s svo-
jimi predavanji in izredno finim na-
stopom tako obéudovanje in spo-
§tovanje, da se smatra za drznost
iti k njemu na izpit premalo pri-
pravljen. Cim ve¢ Ramovéev v vseh
strokah, pa bodo tudi naSe gimna-
zije drugaéne!

Zlasti iz uditeljskih krogov radi
otitajo srednjeSolskim profesorjem,
da niso dovolj dobri pedagogi. Zato
je tem veéja dolZnost univerze, da
poskrbi, da zasedajo pedagoske sto-
lice na univerzi in pedagoski visoki
Soli predvsem  strokovnjaki, ki so
svoje teorije preizkusili na dolgo-
letni "gimnazijski praksi. Srednja
fola je najvernejdi izraz svoje dobe
in ée hofejo dvigniti pedagosko in
metodi¢no raven nase srednje Sole,
morajo biti v stalnem in Zivem sti-
ku z njo, kar je mogote le tedaj, e
bodo poutevali vsaj v enem gimna-
zijskem razredu kak drug predmet
kot sta pedagogika ali filozofija.
Vseudiliséni profesor pedagog naj
ne dobi najmanjsega in najlaZjega

Reorganizirajmo Cimprej vadnice!

Novo ustanovljena uciteljiséa so
sprozila med drugim tudi vprasanje
o reorganizaciji nasih vadnic. Ker
vadnica ni le osnovna Sola, v ka-
teri se uciteljiséniki usposabljajo za
pedagosko prakso, ampak bi morala
biti kraj, kjer se preverja pedago-
g§ka teorija in praksa, je to vprasa-
nje Se prav posebno vaZno.

V organizacijskem pogledu je
menda vecina nasih vadnic spadala
doslej pod osnovne Sole. Tako pa
je imela osnovna $ola svoja pro-
ratunska sredstva, ucditeljis¢e svoja.
Ker je zaradi povojnih razmer malo
takih Sol, ki bi bile Ze popolnoma
urejene in oskrbljene =z vsemi
potrebnimi ugili, se je mnajbrz
le prerado zgodilo, da je wvsak
zavod gledal za svoje poirebe
ter sta pri tem pozabljala na po-
trebe vadnic. Utiteljstvo je bilo v
vedini primerov' podrejeno upravi-
teljstvom osnovnih Sol ter je tako
vsaj deloma sluzilo interesom dveh
gospodarjev. Seveda se ti interesi
po vlogi Sol niso mogli popolnoma
ujemati. Ravnatelj uditeljiséa in
prof. metodike sta si gotovo Zelela
tako vadnisko uciteljstvo, ki bi se
neprestano teoretiéno in praktiéno
izpopolnjevalo, upravitelj osnovne
Sole pa si je zelel, da bi to uditelj-

.stvo delalo tudi izven Sole. Seveda

noctemo s tem redi, da bi naj bil
vadnisSki ucitelj zaprt med Stiri ste-
ne in Zivel tako rekoé¢ mimo Ziv-
ljenja, pa¢ pa hotem poudariti, da
je njegova prva naloga kvaliteten
pouk in pomoé uéiteljskim kandida-
tom, da postanejo ¢im boljsi uéite-
1ji. Ustrezanje interesom dveh go-
spodarjev je imelo najbrZz za posle-
dico polovi¢arstvo. Iz teh razlogov
bi bilo najbolje, da se vadnica pri-
kljuéi upravno k uciteljis¢em in
naj bi bilo uéiteljstvo podrejeno
ravnateljsivom uéiteljisc.

S tem, da je v kakem kraju na-
stalo uditeljis¢e, je postalo kar av-
tomati®no wuéiteljstvo osnovne 3ole
vadnifko uciteljstvo. Pri tem se
morda. sploh nismo ozirali na iz-
biro, nismo vprasali, ali ima vse
uditeljstvo veselje do takega dela.
Na tak nadin pa smo se pregresili
proti naéelu, da spadajo na vadni-
co ljudje, ki res Cutijo potrebo po
takem delu in so najboljsi praktiki
okolifa, kjer je utiteljisée. Ce bi
upoitevali to nadelo, bi imeli vsaj
do neke mere v rokah jamstvo za
kvalitetno delo. Tako se je ponekod
dogodilo, da so poucevali na vad-
nici tudi pripravniki. Gotovo so tu-
di med pripravniki uéne moéi, ki
bi bile po temeljitih pripravah kos
temu poslu, vendar pa je le treba
upostevati nadelo o spo3tovanju
starejsih, izkusenih praktikov. Po
naiem mnenju naj torej nacelno ne
pouéuje na vadnici pripravnik.

Doslej se tudi nismo povsod ozi-
rali pri izbiri na spol uénih mod¢i.
Ceprav nofem s tem podcenjevati
sposobnosti tega ali onega spola,
sem vendar mnenja, naj na vadni-
cah ne poutujejo le utiteljice. Prav
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razreda, ampalk najve&ji in najteZji
razred naj bo plodovito polje nje-
gove dejavnosti. Tu naj prakti¢no
pokaZe, kako treba uspeSno uéiti in
vzgajati v najteZavnejSih razmerah,
‘kako pravilno ocenjevati, kako kot
razrednik ustvariti pravilen kon-
takt z ufenci ter z njihovimi starsi
in profesorji, kako graditi razredni
kolektiv, kako spravljati v pravilno
soglasje pravico, dobroto, strogost,
dol#nost in ljubezen. Taka praksa
bi bila vredna veé kot debele knji-
ge tuje ulenosti.

Razmere na srednji Soli se ne
bodo bistveno spremenile na bolje,
dokler ne dobimo v Ljubljani sred-
njesolske vadnice. Samo temeljito
znanje svoje stroke in pedagoske
teorije Se nikakor ni dovolj za
uspesno delo v srednji Soli. Mlade
suplente treba s praktiénimi nastopi
sistemati¢no uvajati v miselnost gim-
nazijcev in v delo na srednji Soli
z vsemi njenimi teZavami in pro-
blemi. Praksa pod vodstvom profe-
sorja pedagogike in najboljsih prak-
tiénih metodikov za posamezne pred-
mete bi pokazala, kje Se treba zla-
sti magiti vrzeli v pedagogki teoriji
in v svoji stroki. Tako bi se naj
usposabljali na srednjeSolski vadni-
ci bodoéi srednjeSolski profesorji po
kontanem diplomskem izpitu brez
skrbi in strahu pred izpiti iz svoje
stroke obvezno vsaj Se en semester.
Tako vadnico Ze imajo v Zagrebu.
Popolnoma bo dosegala svoj namen,

¢e ne bo uvajala v prakso pred di-,

plomo, ampak po njej. Na ta nacin
bi bilo mladim profesorjem, dija-
kom, srednji foli in starSem prihra-
njeno mnogo razocaranj, zmotl, ne-
sporazumov in neuspehov.

Ce je res, da jabolko ne pade
dale¢ od jablane, tedaj more samo
visoko kvalitetna univerza roditi
kvalitetno srednjo Solo, a ta zopet
dobro strokKovno in osnovno Solstvo.
Za dviganje -vse naSe kulture in za
ugled nase univerze v domovini in
v tujini je izredno vaino, da nas ne
premamijo Zive potrebe danasnje
stvarnosti v tem smislu, da bi za-
nemarjali kvaliteto. Kakor v indu-
striji, tako se ne sramujmo tudi v
visokem Solstvu privabiti od drugod
strokovnjaka, ¢e nimamo dovolj do-
brega lastnega, ki bi se mogel ha-
bilitirati. Prof. Jan Sedivy .

je, ¢e kandidatje vidijo nastopati
ucitelje in uditeljice.

Ako trdimo, da naj bodo vad-
niSki ucitelji najholjsi praktiki oko-
lisa wuciteljiséa, tedaj hoéemo po-
udariti poleg navedenega za izbiro
tudi to, da naj imajo te u¢ne moti
potencirano razvite lastnosti, ki jih
terjamo od dobrega ucitelja, kakor:
1.* idejno-politicna razgledanost, 2.
vsestranska izobrazba, 3. pedagosko-
metodiéna izurjenost, 4. pravilen
odnos do poklica in dela, 5. lju-
bezen in spostovanje do ofrokove
osebnosti, 6. smisel za ustvarjalno
delo. '

Prav gotovo si ne moremo na
vadnici misliti uéitelja, ki ne bi
imel solidne splosne izobrazbe, ki
torej ne bi bil razgledan po pod-
ro¢jih znanja o prirodi, druzbi in
¢loveku. Tak uditelj, ki je suveren
nad snovjo, namrec¢ tudi laZe najde
ustrezajoce didakticne metode pri
pouku tega ali onega predmeta. Na-
ravno je, da mora biti tak ucitelj
tudi strokovno dovolj podkovan, ho-
¢em redi, da mora biti razgledan
po obéi psihologiji, mladinski psi-
hologiji, pedagogiki, logiki, metodi-
ki in didaktiki, ker bo sicer po-
uéeval slucajno, prakticistiéno, brez
kake znanstvene osnove. Brez po-
trebne strokovne in obcée izobrazbe
vadniski uditelj ne more dajati kan-
didatom utemeljenih navodil za na-
stope, ne more razviti pred njimi
uéne ure in je ne more teoreti¢no
razéleniti.

Ni dvoma, da mora wvsak uci-
telj &utiti ljubezen do otroka in ¢éu-
titi res notranjo potrebo po nepre-
stanem izpopolnjevanju, da bi bil
pouk res na dostojni visini, prav

. posebno veselje do dela pa mora

imeti seveda vadni$ki uditelj. Brez
takega odnosa do dela ne moremo
nikoli govoriti o kaki ustvarjalnosti.
Prav ustvarjalnost pa je vadniske-
mu ucitelju krvavo potrebna last-
nost. Kdor kolitkaj pozna pedago-
sko teorijo in prakso, ta prav dobro
ve, da nam dajeta metodika in di-
daktika le neka splo$na navodila za
pouk, da nimamo nikjer povsem
izdelanih metod za pouk, ampak

- si mora metode — na podlagi splos-

no priznanih metod — za posamez-
ne uféne ure Kkrojiti ucitelj sam.
Brez ustvarjalnosti pa bo uéitelj
leto za letom poucfeval po istem
kopitu, ne bo nikoli naSel nifesar
novega.

Naravno, da bomo od takega
uéitelja terjali tudi karakterne last-
nosti: doslednost, pravi¢énost, resni-
coljubnost, poZrtvovalnost itd. Tudi
nam ne more biti vseeno, kaksSen

je njegov temperament, kaks$no je-

njegovo osnovno razpoloZenje (pe-
simist, optimist) in kaks$na je nje-
gova vnanja podoba.

Leto za letom sem vedno bolj
prepri¢an, da je za izobrazZevanje,
posebno pa za vzgojno vplivanje
odlotilnega pomena uctiteljevo pri-
povedovanje in kvalitetno ¢itanje.
Ucitelj mora brezpogojno obvladati
tehniko govora in C¢itanja. Govor
mora biti lep, slovniéno popolnoma
dodelan, slikovit, jasen, razumljiv,
miren po tonu, bogat glede na into-
nacijo itd. Jasno je, da mora imeti
utitelj tak govorilni organ, da je
barva glasu za poslusalea privlaéna.

Nikakor nisem hotel podrobneje
analizirati pogojev, ki so potrebni
dobremu vadnigkemu uéitelju, pac
pa sem hotel le opozoriti na to,
da ne more biti vsak ucitelj vad-
niski uditelj. Zavedati se moramo
namreé, da vadniski wudéitelj uéi
uéence, hkrati pa seveda kaze uéi-
teljis¢énikom, kako je treba wuditi.
Med pojmoma uéiti in uditi zato,
da se ob meni kdo uéi, je torej
razlika. Te razlike se gotovo zave-
da vsak praktik, posebno pa bi se
je moral zavedati Solnik — predsed-
nik Sveta za znanost in kulturo.

* Opéa pedagogika, Zagreb 1951, str.
348—355.

Nekaj misli o

Ceprav je bilo o uénih naértih
in predmetnikih Ze mnogo govora,
je prav, da o teh stvareh %e nadalje
razmisljamo in jih izboljSujemo. V
pri¢ujotem ¢lanku se bom zadrZal
ob predmetnikih nasih gimnazij.

Svoje misli bom razvijal ob pri-
merjavi sedanjih predmetnikov s
tistimi, ki so bili v veljavi v tasu
Avstro-Ogrske in v predaprilski Ju-
goslaviji.

Utna obveznost dijakov kla-
sidne gimnazije je bila v ¢asu
Avstro-Ogrske tedensko 27 do 28
uénih ur, v bivsi Jugoslaviji 30 do
31 ur, danes pa 30 do 35 tedenskih
ur. Sploéna obremenitev torej stal-
no narasca. Ce ugotovimo, da je bila
tedenska obremenitev dijakov kla-
si¢ne gimnazije v Avstro-Ogrski so-
razmerno nizja od obremenitve di-
jakov realnih gimnazij, da je danes
to obratno, mislim, da je danasnje
stanje opraviéljivo in popolnoma
pravilno. Klasitna gimnazija je de-
jansko s svojim precej konkretno
dolotenim smotrom izbirna Sola in
je zato vedja obremenitev opravic-
ljiva. Pri realni gimnaziji tega ve-
¢anja Stevila tedenskih ur ni. Ste-
vilke nam kaZejo precej$njo enakost:
28 do 33; 29 do 31; 29 do 33 (odslej

Pri nekaterih vadnicah je vecC
paralelk po razredih,” pa morda ni
v vseh razredih ustreznega ucitelj-
skega kadra, niti ni nujno potrebno
za hospitacije toliko razredov. Ali
naj bodo v takem primeru vsi raz-
redi vadniski razredi? Ali naj izbi-
ramo? Smoter vadniskih razredov
je v tem, da vidijo kandidatje kva-
liteten pouk in se morajo temu smo-
tru podrediti vsi morebitni man)
pomembni oziri.

Nasprotniki izbire namre¢ pra-

‘vijo, da bi se na taki Soli potem

razbil uditeljski kolektiv, da bi bili
nekateri uéenci zapostavljeni, ker ne
bi bili na vadnici, da bi temu na-
sprotovali starsi in sSe kaj. Smo
mnenja, da se z izbiro uciteljstva
kolektiv ne bi smel razbiti, ¢e bi
se vsi ¢lani zavedali namena vad-
nice, sicer pa bi nevadniSko udi-
teljstvo lahko hospitiralo v vadni-
skih razredih, bi se udeleZzevalo
konferenc med metodiki in uéitelji,
bi debatiralo itd. Ako bi bil to raz-
log za razbitje kolektiva, bi dejali,
da bi bil tak kolektiv res na trhlih
nogah. Tudi u¢enci ne bi bili s tem
nié prikrajsani, ker  mora itak wvsak
uditelj uéiti kvalitetno, ¢&eprav je
seveda res, da ne more vsak udi-
telj uéiti tako kvaliteino, da naj bi
se ob njem uéili kandidatje. Nevad-
niski uéenci bi bili morda po pra-
vilu prikrajsani bolj za ime. Sicer
pa bi se temu izognili lahko na ta
natin, da bi bila n. pr. letosnja pa-
ralelka prvega nevadniskega razre-
da drugo leto drugi vadniSki raz-
red itd. Ce bi temu kaj nasproto-
vali starsi, se jim lahko prav lepo
pove, kako je z zadevo, na roditelj-
skem sestanku.

Pomanjkljivost nasih wvadnic je
tudi v tem, da kandidatje ne mo-
rejo videti pouka v kombiniranih
razredih. Nekateri hrvaski metodiki
S0 mnenja, naj se pri vadnicah
osnujejo kombinirani oddelki. Me-—
nimo, da kombiniranih razredov pri
vadnicah ni treba snovati, saj je
tega potrebnega zla v LRS Ze itak
dovolj. Kandidatje pa lahko hospi-
tirajo kje v neposredni blizini udi-
teljis¢é. Malo verjetno je namret,
da bi bil direktni in indirektni po-
uk tako efekten, kot je le direkini
pouk, ¢etudi se uditelj res potrudi.
V takem primeru bi pa morda res
bili v teh umetno ustvarjenih raz-
redih udenci nekoliko prikrajSani
glede pouka.

Kakor slidimo, je bilo ponekod
precej trenja glede izplacevanja do-
datkov vadniskim uciteljem. V No-
vem mestu se je n. pr. ta borba
sretno konéala komaj po letu dni
in pol. Danes delovne ljudi nagra-
jujemo po vrednosti dela za druZbo.
Ni dvoma, da je delo vadniskega
utitelja mnogo bolj odgovorno ka-
kor delo kakega drugega in je se-
veda tudi mnogo teZje; zato pa
seveda ne sme biti debate o tem,
ali mu pripada nagrada ali ne.

Po dosedanji skusnji je bilo tudi
premalo stika med vadnicami in
okrajnimi instruktorji oziroma med
okoliskimi praktiki. Pravilnik bo
tudi to pomanjkljivost odpravil s
tem, da bodo ob semestrih sestanki
med vadniSkimi uéitelji in metodi-
ki ter uditeljstvom okraja, kjer je
uciteljis¢e. Tako bodo praktiki spo-
znali izkus$nje z vadnic in jih pre-
verili v praksi. Mimogrede omenja-
mo tudi to, da osnutek pravilnika
o vadnicah podrobneje dolo¢a na-
¢in dela, doloéa totneje dolinosti
metodikov in wvadniskih uciteljev,
predvideva zadnjim izredne dokla-
de idr.

Ker pa se osnutek pravilnika ne
dotika pogojev za wvadniSke ugite-
lje, ne govori dolofneje o vodstvu
vadnic, se mi je zdelo umestno to
pripomniti. Morda bi kazalo raz-
misliti tudi o tem, da bi vadnisko
uéiteljstvo dobilo tudi primerno pe-
dagoSko izobrazbo na ta ali oni

nadin. Andoljfek Ivan

gimnazijskih

predmetnikih

pomenijo, ako ni drugaée redeno,
prve Stevilke podatke iz %ol Avstro-
Ogrske, druge so za bivSo Jugosla-
vijo in tretje za danagnje stanje).
Podatki o Stevilu tedenskih ur
v osmih letih gimnazije za uéni je-
zik nam kaZejo zelo zanimivo sli-
ko: 26; 30 do 34; 34 do 39. Prav
gotovo je to stalno vetanje rezultat
sploSne zahteve, da naj inteligent
materiniéino res dobro obvlada. Ta
princip je neopore¢no pravilen. To-
da ali smo z zviSanjem Stevila ur
za materins¢ino tudi dosegli ta na-
men? Na to vprasanje odgovarja
praksa negativno. Povsod toZijo, da
dijaki jezika ne znajo, da ne segajo
po nasih klasikih in da sploh ne @&i-
tajo dovolj. Tako torej smotra, ki
smo ga hoteli doseti s povedanjem
Stevila tedenskih ur, nismo dosegli.
Kje je vzrok? Eden izmed njih je
prav gotovo Ze vefkrat omenjeno
forsiranje literarne zgo-
dovine v vseh njenih potankostih
in za splofno izobrazbo nepomemb-
nih malenkostih. Se vaznej$i se mi
pa zdi odnos predavateljev do pred-
meta. Mislim, da ti¢i zajec v tem
(Nadaljevanje na 7. strani)
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Nekaj o komisijah za sirokovno Solstvo _
pri Svetih za prosveto

Brez dvoma so problemi strokov-
nih %ol zaradi Stevilnih poklicev in
strok precej pestri. Pretresati te pro-
bleme se pravi pretresati na stotine
razliénih poklicev, %ol, specializacij v
pedagoikem, strokvonem in oraniza-
cijskem smislu. MreZa strokovnih
%ol je torej izredno pestra, zato
ukrep, ki velja za eno $olo, Ze ni
primeren za drugo.

Ne mislim pisati o organizaciji
poedinih $ol, pa¢ pa bi rad. podal
mnenje o dveh problemih in to:
prvo o komisijah za strokovno Sol-
stvo pri prosvetnih svetih, v katerih,
razen v nekaterih vetjih centrih, ni
dovolj zivljenja, in drugié o proble-
mu ucéencev v gospodarstvu sploh.

Ta dva problema sem vzel zato,
ker se mi zdita najbolj perefa in
tudi najbolj terjata nujno resitev.

Doslej o komisijah za strokovno
Solstvo pri svetih za prosveto nismo
ge dosti sli%ali, éeprav je Odbor za
strokovno Solstvoe o tem Ze razprav-
ljal in tudi sklenil, da se osnuje pri
vsakem svetu. Take komisije prav-
zaprav niso nova stvar. Dobre pre-
izku¥nje in verjetno tudi najboljse
ima do sedaj komisija v Mariboru.
Reédila je ogromno vaznih problemov
strokovnih 3ol in dala zelo pametne
predloge Svetu za prosveto.

Odbor za strokovno Solstvo pri
Svetu za prosveto in kulturo vlade
LRS koordinira dejavnost strokov-
nega Solstva na teritoriju nafe re-
publike. V odboru so zastopane vse
glavne stroke. Clani Odbora so torej
odgovorni za dejavnost strokovnih
gol svoje stroke in seveda kot €lani
celote tudi za delo ostalih strok.

Odbor ima postavljenih tudi vec
strokovnih komisij, n. pr. za uence
v gospodarstvu, za industrijske Sole,
za gradbene, trgovske, zdravstvene,
rudarske, kmetijske itd. Odboru to-
rej strokovne komisije predlagajo v
odobritev probleme svoje stroke,
predhodno pa konzultirajo strokov-
njake iz produkcije in 3ol. Odbor
potem odobri ali ovrze predloge,
oziroma da navodilo, kako naj se
problem resi. Odbor za strokovno
Zolstvo ima torej svoje neobhodne
sroke«, komisije, ki imajo prespek=-
tivni plan dela, ki bo do meseca ju-
nija redil najbolj perete organizacij-
ske in wvsebinske probleme raznih
strokovnih Sol.

Prvotno sveti za prosveto pri LO
niso dovolj odlo¢no posegali.v pro-

bleme strokovnih 3ol, niti niso imeli
dovolj stika z Odborom za strokovne
%ole, kamor bi predlagali probleme,
ki jih sami niso mogli resiti. Ker pa
so se sveti za prosveto morali s pro-
blematiko seznaniti, so priceli orga-
nizirati komisije, ki poslujejo kot
njihovi organi. Komisije za strokov-
no $olstvo pri LLO same ne morejo
dajati navodil Solam, paé pa jih
predlagajo svetu, ki jih osvoji ali
spremeni in le on je pristojen dajati
navodila strokovnim $Solam na svo-
jem teritoriju.

Komisije za strokovno $olstvo pri
prosvetnih svetih OLO imajo druga-
ten sestav kakor komisije pri Od-
boru za strokovno Zolstvo. Te so ko-
ordinaciisko telo za svoj teritorij
(zastopniki #ol, organizacij, zbornice
itd.), dotim so komisije Odbora za
strokovno Zolstvo sestavljene samo
iz strokovnjakov iste stroke.

Kaksne naloge ze resujejo komi-
sije za strokovno 3olstvo pri OLO in
kaksne naj bi $e? Nekateri so bili
mnenja, da komisij za strokovne
Sole ni treba v okrajih, kjer ni stro-
kovnih §ol. Mnenja smo, da je po-
treba tudi tam. Ce ni strokovnih Sol,
so pa ucenci in zanje je treba skr-
beti. Ne bi prav razumeli vprasanja,
¢e mislimo, da je s postavitvijo
strokovnih %ol za ufence v gospo-
darstvu e vse urejeno. Ucenci so
kratek ¢as v Soli, kdo pa skrbi tudi
za njihovo pravilno vzgojo zunaj
Sole?

Komisije, ki so organi sveta za
prosveto OLO in ki Ze obstajajo pri
nekaterih svetih za prosveto, stejejo
pe 3—8 ljudi, in sicer so to zastop-
niki organa, ki je pristojen za obrt,
obrtne zbornice, %0l, mojstrov, mla-
dine, prosvete, skratka takih ljudi,
ki so za delo utencev zainteresirani
in jim je pri srcu delavska mladina,
njena strokovna usposobitev in vzgo-
ja. Komisija mora preucevati za vse
podro¢je okraja probleme strokov-
nega Solstva, kar seveda spada Vv
njegovo kompetenco. Solska mreza
je bila marsikje popravljena prav
na pobudo komisij; kjer ni bilo pre-
davateljev za strokovni pouk, je Od-
bor pouk ukinil in udence napotil
v trimesefne $ole. Komisije bi tudi
morale dajati najve¢ snovi Odboru
za strokovno Solstvo, cesar doslej,
razen nekaj izjem, niso storile. Da-

grmu in da ga je zato treba tu tudi
iskati. Ali se vam ne zdi, da manj-
ka pri pouku slovenStine tistega
resni¢nega, globoko iz nas rastotega
patriotizma, tistega zdravega in vsa-
krinega Sovinizma sproSfenega na-
rodnostnega zanosa, tiste neprisilje-
ne ljubezni do materinifine? Ali ni
vsega fega pri predavateljih mnogo
premalo, da bi lahko v#gali pri di-
jakih ne samo inferes temvec pravo
ljubezen do slovenske besede? Ali
ni suhoparno brezosebno naste-
vanje zgodovinskih dejstev in slov-
nitnih pravil vzrok, da ocenjuje
naga mladina sloveni¢ino kot ene-
ga izmed predmetov in ¢€esto celo
neprijetnih predmetov? Eno je go-
tovo — pri dobrem pouku bi lahko
itevilo ur zmanjsali, ne da bi pri
tem znanje dijakov padlo, narobe,
nujno bi se tudi pri manj urah iz-
boljsalo. 4
Podobno sliko kot jo kaZe slo-
venséina, jo kaZe tudi zgodovina.
Tudi tu Stevilo ur skokoma raste:
16 do 20; 20 do 22; 24 do 28. Vsi,
ki smo Studirali, vemo, da so nas
véasih trapili profesorji z vsemo-
gotimi podrobnostmi, grmadili let-
nice vseh mogoéih vaZnih in nevaz-
nih bitk in cesarskih ediktov itd.
Skratka, da smo se uéili zgodovine
cesarjev in kraljev v vseh njenih
podrobnostih. In vse te Sare smo se
nautili z mnogo nizjim Stevilom ur,
kot jih imajo zgodovinarji na raz-
polago danes. Ali je res, da je da-
nes zgodovinske snovi toliko ved,
kot je je bilo prej? Res je, da ima-
mo danes snov druge svetovne voj-
ne in predvsem zgodovino nade na-
rodnoosvobodilne borbe, da se da-
nes uc¢imo vet o Parifki komuni in
Oktobrski revoluciji ter zgodovini
delavskega gibanja sploh, toda res
pa bi moralo tudi biti (2al pa mno-
gokrat ni), da bi ne smeli
vefobtezevati spomina na-
sih dijakov z vsemi tistimi brez-
pomembnimi podrobnostmi in
nevaznimi letnicami iz stare zgo-
dovine vladarjev. Ali ne
ugotavljamo vedno znova, da dijaki
Se kar dobro obvladajo kopico po-
sameznih, ¢esto nepomembnih zgo-
dovinskih podrobnosti, da pa wvse
premalo razumejo medsebojno po-
vezanost in vzroénost dogodkov ter
njihovo zgodovinsko nujnost, da vse
premalo razumejo razredno bistvo
posameznih dogodkov'in jim je vse
premalo jasna zakonitost
druzbenega razvoja? Vse
to pa bi lahko dosegli z boljSim de-
lom in z odstranitvijo nepotirebnega
balasta v krajsem ¢&asu. Mislim, da
bi bilo za zgodovino tedensko dovolj
20 do 22 ur. (Na Cefkem imajo samo
15 ur, v Nemd¢iji 22.) 3
Razumljivo in popolnoma pravil-
no je, da so v novem predmetmkq
dobili ve&je Stevilo ur predmeti
prirodopisno matematiéne skupine.
Pri teh predmetih je porast Stevila
tedenskih ur v vseh osmih letih

najvecji: 56 do 69; 64 do 87; 76 do
89. Kljub temu zares obéutnemu po-
vedanju Stevila ur pa uéni uspehi
niso zadovoljivi. Vzroke je treba
iskati prvenstveno v Se vedno pre-
natrpanih uénih naértih, kjer je vse
polno historicizma in pa v
sami metodi poucevanja. Ta je Se
namre¢ mnogokje suhoparna in ne-
zivljenjska. Seveda k temu mnogo
pripomore revnost fizikalnih, kemic-
nih, prirodopisnih kabinetov, ki one-
mogoda uspefno in za dober pouk
tako vaZno eksperimentiranje. Ven-
dar bi mnogokrat lahko z dobro
voljo tudi tu veé naredili Nedvomno
pa bomo morali mnogo veC misliti
na politehnizacijo naSih 3ol, o ce-
mer pife tudi v drugi Stevilki lan-
skega »Komunista« tovariSsica Mitra
Mitrovié.

V oéi bode v danadnjem pred-
metniku zapostavljanje risanja in
opisne geometrije. Stevilke govore
takole: 10 do 38 ur; 4 do 22 ur; 6
do 12 ur. Ali se vam ne zdi, da to
ni zdravo? Danes, ko zahtevamo od
vsakega kvalificiranega delavea, ki
dela pri stroju, da mora znati &ita-
ti skico predmeta, ki ga naj izdela,
in si mora po potrebi to skico tudi
sam narisati, pa dajemo risanju
sploh, opisni geometriji pa Se po-
sebej tako madcehovsko odmerjen
¢as. Mnenja sem, da je to izredna
slabost naSega predmetnika in da jo
homo morali v novem Solskem letu
popraviti in se tako priblizati teh-
ni¢no razvitejdim narodom. Saj ima-
jo n, pr. na Ceskem v IIL in IV.
razredu niZje gimnazije poleg 2 ur
tedenskega risanja $e po eno uro
opisne geometrije, v vi§ji gimnaziji
pa skupaj 10 ur opisne geometrije;
torej v wvseh osmih letih tedensko
20 ur risanja in opisne geometrije.
Mnenja sem, da bi to &tevilo bilo
tudi za nase Zole primerno, ne sme-
lo bi pa biti manj%e od 18 ur. Tako
bi naj bila v III. in IV. razredu
poleg dveh ur risanja %e tedensko
Po cna ura opisne geometrije, v
vi§jih razredih gimnazije pa po 2
uri tedensko.

Drugim predmetom dolofene ure
v danadnjem predmetniku v osnovi
odgovarjajo in so v soglasju z osta-
limi predmeti, Ceprav predavatelji
zahtevajo zvisanje Stevila ur,

Vprasdanje glasbene kulture in
splosnega utrjevanja zdravja bomo
morali odgovorneje kot doslej re-
Sevati v sklopu S3olskih, pionirskih
in mladinskih pevskih zborov ter
v raznih telovadnih in $porinih
drustvih, seveda pa tudi pri Solskih
urah s tem, da bomo kvaliteto teh
ur stalno dvigali, za kar so nam pa
Vv mnogih primerih potrebne sodob-
no opremljene telovadnice, ki jih
Imamo v Sloveniji zelo malo!

Teh nekaj misli o danainjem
predmetniku za na%e gimnazije naj
bi vzbudile v Drustvu profesorjev
in predmetnih uéiteljev plodno di-
skusijo! B. V.

jati bi morale svetom za prosveto
v pretres nerednosti u¢encev, njihov
odnos do Sole, neupraviéene zamude
in njihovo nepravilno vedenje. Biti
bi morale koordinacijski organ vseh
zainteresiranih, ki so dolZni reSevati
probleme udencev. Svet za prosveto
in kulturo nima pravice posegati v
delavnice raznih podjetij, kjer se
uéenci ucfe, more pa preko zastop-
nikov oblastnih organov zahtevati,
da se spostuje veljavna zakonodaja.

Komisije bi morale bolj paziti, ¢e
udenci strokovnih Sol hodijo redno
v %olo, ée je njihova uéna doba v
skladu s Zolo. Pravilnik o opravlja-
nju pomoéniskih izpitov, ki je izfel
v Uradnem listu LRS &t. 41/51 z dne
97. decembra 1951 pravi v 9. &lenu:
»Pravico delati pomocniski izpit,
imajo obrini vajenci, ki so uspesno
koneali nizjo strokovno &olo in ki so
se predpisano dobo prakti¢no uéili
v delavnici. OlajSave po prednjem
odstavku dovoli v izjemnih primerih
republiski organ drzavne uprave,
pristojen za obrine zadeve«, {0 se
pravi, nihée ne bo pripusten k po-
motnigkemu izpitu, kdor ne bi imel
tudi strokovne 3Sole. Zato bo komi-
sija budno opozarjala utence, po-

sebno tiste, ki hodijo v trimesecne

Zole, da zadoste strokovnosolski ob-
veznosti, Tega pa ufenec ne sme
zvedeti tik pred pomoc¢niskim izpi-
tom, pa¢ pa takoj, ko sklene uéno
pogodbo., To morajo vedeti starsi in
ucni mojster. V nasprotnem primeru
se udencu podaljda uéna doba, ali pa
celo razveljavi uéna pogodba. Brez
dvoma je premalo skrbi za uence,
ki slabo obiskujejo Zolo. Pri tem pa
posebno opozarjamo na tiste uten-
ce, ki obiskujejo 3-mesetne S3ole
s strnjenim poukom, pa iz Sol po-
begnejo, ali pa se zaradi neiformi-
ranosti glede placevanja v $olo sploh
ne javijo. Sole, ki imajo spisek
ucéencev, javljajo vse ucence Pover-
jenistvu za obrt, ki obravnava pro-
blem po oblastni poti in klice moj-
stre, ufence in starje na odgovor-
nost. Omenjene komisije pa bodo
dolzne tudi problem pretresti in po-
magati pri delu. Tisti, ki je z uten-
cem sklenil uéno pogodbo (to je bilo
doslej Poverjenistvo za obrt), je tudi
zastopan v komisiji za strokovno
Solstvo.

Komisija bo sporofala svetu za
prosveto vse vzgojne probleme uten-
cev: kaksna je mjih oskrba, kako se
vedejo v Soli in izven nje, kdo zanje
skrbi, kaksni so njihovi domovi,
kaksen odnos imajo ucenci do ljud-
ske imovine in druzbe sploh. Poma-
gala bo reSevati vajenisko vprasanje
s starsi, jih sklicevala na sestanke
in skratka skrbela za kulturni in

strokovni razvoj vajencev in jih pri-

pravljala za koristne ¢lane delav-
skih kolektivov. Svet. za prosveto
OLO-ja bo lahko ukrepal oziroma
posredoval, da bodo neresena vpra-
ganja zadovoljivo urejena. Sveti za
prosveto in kulturo pa bodo morali
odloéneje posegati v vzgojo vajeni-
s$ke mladine.

Ali nam more biti vseeno, kako
nasi wvajenci zive, kdo jih wvzgaja,
kje so v prostem <asu, kakfna je
njihova moralna vzgoja? To je drugi
prohlem, o katerem bi rad povedal
nekaj misli.

Svet za prosveto in kulturo VLRS
je razpisal anketo o delu vajeniske
mladine in to prav tiste, za katero
smatra.da je najbolj izkoris¢ana ter
zivi v majslabsih pogojih. Rezultati
niso razveseljivi, o ¢emer je hilo ze
govora v »Ljudski pravici« in sDe-
lavski cnotnosti«c. Vzgojo vajencev
moramo jemati kot pere¢ problem,
ki je odvisen od mnogih faktorjev:
doma, okolja, delavnice, pomoéni-
kov, mojstrov dela, Sole itd. Kak&na
je skladnost teh faktorjev, kaj naj
pokrene &ola, da bo do skladnosti
prislo? Sole, ki ne organizirajo se-
stankov z mojstri, pomoéniki in star-
5i, mislim, da hudo slabo vrie svoj
vzgojni smoter. Za take sestanke naj
da pobudo fola. Sole preved popu-
Stajo pri &tevilnih zamudah pri po-
uku. Ali res ni mogoce pripraviti
nekaterih delodajalcev do preprica-
nja, da imamo zakone in uredbe
zato, da jih tudi spoStujemo. Ali res
ni mogote, da bi bili uéenci placani
po predpisih? Podatki v omenjeni
anketi povedo, da od 1348 ucencev
dela 39 odstotkov nad 8 ur dnevno,
pla¢e prejema v redu le 56 odstot-
kov ufencev, da so bili dopusti iz-
rabljeni le z 61 odstotki. To so po-
datki, ki dajo misliti. Kaksen odnos
naj ima potem udfenec do svojega
delodajalea, kakSen odnos bo ucéenec
imel do drzave, kako bo vzgojen?

V anketi so bile zajete razli¢ne
stroke in poklici. Poglejmo primer-
javo med poklici. Ce primerjamo
delovni ¢as udencey Zivilske stroke
z udenci lesne stroke ter devljarji;
pokaZe rezultat, da je med ulenci
#ivilske in lesne siroke velika raz-
lika, da pa so é&evljarji in Zivilska
stroka skoraj enaki.

Stroke do8urv% nad8urv%
Zivilska 53,6 46,4
Cevljarska 53,7 46,3
Lesna 70,3 29,7

Izjave uencev zivilske stroke o
delovnem ¢asu — peki:

1. %2 delom pri¢ne ob 30 zutraj in
vstane zjutraj ob dveh in pol (10
mesecev uéne dobe);

2. ob sobotah moram biti v delav-
nici ob 3b zjutraj, a konec delov-
nega Casa ni doloten;

3. iz delavnice grem ob 16h;

4. v delavnici moram biti ob 2h
zjutraj, iz delavnice grem ob 13h, Ob
sobotah delovni ¢as ni doloten;

5. ob sobotah moram biti v de-
lavnici ob 22h in iz delavnice grem
ob 16h;

6. ob sobotah moram biti v de-
lavnici ob 4h, iz delavnice grem ob
16,300

~ 7. ob petkih moram biti v de-
la\gnici ob 5h, iz delavnice grem ob
22h, :

Pripominjam, da so peki in me-
sarji v ufenju le pri lokalnih, dr-
7avnih in zadruznih podjetjih.

Podobnih izjav bi lahko navedli
%e precej. Take mepravilnosti zasle-
dimo v Ljubljani, Zagorju, Hrastni-
ku, Litiji, Vrhniki, Crnomlju, Ko-
¢evju. Sent Jerneju na Dolenjskem,
Sevnici, Brezicah, Krikem, Mengsu
itd.

Na%a naloga je, videti osnovni
problem vzgoje in izobrazbe nale
delavske mladine, ki jo ponekod pu-
gtamo ob strani, pri tem pa pozab-
ljamo, da so to bodo¢i ¢lani delav-

MUZEJ IN

Muzej je druzbena ustanova. Za-
to je namen muzejskih dognanj, fo
je muzejskega dela vsaka druzba
pojmovala po svoje. V fevdalnem
srednjem veku je bil muzej dvorska
zakladnica, ki je sluzila za repre-
zentanéne namene dvorov. Od re-
nesanse naprej je bil muzej sicer
se nadalje zbirka redkosti dvorov,
a je poleg tega postal tudi zbirka
za Studij izobraZencev. S francosko
revolucijo pa se je uveljavilo nacde-
lo, da je muzej ustanova Sstudiju
in nazornemu izobrazevanju ¢im
$irsih mmozic.

Prvotni renesanéni muzej je zbir-
ka umetnin ter umetniskih arheo-
loskih najdb, tako da sta umetnost
in arheologija korena danasnjih
muzejev. Zlasti v XVIIL. in v za-
Cetku XIX. stoletja se jima pridru-
Zijo prirodoslovni, od romantike na-
prej etnografski muzeji, medtem ko
nastajajo od XIX. stoletja dalje z
raz¢lenitvijo gospodarskega in kul-
turnega zivljenja najrazliénejsi (voj-
ni, tehniski, industrijski, trgowvski,
gasilski, ¢ebelarski, gledaliski, mu-

zej slepcev itd.) z namenom, da na-

zorno podajo vsako panogo iz go-
spodarstva in kulture. i

Slovenci smo pri tem sodelovali
v Ljubljani z ustanovitvijo Narod-
nega (arheolofkega), Etnografskega,

_ Prirodoslovnega, Solskega, Zemlje-

pisnega, Tehniskega in Muzeja NOB
ter Narodne in Moderne galerije;
na podezelju pa z lepo vrsto pokra-
jinskih in krajevnih muzejev, ki
zdruZujejo v svojih zbirkah pano-
ge, ki jih izraza njihovo delovno
podroéje. Slovensko muzejsivo je
tako po obsegu in organizaciji zbirk
zastopano predvsem s tako imenova-
nimi tipi zgodovinskega muzeja (ar-
heoloski, etnografski, prirodoslovni
in umetnostni) v Ljubljani ter kom-
pleksnega pokrajinskega muzeja na
podeZelju, medtem ko je tip tako
imenovanega novega muzeja (Mu-
zej NOB, Solski, Tehniski, Zemlje-
pisni) posebno v razstavah e malo
razvit in ga =zastopajo predvsem
podezZelski muzeji.

Iz tipov slovenskih muzejev vi-
dimo, da je v Ljubljani popolno-
ma zastopano muzejstvo z zgodo-
vinskim muzejem in da se wvzpo-
redno z njim kot izraz tekotih po-
nazorilnih ‘potreb novi muzej Se ni
uveljavil; nadalje, da je tip kom-
pleksnega pokrajinskega muzeja do-
bro zastopan na podeZelju z izjemo
Primorskega. Pri tem je pomembno,
da ni noben slovenski muzej nastal

od zgoraj, temve¢ so vsi od naj-
starejSega v Ljubljani (1821), do
najmlajsega Dolenjskega muzeja

(1951) v Novem mestu po iniciativi
zlasti izobraZenstva od spodaj. Go-
nilna sila za ustanavljanje muze=-
jev je bila vedno in povsod dvojna:
spomeniskovarstvena in izobraZeval-
na. Ohranjevanje =zlasti prirodnih
znamenitosti in spoznavanje korist-
nega je bilo v XIX. stoletju Zirse
pojmovano kot je danes. Redno naj-
demo speznavanje hribin, rud in
sadov zemlje za razumevanje pro-
izvodnje, knjiZznico v danasnjem poj-
mu zdruZene Studijske in ljudske
knjiZnice, upodabljajofo umetnost
in umetno obrt v wvseh novih mu-
zejskih programih XIX. stol., tako
da pojmuje ta doba muzeje v bistvu
kot ljudske univerze.

V tem razvoju slovenskega mu-
zejstva je nastopilo dvoje vprasanj:
prvo obstaja v razmerju javnosti do
muzejev ter obratno in drugo v
razmerju muzejev do znanosti in
prosvete; oboje je med seboj Ziv-
ljenjsko povezano.

Pri prvem nadenjamo samo vpra-
Zanje 3olskih abiskov v nasih mu-
zejih in se wvprasamo, koliko se
vrsijo iz izobraZevalne potrebe in
koliko iz navade. Ce pogosto opa-
zamo ekskurzije, kako se po vstopu
v muzejsko razstavo zberejo okrog
vodje, kako pa se zadnejo posamez-
niki kmalu razgledovati sami po
muzejskih zbirkah in kako ostane
vodji na - koncu ekskurzije samo
ge malostevilno poslusalstvo, vedina
drugih pa je razkropljena po oseb-
nem zanimanju po raznih predelih

kot

skih svetov, delovnih zadrug in bor-
¢i za uresnilitev proizvodnih nalog
in vedjega blagostanja naroda.

Smatramo, da bodo komisije za
strokovno Zolstvo pri okrajnih pro-
svetnih svetih problematiko vajeni-
gke mladine morale temeljito in ta-
koj relevati. UCenci naj dobijo to,
kar jim po zakonu pripada, deloda-
jalci pa naj vse predpise Solske in
delavske zakonodaje spostujejo.

Pri tem pa ne smemo pozabiti
tudi druge strani: odnos utenca do
mojstra, $ole, organizacije in druzbe
sploh. Ut¢enci ne smejo imeti ob-
¢utka, da morajo dobiti vse na kroz-
niku. Odnos, ki so ga nekateri uc¢en-
ci pokazali do dela, %ole itd, je
naravnost memogoé. Za neredne va-
jence bo treba predlagati razveljav-
ljenje uénih pogodb, seveda ko bodo
izérpana vsa vzgojna sredstva in ko
smo Ze poklicali na pomot tudi star-
Ze. Sola, dom in delavnica se morata
najtesneje povezati, pomagati pa jim
morajo druzbene organizacije, po-
sebno LMS. Komisije ne smejo ta
problem pretresati administrativno,
paé pa s polnim ¢utom odgovornosti
in v nobenem primeru ne kampanj-
sko. B.

SOLSTVO

muzejske razstave, potem moramo
priznati, da tukaj nekaj ne more
biti v redu. Izku$nje ucijo, da ni
tu vpraZanje samo ali je vodja znal
metodi¢no uvesti ekskurzijo v raz-
stavo, temveé, da je najvaznejse kaj
je razstavljeno in kako; ali z dru-
gimi besedami harmoni¢no razmer-
je med muzejskim gradivom in mu-
zejskim obiskovalcem, ki ga pri-
pravlja muzejski strokovnjak.

Za regitev te izredno tezke na-
loge mora muzejec vedeti naj-
prej dvoje: katero vpraSanje hote
z razstavo ponazoriti in za koga in
komu razstavlja. Ce je razstava
namenjena samo znansivenikom, je
organizirana razstava nepo-
trebna, ker zadostuje za znanstve-
nika urejeno skladiS¢e gradiva, po-
dobno kakor je to n. pr. v arhivih,
kjer bo znanstvenik preuceval kar
rabi. Kakor pa ne more biti znano-
sti zaradi znanosti in kakor razsirja
izsledke znanosti ozjim ali Sirsim Kro-
gom Solstvo od univerze do ljudske
gole, knjizne =zalozbe in knjiznice,
radio itd., ali z eno besedo prosveta,
podobno ponazorujejo tudi muzej-
ske razstave. Zato bo razstavljalec
uporabljal gradivo pri upoStevanju
bodoéega povpreénega obiskovalca
in ga pripravljal v zvezi z ustre-
zajoto funkcionalnostjo, materialom,
iz katerega sestoji, dekorativnostjo
ali ornamentalnostjo,, pripravil na-
pise, legende, kataloge in wvodnike
ter organiziral vodstva s predava-
nji; vse to v okviru Ze ustaljenih
razstavnotenniskih sistemov.

Pri tem potrebuje muzejec po-
moé¢, podobno kakor jo nudi pisa-
telju urednik. To mu morejo nuditi
vsi, ki jim je izobrazba pri srcu
in med temi Se prav posebno pro-
svetni delavei vseh 5ol od visokih,
gimnazij, tehnikov in industrijskih
vse do osnovnih. Muzejee ho mogel
in rad uposteval potrebe Solstva,
¢e mu jih bo Solnik podal iz zave-
sti, da muzej Solsko delo nadaljuje
in dopolnjuje s ponazorjevanjem
gradiva, ki ga Sola obravnava ustno
in po tiskanih knjigah in ki ga
more ponazoriti samo z omejenimi
udili iz Solskih zbirk. Mogoe naj-
lepsi primer za povezanost muzeja
in sole v FLRJ je muzej za umet-
no obrt v Zagrebu, ki je v bistvu
ponazorilna pomo¢ za zagrebike
umetno-obrtne Sole. Sola pa je na-
dalje s svojimi uéenci v veliki meri
tudi glasnik javnih potreb in Zelj.
Saj vemo, da se je vrsta inozem-
skih velikih muzejev razvila iz Sol-
skih potreb. Tudi pri nas je dalo
uciteljstvo pobudo za ustanovitev
Solskega muzeja, pri katerem do
danes tudi aktivno sodeluje; zemlje-
pisna stolica na univerzi je dala
pobudo za ustanovitev Zemljepis-
nega, predstavnik Tehniske visoke
fole pa za ustanovitev Tehniskega
muzeja Slovenije. Ljudskosolsko in
srednjesolsko uciteljstvo je v iz-
datni meri sodelovalo pri organi-
zaciji Pokrajinskega muzeja v Ma-
riboru, ki je pripravil razstave po
potrebah viSjegimnazijcev. Kakor
morejo upravitene in resniéne ZzZelje
in volja javnosti metodi¢no izpo-
polnjevati posamezne razstave, da
bodo zadostile obiskovalcem, po-
dobno bi mogle voditi tudi k usta-
novitvam novih oddelkov ali novih
muzejev, ki bi odgovarjali novim
sodobnim potrebam naSega Zivlje-
nja.

Na ta nac¢in pa bi pripadla pro-
svetnim delaveem in prosvetnim
organizacijam Se ena naloga — pri
vseh brezstevilnih, ki jih Ze imajo
in ki jih tarejo. Za opravictilo in
nujnost te nove naloge je treba po-
novno poudariti, da muzej kot sred-
stvo za nazorno izobraZevanje Sol-
sko delo izpopolnjuje in nadaljuje.
Ce bi prosvetni delavei in prosvet-
ne organizacije redno in smotrno -
ugotavljale lastna izkustva in last-
ne potrebe v muzejih, te enkrat
na leto konkretno obravnavale ter
jih na to predlagale muzejskim
upravam ali pa jih po svojih pred-
stavnikih zastopale v odborih mu-
zejskih drustev ali v svetih za pro-
sveto in kulturo, bi to moglo Ziv-
Ijenjsko povezati nafe muzejstvo z
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Kdor je gledal te dni, ko so vr-
teli v Ljubljani »Kekca«, predstave
z meSano publiko, je moral biti v
zadregi pri vprasanju: Kdo je ta
film Zivahneje spremljal, »mala« ali
»velika« publika, otroci ali starejsi
ljudje? Kaj jih je pritegnilo? Raz-
burljiva zgodba Kek&evih dogodiv-
§8in? Lepota gorenjske pokrajine?
Ljubkost stare slovenske vasi, nje-
ne navade in staroZitnosti? Ali pa
vse? V filmu se prepleta dvoje
skupin vizuelnih in estetskih ele-
mentov: dogajanja ob ljudeh filma
in elementi, ki imajo konec doku-
mentarnega ali folklornega v sebi
(gorski razgledi, obitaji in nose,
slike iz wvasi). Ali so se oboji ele-
menti v filmski pripovedki spojili
na platnu tako, da delujejo kot har-
moniéna celota? Na to vpraSanje
bomo z analizo odgovorili pozneje.

Kekteva filmska zgodba je po-
stavljena v okvir naravnega, odi-
Stena je skoraj wvsake pripovedne
pravlji¢nosti. Letosnja prva Stevilka
sDelavske enotnosti« je, najbrze iz
prve roke povedala tole: »V ftej
filmski pripovedki ni ni¢ nadnarav-
nih bitij. V njej nastopajo samo
ljudje in Zivali. Vsi so izrezani iz
resnitnega zivljenja pred nekako
50 leti.«

Pomembno za presojo tendenc
obeh avtorjev filmske zgodbe, Mil-
¢inskega in Galeta! Avtorja sta za
filmsko zgobdo porapila planinske
pripovedke mladinskega pisatelja
Josipa Vandota o Kekecu, predvsem
pa pripovedko »Kekec nad samot-
nim brezdnome«; vse te pripovedke
so med dvajsetimi in tridesetimi leti
izhajale v mladinskem listu »Zvon-
ceke.

Filmska predelava je poudarek
resniénosti prenesla tudi na tisti lik
v filmu, ki je pri Vandotu do neke
mere nadpriroden: to je Bedanec.
Planine, ki jih gledamo v {filmu,
podoba vasi in noSe povedo, da je
zgodba doma na Gorenjskem, pri-
bliZzno tam, kjer so tudi Vandotove
planinske pripovedke. Zgodovinski
okvir pripovedke nam gledalcem ni
kar preprosto jasen, in to je po-
manjkljivost naslovnega teksta v
filmu, ki bi jo kaj lahko popravili.
Cemu ne? Ali ni Ze na slovenskih
tleh mnogo ljudi, ki komaj kaj vedo
o gorenjski vasi in Segah pred . 150
leti? In ée je ta film povrh vsega
Se poklonjen slovenski mladini, bi
bilo prav, da so ji v naslovni uver-
turi to reé¢ s filmskimi sredstvi uva-
janja pojasnili. To pa bo Se bolj
potrebno, ko bo film prestopil meje
oZje nase domovine,

Morda se bo komu tale spotika
zdela malenkostna. Pa ni tako. Film-
ska pripovedka taka pojasnila za-
hteva, ker so govorica, slog his,
obleke in nekateri obi¢aji premak-
njeni z moénim poudarkom v tisto
preteklost. To napravi zgodbo v fil-
mu nam Slovencem domaénejso, ne
pa neslovenskim gledalcem. Pouda-
rek na folklornih elementih nase
pokrajinske preteklosti pa le zaplete
jasno enostavnost Kekéevih do-
godividin nasim malim gledalcem
in jim zgodba napravi teZjo saj s
te strani. Kar pomislimo na otroke
nekje iz Bele Krajine ali iz Prek-
murja, da ne govorimo o tistih, ki
bodo film gledali na nasSem jugu!
Kakor je res, da je film pridobil
na svojevrstni domaéi barvitosti, pa
- je tudi to res, da vsak element fil-
ma, ki ni neposredno nujen v zgrad- °
bi, napetost filmskéga dogajanja tu
in tam zrahlja, n. pr. veéerja v do-
madci hi%i, deloma. tudi godovanjski
obi¢aj. Drugod spet pa dogajanje -
potiskajo v ozadje prefiroke planin-
ske panorame. Ce pa je filmska
zgodba hotela n. pr. pokazati ve-
derjo v gorenjski hisi, bi jo prav-
zaprav morala pokazati v polni res-
nicnosti in k tej vsekakor spada
vederna molitev. Ali tega mar ne .
bodo opazili mnogi slovenski gle-
dalei? Po mojem misljenju pa tak
zadetek filmske zgodbe niti ni po-
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nafim Solstvom v obojestransko ko-
rist brez kake bistvene nove obre-
menitve kogar koli. Prezreti tudi
ne smemo Se neke druge teZzave za
sodelovanje prosvetnih delavcev z
muzeji, ki obstoji v profesionalizmu
znanosti, umetnosti in prosvete.
Vsak profesionalizem pa je mogol
samo tako dolgo, dokler ne poirka
na vrata njegove izolirane celice
Zivljenje s svojimi stvarnimi in raz-
vojno Zivimi potrebami. In wvprav
med glasnike teh potreb Zivljenja
spadajo po svoji prirodi Zolstvo in
z njim tudi vsi prosvetni delavei.

S povezavo muzejev z Zivljenjem,
njegovim tokom in potrebami je
refeno tudi razmerje muzejev do
znanosti in prosvete. To vprafanije
se je moglo roditi samo, ker so na
eni strani mnogi muzeji izgubili
lastno razvojno nit iz preteklosti in
s tem stik z zivljenjem, na drugi
strani pa, ker tudi velina prosvet-
nih delavcev ni uposStevala muze-
jev kot sodobno sredstvo za nazor-
no izobrazevanje. Za to je sodelo-
vanje muzejev in Solstva oboje-
stranska potreba, pa tudi potreba
socialisti¢nega Casa.

Franjo Ba§

KI MLADINSKI FILM ,KEKEC*

treben. In s staliséa harmonicne, za
mlade gledalce jasne celote, sta oba
pravkar obravnavana prizora v fil-
mu lahko odpadla, ¢eprav je za nas
starejSe godovanje mala poslastica
iz zakladnice starih obicajev.

Resniéni liki, resniéno okolje,
dogodki s prizvokom realnosti —
vse to pomaga filmsko zgodbo dra-
matizirati. Ceprav je zgodba o Kek-
cu preprostejsa, s preprostimi za
otroke dojemljivimi dogodiviéinami,
mora pripovedka biti napeta.

Odkar je v filmu dobra repro-
dukcija gibanja bitij in predmetov
ustvarila iluzijo resnitne prostor-
nosti in s tem do neke mere plastié-
nosti, isto¢asno pa se razvila beseda
v filmu do pomena in vrednosti, ki
jo ima v gledaliséu, imata film in
gledalidée ved stikalis¢é in vzpored-
nosti v svojih poteh. Napetost odr-
ske umetnine, njena dramatiénost
temelji posebno na dialogih, kajpak
kot izraz napetosti v odrskem do-
gajanju. Ali mar fo ne velja tudi
za film? Nadalje: strnjenost dogaja-
nja je zahteva odra in filma. Jas-
nost, nazornost in napetost dogod-
kov v prizorih in skozi vse filmsko
dogajanje, z zapletom in razpletom
— da, to so elementi filmske zgodbe
kakor tudi odrske igre, recimo
drame.

Rezija naSega mladinskega filma
je najbrze rafunala s temi dejstvi
in vprasanji. Cim je film postavila
na podlago Zivljenjske verjetnosti,
je morala stremeti v pripovedki na
platnu po nazorno jasni razvojni
liniji z dramatiénimi zapleti in z
razpletom ob koncu (Kekéevi do-
#Zivljaji in nakljucja, zagate in pre-
magovanje ovir do kon¢nega uspe-
ha). Da je prislo do tega po naravni
poti, so morali tudi vsi nastopajoéi
v filmu ohraniti videz naravnega,
videz ljudi z dolotenimi ¢lovesko-
verjetnimi lastnostmi. Ni menda
golo nakljuéje, da sta se avtorja
filmske pripovedke lotila predvsem
predelave Vandotove pripovedke
»Kekee nad samotnim brezdnome.
Saj je ta zgodba Se najmanj fan-
tastiéna. Ker sta v filmski zgodbi
marsikaj izpustila (n. pr. zgodbo, ka-
ko Bedanec ii¢e Kekca na vasi),
ponekod vrstni red dogodkov spre-
menila, drugod predrugacila (n.pr.
Kosobrinovo smrt spremenila v ne-
zavest), spet nekje pripovedovano
spremenila v dogodek, dolgovezno-
sti krajsala, je to bilo v prid samo
filmski zgodbi, ki je postala enot-
nejfa in dramatiénejSa. Rozleta in
deloma Mojeo sta povzela po drugih
Vandotovih zgodbah o Kekeu in ju
organsko vkljuéila v filmsko pri-
povedko v nekoliko spremenjeni
vlogi.

I1.

Osrednja ideja filma temelji v
tezi, da mogodéno poosebljeno zlo v
velikem in hudobnem ¢&loveku naj-
de v okretnem in bistrem Kekcu
fantiéa, ki ga nazadnje uZene. V
tej preprosti predstavi o otroikem
Davidu, ki premaga hudobnega ve-
likana Bedanca, preneSeni v razne
razburijive dogodiviéine, ki jih do-
Zivi in se vanje zaplete Kekec, a
pri tem resi Kosobrina in Mojco in
e sebe in otroke strasnega Bedan-
ca — v tej zgodbi se skriva globoko
psiholo8ko jedro. Zakaj? Otrok v
svoji fantaziji, ki je sposobna, da
napravi Ziv Se svet predmetov krog
sebe, premaguje vse ovire in na-
pravi taka dejanja, ki jih v resnici
ne more. Ta prekrasna, ¢&udovita
sposobnost otroske dufe, ki jo po-
znejdi razvoj séasoma zadusi, je
vendarle podlaga za dojemanje, in
samodejavno razvijanje otrokovih
sposobnosti, se hrani od nje. Tvor-
na domi$ljija klije iz nje kakor iz
pramatice. »Realnost« otrokove fan-
tazijske predstavnosti je tisti samo-
zad¢itni ukrep dtrokove dusevnosti,
ki z njo otrok v svoji otrofki rasti
premaguje take realne C¢initelje v
svoji okolici, ki bi sicer mogli ka-
kor koli mali¢iti njegovo dusevnost
in v njem vzbujati »nagonski« ob-
Cutek manjvrednosti.

Avtorja junakov filma sta dala
tem junakom tako pretehtano ka-
rakterno podobo, v marsiéem po
Vandotovih pripovedkah, da jih je
mogla fantazija tako reko& pozla-
titi, s tem pa jih napraviti za za-
res zanimive like filmske pripoved-
ke. Naj omenim samo najvidnejse.
Tu je pred vsemi Kekec, glavni
nosilec dogodivitin v filmu. Po
oznaki, ki je verjetno najblizja re-
Zijski zamisli, je »trinajstleten fant,
bister, vesel, pogumen in neugnan.
Nobena teZava ga ne spravi iz tira.
Vsi v vasi ga imajo radi, saj zna
najbolje peti in piskati« (po Ze ci-
tirani »Delavski enotnosti«). Take
njegove lastnosti se v resnici po-
kaZejo v filmu, njegovo splosno pri-
ljubljenost nakaZeta le kratki zacet-
ni in zmagoslavni zaklju¢ni prizor.
Socialna karakteristika je modro
kratka: kmeéki fantié. Globlji ali
girje ne gre nikjer ve¢ in po ten-
denci filma niti potrebno ni. Da je
Rozle »preklast, plailjiv pobi¢, pra-
vo nasprotje pogumnega Kekca«,
drZi le v Vandotovi povesti. V film-
ski zgodbi tega ni mogole niti po-
trditi niti zanikati, kajti v filmu ga
spoznamo prevel beZno. V tistem
prizoru, kjer se najdeta RoZle in

Tinkara pred Kekéevo hiso in se
zalostna pogovarjata o Kekcu, Rozle
ni tak; komaj da mlajsi pobié, ki je
imel Kekca zelo rad; morda je po-
éasnejse pameti, a dober decko. Kaj
ve¢ nam beZno pojavljanje RoZleta
na platnu ne pove. — DrZalo pa
bo, da je Mojca, ki sluZi pri hudem
Bedancu in jo pozneje vzame s se-
boj Kosobrin, »drobno, skrbno, pre-
zgodaj dozorelo dekletce, lik, ki ga
vsi poznamo Ze iz pripovedk o siroti
Jerici«. (Mimogrede: pri Vandotu
se imenuje Nena). — Drobni bra-
dati Kosobrin je dober starec, za-
res »poosebljena dobrota«, ki nabira
zdravilna zeli¥€a, pozna njihovo
zdravilno moé, in obdeluje na viso-
ki, strmi planoti njivico. Ceprav ima
v filmu neko realno utemeljenost,
ga Zivljenje ob samotnem brezdnu
dela nekoliko pravljiénega v otroski
domisljiji. Kreacija Frana Mil-
¢inskega- ga je napravila malce pro-
blemati®nega: njegov strah pred
okrutnim Bedancem ga v igri Mil-
¢inskega dela Ze malo komicnega,
in zdi se wvéasih, da je pravzaprav
komiéen lik filma, kar pa po svojem
Zivljenju in dobroti le naj ne bi
bil. — Posebno mesto v »Kekcu«
ima Bedanec, glavni in edini Kek-
tev protiigralec v filmu. Lik tega
nasilneza mogoc¢ne postave ni toli-
ko resni¢en kakor ostalih oseb v
filmu. Menda je divji lovee, samo-
tar ¢udaski, okruten grobijan, zato
strah otrok na vasi. Pravim pa le:
menda. V filmu se pojavi tako ne-
nadno na sceni, v takih okoliS¢inah,
da deluje na gledalca skoraj mué-
no. Kdor je. prebral Vandotovo
zgodbo, ne bo prav nié¢ teiko opa-
zil, da je v njem ostala narahlo
skrita miti¢nost iz Vandotove zgod-
be. Tak njegov lik iz Vandotove
pripovedke ni mogel biti popolnoma
prenesen v Zivljenjsko prirodnost
filmske pripovedke, ne na £kodo
filma, Prav dejstvo, da so v filmu
opuséeni vsi poskusi, kakor koli na-
tanéneje opisati njegovo é&loveiko
stanje, n. pr. njegovo preteklost, je
filmu ohranilo éar mogoénega vtisa.
Trdim celo, da bi brez take manj
konkretne risbe njegovega lika film-
ska zgodba izgubila na tisti posebni
poeti¢nosti, ki jo sicer imajo pri-
povedke za otroke, ée v njih nasto-
pajo hrusti ali velikani z nadpov-
pretno mod¢jo in z lastnostmi, ki
presegajo navadna ¢loveska merila.
Zato deluje Bedanec v filmu motno
plastiéno na gledalce, posebno S3e
na otroke. Strah pred sovami, to
praznoverje takega silaka, je tudi
v filmu spretno izkorii¢en. Ta strah
je groteskna poteza na Bedanéevem
znadaju, ki otrokomm moéno ugaja.
V filmu je Bedand¢ev strah dobro
izkoris¢en in, kakor znano, Kekec,
iznajdljivi in pogumni navihanee, s
tako Bedanc¢evo ¢loveSko slabostjo
izpelje tisti sreéni zakljutek, ki ga
filmska zgodba ima.

V nadrobni izvedbi ima »Kekec«
nekatere pomanjkljivosti. Ze kar v
zactetnem prizoru: Kekec na vasi
med otroki. Ceprav sem film gledal
trikrat, mi je ostal ves otrodki Ziv-
Zav precej nerazumljiv. Oc&itno je,
da gre za neko tehni¢no napako, ki
bi jo morali odpraviti, éeprav z no-
vimi stroski, preden so film za-
vrteli za javnost. Tudi je prereka-
nje otrok na trati prevet — nare-
jeno. Da prizor z velerjo ne uéin-
kuje &isto naravno, sem Ze pove-
dal. Ta prizor bi mogel zamenjati
neki drugi, ki bi mogel bolje in
udinkoviteje poleg ljudi Kekteve
domatije filmsko »predstaviti« tudi
staro kmecko hiso.

Zakaj se ne bi vaski otroeci s
Kekecem, Tinkaro in RoZletom pred-

. stavili obenem s hiSo v enotnem,

nepretrganem prizoru? Preveé ob-
rabljen se mi zdi nagin, kako film
slika Kekéevo pot v planine k pa-
stirju Misnjeku. Filmska kamera je
ponekod — o tem smo se Ze menili
— prehajala kar v dokumentacijske
prijeme 2z nadinom prikazovanja
planinskih lepot (¢eprav so filmske
gorske panorame Zzelo lepe). Prizor
s Kekéeve poti, kjer prepeva in ko-
raka kakor pravi praveati [ilmski
junak, je Ze neokusen. Sijajen je
prizor iz planinske staje s posreéeno
smednim pastirjem MiSnjekom. Ko-
mu ne bo ostala v spominu grotesk-
no Ziva vedrina prizora, ko veter
sunkoma odpre vrata kofe? Kako
sproi¢en je v njem Kekec, ki je sicer
ponekod le prevet negibno resen!
Nekaj preglavic se mi zdi, da je in-

scenaciji povzrotilo postavljanje na-

sproti stojeéih si bregov nad sa-
motnim brezdnom. Inscenatorjem se
ni posreéilo ustvariti vtisa nazorne
grozljive slike samotnega brezdna.
Zvonjenje, ki naj bi ga slisali nad
brezdnom iz daljne domace vasi, je
bilo tehni¢no &ibko izvedeno, zato
premalo udinkovito, da bi podprlo
tustva, ki naj se porajajo v mladih
srcih nad samotnim brezdnom. Se
prej boj med Kekcem in orlom ni
potekal bogve kaj uéinkovito, ker
celo otroci dobro vedo, da je orel
vedja ptica kot je bil na platnu.
Skoda, da Mojca z notiranje priza-
detejo miimiko ni napravila necka-
terih lepih trenutkov neizbrisnej-
3ih, posebno tistega na pragu Be-
danéeve kote, ko se je radosino za-
strmela v prirodo. Tudi sicer Je

Ustanovljen je pevski zbor uciteljev

in profesorjev ,,EMIL ADAMIC*“

Spri¢o Stevilénega porasta nalih
pevskih zborov po osvoboditvi se Ze
nekaj let pojavlja potreba, da dobe
pevski zbori dobre pevovodje in vo-
ditelje, ki bodo mogli uspeino voditi
in pravilno usmerjati nale pevske
zbore. Zelja uéiteljstva, da si izpo-
polni svoje teoretiéno glasbeno zna-
nje za spoznavanje glasbene kulture
in wvodstvo pevskih zborov ter se
istoCasno tudi aktivno udejstvuje v
kvalitetnem pevskem zboru, je ro-
dila z ustanovitvijo pevskega zbora
ué(iitelje*v in profesorjev svoj prvi
sad,

Ze na republifkem obénem zboru
Sindikata prosvetnih delavcev 30.
X. 1949 so delegati Zeljo po zopeini
ustanovitvi uditeljskega pevskega
zbora, ki jo je izrekel tov. Radoyan
Gobec, toplo sprejeli. Od takrat se
je pojavljala » raznih oblikah po
razliénih krajih in v raznih organi-
zacijah. Ko je isto misel na seji Iz-
vrinega odbora Ljudske prosvete
Slovenije ponovno sprozil tov. Rado
Simoniti, je pricelo delo za uresni-
¢enje teh predlogov.

Iniciativni odbor je pripravil vse
potrebno, da se je v semestralnih
pofitnicah ‘od 27. januarja do 30.
januarja 1952 vrsil Stiridnevni pev-
ski teCaj in je bil ob koncu teéaja
tudi ustanovni obléni zbor pevskega
zbora uciteljev in profesorjev.

V élanstvo pevskega zbora se je
prijavilo nad 200 uditeljev in profe-
sorjev iz wse Slovenije. Po avdici-
jah v Ljubljani, Mariboru in Gori-
ci je bilo sprejetih v zbor 120 ¢la-
nov, od tega 45 modkih in 75 Zen-
skih glasov. Telaj je bil prakticen
in teoretiden. Praktid¢no delo v zbo-
ru so vodili tovaris$i Rado Simoniti,
Radovan Gobec in Miheléi¢ Slavko,
predavali pa so Se tovarifi Groeb-
ming Adolf in Suligoj Avgust. Pro-
gram, o katerem bomo $e porocéali,
je bil naérino tudi izpolnjen.

Zadnji dan teaja je bil ustanov-
ni obéni zbor Pevskega zbora, kjer

so ¢lani iniciativnega odbora in ar-
tistiénega wvodstva porodali o dose-
danjem delu.

Doslej so z izrednimi dajatvami
omogodéili prvi teéaj Pevskega zbora
Svet zveze pionirjev in DrZavna za-
lozba Slovenije ter MLO Ljubljana,
ki je brezplacéno dal prostore za te-
¢aj. Da bi pa tefaji v bodoée lahko
uspevali, bo poirebna vedja pomoé
vsega Clansiva prosvetnih delavcev,
V tem oziru se je kot prvi izkazal
z razumevanjem Sindikat uciteljev
in profesorjev v Ljutomeru, ki je iz
svoje blagajne nakazal 7000 din iz-
rednega prispevka.

Ce bo Pevski zbor izvriil nacért
trodnevnih teajev v mesecu marcu
in maju in desetdnevni tedaj v za-
éetku julija, bo verjetno mogel iz-
vesti v juliju Ze tudi svoj prvi kon-
cert. Zaradi pomanjkanja moskih
glasov bo imel Pewski zbor samo
sekeiji mefanega in Zenskega zbora.

Na obénem zboru so élani raz-
pravliali o imenu, pravilniky in de-
lu zbora. Zbor je sekeciju ZdruZenja
uditeljev, pozneje pa bo postal sek-
cija Zveze drustev prosvetnih de-
lavecev. Izvoljena sta bila upravni
in artisticni odbor, ki dajeta garan-
cijo, da bo zbor lahko razvijal svoj
naért. V upravni odbor so bili iz-
voljeni: Groebming Adolf —
predsednik; Ju§ Stante — pod-
predsednik; Ajlec Rafael —
prvi tajriik; Vedernjak Mari-
ja —drugi tajnik; Horvat An-
gela — blagajnik; Kuhar Ja-
nez — arhivar; Gerlanc Bo-
gomil, Supanéié Drago in
Zorn JoZe — odborniki. V ar-
tisticni odbor so bili izvoljeni: Si-
moniti Rado, Gobec Rado-
van, Miheléié Slavko, Su-
ligoj Avgust, Groebming
Adolf, Ajlec Rafael, vsi iz
Ljubljane; Gregorec JoZe —
Ptuj; Segula Pec-Josip —
Maribor in Jurfe VreZe —
Celje.

. MLADINSKI KONCERT

posvecen spominu prof. Karla Jeraja

V nedeljo, dne 13. januarja, je bil
v veliki unionski dvorani izvajan
II1. mladinski koncert, posvegen spo-
minu profesorja Karla Jeraja, prve-
ga organizatorja mladinskih koncer-
tov. Do svojih poslednjih dni akti-
ven kot glasbenik in pedagog je za-
sluzni moz omahnil ob vstopu v
novo leto.

Profesor Karel Jeraj (3. VII. 1874
do 30. XII. 1951) izvira po svojem
otetu iz stare gorenjske druZine v
Smledniku, po svoji materi pa je bil
defkega rodu. Glasbeno nadarjenost
je podedoval po svoji babici, sestri
Gregorja Riharja, ter po svoji ma-
teri, héerki ¢&eSkega godbenika iz
druzine Ragek. Po dovrSenem glas-
benem $tudiju na Dunaju, kjer se je
pokojnik rodil, je pougeval violino
na ljubljanski Glasbeni Matici do
leta 1895, nato pa je kot koncertni
mojster orkestra imperialnega insti-
tuta v Londonu in kasneje kot ¢lan
dunajske dvorne opere potoval po
raznih evropskih drzavah, x

TLeta 1919 se je vrnil v Ljubljano
ter deloval pri Glasbeni Matici, v
orkestru Drzavne opere in pri Or-
kestralnem drustvu, prirejal prve
mladinske koncerte ter se uveljav-
ljal povsod, kjer sta bila potrebna
njegovo znanje in praksa, bodisi kot
praktiéni glasbenik, skladatelj in
pedagog. Bil je eden od redkih glas-
benih uéiteljev, ki mu je uspevalo,
da je v svojih gojencih vzbudil ve-
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njena igra ponekod zbledela, ker je
bila narahlo teatrska, kar je Sko-
dilo naturni neposrednosti filmske
pripovedke. Problemati¢na je Van-
dotova in filmska pripovedka, da se
Kekec ponoli ukrade po skritem
hodniku s Kosobrinove planote in
ponoti pohiti v dolino po sovo in
svojega volkca. Tak razplet se Ze
starejéim otrokom ne zdi prav ver-
jeten. Med lepimi in u&inkovitimi
prizori je izredno prisréno uéinko-
val prizor pred Kekéevo domacijo.
Kako ljubko Zalostno se pogovarja-
ta Tinka in RoZle o nesretnem Kek-
cu! V ospredju razpostavljene RoZ-
letove ovce napravijo ta prizor Se

prisrénejsi.
Nadtete in &e morebitne druge
pomanjkljivosti filmu niso vzele

njegove vrednosti. Po letih vojnih
strahot in upodabljanju ¢loveske
mrznje in uni®evanja vsega ¢tlove-
fkega nas idiliéno vzdusje pripo-
vedke spominja na prastari ¢love-
ki sen o prvotni &lovekovi nedolz-
nosti. Saj ta vetna utopija podhra-
njuje v nas le stremljenje po huma-
nejfem in svobodnejsem Zivljenju.
Folklorno podrobno nastudirana
oprema in vzduSje gorenjske vasi,
kmetke hife in navad, lepi pokra-
jinski prizori, uéinkovita planinska
staja in mrafna Bedanéeva napol
razpadajota kota — vse to ‘doka-
zuje, da je inscenacija skrbno na-
gtudirala svoje delo. Tudi scenska
glasba Marjana Kozine spremlja
uéinkovito smiselno dogajanje na
platnu. Fr. O.

selje in ljubezen do glasbe. Poleg
tega spleinega glasbenega delovanja
se je posveCal Se posebnim glasbe-
nim panogam. Ob iskanju potov za
glasbeno udejstvovanje najmlajsih,
je obogatil slovensko glasbeno lite-
raturo s svojo zbirko »Pionirékova
petletka«.

Profesorja Karla Jeraja niso vo-
dili osebni interesi pri njegovem
vestnem in ogromnem zivljenjskem
delu, saj je njegova skromna oseb-
nost vedno ostajala skrita za njego-
vimi dejanji. Vodila ga je plemenita
zelja, da bi se tudi slovenska glas-
bena vzgoja postavila na moderne
pedagoike osnove ter zajela vso
mladino. Zato bo v zgodovini sloven-
skega glasbenega vzgojstva ostalo
pokaojnikavo ime zapisano med prvi-
mi delavei za napredno glasheno -
pedagosko smer,
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Na III. mladinskem koncertu je
prof. Vilko Ukmar najprej z izbra-
nimi besedami podastil pokojnikov
spomin, nato je zbrani mladini go-
voril o instrumentih, ki naj jih spo-
znajo na tem koncertu. QOrisal je in-
strumente iz druzine godal, govoril
o znafaju njihove igre, o gradnji teh
initrumentov, o slavnih graditeljih
in mojstrih godalne igre. Sledili so
solisti¢éni nastopi iz posameznih in-
gtrumentov (violina, viola, ¢elo in
bas) ob klavirski spremljavi prof.
Marjana Lipovika, in kon¢no an-
sambelski nastop kot godalni trio in
kvintet. K.

Le preberife...

Mariborski dnevnik »Vestnike« je
v svoji 14 dnevni prilogi odprl stalno
rubriko »Vzgojni kotitek«, kjer bodo
mariborski pedagogi obravnavali ak-
tualna pedagoska vprasanja. Ljub-
ljanska dnevnika najbrz na take za-
deve ne mislita, saj so celo usta-
novni ob®ni zbori novih ZdruZenj
Zolskih delavcev ostali s te strani
nezapayeni, Ceprav so se vriili v
Ljubljani in sia bili obe redakciji
nanje opozorjeni. Pa¢ pa so registri-
rali po Tanjugu ustanovne obéne
zbore v ostalih republikah.

T

Drustvo bibliotekarjev Slovenhije
je izdalo za $tiristoletnico slovenske
knjige pregled vseh knjiZznic v LRS.
V uvodu te publikacije pa je pove-
dal redaktor med drugim tudi na-
slednje:

Drugtvo bibliotekarjev Slovenije
je razposlalo vpradalne pole na vse
razpolozljive naslove, poleg tega pa
$e nekajkrat pozvalo v dnevnem ¢a-
sopisju vse knjiZni¢arje, da posljejo
podatke, potrebne za sestavo priroc-
nika. Zal odziv ni bil tak, kakor smo
7eleli in pri¢akovali. Predvsem mo-
ramo podértati, da smo naleteli na
slab odziv naSega Solstva, zlasti
osnovnega. Zato je verjetno najvedja
pomanjkljivost priroénika v tem, da
ne nudi popolnejSe slike o stanju
knjiznic nasih osnovnih $ol...

Urejuje urednidki odbor. Odgovorni urednik JoZe Zorn. UredniSivo in uprava Liubljana, Masarykova st. 14/I. Telefon 45 -86. Letna narodnina din 250.—. Stevilka cekovnega racuna 604-98390-5

Tiska tiskarna »Joze Moskric«, Ljubljana



