Kidri¢, France. Presernova podoba in nasi umetniki. 1935, Ljubljanski zvon

PRESERNOVA PODOBA IN NASI UMETNIKI

FR. KIDRIC

Rad imam portret, ki predstavlja osebnost, in rad imam roman, ki
rife Zivljenjsko pot zgodovinskega ¢loveka: zgodovinski roman, e
pripovednik ne popravlja zgodovine in ne izprevrada znanih dejstev, a
se tudi ne omejuje na suho reproduciranje, pa¢ pa polni prazne strani
znanstvenikovega ogrodja z vso pestro bujnostjo neposrednega Zivljenja,
s situacijami in silami, ki so moZne in verjetne, dasi ne izpritane; por-
tret, e ga je ustvaril umetnik, ki ne popravlja v dosego svojega namena
narave, pa¢ pa ume obrazu ob &uvanju prepriéevalne podobnosti vdah-
niti sugestivno silo onega duha in razpoloZenja, zaradi katerega oseba
Sele zasluZi, da se portretira.

LaZe piSem biografijo, ¢e morem vprafati za svet tudi dober portret
¢loveka, ¢igar bistvo naj pogodim.

Zavidam urednikom zbranih ali izbranih spisov, & morejo postaviti
na Celo knjige portret iz tiste avtorjeve dobe, ko je bil na vitku svojih
sil ali ustvarjal objavljeno delo: moti me na takem mestu portret iz dobe
onemoglosti, ker ne more osredotodéiti ¢itatelja na delo.

S Prefernovim portretom imamo oboji tefave: upodabljajoéi umet-
niki in uredniki Poezij.

1

Izza poletja 1828, ko se je Preferen vrnil v domovino, je imelo svoje
slikarske ateljeje v Ljubljani ve¢ portretistov, ki so spadali med pesni-
kove dobre znance ali slikali njegove prijatelje.

Langusa (1792—1855) je Preferen Ze nafel v Ljubljani, kjer je imel
v reduti svoje ,domovanje“. Pesnik in slikar sta se seznanila bridas ¥e
na Dunaju, a v Ljubljani je mogel tvoriti novo vez med njima Prefernov
prvi Sef Ljubljanéan dr. Leopold Baumgarten, ki je obiskoval Langusa
ze v njegovi dunajski delavnici, 2 1824 opozarjal ljubljansko obéinstvo
na slikarjevo pot v Italijo (IB 10. septembra 1824, str. 145). Spomladi
1828 je bil Langus Ze zopet v Ljubljani ter se je 27. maja porodil z Ano
Wiedenhofferjevo (Senklavike matice), ki je utegnila biti Baumgarte-
nova sorodnica: bila je namred héerka Jozefa Wiedenhofferja, ki je bil
ob rojstvu héerk Marije dne 6. avgusta 1804 in Ane 7. februarja 1806
kepaligki inspektor v Rogatki Slatini, in Terezije, rojene Baumgarten
(matice nadzupnije Sv.Kriz pri Rogatki Slatini). France je postal pri
Langusovih kmalu tako domaé, da je smel 13.februarja 1832 iz Ce-
lovca Copa prositi, naj sporodi gospe njegov rokoljub.
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Dasi domosedi Langus za gostilnitko druZbo ni prihajal v poitev in
- deprav je v svoji poboZnosti najbrz z nekim odporom prenasal Prefer-
nove svobodomiselne opazke ter bil na pesnika v¢asi morda tudi neko-
liko ljubosumen, je vendar gotovo, da je prihajal Preferen v atelje na
Starem trgu $t. 138 (zdaj Sv. Jakoba trg $t. 1) ne samo 1834, ko je bila
tam $e podota Priméeve Julije, ampak tudi pozneje, vsaj do 1846.

Langusova udenka Amalija Oblak (1813—1860), od 1832 Zena
pesnika Hermannsthala, je bila héerka Prefernovega prijatelja odvetnika
Oblaka. Menda kmalu po Prefernovi vrnitvi je slikala Copa, a tudi
Preferna je v oletovem salonu ponovno videla.

Kurz zum Thurn und Goldenstein (1807—1878), ki je v zadetku
1835 prispel iz Gradca v Ljubljano, je 1838/1839 risal kmete in literate
za Prefernovega prijatelja Korytka, 1843 za Crobatha. PreSeren je
spri¢o njegove ,Storaste“ Ziljanke sicer menil, da so ,Nemci nam Slo-
vanom zelo malo naklonjeni® (Vrazu 12. decembra 1843), vendar je
z njim vsaj zadnja ljubljanska leta mnogo obfeval, n. pr. 1844, ko sta
bila oba med d{lani neprijavljenega drultva za ,glasbeno zabavo®
(DS 1929, 309).

Hrvat Cetinovié, ki je bival v Ljubljani 1839/1840, je upodobil
Prefernovega prijatelja Antona Laschana.

Mihael Stroj (1803—1871), po Prefernovi oznaki kakor Langus
»domorodni slikar (Vrazu 12. decembra 1843), ki se je 1843 za stalno
naselil v Ljubljani (konskripcijski opis na magistratu), kjer si je kupil
njegov ofe Anton e ved let prej hio, je imel Ze 1843 stike s Crobathom,
katerega je tudi naslikal.

Razni slikarji so imeli torej 1828 do 1846 priliko, da bi se poglobili
v ¢érte Prefernove zunanje podobe. Obstajala je tudi Ze moZnost, da
ujame njegovo podobo forografska plo$éa: Niepceov izum iz 1822, do-
biti v cameri obscuri podobo na asfaltno ploféo ter jo fiksirati s petro-
lejskim etrom, se sicer v Ljubljani 1828 do 1839 najbrz ni prakti¢no
izkori$¢al, verjemo pa je, da je okoli 1840 tudi tu bil znan postopek,
ki je dobil ime po Daguerru, avtorju spisa ,Procédés du daguerréo-
type et du diorama®“ iz 1839.

Vendar se je pesnik izmikal vsakrinemu prigovarjanju. Ko ga je
spomladi 1837 vpra$al Langus, ,kedaj se bode dal slikati®, &e§ da
»njegov portret utegne Se¢ kedaj biti jako dragocen®, se je izgovarjal,
da takrat, ,kadar se ozeni“ (Ernestina Jelovsek, Spomini 16). Korytko
je 4.junija 1838 porotal prijatelju Borkowskemu, da prinese prvi del
njegove ,Slowian$éyzne“ potrete Vodnika, Copa in Preferna (LZ 1910,
682), toda dobil je le dva portreta, Vodnikovega in Copovega, ne pa
tudi Prefernovega. Ano Jeloviek, ki ga je prosila za sliko, ko sta ze
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imela otroke, torej med 1839 in 1846, je zavrnil z razlogom, da bi bila
zahteva, naj po cele ure sedi, prevelika ,%rtev, &, ,saj ima$ mene,
a Ce bi ne bilo vel mene, otroke® (Ernestina Jeloviek, Erinnerungen
12. avgusta 1877). ‘ .

Usoda je odlodila, da se tudi poslednja prilika, dobiti izvirne &rte
PreSernovega cbraza, ni porabila, deprav je izmed njegovih znancev vsaj
Franc Potocnik, iz Krope (* 1811), ob pesnikovi smrti stavbni asistent
na Jesenicah, na to mislil: .. ..z ozirom na to, da je vedel, da ni podobe
rajnika, je napisal fe tisto noé (t. j. 8. februarja 1849) slikarju Mateviu
Langusu v Ljubljani, s katerim je bil osebno znan, pismo, v katerem
ga je na vse pretege rotil, naj takoj edpotuje v Kranj ter ubogega Pe-
trarka v poslednji uri na mrtvatkem odru naslika. Moral je tem bolj
misliti, da Langus to stori, ker je vedel, da je bil v tesnih stikih s kro-
kom takratnih odli¢nih talentov, ki so ga tvorili Cap, Schulz pl. Strasz-
nicki, Smole, Terpinc in drugi, in tudi s Prefernom samim. Na ¥alost
Langus njegovi profnji ni ustregel in se pozneje izgovarjal, kakor je sodil
Potodnik, s pretvezo, da je bil takrat sam belehen® (Potoénik Leveu
27. marca 1883, LZ 19c0, 858).

2

»ObZalovanje, da Slovenci niso imeli podobe svojega, morda za sto-
letja prvega pesnika, je bilo precej splofno in to je bil najbr¥ vzrok, da
je Kurz pl. Goldenstein . . . leta 1850. Preferna po spominu naslikal® (v
nadi prilogi $t. 1).!

Slika pri¢a, da je imel Kurz Preferna v spominu samo iz zadnjih let,
ko je zivljenje njegovemu obrazu vtisnilo zabuhlost in njegovemu odesu
izgubljenost, ki ju prej ni bilo, in ko na zunanjost sploh ni ved pazil.
Kdaj se je Preferen sploh tako nosil kakor na tej sliki, je vprasanije,
ker sta ovratnik srajce in kravata v nasprotju z vsemi drugimi porodili.
Sploh pa je bil Kurz pl. Goldenstein diletantski portretist, ki ne le da
ni umel pri¢arati na obraz notranje razgibanosti, ampak je delal tudi
anatomicne napake.

Prvo vest o sliki je objavil neki —a— (morda Prefernov sofolec
Jozef Babnigg) v uradnem listu ,Laibacher Zeitung“ dne 25. februarja
1850, kjer je Prefernov znanec obenem obZaloval, da Kurz najbr® ne
dovoli podobe razmnoziti (3t. 46, str. 200). Na osnovi te vesti je paé od-
potoval Potoénik z Jesenic v Ljubljano, kjer se mu je res posredilo, da
mu je Kurz za 12 gld. konv. vred. prodal sliko, a sebi izgovoril pravice,
da sme le on dovoljevati kopije (LZ 1900, 858). Preden je izrodil sliko

! Priloga, omenjena v tem &lanku, izide v 12. Stevilki,
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Potodnikuy, jo je menda sam kopiral (&e je res, da je imel primerek tudi
njegov sin Ludovik Viktor, profesor v Gradeu, prim. Franketov ¢lanek
v SN z dne 8. februarja 1900). Dovcljenje, da podobo razmnoti, je dobil
Pcroénik menda Ze 1850: vsaj Ze 29. januarja 1851 je bil odloden, po
dobe ,na Dunaj imenitnimu Krichuberju poslati, de bo potem veéd
kamnotisov napravil, ki bojo Slovencam drag spominek na rajniga slav-
niga pevca“ (N 1851, str. 23). Toda Potoénik, ki je bil 1851 prestavljen
v Galicijo, ni mogel svojega nadrta izvriitl, paé pa je ustregel pro$nji
drja. Bleiweisa, ,mu prepustiti podobo v ta namen, da jo da litogra-
firati“ (LZ 1900, 858).

Toda tudi Bleiweis podobe ni dal litografirati, dasi je ostala pri
njem veé let (LZ 1900, 859). Pot do takega dovoljenja je bila sedaj
sploh oteZzkodena, bodisi da ga Kurz ni hotel dati, bodisi da je naspro-
toval Bleiweis. Ko sta 1863 Levstik in Germonik zbirala gradivo za
monografijo o Prefernu (LZ 1927, 376), sta zaman iskala slike. Le od-
brancem se je utegnilo posrefiti, da so mogli videti podobo, ki jo je
¢uval Bleiweis.

Prva taka vloga Goldensteinove slike je v zvezi s prvo ,Preferncvo
besedo®, namreé Prefernovo slavnostjo v Kranju dne 13. decembra 1863
(prim. Ivan Fugina, Narcdna &italnica v Kranju 1863—1933, str. 1.4.).
Za to prireditev v Kranju je imel menda posebne zasluge magister Franc
Savnik (1840—r1922), ki je hotel imeti v slavnostni dvorani tudi Prefer-
novo podobo: ,Povodom PreSernove Slavnosti pred so leti v Kranjski
Cirtalnici, t.j. L. 1864 sem dobil Kurz Goldensteinovo Presernovo sliko
po takratnem tajniku mestnega magistrata Ljubljanskega Iv. Globod-
nik-u! Ta Kurz Goldensteinov original, katerega sem jaz Globodniku
vrnil, je kopiral Ivan Franke v Cerkljah, takrat $e dijak, in je to kopijo
podaril Kranjski Citalnici neki Danié iz Velesovega, ki je odSel pozneje
kot prostovoljec v Meksiko. Na zadnji strani slike napisal je navedeni
Danié¢ poklonilo, v katerem, & se ne motim, tudi omenja Franketa, Ta
Franketova kopija je visela dolga leta v ¢italnidki bralni sobi v Kranju®
(Fr. Savnik Tomu Zupanu 1914). Ivan Franké (1841—1934) je bil res
Se dijak, ko je 1864 kopiral Goldensteinovo sliko (glej v SBL 1, 185).

Tudi druga taka vloga Goldensteinove slike je v zvezi s ,Prefernovo
besedo®, a to prvo v Ljubljani, za katero sta sproZila idejo menda Penn
in Levstik. Za to slavnost, ki se je vriila 2. decembra 1865 v dezelnem
gledalid¢u, je izdelal kipar Franc Zajc doprsni Presernov kip v veliki
obliki (N 6. decembra 18635, str. 402). Casnitko poredilo pravi, da je bil
kip narejen po Bleiweisovi sliki {LZg 4. decembra 1865). Franc Zajc
1z Nove Oslice (1821—1888), ki je prifel v Ljubljanc iz tujine po
1848. letu, Preferna csebno ni poznal (peredilo njegovega sina kiparja
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Ivana Zajca). Toda bil je prijatelj Bleiweisov (porodilo Bleiweisovega
vnuka Janka Bleiweisa, upok. magistratnega svetnika v Ljubljani, ki ga
je jemal ded &esto s seboj, kadar je 3el obiskar prijatelja Zajca), 2 mnogo
je obéeval tudi z Goldensteinom, ki mu je zlasti tudi Preernovo zuna-
njost &esto opisoval (porodilo kiparja Ivana Zajca). Zelo je verjetno, da
so bile v Zajéevem kipu Preferna kak3ne nove in avtentiéne ¢ree, ki jih
v Goldensteinovi sliki ni, zato mora prefernoslovec z obZalovanjem ugo-
toviti, da tega kipa v Ljubljani doslej ni mogel najti. (Kipar Ivan Zajc,
ki se spominja, da so ob odetovi smrti ,vse raznesli“, ne ve, kaj se je
zgodilo s kipom Preferna; v Narodnem muzeju ga ni.)

3

Ko so pripravljali 1866 izdajo Prefernovih Poezij za ,Klasje, sta
bila zalo#nik Wagner in sourednik Levstik v sli¢ni zadregi kakor 1863
Germonik in Levstik: upanja, da bi mogla dobiti pravico za reproduk-
cijo Goldensteinove slike, ki jo je $¢ vedno hranil Bleiweis, nista imela.

V tej stiski je sklenil Wagner, in to pad z Levstikovim pristankom,
poklicati na pomo¢ porodila ljudi, ki so Preferna poznali in fotografije
pesnikovih sorodnikov, ki se je o njih govorilo, da so bili Francetu po-
dobni, ter tako dati osnovo za novo, umetno rekonstrukcijo PreSernove
podobe. Tradicija o postopku ni enotna. Franc Levec, ki je Ze 1870, v
dasu svojih univerzitetnih $tudij, veljal za prefernoslovea, a je v Levstiku
imel za te stvari glavni vir, ni vedno enako porotal: 1879 je porotal, da
,po razliénih podobah in popisih posneta je tudi podoba v ,Klasji*
(Zvon 1879, 50); 1900 je dolo¢no trdil, da je Wagner ,dal . .. pesnikovo
sestro Katarino fotografirati in po tej fotografiji in po ustnih opisih, ki
jih je prejel od takrat fe Zivedih pesnikovih znancev, zlasti od . . . Jokefa
Debevca, pesnikovo podobo — ponarediti“ (LZ 1900, 860).

Toda ohranilo se je tudi poroéilo, da je slika narejena po fotografiji
Prefernovega bratranca Antona Svetine, ki je bil po splodni tradiciji v
sorodstvu pesniku tako podoben, da ,brat bratu ne more biti bol}
\Mladika 1934, 191). Na Prefernovem rojstnem domu v Vrbi so govorili
o nastanku slike v Wagnerjevi izdaji Preserna: ker je bila sestra Katra
taka kakor stric doktor” ,in ker so bili oée dr. Svetine Katri podobni,
se je po njih (t.j. po ofetu dr. Svetine) napravila tista podoba® (Pre-
Sernov nefak Jo¥ef Vouk-Ribié Prefernovi héeri Ernestini, LZ 1902,
629, a prim. tudi 627). A tudi sin Antona Svetine, kanonik dr. Janez
Svetina (* 1851), ki je bil 1865/1866 petodolec v Ljubljani, se ¢ danes
spominja, da je fotografija njegovega ofeta imela vlogo pri ustvaritvi
Wagnerjevega ,Preferna“ (njegovo ustno porocilo).
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Oba Prefernova sorodnika, katerih fotografiji se v tradiciji o 1866
omenjata, sta 1866 res Zivela: pesnikova sestra Katra (1799—1873), ki
je Prefernu 1835 do 1849 gospedinjila, na Breznici (Lenka 59/60); pes-
nikov bratranec Anton Svetina (1809—1882), sin brata Prefernove
matere, v Zirovnici (CJKZ VI, 187). Sodim pa, da je dobil Wagner le
fotografijo pesnikovega bratranca. Fotografija Antona Svetine se je
namreé ohranila, in sicer kaZe mo¥a okoli 55 do 6o let (last kanonika
dr. Janeza Svetine, nafa §t. 4). Izmed Prefernovih sestra pa se je dala
fotografirati pa¢ le Lenka (1811—1891), a fele 12, septembra 1885
(gradivo Toma Zupana), menda na Zupanovo Zeljo (fotografija v lasti
Toma Zupana, posnetek v knjigi ,Kako Lenka Prefernova svojega brata,
pesnika popisuje” iz 1933).

Slika v izdaji Preferna iz 1866 (nafa §t.2), ki jo je dal narediti
Wagner, pa res ,nima nobene resni¢ne podstave“ (Levec, LZ 1900, 860).
Risar, ki jo je risal, je bil pravi diletant. Odstopov od forografije bra-
tranca Antona, ki jih je nasvetoval paé trgovec Jozef Debevec (1817 do
1878), je ved, toda Zivljenja in duha ni v obrazu nobenega. Seveda je ta
risar tudi prezrl, da so se v Prefernovih ¢asih motki drugade nosili kakor
v dobi &italnic! Risarjevo ime ni znano, gotovo pa je, da Anton Svetina
sam, kakor se je zapisalo Ernestini Jeloviek (LZ 1902, 627), tega por-
rreta ni slikal (dr. [van Svetina).

4

V dobi 1866 do 1894 si je velika vedina slovenskih in tujih itateljev
Pre$erna zunanji pesnikov lik predstavljala le po Wagnerjevi zamisli.

Z Wagnerjevim ,Pre$ernom® so seznanjali ¢itajode obdinstvo na pri-
mer: 1868 menda nem¥ki literat, Ljubljanéan Moriz Heinrich Penn v
biografski &rtici o Prefernu, ki jo je napisal za nemski list ,Hausfreund*,
katerega je v Leipzigu urejeval Wachenhusen (Vidic, Preferen med
Nemci, LZ 1900, 833; »,Hausfreund“ mi ni bil na razpolago); 1878 Ceh
J. Jetek s ¢lankom ,Poesie Slovincd a France Preferen®, za katerega je
sliko ,,France Prefern“ ,kreslil Josef Mukatovsky™ (&eski list ,Svétozor™
1878, 613 [slika), 615 |¢lanek]); 1879 Fran Levec z monografijo o svojem
ljubljencu (Stritarjev Zvon 1879, 2 sliki: 33, 65); 1881 in 1882 dr. Fran
J. Celestin (France Presiren, 1881 v Viencu, 1882 v Zagrebu separatno);
1886 Anton Trstenjak (Spomenik slovenske uzajemnosti, Ljubljana 1886,
str. XIT in 34); Niéman v vsch ponatiskih Wagnerjeve izdaje PreSerno-
vih Poezij; in morda $e kdo.

Penn je sicer drju. Vidicu sporodil, da je bila slika, ki je spremljala
njegov ¢lanek, posneta ,po oljnati sliki, ki jo je imel Bleiweis® (LZ
1900, 833), toda to bi utegnila biti pomota, kakrina se je pripetila tudi
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Germoniku, ki je 1874 proglasil sliko v ,Klasju“ za reprodukcijo Golden-
steinove slike (Wiener Sonn- und Montags-Zeitung z dne 26. januarja
ter 2. in 9. februarja 1874).

Da je ledki slikar Josef Mukatovsky (1851—...) 1878 za list ,Své-
tozor” (nasa §t. 3) risal po sliki iz 1866, je za vsakogar, ki primerja obe
sliki, takoj opazljivo, ker ga silijo k temu sklepu sli¢nosti v drZi, obleki,
frizuri itd. Toda Mukafovsky je sku$al narisati Preferna mlajiega nego
je v ,Klasju®, a obenem takega, ki bi izraziteje vzbujal predstavo pes-
nika. (Upadlo lice, bolestne poteze okrog ust in prestraSene odprte odi,
ki jih ima slika v ,Svétozoru® in ,Spomeniku®, ji je dal menda Sele
lesorezec.) Malenkosti je izpreminjal Mukafovsky tudi na obleki: telov-
nik se zapenja od desne na levo in ne od leve na desnc kakor na sliki
iz 1866; reverza na suknji sta brez gumbnic, medtem ko imata 1866 po
dve itd. Slika je nekoliko diletantska, a njen Preferen je ljubek in domad.

Vprasanje, ali je imel Mukafovsky za $tudij Prefernove fiziognomije
kakega mentorja in katerega, mora ostati odprto.

Izmed Slovencev, ki so hoteli objaviti Prefernove podobe, je dal
Mukatovskemu prednost pred drugimi le Trstenjak 1886. (Na Trstenja-
kovo objavo, ki me je dovedla k ,,Svétozoru®, me je opozoril dr. Stelé.)

Za Levcev &lanek v dunajskem ,Zvonu® 1879 je bila Prefernova
podcba po podobi v ,Klasju“ dvakrat narejena, a cbakrat jo je naredil
ig. Eigner, ki se je na sliki tudi podpisal. Prvi posnetek je izel 1. febru-
arja 1879 (str. 33), in sicer je izfel tu obenem s prvimi tremi poglaviji,
v katerih govori Levec o pesnikovem Zivljenju. Pa¢ zaradi tega, ker je
v Cetrtem poglaviju, ki je izfle 15. februarja ter obravnava predvsem
Prefernovo zunanjost, zabeleZeno mnenje ¢loveka, ki je Preferna dobro
poznal ter zadnja leta vsak dan z njim obdeval“: da je imel Preferen
»bolj sladka usta® kakor na omenjeni sliki (50), je objavil ,Zvon“ v na-
slednji Stevilki z dne 1.marca $e ,drugi izdelek“ Eignerjev (str. 65).

Eigner je na prvi sliki Wagnerjevega Preferna malce pomladil ter
mu glavo za spoznanje nagnil nazaj, na drugi se pa zopet pribliZa! iz-
delku iz 1866. ,Sladkih ust® tudi v drugem izdelku ni zadel.

Ig. Eigner je signiral tudi prvo sliko ,Rojstne hise Presirnove“ (Zvon
1879, 44), vendar je to nova hila, ki utegne biti precej drugaéna od stare,
ki je 1856 zgorela (Lenka 6).

Za Goldensteinov izvirnik, digar avtor se je 1867 iz Ljubljane
preselil v Gradec, se je medtem hraniliS¢e dvakrat menjalo. NadinZener
Franc Potoénik se je okoli 1869 vrnil v Ljubljano (ob ljudskem $tetju
1869 je po aktih v mestnem arhivu bila njegova rodbina ze v Ljubljani,
on sam pa ,cdsoten, f¢ v Lvovu®“). Ko je bil lastnik portreta v Ljub-
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ljani, mu je dosedanji velletni ¢uvar njegove lastnine Bleiweis Preder-
novo podobo 1869 ali kmalu nate vrnil. (Da bi se bilo to zgodilo ze
1858, kakor je izporotil Potoénik 1883 Leveu, prim. LZ 1900, 859, je
gotovo napaka.) Sedaj je prosil lastnika dr. Papez, da bi smel podobo
kopirati (LZ 1900, 859). Ker je pri kopiranju uposteval izpreminjevalne
predloge Jozefa Debevca (LZ 1900, 859), ki je umrl 1o. junija 1878
(Slovan 1916, 60), je kopiral dr. PapeZ, ki ,se je takrat kot diletant
bavil s slikarstvom® (LZ 1900, 858), Goldensteinovo sliko pa¢ med
1869 in 1878. Dr. Ga¥per Pape? (1838—1929), ki je bil ob Prefernovi
smrti enajst let star, ni sicer pesnika nikoli videl (LZ 1900, 859), vendar
bi ga bil utegnil Debevec opozoriti na kakino avtentiéno ¢érto. (Kje je
ta Papezeva kopija danes, nisem mogel dognati.)

Izza 1883 je bil Goldensteinov izvirnik Levéeva last, a Franc Potod-
nik, stavbni svetnik v pokoju, ki ga je s pismom z dne 27. marca 1883
Levcu podaril, je 2. junija 1892 v Gorici umrl (LZ 1900, 858, 857).

Menda v tej dobi so Sirile posnetke Wagnerjevega Preferna tudi
narodne vizitnice (LZ 1900, 860), medtem ko dopisnic s Prefernovo
pedobo $e ni bilo, eprav so se razglednice izza 1875, a zlasti izza 1890
vedno &edée pojavljale.

5

Izza 1894 so se mnoZile prilike, ki so naklanjale umetnike k obliko-
vanju Prefernove zunanje podobe.

Iz prijateljstva do Prefernove héere Ernestine je Alojzij Gangl, ki
se je pri Cimpermanu z njo seznanil (Holz, trz. Edinost 4. decembra
1900), 1895 dovriil pesnikov doprsni kip (last Narodnega muzeja v
Ljubljani; reprodukcija n. pr. na razglednici, ki ima v Narodnem mu-
zeju poétni datum 8. oktober 1898; DS 1899, 483; glava pod nado it 5).

Tujerodni ter sloven$¢ine nevedi slikar A. Karpellus, kateremu je
1894 zaloZnik O. Bamberg poveril ilustriranje ,Poezij“, je 1896 do 1898,
ko je Zivel v Parizu in na Dunaju, $tirikrat risal Preferna: v uvodni
sliki ter v ilustracijah k ,Pesmim®, ,Pod oknom® in ,Razli¢nim pes-
mim¥, oziroma k ,Novi pisariji“ (ko je nova izdaja Prefernovih Poezij
v zaletku 1900 izdla, je podaril Karpellus izvirne risbe odboru za po-
stavitev PreSernovega spomenika, prim. LZ 1900, 262).

V zvezi s stoletnico Prefernovega rojstva je ved Slovencev upodab-
ljalo Preferna: sedem tekmovalcev za Prefernov spomenik, namred
Berneker, Repié, Anton BiteZnik, Josip Stanta, Jakeb Znider in Ivan
Zajc (Slovan I11, 318), ki je zmagal ter do konca 1go1r v nadnaravni
vellkosti dovrdil v maveu kip (LZ 1901, 866); Ivan Vavpotit za prvo
$tevilko , Prefernovih umetni$kih razglednic® v Schwentnerjevi zalozbi
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(SN 8. februarja in Slovenska knjiga 1. marca 1900, a zaloga $e danes
ni razprodana); neznan slikar za Prefernove slavnost dunajske ,Slove-
nije* dne 7. marca 1900 (razglednica v Narodnem muzeju v Ljubljani);
Josip Repié 1900 v kipu (glava pod nado it. 6; last Matice Slovenske);
J. Jama za ,Prefernove razglednice® v Schwentnerjevi zalo¥bi (Sloven-
ska knjiga 1. decembra 1900, primerka nisem videl).

Dne 10. septembra r9os so odkrili v Ljubljani Prefernov spomenik,
ki ga je izdelal Ivan Zajc (reprodukcije: Slovan II [rg904), priloga k
St.10; NZ III [r905] 148, 161, 187; Gangl, Slava Prefernu 45 in drugje;
osnutek je danes na mestnem nadelstvu v Ljubljani; glava po kipu, ki
je last arhitekta Mihe Osolina pod naSo $t. 7). Istega leta sta risala Pre-
Serna tudi dva slikarja: Safa Santel za razglednico v zalo¥bi Jerneja
Bahovea v Ljubljani (v Narodnem muzeju in v moji zbirki); Maksim
Gaspari za razglednico v zalozbi Nikolaja S(adnikarja) v Kamniku (v
Narodnem muzeju in v moji zbirki, na na$i prilogi $t. 9; klife v Museum
Sadnikar v Kamniku).

PreSernov obraz pa je vznemirjal ljubitelje slovenskega portreta in
naSe umetnike tudi $e po slavnostnih dneh v septembru 1905, ker so ga
oblikovali n, pr.: A. Hacin 1906 za relief (reprodukcija: Slovan V, 96);
Gaspari 1906 portret za razglednico (nada str. 1o, klife $e v tiskarni
A. Slatnar v Kamniku), 1922 za clevelandske Slovence; A. Sever 1909
za plaketo v plastiki, ki jo je dal tudi reproducirati v podobi emblemov
ter razmnoZiti v bronu ali srebru kot obeske pri verizicah ali kot bro¥e
(prim. Omladina 1909, 41, kjer je na prilogi tudi reprodukeija); Vinko
Smrekar ob novem letu 1912 za prilogo ,Slovenskemu ilustriranemu
tedniku® (Se naprodaj v tiskarni ,Slovenija“, ki $e ima klife); Anton
Kozelj za ,Utiteljsko tiskarno“ (nafa $t. 12); Lojze Dolinar 1914 model
za kipec v zalozbi Emila Dobri¢a v Ljubljani (nafa $t. 13); Miha Males
za Pirjevéeve Slovenske moZe (M 1926, separatno 1927, a tudi kot raz-
glednica); Ksenija Prunkova za razglednice ,v korist dru¥bi sv. Cirila
in Metoda“; Gabrijel Justin za ekslibris drju. Rudolfu Moletu (glava pod
nafo $t. 14); Tone Kralj za razglednico ,Prosveti“ (glava pod nalo
§t.15); L.Povhé 1935 za razglednico Tidarju; Milan Klemendié za
kavarno ,Zvezda“ v Ljubljani; itd.

Umetniki, ki so izza 1895 oblikovali Prefernovo zunanjo podobo,
so bili v splo§nem tudi o tistih tradicijah in kritikah, ki so e bile javno
razgladene, slabo obveiteni.

Gangl na primer se je 1895 oslanjal na podobo iz 1866, a je hotel
napraviti idealiziran, schillerjanski portret. Odstopi od predloge v bradi,
okrog ust, v oleh itd. so pa¢ odraz izpodbud, ki mu jih je dala Prefer-
nova héi, medtem ko Goldensteinove slike morda ni poznal.
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Zaloznik Fischer je svojo izdajo Preferna 1896 opremil s posnetkom
slike iz 1866. Tudi prve Predernove razglednice, ki so se pojavile okoli
1896, so prinadale le posnetke starih stvari, kakor: slab posnetek Gan-
glovega izdelka (v Narodnem muzeju s poftnim datumom 8. oktobra
1898); pesnikov nagrobni spomenik brez podobe (primerek iz zaloZbe
K. Floriana v Kranju v moji zbirki); slab posnetek izdelka iz 1866 v
kombinaciji z ,bodedim spomenikom pred Narodnim domom®, ,Do-
mom v Vrbi“ ter ,Nagrobnim spomenikom® (s po$tnim pefatom 17. no-
vembra 1899 v moji zbirki).

Kar je priflo v promet v letu Prefernove stoletnice, je za na¥ pro-
blem le deloma pomembno.

Karpellus, ki je poznal le Goldensteinovo sliko, in to paé le po
fotografiji (LZ 1900, 120), se je drzal te predloge, a je naprtil svojemu
Prefernu $e ved jokavosti ko Kurz pl. Goldenstein.

Za ohranitev nadrtov, ki jih je 1900 napravilo fest Zajéevih tekmecev,
se ni nikdo brigal. V umetnostno izobraZenih krogih je vzbudil pozor-
nost le Bernekerjev osnutek (Jakopié, Slovan I, 191), ki je predstavljal
pesnika na ponesredeni ladji (dr. Prijatelj). Verjetno je, da Berneker pro-
blemu zunanje podobe ni posvedal posebne paZnje (NZ 1905, 152, kjer
je »slovenski izvriujodi umetnik® Berneker).

Isto velja tudi o Vavpotitu, ki je v Parizu z ckusom modernega
umetnika zasnoval ilustracijo soneta ,Velika, Togenburg“: zamisel je
duhovita, a v mladem moZu, ki beZi pred Kerubom, bi brez spremstva
besedila in ognjenih medev komajda kdo pogodil Prederna.

»Slovenijin® Preferen je zanimiv: ilustrator je vzel za osnovo po-
dobo iz 1866, a je obrnil glavo na desno ter ji skusal dati videz odloéne
in samozavestne osebnosti. (Zelo mi je Zal, da razglednice niso mogli
reproducirati.)

Repi¢ ni imel namena idealizirati (LZ 1900, 445). V glavnem se je
drzal Goldensteina, a nekatere odstranitve so povzrodile, da napravlja
njegov Preferen mnogo globlji vtisk od Goldensteinovega.

Uvazevanja vredni predlog drja. J. Voinjaka, da bi ,odprli Pre-
Sernov grob in bi glavo, ki je gotovo $e ohranjena, premeril kak umetnik
na vse kraje in tudi posnel po njej vo¥eno masko* (LZ 1900, 136), s0
nekateri moderni umetniki z ogoréenjem odklanjali (NZ 1905, 152).
Uspeh pa je imela Franketova napaéna trditev, da ima Goldensteinov
original slikarjev sin v Gradcu, Levec pa kopijo (SN 8. februarja 1900):
v odgovor je namred Levec $e 1900 dal sliko v reprodukcijo, a obenem
je napisal ¢lanek ,Prefernova podoba“, v katerem je objavil tudi tisto
pomembno Potoénikovo pismo iz 1883, ki bi ga moral preftudirati vsak,
kdor hode upodabljati PreSerna na osnovi Goldensteinovega izdelka
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(Presernov album 180c—1900, t. ). 12. 3tevilka LZ iz 1900, str. 857 do
860, reprodukcija slike v prilogi). ,

»Presernov album® iz decembra r9oo, ki je prinesel poleg reproduk-
cije Goldensteinove slike in poleg vaZnih izjav o Prefernovi podobi tudi
novi fotografiji hife Ribi¢evih v Vrbi in nagrobnega spomenika v
Kranju, prvo fotografijo hife pesnikove smrti ter sliko Ane Jelovikove
iz njenih zadnjih let, pa je objavil tudi sliko, ki je pomenjala nevarnost
za oblikovalce Prefernove glave. V njem je namre¢ tudi reprodukcija
moskega portreta iz Langusove skiciranke (str. 843 in nada §t. r1), ki
so ga nepremisljeno proglasili za avtentiéno pedobo pesnika Preferna,
medtem ko gre za Langusov avtoportret (glej nade Sesto poglavije).

V dobi od stotega rojstnega dneva pa do odkritja spomenika ni
priSla v evidenco nobena pomembna nova Prefernova podoba: v izdaji
Peezij 1z 1902, ki jo je za Schwentnerja priredil Agkerc, je reproduci-
rana le malce retulirana podoba iz 1866 (povetana fotografija sliénega
portreta je v ,Prefernovi sobi“ ljubljanske gostilne ,Novi svet®, ki jo
je gostilni¢ar Mrak 1904 obesil na steno, prim. Vrhovnik, Gostilne 39);
za salonski portret, ki sta ga 1903 zaloZila v Celju dr. Ivan Dedko in
trgovee Anton Kolenc (LZ 1903, 63), je Alojzij Subic todnemu posnetku
Goldensteinove slike dodal za ozadje le pesnikovo rojstno hifo (repro-
dukcija $e spada k inventarju mnogih slovenskih salonov in gostiln);
soha v velikosti 42 cm, ki jo je Jernej Bahovec, trgovec s papirjem in
umetninami v Ljubljani, 1903 zalozil in $e istega leta izdal v drugi in
tretji izdaji (Slovan I, 201; LZ 1903, 448), je reprodukcija Ganglovega
kipa (kipec sem videl pri rojaku Ante Begu, publicistu v Ljubljani).

Zajcu, ustvaritelju PreSernovega spomenika v Ljubljani, je sotekmo-
valec Berneker 1905 odital, da ,se je gnal samo za fotografsko podob-
nostjo® (NZ III, 152). Na sluzbo je imel le Goldensteinovo sliko,
spemine na pripovedovanje ofeta Franca Zajca o Prefernu ter opombe
svojega uditelja profesorja Kundmanna (ustno porodilo kiparja samega
15. oktobra 1935), ki je s profesorjem dr. Maksom Fabianijem sood-
povoren za sedanji Prefernov spomenik (NZ III, 154) ter je svojega
uéenca obzaloval zaradi predloge, opozarjajcé ga na anatomicne nepra-
vilnosti v Goldensteinovi sliki. Crte, ki jih je Berneker glavi Zajéevega
PreSerna posebej odital (NZ 111, 152), so vsaj deloma tudi posledica
odvisnosti od predloge: anatomi¢na nepravilnost nekaterih partij, po-
manjkanje enotnega izraza, brezizraznost odi. Odmev spominov na
pripovedovanje oleta Franca Zajca je na glavi Prefernovega spomenika
pat vel ¢rt, ki so opazljive kot odmik od Goldensteinove slike: ,indi-
janski obraz®, podértano moéne liénice, seksualne ustnice. Sodim, da bi
Zajc s svojim Prefernom ne bil zadel na tak odpor, kakrinega mu je
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dokumentiral oktobra 1905 pod Prijateljevim uredniStvom ,PreSernov
spomenik® (t. j. ro.in r1.3t. 3. letnika ,Nadih zapiskov®), ¢e bi se bil
sicer ,gnal za fotografsko podobnostjo®, a vendar skufal upodobiti veli-
¢ino in pomen Prefernovega genija brez $ablonskih poz in emblemov.

V Santlovem dijaku PreSernu, ki s knjigo pod pazduho ostavlja
»hifo svojega ofeta®, spominjajo na Goldensteinovo sliko le postranske
stvari, kakor lasje, kravata in ovratnik; preseneéa nodnja, ki je konglo-
merat mod iz raznih ¢asov.

Tudi Gaspariju 1905 na Dunaju menda ni §lo toliko za podobnost,
ker tudi njegov prvi Preferen le rahlo spominja na Goldensteinovega,
kolikor za izvirno ilustracijo. V ljudskem duhu je ustvaril ljubko ilu-
stracijo: Kranjica zatika pesniku ob jubileju v imenu hvaleznih Slo-
venk nagelj v gumbnico, v ozadju je blejski grad, a v dekoracijo sluzi
okvir Stirinajstih src z zadetki pesnitev ,Sonetnega venca®.

Prefernove razglednice, ki jih je odkritje spomenika mimo omenjenih
$e priklicalo v promet, so brezpomembne (v Prefernovem kartonu v
Narodnem muzeju jih je Sest: Bonaleva s Prefernovim spomenikom;
Hribarjeve s PreSernovo glavo na spomeniku, rojstno hifo, domom smrti
in nagrobnim spomenikom; razglednica s Slovenko v narodni nosi ter
posnetkom Wagnerjevega ,Preferna“, ki je izsla v zalozbi Tiskarne
sv. Cirila v Mariboru in menda tudi pripada tej dobi).

Tudi po 1905 se je skudalo uveljavin veé tipov Prefernove podobe.

Le dva sta priznala Langusovo skiciranko: Hacin pred Mantuani-
jevo opozoritvijo, da to ni Preferen, ampak Langus sam (o tem govori
moje $esto poglavje), Justin pozneje.

Gaspari 1906 in Sever sta iskala vsak poseben nov tip. Gasparijev
zanimivi portret je plod fantazije, prisluSkovanja pripovedovanju osem-
desetletne Sadnikarjeve matere Johane, rojene Wohlmuth, Prefernove
znanke, ter ozirov na Goldensteinovo sliko in na podobo Prefernove
sestricne Mine Zupan, rojene Frtin (glava pod nao $t. 8), matere mon-
signorja Toma Zupana (Gaspari sam 21.oktobra 1935; ved v sedmem
poglavju). Severjevo plaketo cenim z doktorjem Prijateljem kot fino
umetnino (prim. Omladina VI, 1909, str. 41), toda na Prelerna bi se
ob njegovem idealiziranem liku, &e ne bi bilo napisa, komaj spomnil.
Severjevemu Prefernu se mi zdi v glavi podoben Preferen Prunkove,
ki je ilustrirala sonet ,Je od vesel'ga ¢asa teklo levo...”

Tudi Wagnerjev Preferen $e ni izgubil veljave: Vinko Smrekar in
Kozelj sta se ravnala v prvi vrsti po njem.

Na Goldensteina sta gledala Male$ in Kralj. V marsiem sta se od
predloge odmaknila, a ne bi mogel redi, da so nam ti odstopi Preferna

559

iy N
_l:;lb.Sl Digitalna knjiznica Sloveni




Kidri¢, France. Presernova podoba in nasi umetniki. 1935, Ljubljanski zvon

priblizali. Franketcva kopija Goldensteinove slike, ki je visela v ¢italnici
v Kranju, je iz plesne dvorane, kamor jo je dal prenesti profesor Pirnat
1908 ob razstavi slik v ditalnici, izginila 1909, in vsa poizvedovanja
po njej z razpisom nagrade v ,Gorenjcu“ vred so ostala brezuspeina
(infermacije literata Janka RoZmana, ki jih potrjuje tudi Savnikovo
pismo Zupanu iz 1914, le da je Savnik pisal, da je bila slika okoli 1908,
»ko je prirejala éitalnica razstavo slik, od neznanega uzmoviéa od-
nesena“). Na drugi strani pa so utrjale predstavo Preferna po Golden-
steinu nove toéne reprodukeije izvirnika (na primer v Albumu sloven-
skih knjizevnikov, Pirjevec-Glonarjeva izdaja Prefernovega Zbranega
dela) in slabe razglednice (na primer razglednica po Alojziju Subicu,
ki jo je zaloZilo ,Kolo jugoslovenskih sester® v Ljubljani).

Mnogo predhodnikov je imel torej Jakac, ki je poleti 1935 po resnih
Studijah naslikal na platnu v velikosti roo X 80 em v oljnatih barvah
Preernov portret (slika je last rektorata ljubljanske univerze; reproduk-
cija bo na &elu prvega dela ,Preferna® v zalogi Tiskovne zadruge; glava
je reproducirana v na$i prilogi pod it 16).

Jakac je na obratni strani platna z diskretno beleZko odprl vrata v
svojo delavnico: ,Dr. France Preferen. Na Goldensteinovi osnovi (1850.)
po vseh znanih opisih sodobnikov, po slikah njegovih oZjih sorodnikov
in s pomoé¢jo njegovih sedanjih poznavalcev in destilcev obnoviti po-
skusil leta njegove modi (1835.) Bozidar Jakac. V Ljubljani julija —
8. avgusta 1935.“ Hotel je pokazati, kak¥en bi bil utegnil biti pesnik
tako-le leto dni po objavi ,Sonetnega venca®, zadnjo pomlad, v kateri
je $e mogel razpravljati s Copom o problemih Zivljenja in umetnosti, v
dobi, ko je $e imel sveZe lice in vitek stas in je obleko ,akurat tako...
hotel imeti, kakor je Sega peljala“ (sestra Lenka 49), Umetnik je pazil,
da nova slika ne pride v navzkriZje z izprifanimi &rtami pesnikove
fiziognomije. Med opisi, ki jih je uposteval, so v ospredju Potoénikova
kritika Goldensteinove upodobitve (LZ 1900, 859), spomini pesnikove
sestre Lenke in porodila, ki jih je dala o pesnikovi zunanjosti Ana Je-
loviek svoji in Prefernovi héeri Ernestini. Studiral je slike, ki predstav-
ljajo Presernovo sestro Lenko, pesnikovega bratranca Antona Svetino in
njegovega sina kanonika Svetino.

Ko je Jakac pristal na ponudbo, da se loti slike, katere reprodukcija
bi mogla krasiti novo izdajo Preferna, je Zelel, naj se organizira tekma
¢imveé slovenskih umetnikov, a najprikladnejée delo izbere. Medtem ko
tej zelji ni bilo mogode v vsem obsegu ustredi, ustrezam vsaj tisti njeni
sestavini, ki se nanada na sistemati¢no objavo gradiva, na katerega sem
opozarjal Jakca.
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A ko je legel in bolan obleZal,

ke duia je slovo od zla_jemala,
zacul na cesti tezke je korake

in godba ,Gott beschiitze“ je igrala.

Johannes nas je wstal in se zravnal:
Je starih, dobribh Casov to vrnitev?
Da spet bo kdc zacel, konlal kot jaz? —
Ves slab, omahujot je k oknu hitel.

Trpela dusa je njegova:
»Spet bo v Casteb nas k. u. k. korak!
A da bi jaz vse to preZivel znova?
Ne, rajsi nel”

In vrglo ga je vznak.

PRESERNOVA PODOBA IN NASI UMETNIKI

FR.K1IDRIC

6

Da se Preferen po vrnitvi z Dunaja v Ljubljani ali Kranju, torej med
leti 1828. do 1849. ni dal slikati, se mi zdi povsem izpridano.
Vrsta takih njegovih sodobnikov, ki bi skoraj o stvari morali nekaj
vedeti, izrefno trdi, da taka slika ni obstajala. Pesnikova sestra Lenka
(1811—1891), ki je imela dovolj prilike, da se o tem poudi, je Tomu
Zupanu 1878 odlotno izjavila: ,kontrafirati se (brat Frence) ni pustil
nikoli* (48). Ana Jeloviek (1823—1875), ki je bila izza 1838
pesnikova intimna prijateljica in postala mati njegovih otrok, je 1873 .
in 1874 pripovedovala héeri Ernestini, da sta tako Langus kakor ona
sama zaman prigovarjala pesniku, naj bi se dal slikati (spredaj 549
in §550). Pesnikova héi Ernestina Jeloviek (1842—1917), ki je
imela v svoji sobi forografijo Ganglovega kipa, lesorez Wagnerjevega
»Preferna®“ in rez Goldensteinove slike (LZ 1902, 627), je trdila, da
»nimamo nobene PreSernove slike po naravi“ (Spomini 4). Franc
Potoc¢nik (1811—1892), ki je v Kranju obéeval s PreSernom (spre-
daj 550, 555), je Ze 1849 in 1850 ,vedel, da portreta rajnega pesnika

.

ni“ ter je sporodil to 1883 Leveu (LZ 1900, 858). Prefernov sofolec
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Babnigg (1802—1873) ali kdor je %e pod $ifro —a— pisal o Golden-
steinovi sliki 25, februarja 1850 v ljubljanskem uradnem listu, je po-
rofal, da Prefernova ,izvirna podoba, kolikor ve, ne eksistira“. Tudi
Germovnik (1823—1909), ki je kot filozof 1845/46 v Ljubljani
poznal Preferna, je 1874 menil, da .ein nach dem Leben gemachtes
BildniB von ihm besteht nicht®.

Neposredno potrjujejo isto tezo tudi drugi: Goldenstein, ki je pes-
nika po spominu slikal; JoZef Debevec, ki se je 1837 kot trgovec na-
stanil v Ljubljani (konskribcijski zapisnik na magistratu) ter se zadel
druZiti s Prefernom, a je mogel 1866 kombinacijo Prefernove podobe
le iz spomina podpirati (spredaj 553); tradicija v Vrbi (spredaj s52) itd.

S tem je pa ze tudi povedano, kaka cena pritie raznim ,avten-
tiénim“ portretom PreSerna, ki prihajajo od ¢asa do asa v razvid.

Langus (spredaj 558, na prilogi t. 11). ,Preferna® v Langusovi skici-
ranki, ki je bila last Strahlova v Skofji Loki, a je danes v Narodni galeriji
v Ljubljani, je rodilo ugibanje, da v skiciranki Prefernovega prijatelja vendar
mora biti tudi Prefernova podoba. Med ugibalci na Dunaju so bili: dr. Pri-
jatelj, Zupandi¢, Gaber in drugi. Ko so se ustavili pri neki podobi, ki se jim
je zdela primerna za Preferna, so zaleli iskati pride, ki bi jim najdbo potrdile
(dr. Prijatelj sam nam je vse to véasi sijajno pripovedoval). Pri¢e je nadel
menda urednik ,Prefernovega albuma“ Askerc, ki je pod podobo napisal
(LZ 1900, 843): ,Preleren. (Narisal MatevZz Langus)®, a v uvodu porolal:
»Pod glavo Prelernovo sicer ni zapisano, da je to Preleren, ali vsak, kdor
vidi to sliko, porefe na prvi pogled, da to ne more biti nihée drug nego Pre-
Seren, s katerim je bil ... Langus dober prijatelj. Prefernova hdi, g. Lud. Rav-
nikar, upokojeni sodni svetnik, ki je s Prelernom kot dijak obdeval, potem
68letni g. Martin Jeloviek, brat Ane Jelovikove, dalje nadzornik g. Levec ter
g. ravnatelj 1. Subic so se izrekli, da je ta slika brez velikega dvoma Prefer-
nov portret en profil.”

Pri¢e izmed Prefernovih sodobnikov niso bile slabe, ¢e oditejemo Erne-
stino, ki ji je bilo ob oletovi smrti Sele sedem let. Ludvik Ravnikar iz Nove
vasi pri Celju (1822—19o1), ki je Studiral 1843 do 1846 v Ljubljani filozofijo
(katalogi), je res obleval s Prelernom (LZ 1900, 875). A Martin Jeloviek
(1832—1916) je bil sedem let star, ko je zael PreSeren 1839 zaradi njegove
sestre hoditi v hiSo, a je prinalal pesniku tudi sestrina pisma (Ernestina
Jeloviek, Spomini 40).

In vendar so vse Afkerleve price le dokaz, kako tezko je dolgo vrsto let
ohraniti v spominu fiziognomije ljudi, pa naj so ti bili ljudje, katerih lik je
treba rekonstruirati, v mladosti e tako dragi!

V portretni razstavi 1925 smo mogli Studirati tudi portret v Langusovi
skiciranki, ki ga je ,Katalog™ nazval ,Dr. France Preleren® (3t. 208). Nekega
dne smo se srefali v Jakopilevem paviljonu dr. Mantuani, dr. Prijatelj, banéni
ravnatelj dr. Lajovic in jaz. Na razstavi sta bila dva Langusova avtoportreta
(3t. 109 in 165), a je menda dr. Lajovic prvi ugotovil, da je Langusov avto-
portret tudi — ,dr. France Preferen® v skiciranki. Vsi $tirje smo zaleli skico
$tudirati ter pridli do soglasnega sklepa, da gre res le za Langusov avtoportret,
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ne pa za podobo pesnika Preferna. Mantuani je tudi javno povedal, kaj je
Langusova skica (Slovenec 3.oktobra 1925), toda vere, da je to ,avtentiden®
portret Preferna, le ni povsem zatrl (spredaj 559).

Danes sem bolj ko kdajkoli prepri¢an, da v Langusovi skiciranki ni Pre-
serna, Skiciranka je iz dobe slikarjevega bivanja v Italiji (1824—1828), kjer
bi bil mogel skicirati Prefernov lik vendar samo po spominu. Ce bi bil imel
Langus Preferna v skiciranki, bi se bil pal nanj pozval, ko so ga vabili k
pesnikovi smrtni postelji, ko so nanj zaradi njegove nemarnosti zabavljali in
progladali Goldensteinov poskus za edino kolikor toliko avtenti¢no podobo
rajnega pesnika!

Zato me ne presenea, da sta dr. Zigon in dr. Stelé tudi med Langusovini
freskami na Smarni gori, kjer so upodobljeni na primer Zzupnik Arko, kaplan
Jamnik, slikar sam itd., zaman iskala Prefernovo podobo.

Stroj. Ernestina Jeloviek je v svojih ,Erinnerungen an Dr, Franz Pre-
Seren®, ki jih je 12. avgusta 1877 za Levstika na novo spisala, zabelezila: ,Als
jedoch mein Vater schon todt und begraben war, unternahm es Maler Stroj,
ihn nach dem Gedichtnisse zu malen. Meine Mutter sah jenes Portrit nie, ich
ebenso wenig® (v arhivu ljubljanskega magistrata). A dve leti pozneje je po-
vedal Levec: ,Po smrti pesnikovi slikala sta ga Zivopisca Stroj in Goldenstein
iz spomina®“ (Zvon 1879, 50).

V Strojevih biografijah doslej med njegovimi deli ,Preferna® nisem zasledil.
Kdor bi imel to sreto, bi napravil iskalcem ért za Prefernove podobo gotovo
veliko uslugo, kajti Stroj je bil drugaten mojster portreta kakor Goldenstein.
Toda vest utegne biti tudi le plod slabe kombinacije: morda sta Ana in Erne-
stina Stroja zamenjali z Goldensteinom; morda je Levec, ki je vedel za Golden-
steina, a od Levstika dobil Ernestinine spomine, nekritiéno sklepal, da gre za
dve sliki po spominu, medtem ko gre najbrz le za eno.

Besedo dajem nalim umetnostnim zgodovinarjem. ..

J. M. 1837, Profesor Murko mi je dne 12. aprila in 2. maja 1932 iz Prage
pisal o akvarelni podobi mladega moZa, ki ima ,na levem ramenu... lepo
vpisano: I. M. 1837, na hrbtu slike gori skoro na desnem kotu pa: Franze
Preferen® (prim. na prilogi $t. 3). Ko sem o najdbi govoril v Ljubljani, sem
zvedel, da je na isto sliko urednika Borka opozarjal e Jan Barto§, vodja
gledalii¢nega oddelka v pratkem Narodnem muzeju.

Lastnike slike sta mi mogla Murko in Borko navesti le za poslednja $tiri
leta: okoli leta 1928. jo je od neznanega ponudnika kupil Aleksander _]elmek
trgovec s slikami v Pragi na Mali Strani; Jelinek jo je prodal Bartolu; pisa-
teljica Gabriela Preissovd jo je poklonila Murkovi soprogi. '

Ko je po Murkovi ljubeznivosti prispela v Ljubljano fe fotografija in po-
zneje tudi originalna slika, so se neznatne nade, da se je morda vendarle nalla
avtentiéna Prefernova podoba, hitro razkadile: J. M. je Josef Mukarovsky, ki
je prifel na svet 14 let po 1837 (spredaj s554); letnica 1837 je falzifikat; slika
je ali original, ki ga je Mukafovsky 1878 narisal za list ,Svétozor®, ali pa
kopija po tem izvirniku,

Peharéev ,stric Pre$eren® Na jesen 1934 mi je dr. Fr. Vidic iz
Kamnika namignil, da je na sledu PreSernovi podobi. Njegovo upanje je slo-
nelo na obvestilu gospe Nade Todorovié, rojene Dimovié iz Beograda, da je
lastnica podobe, ki predstavlja ,den GroBonkel Prefern®, in pismo, ki ga je
pisal njen ded Fortunat Peharc dne 11. marca 1881 iz Broda v Slavoniji svo-
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jima sestrama Johani Peharc in Mariji, porofeni Pohlin, ki sta bili obenem
z njim posestnici hife it. 13 v Studentovskih ulicah v Ljubljani. Fortunat Peharc
opozarja namre¢ v pismu svoji sestri, da so njegovi stari, torej normalnoSolski
ulitelj Jozef Peharc (1788—1847) in Lucija Peharc, rojena Dolenc (1793 do
1866), pridobili hifo v Ljubljani s svojim znojem in pa ,durch Geschenke des
GroBonkels Preschern®.

Po postrezljivosti gospe Nade Todorovié in gospoda drja. Vidica mi je
bilo omogodeno, videti pismo in dobiti fotografijo slike. Moja domneva se je
obistinila: slika predstavlja duhovnika in ne koncipienta ali advokata. A ta
duhovnik in Fortunata Peharca ,GroBonkel Preschern® je nedvomno Valentin
Prefern iz Vrbe (1779—1833), ki s pesnikom niti v sorodu ni bil (CJKZ VI,
190): bil je namred ta Prefern Zupnik v Trzifu 1808—1820 (Sematizmi in
Cerkveni glasnik za trZitko Zupnijo, oktober 1926), torej tudi v &asu, ko je
Triidan JoZef Peharc tam do 1818 uditeljeval in se zenil (SBL II, 292); a
umrl je Valentin Prefern, ki je bil od 1820 ribnitki dekan, dne 3. junija 1833
nenadoma v Ljubljani prav v isti hiSi v Studentovskih ulicah, katere lastnik
je bil vsaj %e 9.avgusta 1831, ko se mu je rodila héi Marija, normalnofolski
profesor JoZef Peharc (matrike; takrat je imela hifa St 294).

Se eno upanje? Prijatelj Ivan Rozman mi je sporocil v jeseni 1935
velezanimivo izjavo grofa Emila Auersperga v Ljubljani, v &igar lasti je tudi
e nekaj Griinove korespondence: da je grofa Emila opozoril njegov ofe na
sliko v rodbinski zbirki, na kateri sta bila upodobljena Anastasius Grin in
France Preferen iz dunajskih let. Tako iskanje gospoda grofa kakor Rozma-
novo in moje poizvedovanje v drugih smereh je bilo doslej zaman. Prepritan
sem, da bo gospod grof iskal 3e dalje in nam povedal, ako najde.

ZEMLJA IN LJUDJE

ANTON INGOLIC

XV

Srcdi meseca januarja si je Ana pri botri Nani izposodila konja in
sani ter se odpeljala z lukom proti Pohorju.

Bilo je e temno, ko je krenila zdoma. Takoj zunaj vasi je konj zadel
podasi stopati, ker je bila cesta zasneZena. Tu in tam je éez no¢ naneslo
velike kupe snega, da jih je Sivko komaj prebredel. Brilo je, da jo je
zadelo zebsti v noge in Zivot, &eprav je sedela v Sotoru in bila vsa zavita
v rute in odeje. Rada bi se bila skréila, a se ni mogla. Ob koncu meseca
je pri¢akovala svoj ¢as. Pri hidi ni bilo ve¢ denarja, zato je morala z
lukom v svet.

Pocasi se je sicer zdanilo, toda mraz in veter nista ponechala,
nasprotno, $e huje je brilo in mraz je tako pritiskal, da Ana ni veé
utila nog. Sele, ko je zavila onstran Starega mesta v gozd, je postalo
bolje. V prvi vasi se je vsa premrzla s trudom spravila s sani. Konja je
odvedla v gostilnidki hlev, na premrzle roke pa si je nadevala luka,
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