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K politični situaciji.
Prvič odkar stoji Jugoslavija se je 

pripeti.o, da ni v belgrajski vhd i  no­
benega slovenskega ministra. To je za 
gotove kroge, ki govorijo o narodnem 
sporazumu v državi Srbov, Hrvatov in 
Slovencev, zelo ženantna stvar. Še bolj 
neprijetna stvar pa je to za tiste druge 
faktorje, ki si žele, da ne bi Pašičevo 
drevo zraslo čisto do nebes. Zato se 
je opravičeno pričakovalo, da pride še 
pred novo otvoritvijo, ali vsaj takoj po 
njej, do rekonstrukcije sedanje vlade. 
Vse stranke in strančice v Sloveniji, ki 
lahko upajo na ministrske stolčke, so 
se prav pošteno potrudile, vsaka po 
svoje, da pridejo počivalnika. Da so 
tako spremembo pričakovali tudi na vi­
sokih in nizkih mestih v Belgradu, sledi 
že iz tega, da so v Sloveniji ostali vsi 
visoki uradniki prejšnje vlade na svojih 
mestih, da ni Pucljeva stranka dobila 
nobenega tajnika v ministerstvu in niti 
komisarja na ljubljanskem magistratu.

Slovensko »vprašanje" je bilo ostalo 
torej čez počitnice odprto, kar je bilo 
vsem slovenskim poslancem zelo ne­
prijetno, ker na ta način niso prišli do 
zaželjenega oddiha kje na kaki italian- 
ski ali vsaj dalmatinski rivieri.

Največ šans za vstop v vlado je 
imela vsekakor SLS, ki ima ogromno 
večino (20 od 25) slovenskih poslancev. 
Dr. Korošec je letel že pred Pašičem v 
kopališče Evien-les-Bains, da bi se tam 
ob ugodni priliki okopal v milosti „čike 
Baje". Toda Korošec se je kopa le 
zastonj v silnem potu svojega obraza 
in pa v ženevskem jezeru za drag denar. 
Ker pa ima dr. Korošec zelo vplivne 
faktorje na svoji strani, smo slišali, da 
je bil poslan sam minister Radojevič v 
Monte Karlo k Pašiču, da mu sporoči 
želje in zahteve naših klerikalcev. Kaj 
mu je bil pomlajeni Pašič odgovoril, 
se ne ve natančno, toda izgleda nam, 
da je bil nekak njegov „more da bidne, 
more da ne bidne", ker takoj na to je 
planila v svet vesela vest, da bo kralj 
otvoril parlament s prestolnim govorom, 
v katerem bo naglasil potrebo spora­
zuma tudi z „bračo“ Slovenci. Toda 
ko se je povrnil Pašič iz Monte Karla 
se je dogodila našim klerikalcem ne­
pričakovana smola in to kljub temu, 
da jih ima bog tako rad. Kralj je zbolel 
na influenci in ni mogel imeti prestol­
nega govora. Tako so ostali klerikalci 
brez ministerskih stolčkov in narod SH 
brez svojega S.

Obstoja pa še ena verzija k tem po­
ročilom. Nekateri pravijo, da je bil 
Pašič nerazpoložen ko je bil prišel domov 
in da je klerikalcem na kratko odgo­
voril: »Da, gospoda, sporazum je lahko 
hitro gotov, v vlado lahko stopite, toda 
o avtonomiji nočem ničesar slišati in 
v ministerstvu vam dam samo en  sto- 
liček". Tega pa klerikalci seveda niso 
mogli sprejeti in od todi sedanji vul­
kani v klerikalnem časopisju.

SLS pa se nahaja v tem večji za­
gati, ker so kmečke mase, ki jih oni 
vodijo, do skrajnosti izčrpane in za­
htevajo olajšavo svojih bremen (če tudi 
bi jim je poslanci SLS mogli ravno 
tako malo izposlovati, kakor hrvaški 
radičevci) in pa ker se organizira za 
njihovim hrbtom protiklerikalna fronta 
slovenske liberalne buržuazije. Vsi znaki 
kažejo, da se bodo slovenski demo- 
kratje in slovenski radikali vseh devet- 
indevedeset frakcij končno vendarle str­

nili v eno samo politično stranko, ki 
bo potem zisedla tisto skromno mesto, 
ki ga je ni dri B^ja rezerviral za »spo­
razum" s Slovenci pred obličjem ka­
pitalistične Evrope. Pašič bo dobil v 
svoj kabinet kakega ponižnega kra- 
marčka in si tako zavaroval svoja stara 
rebra pred faktorji, ki so naklonjeni dr. 
Korošcu.

Čika Baja rii neumen človek.
Položaj klerikalcev pa utegne po­

stati še v toliko težji, v kolikor se tudi 
Davidovičevi demokratje izjavljajo za 
sporazum in silijo v Pašičevo vlado. 
Ako se tudi ta smola pripeti našim 
klerikalcem, tedaj bo stala njihova opo­
zicija na lončenih nogah. Vsekakor pa 
bo velik vžitek za politične gurmane 
(oblizmke), gledati, kako se tepo slo­
venski klerikalci ramo ob rami s Sve­
tozarjem Pribičevičem s Pašičem in 
Stipo Radičem.

Dober tek!

Bela ju stica  v S lo­
veniji.

Leto 1925 bo v zgodovini sloven­
skega naroda zabeleženo s krvavimi 
črkami, ker je tega leta beli teror besnel 
najhujše in v najvtčji meri odkar ob­
stoja zloglasna „Obznana“ in njen ne­
zakonski otrok protiustavni „Zakon o 
zaščiti države". Ljubljana, Celje, Ma­
ribor in Novo mesto napolnili so tekom 
leta ječe z delavci in delavkami raz­
ličnih starosti. Mnoge žene in mnogi 
otroci so ostali brez očeta in hranitelja, 
ki je sedel dolge mesece v preisko­
valnem zaporu za to, ker je razredno 
zaveden delavec; ali je pa bil obsojen 
na dolgoletno ječo za to, ker se je 
usojal javno misliti, da morajo ljudi 
imeti svoje človeške in državljanske 
pravice. To se je dogajalo pod vlado 
nacionalnega bloka PP, to je nadaljeval 
Davidovič-Koroščev sporazum, to isto 
dela današnji nesrečni Rr sporazum, 
kar nam znovič daje dokaz, da so vse 
meščanske stranke za vedno tlačenje 
delavstva in da se vse brez izjeme po- 
poslužuje tega v najobilnejši meri in 
z najreakcionarnejšimi sredstvi.

Od meseca marca sem razlili so 
se po vseh krajih Slovenije žandarji 
in policisti in spravili nešteto delavcev 
in delavk v ječe, ki so mesece dolgo 
premišljevali ali je zdravju res po­
trebna »prežganka" iz podganovih ostan­
kov in kruh iz odpadkov cunj, pome­
šanih z Žoharji, katera hrana je spe­
cialiteta ljubljanske jetnišnice. Ker smo 
centralizirani, se je hrana vsem poli­
tičnim jetnikom dajala po vseh sloven­
skih kaznilnicah z istimi delikatesami.

Vljudnost in izobraženost kaznilni- 
škega csobja od zadnjega paznika do 
najvišjega ravnatelja, je pa posebna 
balkanska specialiteta, o kateri borno 
prihodnjič podrobneje govorili, kakor 
tudi iznesli neštete primere iz cele Ju­
goslavije.

Danes konstatiramo le to, da se naša 
baje „neodvisna" sodišča nič ne raz­
likujejo od za „pretep vzorne" in za 
naše žepe „zelo drage" jugoslovanske 
policije. Vsakemu je že znano, da so 
Trboveljčani, Jeseničani, Mariborčani 
in ostali sedeli po 3, 5 in 6 mesecev 
v preiskovalnem zaporu vsled izmiš­
ljenih ovadb nesposobnega policijskega 
aparata. Spominjamo se, da so sodrugi 
radi MRP, ki so trgali od ust svojih

in svoje družine in dajali zaprtim kruh, 
sedeli 6 Vž mesecev v preiskovalnem 
zaporu in je ljubljansko sodišče p -tre- 
bovalo več kakor pol leta, da pride 
do zaključka, da vsak državljan lahko 
razpolaga s svojim denarjem in ga lahko 
daje za kruh v ječo ali pa družinam 
zapitih, naj si oni pripadajo tej ali 
oni politični skupini. Za to vendar 
zakon ne zahteva dovoljenja od raznih 
Dr. Ilič-Miličev, ki so po Vojvodini 
pridno zapirali nedolžne delavce, sedaj 
jih pa državno pravdništvo išče s tira­
lico radi ropa.

Vse to je sodišče vedelo, ali se ni 
brigalo za pravice državljanov, temveč 
je pustilo, da beli teror pod toleranco 
sodišč doseže svoj vrhunec in slavi 
svoj triumf na kosteh nedolžno zaprtih 
delavcev.

Izgleda pa, da ljubljansko sodišče 
v vsem prednjači. Že osem mesecev se 
nahajajo sodrugi Kordič, Kobler in Wolf 
v preiskovalnem zaporu po zakonu o 
zaščiti d m v e  brez da bi se jih  sodilo. 
Osemmesečni preiskovalni zapor mora 
ubiti živce najbolj močnega človeka. 
T o je rekord v sistematičnem ubijanju 
lastnih državljanov. To se ne dela niti 
v do skrajnosti poživinčeni Bolgariji, ali 
naši »ljubi zaveznici" Romuniji, to se 
ni dogodilo niti v fašistovski Italiji; to 
je zopet posebna specialiteta slovenskih 
sodišč, ki se jih je ta pošast prijela 
kot polip svoje žrtve.

Tako mrcvarenje političnih jetnikov 
se dogaja kljub temu, da tudi proti­
ustavni zakon o zaščiti države v svo­
jem 19. členu dobesedno pravi: „da 
se vse zadeve po tem zakonu morajo 
preiskovati nujno in pred vsemi osta­
limi", tukaj je pa že osem mesecev 
minulo, in tako naša sodišča upošte­
vajo zakon.

Gospodje odgovorni faktorji slo­
venskih sodišč ali želite, da bo o vam 
celi svet pisal take pohvale kot o bol­
garskih in romunskih sodnikih, ki so 
prodali svojo moralo in svojo čast 
vragu? Ali želite, da vas lastni narod 
obsodi kot uničitelje lastnega naroda? 
Ali se taka mrcvarenja dogajajo samo 
radi volje očetov Obznane?

Gospodje! Odgovorite, pokažite jasne 
karte: ali sodite po pravici in neod­
visno, ali pa uveljavljate obznanaštvo 
kot pravo? Odgovorite, ker narod za­
hteva točen odgovor?

Dosedaj smo bili navajeni le na 
mrcvarenja in nasilstva policije, nismo 
pa mogli verjeti, da policija v svojih 
protizakonitih dejanjih dobiva od so­
dišč potuho skozi osem mesecev! G o ­
spodje, kakšna justica je to?

Najmanjša odškodnina za dolge 
mesece preiskovalnega zapora je: iz­
pustiti takoj vse politične jetnike 
na svobodo!

To zahteva pravica, dolžnost sodišča 
je, da pravici ustreže. Peter Skala.

N aša d isku sija  s
Osvojitev ali razbitje strok, organizacij.
Strokovne organizacije v S oveniji 

so zedinjene. Urejeno sicer še marsi­
kaj ni vzpričo zedinjenja, toda to bo 
uredil splošni strokovni kongres Slo­
venije.

Mnogo člapov bivših neodvisnih stro­
kovnih organizacij je vstopilo v nove 
enotne organizacije — a mnogo jih še 
čaka zunaj. Tu ne mislim na one, ki 
stojč radi svoje indiferentnosti izven 
Organizacije. Te besede veljajo onim, 
ki ne vstopajo v enotne strokovne zveze 
z izgovorom: „V teh strokovnih orga­
nizacijah imajo še vedno vodilna mesta 
sami socialisti. Če gremo mi noter, po­
stanemo brez moči in podpremo le ono 
politiko, ki so jo doslej uganjali Svetek, 
Uratnik, Arh, Bahun, Je ram ; kajti, kakor 
hitro bomo energično nastopili proti tej 
politiki, se bo obrnil ves birokratski 
aparat proti nam in nas bo udušil."

To mnenje izhaja iz dveh znatnih 
pomanjkljivosti. Ali je stari aparat stro­
kovnih zvez tako močan, da zlomi vsako 
opozicijo, vsak odpor — tedaj bo zlom­
ljena proletarska levica tudi, in še 
prej, ako ostane izven strokovnih orga­
nizacij ; ali pa bo revolucionarno krilo 
zmagalo v strokovnem gibanju in v tem 
slučaju smemo še manj stati izven stro­
kovnih zvez, ki zbirajo zopet delavske 
mase. Dalje: ali se bo razvijalo delav­
sko gibanje v smeri poostritve razred­
nega boja in stremelo po zavzetju po­
litične oblasti — potem morajo postati 
strokovne zveze glavna opora tega gi­
banja; ali pa delavske mase ne gred6 
na levo in se ne revolucionirajo, potem 
bo prevladoval v- strokovnem gibanju 
skrajni reformizem. Zaključek, ki sledi 
iz tega, je enostaven: ako ostanejo stro­
kovne organizacije še nadalje orodje 
reformizma in reakcije — potem je dik­

tatura proletariata nesmisel kot praktična 
naloga ali dejanska nemogočnost. Tisti, 
ki se bojč vstopa v strokovne zveze, 
gledajo torej preveč pesimistično na do­
godke, ki jih doživljamo. Dotični se bojč 
dela med masami. Vstopa in dela v 
enotnem strokovnem gibanju se boji le 
tisti, ki ne vidi, da se delavsko gibanje 
v splošnem razvija na levo kljub začas­
nim zmotam in umikom.

Da popolnoma dokažem škodljivo 
stališče onih, ki so proti delu v enotnih 
strokovnih zvezah, pojdimo še dalje!

Vzemimo, da te strokovne organi­
zacije res ne bodo ničesar napravile in 
da je delo v njih brezupno. Kaj bi to 
pomenilo? Ali morda to pomeni, da so 
o istem prepričani tudi Svetek, Golmajer, 
Pavičevič in oni delavci, ki jih ti vo­
dijo? Mi se nismo nikdar udajali v to 
iluzijo, da bodo ti voditelji postali naši. 
Mi smo upali in upamo na nekaj po­
polnoma drugega. Mi upamo, da  bo 
gibanje delavskih množic prisililo vo­
ditelje, da gredo z masami ali pa da 
ostanejo izven in brez njih. Ne smejo 
se torej iz reformizma birokratov nasli­
kati še mase reformistične in reakcio­
narne. Tisti, ki ne verujejo v mase in 
v uspeh revolucionarnega dela med njimi, 
so izgubili zaupanje sami vase in v 
svoje revolucionarno prepričanje.

Drugi zopet pravijo: »Počakati bi 
morali, da nam bodo zopet dovoljene 
in da bomo vzpostavili neodvisne stro­
kovne organizacije!" Pa te neodvisne 
organizacije v današnjem času so ven­
dar le neko muziciranje o bodočnosti. 
Ne vemo niti, kaj bi te organizacije 
vzpostavile, niti ne vemo, koliko bi one 
v slučaju legalizacije predstavljale. Z 
neznankami pa v politiki nikdar raču­
nati ne moremo. Ali naj radi teh čistih,
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dobrih, teoretičnih, v možganih zamiš­
ljenih, nedoločenih, vsekakor malih 
zvez — ostanemo izven mogočnega gi­
banja množic za enotnost, izven enot­
nih strokovnih organizacij, ki morajo 
biti enotne? Ali naj se radi tega od­
cepimo od delavcev, ki so strokovno 
že izšolani? Zadostuje, poglobiti se v 
to protislovje med evolucionarnim sta­
liščem rta eni in v nevero v mase na 
drugi strani, pa da vidimo, da je na­
pačno in pomanjkljivo izhodišče onih 
sodrugov, ki se radi „levičarstva" boje 
enotnih strokovnih zvez, odnosno so­
cialistov. Osnovna napaka teh sodru­
gov je v tem, da istovetijo obliko stro­
kovnih organizacij, ogrodje vsega stro­
kovnega gibanja, njegov mehanizem in 
v dolgih letih ustvarjeni birokratski 
aparat s strokovnim gibanjem samim 
in da iz konservativnega značaja tega 
aparata sklepajo konservativni značaj 
strokovno organiziranih mas. Oblika in 
ime organizacije ni odločilno. Odločilna 
je dvojna grupacija delavstva v refor­
mistično (od meščanske ideologije od­
visno) in revolucionarno krilo, ki se 
danes borita med seboj za premoč.

Radi tega smatram za neresen vsak 
poskus, obračati zgodovini hrbet in 
misliti na ponovno ustanavljanje neke 
„neodvisne“ strokovne zveze v upanju, 
da se bo z imenom organizacije iz-  
premenilo tudi njeno bistvo. Temu se 
odpovejmo enkrat za vselej! Pojdimo 
v enotne strokovne zveze, ustvarjajmo 
gibanje množic, delajmo v njem in vo­
dimo ga, to je danes dolžnost vsakogar, 
ki se šteje za revolucionarja! Gotovo 
nas še čakajo presenečenja. Reformisti 
bodo gotovo poskušali vse in bodo 
tudi marsikdaj še zmagali — zlasti, če 
bomo mi stali prekrižanih rok. Pa naj 
bodo danes še tako težki pogoji za 
delo v strokovnih organizacijah za boj, 
naj bo še tako močan pritisk starega 
birokratskega strokovnega aparata — 
je zločin, ne iti in ne delati v enotnih 
strokovnih zvezah. In sistematično, or­
ganizirano je treba delati.

Kdoi pa stoji izven eno nega stro­
kovnega gibanja in izven njega pljuje 
na socialpatritote, ta jim dela uslugo, 
ker kdor je izven organizacije, nima 
besede in ni nevaren. Nasprotno še 
krepi socialiste, ker pušča najzavednejše 
sodruge v strokovnem gibanju samem.

V kratkem bo akcijski odbor pri­
pravil splošni strokovni kongres zedi­
njenja Slovenije. Mi bomo imeli tam 
toliko vpliva, kolikor članov bomo imeli 
v enotnih strokovnih zvezah in kolikor 
dela bomo v njih pokazali.

Zato še enkrat ponavljam!
Delavci iz vseh tovarn in iz vseh 

krajev, v enotne strokovne zveze!
Kljub temu, da se zavedamo vseh 

konservativnih pojavov v strokovnem 
gibanju, vemo tudi to;

»Delavstvo ne more zmagati brez, 
izven ali proti strokovnim organizacijam. 
Biti moramo z maso in ne izven nje!“

Štukelj.
*

P .  S. —  T o  j e  p rv i del m ojega  od­
govora  n a  nes tv a ren  G ustinč ičev odgovor 
n a  moj s tvarn i  č lanek  „ A kcijsk i odbor 
s t rokovn ih  organizacij v S loven ij i11. K ajti  
n a  čudno, ironično osebno  Gustinčičevo 
n am igav an je  j e  t r e b a  odgovoriti  s tem, 
d a  g rem o v osnovo stvari.  D ru g i  del in 
konec  odgovora  si p r ih ran im , ko se oglasi 
m o rd a  še k ak  p r i s ta š  G ustinč ičevega p isanja .  
T a k o  bomo odstran il i  v sako  s lepom išen je  
v  de lavskem  g iban ju  Slovenije. Š tukelj.

Bolje nikoli kakor tako
V članku „Bolje pozno kakor nikoli" 

se je Gustinčič povzpel do kardinalne 
trditve: „ Zedinjenj e", kakor so ga upri­
zorili Štukelj, Makuc in Sedej, se ime­
nuje s pravo besedo kapitulacija. Ona 
ni nič manjša kakor politična kapitu­
lacija leta 1922 pred klerikalci. To je  
druga , Fabijančičiada v Sloveniji. To 
je  vetrnjaško eksperimentiranje z levo 
orientiranim delavstvom. Toda delavci v 
Sloveniji niso poskusni kunci 1“ (Podčrtal 
jaz.)

Težko je odgovarjati na gole trditve 
in. braniti se proti napadom, ki so ne­
utemeljeni in za katere ni Gustinčič 
napravil niti poizkusa, da bi jih podprl 
s  kakršnimikoli argumenti, ki bi bazi­
rali na resnici, ali pa na dokumentih. 
Vsled tega je članek Gustinčiča netočen 
in nestvaren, kar ima nujno posledico

to, da je morala v tem članku priti do 
izraza samo ena in glavna poteza Gu-«- 
stinčičeve kritike, in sicer osebno ne­
razpoložene do nas treh.

Zakaj in kako je prišlo do akcijskega 
odbora, je sodrug Štukelj v 36. številki 
našega glasila razjasnil na lep in stvaren 
način. Ugotoviti iroram, da se Gustin­
čiču vsled gori navedenih razlogov ni 
posrečilo doprinesti kakršnegakoli proti­
dokaza trditvam s. Štukelja. Je pa- ne­
kaj druzega, zakar se je oprijel kritik 
in s čim tudi skuša diskreditirati naše 
delo pred proletarsko javnostjo in sicer 
vpiašuje Gustinčič: „Kdo je vedel v 
javnosti za ta akcijski odbor do želez­
ničarske deklaracije? Ali te tak odbor, 
ki ima namen pripravljati in voditi stro­
kovno zedinjenje v Sloveniji, kaka ^taj­
nost, za katero smejo vedeti samo Štu­
kelj, Makuc in Sedej?"

Na to vprašanje mu odgovarjam s 
fakti:

13. sept. mbra t. 1. se je vršil sesta­
nek levo orientiranih zaupnikov strokov­
nih organizacij, ki je pretiesal vsa važ­
nejša strokovna' vprašanja. Na tem se­
stanku je s. Štukelj obrazložil namero 
ustanovitve akcijskega odbora strokov­
nih organizacij v istem smislu in z istim 
delovnim programom, kot ga je orisal 
v svojem znanem članku. Po temeljiti 
debati je zaupnikov sestanek izvolil nas 
tri v ta akc. odbor in nas opolnomočil, 
da tam delamo. To je bilo 13. septem­
bra. In sedaj pazite, Gustinčič, da ne 
zaidete zopet na nestvarna in osebna 
pota v svoji nadaljni kritiki! Osem ali 
devet dni pozneje se je ta akcijski od­
bor prvič sestal. Na tej seji je poročal 
s. Golmajer, da so oni na seji Strokovne 
komisije, kjer so prisostvovala tudi dva 
člana železničarske organizacije, izvolili 
svoje delegate v ta akcijski odbor, in 
sicer: Golmajerja, Sveteka in Uratnika.
Iz tega sledi, da ni bila to tajnost nas 
treh, ker je vedela in potrdila to insti­
tucijo Strokovna komisija na eni, ter 
24 zaupnikov iz vseh važnih krajev 
Slovenije na drugi strani. Kajti ti za­
upniki so informirali svoje sodruge o 
poteku celega sestanka. Da pa je bil 
akcijski odbor tajnost za Gustinčiča, to . 
pa rad verujem in to dokazuje cel njegov 
članek, ki jasno govori o neinformira­
nosti Gustinčiča v celi zadevi. Saj ni 
tudi nič čudnega, kajti Gustinčič je že 
eno leto popolnoma pasiven v delavskem 
pokretu in vsa hrana za njegovo „stvar- 
no“ kritiko izvira iz raznih osebnih iz­
jav neoficielnega značaja, iz raznih kri­
latic in besedičanja. Sicer se bom k 
temu poglavju še povrnil.

Torej na tej prvi seji akcijskega od­
bora se je ugotovila izvolitev nas šestih 
članov ter zasnovala redakcija oklica 
ali manifesta, ki naj razloži pomen 
in nastanek akcijskega odbora širši 
proletarski javnosti. Končnoveljavna re­
dakcija tega oklica bi se morala skle­
niti na drugi seji akcijskega odbora, to 
je v začetku oktobra. Do te druge seje 
ni prišlo, in Gustinčič dobro ve, zakaj • 
ni prišlo do nadaljevanja dela v akcij­
skem odboru. Tako se je zgodilo, da 
so bile delavske mase informirane samo 
od svojih zaupnikov ustmeno.

Sicer trdi Gustinčič, da on ni v na­
čelu proti akcijskemu odboru, ampak 
samo proti „nekim“, t. j. nepoznanim 
akcijskim odborom, katerih delokrog ni 
znan in katerih delovanje vsak po svoje 
tolmačil Tako tudi on podpira in raz­
laga oni znani odstavek v železničarski 
deklaraciji. Zgoraj sem že omenil, da 
ta akcijski odbor ni bil neznan želez­
ničarski organizaciji, ker so jih ali bi 
jih vsaj morali informirati njihovi pred­
stavniki v Strokovni komisiji, ki so bili 
pri izvolitvi delegatov v akcijski odbor 
prisotni. In tako se je pač zgodilo, da 
o tem akcijskem odboru ni vedel samo 
Gustinčič. Naj bi se zanimal in aktivno 
posegal v delavsko gibanje in stvar bi 
bila tudi zanj jasna!

Toda ne glede na ta dejstva, ki 
jasno dokazujejo netočnost in nestvar­
nost Gustinčičeve kritike, in neoziraje 
se na vzroke, ki so pobudili Gustinčiča, 
da se postavi v pozo kritika, nastane 
nujno vprašanje: Kaj pa je potem bilo 
napačnega v tem akcijskem odboru, ki 
pa je bila tajnost samo za njega? Na 
ta najvažnejša vprašanja Gustinčič molči!

Ako bi nam on dokazal, ali pa 
vsaj skušal dokazati z dokumenti, da 
smo mi trije za časa obsto ja  akcijskega 
odbora  zapustili linijo levega krila in 
zajadrali v reformistične vode, potem

bi bila diskusija o tem vprašanju nujna 
in potrebna! Ker se pa Gustinčič iz­
gublja v malenkostih in so še te ma­
lenkosti netočne in nestvarne, potem 
mu jaz opravičeno odgovarjam bolje 
nikoli kakor tako. Bolje je, da molči, 
kot da bega s svojim besedičenjem 
delavstvo, ki stoji danes pred daleko- 
sežnimi problemi — pred zgodovin­
skimi momenti, ki naj bi delavstvo 
Jugoslavije razredno prebudili in ga 
pripravili za težke bitke, katere jim 
naravnost vsiljuje jugoslovanska bur- 
žuazija.

Pa pojdimo dalje in poglejmo, kaj 
Gustinčič nadalje ugotavlja! On na­
vaja za argument in dokaz naše ka­
pitulacije izjavo Golmajerja nekemu že­
lezničarskemu strokovničarju, da to ni 
nikak akcijski, temveč redakcijski odbor 
za „Delavca“ in „Del. km. lista“I Naše 
uredništvo je to rekriminacijo oficielno 
demantiralo. K temu demantiju pripo­
minjam jaz kot član akcijskega odbora, 
da je  to neresnica in da se ni nikdar 
in nikjer govorilo o kakšni ingerenci na 
naš list od strani akcijskega odbora, ker 
je  naš list političen in na njegovo pi­
sanje ne more in ne sme imeti noben 
pristaš druge stranke vpliva! Sicer sta 
pa Golmajer in Svetek člana akcijskega 
odbora  in njihova dolžnost je, da p o ­
vesta resnico o teh rekriminacijah!

T oda  Gustinčič ni napravil nobenih 
korakov, da bi iskal informacij o tej 
zadevi pri nas in potem šele izrabljal 
take „izjave“ kot orožje svoje kritike! 
Ne! On je šel v svojem pristranskem 
opazovanju našega dela tako daleč, da 
je  pismeno izjavil to, da veruje v tej 
stvari več Golmajer ju  in Svetku kot nam !

Svobodno mu! T oda  ta njegova 
pravovernost v one, ki jih napada kot 
socialpatriote in socialpolicaje (kar se 
ne strinja z njegovim „levim“ prepri­
čanjem, op. pisca), ni še noben dokaz

Z god ov in a  R usije do  
d a n e s .

O tem predava v veliki dvorani 
M estnega dom a v četrtek 29. t. m. 
ob 7. uri zvečer s. Š t u k e l j  Ciril. 
Sodrugi, udeležite se polnoštevilno  
predavanja!
za kakršnokoli kapitulacijo, še manj 
pa Fabjančičiada od naše strani. V 
konkretnem slučaju bi to bila težka 
pogreška od strani onih, ki so to iz­
javo podali! Kje je  pa naša krivda, 
naša kapitulacija?  V čem obstoja  ona?
V tem gotovo ne, da Gustinčič veruje 
izjavam članov SSJ!!!

Kot nadaljne svoje „dokaze“ navaja 
krilatico s. Štukelja in njegovega „pri- 
jatelja in pomagača", kakor se on so- 
družesko izraža! T e  „krilati,ce“, ki jih 
Gustinčič inkriminira ss. Stukelju in 
Verhovcu, bosta gotovo demantirala 
onadva! Jaz samo vprašujem proleta­
riat Slovenije: ali je vse to dokaz za 
njegove gorostasne trditve o naši ka- 

- pitulaciji pred A m sterdamom ? Dokaz 
za našo Fabjančič iado?  N e! Za pro­
letariat Slovenije, ki je postal tekom 
dolgoletnih borb, zmag, razočaranj in 
neuspehov zelo izkušen in previden, 
so potrebni dokazi, da izgubi vero v 
one, katerim je poveril vodstvo v po ­
kretu !!

Nadalje pravi Gustinčič, da smo 
mi doživeli s svojo sindikalno politiko 
velik krah! V čem obstoji ta krah in 
kje je prišel do izraza — o tem G u­
stinčič zopet molči!! Z a k a j?  Ker pač 
ni aktivno sodeloval pri akcijah ze­
dinjenja proletariata Slovenije Gustin­
čič — ker je bil p a s iv en ! Mogoče pa 
ima Gustinčič še kakšne druge razloge, 
o katerih pa  za enkrat previdno molči! 
Sicer pa  navaja Gustinčič kot dokaz 
našega »sindikalnega kraha" beograd- 
ski kongres zedinjenja in vprašuje, 
kakšna navodila so prejeli naši sodrugi 
za ta kongres! Konferenca zaupnikov, 
ki se je vršila 13. septembra 1 .1., je 
zavzela jasno nedvomno stališče na- 
pram kongresu v Beogradu in to s ta­
lišče je prišlo do izraza v eni iz šte- 

« vilk našega lista pod  naslovom „Misli 
h kongresu ujedinjenja"! Delegati le­
vega krila, namenjeni za kongres, so 
prejeli natančna navodila o našem sta­
lišču, toda zgodilo se je, da  ravno ti 
delegati niso mogli odpotovati v Beo­
grad in šli so drugi. Ali pade potem 
krivda na nas t reh?

T o d a  to še ni vse! Proti koncu 
svoje „kritike“ nastopa Gustinčič s

svojimi najtežjimi kalibri! Na ugoto­
vitev s. Štukelja, da smo si mi zago­
tovili v vseh združenih strokovnih zve­
zah izvajanje načelnih zahtev in sicer 
razredni boj, proletarska demokracija 
in popolna svoboda kritike v enotnem 
strokovnem gibanju, odgovarja Gustin­
čič z ironičnim vzklikom: „Sitnestvari! 
M i moramo Štukelju, Makucu in Sedeju 
res iskreno gratulirati k  tem ogromnim  
pridobitvam za naše levo krilo!" (P od­
črtal pisec.)

Ali niso to načelne zahteve, ki jih 
mora postaviti vsaka leva skupina kot 
pogoj takoj ob vstopu v reformistične 
strokovne organizacije? In kako p o d ­
pre Gustinčič to svojo ironijo? Z do ­
kazom, da je socialna demokracija pri­
znavala razredni boj le na papirju in 
da je neiskrena? Ali je pa ta trditev 
tudi dokaz, da smo se mi zadovoljili 
s to obljubo in prenehali z izvajanjem 
in uresničenjem svojih načelnih točk?  
Samo en dokaz te trditve in diskusije 
z Gustinčičem bo imela smisel in po ­
men! Na vprašanje, kje sem še jaz 
kaj kritiziral socialno demokracijo, p o ­
vem Gustinčiču samo to-le, da sem jaz 
stal aktivno v vrstah nasprotnikov so- 
cialreformizina že takrat, ko je G u­
stinčič še s polno paro jadral pod za­
stavo druge internacionale!

Kar se pa tiče trditve, da mi ve­
trnjaško eksperimentiramo z levo ori­
entiranim delavstvom, odgovarjam s 
tem, da do danes še vedno uživamo 
polno zaupanje delavstva v Sloveniji, 
ki pazno in razsodno zasleduje vsak 
korak v našem gibanju in refren, s 
katerim je zaključil Gustinčič svojo 
„kritiko“, je vreden, da si ga zapiše 
med svoje spomine: Kajti delavci v 
Sloveniji res niso poskusni kunci.

Sedej.

Strokovne organizaciji in 
kritika.

K rit ik a  j e  zd ivva  in po trebn a ,  biti pa 
m o ra  vedrto ob jek t ivna  in ob pravem  času. 
D otičnik  pa, ki se j e  poslužu je ,  m ora  sam 
v prvi vrs ti  da ja t i  dober  zgled. K rit iz ira  
tud i ta t ,  k a d a r  se mu ta tv ina  ni posrečila .  
Zaljubljen  fan t  se je z i  na dek le ta ,  ,k o  ga 
ona  odbije, bolan človek n a  zd rav ega  itd.

' T o  j e  ena  v rs ta  k r i t ike , ali is točasno pa 
tud i vemo vsi, da  s to v rs to  k ri t iko  ne  
pr idem o  n ikam or.  P a  priid imo k stvari.

V zadnji  š tevilki D K L  pod  naslovom 
„Bolje  pozno k ak o r  n ik o l iu om enja  G u­
stinčič m ed  d rug im  tud i akc i jsk i  odbor, 
k a te r i  j e  bil izvoljen p re d  mesecem z n a ­
menom, da  vodi tekoče  zadeve do s t ro ­
kovnega  k o n g r e s a ,v  Sloveniji .  O nam enu  
in delu akc i j sk eg a  odbora  j e  že s. Štukelj 
povedal v  p red zadn j i  š tevilki D K L  in ja z  
se z njim s t r in jam , in po tej poti bo t reba  
iti nap re j  brez  obzira, ali j e  po st ransk im  
gledalcem  to všeč ali ne.

Železničarji  so p a  imeli dva zas topn ika  
v S trokovni komisiji ,  razum ljivo je tedaj ,  
d a  so vedeli za  ta  sk r ivnostn i  akcijsk i 
odbor,  ako so to hoteli.  N a seji Strok, 
komisije ,  ko  se  j e  o tem razprav lja lo ,  j e  
bil navzoč žel. zas topnik  s. Ogrin , nem o­
goče pa  je ,  da  bi m ogla imeti se posebej 
v sa k a  s t rokovna  zveza svo jeg a  zas topnika  
v akc i jsk em  odboru .  K r i t ik a  v štev. 19. 
O rgan ,  že lezn ičarja  ni n a  m es tu ,  in form i­
ra t i  bi m oral zas topn ik  svojo centra lo  o 
vseh  sklepih , d a  ne  bi bilo nepo trebn ih  
nesporazum ljen j .  N a  m estu  tudi ni bil 
dopis v štev. 19. O rg .  železn. s podpisom 
Mikec ^G ovorim o j a s n o u, k a r  se j e  hotelo 
ted a j  vrin it i  meni v čevlje (da govorim 
tako  ko t  dopisnik) po tre tj i  osebi. J az  sem 
ponosen  n a  to, ko preči tam  zadnji ods ta ­
v ek  on ega  č lanka . Skri to  izza p lank  s t re ­
lja ti ,  to zna samo s trah op e tec .  K ra tk a  
doba, ali k a k o  ve lika  izp rem em b a!  Jaz  
imam zadoščenje ,  p a  tu d i  on i g a  imajo, 
k i  im a jo  n a jv e č  v p l iv a  n a  Ž e lezn ičarja ,  
mislim, da se razum em o z vsem kalibrom  > 

Ko se j e  šlo za skupno  pros lavo in 
manites tac i jo  leto« n a  dan  p rv e g a  maja, 
smo hodili o k ro g  vseh pri ja te ljev  D. G u­
stinčiča, na j  g red o  na  Bhode te r  naj od­
k r i je jo  tv o je  ka r te .  Odklonili so s tem, 
d* enostavno  niso š l i ;  pa ne mislite, da  
ne  poznajo  razlik ,  o pač, teh poznajo , in 
s i c e r :  Mene so podučevali,  na j  govorim 
tak o - le :  D anes  p raznu jem o delavski p raz ­
n ik  po zaslugi soc ia lp a tr io to v , agen tov  
s rb sk e  buržuaz i je  t e r  srbBkega militarizma, 
oni, ki j e  p re d  m enoj govoril,  j e  lopov, 
te r  ag en t  s rb sk e g a  im perializma, izdajica  
p ro le ta r ia ta  itd. Razumljivo j e ,  da  tak ra t ,  
k a d a r  se de la  za eno tne  s t rokovne  o rga ­
nizacije ,  n isem m ogel in bi tud i kdo  d ru g
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ne mogel tako govoriti delavstvu. Mislim, 
d a  bi se delavstvo nam lepo zahvalilo za 
tak  govor na  m ajskem  shodu, ki se j e  vršil 
v  znam enju  enotne  fronte.

D. Gustinčič  p ravi nadalje ,  da sva s 
s. Štuklom izvršila u jed in jen je  radi zedi- , 
n jen ja  in ne zed in jen je  zaradi r a z red n eg a  
boja, za socialne pravice in cilje de lav­
stva. To liko  naivnosti nisem pričakoval 
od en ega  inženirja ,  pa čep rav  imam svoje 
m nen je  o njem. P o  mojem j e  t r eba  v prvi 
vrs ti  upostaviti s t rokovne  o rgan izacije  tam, 
k je r  j ih  ni. Is točasno j e  t r e b a  povedati 
ka j  hočemo in da č lana rine  ne  bodemo 
plačevali rad i sam ega  l jubega  p ri ja te ljs tva  
temveč ra d i  sk u pne  obram be, ra z re d n e g a  
boja  te r  n a še g a  k o n čn ega  cilj*. K d o r  se 
bo za to boril, j e  na  pravi poti,, delavstvo 
bo pa  sodilo po delu  svoje zaupnike , ne 
pa  po učenih  f razah .

Za vse, k a r  sem delal v delavskem 
g iban ju ,  imam čisto in m irno vest, delav­
stvo j e  mnogo d iskutira lo  o u jed in jen ju  
t e r  ni re s  to , da sem ga  u jedinil ja z ,  s. 
Š tukelj in s. S e d e j ;  delavs tvo se je uje- 
dinilo po ru dn ik ih  in po to va rnah  samo, 
b rez  m ene  in Š tuk l ja ,  in ako hočemo, tudi 
D. G ustinčiča  ni prišlo  vpraša t ,  kaj naj 
n ared i jo ,  od tod pa  tudi zavis t in s t iskan je  
sob v svoji onemogli jezi.

Z akaj so se  ujedinil i,  naj se v p raša  
ru d a r je ,  kov inar je ,  že lezničarje ,  p a  bode 
zvedel vsak , da od fan tas tov  se ne pustijo  * 
več voditi.  Kačun še i tak  ni po ravnan  in 
vp ra ša j te  one ru d a r je ,  ki so šli v F r a n ­
cijo, zakaj so šli. T e d a j  bo lahko zvedel 
Gustinčič  med d rug im  to, k a r  mu ne bo • 
ljubo.

P o s lu ša l  sem na nekem shodu zgovor­
n eg a  G ustinč ičevega pri ja te l ja ,  ko j e  dejal 
m ed drugim , da samo v akcijah  se izkr i­
s ta liz ira jo  sodrugi,  p a r  dni potem smo še 
le  razumeli , k ak o  se to izkr is ta liz ira ,  se­
daj to znamo in se bomo zapomnili .

K a k a  kap itu lac i ja  j e  to, ako  delavec 
ni n ik je r  o rgan iz iran ,  da se o rgan iz ira  v 
raz red n i  o rg an izac i j i?  K aj  bodo rek l i  i ta­
l i janski sodrugi,  ko se bodo morali o rga ­
n iz ira t i  v faš is tovsk ik  sindikatih ,  ko d ruge  
niso p r ip o z n a n e ?  K a k a  kap itu lac i ja  j e  to, 
ako  se  delavstvo zopet zbira in p r ip rav l ja  
n a  boj p ro t i  svojim t i r a n o m ?  Človek, ki 
še ni n ik d a r  plačal č lanarine, teg a  ne m ore  
razum eti ,  razum eti  p a  noče iz zlobnosti.

U jed in jen je  de lavskeg a  ra z r e d a  j e  na 
pohodu  ne  samo v Sloveniji ,  temveč na 
celem svetu . Ako sem za u jed in jen je  kaj 
p r ipom ogel ,  Bem n ared i l  samo svojo p ro ­
le ta rsko  dolžnost. Delavstvo v Sloveniji 
j e  p renes lo  in p rebavilo  m a rs ik ak e g a  a v a n - . 
tu r is ta ,  ki d anes  uživa Bvoj k ru h  med de­
lavskimi n a sp ro tn ik i ;  upam , da  bomo p r e ­
nesli tudi eneg a  Gustinčiča. P r a v  ima D. 
Gustinčič ,  ki pravi,  da  j e  bila 1 9 2 2 .  leta 
F ab janč ič jad a .  P r is tav l jam  samo še, da 
t r e t ja  faza v našem  g iban ju  j e  G ustinčič-,  
j a d a  1 925 .  P rep r ičan i  pa  smo, da  j e  to 
tudi zad n ja  nj a « i n  s tem bo izginil 
zadnji  član one družbe, ki j e  še v Švici 
sku pa j  „de lo va lau . Z njimi bo o d s t ran jena  
zad n ja  ovira za prav i ln i  razvoj de lavskega  
p o k re ta  v Sloveniji .  N epoklican i s te  prišli 
in nek lican i boste  tudi odšli,  k a r  je  edino 
prav ilno . D a  p a  nismo delavci v  Sloveniji 
po sk usn i  kunci,  pa  bo imel D. Gustinčič 
pri ložnost,  da  se  v n a jk ra jš e m  času p r e ­
priča .  Iv .  M akuc.

P rim er, kako s e  
n e bi sm e lo  uje- 

dinjevati.
K  v p ra šan ju  n a še  dosedan je  s trokovne 

po li t ike  v Sloveniji ,  o k a te r i  s ta  doslej 
sp regovor i la  v p re jšn ih  štev ilkah  našeg a  
l ista  so d ru g  G ustinčič  in Š tukelj,  bi hotel 
opozoriti  na  sledeča  dejs tva , iz ka te r ih  
nu jno  sledi, da  so se delale p r i  nas  v tem 
oziru  velike napake .

P red v sem  ne smemo pozabiti ,  da  Slo­
ven ija  ni sam osto jna  država, tem več samo 
e n a  p o k ra j in a  v Jugos lav ij i  in da vsled 
t* g a  tudi d e lav sk ega  g iban ja  v  Sloveniji 
ne smemo p re so ja t i  s p o k ra j in sk e g a  stališča, 
tem več da m oramo v delavskem  pok re tu  
v Sloveniji g ledati le  del ce lo tnega  delav­
sk eg a  p o k re ta  v Jugos lav ij i .  S tem sem 
hotel povedati ,  d a  „ u jed in jen ja  s trokovnih  
o rgan izac i j  v  Sloveniji«  ne  smemo p reso ja t i  
iz o zk ega  lo ka lpa tr io t ičnega  s lo ven sk ega  
gledišča, tem več da m o ra  biti za  nas 
m eroda jno  p r i  vseh  a k c i j a h :  K ak o  bo 
vp livala  akc ija  na  razvoj g ib an ja  v  celi 
državi Jugoslavij i .  T o  seveda  ni n obena  
m oja  nova i z n a jd b a ; da  m o ra  v sak  de­
lavsk i p o k re t  biti v d ržav i cen tra liz iran  
in  eno tno  d ir ig iran ,  j e  že  s taro  načelo,

na  k a te reg a  revolucionarni m arksis t i  seveda 
ne  bi smeli pozabiti.  S odrug i pa, ki so 
izvršili u jed in jen je  v Sloveniji ,  so to n a ­
čelo —  hote  ali m  hote  j e  tu  postransko
—  prezrli .  Sodrugi,  k i nosijo odgovornost 
za to „ s lovensko11 u jed in jen je ,  so de la l i '  
n a  svojo roko  de lom a b rez  ved n o s t i  c en ­
t r a ln i h  in s tan c ,  de lom a p a  n a ra v n o s t  p ro t i  
n j ih o v i  volji. V  „O rgan izovanem  R a d n ik u 11, 
cen tra lnem  glasilu  neodvisnih sindikatov, 
j e  že p red  sedem meseci izšel kom unike , v 
k a te rem  cen tra lna  ins tanca  jav l ja ,  da  se ne 
s t r in ja  z nač inom  d e ln e g a  p o k ra j in s k e g a  
„u jed in jen ja  v Sloveniji in da  p rep u šča  vso 
odgovornos t tistim, ki delajo  p okra j insko  
u je d in jen je  na  svojo roko. S odrugi se 

. tud i za ta  odločen opomin cen tra le  niso 
zmenili , niso delavstvu v Sloveniji niti po ­
vedali , da  se cen tra la  z njihovim delom 
ne  s tr in ja ,  vse  t e  v a ž n e  s tv a r i  so p re d  
s lo ven sk im  d e lav s tvo m  p r i k r iv a l i  in  d e la l i  
n a  svojo ro k o  n a p re j  svojo , ,k ra n jsk o “

, poli t iko . P a  ne  samo n aša  cen tra ln a  in ­
stanca  v B alg radu ,  tu d i  n a š a  in te rn a c io ­
n a ln a  in s ta n c a  j e  obsodila način d e lnega  
u je d in jen ja  v Sloveniji in ga  dobesedno  , 

, označila ta k o le :  „K o t  t ip ič e n  p r im er ,  k ak o  
se b o rb a  za  e n o tn o s t  ne  sme vod it i ,  l a h k o  
p osluž i p re d  k r a t k im  „ izv ršen o“ u jed in je n je  
v  Sloveniji ,  k je r  j e  r e v o lu c io n a rn i  de l  
d e la v s tv a  k l jub  š tev i lčn i  p rem oč i  poli- . 
t i čno  k a p i tu l i r a l  p red  re fo rm is t i" .

„ K a d a r  se pogaja jo  dve  cen traln i in­
stanci, re fo rm is tična  in revo luc ionarna ,  po­
meni delno u jed in jen je  revo lucionarn ih  
delavcev z reformističnimi organ izac ijam i 
nedopustno  kapitu lacijo  revolucionarnih  ele­
mentov p red  re fo rm is t i11. T u d i  to mnenje  
n aše  in te rnac iona lne  ins tance  so sodrugi,  
ki so odgovorn i za s lovensko u jed in jen je ,  
zam olča li  p red  de lav s tv o m  in niti na  kon­
fe renc i  levega k r i la  s t rokovnih  zaupnikov  
niso sporočili  delega tom  iz posam eznih  
k ra jev ,  da so delali na  svojo roko ,  proti 
volji n a še  cen tra lne  ins tance  v B e lg radu  
in proti volji n aše  in te rnac iona lne  instance.
O vsem tem se v listu ni nikoli pisalo, 
o vsem tem se n a  s t rokovnih  ses tankih  
in kon fe rencah  naših  zaupnikov  ni nikoli 
poročalo in govorilo in to j e  milo rečeno 
velika in te žka  nap aka ,  to j e  odva jan je  
de lavstva s p rave  poti in zava jan je  na 
pot separa tizm a in reform izm a.

Z akaj j e  tako  delno u jed in jevan je  n a ­
pačno in n a rav no s t  škodljivo  za celokupni 
delavski raz red ,  j e  pokazala  kom edija  s 
„k on g resom  u je d in je n ja 11, ki so ga  p r i re ­
dili socia lpatrio tje  v B eo g rad u  in o ka te rem  
j e  pisal „ D K L “ v svoji p re jšn i  številki.  
N a  tem k o n g re su  so reformisti  pokazali 
n a  Slovenijo, č e š :  g le j te  to so pam etni 
in trezn i komunist i ,  u jedin il i  so se z nami 
brez kong resa ,  p ro t i  volji svoje  cen tra le ;  
m oskovski ag en tje  pri CRSOJ pa niti na 
k o n g re s  niso priš li ,  k i smo ga sklicali.  
Mi čestitamo slovenskim kom unistom , da 
imajo tako  trezno  misleče voditelje, da. 
so pustili svojo m oskovsko  centra lo  in se 
ujedinil i  z našim i organ izacijam i in tako 
dokončali u jed in jen je .  Pozivam o tudi one 
delavce n a  H rva tsk^m  in v Srbiji ,  ki bo 
še pod vplivom CRSOJ, da  sledijo  vzgledu 
svojih s lovenskih som išl jen ikov  in p r is to ­
pijo k  našim organizacijam , dok le r  j e  še 
čas. Moskovske agen te  p a  bomo pustil i,

,  k je r  so. —  T a k  je  bil . smisel govora  
L u k e  P avicev iča  n a  kom ediji  k o n g re sa  
u jed in je n ja  v B e lg rad u  in ja sn o  j e  eno, 
r e fo rm is t i  so delno  u jed in jen je  v  S loveniji  
i z k o r i s t i l i  za se ,  z a  boj p ro t i  še obstoječim 
neodvisnim strokovn im  organizacijam , proti 
CRSO J. N a  tem k o n g re s u  j e  bilo tudi 
n eka j delega tov  iz Slovenije, ki j i h  sm a­
tram o za n aše  p ris taše ,  in nobeden  izmed 
teh  ni odprl  n a  tem k o n g re s u  u s t  za  r e s ­
nično in popolno u jed in jen je ,  nobeden  se 
ni zavzel za  u jed in jen je  s C RSO J, z gra- 
fičarji in ostalimi, ki se  niso udeležili kon­
gresa .  Z akaj n e ?  K e r  so delega ti  iz Slo­
ven ije  bili m išl jenja ,  če smo mi pristopili  
k  S trokovni kom isiji  in se  u jedinili,  zakaj 
ne  bi is to tako naprav i l i  v Srb i j i  in na  
H rv ašk em . K e r  j im  n ih če  n i  poveda l,  da  
j e  n a č in  u je d in je n ja  v  S loven i ji  n a p a č e n  
in  škodljiv .  K e r  se delega tom  a naše  
s t r a n i  ni dalo nobenih  navodil,  nobenih  
d iiek tiv .  K e r  j e  d irek tive  dala  S trokovna  
komisija ,  k je r  mi nimamo n o b eneg a  zastop- 

. n ika .  P r v i  u s p e h  d e ln e g a  u je d in je n ja  v  
Sloveniji  j e  b i l  to r e j  ta ,  d a  so s lov ensk i  
d e le g a t i  rev o lu c io n a rn e g a  d e la v s tv a  —  ki 
s e j e  po krivd i nek a te r ih  sod ru go v  proti volji 
cen tra le  in  tud i p ro t i  volji in te rnac iona le  
u jed in il  z reform is ti  —  iz k o r is t i l i  »ocial­
p a t r io t j e  k o t  orožje p r o t i  o s ta le m u  d e lu  
r e v o lu c io n a r n e g a  d e la v s tv a  v  S rb i j i  in  n a  
H rv a š k e m .  In  to j e  žalosten  uspeh , to j e  
ža los tna  p e rsp ek t iv a  za  bodoče delo, če 
bomo še  gonili separa tis t ično  „s lovenskou

poli tiko, mesto da  bi izvajali enotno v celi 
državi.

Sodrugi,  ki so to delno u jed in jen je  v 
Sloveniji zagreš il i ,  so s icer  v D K L  čisto 
p ravilno  pisali, da  se ne  smemo u je d in je v a t i  
r a d i  u jed in jen ja ,  tem v e č  rad i r a z r e d n e g a  ■ 
bo ja  in  r a d i  bo rbe  za  izb o l jš an ja  g m o tn e g a  
in  so c ia ln eg a  s t a n ja  d e lav s tv a .  Mislimo, 
da  bo v sak o m u r  ja sn o ,  da je raz red n i  boj 
in uspešna  b o rb a  šele t a k r a t  mogoča, k a ­
d a r  bo s trokovni p o k re t  ne samo v Slo­
veniji,  tem več v  ce li  d rž a v i  u jed in jen .  Ce 
se j e  dalo izvršiti delno u jed in jen je  samo 
v Sloveniji , še ni rečeno ,  da  se d a  raz ­
red n i  boj tudi delno voditi samo v Sloveniji . 
Niti boja za izbo ljšan je  gm o tneg a  s tan ja  
ne moremo uspešn o  voditi,  če ga  pričnem o 
samo v Sloveniji b rez oz ira  na  ostale po­
k ra j ine .  P red p o g o j  za  uspešen  boj j e  torej
—  u je d in jen je  v  ce li  d rž a v i  in da  delno 
u jed in jen je  v Sloveniji ni o lajšalo n iti po­
spešilo  u jed in je n ja  v  celi državi, temveč 
otežkočilo boj C RSO J in graf ičarjem, ki 
so edino resno  za u jed in jen je ,  j e  pokazal 
be lg ra jsk i k ongres .  Z aka j smo se torej 
delno u jed in i l i?  Ali re s  samo zato, da so 
neka te r i  izmed tistih sodrugov ,  ki so n a ­
pravili u jed in jen je ,  bili milostno sp re je t i  v 
službo pri D elavsk i zbornici odnosno S tro ­
kovni kom is i j i?

P rav zap ra v  se v Sloveniji ni izvršilo 
n ikako  u jed in jen je ,  k e r  naših  organizacij 
sploh bilo ni. Izvršil  se  j e  samo p r i s to p  
n a š ih  p r i s t a š e v  v  re fo rm is t ičn e  s in d ik a te  
in  to  se je  po nevrednem ra z k r ič a lo  
k o t  u jed in jen je ,  k a te r e g a  smo že skozi 
dve leti n eprenehom a zahtevali.  U jed in jen ja ,  
k a k o r  smo ga  zahtevali skozi dve leti in 
k a k o r  ga  še danes  zah tevajo  neodvisne  
s t rokovne  o rgan izacije  v Jugos lav ij i ,  p a  j e  
neka j  čisto d rug ačneg a ,  ko t  to , k a r  s e j e  
zgodilo v Sloveniji ,  in to čuti jo  in s t in k ­
tivno tud i de lavske  m ase  in se  držijo  k ljub  
u jed in jen ju  ob s tran i in težko delo bomo 
imeli, p red no  j i h  bomo spravili  v eno tne  
organizacije .

S odrugi,  ki so odgovorni za  vse te 
n ap ak e  in p o g re šk e ,  v p ra š u je jo :  K aj naj 
bi storil i,  da  bi bilo p r a v ? “ Evo  k a j :

■ P red vsem  n ičesar  na  svojo roko ,  n ičesar  
b rez  ali celo pro t i  cen tra ln i  instanci.  T re b a  
j e  bilo obdržat i  k o n tak t  z našimi neodv is­
nimi organ izacijam i v Srbiji  in n a  H rv a ­
škem in sporazum no s centra lo  p r is top it i  
k  delu u jed in jen ja  v Sloveniji .  Ce bi se 
sodrugi sporazum eli s centralo , ki jo  p red ­
s tavlja jo  izkušen i sodrug i,  bi n a č in  u je ­
d in jen ja  v Sloveniji bil s igurno  d rugačen .  
Mesto de lneg a  u jed in jen ja  po s t ro kah  in 
enostavnega pr ik l jučevan ja  in p r i s to p a n ja  
v re fo rm is tične  s ind ikate ,  bi se moralo 
zahtevati in delati med delavstvom za skli­

can je  k o n g resa  S trokovne  komisije  in tako 
potom mas p ri t i ska ti  na vodstvo Strokovne 
komisije, da se uda  zahtevi de lavstva po 
u jed in jen ju .  P r e d  u jed in jen jem , p re d  p r i ­
k l ju čev a n je m  in  p r i s to p a n je m  v  S trokovno  
kom isi jo ,  b i  se moralo  u p o s ta v i t i  p a r i t e t n i  
a k c i j s k i  odbor in ta  akcijsk i odbor bi 
m oral voditi p r ip rav ljan je  kongresa ,  n a  
ka te rem  bi se u jed in jen je  izvršilo, in po ­
stavilo novo vodstvo u jed in jen ih  s trokovnih 
organizacij .  T o d a  sodrug i,  ki so zakrivili 
„ u je d in je n je u, so izvršili p r is top  naših 
p r is tašev  k Strokovni komisiji v m arcu in 
apri lu  in po izvršenem  pr is topu  šele čez 
šes t  m esecev  n a če l i  v p ra š a n je  v o d s tv a  
u je d in je n e g a  s t ro k o v n e g a  p o k r e t a  in  šele 
s e p te m b ra  se j e  izvo lil  z n a še  s t r a n i  a k ­
c ijsk i  odbor. N aši sodrug i so bili tako 
naivni, da  so ta  akcijsk i  odbor k rs t i l i  v 
„ D K L “ za „vrhovno  in s tanco 11, j a s n o  pa  
j e ,  da  a k c i j sk i  odbor n i  n o b en a  v rh o v n a  
in s ta n c a ,  k e r  v s a k  sk lep  A. 0. p o s tan e  
šele  t a k r a t  v e l ja v e n ,  k a d a r  g a  san k c io n ira  
S tro k o v n a  kom isi ja ,  ki še danes funkcionira  
ko t  re sn ičn a  vrhovna  ins tanca  u jed in jenega  
s t rokovnega  p o k re ta  v Sloveniji in k je r  
naš i  niso zastopani.  V p ra ša n je  vrhovne 
ins tance  u jed in jen ega  s trok ov neg a  p o k re ta  
j e  bilo t r eb a  p red  p rik ljučevan jem  rešiti 
in ne  šele šes t  mesecev po p rik l jučen ju  
se zadovoljiti s fiktivno namišljeno „vrhovno 
in s tan co11.

Delno, p o k ra j in sk o  u jed in jen je  v S lo­
veniji  je  zap r lo  in  o težkoč ilo  u jed in je n je  
v  celi  d ržav i ,  posebno  j e  otežkočilo  stališče 
CRSO J, ki p red s tav l ja  revo luc ionaren  del 
o rg an iz iraneg a  de lavs tva  v Jugoslav ij i .  
N a č in  u je d in je n ja  v  S loveniji  j e  b i l  n e ­
p re m iš l je n  in  n a iv e n  in  za  bodoče si mo-_ 
ram o  zap o m n i t i  m n en je  revolucionarne 
internacionalne instance, ki ga  rad i 
važnosti še e n k ra t  c i t i r a m :

„ K o t  t ip ič e n  p r im er ,  k a k o  se b o rba  
z a  e n o tn o s t  n e  sme v od it i ,  l a h k o  posluži 
p re d  k r a t k im  izv ršeno  u jed in jen je  v  Slo­
ven ij i ,  k j e r  j e  r e v o lu c io n a rn i  de l  d e la v s tv a  
k l ju b  š te v i l č n i  p rem o č i  po li t ičn o  k a p i t u ­
l i r a l  p r e d  re fo rm is t i .  K a d a r  se p og a ja jo  
dve  c e n t r a ln i  in s tan c i ,  r e fo rm is t i č n a  in  
rev o lu c io n a rn a ,  p o m en i  delno u jed in jen je  
r e v o lu c io n a rn ih  d e lav c ev  z re fo rm is t ičn im i 
o rg a n iz a c i ja m i  n edo pu s tn o  k a p i tu la c i jo  r e ­
v o lu c io n a rn ih  e lem en to v  p re d  re fo rm is t i .1*

S trokovne  o rgan izacije  v Sloveniji so 
sedaj eno tne  in  en o tne  m ora jo  tu d i  o s ta t i .  
N ih če  ne  m is l i  n a  r a z b i t j e  e n o tn ih  s t ro ­
k o v n ih  o rga n iz ac i j ,  k ak o r  p r ik r i to  nami- 
gava Štukelj v svojem članku . V  te h  
e n o tn ih  o rg a n iz a c i j a h  p a  bomo m o ra l i  
d e la t i  v  sm eri,  k i  j e  o z n a č e n a  v  u vodnem  
č la n k u  p re jšn e  š t e v i lk e  DKL.

A lb e r t  H lebec .

Mednarodni pregled.
Imperialistična Evropa in delavsko* 

km ečka Rusija.
P o  komediji  v Ženevi,  ki jo  j e  p r i­

redil Cham berle in  s svojimi velikimi in 
malimi lu tkam i za  osnovan je  pro t ibo ljše-  
v iškega  vo jnega  bloka, se j e  p re d  k ra tk im  
v rš ila  še ena  p ro t ide lavska  ig ra  zd ružen ih  
imperialistov . V L o c a rn u  (Švica) so ee 

zbrali zunan ji  minis tr i  cen tra lne  in zapadne 
E v ro p e  in pod  masko ga ra n c i jsk eg a  p ak ta  
so se dogovorili za enoten  nas top  v bo­
doči vojni, k i jo  p r ip rav l ja jo  proti Rusiji.  
U speh te  konfe ren ce  j e  ta , da  so s kon­
cesijami go sp o d a rsk e  in politične p r i ro de  
N em čijo  p r i tegn ili  v p ro t ibo l jšev išk i blok, 
k je r  bo ig ra la  vlogo ang le šk eg a  jan ič a r ja .

P ro t i  kapita lis t ičnem u pro tiboljševiške- 
mu bloku, ki j e  u s tvarjen  za enotno o r ­
gan iz i ran je  vo jnega  pohoda proti sovjetski 
Rusiji,  postav lja jo  delavci in km etje  po 
celem svetu  zvezo delavcev in kmetov 
pro t i  vojni.

Položaj delavk v Rusiji.
A n glešk a  p a r lam en ta rn a  delegacija  de­

lavske  s t r a n k e  j e  posetila  Rusijo. Po  ob­
iskih v  tov a rn ah  kontetov j e  delegat G ran t el 
iz javil :  N ajvečjo  zaščito imajo žene v Ru­
siji. V nobeni d rug i državi ne dobiva žen­
sk a  delavka  enako  plačo kot možki delavec. 
Samo v Rusij i  so ženske  delavke za isto 
delo enako  plačane z moškimi. Položaj 
de lavs tva  v Rusij i  j e  boljši k<}t v vsaki 
d rug i  državi. T u d i  na  po lju  tehn ike  bo 
sov je tsk a  R usija  v nekoliko  letih n a jn a ­
p re d n e j š a  d ržava  n a  svetu.

Mednarodni kongres usnjarjev.
K oncem  sep tem bra  se j e  vršil v P a ­

r izu  3'. svetovni ko n g re s  u sn ja r jev .  Med 
5 0  de lega t i  j e  bil eden  tud i iz Ju g o s la ­
vije, ki je  zastopal neodvisno organ izacijo  
u sn ja r jev ,  k i  j e  v  ses tavu  CRSO J. P o  t r i ­

dnevnem  zasedanju , v toku k a te r ih  so se 
spre je li  sk lepi za bodoče delo, j e  bil ko n ­
g res  zaključen . —  Obžalovati moramo, da 
j e  k o n g res  v p rašan je  u jed in jen ja  s t ro ko v ­
n eg a  p ok re ta  v m ednarodnem  obsegu  p o ­
polnom a p rez r l  in da  se ni izjavil za  so­
de lovanje  z ang leško-rusk im  komitetom za 
eno tnos t s tro ko vn ega  pokre ta .

Brezposelnost na Angleškem.
B repose lnost  na  A ngleškem  zopet n a ­

ra šča .  Ju l i ja  j e  bilo 1 ,2 62 .0 00  b rezpose l­
n ih, sedaj j e  število brezposelnih n a ra s t lo  
n a  1 ,4 1 7 .7 0 0 .  P osebno  težka  je si tuaci ja  
v železnih rudnik ih . Od 4 8 2  visokih  peči 
za top l jen je  ru de  j ih  ob ra tu je  samo 136.

N a  Irskem  j e  nad 6 0 .0 0 0  delavcev 
brezposelnih, mnogo j i h  p a  de la  samo p a r  
u r  dnevno.

Preganjanje strokovnih organizacij 
v Romuniji.

V B ukareš t i  so m ed  se jo  s t rokovnega  
gveta vdrli v sobo žan d a r j i  in a re t ira li  vseh 
19 priso tn ih  s trokovn ih  funkcionarjev , češ 
da  niso se je  pri javili  vo jaški kom andi.  T a  
raz log  p a  j e  samo p re tveza ,  k e r  v resnici 
so j i h  zaprli na  željo in ukaz  n ek ega  vele- 
(ab r ikan ta ,  k i  ni mogel t rpe ti  v svojih to ­
v a rn ah  o rgan iz iran ih  delavcev.

Bilanca razredne justice v Nemčiji.
N e m šk a  kom unist ična  s t r a n k a  je p o ­

vodom zadn je  H in den bu rgo ve  am nes ti je  
izdala sta tistiko , ki dokazu je ,  da j e  od 
socialpatriotov toliko o m en jana  am nes ti ja  
poli tičnih obso jencev  velik  šv indel in da 
niti e n a  dese t ina  obso jencev  n a  podlag i te 
am nes ti je  ni b ila  izpuščena .  P o  te j s ta ti­
st iki j e  bilo o bso jen ih  od 1. j a n u a r j a  192 4  
do a v g u s t a  1 9 2 5 ,  to r e j  v  20  m esec ih :  
število o bso jen ih  . . . .  634 9
t rd n ja v s k a  je č a  v letih . . 11 3 8 '8
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kazn iln ica  v letih  . . . .  1 1 0 8 -3
z ap o r  v l e t i h .................................. 2 4 5 0
d en a rn a  kazen  v zlatih  m ark .  2 6 7 .1 9 1

Vse te obsodbe so bile iz rečene po 
ok tobersk ih  do go dk ih  1 9 2 3 ,  v sta tistiki 
niso u n esen e  k azn i  iz rečene  nad  žrtvami 
ju s t ič n e g a  t e r o r ja  po m onakovsk i sovjetski 
repub lik i ,  po K appovem  pnču  in marčevi 
akcij i  v  s red n j i  Nemčiji ,  ki sk upno  p re ­
k a ša jo  obsodbe  v gorn j i  sta tistiki.

H in d enb u rg ov a  am nes ti ja  p a  j e  bila 
ta k a ,  da  j e  bilo izpuščenih samo
Število po- odpuščene kazni izpuščenih iz
miloščenih leta M ark preiskave

407  3 3 1 ,4 7 2  1 8 .6 9 0  95

95  p re iskovancev ,  ki so bili am nes tiran i,  
je odsedelo  n a  p re isk av i  51 ,9  leta. Od 
63 4 9  v zadn jih  2 0  m esecih  obsojenih  p ro ­
le tarcev j e  bilo sam o 4 0 7  am nestiran ih , 
od 6 6 6 2  let kazn i  j e  H in den bu rgo va  am ­
nest i ja  no d p u s t i lau le 331  let.

N em šk i  p ro le ta r ia t  n ad a l ju je  boj za  
popolno am nesti jo  vseh  poli tičnih obso­
jencev .

Dopis iz pariškega delavskega  
življenja.

F ra n c o s k i  delavci so z de jan j i ,  z a k ­
cijo pokazali,  da  so proti imperialističnim 
vojnam . A v a n tg a rd a  pro le ta r ia ta ,  f ranco­
s k a  k om un , s t r a n k a ,  že od spomladi vodi 
veliko ka m p a n jo  pro t i  vojni, ki j o  f r a n ­
coski im perializem vodi proti m alemu ali 
ju n a š k e m u  rod u  Rifovcev, ki neu s t ra šen o  
in h ra b ro  b ran i jo  svojo neodvisnost.

V  p a r lam en tu  j e  mladi kom unist ičn i 
poslanec  D erio t  n e š te to k ra t  in te rpe l ira l  
vlado „k a r te la  leviceu o dogodk ih  v Ma­
roku . V se  te in te rpe lac ije  so p odp ira le  ši­
ro ke  p ro le ta r sk e  m ase  z akcijam , k a k o r  
s pouličnim dem ons trac ijam , z ve likanskim i 
shodi, o rgan iz iran im i po celi F ranc i j i .

P o d  vodstvom ko m unis t ične  s t r a n k e  se 
j e  vršilo  v F ran c i j i  sedem  de lav sk ih  kon­
gresov, k je r  j e  bilo n eka j tisoč delegatov, 
ki so zastopali mili jone delavcev in kmetov  
brez  ozira  na  politično ali s trokovno  o rien ­
tacijo . N a  teh  k o n g re s ih  se je  sklenilo

Sodrug Fajn župan v Zagorju.
V sredo 21. o k to b r a  1 9 2 5  j e  b i l  p r i  

v o l i tv a h  ž u p a n a  s 13  g la so v i  izvo l jen  
za ž u p a n a  so d ru g  F a jn  L u d v ig ,  k i  g a  j e  
T rb o v e l j sk a  d ru ž b a  po s t a v k i  1 9 2 3 .  l e t a  
o d p u s t i la  in  k i  j e  b i l  p r i  o r ju n sk e m  n a ­
p a d u  1. ju n i j a  1 9 2 4  v  T rb o v l ja h  r a n j e n  
in  j e  p o tem  se s t  m esecev  sed e l  n a  p r e i s k a v i  
v  Celju  in  b i l  p r i  o b ra v n a v i  oproščen.

D e m o k ra t i  in  k le r ik a l c i  n a  vse  p re -  
t e g e  in t r i g i r a jo  in  i n t e rv e n i r a jo ,  d a  v la d a  
n e  b i  p o t r d i l a  t e  izvo li tve .

Izgon pokopanega.
V p re jšn i  številki smo poročali kak o  

se  j e  o bn aša la  z ag re b š k a  policija proti 
obiskovalcem g roba  Alije Aliagiča, k i  j e  
bil od jugos lov anske  bu ržuaz i je  1925 .  1. 
obsojen  na  sm r t  in obešen. —  Sedaj pa  
nam  ja v l ja jo  sodrug i iz Z ag reb a ,  da  je  
polic ija  pust i la  od p re t i  g rob  Alije Aliagiča, 
da  so izkopali n jegove  kosti in jih pustili 
p repe l ja t i  y  sam otno b osansko  selo, k je r  
j e  bil A lija ro jen .  V se  to se j e  vršilo  
ponoči, ta jno , da  ne bi delavci zvedeli in 
da  niso mogli kostem  m učenika  A lije iz­
kazat i  svoje  spoš tovan je  in d a  niso mogli 
sp rem en it i  n jegovih  kost i  od pokopa lišča  
do posta je .

B uržuazi j i  in n jen i  dekli policij i niso 
dovolj živi delavci. Sprav i la  se  j e  tudi na 
mrtve, po kopane .  Žive izgan ja jo  iz k ra ja  
v k ra j ,  j ih  zap ira jo ,  obso ja jo  in obeša jo  
in še potem, ko so v grobu ,  j im  ne  p r i ­
voščijo miru te r  n jihove o s tank e  p ren aša jo  
iz k ra ja  v k ra j .  Delavstvo si bo to za­
g rizenost  zapomnilo in k l ju b  vsem u o b d r ­
žalo Bvojega Alijo A liagiča v vednem  spo­
minu.

11 ljubljanske pošte.
Iz zanesljiv ih  virov smo zvedeli, da  je 

v ta tv in i 3 3 0  am er ikan sk ih  pisem na  tu ­
k a jšn j i  g lavni pošti,  o ka te r i  j e  „ J u t r o u 
svojčas poročalo  (sedaj j e  pa  utihnilo) po­
licija j e  našla  p r i  hišni p re iskav i n e k e g a  
p o š tneg a  u radn ika ,  k i j e  k a jp a d a  „ O r ju n a š u, 
m ateria l ozir. o ro p ana  p isma. Govori se 
pa sedaj n a e n k ra t  v p oštn ih  krog ih ,  da 
je p r iš la  dotična v reča  že o ro p ana  v L ju b ­
ljano . Ali vedo to šele d a n e s ?  Če pa  
človek z zdravim razum om  —  ak o p rav  ni 
p .jŠtar —  misli, j s  to čisto izkl jučeno, da 
bi se  ta  ta tv ina k je  d ru g o d  izvršila ko t 
tu  v L ju b l jan i .  K a jt i  v reča  j e  b ila  tu  od 
a nb u lance  v re d n ,  to re j  nepoškodovano  
p revze ta .  Saj se pač ne  m ore  reči ,  da 
s e  p r i  p revzem u  p ošte  ozir. tej v reče  od

organiz ira ti  2 4  urn i  dem ons tra t ivn i g ene ­
ra ln i  š t ra jk  proti vojni v M aroku, proti 
novim davkom  in inflaciji. Za f ra te rnac i jo  
vojakov (na fronti), za neodvisnost Rifre- 
publike ,  za g ene ra ln o  povišan je  mezd.

In  po teh  sk lep ih  j e  bil 12. ok tober  
p ro g lašen  za dan g e n e ra ln eg a  š t ra jk a .  
F ra n c o s k i  delavci so ta dan  pokazali,  da 
so p r ip rav l jen i  upotreb it i  vsa s re d s tv a  za 
dosego  svojih zahtev. V n eka te r ih  mestih 
je bil ta  dan g en e ra ln e  ustavitve de la  samo 
m ala slika, n e k a  p re d ig ra  velikih socialnih 
bojev, ki bodo v bodoče izbruhnili.

T a  dan  12. o k to b e r  so izgubili delavci 
en ega  od svojih  na jbo ljš ih  sodrugov ,  in to 
m ladeg a  S aba tie ra .  N a  dan  12. ok tob ra  
opoldne, ko j e  g ru p a  delavcev, m ed  k a te ­
rimi j e  bil tudi S aba tie r  v p rv i  vrs ti ,  šla 
mimo tovarne , v  ka te r i  j e  večina teh  de­
lavcev zaposlena, počil j e  iz tov a rne  strel,  
na to  še eden , ki j e  n a še g a  so d ru g a  stal 
življenje . P ad e l  je v na ro č je  svo je  žene 
in sodrugov ,  ki so bili priso tn i .

T a k o  se j e  p od je tn ik  hotel iznebiti 
n e u s t ra še n e g a  bo jevnika  za delavsko pravo, 
tako  se v dem okratičn i F ran c i j i  ub ija jo  
delavski zastopniki.

T a  slučaj j e  delavce silno vznemiril .
V soboto 18. ok to b ra  j e  nad  1 2 0 .0 0 0  de­
lavcev spremilo  svo jega  so d ru ga  S aba tie ra  
n a  zadn je m  potu. 1 2 0 .0 0 0  p a r i šk ih  de­
lavcev j e  m anifest ira lo  svojo odločno voljo 
za  osveto. P ad e l  j e  v boju  za mir, oprl 
j e  vo jakom  zavest, d a  niso oni osam ljeni,  
nego  da  j e  z n jimi de lavski raz re d ,  ki se 
bori p ro t i  imperialističnim vojnam  in za 
m ir med narod i .

Sporočam o d e lav cem  v  F ra n c i j i ,  d a  je  
v  P a r i z u  poče l  i z h a j a t i  d e la v s k i  časopis  
pod im enom  „GLAS ju g o s lo v a n s k ih  rad -  
n ik a  u  F ra n c o s k o j" .  V se  dop ise  in  n a ­
ro čn in o  n a j  se pošl je  n a  a d r e s o : I v a n  
C hail le t ,  18. R u e  B e llev u e  X IX ,  P a r i š .

T a  časopis  d e lavcem  n a j to p le je  p r i ­
poročam o, posebno  on im  v F ra n c i j i ,  k e r  
se t a  l i s t  posebno  b o r i  s s t a n je m  te h  
em ig ra n to v .

am bulance  ni opazilo, da  j e  bila v reča  
prazn a ,  ka jt i  3 3 0  kom adov pisem j e  lepo 
število te r  se m ora  že p r i  dvigu vreče  
konsta ti ra ti ,  j e  li j e  v reča  p razn a  ali ne.

Upamo, da  se bo za to zagonetko  novi 
gospod  poštn i  ravna te lj  pobrigal.

N aj se v en d a r  e n k ra t  tak e  tiče javno 
žigosa  —  tako bo e n k ra t  za  vselej p re ­
nehalo  o ro p an je  am e r ik ansk ih  pisem.

Iz K oličevega.
V tu k a jšn j i  tovarn i g. Bonača vladajo  

vedno  slabše  razm ere .  Z a  vsako  m alenkost  
j e  de lavec  odpuščen  iz službe. A ko le 
malo postoji ,  ima tako j d e lavske  'oukvice 
na  razpo lago .  In  tak o  red no  k akšen  neha 
in n a  n jegovo  mesto p ride jo  tr i je  ali še 
več. T e ž k i  časi so za delavca in še težji 
p r ide jo ,  ako se ne  bom o uprli  tem kap i­
talističnim p ijavkam , ki žive od naših  
žuljev, se lepo vozijo v avtomobilih in se 
zabavijo po barih .  T o  bo tra ja lo  toliko 
časa, d o k le r  se delavec  in km et ne  spo­
zna ta  in zd ruž i ta  v eno fronto, fronto raz ­
r e d n e g a  boja ,  d o k le r  ne bo so l idarnost 
m ed  delavcem in revn im  km etom , toliko 
časa  boBta delavec  in k m et po tep tana . Zato, 
delavci in revn i km etje ,  o rgan iz ira j te  se.'  
V stopa j te  v s trokovne  o rgan izacije ,  č itajte  
in r a z š i r ja j te  n a š  „D elavsko-km ečk i l i s ta , 
k e r  nit i o la jšan ja  bede, še manj pa  osvo­
boditve izpod j a r m a  kapita lizm a ne sm ete  
pričakovati od buržuazn ih  s t ran k  (demo­
k ra tsk e ,  k le r ika lne ,  sam ostojne),  temveč 
samo od sebe, od svo jega  la s tneg a  dela, 
od ra z red n ih  s trok ,  o rganizacij in r a z red n e  
revo luc ionarne  p ro le ta r sk e  s t ranke .

P e t e r  K.
Iz Ruš.

Za ženo in o troke  s. S trn ada ,  ki j e  
moral n a  orožne vaje  in k a te r e g a  d ruž ina  
j e  osta la  b rez  vsak ih  sredstev ,  so n a b ra l i :  
s. Č an der  Ig n a c  29 Din in s. F eh im  I la-  
linič 2 5 2  Din, sk up no  281  Din. (Imena 
vseh sodrugov ,  ki so p r i  tej zb irk i  p r i ­
spevali,  ra d i  p o m an jk an ja  p ro s to ra  ne  mo­
rem o priobčit i ,  k a r  na j  nam  sodrug i opro­
stijo. Ured.)

Kje je zaščita vajencev.
N e k a te ra  p o d je t ja  in m ojs tr i  delajo s 

samimi vajenci ali p a  nadštev iln im i va jenc i 
n a p ra m  zaposlen im  pomočnikom  in se ne  
d rže  zakonit ih  p redp isov  g lede  števila  va­
jen ce v ,  ki j i h  smejo im eti zaposlene  v  o b ra ­
tih. Mojster ,  ako  dela  b rez  pomočnikov, 
sm e imeti le do dva  va jen ca  zaposlena  v

učenju .  Ali teg a  se ne drž i  m ars ik a te r i  
m o js te r  in vzam e vajencev  ko likor  j ih  le 
dobi. Ko pa  v a jen šk a  doba mine, pa  va­
je n c a  k ra tk om alo  postavi na cesto in vzame 
zopet nove b rezp lačne  h lapce v učen je .  
V ajenc i op rav l ja jo  vsa domača in h lapčevska 
dela, ki se do g a ja  skora j  povsod pri  o b rt­
n ik ih  in po tovarnah .  Vse to  g le d a  n a ša  
o b r tn a  ob las t ,  in š p e k c i ja  de la ,  delavska  
zbornica in vse  ostale višje oblasti ,  brez 
da  bi ka j  u k ren i le  n ap ram  takem u brez­
m ejnem u izkor iščan ju  o b r tn isk eg an a ra šča ja .  
Samo v L ju b l jan i  imamo celo vrs to  moj­
s trov  in m ojstric  in povrhu  pa še velika 
p od je t ja  n. p r  S tro jn e  tovarne  in livarne  
imajo k a r  1 5 0  vajencev in ostali m o js t r i ;  
Batje l,  Geiger,  Martinčič, Vojnovič, W eibl 
zaposlu je jo  po 10 do 2 0  vajencev, pri 
tem  p a  le sam o po n eka j pomočnikov. 
K ak o  se izuče vajenci pri tak ih  m ojstr ih  
in tovarnah ,  ko nimajo zadostno število 
pomočnikov, da bi kazali va jencem  dela, 
si lahko mislimo. Za S tro jne  tovarne  
in l iv a rne  napišem o v prihodn ji  številki 
posebno  poglavje .

Vprašanje vajencev in strokovne 
organizacije.

V Sloveniji imamo nad  1 2 .0 0 0  vajencev 
in v a jen k  razn ih  s t rok ,  t e r  v sako  leto se 
posveti o b rtn iškem u poklicu  do 4 0 0 0  novih 
vajencev. P o le g  tega  j e  zaposlenih  le do 
3 do 4 0 0 0  pomočnikov. P o m o ž n e g a  de­
lavstva ali hlapcev, težakov  pa  splo lfn imam o 
zaposlenega  v obrti,  le neka j  m alega imamo 
v težki indus tr i j i  in še to le p a r  sto de­
lavcev. Če pogledam o v S tro jn e  tovarne  in 
l iv a rne  j e  do 150  vajencev, do 80  pomoč­
nikov in le do 2 0  težakov in še ti so 
večinom a ko n jsk i  hlapci. A ko bi v livarni 
v strojnici ne  bila r a zn a  dela  z ogrom no 
težo za p ren aša t i  in nak lad a t i  —  bi sploh 
ne bilo težakov  v tej. tovarn i —  saj ostalo 
izvrše tako  sami vajenc i in teh  j e  zadosti.  
Iz tega  j e  razv idno , da bodo morale  v 
bodoče n aše  s trokovne  organ izac ije  n ap ra m  
n a rašča ju  zavzeti novo orientacijo  glede 
p o k re ta  in dela  za mladino. E no  glavnih  
zah tev  m o ra  biti, da  se izkor iščan je  va­
jen ce v  po obra t ih  omeji,  t e r  zahteva  od 
p od je tn iš tva ,  da va jence  zaposlu je  v obra t ih  
samo pri  delu , p ri  k a te rem  pridobivajo  
na  s t rokovni izobrazbi ne p a  za težaška  
dela.

Izjava.
V zadnji  številki „D eIavsko-km etskega  

l i s tau se  v Gustinčičevem članku  om enja  
tud i m oja iz java o l jub ljanskem  akc i jsk em  
odboru , k a te r e g a  obstoj da sem b a je  za­
nikal. Iz jav ljam , da  sem v svojem govoru  
pač  zanika l obstoj akc ijsk ih  odborov, k a ­
te r ih  de lo k ro g  —  k a k o r  p rav i  dek la rac i ja ,  
p reč i tan a  na  an k e t i  D elavske  zborn ice  —  
„ni z n a n “ — , da  sem pa  tudi obenem po­
udar ja l ,  da  ne m ore  biti t a  očitek  n a ­
p e r jen  p ro t i  l ju b l jan skem u  ak c ijskem u  od­
boru ,  k e r  s ta  obstoj in de lok rog  tega  
o d b o ra  našem u de lavs tvu  dobro  poznana. 
T a  odbor,  ki j e  sestav ljen  iz zastopnikov 
S trokovne kom isije  in N ezavisnih , j e  ves 
čas javn o  deloval te r  o n ap red o v an ju  ze- 
d in jevalne  akcije  sp ro ti  in fo rm ira l  našo  
jav n o s t .  Z anikal in obsojal sem torej le 
obstoj ob sk u rn ih  akc ijsk ih  odborov, p r i ­
znaval pa  obstoj red n eg a ,  p rav ilno  delu­
jočeg a ,  re s  ko r i s tn eg a  ak c i j sk e g a  odbora
—  to se  p rav i ,  p r iznava l sem neko skupno  
sind ika lno  instanco, ka te re  delo bi mo­
ralo  biti dobro  poznano ne  samo tistim, 
ki se re s  ob jek t ivn o  in z l jub ezn ijo  za­
vzemajo za razvoj n a šeg a  s trok ov neg a  gi­
b an ja  v smeri zope tnega  zed in jen ja  vsega 
raz red n o  za v e d n eg a  delavstva v Sloveniji 
in v državi —  m arveč  tudi tistim, ki o 
tem v p ra šan ju  govorijo  in pišejo.

T a k a  j e  bila torej m oja  iz java  o tej 
stvari.

Nisem sicer V aš p r is ta š ,  p a  se ven­
d a r  nade jam , da boste  rad i priobčili to 
m oje  pojasnilo ,  Golouh.

Op. u r e d n i š tv a :  Izgovor je  dober,  če 
ga  tud i pes na  r ep u  prinese .

K «r ■ ■  ■ ■  ■ ■ ■n a si d iskuziji.
Skozi celih p e t  le t in ternacionaln i k a ­

pitalisti nav a l ju je jo  na  delavski r a z r e d  in 
k e r  delavstvo nim a močnih  en otn ih  s t ro ­
k ovn ih  organ izacij ,  se j e  kap ita l is tom  po­
srečilo n a  vseh koncih  in k ra j ih  pos lab ­
ševati delovne pogoje ,  p o d a ljšev a ti delovni 
čas, zniževati m ezd e itd . .Vlada, ko t izvr- 
ševalni o rg a n  kapita lis tov , j e  s svoje s tran i 
b p reg a n ja n ji, zap iran jem  in z izjemnimi 
zakoni sp rav ila  delovno l judstvo v popolno 
politično b rezp rav no s t .  Izhod  iz teg a  b e d ­

n e g a  s tan ja  j e  edino v boju , v aktivnem 
o dporu  proti nam eram  kapita lis tov  in v 
boju za  politične pravice  in svobodo. Za 
ta  boj pa j e  t r eb a  moči, j e  t reb a  o rg an i­
z irane  sile, p red  ka te ro  bodo izkoriščevalci 
v fab r ik ah  in rudn ik ih ,  pa tu  i v las todržci 
n a  vladi imeli re šp ek t .  T r e b a  j e  silo, ki 
leži v številu  p ro le ta r ia ta  in n a uk ih  ra z ­
re d n e g a  boja  koncentr ira t i ,  t r eb a  je r a z ­
cepljeno in n eorgan iz irano  delavstvo zd ru ­
žiti v enotnih  s trokovn ih  organ izacijah . Že 
od  je se n i  192 2  pišemo po vseh naših listih 
(D elavske Novice, S trokovna  Borba, Glas 
Svobode in D elavsko-km ečki list) in delamo 
za  u jed in jen je  in zd ružen je  de lavsk ih  s tro ­
kovnih  organ izacij .  Dolgo, j e  tra jalo ,  da 
smo delavsko maso vzbudili in za in te res i­
rali za enotno fron to  in s lednjič  tudi za 
eno tnos t  s trokovn ih  organ izacij .  U jedinje-  
v an je  se j e  priče lo  in paziti moramo, da 
bo to  u jed in je n je  tak o ,  da  bo v  re s n ic i  
omogočilo u spešne jšo  borbo za  zope tno  
osvo j i tev  izg u b l je n ih  p r a v ic  in  za  še nove 
p r id ob itv e .  Med našimi sodrug i so nasta la  
r a z n a  m n en ja  o nač inu  in tak t ik i  ujedin je- 
van ja ,  o načinu  in tak t ik i  boja  p ro t i  so- 
cialpatriotom, ko t zaviračem v sa keg a  boja. 
T a  ra z n a  m nen ja  j e  t r eb a  slišati,  t reba  
v p ra šan je  n a šeg a  d o sedan jega  in bodočega 
dela prečisti ti in naprav i t i  vse, da bo naše  
delo v bodoče enotno in složno, k e r  le od 
složnega, sporazu m n ega  dela vseh revolu­
cionarno o rien tiran ih  m oremo pričakovati 
uspehov.

Zato dajem o tem u v p ra ša n ju  preč išče­
n ja  pojm ov v našem  listu to liko pros tora .  
D isku z i ja  se bo nadaljevala  na jveč  še skozi

Vsak naj stori svojo dolžnost
n a p ra m  svojem u g las i lu .  N a ro č n ik i  
in  z a u p n ik i  n a j  se s tav i jo  p re d  oči, 
d a  p ro le ta r s k o  časopisje  n e  m ore  i z ­
h a j a t i  b rez  

S T A L N E  POMOČI, B R E Z  PO ŽR T V O V A L ­
N O STI S S T R A N I T IS T IH ,  K A T E R IM  
J E  ČASOPIS N A M E N JE N , TO J E  D E ­
L AV C EV  IN  KMETOV.

N aro čn ik i ,  so d ru g i  in  som iš l jen ik i na j  
to re j  g le da jo  n a  to, d a  re d n o  n a b ir a jo  

P R I S P E V K E  ZA TISK OV NI SKLAD.
R a v n o  t a k o  red n o  na j  se p o ra v n a v a  

NAROČNINO IN  IZ K U P IČ K E  OD R A Z ­
P R O D A JE  IZVODOV.

S od ru g i  z a u p n ik i  n a j  si vzam ejo  k' 
s rcu  s t v a r  b o rb n e g a  g la s i la  s lov en ­
s k e g a  m e s tn e g a  in  k m e č k e g a  p ro le ­
t a r i a t a .  N aj  bo to re j  

V SA K  N A  SVOJEM  M ESTU. N A J  VSAK  
A G IT IR A  ZA ČASOPIS, N A B IR A  N A ­
R O Č N IK E , P R I S P E V K E  IN  N A J  TUD I 
SO DELUJE P R I  L IST U  Z DOPISOVA­
N JE M .

3 — 4 številke in zah tevala  na jb rže  mnogo 
p ro s to ra .  P o  končani d iskuzij i  bomo o naši  
dosedanji  in bodoči s tro ko vn i  tak t ik i  in 
poli tiki p rinesli  sk lepe ,  po ka te r ih  bomo 
morali delati vsi.

Do tedaj p a  prosimo sod rug e  čitatelje, 
da u red n iš tvu  oproste ,  že n e  more biti ob­
jav l je n o  toliko poli tičnih člankov, če je 
m ednarodn i  in domači p reg led  manjši ,  kot 
j e  bilo to doslej.  Po  končani d iskuzij i  
bomo skušali vse, k a r  bomo zamudili ,  n a ­
doknaditi  in popolniti .
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T isk a rn a  Jos ip  Pavliček , Kočevje.

Izjava.
P odp isan i  P e r k o  K ris to  iz javljam, 

da  že od avgusta  nisem pevovodja  »D e­
lavskega  g lasbenega  d ru š tv a “ v L ju b l jan i .  

L ju b l jana ,  25. ok to b ra  1 9 2 5 .
K r is to  P e rk o .

Izjava.
P odp isan i prek licu jem  ža ljiv e  b esed e , 

k a tere  sem  go v o r il v g o stiln i g. Dimnika, 
češ, da j e  g . A nton  D ob rota  nti 'apau . Z a ­
h valju jem  se  m u, da ni kazensk o  n astop il 
proti m eni. I l o v a r  Srečko, D, M. Polje.

^ G o o r a  in o K u s n a ^ ^ ^
O L I N  S  KJ

c ik o r ija

Pekovski vajenec
se  sprejm e. Stanovanje in hrana v hiši. Na  ̂
slov pove uprava lista.

Domače vesti.


