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K politicni situaciji.

Prvi¢ odkar stoji Jugoslsvija se je
pripeti.o, da ni v belgrajski vlidi no-
benega slovenskega ministra. To je za
gotove kroge, ki govorijo o narodnem
sporazumu v drzavi Srbov, Hrvatov in
Slovencev, zelo Zenantna stvar. Se bolj
neprijetna stvar pa je to za tiste druge
faktorje, ki si Zele, da ne bi PaSi¢evo
drevo zraslo Cisto do nebes, Zato se
je opraviteno pri¢akovalo, da pride Se
pred novo otvoritvijo, ali vsaj takoj po
njej, do rekonstrukcije sedanje vlade.
Vse stranke in stran&ice v Sloveniji, ki
lahko upajo na ministrske stolCke, so
se prav poSteno potrudile, vsaka po
svoje, da pridejo potivalnika. Da so
tako spremembo pri¢akovali tudi na vi-
sokih in nizkih mestih v Beigradu, sledi
Ze iz tega, da so v >loveniji ostali vsi
visoki uradniki prejSnje viade na svojih
mestih, da ni Pucljeva stranka dobila
nobenega tajnika v ministerstvu in niti
komisarja na ljubljanskem magistratu.

Slovensko ,vpraSanje“ je bilo ostalo
torej Cez pocitnice odprto, kar je bilo
vsem slovenskim poslancem zelo ne-
prijetno, ker na ta nalin niso prisli do
zazeljenega oddiha kje na kaki italian-
ski ali vsaj dalmatinski rivieri,

Najve¢ Bans za vstop v viado je
imela vsekakor SLS, ki ima ogromno
veCino (20 od 25) slovenskih poslancey.
Dr. Koro$ec je letel Ze pred Paditem v
kopalis¢e Evien-les-Bains, da bi se tam
ob ugodni priliki okopal v milosti ,&ike
Baje“. Toda KoroSec se je kopa le
zastonj v silnem potu svojega obraza
in pa v Zenevskem {ezeru za drag denar.
Ker pa ima dr. KoroSec zelo wplivne
faktorje na svoji strani, smo sliSali, da
je bil poslan sam minister Radojevi¢ v
Monte Karlo k Pa%i¢u, da mu sporo€i
Zelje in zahteve naih klerikalcev. Kaj
mu je bil pomlajeni Pa3i& odgovoril,
se ne ve natantno, toda izgleda nam,
da je bil nekak njegov ,more da bidne,
more da ne bidne®, ker takoj na to je
planila v svet vesela vest, da bo kralj
otvoril parlament s prestolnim govorom,
v katerem bo naglasil potrebo spora-
zuma tudi z ,bralo” Slovenci, Toda
ko se je povrnil PaSi¢ iz Monte Karla
se je dogodila naSim klerikalcem ne-
pricakovana smola in to kljub temu,
da jih ima bog tako rad. Kralj je zbolel
na influenci in ni mogel imeti prestol-
nega govora. Tako so ostali klerikalci
brez ministerskih stolckov in narod SH
brez svojega S.

Obstoja pa e ena verzija k tem po-
rotilom. Nekateri pravijo, da je bil
Pasi¢ nerazpoloZen ko je bil prisel domov
in da je klerikalcem na kratko odgo-
voril: ,Da, gospoda, sporazum je lahko
hitro gotov, v vlado lahko stopite, toda
o avtonomiji notem nicesar sliSati in
Vv ministerstvu vam dam samo en sto-
licek«, Tega pa klerikalci seveda niso
mogli sprejeti in od todi sedanji vul-
kani v klerikalnem asopisju.

SLS pa se nahaja v tem velji za-
gati, ker so kmecke mase, ki jih oni
vodijo, do skrajnosti iz&rpane in za-
htevajo olajSavo svojih bremen (Ce tudi
bi jim je poslanci SLS mogli ravno
tako malo izposlovati, kakor hrvagki
raditevci) in pa ker se organizira za
njihovim hrbtom protiklerikalna fronta
slovenske liberalne burZuazije. Vsi znaki
kazejo, da se bodo slovenski demo-
kratje in slovenski radikali vseh devet-
indevedeset frakcij konfno vendarle str-

nili v eno samo politi€no stranko, ki
bo potem zisedla tisto skromno mesto,
ki g1 je m dri Baja rezerviral za ,spo-
razum* s Slovenci pred oblifjem ka-
pitalisti¢ne Evrope. PaSi¢ bo dobil v
svoj kabinet kakega poniZznega kra-
marcka in si tako zavaroval svoja stara
rebra pred faktorji, ki so naklonjeni dr.
KorcScu.
ika Baja ni neumen tlovek,

Polozaj klerikalcev pa utegne po-
stati Se v toliko teZji, v kolikor se tudi
DavidoviCevi demokratje izjavljajo za
sporazum in silijo v PaSitevo viado.
Ako se tudi ta smola pripeti naSim
klerikalcem, tedaj bo stala njihova opo-
zicija na lonCenih nogah, Vsekakor pa
bo veiik vizitek za polititne gurmane
(obliznike), gledati, kako se tepo slo-
venski klerikalci ramo ob rami s Sve-
tozarjem Pribi¢evitem s PadiCem in
Stipo Radicem.

Dober tek!

Bela justica v Slo-

Leto 1925 bo v zgodovini sloven-
skega naroda zabeleZeno s krvavimi
Erkami, ker je teza leta beli teror besnel
najhuj8e in v najve€ji meri odkar ob-
stoja zloglasna ,Obznana* in njen ne-
zakonski otrok protiustavni ,Zakon o
za8Citi drzave“, Ljubljana, Celje, Ma-
ribor in Novo mesto napolnili so tekom
leta jeCe z delavei in delavkami raz-
li€nih sfarosti. Mnoge Zene in mnogi
otroci so ostali brez oleta in hranitelja,
ki je sedel dolge mesece v preisko-
valnem zaporu za to, ker je razredno
zaveden delavec; ali je pa bil obsojen
na dolgoletno jefo za to, ker se je
usojal javno misliti, da morajo ljudi
imeti svoje EloveSke in drZavljanske
pravice. To se je dogajalo pod vlado
nacionalnega bloka PP, to je nadaljeval
Davidovit-Korostev sporazum, to isto
dela danadnji nesredni Rr sporazum,
kar nam znovi¢ daje dokaz, da so vse
mesCanske stranke za vedno tlafenje
delavstva in da se vse brez izjeme po-
posluZuje tega v najobilnejSi meri in
z najreakcionarnejSimi sredstvi.

Od meseca marca sem razlili so
se po vseh krajih Slovenije Zandarji
In policisti in spravili neSteto delavcev
in delavk v jee, ki so mesece dolgo
premiSlievali ali je zdraviu res po-
trebna ,,prezganka“ iz podganovih ostan-
kov in kruh iz odpadkov cunj, pome-
Sanih z Zoharji, katera hrana je spe-
cialiteta ljubljanske jetniSnice. Ker smo
centralizirani, se je hrana vsem poli-
ti€nim jetnikom dajala po vseh sloven-
skih kaznilnicah z istimi delikatesami.

_Vliudnost in izobrazenost kaznilni-
Skega csobja od zadnjega paznika do
najviSjega ravnatelja, je pa posebna
balkanska specialiteta, o kateri bomo
prihodnji€ podrobneje govorili, kakor
tudi iznesli neStete primere iz cele Ju-
goslavije.

Danes konstatiramo le to, da se na3a
baje ,neodvisna“ sodi¥®a ni¢ ne raz-
likujejo od za ,pretep vzorne“ in za
nase zepe ,zelo drage“ jugoslovanske
policije. Vsakemu je Ze znano, da so
Trboveljtani, Jeseni¢ani, Maribor&ani
in ostali sedeli po 3, 5 in 6 mesecev
v preiskovalnem zaporu vsled izmis-
lienih ovadb nesposobnega policijskega
aparata. Spominjamo se, da 8o sodru_gl
radi MRP, ki so trgali od ust svojih

in svoje druZine in dajali zaprtim kruh,
sedeli 6'/2 mesecev v preiskovalnem
zaporu in je ljubljansko sodise potre-
bovalo vel kakcr pol leta, da pride
do zakljuka, da vsak drzavijan lahko
razpolaga s svojim denarjem in ga lahko
daje za kruh v jefo ali pa druZinam
zaprtih, naj si oni pripadajo tej ali
oni politiéni skupini. Za to vendar
zakon ne zahteva dovolienja od raznih
Dr, lli&-Mili¢ev, ki so po Vojvodini
pridno zapirali nedolzne delavce, sedaj
ith pa drzavno pravdniStvo i8¢e s tira-
lico radi ropa.

Vse to je sodiSCe vedelo, ali se ni
brigalo za pravice drZavljanov, temvec
je pustilo, da beli teror pod tcleranco
sodiS¢ doseze svoj vrhunec in slavi
svoj triumf na kosteh nedolZno zaprtih
delavcey,

lzgleda pa, da ljubljansko sodisCe
v vsem prednjadi. Ze osem mesecev se
nahajajo sodrugi Kordi¢, Kobler in Wolf
v preiskovalnem zaporu po zakonu o
za8Citi drzave brez da bi se jih sodilo.
Osemmeselni preiskovalni zapor mora
ubiti Zivee najoolj moénega C&loveka.
To je rekord v sistemati€énem ubijanju
lastnih drZavljanov. To se ne dela niti
v do skrajnosti poZivinteni Bolgariji, ali
nadi ,ljubi zaveznici® Romuniji, to se
i dogodilo niti v faSistovski Italiji; to
je zopet posebna specialiteta slovenskih
sodiS¢, ki se jih je ta poSast prijela
kot polip svoje Zrtve.

Tako mrcvarenje politinih jetnikov
se dogaja kljub temu, da tudi proti-
ustavm zakon o za8titi drZave v svo-
jem 19, &lenu dobesedno pravi: ,da
se vse zadeve po tem zakonu morajo
preiskovati nujno in pred vsemi osla-
limi*, tukaj je pa Ze osem mesecev
minulo, in tako nasa sodif¢a upoSte-
vajo zakon.

Gospodje odgovorni faktorji slo-
venskih sodiS¢ ali Zelite, da bo o vam
celi svet pisal take pohvale kot o bol-
garskih in romunskih sodnikih, ki so
prodali svojo moralo in svojo Cast
vragu? Ali Zelite, da vas lastni narod
obsodi kot unilitelje lastnega naroda?
Ali se taka mrcvarenja dogajajo samo
radi volie oCetov Obznane?

Gospodje! Odgavaorite, pokazite jasne
karte: ali sodite po pravici in neod-
visno, ali pa uveljavljate obznanaStvo
kot pravo? Odgovorite, ker narod za-
hteva toen odgovor ?

Dosedaj smo bili navajeni le na
mrcvarenja in nasilstva policije, nismo
pa moglh verjeti, da policija v svojih
protizakonitih dejanjih dobiva od so-
diS¢ potuho skozi osem mesecev! Uo-
spodje, kak3na justica je to?

NajmanjSa od3kodnina za dolge
mesece preiskovalnega zapora je: iz-
pustiti takoj vse polititne jetnike
na svobodo!

To zahteva pravica, dolZnost sodisca
Jje, da pravici ustreze.  Peter Skala.

Nasa diskusija:

Osvojitev ali razbitje strok. organizacij.

Strokovne organizacije v S oveniji
so zedinjene. Urejeno sicer Se marsi-
kaj ni vzpri€o zedinjenja, toda to bo
uredil sploSni strokovni kongres Slo-
venije.

Mnogo Elapov biviih neodvisnih stro-
kovnih organizacij je vstopilo v nove
enotne organizacije — a mnogo jih Se
taka zunaj. Tu ne mislim na one, ki
stojé radi svoje indiferentnosti izven
organizacije. Te besede veljajo onim,
ki ne vstopajo v enotne strokovne zveze
z izgovorom: ,V teh strokovmih orga-
nizacijah imajo §e vedno vodiina mesta
sami socialisti. Ce gremo mi noter, po-
stanemo brez moti in podpremo le ono
politiko, ki so jo doslej uganjali Svetek,
Uratnik, Arh, Bahun, Jeram; kajti, kakor
hitro bomo energi¢no nastopili proti tej
politiki, se bo obrnil ves birokratski
aparat proti nam in nas bo udusil.“

To mnenje izhaja iz dveh znatnih
pomanjkljivosti. Ali je stari aparat stro-
kovnih zvez tako mo&an, da zlomi vsako
opozicijo, vsak odpor — tedaj bo zlom-
liena proletarska levica tudi, in e
prej, ako ostane izven strokovnih orga-
nizacij; ali pa bo revolucionarno krilo
zmagalo v strokovnem gibanju in v tem
sluaju smemo e manj stati izven stro-
kovnih zvez, ki zbirajo zopet delavske
mase. Dalje: ali se bo razvijalo delav-
sko gibanje v smeri poostritve razred-
nega boja in stremelo po zavzetju po-
liti¥ne oblasti — potem morajo postati
strokovne zveze glavna opora tega gi-
banja; ali pa delavske mase ne gredd
na levo in se ne revolucionirajo, potem
bo previadoval v- strckovnem gibanju
skrajni reformizem. Zakljutek, ki sledi
iz tega, je enostaven: ako ostanejo stro-
kovne organizacije Se nadalie orodje
reformizma in reakcije — potem je dik-

tatura proletariata nesmisel kot prakti¢na
naloga ali dejanska nemogotnost. Tisti,

_ki se bojé vstopa v strokovne zveze,

gledzjo torej preve¢ pesimistitno na do-
godke, ki jih doZivijamo. Doti&ni se bojé
dela med masami, Vstopa in dela v
enotnem strokovnem gibanju se boji le
tisti, ki ne vidi, da se delavsko gibanje
v sploSnem razvija na levo kljub zalas-
nim zmotam in umikom,

Da popolnoma dokazem Skodljivo
staliS¢e onih, ki so proti delu v enotnih
strokovnih zvezah, pojdimo 3Se dalje!

Vzemimo, da te strokovne organi-
zacije res ne bodo niCesar napravile in
da je delo v njih brezupno. Kaj bi to
pomenilo? Ali morda to pomeni, da so
o istem preprifani tudi Svetek, Golmajer,
Pavitevi®¢ in oni delavci, ki jih ti vo-
dijo? Mi se nismo nikdar udajali v to
iluzijo, da bodo ti voditelji postali na$i.
Mi smo upali in upamo na nekaj po-
polnoma drugega. Mi upamo, da bo
gibanje delavskih mnoZic prisililo vo-
ditelie, da gredd z masami ali pa da
ostanejo izven in brez njih. Ne smejo
se torej iz reformizma birokratov nasli-
kati Se mase reformisti€ne in reakcio-
narne, Tisti, ki ne verujejo v mase in
v uspeh revolucionarnega dela med njimi,
80 izgubili zaupanje sami vasé in vy
svoje revolucionarno prepritanie,

Drugi zopet pravijo: ,Potakati bi
morali, da nam bodo zopet dovoljene
in da bomo vzpostavili neodvisne stro-
kovne organizacije!* Pa te neodvisne
organizacije v danaSnjem &asu so ven-
dar le neko muziciranje o bodo¢nosti. .
Ne vemo niti, kaj bi te organizacije
vzpostavile, niti ne vemo, koliko bi one
v slufaju legalizacije predstavijale. Z
neznankami pa v politiki nikdar racu-
nati ne moremo. Al naj radi teh Cistih,
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dobrih, teoreti¢nih, v moZganih zamis-
ljenih, nedolofenih, vsekakor malih
zvez — ostanemo izven mogolnega gi-
banja mnoZic za enotnost, izven enot-
nih strokovnih organizacij, ki morajo
biti enoilne? Ali naj se radi tega od-
cepimo od delavcev, ki so strokovno
Je iz8olani? Zadostuje, poglobiti se v
to protislovie med evolucionarnim sta-
. lif%em fha eni in Vv nevero v mase na
drugi strani, pa da vidimo, da je na-
patno in pomanjkljivo izhodi¢e onih
sodrugov, ki se radi ,leviCarstva“ boje
enotnmih strokovnih zvez, odnosno so-
cialistov. Osnovna napaka teh sodru-
gov je v tem, da istovetijo obliko stro-
kovnih organizacij, ogrodje vsega stro-
kovnega gibanja, njegov mehanizem in
v dolgih letih ustvarjeni birokratski
aparat s strokovnim gibanjem samim
in da iz konservativnega znaCaja tega
aparata sklepajo konservativni znalaj
strokovno organiziranih mas, Oblika in
ime organizacije ni odloéilno. OdleCilna
je dvojna grupacija delavstva v refor-
mistiéno (od me$tanske ideclogije od-
visno) in revolucionarno krilo, ki se
danes borita med seboj za premot.

Radi tega smatram za neresen vsak
poskus, obraCati zgodovini hrbet in
misliti na ponovno ustanavljanje neke
,neodvisne“ strokovne zveze v upanju,
da se bo z imenom organizacije iz-
premenilo tudi njens bistvo, Temu se
odpovejmo enkrat za vselej! Pojdimo
v enotne strokovne zveze, ustvarjajmo
gibanje mnoZic, delajmo v njem in vo-
dimo ga, to je danes dolZznost vsakogar,
ki se Steje za revolucionarja! Gotovo
nas e Cakajo presenefenja. Reformisti
bodo gotovo posku3ali vse in bodo
tudi marsikdaj Se zmagali — zlasti, Ce
bomo mi stali prekrizanih rok. Pa naj
bodo danes Se tako tezki pogoji za
delo v strokovnih organizacijah za boj,
naj bo 3e tako mocan pritisk starega
birokratskega strokovnega aparata —
je zlofin, ne iti in ne delati v enotnih
strokovnih zvezah. In sistematitno, or-
ganizirano je treba delati,

Kdor pa stoji izven eno'nega stro-
kovnega gibanja in izven njega pljuje
na socialpatritote, ta jim dela uslugo,
ker kdor je izven organizacije, nima
besede in ni nevaren. Nasprotno 3Se
krepi socialiste, ker pusfa najzavednejse
sodruge v strokovnem gibanju samem.

V kratkem bo akcijski odbor pri-
pravil splosni strokovni kongres zedi-
njenja Slovenije. Mi bomo imeli tam
toliko vpliva, kolikor Clanov bomo imeli
v enotnih strokovnih zvezah in kolikor
dela bomo v njih pokazali. 2

Zato e enkrat ponavijam!

Delavci iz vseh tovarn in iz vseh
krajev, v enotne strokovne zveze!

Kljub temu, da se zavedamo vseh
konservativnih pojavov v strokovnem
gibanju, vemo tudi to:

,Delavstvo ne more zmagati brez,
izven ali proti strokovnim organizacijam.
Biti moramo z maso in ne izven njel*

Stukelj.

*

P. 8, — To je prvi del mojega od-
govora na nestvaren Gustiniidev odgovor
na moj stvarni élanek ,Akeijski odbor
strokovnih organizacij v Sloveniji“. Kajti
na ¢udng, iromiéno osebno Gustinditevo
namigavanje je treba odgovoriti s tem,
da gremo v osnovo stvari. Drugi del in
konec odgovora si prihranim, ko se oglasi
mords e kak pristali Guatindidevega pisanja.
Tako bomo odstranili vsake slepomifenje
v delavskem gibanju Slovenije.  Stukelj.

Bolje nikoli kakor tako

V €lanku ,Bolje pozno kakor nikoli“
se je Gustinti& povzpel do kardinalne
trditve : , Zedinjenje®, kakor so ga upri-
zorili Stukelj, Makuc in Sedej, se ime-
nuje s pravo besedo kapitulacija. Ona
ni ni¢ manjSa kakor politicna kapitu-
lacija leta 1922 pred klerikalci. To je
druga . Fabijancitiada v Sloveniji. To
je vetrnjasko eksperimentiranje z levo
orientiranim delavstvom. Toda delavci v
.lS‘Io;enUI niso poskusri kunci!® (Pod&rtal
az.

Tezko je odgovarjati na gole trditve
in, braniti se proti napadom, ki so ne-
. utemeljeni in za katere ni Gustindi¢
napravil niti poizkusa, da bi jih podprl
s kakrSnimikoli argumenti, ki bi bazi-
rali na resnici, ali pa na dokumentih.
Vsled tega je Clanek Gustintiéa netolen
in nestvaren, kar ima nujno posledico

to, da je morala v tem Clanku priti do

izraza samo ena in glavna poteza Gu-+

stin¢ieve kritike, in sicer osebno ne-
razpoloZenje do nas treh,

Zaksj in kako je prislo do zkcijskega
odbora, je sodrug Stukelj v 36. Stevilki
naSega 5lasila razjasnil na lep in stvaren
nacin. Ugotoviti mworam, da se Gustin-
¢ifu vsled gori navedenih razlogov ni
posre€ilo doprinesti kakrSnegakoli proti-
dokaza trditvam s. Stukelja. Je pa ne-
kaj druzega, zakar se je oprijel kritik
in s &im tudi skuSa diskreditirati naSe

‘delo pred proletarsko javnostjo in sicer

vprasuje Gustinéic: ,Kdo je vedel v
javnosti za ta akcijski odbor do Zvlez-
ni¢arske deklaracije? Ali te tak odbor,
ki ima namen pripravljati in voditi stro-
kovno zedinjenje v Sloveniji, kaka gaj—
nost, za katero smejo vedeti samo Stu-
kelj, Makuc in Sedej?*

Na to vpraSanje mu odgovarjam s
fakti:

13. septzmbra t. |, se je viSil sesta-
nek levo orientiranih zaupnikov strokov-

. nih organizacij, ki je pret:esal vsa vai-

L]

nejda strokovna vpraSanja. Na tem se-
stanku je s. Stukelj obraziozil namero
ustanovitve akcijskega odbora strokov-
nih organizacij v istem smislu in z istim
delovnim programom, kot ga je orisal
v svojem znanem Clanku. Po temeljiti
debati je zaupnikov sestanek izvolil nas
tri v ta akc. odbor in nas opolnomadil,
da tam delamo, To je bilo 13, septem-
bra. In sedaj pazite, Gustinli€, da ne
zaidete zopet na nestvarna in osebna
pota v svoji nadaljni kritiki! Osem ali
devet dni pozneje se je ta akcijski od-
bor prvi¢ sestal. Na tej seji je porocal
s. Golmajer, da so oni na seji Strokovne
komisije, kjer so prisostvovala tudi dva
Clana Zeleznilarske organizacije, izvolili
svoje delegate v ta akcijski odbor, in
sicer: Golmajerja, Sveteka in Uratnika.
Iz tega sledi, da ni bila to tajnost nas
treh, ker je vedela in potrdila to insti-
tucijo Strokovna komisija na eni, ter
24 zaupnikov iz vseh vaZnih krajev
Slovenije na drugi strani, Kajti ti za-
upniki so informirali svoje sodruge o
poteku celega sestanka. Da pa je bil
akcijski odbor tajnost za Gustingica, to
pa rad verujem in to dokazuje cel njegov
Clanek, ki jasno govori o neinformira-
nosti Gustinéita v celi zad:vi. Saj ni
tudi ni¢ Cudnega, kajti Gustin€i¢ je Ze

eno leto popolnoma pasiven v delavskem -

pokretu in vsa hrana za njegovo ,stvar-
no*“ kritiko izvira iz razmh osebnih iz-
jav necficielnega znalaja, iz raznih Kri-
latic in besedianja. Sicer se bom k
temu poglavju Se povrnil,

Torej na tej prvi seji akcijskega od-
bora se je ugotovila izvolitev nas Sestih
Clanov ter zasnovala redakcija oklica
ali manifesta, ki naj razlozi pomen
in nastanek akcijskega odbora SirSi
proletarski javnosti. Kontnoveljavna re-
dakcija tega oklica bi se morala skle-
niti na drugi seji akcijskega odbora, to
je v zaCetku oktobra. Do te druge seje
ni pridlo, in Gustingi€ dobro ve, zaka
ni prislo do nadaljevanja dela v akcij-
skem odboru. Tako se je zgodilo, da
s0 bile delavske mase informirane samo
od svojih zaupnikoy ustmeno.

Sicer trdi Gustind¢i¢, da on ni v na-
Celu proti akcijskemu odboru, ampak
samo proti ,nekim*, t. j. nepoznanim
akcijskim odborom, katerih delokrog ni
znan in katerih delovanje vsak po svoje
tolmadi! Tako tudi on podpira in raz-
laga oni znani odstavek v ZelezniCarski
deklaraciji. Zgoraj sem Ze omenil, da
ta akcijski odbor ni bil neznan Zelez-
nifarski organizaciji, ker so jih ali bi
jih vsaj morali informirati njihovi pred-
stavniki v Strokovni komisiji, ki so bili
pri izvolitvi delegatov v akcijski odbor
prisotni. In tako se je pal zgodilo, da
o tem akcijskem odboru ni vedel samo
Gustin¢i€. Naj bi se zanimal in aktivno
posegal v delavsko gibanje in stvar bi
bila fudi zanj jasna!

Toda ne glede na ta dejstva, ki
jasno dokazujejo netofnost in nestvar-
nost Gustinticeve kritike, in neozlr%e
se na vzroke, ki so pobudili Custintita,
da se postavi v pozo kritika, nastane
nujno vpraSanje: Kaj pa je potem bilo
napalnega v tem akcijskem odboru, ki
pa je bila tajnost samo za njega? Na
ta najvaznej8a vpraSanja Gustin&i¢ molgi!

Ako bi nam on dokazal, ali pa
vsaj skuSal dokazati z dokumenti, da
smo mi trije za ¢asa obstoja akcijskega
odbora zapustili linijo levega krila in
zajadrali v reformistine vode, potem
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bi bila diskusija o tem vprasanju nujna
in potrebnal Ker se pa Gustin¢i¢ iz-
gublja v malenkostih in so e te ma- -
lenkosti netoCne in nestvarne, potem
mu jaz opraviteno odgovarjam bolje
nikoli kakor tako. Bolje je, da moldi,
kot da bega s svojim beseditenjem
delavstvo, ki stoji danes pred daleko-
seznimi problemi — pred zgodovin-
skimi momenti, ki naj bi delavstvo
Jugoslavije razredno probudili in ga
pripravili za tezke bitke, katere jim
naravnost vsiljuje jugoslovanska bur-
Zuazija.

Pa pojdimo dalje in poglejmo, kaj
Gustin¢i¢ nadalje ugotavlja! On na-
vaja za argument in dokaz naSe ka-
pitulacije izjavo Golmajerja nekemu Ze-
leznicarskemu strokovnicarju, da to ni
nikak akcijski, temveé redakeijski odbor
za ,Delavea” in ,Del, km. lista*“! NaSe
uredni$tvo je to rekriminacijo oficielno
demantiralo. K temu demantiju pripo-
minjam jaz kot ¢lan akcijskega odbora,
da je to neresnica in da se ni nikdar
in nikjer govorilo o kaksni ingerenci na
nas list od strani akcijskega odbora, ker
je na$ list politicen in na njegovo pi-
sanje ne more in ne sme imeti noben
prista$ druge stranke vpliva! Sicer sta
pa Golmajer in Svetek clana akcijskega
odbora in njihova dolznost je, da po-
vesta resnico o teh rekriminacijah!

Toda Gustin¢i¢ ni napravil nobenih
korakov, da bi iskal informacij o tej
zadevi pri nas in potem Sele izrabljal
take ,izjave“ kot oroZje svoje kritike!
Ne! On je Sel v svojem pristranskem
opazovanju naSega dela fako dalec, da
Je pismeno izjavil to, da veruje v tef
stvari ve¢ Golmajerju in Svetku kot nam!

Svobodno mu! Toda ta njegova
pravovernost v one, ki jih napada kot
socialpatriote in socialpolicaje (kar se
ne strinja z njegovim ,levim* prepri-
Canjem, op. pisca), ni Se noben dokaz

Zgodovina Rusije do
danes.

O tem predava v veliki dvorani
Mestnega doma v Cetrtek 29, t.m.
ob 7.uri zveter s. Stukelj Ciril.
Sodrugi, udeleZite se polno3tevilno
predavanja! -

za kakrSnokoli kapitulacijo, 5e¢ manj
pa Fabjanéiciada od naSe strani. V
konkretnem slufaju bi to bila teika
pogreSka od strani onih, ki so to iz-
javo podalil Kje je pa naSa krivda,
nasa kapitulacija? V tem obstoja ona?
V tem gotovo ne, da GustinCi¢ veruje
izjavam ¢lanov SS]!!! _
Kot nadaljne svoje ,dokaze* navaja
krilatico s. Stukelja in njegovega ,pri-
jatelja in pomagaca®“, kakor se on so-
druzesko izraza! Te ,krilatice®, ki jih
Gustin¢i¢ inkriminira ss. Stukelju in
Verhovcu, bosta gotovo demantirala
onadva! Jaz samo vprasujem proleta-
riat Slovenije: ali je vse to dokaz za
njegove gorostasne trditve o na$i ka-

j =~ pitulaciji pred Amsterdamom? Dokaz

za na$o FabjanCifiado? Ne! Za pro-
letariat Slovenije, ki je postal tekom
dolgoletnih borb, zmag, razotaranj in
neuspehov zelo izkuSen in previden,
so potrebni dokazi, da izgubi vero v
one, katerim je poveril vodstvo v po-
kretu!!

Nadalje pravi GustinGi¢, da smo
mi doziveli s svojo sindikalno politiko
velik krah! V Cem obstoji ta krah in
kje je priSel do izraza — o tem Gu-
stinCi¢ zopet mol¢il! Zakaj? Ker pat
ni aktivno sodeloval pri akcijah ze-
dinjenja proletariata Slovenije Gustin-
¢i¢ — ker je bil pasiven! Mogoce pa
ima Gustindi¢ Se kaks$ne druge razloge,
o katerih pa za enkrat previdno molCi!
Sicer pa navaja Gustin€i¢ kot dokaz
naSega ,sindikalnega kraha“ beograd-
ski kongres zedinjenja in vprasuje,
kaksna navodila so prejeli nadi sodrugi
za ta kongres! Konferenca zaupnikov,
ki se je vrSila 13. septembra t. 1, je
zavzela jasno nedvomno staliSCe na-
pram kongresu v Beogradu in to sta-
lis¢e je priSlo do izraza v eni iz Ste-
vilk naSega lista pod naslovom ,Mish
h kongresu ujedinjenja*! Delegati le-
vega krila, namenjeni za kongres, SO
prejeli natan&na navodila o nasem sta-
lis¢y, toda zgodilo se je, da ravno fi
delegati niso mogli odpotovati v Beo-
grad in 8li so drugi. Ali pade potem
krivda na nas treh? y

Toda to Se ni vse! Proti koncu
svoje ,kritike* nastopa Gustindi¢ s
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svojimi najteZjimi kalibri! Na ugoto-
vitev s, Stukelja, da smo si mi zago-
tovili v vseh zdruZenih strokovnih zve-
zah izvajanje naCelnih zahtev in sicer
razredni boj, proletarska demokracija
in popolna svoboda kritike v ¢notnem
strokovnem gibanju, odgovarja Gustin-
¢i¢ z ironi¢nim vzklikom: ,Silne stvari!
Mi moramo Stukelju, Makucu in Sedeju
res iskreno gratulirati k tem ogromnim
pridobitvam za nase levo krilo!* (Pod-
Crtal pisec.)

Ali niso to nalelne zahteve, ki jih
mora postaviti vsaka leva skupina kot
pogoj takoj ob vstopu v reformistitne
strokovne organizacije? In kako pod-
pre GustinCi¢ to svojo ironijo? Z do-
kazom, da je socialna demokracija pri-
znavala razredni boj le na papirju in
da je neiskrena? Ali je pa ta trditev
tudi dokaz, da smo se mi zadovoljili
s to obljubo in prenchali z izvajanjem
in uresni¢enjem svojih nacelnih tock?
Samo en dokaz te trditve in diskusije
z Gustin€i¢em bo imela smisel in po-
men! Na vpradanje, kje sem S3e jaz
kaj kritiziral socialno demokracijo, po-
vem GustinCitu samo to-le, da sem jaz
stal aktivno v vrstah nasprotnikov so-
cialreformizina Ze takrat, ko je Gu-
stinCi¢ Se s polno paro jadral pod za-
stavo druge internacionale!

Kar se pa ti¢e trditve, da mi ve-
trnjasko eksperimentiramo z levo ori-
entiranim delavstvom, odgovarjam s
tem, da do danes Se vedno uZivamo
polno zaupanje delavstva v Sloveniji,
ki pazno in razsodno zasleduje vsak
korak v naSem gibanju in refren, s
katerim je zaklju¢il GustinCi svojo
Skritiko*, je vreden, da si ga zapiSe
med svoje spomine: Kajti delavei v
Sloveniji res niso poskusni kunci.

Sedej.
Strokovne organizacijz in
kritika.
Kritika je zdrava in potrebna, biti pa

mora veddo objektivna in ob pravem asu,
Dotignik pa, ki se je posluzuje, mora sam
v pryvi vesti dajati dober zgled. Kritizira
tndi tat, kadar se mu tatvina ni posreéila,
Zaljubljen fant se jezi na dekleta, ko ga
ona odbije, belan élovek na zdravega itd,

*To je ena vrsta kritike, ali istodasno pa

tudi vemo vsi, da s to vrsto kritiko ne
pridemo nikamor. Pa priidimo k stvari.

V zadoji Btevilki DKL, pod naslovom
yBolje pozno kakor nikoli* omenja Gu-
stindi¢ med drugim tudi akeijski odbor, |
kateri je bil izvoljen pred mesecem 2z na-
menom, da vodi tekofe zadeve do stro-
kovnega kongresa.v Sloveniji. O namenu
in delu akeijskega odbora je Ze s. Stukelj
povedal v predzadnji Btevilki DKL in jaz
ge z njim strinjam, in po tej poti bo treba
iti naprej brez obzira, ali je postranskim
gledalcem to viéeé ali ne.

Zeleznidarji so pa imeli dva zastopnika
v Strokovni komisiji, razumljivo je tedaj,
da 8o vedeli za ta skrivnostni akeijski
odbor, sko so to hoteli. Na seji Strok,
komisije, ko se je o tem razpravijalo, je
bil navzod Zel. zastopnik s. Ogrin, nemo-
gode pa je, da bi mogla imeti &e posebej
veaka strokovna zveza svojega zastopnika
v akeijskem odborn. Kritika v &tev. 19,
Organ. Zeleznidarja ni na mestu, informi-
rati bi moral zastopnik svojo centralo o
vaeh sklepih, da ne bi bilo nepotrebnih
nesporazumljenj. Na mestu tudi ni bil
dopis v Htev. 19. Org. Zelezn. 8 podpisom
Mikee ,Govorimo jasmo“, kar se je hotelo
tedaj vriniti meni v devlje (da govorim
tako kot dopisnik) po tretji osebi. Jaz sem
ponosen na to, ko preditam zadnji odsta-
vek onega é&lanka. Skrito izza plank stre-
ljati, to zna samo strahopetec, Kratka
doba, ali kuko velika izprememba! Jaz
imam zadoifenje, pa tudi oni ga imajo,
ki imajo najved vpliva na Zeleznifarja,
mislim, da se razumemo z vsem kalibrom ?

Ko se je Blo za skupno proslavo in
manifestacijo letos na dan prvega maja,
smo hodili okrog vseh prijateljev D. Gu-
stindi¢a, naj gredo na shode ter naj od-
krijejo svoje karte. Odklonili so s tem,
da enostavno niso &li; pa ne mislite, da
ne poznaju razlik, o paé, teh poznajo, in
sicer: Mene 80 podudevali, naj govorim
tako-le: Danes praznujemo delavski praz- -
nik po zaslugi socialpatriotov, agentov
srbske burfuazije ter srbskega militarizms,
oni, ki je pred menoj govoril, je lopov,
ter agent arbskega imperializma, izdajica
proletariata itd. Razumljivo je, da takrat,
kadar se dela za enotne strokovne orga.
nizacije, nisem mogel in bi tudi kdo drug
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ne mogel tako govoriti delavstvu. Mislim,
da bi se delavstvo nam lepo zahvalilo za
tak govor na majekem shodu, ki se je vrail
v znsmenju enctne fronte.

D. Gustin&ié pravi nadslje, da sva 8

8. Stuklom izvrdila ujedinjenje radi zedi- |

njenja in ne zedinjenje zaradi razrednega
boja, za socialne pravice in cilje delav-
atva. Toliko naivnesti nisem priéakoval

od enega inZenirja, pa éeprav imam svoje -

muenje o njem. Po mojem je treba v prvi
vrsti .upnataviti strokovne organizacije tam,
kjer jih ni. Istoasno je treba povedati
kaj hodemo in da Clanarine ne bodemo
pladevali radi samega ljubega prijateljstva
temved radi skupne obrambe, razrednega
boja ter nafega konénega ciljs. Kdor se
bo za to boril, je na pravi poti, delavstvo
bo pa sodilo po delu svoje zaupnike, ne
pa po udenih frazah.

Za vse, ksr sem dclal v delavekem
gibanju, imam &sto in mirno vest, delav-
stvo je mnogo diskutiralo o ujedinjenju
ter ni res to, da sem ga ujedinil jaz, s,
Stukelj in s. Sedej; deluvstvo se je uje-
dinile po rudnikih in po tovarnsh samo,
brez mene in Stukija, in ako hodemo, tudi
D. Gustinéida ni pridlo vpradat, kaj naj
naredijo, od tod pa tudi zavist in stiskanje
sob v svoji onemogli jezi.

Zakaj so se ujedinili, naj se vprada
rudarje, kovinarje, Zeleznidarje, pa bode

zvedel vsak, da od fantastov se ne pustijo

ved voditi, Kaéun e itak ni poravnan in
vpradajte one rudarje, ki so i v Fran-
cijo, zakaj so 8li. Tedaj bo lahko zvedel

Gustindié med drugim to, kar wu ne bo -

ljubo.

Posluial sem na nekem shodu zgovor-
nega Gustinéitevega prijatelja, ko je dejal
med drugim, da samo v zkecijah se izkri-
stalizirajo sodrugi, par dni potem smo fe
le razumeli, kako se to izkristalizira, se-
daj to znamo in se bomo zapomnili,

Kaka kapitulacija je to, ako delavee
ni nikjer organiziran, da se organizira v
razredni organizaciji? Kaj bodo rekli ita-
lijanski sodrugi, ko se bodo morali orga-
nizirati v fadistovskih sindikatih, ko druge
niso pripoznane? Kaka kapituiacija je to,
ako se delavsivo zopet zbira in pripravlja
ns boj proti svojim tiranom? Clovek, ki
#e ni nikdar pladal ¢lanarine, tega ne more
razumeti, razumeti pa node iz zlobnosti.

Ujedinjenje delavskega razreda je na
pohodu ne samo v Sloveniji, temveé na
celem svetu. Ako sem za ujedinjenje kaj
pripomogel, sem naredil samo svojo pro-
letarsko dolznost. Delavstvo v Sloveniji
je preneslo in prebavilo marsikakega avan-
turista, ki danes uZiva svoj kruh med de-
lavskimi nasprotniki; upam, da bomo pre-
nesli tudi enega Gustinéida. Prav ims D.
Gustintié, ki pravi, da je bila 1922, leta
Fabjandiéjada. D'ristavljam samo #e, da
tretja faza v nafem gibanju je Gustin&ig-
jada 1925, Prepriéani pa smo, da je to
tudi zadnja ,jadi” in s tem bo izginil
zadnji €lan one druzbe, ki je ¥e v Svici
skupaj ,delovala“. Z njimi bo odstranjena
zadnja ovira za pravilni razvoj delavskega
pokreta v Sloveniji, Nepoklicani ste prigli
in neklicani boste tudi odili, kar je edino
pravilno. Da pa nismo delavei v Sloveniji
poskusni kunci, pa bo imel D. Gustindié
priloZnost, da se v najkrajfem &asu pre-
prica. Iv. Makuo,

Primer, kako se
ne bi smelo uje=
- - -
dinjevati.

K vpraianju nae dosedanje strokovne
politike v Sloveniji, o kateri sta doslej
spregovorila v prejénih tevilkah nafega
lista u(.u?rug Gustingié in Etnkelj, bi hotel
opozoriti na slededa dejstva, iz katerih
nujno sledi, da 8o se delale pri nas v tem
oziru velike napake.

Predveem ne smemo pozabiti, da 8lo-
venija ni samostojna drZava, temved samo
ena pokrajina v Jugoslaviji in da vsled
tega tudi delavskega gibanja v Sloveniji
ne smemo presojati s pokrajinskega stalifta,
temved da moramo v delavskem pokretu
v Sloveniji gledati le del celotnegs delav-
skega pokreta v Jugosiaviji, S tem sem
hotel povedati, da ,ujedinjenja strokovnih
organizacij v Sloveniji“ ne smemo presojati
iz ozkega lokalpatriotiSnega slovenskega
glediita, temved da mora biti g nas
merodsjno pri vseh akcijab: Kako be
vplivala akcija na razvoj gibanja v celi
drzavi Jugoslaviji. To seveda ni nobena
moja nova iznajdba; da mora veak de-
lavski pokret biti v drEavi centraliziran
in enotno dirigiran, je Ze staro nadelo,
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na katerega revolucionarni marksisti seveda
ne bi smeli pozabiti. Sodrugi pa, ki so
izvrdili ujedinjenje v Sloveniji, 8o to na-
gelo — hote ali nchote je tu postransko
— prezrli. Sodrugi, ki nosijo odgovornost
za to ,slovensko® ujedinjenje, so delalis
na svojo roko deloma brez vednosti cen-
tralnih instanc, deloma pa naravnost proti
njihovi volji. V ,Organizovanem Radnikn¥,
centralnem glasilu neodvisnili sindikatov,
je %e pred sedem meseci izfel komunike, v

. katerem centralna instanca javlja, da se ne

strinja z nadinom delnega pokrajinskega
,ujedinjenja v Sloveniji in da prepudéa vso
odgovernost tistim, ki delsjo pokrajinske
ujedinjenje na svojo roko. Sedrugi se

.tudi za ta odloéen opomin centrale niso

é
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zmenili, niso delavstvu v Sloveniji niti po-
vedali, da se centrala z njihovim delom
ne strinja, vse te vazne stvari so pred
slovenskim delavstvom prikrivali in delali
na svojo roko naprej svojo ,kranjsko*
politiko. Pa ne samo nada centralna in-
stanca v Balgradu, tudi nada internacio-
nalna instanca je obsodila nadin delnega

ujedinjenja v Sloveniji in ga dobesedno .

oznadila takole: ,, Kot tipi¢en primer, kako
se borba za enotnost ne sme voditi, lahko
posluzi pred kratkim ,izvrieno‘ ujedinjenje
v Sloveniji, kjer je revolucionarni del

delavstya kljub &tevilini premoédi poli- .

tidno kapituliral pred reformisti®.

Kadar se pogajajo dve centralni in-
gtanci, yeformistiéna in revolucionarna, po-
meni delno  ujedinjenje revolucionarnih
delaveey z reformistiénimi organizacijami
nedopustno kapitulacijo revolucionarnih ele-
mentov pred reformisti“. Tudi to mnenje
naBe internacionalne instance so sodrugi,
ki 80 odgovorni za slovensko ujedinjenje,
zamoléali pred delavstvom in niti na kon-
ferenci levega krila strokovnih zanpnikov
niso sporoéili delegatom iz posameznih
krajev, da so delali na svojo roke, proti
volji nafe centralne instance v Belgradu
in proti volji nade internacionalne instance.
O vsem tem se v listu ni nikoli pisalo,
o vsem tem se na strokovnih sestankih
in konferencah nadih zaupnikov ni nikeli
poroéalo in govorilo in to je milo reéeno
velika in tezka napaka, to je odvajanje
delavstva 8 prave poti in zavajanje na
pot separatizma in reformizma,

Zakaj je tako delno ujedinjevenje na-
pacno in naravnost 8kodljivo za celokupni
delavski razred, je pokazala komedija s
pkongresom ujedinjenja®, ki so ga prire-
dili socialpatriotje v Beogradu in o katerem
je pisal ,DKL* v svoji prejéni &tevilki.
Na tem kongresu so reformisti pokazali
na Slovenijo, defi: glejte to so pametni
in trezni komunisti, ujedinili 8o se z nami
brez kongresa, proti volji svoje centrale;
moskovski agentje pri CRS0OJ pa niti na
kongres niso pridli, ki smo ga sklicali.
Mi &estitamo slovenskim komunistom, da
imajo tako trezno mislede voditelje, da
8o pustili svojo moskovsko centralo in se
ujedinili z nadimi organizacijami in tako
dokondali ujedinjenje. Pozivamo tudi one

delavce na Hrvatskem in v Srbiji, ki so-

fie pod vplivom CR80J, da sledijo vzgledn
svojih slovenskih somidljenikov in pristo-
pijo k nadim organizacijam, dokler je fe
¢ag. Moskovske agente pa bomo pustili,
kjer so. — Tak je bil smisel govora
Luke Paviéeviéa na komediji kongresa

ujedinjenja v Belgradu in jasno je eno,

reformisti so delno ujedinjenje v Sloveniji
izkoristili zase, za boj proti %e obstojedim
neodvisnim strokovnim organizacijam, proti
CRSOJ. Na tem kongresu je bilo tudi
neksaj delegatov iz Slovenije, ki jih sma-
tramo za nade pristafe, in nobeden izmed
teh ni odprl na tem kongresu ust za res-
niéno in popolno ujedinjenje, nobeden se
ni zavzel za ujedinjenje s CRSOJ, z gra-
fidarji in ostalimi, ki se niso udeleZili kon-
gresa. Zakaj ne? Ker so delegati iz Sle-
venije bili midljenjs, ¢e smo mi pristopili
k Strokovni komisiji in se ujedinili, zakaj
ne bi istotako napravili v Srbiji in na
Hrvaikem. Ker jim nihde ni povedal, da
je nadin vujedinjenja v Sloveniji napaden
in #kodljiv. Ker se delegatom 3 nade
strani ni dalo nobenih navodil, nobenih

» direktiv, Ker je direktive dala Strokovns

komisija, kjer mi nimamo nobenega zastop-

.nika. Prvi uspeh delnega ujedinjenja v

Sloveniji je bil torej ta, da so slovenski
delegati revolucionarnega delavstva — ki
se je po krivdi nekaterih sodrugov proti volji
centrale in tudi proti volji internacionale
ujedinil z reformisti — izkoristili social-
patriotje kot oroije proti ostalemu delu
revolucionarnega delavstva v Srbiji in na
Hrvaikem. In to je Zalosten uspeh, to je
Zalostna perspektiva za bodofe delo, &e
bomo ¥e gonili separatistiéno ,slovensko”

politiko, mesto da bi izvajali enotno v celi
drzavi.

Sodrugi, ki so to delno ujedinjenje v
Sloveniji zagredili, so sicer v DKL ¢isto
pravilno pisali, da se ne smemo ujedinjevati
radi ujedinjenja, temveé radi razrednega
boja in radi borbe za izboljdanja gmotnega
in socialnega stanja delavstva. Mislimo,
da bo vsakomur jasno, da je razredni boj
in uspeina borba Sele takrat mogota, ka-
dar bo strokovni pokret ne samo v Slo-
veniji, temved v celi drzavi ujedinjen. Ce
se je dalo izvrditi delno ujedinjenje samo
v Sloveniji, & ni redeno, da se da raz-
redni boj tudi delno voditi samo v Sloveniji.
Niti boja za izboljSanje gmotnega stanja
ne moremo uspeino voditi, ¢e ga priénemo
gsamo v Sloveniji brez ozira na ostale po-

. krajine. Predpogoj za uspefien boj je torej

— ujedinjenje v celi drzavi in da delno
ujedinjenje v Sloveniji ni olaj8alo niti po-
spedilo ujedinjenja v celi drzavi, temveé
otezkodilo boj CRSOJ in grafiarjem, ki
so edino resno za ujedinjenje, je pokazal
belgrajski kongres. Zakaj smo se torej
delno ujedinili? Ali res samo zato, da so
nekateri izmed tistih sodrugov, ki so na-
pravili ujedinjenje, bili milostno sprejeti v
sluzbo pri Delavski zborniei odnosno Stro-
kovni komisiji?

Pravzaprav se v Sloveniji ni izvrdilo
nikako ujedinjenje, ker nadih organizacij

gploh bilo ni. lzvriil se je samo pristop .

nadih pristaiev v reformisti¢ne sindikate
in to se je po nevrednem razkridalo
kot ujedinjenje, katerega smo %e skozi
dve letineprenehoma zahtevali. Ujedinjenja,
kakor smo ga zahtevali skozi dve leti in
kakor ga fe danes zahtevajo neodvisne
glrokovne organizacije v Jugoslaviji, pa je
nekaj €isto drugaénega, kot to, kar se je
zgodilo v Sloveniji, in to dutijo instink-
tivno tudi delavske mase in se drZijo kljub
ujedinjenju ob strani in tezko delo bomo
imeli, predno jih bomo spravili v enotne
organizacije.

Sodrugi, ki so odgovorni za vse te
napike in pogrefke, vpradnjejo: Kaj naj
bi storili, da bi bilo prav?* Evo kaj:

* Predvsem nilesar na avojo roko, nidesar

brez ali celo proti centralni instanci, Treba
je bilo obdrzati kontakt z nadimi neodvis-
nimi organizacijami v Srbiji in na Hrya-
gkem in sporazumno 8 centralo pristopiti
k delu unjedinjenja v Sloveniji. Ce bi se
sodrugi sporazumeli 8 centralo, ki jo pred-
stavljujo izkuBeni sodrugi, bi nadin uje-
dinjenja v Sloveniji bil sigurno drugacen.
Mesto delnega ujedinjenja po strokah in
enostavnega prikljuéevanja in pristopanja
v reformistine sindikate, bi se moralo
zahtevati in delati med delavstvom za skli-

. canje kongresa Strokovne komisije in tako

.

. cijski odbor.

_ gava

potom mas pritiskati na vodstvo Strokovne
komisije, da se uda zahtevi delavstva po
ujedinjenju. Pred ujedinjenjem, pred pri-
kljudevanjem in pristopanjem v Strokovno
komisijo, bi se moralo upostaviti paritetni
akeijski odbor in ta akeijski odbor bi
moral voditi pripravljanje kongresa, na
katerem bi se ujedinjenje izvréilo, in po-
stavilo novo vodstvo ujedinjenih strokovnih
organizacij. Toda sodrugi, ki so zakrivili
pujedinjenje“, 8o izvrEili pristop nasih
pristaiev k Strokovni komisiji v mareu in
aprilu in po izvrRenem pristopu fele ez
fest mesecev nadeli vpradanje vodstva
ujedinjenega strokovnega pokreta in dele
septembra se je izvolil z nade strani ak-
Na#i sodrugi so bili tako
naivni, da so ta akeijski odbor krstili v
»DKLY¥ za ,vrhovno instanco“, jasno pa
je, da akeijski odbor ni mobena vrhovna
instanca, ker wvsak sklep A. 0. postane
gele takrat veljaven, kadar ga sankcionira
Strokovna komisija, ki e danes funkcionira
kot resniéna vrhovna instanca ujedinjenega
strokovnega pokreta v Sloveniji in kjer
nadi niso zastopani, VpraSanje vrhovne
instance ujedinjenega strokovnega pokreta
je bilo treba pred prikljuéevanjem resiti
in ne fele Sest mesecev po prikljudenju
ge zadovoljiti s fiktivno namiiljeno ,vrhovno
instanco®.

Delno, pokrajinsko ujedinjenje v Slo-
veniji je zaprlo in otezkoéilo ujedinjenje
v celi drzavi, posebno je otezkodilo stalidce
CRS0OJ, ki predstavija revolucionaren del
organiziranega delavstva v  Jugoslaviji.
Naéin ujedinjenja v Sloveniji je bil ne-
premisljen in naiven in za bodode si mo-
ramo zapomniti mnenje revolucionarne
internacionalne instance, ki ga radi
vaznosti 8e enkrat eitiram:

Kot tipiéen primer, kako se borba
za enotnost ne sme voditi, lahko posluzi
pred kratkim izvrieno ujedinjenje v Slo-
veniji, kjer je revolucionarni del delavstva
kljub #teviléni premodi politiéno kapitu-
liral pred reformisti. Kadar se pogajajo
dve centralni instanci, reformistiéna in
revolucionarna, pomeni delno ujedinjenje
revolucionarnih delavcev z reformistiénimi
organizacijami nedopustno kapitulacijo re-
volucionarnih elementov pred reformisti.”

Strokovne organizacije v Sloveniji so
sedaj enotne in enotne morajo tudi ostati.
Nihée ne misli na razbitje enotnih stro-
kovnih organizacij, kakor prikrito nami-
Stukelj v svojem &lanku. V teh
enotnih organizacijah pa bomo morali
delati v smeri, ki je oznadena v uvodnem
¢lanku prejine #tevilke DKL,

Albert Hlebec,

~ Mednarodni pregled. :

Imperialisti¥tna Evropa in delavsko-
kmetka Rusija.

Po komediji v Zenevi, ki jo je pri-
redil Chamberlein s svojimi velikimi in
malimi lutkami za osnovanje protiboljie-
viskega vojnega bloka, se je pred kratkim
vriila e ena protidelavska igra zdrukenih
imperialistov. V Locarnu (Svics) so se
zbrali zunanji ministri centralne in zapadne
Evrope in pod masko garancijskega pakta
80 se dogovorili za enoten nastop v bo-
doti vojni, ki jo pripravljajo proti Rusiji.
Uspeh te konference je ts, da so s kon-
cesijami gospodarske in politidne prirode
Neméijo pritegnili v protiboljSeviiki blok,
kjer bo igrala vlogo angleskega janidarja.

Proti kapitalistitnemu protiboljsevidke-
mu bloku, ki je ustvarjen za enotno or-
ganiziranje vojnega pohoda proti sovjetski
Rusiji, postavijajo delavei in kmetje po
celem svetu zvezo delavcev in kmetov
proti vojni.

PoloZaj delavk v Rusiji.

Anglefka parlamentarna delegacija de-
lavske stranke je posetila Rusijo. Po ob-
iskih v tovarnah kontetov je delegat Granfel
izjavil: Najvedjo za¥lito imajo Fene v Ru-
siji. V nobeni drugi dravi ne dobiva Zen-
ska delavka enako plato kot mozki delavec.
Samo v Rusiji so Zenske delavke za isto
delo enako pladane z moikimi. PoloZaj
delavstva v Rusiji je boljéi kot v vsaki
drugi driavi. Tudi ns polju tehnike bo
sovjetska Rusija v nekoliko letih najna-
prednejia driava na svetu,

Mednarodni kongres usnjarjev.
Koncem septembra se je vrdil v Pa-
rizu 3. vetovni kongres usnjarjev. Med
50 delegati je bil eden tudi iz Jugosla-
vije, ki je zastopal neodvisno organizacijo
usnjarjev, ki je v sestavu CR80J. Po tri-

dnevnem zasedanju, v tokn katerih so se
sprejeli sklepi za bodote delo, je bil kon-
gres zakljuden, — ObZalovati moramo, da
je kongres vpradanje ujedinjenja strokov-
nega pokreta v mednarodnem obsegu po-
polnoma prezrl in da se ni izjavil za so-
delovanje z angleiko-ruskim komitetom za
enotnost strokovnega pokreta.

Brezposelnost na AngleSkem.

Breposelnost na Anglefkem zopet na-
rafiéa, Julija je bilo 1,262.000 brezposel-
nih, sedaj je Stevilo brezposelnih narastlo
na 1,417.700. Posebno teZka je situacija
v %eleznih rudnikih. Od 482 visokih peti
za topljenje rude jih obratuje samo 136,

Na Irskem je nad 60.000 delavecev
brezposelnih, mnogo jih pa dela samo par
ur dnevno,

Preganjanje strokovnih organizacij
v Romuniji. '

V Bukaredti 8o med sejo strokovnega
sveta vdrli v sobo Zandarji in aretirali vseh
19 prisotnih strokovnib funkeionarjev, &ed
da niso seje prijavili vojaiiki komandi. Ta
razlog pa je samo pretveza, ker v resnici
80 jih zaprli na Zeljo in ukaz nekega vele-
fabrikants, ki ni mogel trpeti v svojih to-
varnah organiziranih delaveev.

Bilanca razredne justice v Nemiji.

Nemiks komunistiéna stranks je po-
vodom zadnje Hindenburgove amnestije
izdala statistiko, ki dokazuje, da je od
socialpatriotov toliko omenjana amnestija
politiénih obsojencev velik ¥vindel in da
niti ena desetina obsojencev na podlagi te
amnestije ni bila izpuidena. Po tej stati-
stiki je bilo obsojenih od 1, januarja 1924
do avgusta 1925, torej v 20 mesecih:
Btevilo obsojenih . . . . 6349
trdnjavska jeda v letih 11388
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kaznilnica v letih 11083
zapor v letih . . . 2450
denarna kazen v zlatih mark. 267.191

Vse te obsodbe so bile izrefene po
oktoberskih dogodkih 1923, v statistiki
niso unedene kazoni izrefene nad Zrtvami
justiénega terorja po monakoveki sovjetski
republiki, po Kappovem puéu in maréevi
akeiji v srednji Neméiji, ki skupno pre-
kafajo obsodbe v gornji statistiki.

Hindenburgova amnestija pa je bila
taka, da je bilo izpuidenih samo

#tevilo po- Izpuslenih iz

odpudtene kazni
milodcenih leta Mark preiskave
407 331,4/a 18.690 95

95 preiskovancev, ki so bili amnestirani,
je odsedelo na preiskavi 51,9 leta. Od
6349 v zadnjih 20 mesecih obsojenih pro-
letarcev je bilo samo 407 amnestiranih,
od 6662 let kazni je Hindenburgova am-
nestija ,odpustila® le 331 let.

Nem#ki proletariat nadaljuje boj za
popolno amnestijo vseh politiénih obso-
Jencev.

Dopis iz pariSkega delavskega
Zivljenja.

Francoski delavei so z dejanji, z ak-
cijo pokazali, da so proti imperialisti¢nim
vojnam. Avantgarda proletariata, franco-
ska komun, stranka, Ze od spomladi vodi
veliko kampanjo proti vojni, ki jo fran-
coski imperializem vodi proti malemu ali
junadkemu rodu Rifoveev, ki neustrafeno
in hrabro branijo svojo neodvisnost.

V parlamentu je mladi komunistiéni
poslanec Deriot nestetokrat interpeliral
vlado ,kartela levice“ o dogodkih v Ma-
roku. Vse te interpelacije so podpirale 8i-
roke proletarske mase z akcijam, kakor
s poulitnim demonstracijam, z velikanskimi
shodi, organiziranimi po celi Franciji.

Pod vodstvom komunistiéne stranke se
je vrdilo v Franciji sedem delavskih kon-
gresov, kjer je bilo nekaj tisod delegatov,
ki 8o zastopali milijone delaveev in kmetov
brez ozira na politiéno ali strokovno orien-
tacijo. Na teh kongresih se je sklenilo

organizirati 24 urni demonstrativni gene-
ralni Btrajk proti vojni v Maroku, proti
novim davkom in inflaciji. Za fraternacijo
vojakov (na fronti), za neodvisnost Rifre-
publike, za generalno povidanje mezd.

In po teh sklepih je bil 12. oktober
proglafien za dan generalnega Btrajka,
Francoski delavei so ta dan pokazali, da
8o pripravljeni upotrebiti vsa sredstva za
dosego svujih zahtev. V nekaterih mestih
je bil ta dan generalne nstavitve dela samo
mala slika, neka predigra velikih socialnih
bojev, ki bodo v bodode izbruhnili.

Ta dan 12, oktober so-izgubili delavei
enega od svojih najboljdih sodrugov, in to
mladega Sabatiera. Na dan 12. oktobra
opoldne, ko je grupa delavcev, med kate-
rimi je bil tudi Sabatier v prvi vrsti, Bla
mimo tovarne, v kateri je velina teh de-
laveev zaposlena, potil je iz tovarne sirel,
nato #e eden, ki je naSega sodruga stal
tivljenje. Padel je v narodje svoje Zene
in sodrugov, ki so bili prisotni,

Tako se je podjetnik hotel iznebiti
neustradenega bojevnika za delavsko pravo,
tako se v demokratiéni Franciji ubijajo
deluvaki zastopniki.

Ta sludaj je delavee silmo vznemiril,
V soboto 18. oktobra je nad 120.000 de-
laveev spremilo svojega sodruga Sabatiera
na zadnjem potu. 120.000 parigkih de-
laveev je manifestiralo svojo odloéno voljo
za osveto. Padel je v boju za mir, oprl
je vojakom zavest, da niso oni osamljeni,
nego da je z njimi delavski razred, ki se
bori proti imperialistiénim vojnam in za
mir med narodi.

Sporoéamo delaveem v Franciji, da je
v Parizu podel izhajati delavski éasopis
pod imenom ,GLAS jugoslovanskih rad-
nika u Francoskoj”. Vse dopise in na-
roénino naj se poskje na adreso: Ivan
Chaillet, 18. Rue Bellevue XIX, Paris,

Ta ¢asopis delavcem najtopleje pri-
poroéamo, posebno onim v Franciji, ker
se ta list posebno bori s stanjem teh
emigrantov.

Domace vesti.

Sodrug Fajn Zupan v Zagorju.
V sredo 21. oktobra 1925 je bil pri
volitvah Zupana s 13 glasovi izvoljen
za Zupana sodrug Fajn Ludvig, ki ga je
Trboveljska druzba po stavki 1923. leta
odpustila in ki je bil pri orjunskem na-
padu 1. junija 1924 v Trbovljah ranjen
in je potem Sest mesecev sedel na preiskavi
v Celju in bil pri obravnavi oproiden,
Demokrati in klerikalei na vse pre-
tege intrigirajo in intervenirajo, da vlada
ne bi potrdila te izvolitve.

Izgon pokopanega.

V prejini #tevilki smo poroéali kako
gg je obnadala zagrebika policija proti
obiskovalcem groba Alije Aliagica, ki je
bil od jugoslovanske burkuazije 1925, L
obsojen na smrt in obeBen. — Sedaj pa
nam javljajo sodrugi iz Zagreba, da je
policija pustila odpreti grob Alije Aliagica,
da so izkopali njegove kosti in jih pustili
prepeljati y samotno bosansko selo, kjer
je bil Alija rojen, Vse to se je vriilo
ponoéi, tajno, da ne bi delavei zvedeli in
da niso mogli kostem mudenika Alije iz-
kazati svoje spoléitovanje in da niso mogli
spremeniti njegovih kosti od pokopalisca
do postaje.

BurZuaziji in njeni dekli policiji niso
dovolj Zivi delavei. Spravila se je tudi na
mrive, pokopsne. Zive izganjajo iz kraja
v kraj, jih zapirsjo, obsojajo in obe8ajo
in §e potem, ko so v grobu, jim ne pri-
voBtijo miru ter njihove ostanke prenadajo
iz kraja v kraj. Delavstvo si bo to za-
grizenost zapomnilo in kljub vsemu obdr-
zalo svojega Alijo Aliagiéa v vednem spo-
mini,

Iz ljubljanske poste.

Iz zanesljivih virov smo zvedeli, da je
v tatvini 330 amerikanskih pigem na tu-
kajénji glavni poSti, o kateri je ,Jutro*
svojtas porotalo (sedaj je pa utihnilo) po-
licija je-nadla pri hiéni preiskavi nekega
poitnega uradnika, kije kajpada ,Orjunas¥,
material ozir. oropsana pisma. Govori se
pa sedaj nsenkrat v poiitnih krogih, da
je pridla dotidna vreéa Ze oropana v Ljub-
ljano. Ali vedo to fele danes? Ce pa
clovek 2 zdravim razumom -— akoprav ni
poBtar — misli, je to &isto izkljudeno, da
bi se ta tatvina kje drugod izvrdila kot
tu v Ljubljani, Kajti vreéa je bila tu od
ambulance v redu, torej nepofkodovano
prevzeta. Saj se pal me more redi, da
sa pri prevzemu podte ozir. tej vrede od

ambulance ni opazilo, da je bila vreda
prazna, kajti 330 komadov pisem je lepo
ftevilo ter se mora Zg pri dvign vrede
konstatirati, je li je vre€a prazna ali ne.

Upamo, da se bo za to zagonetko novi
gospod poltni ravnatel] pobrigal.

Naj se vendar enkrat take tide javno
Zigosan — tako bo enkrat za vselej pre-

. nehalo oropanje amerikanskih pisem.

Iz Kolitevega,

V tukajdnji tovarni g. Bonala vladajo
vedno slabfe razmere. Za vsako mulenkost
je delavec odpuditen iz sluzbe. Ako le
malo postoji, ima takoj delavske bukvice
na razpolago. In tako redno kaksen neha
in na njegovo mesto pridejo trije ali fe
veé. Teiki fasi so za delavea in He tezji
pridejo, ako se ne bomo uprli tem kapi-
talistiénim pijavkam, ki Zive od nadih
#uljev, se lepo vozijo v avtomobilih in se
gabavijo po barih. To bo trajalo toliko
¢asa, dokler se delavec in kmet ne spo-
znata in zdruZita v eno fronto, fronto raz-
rednega boja, dokler ne bo solidarnost
med delaveem in revnim kmetom, toliko
Gasa bosta delavec in kmet poteptana. Zato,
delavei in revni kmetje, organizirajte se.-
Vatopajte v strokovne organizacije, Citajte
in razlirjajte na8 ,Delavsko-kmecki list*,
ker niti olajdanja bede, ¢ manj pa osvo-
boditve izpod jarma kapitalizma ne smete
pridakovati od burZuaznih strank (demo-
kratske, klerikalne, samostojne), temved
samo od sebe, od svojega lastnega dela,
od razrednih strok. organizacij in razredne
revolucionarne proletarske stranke.

Peter K.
Iz Rud,

Za %eno in otroke s. Strnads, ki je
moral na orozne vaje in katerega druZina
je ostala brez vsakih sredstev, so nabrali:
s. Cander Ignac 29 Din in s Fehim Ha-
linié¢ 252 Din, skupno 281 Din. (Imens
vseh sodrugov, ki so pri tej zbirki pri-
gpevali, radi pomanjkanja prostora ne mo-
remo priobéiti, kar naj nam sodrugi epro-
stijo. Ured.)

Kje je zaltita vajencev.

Nekatera podjetja in mojstri delajo s
samimi vajenci ali pa nadftevilnimi vajenci
napram zaposlenim pomoénikom in se ne
drZe zakonitih predpisov glede Etevila va-
jencev, ki jih smejo imeti zaposlene v obra-
tih. Mojster, ako dela brez pomoénikov,
gme imeti le do dva vajenca zaposlena v

udenju. Ali tega se ne drzi marsikateri
mojster in vzame vajencev kolikor jih le
dobi. Ko pa vajenika doba mine, pa va-
jenca kratkomalo postavi na cesto in vzame
zopet nove brezpladne hlapce v udenje.
Vajenci opravijajo vea domad&a in hlapdevska
dels, ki se dogaja skoraj povsod pri obrt-
nikih in po tevarnah. Vse to gleda nada
obrtna oblast, inépekcija dela, delavska
zbornica in vse ostale vigje oblasti, brez
da bi kaj ukrenile napram takemu brez-
mejnemu izkoriféanju obriniskeganaradéaja.
Samo v Ljubljani imamo celo vrsto moj-
strov in mojstric in povrhu pa e velika
podjetjia n. pr Strojne tovarne in livarne
imajo kar 150 vajencev in ostali mojstri;
Batjel, Geiger, Martindié, Vojnovié, Weibl
zaposlujejo po 10 do 20 vajencev, pri
tem pa le samo po nekaj pomoénikov.
Kako se iznde vajenci pri takih mojstrih
in tovarnah, ko nimajo zadostno Btevilo
pomodnikov, da bi kazali vajencem dela,
8i lahko mislimo. Za Strojne tovarne
in livarne napiemo v prihodnji Atevilki
posebno poglavje,

VpraSanje vajencev in strokovne
organizacije.

V Sloveniji imamo nad 12,000 vajencev
in vajenk raznih strok, ter vsako leto se
posveti obrtniikemu poklicu do 4000 novih
vajencev. Poleg tega je zaposlenih le do
3 do 4000 pomodnikov. PomoZnega de-
lavstva ali hlapcev, teZakov pa splohmimamo
zaposlenaga v obrti, le nekaj malega imamo
v tezki industriji in Se to le par sto de-
laveev. Ce pogledamo v Strojne tovarne in
livarne je do 150 vajencev, do 80 pomoé-
nikov in le do 20 tezakov in de ti so
vedinoma konjaki hlapei. Ako bi v livarni
v strojnici ne bila ‘razna dela z ogromno
tezo za prenadati in nakladati — bi sploh
ne bilo tezakov v tej tovarni — saj ostalo
izvrBe tako sami vajenci in teh je zadosti.
[z tega je razvidno, da bodo morale v
bodode nade strokovne organizacije napram
naraiaju zavzeti novo orientacijo glede
pokreta in dela za mladino. Eno glavnih
zahtev mora biti, da se izkorifdanje va-
jencey po obratih omeji, ter zahteva od
podjetnistva, da vajence zapogluje v obratih
gamo pri delu, pri katerem pridobivajo
na strokovni izobrazbi ne pa za tezadka
dela.

V zadnji 8tevilki ,Delavsko-kmetskega
lista® se v Gustinéievem ¢lanku omenja
tudi moja izjava o ljubljanskem akeijskem
odboru, katerega obstoj da sem baje za-
nikal. Izjavljam, da sem v svojem govoru
paé zanikal obstoj akeijskih odborov, ka-
terih delokrog — kakor pravi deklaracija,
precitana na anketi ‘Delavske zbornice —
pui znan® —, da sem pa tudi obenem po-
udarjal, da ne more biti ta odlitek na-
perjen proti ljubljanskemu akeijskemu od-
boru, ker sta obstoj in delokrog tega
odbora naSemu delavstvu dobro poznana.
Ta odbor, ki je sestavljen iz zastopnikov
Strokovne komisije in Nezavisnih, je ves
¢as javno deloval ter o napredovanju ze-
dinjevalne akeije sproti informiral nado
javnost. Zanikal in obsojal sem torej l'e
obstoj obskurnih akecijskih cdborov, pri-
znaval pa obstoj rednega, pravilno delu-
jotega, res koristnega akeijskega odbora
— to se pravi, priznaval sem neko skupno
sindikalno indtanco, katere delo bi mo-
ralo biti dobro poznane ne samo tistim,
ki se res objektivno in z ljubeznijo za-
vzZemajo za razvoj nadega strokovnega gi-
banja v smeri zopetnega zedinjenja vsega
razredno zavednega delavstva v Sloveniji
in v drzavi — marved tudi tistim, ki o
tem vpradanju govorijo in pidejo,

Taka je bila torej moja izjava o tej
stvari, :

Nisem sicer Va§ pristag, pa se ven-
dar nadejam, da boste radi priobéili to
moje pojasnilo. Golouh.

Op. urednidtva: Izgovor je dober, &e
ga tudi pes na repu prinese.

K nasi diskuziji.

Skozi celili pet let internacionalni ka-
pitalisti navaljujejo na delavski razred in

ker delavstvo nima mo&nih enotnih stro-

kovnih organizacij, se je kaplta.l-intom po-
gredilo na veeh koncih in l:ra,jlll_ pnulah:
Sevati delovne pogoje, podaljievati delovni
das, znifevati mezde itd. .Yladl, k_ut izyr-
#evalni organ kapitalistov, je 8 BVOje atr‘am
s preganjanji, zapiranjem in z izjemnimi
zakoni spravila delovno ljudstvo v popolno
politiéno brezpravnost. Izhod iz tega bed-

nega stanja je edino v boju, v aktivhem
odporu proti nameram kapitalistov in v
boju za polititne pravice in svobodo. Za
ta boj pa je treba modi, je treba organi-
zirane sile, pred katero bodo izkorifdevalei
v fabrikah in rudnikib, pa tu i vlastodrzci
na viadi imeli respekt. Treba je silo, ki
leZi v &tevilu proletariata in naukih raz-
rednega boja koncentrirati, treba je raz-
cepljeno in neorganizirano deluvstvo zdru-
%iti v enotnih strokovnih organizacijah. Ze
od jeseni 1922 pifemo po vseh nadih hstik
(Delavske Novice, Strokovna Borba, Glas
Svobode in Delavsko-kmedki list) in delamo
za ujedinjenje in zdruzenje delavskili stro-
koynih organizacij. Dolgo_je trajalo, da
smo delaveko maso vzbudili in zsinteresi-
rali za enotno fronto in slednjid tudi za
enotnost strokovnih organizacij, Ujedinje-
vanje se je priéelo in paziti moramo, da
bo to ujedinjenje tako, da bo v resnici
omogodilo uspednejio borbo za zopetno
osvojitev izgubljenil pravic in za Se nove
pridobitve. Med naBimi sodrugi so nastala
razns mnenja o naéinu in taktiki ujedinje-
vanja, o nadinu in taktiki boja proti so-
cialpatriotum, kot zaviradem vsakega boja.
Ta razna mnenja je treba slidati, treba
vprafanje nafega dosedunjega in bododega
dela preéistiti in napraviti vse, da bo nade
delo v bodode enotno in slozno, ker le od
3!02“083. sporazumnega dela vseh revolu-
cionarno  ofientiranih moremo pridakovati
uspehov.

Zato dajemo temu vpra¥anju prediide-
nja pojmov v nalem listu toliko prostora,
Diskuzija se bo nadaljevala najveé fe skozi

Vsak naj stori svojo dolZnost
napram svojemu glasilu. Naroéniki
in zaupniki naj se stavijo pred oéi,
da proletarsko Gasopisje ne more iz-
hajati brez

STALNE POMOCI, BREZ POZRTVOVAL-

NOSTI 8 STRANI TISTIH, KATERIM

JE CASOPIS NAMENJEN, TO JE DE.

LAVCEV IN KMETOV.

Naroéniki, sodrugi in somiljeniki naj
torej gledajo na to, da redno nabirajo

PRISPEVKE ZA TISKOVNI SKLAD,
Ravno tako redno naj se poravnava

NAROCNINO IN IZKUPICKE OD RAZ-

PRODAJE IZVODOV,

Sodrugi zaupniki naj si vzamejo k
sreu stvar borbnega glasila sloven-
skega mestnega in kmeckega prole-
tariata. Naj bo torej

VSAK NA SVOJEM MESTU. NAJ VSAK

AGITIRA ZA CASOPIS, NABIRA NA-

ROCNIKE, PRISPEVKE IN NAJ TUDI

SODELUJE PRI LISTU Z DOPISOVA-

NJEM.

3—4 Btevilke in zahtevala najbrze mnogo
prostora. Po konéani disknziji bomo o naéi
dosedanji in bododi strokovni taktiki in
politiki prinesli sklepe, po katerih bomo
morali delati vsi.

Do tedaj pa prosimo sodruge &itatelje,
da urednistyu oproste, &e ne more biti ob-
javljeno toliko politinih Elankov, &e je
mednarodni in domadi pregled manjdi, kot
je bilo to doslej. Po kondani diskueziji
bomo skugali vse, kar bomo zamudili, na-
doknaditi in popolniti.

Redakcija DKL.
lzdajatelj za konzorcij Kusold Alojzij, Ljubljana

Urednik: Albert Hlebec, novinar, Ljubljana.
Tiskarna Josip Pavliéek, Kotevije.

Izjava.

Podpisani Perko Kristo izjavljam,
da Ze od avgusta nisem pevovodja ,De-
layskega glasbenega drustva* v Ljubljani.

Ljubljana, 25. oktobra 1925.

Kristo Perko.

Izjava.

Podpisani preklicujem Zaljive Pes?'le:
katere sem govoril v gostilni g. Dimnika,
Zed, da je g. Anton Dobrota ,trapa®, Za-
hvaljujem se mu, da ni kazensko nastopil
proti meni. Tlovar Sretko, D. M, Polje.

Pekovski vajenec

ge sprejme. Stanovanje in hrana v hisi, Na-
slov pove uprava lista.



