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Peterletov prag

ekje v vladnih predalih lezi, lepo spravljen,
naért o reorganizaciji drzavne uprave (izde-
lek Pirnatovega ministrstva). Dokument med
drugim predvideva nekaj vladnih resorjev
(ministrov) manj in je menda prav dober.
Vendar bo tam, kjer je, najbrz kar oblezal
— ker bi podrl obéutljivo medstrankarsko
ravnoteZje, izraZzeno tudi z razdelitvijo mini-
strskih stol¢kov v viadi.

Adijo, reorganizacija uprave: dober dan, 3e
en dokaz o kadrovski zacementiranosti nase
izvrine oblasti! Se bolj eklatantno potrjene
z dejstvom, da imamo menda edini v nckda-
nji vzhodni Evropi vlado, ki ni zamenjala niti
enega samega ministra. Torej idealna vlada
v teh skrajno neidealnih ¢asih?

Da, bi lahko pritrdili. e se spomnimo. da je
ta vlada spravila skozi parlament pravzaprav
vse, kar je hotela. Da, bi lahko nadaljevali.
¢e drzi vtis. da opozicija. vladni naravni so-
vraznik, sploh ne razmislja resno, da bi sku-
Sala zrudit Peterleta.

In seveda ne, ¢e vidimo in sliSimo. kako se
proti tej vladi vedno bolj puntajo vojske upo-
kojencev, razliCne strokovne srenje, direk-
torji in delavei, kako vedno bolj trdo goverijo
o vladi tako opozicijske kot vladajoée stran-
ke. Nedavna raziskava javnega mnenja je
opoziciji prvi¢ po volitvah dala prednost pred
Demaoasom. Se bolj bi moralo vlado alarmirati
stanje v gospodarstvu, v infrastrukturi,
v druZzbenih dejavnostih . . . . V ne¢em po-
stajamo normalna druzba: vlada je kriva za
vse.

Res, kak3na je vlada, ki nam vlada? Kaj
govori teh njenih dever mesecev?

Ce bi sodili samo po stanju, v kakrinem je
deZela, bi jo bilo treba pri priéi strmoglaviti.
Seveda pa jé tudi Skoléu in Ribiéi¢u in Zaklju
jasno, da bi bila tudi najbolja mozZna vlada
na polozaju Peterletove ekipe v strahotno
tezavnem poloZaju. Opravljati mora dobe-
sedno herkulske naloge: iz nekdanje perifer-
ne province dela samostojno drZzavo, norma-
lizirati mora prejinji unikatni sistem, vse to
pa pocne na gospodarskem pogoriicu starega
rezima. Dodeljeni as za vse to: priblizno leto
dni.

Temu lahko dodamo 3e razne »malenkosti«:
nenehno groZnjo vojaskega udara, pogubne

uéinke Markovicevega te¢aja in prevec libe-
raliziranega uvoza, placevanje dveh drzav
hkrati, dramati¢no izgubljanje trgov (v Jugo-
slaviji, na Vzhodu, zmanjSevanje kupne mo¢i
doma), Zaliv itd., itd.

Tu nekje je objektivnih opravicil za delovanje
vlade, kakrino je bilo in je, konec. Najbrz ni
nobenega podrodja njenega delovanja, za ka-
tero bi lahko brez pridrzkov rekli, da je vlada
na njem ravnala optimalno. Za ilustracijo:

Odnosi z Jugoslavijo. Ceprav Peterle zdaj
napoveduje pospedeno osamosvojitev, je
(skupaj s celotno pozicijo in opozicijo) napac-
no ocenil generalni razvoj v Jugoslaviji in se
prepozno odloéil za jasno razdruzitveno lini-
jo. Odtod zdaj take tezave, zamude in zmeda
pri zaokroZevanju lastnega sistema. odtod
tudi pozen odpor izérpavajotemu Markovice-
vemu objemu.

Gospodarstvo. Ekonomija preZivetja (ohra-
nitev kolikor toliko neokrnjene gospodarske
substance) je v osnovi najbrz pravilna. Toda
voza z vsemi njegovimi tezkimi kolesi ne bo
mogofe zriniti naprej. Vlada bi se morala
dvema, trem, 3tirim najve¢jim bolnim velika-
nom, ki zaZirajo vse okoli sebe. ¢ imprej odre-
¢i. Skrajno problemarti¢na je npr. 3e sveza
odloditev za podrzavljenje in sanacijo. Zele-
zarstva.

Privatizacija, reprivatizacija. Glede slednje je
vlada oéitno podlegla moc¢nim lobijskim priti-
skom in s tem dodatno upodasnila privatizaci-
jo. Ta pa je po vsem sode¢, éeprav v parla-
mentu Ze predstavljena, pred dramatiénim
konceptualnim zasukom.

DruZbene dejavnosti. Predle so pod drzavno
kapo, navznoter pa ostajajo v bistvu nespre-
menjene. V vseh vlada velika zmeda, bes
ljudi v njih in okoli njih.

Drzava ostaja predraga. Drzava se gre vses-
plo3en intervencionizem in e bo prek priva-
tizacije, kakor je zamisljena zdaj, v bistvu
podrzavila Se gospodarstvo, bo postala vse-
mogoé¢na (dr. Senjur).

Ocitke in pomisleke bi lahko nizali naprej.
Pri nobenem ni mogoée potegniti docela jas-
ne loénice in reci: v to in to sporno ravnanje
je bila vlada prisiljena iz objektivnih razio-
gov, od tod naprej je ravnala napacno zaradi

zgreSene ocene polozaja, zaradi slabe izved-
be zamisli, zaradi nesposobnosti . . . Vendar
postajajo njene subjektivne slabosti vedno
o¢itnejie in njen ugled v javnosti pada. K te-
mu v veliki men pnspeva tudi NACIN njene-
ga delovanja (tu je nastopanje vlade in SirSe
oblasti tezko razmejiti). od njene okorne me-
dijske napadalnosti prek poskusov ideologi-
zacije nma posameznih podroéjih do zanikrne-
ga lovljenja politi¢énih toék sumo zase takrat,
ko bi bilo potrebno Siroko konsenzualno de-
lovanje vseh politiénih sil. Vse to spravlja
vlado v javnosti Se na slabsi glas, kot si ga
v resnici zasluzi.

Izvirni greh teh subjektivnih slabosti vlade je
verjetno v njeni koalicijski naravi, nainu,
kako je nastala. Za marsikoga je bilo sovla-
danje tako razliénih koalicijskih strank proti-
naturno od samega zacetka, produktiven
skupni imenovalec. izrazen v konsistentni
vladni politiki, pa nemogoé¢. Tako ostra sod-
ba najbrZ ni upraviéena. Vendar je dejstvo,
da se Demos s priblizevanjem novih volitev
vedno bolj rahlja, napetosti v njem se vecajo,
posamicne stranke vedno bolj zagovarjajo sa-
mo Se svoje partikularne interese — to pa se
hoces noces pozna tudi v vladi, ki kot celota
¢edalje teze uveljavlja t. i. nacionalne intere-
se in je vedno bolj obcutljiva za notranje
strankarske in lobistiéne pritiske. 1z tega tez-
ko nastaja zaokroZena. organsko povezana
politika. Polozaj slabsa Se to, da so posamic-
ni, praviloma zelo samostojni viadni resorji
slabo koordinirani, kar gre seveda predvsem
na premierov racun.

Problemi se v zadnji posledici zmeraj izostrijo
na osebni ravni. Zdaj je Ze dovolj oditno, da
so posamezni vladni resorji slabo zasedeni
(informiranje. industrija in gradbenistvo,
drobna gospodarstvo, turizem, zdravstvo in
sociala, promet in zveze . . .). Problem je spet
povezan s koalicijsko naravo viade, sestavlje-
ne predvsem po strankarskem kljuc¢u. Mini-
stri so bili pogosto nanovaéeni iz strank brez
resnega kadrovskega potenciala. Toda to se
je zgodilo Ze pred davnimi devetimi meseci in
takrat je bilo to po svoje razumljivo. Zdaj se

ta zagata kaZe v izostreni luci, toda do perso-

nalnih sprememb ne pride — ker bi se vsak
tak premik samodejno preobrazil v vprasanje
medstrankarskega ravnovesja. Svojéas je v ta
problem dregnil Demos sam. vendar se je

naglo umaknil. Zerjavica je bila prevroca.
Peterle ni doslej poskusal ni¢, vsaj navzven
ne. Rezultat: personalna negibnost in podop-
timalno delovanje vlade, ki je pac prevec
ob¢utljiv mehanizem, da bi lahko gladko te-
kel s polomljenimi kolesci, pa ceprav jih je
samo nekaj.

Nasploh se zdi, da postaja vprasanje kompe-
tentnosti poglavitni problem Peterletove vla-
de. Ali bo kljub temu ostalo vse po starem?

V glavnem se odpirajo tri moZnosti za spre-
membe: vlada narodne enotnosti. nove,
predcasne volitve in temeljita rekonstrukcija
viade.

Za vlado narodne enotnosti ¢as oditno $e ni
dozorel — kriza kot da %e ni dovolj huda.
Velika veéina strank zanjo ni zainteresirana.
Res je najbrz tudi to, da bi bila taka vilada, %e
bolj raznorodna, kot je zdajSnja, zelo neope-
rativna.

Strmoglavljenje ali odstop sedanje vlade, no-
ve volitve, nova koalicija, nova vlada. Tudi ta
moZnost se zdi za zda] malo verjetna. Ob
vseh kritikah, ki z vseh strani dezujejo na
vlado, se zdi, da si pravzaprav nihée ne Zeh
njenega naglega konca. Tudi v opoziciji po
vsem sodeé prevladuje prepri€anje, da je za-
njo in za njene moZnosti na naslednjih voli-
tvah bolje, da se sedanja vlada kuha v last-
nem soku do konca mandata. Opozicija se
frontalnega napada na vlado verjetno boji
tudi zato, ker sama ne premore zaokroZene-
ga alternativnega programa. V glavnem se
spuiéa v detajle, govori nasploh ali pa se gre
demagogijo. Prav zanimivo bi bilo videti, kaj
bi recimo za delavstvo lahko storili prenovi-
telji, ¢e bi se znasli na oblasti. Kljub vsem
napetostim v Demosovem taboru vlada tudi
s te strani ni resno ogroZena. Del njene ka-
drovske negibnosti najbrZ izvira prav iz tega
ob¢utka neogrozenosti oz. nenadomestljivo-
sti. In kakrsnakoli Ze je ta vlada, je najbrz
res, da bi si Slovenija v tem kritiénem casu
tezko privoscila zac¢asno brezvladje, ki bi nuj-
no sledilo Peterletovemu odhodu iz tega ali
onega vzroka. Toda igranje vlade na to karto
nenadomestljivosti bi bilo kontraproduktivno
tako za vlado kot za to druzbo v celoti.

Tretja moznost — temeljita rekonstrukcija
vlade — se zdi tacas najbol] realna, najlaze
izvedljiva in najbolj primerna. Prinesla bi
potrebno kontinuiteto (gledano scela lahko
vendarle re¢emo. da vlada nne v pravo
smer), hkrati pa njeno izboljsanje. Politiko,
kot reéeno. delajo ljudje. Peterle gotovo ni
tako slep, da ne bi videl, da ima v vladi ljudi,
ki vanjo ne spadajo. Torej lahko domneva-
mo. da ga poleg morebitnih znacajskih last-
nosti (prevelika lojalnost do enkrat izbranih
sodelavcev, premajhna odloénost?) od po-
trebnih kadrovskih sprememb odvraca pred-
vsem omenjeno strankarsko ravnoteZje. go-
sta mreZa strankarsko-osebnih odvisnosti.
Premier glede tega gotovo ni v lahkem polo-
Zzaju, toda po naSem mnenju se je pac znasel
pred odloéilnim preizkusom svojih voditelj-

Vogrindic

Zoran

Foio!

skih sposobnosti. Gre zanj osebno, za njego--

vo stranko, deloma za Demos in, malo pate-
ticno receno, za Slovenijo.

Predsednikova izbira je v bistvu preprosta. Ali
pusti vse nespremenjeno, viada in njen doseg
pa ostaneta taka, kakrina sta — prekratka.
Ali pa izvede spremembe, izboljsa svojo eki-
po in tako ubije ve¢ muh na en mah: poveca
kompetentnost vlade, ji obnovi zbledeli
ugled, okrepi svoje osebne in svoje stranke
politiéne tocke in poveca zaupanje v vlado,
zaupanje, ki bo v teh prihodnjih tednih in
mesecih zgoscéene politicne, gospodarske in
socialne krize postalo prvorazreden politiéni
faktor, dobesedno faktor prezivetja. Samo
uglajen nastop in javna konciliantnost sta ze
premalo. Ta vlada potrebuje, najbolj prepro-
sto receno, veé sposobnih osebnosti. Peterle
kot politik mora misliti dolgoroéno, tudi ¢e
misli samo zdravo »egoistiéno«: ée se bo ob-
dal s sposobnejio ekipo, bo bolje konc¢al ta
mandat in to bo, tudi prek njegovega okrep-
ljenega poloZaja v stranki, podaljsalo njegovo
politi¢no Zivljenje na slovenskem prizoriscu.
Njegovo sedanjo dilema lajsa stanje v koalici-
ji; zelo malo verjetno je, da bi katera od
Demosovih strank tvegala izstop ali vladi
odrekla podporo v parlamentu, tudi e bo
zlomil sveti kadrovski kljué. Nekoliko kariki-
rano re¢eno: Peterle ima vse moznosti, da
z nekaj spretnosti in odlocnosti »zavlada«
Demosu in vlado izvlece iz njegovih kadrov-
skih mrez. Toda ¢asa za to ima malo.

Janko Lorenci
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Sporoéilo bralcem

Uredniski kolegij je zaradi cedalje vecjega
zanimanja bralcev za sodelovanje v rubriki
PP 29 in upostevaje priporocilo delegatov
Skupséine CGP Delo z dne 8. maja 1985
sklenil, da prispevki v Postnem predalu ne
smejo biti daljsi od dveh tipkanih strani (60
vrstic), v rubriki Prejeli smo pa naj obsegajo
do najveé tri tipkane strani (90 vrstic). Na-
men tega je, da bi cim veé bralcem omogoéili
izrazati mnenja, stali§¢a, pripombe, ugovore
in predloge; zato smo hkrati odmerili se veé
prostora rubriki PP 29. Avtorji predolgih
prispevkov, podpisani s polnim naslovom, pa
v skladu s tem prepustijo urednistvu pravico
do krajsanja oziroma manjsih predelav (str-
nitev), ne da bi bila tako bistveno okrnjena
vsebina njihovega sporoéila.

Delo, 9. marca

Strahovi Pavia M.

Najprej moram povedati inZ. Stupici, da ne
pisemn zato, da bi bil kemurkoli vseé, na-
sprotno, ¢e prizadeti ne znate odgovorili
drugace, kot da brez argumentov trdite, da
nisemn preveril, kar sem napisal, potem je
pisanje padlo na plodna tla. Vedite, inZ.
Stupica, da se v svojilt trditvah motite in
vam ne bi bilo ireba sprasevati o meni
svojih prijateljev, ki pa ocitno niso tudi
moji, ker vam ni¢ dobrega niso povedali ali
pa so bili kdaj taréa mojih élankov. Ker
morate vse vprasati, kar napisem, vam bom
napisal tudi dokaze za maoje trditve, kar je
bilo storjeno wdi v prejsnjem clanku.

Napisali ste, inZ. Stupica, da ni dopustno,
da se sindikalno imetje povezuje z DSS.
S tem se tudi jaz strinjam, toda zakaj potem
uporabljate brezplacno sindikalno premo-
Zenje za prostore svoje stranke. poleg rega
pa Se ne veste, katerega sindikara last je
stavba na Dalmatinovi, kjer uradujete.

Pisete, inZ. Stupica, da v vodstvu DSS ni

nobenih zvenecih politicnih imen, s ¢imer se

strinjam, nisem pa tega nikjer omenil. Na-

pisal sem, da v stranki ohranjajo poloZaje

stari sindikalisti, vi, inZ. Stupica, pa odgo-

varjate, da DSS ni mozZno enacin s sindika-

. Seveda DSS ni moino enaditi z vsemi

sindikati, lahko pa je enacimo s svobodni-

mi sindikati. Ce pravite, da ni v vasem

predsedstvie znanih svobodnili sindikali-

stov, potem govorite neresnico, kajti pred-

sedntk DSS je obenem predsednik svobod-

nih sindikatov koncerna Gorenje in poleg

tega se predsednik svobodnega sindikata

elektro in elektronske industrije Slovenije

ter podpisnik kolektivne pogodbe za ta po-

dodbor panoge, podpredsednik DSS je vo-

dja sindikalne koordinacije svobodnega

sindikata poslovnega sistema Iskra, da ne

govarimm o mnoiici obmocnih predsedni-

kov svobodnih sindikatoy, ki so &lani DSS, .
blizu predsedstva, vsaj po-njihovik. izjavak
soded, pa tudi vi to veste, inz. Stupica, in da
to niso majhne ribe, prav tako veste. Da ne
nastevam Se naprej, naj samo se v ilustraci-
jo. kaj je namen vase stranke, citiram dva
veljaka svobodnega sindikara, ki se jima
z nastopom sidnikalnega pluralizma podi-
rajo poloZaji;

»Svobodni sindikati potrebujejo tudi siran-
ko in ker je zdaj nimajo, bodo ustanaovili
svojo delavsko stranko« (M. Ravmik na
svobodnih sindikatih Podravija); ali: »Pri-
praviljamo se na ustanovitev delavske stran-
ke, ki nam bo omogocila prodor v parla-
ment.« (A. Vodovnik, predsednik elektro-
predelovalnih  svobodnih  sindikatov  na
obisku pri S55).

Vsekakor delavci ne bodo hoteli biti ¢lani
take stranke, ceprav bo nosila njihovo ime,
kjer jim bodo kontrolirali place in jih vred-
notili po tem, koliko kdo rasluzi. Kako bi
sicer vedeli, kaksne prejemke imajo vasi
clani, inZ. Stupica, poleg tega imate se jasen
imovinski in socialni polozZaj svojih élanov
na dlani. InZ. Stupica, c¢e je vaso stranko
rodil sirah, porem imate slabo podlago.
Delaveev ni prav nic strah, to je strah tistih,
ki ga sejejo, to je strah tistih, ki ne znajo
delari, ki se bojijo za pridobljene poloZaje,
zato v imenu delavskega strahu podpihuje-
Jo revolucije in ustanavljajo stranke, frakci-
Je in unije. Delavcev, ki znajo delati, ni bilo
strah niti v kormunizmu, zato se tudi demo-
kracije ne bojijo, ceprav jih silite, da bi se je
bali.

Tudi zanese vas veckrat, inZ. Stupica, saj se
varn je zapisalo, da je delo osnova cloveko-
ve svobode. Kje je Ze bilo napisano, da delo
osvobaja? Tudi ¢ast in oblast, ki smo jo
dolga leta izkazovali delu, nas je pripeljala
na berasko palico. Sicer pa vam Zelim mno-
go uspeha pri delu, narahljajte si modre
ovratnike in pridite v podjetja, kjer boste
pomagali delavcern branuni se pred deloda-
jalci. Uredite pri njih, da bodo delavci do-
bili placo v denarju, ne pa v toaletnem
papirju. Vprasanje je, koltko vam bodo na
delovnih mestih se verjeli, saj jih je dolgo-
letno pumpanje naucilo, da verjamejo samo
ustm, ki jim nudimo konkretno pomoc in
zas¢ito. To pa je v prvi vrsti KNSS — Neod-
visnost, ki s¢iti delavee na njihovik: delov-
nih mestih, jim zagotavlja placo, obenem
pa deluje v parlamentu za tako zakonodajo,
ki je vsem delavcem in ¢lanom KNSS — Ne-
odvisnost v korist in pomoc.

Bogomir Licof, Jesenice

Delo, 20. marca

Pismo tovarisu gospodu Ribigi¢u

Vaso jezo, gospod Vitan Mal, sem si zaslu-
Zil s tem, ker sem sprejel izziv za dialog
o temi Republika Slovenija v ¢asu razdruze-
vanja. V vabilu je pisalo, da si Zelijo dialog
z nosilei odgovornih funkcij in da ne more-
jo zagotoviti, ée ne bi bilo odziva, da ne bi
prislo do organiziranja aktivnost Stranke
za enakopravnost obcanov v drugacni obli-
ki. In Se, da so slabo informirani in da so Ze
veckrat zaman poskusali organizirati dialog
in da so vabilo poslali tudi novinarjem. Ni
mi Zal, da sem se odlocil, enako kot Peter
Bekes in Mile Setinc, da se razprave udele-
Zim. Slisal semm marsikatero pikro, zaradi
katere imajo Neslovenci kdaj pa kdaj obéu-
tek, da v Sloveniji niso zaZeleni. Za marsi-

SOBOTNA PRILOGA

koga. ki ima predsodke do Neslovencev, bi
bilo koristno slisati primere, zaradi katerih
Neslovenct nase republike ne doZivijajo kot
prijazno driavo, ki ima dovolf izostren ob-
cutek za enakopravnost oblanov, ne glede
na njihovo narodno pripadnosr, in za po-
sebne pravice tstih, ki ne pripadajo vecin-
skemu slovenskemu narodu. Vedno sem
kriticno zavracal poskuse, da bi v Sloveniji
probleme wkaj Zivecth pripadnikov drugih
narodov zlorabljali za pritisk na Slovenijo
od zunaj, za izvaianje mitingov resnice.
Prav tako sem bil in ostajam kriticen do
nekaterih pretiranih ocen in prikritih gro-
Zenj, ki jih kdai pa kdaj uporabita stranka
in njen vodja Dragisa M. Marojevié. Toda
1o je le se razlog ved, da sem sprejel izziv in
s tem nekaj malega prispeval, da se razlike
v ocenah presegajo po mirni demokraticni
poti v enakopravnem dialogu. Razpravijal-
ci so poudarjali, da ne gre za srbsko stran-
ko, ampak za stranko, ki se bori za enako-
pravnost (!) vseh obéanov, ki Zivijo in dela-
jo v Sloveniji. To kaksne neposredne zveze
z nostalgijo po komunizmu, napakah srb-
ske politike, njenega velikega vodje in JILA
nima. Se najmanj pa je bilo v razpravi
opacziti, da bi kdo hotel z ognjem in mecem
braniti velikega sroskega voditelja in JLA,
kar Vi, gospod Mal, oc¢itate Marojevicu in
sodelavecem. Ni mi Zal, da sem poskusal
2 udeleZbo na tej razpravi pokazati, da je
kulturen in strpen dialog lahko koristen,
zaradi éesar je manj razlogov za iskanje
pomodi izven Slovenije (v evropskil insti-
tucijah, kot pravi Marojevié). Seveda bi
bilo ta upanje veliko trdnejse, e bi se raz-
prave udeleZil $e kdo od povabljenih, ki so
Jjim udeleZenci zaploskali, ceprav jih tam ni
bilo. O Vasi trditvi, da gre za »ljudi, ki bi
morali biti veseli, da imajo pri nas vsaj
kruh ...« pa bi rekel samo, da je ena tistih,
zaradi katerih so pripadniki drugih naro-
dov, ki Zive v Sloveniji, upravi¢eno zaskrb-
ljeni za svojo usodo.

Ciril Ribicic, Ljubljana

Delo, 5. marca

Zahtevamo odgovore

Na zahrevo po pojasnilu o tem, kdo odgo-
varja za uvajanje vprasanja o veroizpovedi
v formularje ljubljanske univerziteine gine-
koloske klinike UKC, namenjene Zenam, ki
se odlocajo za splav, smo po posredovanju
Sobotne priloge Dela prejeli dva domala
identicna odgovora. Enega od primarija
klinike dr. Vasilija Cerarja in drugega od
republiske sekretarke za zdravstveno in so-
cialno varstvo dr. Katje Boh. In vseeno smo
ostali brez odgovora, ker sta se oba skrila
za formalizirano administrativno pojasnilo,
da ni zadevnih zakonov in predpisov. Seve-
da ne gre za zakone in predpise, ampak za
uporabne statute in uveljavijeno prakso od-
govornosti na tako prominentni ustanovi,
kjer menda ne spreminja formularjev kdor-
koli in jih ne pisejo denimo Ccistilke in vra-
rarji.

Vendar tudi odgovori, ki ne odgovarjajo,

‘odkrivajo ve¢ kot neposredna pojasnila.

Treba'jih je samo razgrnifi in ovrednotiti

* njihove postavke.

Oglasam se kot ¢len vecinskega prebival-
stva RS, kot del njegove Zenske populacije,
saj pomeni omenjenc vprasanje napad na
Zensko osvobojenost in neprilascenost.
Oglasam se kor dolgolena davkoplaceval-
ka med drugim tudi sredstev za zdravstvo
— ki jih doslej domala nisem uporabljala in
sem z njimi sofinancirala njegove sklade.
Oglasam se torej zaradi uveljavljanja svoje
pravice do soodlocanja v svoji driavi.

In ugotavijam:

Najprej, ni res, da ni zakonov in predpisov,
ki bi dolocali vsebino takih formularjev.
Nasprotno. Obstaja temeljno ustavno dolo-
cilo o locitvi cerkve in driave, ki so ga
sestavljalci z uvedbo vprasanja o veroizpo-
vedi krsili. Formular je protiustaven in neu-
staven. Ker bo sproiena pobuda za oceno
ustavnosii tega formularja, bosta morala
oba pojasnjevalca poiskati manj splosen in
bolj doloéen odgovor na vprasanje, kdo
odgovarja za kriitev temeljnega dolocila
nase veljavre ustave.

Potem ugotavijam, da také dopolnjen for-
mular pomeni napad in pritisk na naso
mlado in srednjo krséansko Zensko popula-
cijo, ki jo nekdo ali neki fakitorji nase druz-
be hocejo terorizirati in ji prepreéiti pravico
do neprilascéenosti, ki sodi med temeljne
clovekove pravice. Nobenega dvoma na-
mrec ni, da je pritisk vprasanja namenjen
prav njim — neverujoce Zene se namrec
poivizgajo nanj. To Zelim poudariti, ker
menim, da je zavestna mladina nase demo-
kraticne in neobremenjene druibene plasti
dolina zascititi bolj ranljivi del svoje gene-
racije.

Koncno ugotavijam, da smo dobili zanimi-
vo obvestilo oziroma informacijo o tem, da
je pri Republiskem sekretariatu za zdrav-
stvo in socialno varstvo posebna komisija
za eticéna vprasanja; pa mene in mogoce se
koga iz neoblasine perspektive tal in trave
zanima, kaj dela ta komisija s svojo ideolo-
giziranostjo eticnih vprasanj, pa kdo jo se-
stavlja po starosti, spolu in izobrazbi in
recimo po verskosti, zaposlenosti in funkci-
Ji v driavno-cerkveni piramidi; in po kaks-
nem kljucu je povezana z dopolnjevanjem
formu!arjﬂ in z na novo vnefenim vprasa-
njem o veroizpovedi Zena, ki se odlocajo za
splav. Se kaj? Seveda, Se tole: mogoce bi
clovek verjel, da gre za spodrsljaj univerzi-
retne ustanove, ce se ne bi nekaj podobnega
dogajalo s formularji za popis prebivalstva
1991, kjer se je v priblizno istem obdobju
tudi »zgodilo~ vprasanje o veroizpoved:.
Ker je zame osebno tak popisni formular
protiustaven, sem se seveda odlocila in se
pridruiujem pescici tistih, ki nas popisoval-
ci ne bodo nasli in se ne bomo popisali. Na
formular s takim vprasanjem ne mislim
adgovarjati. In 1o je vse.

Marija Vogelnikova, Ljubljana

Delo, 20. marca

Fantje hodejo v JLA

Ganjen sem bil, ko sem bral, kako skupina
slqven.vkﬁl fantov iz garnizije Pristina
v imenu 12.000 svojih vrsinikov spodbuja
generala Kadijevica, naj nikar ne odnéha,
temvec naj po ustavi (ki jo nasa preljuba

JLA spostuje, kadar ji to ustreza) zahteva,
naj Slovenija poslje svoje fante sluZit vojas-
cino v druge republike. Pri branju so mi sle
po glavi razlicne misli, predvsem tisu voja-
Ski pregovor, ki pravi »kad se mora, nije
tesko«, in dua je vse mogoce naredit, ce je le
zadosti stroga komanda.

Zanimivo je, da zacne ogromna vecina vo-
jakov ¢isto drugace razmisijat, ko se vrne
domov. Lep primer za to je Sfegava zgodbi-
ca, ki je bila pred mnogimi leti priobcena
v ameriskem mesecniku Reader's Digest.
Vojak, ki je odsluZil svoj rok in se vrnil
domov, je pisal svojemu serZantu kratko in
Jedrnato pismo z naslednjo vsebino:

»Sedaj, ko sem sper doma in se ponovno
pocutim kot ¢lovesko bitje, Vam z najveé-
Jjim veseljem sporacam, da pojdite Vi, in
vsa Vafa ¢eta vragu v rit!«

V nasproiju z naso JLA, ki ne odgovarja
niti na vprasarja, ki so javno zastavijena
v casopisu, mu je serfant takoj in prav tako
jedrnato odgovoril:

»Kakrsnekoli predloge za premike cet je
treba predioZiti na posebnem formularju
v treh izvodih, kar Vam v prilogi posi-
ljame.

Peter Stari¢, Ljubljana

Delo, 16. marca

Spopad politicnih reporterjev

Politicne komentarje izpod peresa novinar-
ja Danila Slivaika cenim, zato sem bil toli-
kanj bolj zacuden, ko sem prebral njegov
clanek z gornjim naslovom. Da se novinarji
borijo za status quo na podrocju obveséa-
nja, je sicer mogoce razumeti, nerazumljivo
pa je, da ne morejo razumeti, da je stanje na
tem podrodju ostanek utopicnega samo-
upravnega realsocialisticnega sistema ter
kot rako nevzdrino in v nasprotju z evrop-
skim druzbenim modelom, ki ga mukoma
poskusamo gradii.

Povsem neumestna je primerjava Waterga-
tea z »afero«, ko je Delo oljavilo osnutek
resolucije o razdruZitvi od Jugoslavije. No-
vinarja Woodward in Bernstein sta odkrila
kriminalno dejanje, ki ga je zakrivila viada-
Jjoca stranka z zlorabo svojega oblastnega
polozaju, medtem ko je pri omenjeni reso-
lucin, ki je bila v trenutku objave driavna
skrivnost, kaznivo dejanje lahko naredilo
samo Delo oziroma tisti, ki je resolucijo
nepooblascéeno posredoval  Delu.  Afere
Watergate nikoli ne bi bilo, ¢e bi njena
protagonisia razkrila kako zaresno drzavno
rajnost. V' rakem primeru omenjena novi-
narja ne bi postala nacionalna junaka, tem-
vec bi se kdo brikone znasel pred sodiscem.
Ne trdim, da novinarja, saj nemara res ni
dolinost novinarjev, da cuvajo driavne
skrivnosti. Toda kaksna »Bavéarjevi« po-
dobna policija bi se tudi v ZDA pozanima-
la, kdo in kako se je dokopal do rajnih
podatkov.

Zanimiv je tudi Slivnikov nasvet Demaosovi

oblasti, naj raje ustanavlja nove medije,
~namesto da se spopada s starimi. Ali gre za

predlog, naj slovenska Plada s sredstvi iz
proracuna ustanovi in financira provladne
medije, tako kot je to pocel bivsi rezim? Ce
sprejmemo ta povsem netrino naravnani
napotek za ustanavijanje medijev, potem se
drzavijani Slovenije z vso pravico lahko
vprasamo: cemu ustanavljari nove driavne
medije, e je to storil Ze prej$nji reZim?

Gospodu Slivniku bi se potemtakem dalo
odgovoriti tudi takole: driavi naj pusti, kar
je njenega, novo medijsko podjetje pa naj
lepo sam ustanovi. Navsezadnje naj bi usta-
navljanje medijev pocasi tudi pri nas posta-
lo predvsem stvar podjemnikov, ne pa dria-
ve. Lastn st casopisno hiso Delo in nasto-
pati v njenem nmenu tako, kot bi to lahko
pocel edinole njen lasmik, pa je naravnosr
smesno.

Pa tudi lasmistvo nad mediji ne bi bilo
dovolj za vedenje premnogih nasih novi-
narjev. Obnasajo se kot vsevedna in za vse
pristojna izvrsna medijska oblast. Ce jim
kdo pove, da gre za recidiv iz casov enoum-
Ja, da njihovi zahodni kolegi predvsem po-
rocajo in razumno komentirajo, ne pa mo-
ralizirajo, obsojajo in histericno politicno
navijajo, potem gre seveda za napad na
novinarsko svobodo.

Nasi novinarji wudi pozabljajo, da je prejs-
nji rezim viagal v medije spo potrebah«,
kar pomeni, da ti mediji nmiso nikoli mogli
zaiti v finanéne teZave ali celo propasti, kot
se je to zgodilo recimo Demokraciji. Z dr-
Favnim denarjem, 1o je z denarjem davko-
placevalcev, so si vecinoma preskrbeli tak
materialni poloZaj, ki ga zgolj s trininu
metodami preprosto ni mogoce doseci. Ve-
cina sedanjih »neodvisnih« medijev dolguje
svojo ekonomsko moc¢ dejsivu, da so bili
dolga leta krepko odvisni in proteZirani. 45
let sta partija in driava skrbeli za prakiicno
monopolen poloiaj medijev in zgleden de-
lovni standard. Na 1o ni mogoée kar pre-
prosto pozabiti. Tisti, ki je denar viagal
— davkoplacevalci oziroma driava — ima
sedaj vso pravico do svoje.

Ce se medijske hise, ki so bile pod prejsnjim
refimom _ﬁmm('frum' kot javne ustanove,
danes obnasajo skorajda kot zasebne usta-
nove — sklicujoé se na neodvisnost novi-
narjev — ni to nic drugega kot spreneveda-
nje. Qdvisen novinar, ki za svoje delo pre-
Jema placo od delodajalca, po definiciji
pojmov ne more biti neodvisen. Problem
nasih »druzbenih« medijev zato ni (ne)od-
visnost novinarjev, ternve¢ je problem, éi-
gavi so ti mediji.

Vsak lasinik, kdorkoli bi Ze bil — driava
ali zasebnik — bi stvari bri postavil na
svoje mesto. Novinarjem in drugim zapo-
slenim v medijili bi preprosto povedal, kaj
je v njihovi pristajnosti in kaj ni. Neposred-
neje receno: povedal bi jim, kdo je go-
spodar.

Vztrajanje pri neurejenih lastninskih odno-
sil in kréeviti poskust ohranjanja pristojno-
sti, ki jih v normalnem svetu sicer imajo
lastniki, je vztrajanje pri razvpitem samo-
upravnem modelu. Novinarji, ki naj bi bili
tudi analitiki nase druzbene stvarnosti, bi se
morali prvi zavedati, da je to vzirajanje
v popohrem nasprotju z vsem tistim, k ce-
meer si kot druzba danes prizadevamo, to je
k normalni evropski ureditvi na vseh po-
drocjih — tudi na podrocju medijev.

Kdor hoée kor novinar biti popolnama ne-
odvisen, se bo moral pac sprijazniti s tem,
da bo moral po trinih in podjetniskih nace-
lth ustanoviri svoj lasini medij ali opravijan
ta poklic kot svobodnjak. (Zares bi bilo
zanimivo videti, kako bt vozil kak slovenski
medijski kolektiv, ¢e bi ustanovil svoj »ne-
odvisni medij« na podoben nacin, kot je
bila ustanovijena Demokracija. to je prak-
ticno brez zacetnega kapitala, brez dotacij
in vsakrsnith drugih ugodnost, za Katere je
poskrbel prejsnji rezim!)

Prejsnje druzbeno stanje s(mj)o neko¢ oz-
nacevali s sintagmo »permanentna revolu-
cija«. Oznaka je pravilna, saj smo dejansko
imeli nekaksno stalno vojno v druibi. Da
so nekateri, med drugim rudi mediji, v tem
permanentnem vojnem  stanju ustvarjali
masine vojne dobicke, je tudi ocitno. V de-
mokracijah pa vojne dobicke zaplenijo,
mar ne?

Janez Vuk, Nova Gorica

Delo, 23. marca

O¢itki Puéniku in Buéarju

Sklicujemo se na porocilo novinarja Marka
Pecauerja s seje predsedstva Stranke demo-
kratiéne prenove 22. marca 1991, na katert
so obravnavali tudi izjavo dr. Franca Bu-
carja, predsednika Skup$cine Republike
Slovenije, ki ja je dal v Avstriji, »da mora-
mo zdaj nadaljevati tisocletno skupno Ziv-
ljenje tam, kjer smo ga pred sedemdesetimi
leti nehali«.

Muaistrovi borci, prostovoljci za severno
mejo 1918/1919, z ogoréenjem protestira-
mo zaradi take izjave, saj spominja na c¢as
habsburske viadavine, ki je stoletja razna-
rodovala Slovence. Tudi Maistrovi borci
imamo zasluge, da je bila pred rriinsedem-
desetimi leti zaustavijena germanizacija na
nasi severni meji. Zal je veliko Slovencev
ostalo na drugi strani meje. Posledice tega
dejstva so nam vsem dobro znane po stanju
stevila Slovencev na slovenskem Koroskem
leta 1920 in po statistikah iz zadnjih let.

Izjava dr. Bucarja je nasprotna osamaosyo-
jirvenim teZnjam Slovencev in protiplebis-
citna.

Joze Bregar, predsednik Zveze prostovljcev

borcev za severno mejo 1918/1919, RO
Ljubljana

Delo, 26. marca

Pobuda v zveziz JLA

Podpiram pobude v zvezi z JLLA, ki jih je
priobéil dr. Dimitrij Rupel, predsednik Slo-
venske demokraticne zveze. Vendar pa je
malce teatralicno, da to zahtevo naslavija
na slovenske driavne organe, saj se beroce
obdinstvo vendar spominja, da je ista oseba
republiski sekretar za mednarodno sodelo-
vanje, torej clan slovenske viade.

Upam, da bom ucakal dan, ko bo dr. Dimi-
trij Rupel dosegel stopnjo popolne politicne
shizofrenije (oziroma alienacije) in bo kot
dr. Dimitrij Rupel, predsednik SDZ, ob

. prvi vecji napaki brez pomisljanja zahteval

odstop dr. Dimitrija Rupla, slovenskega
zunanjega ministra.

Potem bom res preprican. da se ne sali.
Peter Weiss, Ljubljana Crnuée

Delo, od 7. do 23. februarja
Osvobodilna ali drzavljanska vojna?
Podlistek Drage Ahaéié je sproZil nekatere
komentarje. Doslej manj, kot sem pricako-
val. Verjetno zaradi svoje umerjene preteh-
tanosti in bogate dokazilne dokumentacije.
Upati je, da nasi zli angeli sprave z obeh
nasprotnih bregov zaradi tega spisa ne bodo
zaceli Se ene serije medsebojnih obsirelje-
vanj — kot se je zgodilo ob vprasanju
avtenticnosti in zgodovinskem pomenu
znanega Kardeljevega pisma. Strasti, sovra-
Stva in medsebojnih obtoZb in protiobroZb
polno pisanje belih (¢rnih) in rdecih »zgo-
dovinopiscev« postaja res Ze morbidna de-
viacija in prava mora nasega dnevnega ti-
ska. Res neproduktivno — in o ucinkih
ravno nasprotno prvobitnim plementim ci-
ljern Spomenke Hribar in e koga iz kroga
okrog lipe sprave. Prav Zalostano.

Janez Gradisnik je v sobotni prilogi Dela
(2. marca) Ahacicevi navrgel nekaj dvo-
mov o zgodovinski vrednosi ali verodo-
stajnosti nekaterih citiranih, zlasti italijan-
skih okupatorskih dokumentov, ki potrju-
Jejo Sirok razmah in organizacijsko uc¢inko-
vitost protifasisticnega boja v Ljubljani in
podeZelju takratne »Ljubljanske pokraji-
ne«. Qcitno dvomi o zgodovinski vrednosti
teh dokumentov, ki izpricujejo okupatorje-
‘vo zaskrbljenost, pa rtudi nemoc¢ sprico
mnoZicnosti in ucinkovitasti OF v Ljublja-
ni — in wdi partizanske dejavnosti na po-
deZelju. Vsaj tako lahko interpretiram Gra-
disnikove pomisleke. Iz tega pa izhaja 1udi
njegova kar omalovaZujoca acena resnicne
zgodovinopisne vrednosti vse te objave
(»Skoda velikega truda ob pisanju te serije
¢lankove«, »Veliko je povedala, dokazala je
malo, premalo«).

Spostovani g. Gradisnik! Da se boste pre-
pricall, da delovanje OF in partizansko voj-
skovanje na Slovenskem ni bilo zgolj ali pa
pretezno komunisticna revolucija in / ali
drZavljanska vojna, Vas kor nekdanji aktiv-
ni udelezenec tedanjh dogodkov, takratni
partizanski sanitetni delavec vabim, da si
ogledate, preberete in se zamislite nad mo-
numentalnim pricevanjem o resnici tistega
¢asa: ob vhodu v dom slovenskega zdravni-
Stva je vzidana kamnita ploséa s 95 imeni
slovenskih zdravnikov in Studentov medici-
ne, ki so umnrli nasilne, véasih tudi grozovite
smrti v tej vojni. V veliki veéini so bili pravi
prostovoljci slovenske partizanske sanitete
ali frontovski politicni delavci. Upam, da
mi boste verjeli, da jih niti 10 od teh ob
zacetku vojne in okupacije ni bilo med élani
KP. Med njimi so bili mnogi zreli moZje in
gospodje, e vec je bilo mladih moz in Zena,

- ki so se odzvali stiski svojega naroda. Dr.

Prevcu so odsekali glavo. Dr. Petra Derza-
ja so pred usmrtitvijo strahovito mudili,
enako dr. Kukovca. Dr. Mravljak je iz
Ljubljane odsel na sanitetno pomo¢ pohor-
skemu bataljonu in z njim junasko padel.
Dr. Gerlovi¢~ so po obstojecih informaci-
jah zverinsko umeorili ¢rnorokci — pa ni bil
nikoli privrienec OF, kaj Sele komunisticni
simpatizer. V gozdove — zapore in taboris-

Ljubljana,
30. marca 1991

¢a so odsli mnogi vodilnt stovenski zdrav-
niki tistega ¢asa. PreZiveli so potem poma-
gali zgradit kar solidno stavbo slovenske
sodobne medicine (Lavrié, Tavéar, Luna-
éek, Brecelj in drugi, Zivi ali Ze pokojni).
Komunisti po prepricanju in dejanju? Kje
pa! Res pa je, da so mnogi med njimi Ze
med vojno vstopili v partijo — ki tedaj se ni
bila vladna stranka, je pa res bila vzornica,
organizator in katalizator boja proti okupa-
torju. Tako smo KP redaj doZivljaii. To, da
je slovenska zdravniska inteligenca s svoji-
mi organizacijskirmi sposobnosimi pa tudi
velikim krvnim davkom pomembno pri-
spevala k zmagi NOB in se pri tem m §la
niti driavijanske vojne niti revolucije, je
dejstvo. Res pa je tudi, da so se deklarirani
ideali — in konkretna borbena dejanja re-
danjih komunistov v vrstah OF in v parti-
zanski vojski — v tisterm Casu iskreno in
absolutno idennficirali z avienticnimi Ziv-
ljenjskimi interesi slovenskega naroda za
preZivetje na tem prostoru. Te resnice kas-
nejsa boljseviska (in ne socialisticna, kar
smo prepozno spoznalil) revolucija, v kate-
ro so nas speljali nasi partijski voditelji, ne
more ovrecl. Je pa wuspela v tem, da je
narodnoosvobodilno borbo kompromitira-
la in v oleh mladih rodov umazala njeno
sverlo podobo.

Kljub vsemu temu pa je veliki, tragicni
seznam na domu slovenskega zdravnistva
monumentalen dokaz, za kaj se je v pretekli
vojni opredelila slovenska medicinska inte-
ligenca: za narodnoosvobaodiini boj — tudi
za ceno izgub in lastne najvisje Zrive. Dile-
ma o »osvobodilni ali driavljanski vojni«
je umetna, laina. Odlocilnag so dejanja in
morivi velike vedine akivnih udeleZencev
osvobodilne vojne na Slovenskem — in i
so bili v predivetju naroda tudi za ceno
neusmiljenega boja prow okuparorju in fa-
Sizmu. To, da je vodstvo KP Ze med vajno
izvajalo takticne priprave za popoln prev-
zem oblasti in revolucijo in jo na lovorikah
in Zrtvah mnoZice antifasisticnil borcev tu-
di izvedlo, ne sprement tega dejstva. V onas
prefivelih pa so zla dejanja nase revolucije,
ki so jih pred ljudstvom, pa tudi pred mno-
Zico clanov KP nadvse skrbno prikrivali (z
dezinformacijami, laimi, posebno pa
s strogo konspiracijo in mnoZicno psihozo
strahu), povzrocila hude, dosmrine travme.
Popolno prepricanje o pravilnosti idealov
boja za osvoboditev domovine izpod zlo-
¢inske okupacije in suZenjsiva pa je ostalo.

Tako imamo sedaj na eni strani grehe in
zloéine »rdecih«, v katere nasprotni »zgo-
dovinopisci« skusajo vplesii celomo narod-
noosvobodilno gibanje — in na drugi strani
grehe in zlocine »belih« z njithovim kvislin-
stvom vred. Velika rragedija za ako maj-
hen narod. Kako dolgo se bodo zli angeli
sprave na eni in drugi strant secirali te
zgodovinske krivde in protikrivde, nas
medsebojno spopadali in nas oddaljeval
od resnicne narodne wmiritve, ce e ni lah-
ko govoriti o spravi med Zivimi?

Dr. Ivan Matko, [ jubljana

Delo, 6. marca

Je ponudba Elanu judovska

Javno opravicilo Janeza Kopaca vsem 1i-
stim, ki bi jih utegnilo prizadet njegovo
govorjenje o »judovstvie, je vsekakor lepa
gesta. Manj prepricliiv pa je alibi, s katerim
skusa omiliti svoj spodrslja). [zgovarja se
namred na antisemitizem = Janeza Fvan-
gelista Kreka! Obenem opozaria na svero-
pisemsko parabolo o trski v jem ocesu in
brunu v lastnem. Neo. ta parabola je mogoce
kar uporabna; teze pa je seveda presodin,
kaj je v tem primeru bruno in kaj trska. Se
zlasti ¢e pomishimo, da je pisal Krek svoje
antisemitske cencarije pred sto let, Kopac
pa je izrekel svojo pripombo o judovsiva
véeraj, leta Gospodovega 1991, Po holo-
kavstu.

Sploh pa bi v odnosu do Kreka ne skodilo
nekaj zgodovinske distance. Treba je vede-
ti, da antisemit ni bil samo veliki Sltovenec
Krek, ampak rudi veliki Nemeo Luter (kar
kaze, da antisemitizem ni privilegy katoli-
stva), veliki AngleZ Shakespeare (bert Be-
neskega trgovea), veliki Francoz Voliaire in
celo veliki Jud Karl Marxy (beri Judovsko
vprasanje). Med antisermiti ne srecamo sa-
mo odurnth in nadurih narer, kakrsna je bil
denimao Richard Wagner, ampak s ljudi
Strokega in svobodnega duha. Zal. To pa je
povezano prav s tistim, na kar sem opozord
v svojem clanku in o Cemer govorim po-
drobneje v knjigi Kritika krscanske lubez-
ni: da je vsajena kal antsemitizima e v sa-
mem cacetku  krscanstva.  Antisemitizem
srecamo Ze v krscanskth sveih spisih, po-
dobno kot srecamo toralitarizem e v Ko-
munisticnem manifestu. Ker gospod Kopac
eniu Up()r(‘kﬁ. pa ga opozarjan na '{n'm'i\ ar
omenjeno knjigo. Sodim, da bi mu njeno
branje wtegnilo koristiti vsay toliko. kolikor
bi koristilo meni dodatmo branje njegovih
strankarskih prvakov, ki mi jh priporoca
in o katerth, iskreno povedano, nima po-
sebno visokega mnenja.

Prav Krekov cas, cas okrog prelonia stoler-
ja, pa je hkrati €as enega od razeveiov e
strupene zeli. Saj je 1o vendar ocimo Ze iz
samega Krekovega pisanja, ki ga navaja
Kopacé: »Nobeden dan skaro ne mine, da
ne bi Gitali v casopisih« td. 1ed. In treba je
priznati, da pred antisemitizinom ni bil ¢i-
sto imun niti taksen svobodnjak, kakrsen je
bil Krekov sodobnik Ivan Cankar. V pove-
sti Krémar Elija pripoveduje Cankar o ju-
dovskem oderuhu, ki unici trdni erunt slo-
venskega kmeta. Toda ¢aka ga kazen: »Eli-
ja je omahnil na desno in na levo. pa se je
zgrudil in je oblezal v praiu. Vsa kopita in
vsa kolesa so sla prek njega. crna kri je lila
v prah« (Ivan Cankar, Izbrana dela VI,
CZ, Ljubljana 1954, stran 179). Kaj ne bi
sodilo tole skorajda v kaksen nacisticen
domovinski cvetober? Je pa seveda davek
casa, ki je doZivel med drugim tudi Dreyfu-
sovo afero; casu, ki je obrodil pol stoletja
kasneje tako strahotne sadove!

Toda po holokavstu je koncno vendarle
pristo do iztreznitve; in prav tako ne gre
pozabiti velikega dejanja papeza Janeza
XXII, ki se je odpovedal krsicanskemu
antisemitizinu in da obzaloval. Govorjenje
a judovstvu je zato danes nekaj drugeca,
kot je bilo govaerjenje o judovstvu pred sto

Nadaljevanje na 29. strani
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videnda, dvoodstotna, kot si jo
b 7eli sklad, naj bo manjia ali pa
B naj je sploh ne bo. Le tako bo
mogoce, kot zatrjujejo poslanci,
- obvarovati pretreseno ljudstvo,
ki ga Ze sama misel na privatizacijo, torej
lastninsko sprememba podjetij, silno bega.
Najbolje bi seveda bilo, ¢e bi si vse skupaj
preprosto razdelili. Tako pniblizno.

All bo, glede na zahteve skupiéinskih poslan-
cev vcasih se zdi, da ima Ze vsak poslanec
<voj model — v zakon sploh mogoée \-'gl’(.lditi
voljo ljudstva in pri tem ohraniti temeljni
princip viadnega projekia, torej odplaéne pri-
vatzacije? Podpredsednik vlade dr. JoiZe
Mencinger je bil nekaj minut pred govorom
predsednika vlade Lojzeta Peterleta o slo-
venskem prora¢unu ta teden Se preprican
v tak koncept. Izenacitev med obema avto-
nomnima metodama, tisto, po kateri zaposle-
ni odkupujejo druzbeni kapital. in ono, pri
kateri kKupujejo nove delnice, je mozna, je
t I V vecdini primerov se bodo — verjetno
v podjetjih odloéali za drugo vananto (avto-
nomno dokapitalizacijo). Sicer pa je dejal:
.Ce bomo te pogoje Se naprej izenaéevall,
luhko postane tudi koncept odplacnosu res
vprasljiv.« V mejah, nadaljuje. ki koncepta
ne poruiijo, bo zakon mogole pripraviti
v enem mesecu. Do sredine aprila.

1l

Delitey

trance Tomsié. predsednik sindikata Neod-
visnosti, ¢lan predsedstva socialdemokratske
stranke, skupicinski poslancc. .. &lovek to-
rej. ki naj bi imel glede na vse te funkcije za
seboj neznansko veliko volilno bazo. bi za-
; 1ac¢in krepko popravil. »Vlado je

- spremeniti, saj se je od takrat, ko se je
»$éinu odlocila za varianto odplacne pri-
vatizacije. veliko spremenilo.« Skupicina,
nekoliko ugovarjamo, je vendarle potrdila
osnutek zakona. »To je res,« pravi Tomsié,
~toda osnutek je 'Sel skozi® s pripombami.«

n ena. ne tako osamljeno izrazena pripom-
ba . je tista, ki zagovarja delno delitev druzbe-
podjetij oz. njihovih delnic. Tomsi¢ pravi:
eno tretjino naj dobijo zaposleni in drzavlja-
. drugo bivéi lastniki in upniki, zadnja naj
ere na borzo. »V tem,« nadaljuje TomsSié,
svidimo  logiéni zakljuéek procesa samou-
pravljanja in njegov prehod v privatno last-
ninski sistem. V njem bodo 11.‘1jp0mcmbnuj§c
iclniske druzbe, ki jih bodo upravljali pred-
stavniki lastmkov Kapitala, do ene tretjine pa
bi morali bit v upravnih odborih zastopani
raposlent. Podobno kot to ureja zahodno-
ki model soodlocanja. Seveda ima
v takinem modelu odloéilno besedo kapital,
toda delavel so glede na svojo zatopanost
popolnoma informirani.« SveZz kapital, do
njega pridemo s prodajo delnic na borz,
pravi Toméic, se lahko usmerja v sklad. Ta ga
nu) viaga v podjetja, ki se sama ne bodo
la postaviti na noge, potem v nova delov-
esta, nekaj morda tudi v pokojninski
Najvedi deleZz pa nazaj v podjeyja. ki
bodo odkup placala.

Mo

Velik problem, pravi Mencinger, je v tem, da
se je zacela privatizacija politizirati in tega
plazu ni mogoce zaustaviti, pac pa ga je treba
kanalizirati, kolikor je pa¢ mogoce.

Zakon. tak kot je zdaj. je napisan za dobra
podjenya. ki bodo prav 10 odstotkov zlahka
preskoéila (odkup 10 odstotkov delnie druz-
beneea kapitala je pogoj avtonomne privati-
racije). Toda. je preprican Tomsi€, tak3nih
podjetip je malo. »Kar 80 odstotkov vseh
podjeti) Je tako slabih, da bi jih bilo treba
podrzaviti.« Zato je na$ sogovornik sto-od-
tomno preprican v model, ki ga zagovarja.
Pravi. da ga s simpatijo spremlja Ze polovica
<kupséinskih poslancev. Pogojno, pa vendar-
je po njegovem mnenju mogoce govoriti
elo o povih koalicijah znotra) parlamenta,
Ler taksna izbira privatizacije zblizuje. Naste-
v jih: del kricanskih demokratov, Grosovi
liberalci, prenovitelji. sindikau. . .

o torej na privatizacijo gleda del potenci-

zaveznikove — slovenski prenovitelji?
M. Pintar, predsednik viade v senci,
: nitva sicer eksplicitno ne omenja (res
je. nismo tega posebej vprasali), potrjuje pa,
{1 je SDP fe vedno na strani delne razdeli-
tve. To je njihova konceptualna pripomba
k ~Mencingerjevemu zakonu«, Ki b1 ga sicer
rala spremljati tudi zakonodaja, ki bi ure-
a tre Kapitala, potem tista. ki bi urejala trg
dela in znanja in slednji¢ tista, ki bi vpeljala
soupravljanje. Vsa socialdemokratska orien-
tacija v Evropi. pravi Pintar, jasno kaze, da
vedno bolj intelektualizirano delo zahteva
tudi vedno ved soupravljanja.

Vrnimo se h konceptualnim ugovorom pre-
noviteljev. Delna delitev, pravi Pintar. po-
meni neko »previdnejSo obliko privatizacij-

PORTRET TEDNA

Sejdo
Bajramovié¢

Ko so jurisniki Miloseviceve protibirokratske
revolucije na enem stevilnih mitingov po Srbiji
jeseni 1988, mislim, da v Smederevu, postavili
zu govorniski oder Sejda Bajramovica in ga
predstavili kot enega »postenih« Albancev, ki
se strinja s srbsko politiko in jo upravicuje,
nihée mi mogel nitt pornisiit, da se bo nevedni
in neizobraZeni moZ, ki je jecljaje prebral
covor, ki so mu ga pripravili, nekega dne
povzpel do, nominalno, vrha piramide oblasti
v Jugoslaviji. Tudi nesrecni Sejde Bajramo-
vic, ki do upokojitve nikakar ni bil ¢lovek, ki
bi delal kariero, v poliuki pa je bil popoln
outsider in diletant in je po kdove kaksnern
programu vstopil v minngarski cirkus, st niti
v sanjah ni mogel zamisliti, da ga bo 1ako
majhna vioga nekega dne pripeljala tako viso-
ko, prav v predsedstvo Jugoslavije.

Znano je, kako nenadoma je bil Bajramovic
predlagan in izbran v zvezno predsedsivo. Po
zadnji krizi predsedstva, ki jo je povzrodilo
neuspesno izglasovanje izrednih razmer in
prakiicno vojaskega driavnega udara, s cimer
se je srbski reZim hotel resiti pred notranjimi
reZavami in gospodarskim, socialnim in poli-
uénim polomom »proubirokraiske revoluci-
je«, Jje Milosevic predlagal odstavitev kosov-
skega predsiavnika v predsedstvu Jugoslavije
Rize Sapunxhiuja, ker ni zastopal interesov
Srbije. Sapunxhiu je bil zadnji dve leti nadvse
zvit politik: redko je dajal javne izjave in se

SOBOTNA PRILOGA

TEMA TEDNA: ROJEVANJE ZAKONA O PRIVATIZACIJI

SAJ TO NI KAZENSKI ZAKON!

skega zakona«. Po te] vaniant bi lahko zapo-
sleni dobili &etrtino, tretjino, ponekod morda
tudi polovico delnic podjetja. Zlasti seveda
v ustih podjetjih, ki so »rasla z rezultati dela«
brez finanénih injekcij. ki so ponekod priha-
jale celo i1z sredstev rezerv. Ali bi bili torej
zaposleni na boljsem od drzavljanov. Niti ne,
meni Pintar, saj drzavljam kupujejo delnice
s popustom, mediem ko omenjena delitev
pomeni le stopnjo visje olajdave. Drugi ocitek
prenoviteljev se dotika dobrih podjetij. Ta-
kim, pravi Pintar, bi bilo treba omogo¢iti, da
privatizacijo odlozijo. Dokler so pozitivni, jih
zakonsko naj ne bi obvezovali in silili s priva-
tizacijo. In tretji razkorak — vsega, kar osta-
ne po razdelitvi in prodaji delnic na borzi, ne
bi kazalo prenesti na sklad. Dovolj je, ¢e ima
podjetje znanega lastnika za 70 odstotkov
delnic podjetja. Ostalo tretjino pa naj bi »po-
kril« t. i. neznani lastnik. Tako se¢ je mogoce
izogniti preveliki vpletenosti drzave (Pintar:
S kakino pravico drZzava enostavno uvaja nov
2-odstotni davek (dividendo) na vrednost po-
djetja?) Ta neznani lastnik, ki mora ostau
idealen in ne konkreten. naj bi omogocal
podjetju ustanavljanje sestrskih firm, nove
soinvesticije. Zakon, pravi Pintar, je zdaj
brutalen, ker tega ne dopuééa.

Zakon, pa ¢etudi bo moral kasneje
v remont

Tako pravi mag. Marjan Cerar, direktor Be-
linke, sicer predsednik gospodarske komisije
slovenske demokratiéne zveze, stranke ki se
je v zagetku zavzemala za zadasno, a popolno
podrzavljanje. Kajti po Cerarjevem mnenju
Je privatizacija vzvod za oZivljanje gospodar-
stva; impulz za menedZerje; skrb vsakega
¢lana podjetja za dobicek. MenedZerska kon-
trola — to Cerar vidi v upravnem organu
podjetja. v katerem bodo predstavniki kolek-
tiva in zelo verjetno predstavniki drzave. Dr-
zavi, torej skladu in agenciji, je seveda treba
prepreéiti nujno transformacijo v neke vrste
generalno direkcijo. To je mogoce dosedi
s kontrolo, ki jo nad njima opravlja parla-
ment. Sam sklad. pravi, bi bilo treba ¢im bolj
obvezati k temu, da nanj prenesene delnice
prodaja, saj je njegova slabost prav v tem, da
je vsaj zdaj prorac¢unska ustanova. Sicer pa,
kot neke vrste nepoboljdljivi optimist Ce si
dovolimo to pozitivno oznako pravi: »Zakon
o privatizaciji potrebujemo. Treba ga je je-
mati kot ponudbo, ki bo lahko 8la tudi v re-
mont, ¢e ne bo ustrezala. Ne bi se smeli
obnasati, kot da sprejemamo kazenski za-
kon, ki ga ni mogoce sproti popravljati ali
celo na hitro zamenjati.« Tudi Cerar meni,

tako izogibal srditim kampanjam proti sebi
v srbskem tisku, ob glasovanju v predsedstvu
je pozorno izbiral trenutke za ignoriranje srb-
skega diktata, da ne bi razjezil gospodarja, in
s temn hranil svoj osebni ugled in obrambo
interesov Kosova za resnicno pomembne od-
locitve ter nazadnje prekrsil tudi prvotni inter-
ni dogovor  Milosevicem, da bo v predsed-
sivu ostal samo 16 mesecev do upokojitve.
Ceprav je bil Sapunxhiu tudi sam figura, mu
je s svojim ravnanjem uspelo prepreciti driav-
ni udar (kdo ve, ¢e ne bi pri izidu 4:4, in ne
5:3 mogoce e kdo omahoval in kolik$na bi
bila v tem primeru specifiéna reza generalstab-
nega pritiska in podpore Jovica kot predsed-
nika). Milosevi¢ je zato sklenil, da ga bo na

Glavnina pripomb, s katero je bil osnutek zakona o privatizaciji

podjetij na prvem pomladanskem zasedanju slovenske skupscine

oblegan, odnesel pa je presenetljivo celo kozZo, se od svoje

prejsnje naravnanosti seveda ne oddaljuje. Ce naj bo privatizacija

Ze odplacana, kot to predvideva sedanji viadni model, potem naj

bo cim bolj poceni. Izkupicek naj se vrne v podjetje.

da je zakon bolj ali manj pisan na koZo
manjsih in srednjih podjetij. Na to po mnenju
Cerarja napeljuje tudi pilotski projekt priva-
tizacije (vanj so vkljuéena naslednja podjetja:
marnborska Svila, ¢ateSke Terme, Saturnoso-
va Avtooprema iz Ljubljane, logaski Valkar-
ton in Javor iz Pivke) saj v to poskusno
privatizacijo ni pritegnjeno kakdno vecje po-
djetje. To je po njegovem razumljivo, saj, ¢e
zadeva ne uspe, ¢e v ¢asu eksperimenta pride
do bankrota ali kaj podobnega, polom majh-
nega podjetja ne pomeni kaksnega veljega
socialnega problema. Poleg tega pa ocenjuje,
da se za velika podjetja, tako vsak kaze,
poteguje drzava. To je, pravi. neckako Ze
pokazala v primerih kot so Elan, Mectalna. ..
Zakaj pa Belinke ni v pilotski privatizaciji?
Belinka, odgovarja direktor, se je prijavila,
toda bila je takoj izvrzena. »Dobili smo lapi-
daren odgovor«, pove Cerar. Sicer pa od
njega tudi izvemo, da je Belinka Ze pripravila
svoj koncept privatizacije. Zaenkrat dlje kot
do embarga na sodis¢u menda ni prodrla.
Se slovenski model glede na popustno in
delitveno naravnanost, ki je vedno bolj pri-
sotna v zahtevah mnogih, vendarle ne pribli-
Zuje Markovi¢evemu modelu? Lahko bi rekli
tako, pritrdi Cerar, vendar se je zdaj tezko
tako zelo poniZati in to priznati.

Kreganje ali: kdo, kaj, zakaj dobi? -

Al je mogoce to delno »priznanje« zaslediti
Ze v odgovoru podpredsednika Mencingerja,
ko je na podobno zastavljeno vprasanje od-
govoril: »To deloma drzi, toda kak3en je
dejanski popust, je odvisno od prave vredno-
sti podjetja.« Sicer pa se tudi podpredsednik
strinja. da je treba zakon sprejeti. Se zlasti, ce
nanj gledamo kot na prvi, nezacementirani
poskus zadetka procesa privatizacije. »Zakon
se bo prilagajal temu, kar se bo dogajalo. To
Ze od vsega zacetka ni vprasljivo.« Zakon se
po njegovem Ze zdaj prilagaja. Tako bi bilo
mogoce v njegovo zdajinjo piljenje vkljudit
tudi delno razdelitev delnic. Vendar. poudari

hitro odstranil po neustavnem postopku: Sa-
punxhiuja je izvolila kosovska skups$cina, raz-
resila pa srbska.

Med redkimi preostalimi »postenimi Alban-
cix (dr. Halidom Térnavcijem, Tefikom Lugi-
gijem in Sejdo Bajramoviéem), ki so ostali
popalnoma na voljo srbskemu reiimu, se je
Milosevi¢ edlocil za tretjega, srbski parlament
pa je tudi s pornodje opozicije to odlocitev
sprejel z velikansko vecino glasov.

Ceprav so bile izjave Sejda Bajramovica prej
popolnoma nezanimive in vnaprej oznacene
za bedarije, s katerimi skusa primitivna srbska
propaganda pokazati, da ima Miloseviceva
politika podporo med Albanci (eden izmed
stavkov, ki jih je moral Sejdo ponavijaii kot
papagaj, je bil, da je vecina Albancev zapelja-
nih in prestrasenih, za kar so krivi albanski
separaristicni voditelji, vendar sicer podpirajo
ukrepe driave Srbije!), je izvolitev v predsed-
stvo driave usmerila pozornost na njegovo
neosebnost. Ceprav so vsi vedeli, komu in
Cernu sluzi Sejdo Bajramovid, so poiskali tudi
nekatere druge podrobnosti iz njegovega Ziv-
ljenja, tako da ne bi bilo videti, kot da gre le za
splet okolis¢in in politiéno loterijo. Prav lahko
bi se namre¢ izkazalo, da gre pri Sejdu Bajra-
movicu za nezmotljiv in neponovljiv izbor
tistih, ki_so ga izbirali oziroma da je bil edini
polnoletni jugoslovanski Albanec, ki je po
merilih srbskega reZima izpolnjeval vse pogo-
je za najvisji driavni poloZaj, na katerega je
bil izvoljen. Vse postane jasno, ¢e pogledamo

 njegovo biografijo cloveka brez lastnosti, Se

najmanj driavniskih.

Uradna biografija ¢lana kolekiivnega driav-
nega vodstva Sejda Bajramovica je precej pri-
lagojena, take da bi zapolnila osupljive luk-
nje, ob katerih bi se vsak normalen élovek
vprasal, od kot taksna nedorasla kreatura
v predsedstvu Jugoslavije. Ob podatku, da se
je rodil leta 1927 v Kosowski Kamenici, je

posebej, delnic sklada, saj si je delitev podje-
tij tezko predstavljati. Tore] mozZna b1 bila
tudi delna brezplaéna razdelitev na sklad pre-
nesenih delnic, toda bilo bi jo treba tehniéno
domisliti. O kritikah, ki letijo na sklad, na
»njegovo« dividendo, pa pravi: »lde¢ja, da se
del delnic prenese na sklad, v katerem — kot
v pocivalidéu druzbenega kapitala — cakajo
na lastnika, mi je bila od vsega zacetka blizu.
Mogoée je razmisljati tudi o vec skladih. Ko-
liko bi kdo s tem pridobil je drugo vpradanje,
toda, ¢e je sploSno mnenje taksno. ga je treba
v najboljii moZni, tudi tehniéno, meri uposte-
vati.« Razmisljati je mogoce tudi takole raz-
laga Mencinger: zaposleni npr. odkupijo de-
set odstotkov delnic podjetja, naslednjih de-
set se jim razdeli iz sklada. Toda, ali s tem ne
spreminjamo zgolj strukture popustov? Na-
slednje vprasanje: Kaksni bodo problemi, ko
se bodo ljudje zaceli prepirati, koliko kdo teh
delnic dobi? Zakon smo poskusali narediti
tako, da bi se ¢im manj prepirali, da bi odpi-
rali ¢im manj novih vprasanj. Sicer pa so pri
vsesplodni razdelitvi vprasanja enaka: kdo,
koliko, zakaj dobi?!« poudari na koncu.

Totalna razdelitev

Ta varianta »privatizacije« pravzaprav ni ta-
ko oéitno prisotna. Po govoricah, ki jih je
tezko preveriti, naj bi bila prav zadnji teden
vladna skupina, ki pripravlja zakon o privati-
zaciji, zlasti pa seveda Mencinger, pod po-
sebnim udarom nedefiniranega lobija, Ki vsi-
ljuje opcijo vsesploine razdelitve. »Mogoce
se je tudi tako odlo¢iti (tore] za vsesplosno
razdelitev),» pravi Mencinger, »toda pri tem
(mene ne bo zraven,« kot ponavadi rece.).

Kje vzeti, ¢e se torej odpovemo neodplacani
varianti? Ze pred ¢asom je dr. Ivan Ribnikar
opozoril na nevarnost, da namre¢ lahko ugi-
banje o tem, koliko imajo ljudje prihrankov,
ki bi jih bili pripravljeni vloziti v »privatizaci-
jo« 0z. da teh prihrankov nimajo. sproZi pre-
pri¢anje, da je treba ta denar narediti. Natis-

navedeno, da je vso delovno dobo preiivel
v armadi, kot da bi napredoval do najvisjih
¢inov, v resnici pa je bil podoficir, zastavnik,
ki se nikoli ni z nic¢imer izkazal, ampak je
zbral le kaksnih trideset navadnih plocevina-
stih vojaskih in_aktivnistiénih odlikovanj za
wzasluge za narode« in podobno. V sluibo
v armadi je vstopil po vojni in obdrZal priimek
na —vi¢ (pred vojno so imeli vsi Albanci
dokumente na — vié: Jonuzovic namesto Jo-
nuzi, Sosevi¢ ali Sosi¢ namesto Shoshi, Mali-
cevié namesto Maligi, Djonovi¢ namesto Gjo-
ni, Simonovié namesto Simoni itd.). Dvakrar
se je oZenil s Srbinjama in dva orroka iz
prvega in tri iz drugega zakona. Zadnjih dvaj-
set let Zivi na Kosovu kot vojaski upokojenec.
Nekaj cas je predaval splosno ljudsko obram-
be na srednji soli za milicnike v Vuditrnu.
Konec osemdesetih let ga je odkril neki akti-
vist srbskega gibanja in prek krajevnih skup-
nosti, zdruZenja borcev in mitingov se je razvil
v enega izmed adutov MiloSeviceve politike.
Na zadnjih volitvah, ki so jih Albanci bojkoti-
rali, je bil kot poslanec Glogovca na seznamu
Socialisticne stranke Srbije izvoljen v srbski
parlament z rekordno majhnim odstotkom
glasov (0,2 odstotka vpisanih volilcev!)

V' Pristini je bil v sedemdesetih letih in kasneje
znan predvsem med neppmembnimi kockarji.
Njegova posebna strast je bila tombola. Neki
znanec, ki je tedaj kot Student najel sobo
v njegovi hisi, pravi, da je pogosio vso placo
zapravil za tombolo. Nekaj casa je bil vodja
tombole Boksarskega kluba Prisiina.

Popolnoma nezanimiva in nepoliticna oseb-
nost, bi rekli. Najveé aktivisticnih sposobnosti

_je pokazal v krajevni skupnosti. Sejdo bi bil

Ziv dolgéas ali v najboljsem primeru gogoljev-
ski in cehovski tip jare gospode, ¢e ne bi
napodil éas »revolucije« z nacionalizmom
preZetih majhnih in nepomembnih ljudi, veci-
noma frustriranih kolonistov, ki so jo izvedli

niti torej. Nevarna in povsen nepriporoéljiva
priloZnost.

Pomudimo se Se pri Ribnikarju. Delitev. pra-
vi, lahko vzbuja pri ljudeh tudi obcutek, da
so bogati. Bogati ljudje pa radi zapravljajo.
Njihovi prihranki, tako Ribnikarna razume-
mo, so resda vir za privatizacije podjetij.
Toda ne za tisto. po kateri bodo obstojece
druzbeno premozZenje podjetij v katerih dela-
jo, kupovali. Te prihranke, tako tiste iz noga-
vic, kot tiste, ki so v tujini, pa tudi devizne
vloge, je treba uporabiti za nove investicije
ne pa za zadolZeno in na vse mogode neugo-
tovljive nacine obremenjeno obstojece pre-
mozenje. Ce bodo devizni varéevalci priprav-
ljeni zamenjati svoje vloge za delnice podje-
tij, bo na boljsem tudi drzava, saj se bo tako
njen drzavni dolg, ki ga devizne vloge obca-
nov predstavljajo, zmanjsal. Prihranke zaseb-
nikov je mogoce privabiti v delnice podjetij
tudi tako, da drzava usmerja, investira priva-
tizacijske izkupicke v drzavne investicije. Ta-
ko se manjsa pritisk na prihranke zasebni-
kov, pa tudi davkoplacevalcev. Se zlasti pri
denarju davkoplacevalcev bi se morala drza-
va izogibati nevarnosti. da z njim kupuje
obstojeCe premoZenje, reinvestira denar
v obstojeca podjetja, ki ne bodo drzavna
pravi Ribnikar.

To premozenje, torej premozenje slovenskih
druzbenih podjetij, bi bilo po Ribnikarjevem
mnenju najbolj praviéno, pa tudi najbolj eno-
stavno prepisati na javni sklad, ki postane
prednostni participativni delnicar obstojece-
ga premozenja. Ceprav je kot tak delniéar le
formalni lastnik, se njegova »formalna« last-
niska funkcija ne izrodi, Ker zahteva od po-
djetij fiksno doloc¢eno dividendo.

V éem so prednosti takega modela? Dokler
v podjetje ne pridejo novi lastniki, podjetja ni
treba vrednotiti. (O tem, da so lahko proble-
mi, ki jih sprozi preveliko stevilo podijetij, ki
jih bo ob prodaji treba ovrednotiti, ne kaze
govoriti. Ze pilotski projekt slovenske priva-
tizacije si mora v celoti pomagati s tujimi
cenilci. Ker domacih, Ki bi ze imeli licenco,
$e nimamo. Prvi domadi cenilei, kot pravi dr.
Marko Simoneti, direktor agencije za privati-
zacijo, so naredili $ele pismene izpite.) Za to,
da se druZbeni kapirtal, premozenje vseh nas,
ne bo nekontrolirano izgubljal, bi skrbela
prav ta lastnost javnega sklada, namre¢ nje-
gova zahteva po fiksni dividendi. Zdaj, je
Ribnikar kot Ze mnogokrat ponovil, kapital
enostavno jemo. Kolikor ga pac 3e je.

S tem, ko lastnino podjetij spremenimo v jav-
no lastnino — upravni odbor takinega javne-

v nekaterih kosovskih krajevnih skupnostih,
predvsem v slavni 16. in 17. krajevni skupno-
sti v Kosovern Polju, ki sta dve leti pretresali
tedaj §e moéno CK ZKJ in vso Jugoslavijo.
Bolj ko je skrajno nacionalisticno gibanje
ustvarjalo vse vedji mednacionalni prepad na
Kosovu, saj Albancev ni oddaljevala samo od
srbske politike, ampak tudi od Srbov in Srbije
nasploh, pomembnejsi so postajali malostevil-
ni tipi, kakrsen je Sejdo, ki so bili prikazani
kot vzor »postenih« Albancev. Izvolitev Sejda
Bajramovica ob takinih dogodkih postaja lo-
gi¢na posledica zrmage duha krajevne skupno-
sti oziroma trskega duha, kot bi dejal srbski
knjizevnik Radomir Konstantinovic. S Sej-
dom je bilo ustoliceno njeno velicansivo Ne-
osebnost. Sejdo pravzaprav presega vse, ki 50
ga odkrili in ga Zeleli izrabiti za svoje cilje,
razne Solevice, Kecrnane, Igice in Trajkavice.
Pri teh njegovih uciteljih (¢e se ne motimn) je se
mogode najti kancek osebnosti, pa tudi duha
in inovativnosti in Zelje po osebni oblasu, ki
ogroza suverena. Sejdo je v tem absolutna
popolnost, ¢ista nedolinost, totalna neoseb-
nost, popolnoma zvest in vdan do neumnosii.

On je albanski Kertes, vendar popolnejsi
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ga sklada bi po njegovem mnenju sestavljali
preverjeno sposobni strokovnjaki, ne glede
na strankarsko pripadnost, ki pa seveda od-
govarjajo parlamentu — si od vseh moznih
pretresov, ki jih oditno prinasa e predpriva-
tizacijsko obdobje, »oddahnemo«. Ker pa si
Zelimo lastnikov (ni ga, ki na lastnike ne bi
prisegal, Se zlasti seveda, dokler se ne najde
kaksen lastniski nebodigatreba izven podjet-

* ja) bodo tako menedZerji v podjetju kot za-

Zrmee

Foto: Jane

posleni v njem zainteresirani za to, da &im
bolje gospodarijo. Zakaj? Dividenda, ki jo
zahteva formalni (speci) lastnik. je fiksna.
torej tudi v primeru, ¢e je podjetje zelo
uspesno, sklad od njega ne more zahtevati
veé, kot je dolo¢eno. Cim ve¢ je torej profita,
tem vedé ga ostane menedZmentu (v obliki
profit sharinga) in zaposlenim. Novi viagate-
lji (lastniki) bodo vlagali v delnice dobrih
podjetij. In delnice dobrih podjetij bodo tam,
kjer bo Zze zdaj jasno. da podjetje poleg za-
konske obveze (fiksne dividende formalne-
mu lastniku) lahko deli dobiéek. Prej ali slej
bo takino podjetje tudi spoznalo, da je lahko
dobicka vec le, ¢e se oskrbi s svezim kapita-
lom. Z novimi delnicarji, torej. Druga vaba
za te nove delniéarje, hkrati pa tudi za zapo-
slene in njihov menedzment je, da se s prvi-
mi, resnimi in ta pravimi lastniki delnic (ki
prihajajo s svezim kapitalom) spreminja tud:
del participiranih delnic v neparticipativne.
Kajti, neparticipativne delnice nalagajo jav-
nemu kapitalu ustrezen del tveganja, Ki bi
sicer lahko moZnost selitve prihrankov in za-
scbnega kapitala docela omejilo. Lasinina
pa¢ ne prinasa samo profita. Z izgubo se
sreujejo vsi lastniki tega sveta.

Potem ko je na sredinem skupicinskem zase-
danju poslanec LDS Mile Setinc (mimogre-
de, njegova stranka je proti kakréni koli pra-
vicni delavski delitvi) postavil poslansko
vprasanje, kaj od tega je res, da tudi dr.
Jeffrey Sachs pripravlja varianto slovenske
privatizacije (po eni inacici govoric poljsko,
rpo drugu totalno razdelitveno), smo poskusa-
li kaj ve¢ izvedeti pri dr. Mencingerju. Sachs
resda sodeluje pri vzpostavitvi slovenske
ckonomske politike. Pripravil je tudi svoj
pogled moznih resitev, v sklopu njih najver-
jetneje tudi svoj odnos do privatizacije. Kak-
Sen je ta njegov odnos bolj natancno, pa
pravi Mencinger, sam ni seznanjen. Ce je

" vsesploéno delitveni, je njegov odgovor

znan. Podpredsednik tudi pravi: »Ne recem,
da ni res, da nekateri poskusajo okrog tega
narediti spor.« Spor okoli ¢esa, predvsem pa
med kom? Morda znotraj vliade?

O delitvi 5 pomo¢jo vaucerjev tudi Ribnikar
nima dobrega mnenja. Ze zaradi tehniéne
zapletenosti. Pa ne samo zaradi tega. Kmalu
s¢ bo i1zkazalo. pravi. da se bo veliko premo-
#enja kaj hitro skoncentriralo v rokah majhne
skupine ljudi = nove jare kapitalisticne go-
spode, kot poudari. Vloga trga, ki jo nekateri
tako poudarjajo. tukaj ne bo odigrala prave
vloge, pac pa se bo zgodilo, da bo munjsa
skupina ljudi »pokupila« ponujajoce se kose
(delnice podjety) po ceni, ki bo predstavljala
samo nekaj odstotkov vrednosti. To necedno
moznost pa po Ribnikarjevem mnenju ponu-
jajo tudi’ avtonomne metode privatizaci).
Imenuje jih »super balkanske varnante LBO
in MBO« (odkupi, ki jih v svetu poznajo kot
kreditirane odkupe podjetij, ki pa so se se
zlasti v lanskem letu v ZDA, Kjer so najboly
razsirjene, silno kompromitirale. Zanimivo
je. da strokovnjaki v zadnjem casu verige
stecajev, ki grozijo amenskim bankam, pre-
cej povezujejo prav s temi krediti »take
— over«, na katerih so sicer ameriske banke
v zacetku sijajno sluzile.)

Se ples na mestu, kot ga Zivimo zdaj, ko Se ni
izre€ena domnevna volja ljudstva o tem. za
kak3no privatizacijo se bo konéno odlodilo,
Ze spreminja v ples vampirjev? Se pravi
v ples, ki se nikoli ne znebi svoje fatalne
povezanosti z unicujoco logiko druzbene last-
nine?! Ce z njo ne bomo prenehali, pravi
Ribnikar, potem kmalu tudr njegov projekt
ne bo prisel ve¢ v postev. Potem, je temacen
naprej, bo na vrsti socialni izbruh s tezje
predvidljivimi posledicami. kot jih prinasajo.
kot ze vidimo, tezko obvladljivi nacionalni
konifliku.

Iz drugega zornega kota sta o potrebnem
socialnem miru govorila tudi nasa prva dva
sogovornika. Tomsic, se zlasti pa E. M. Pin-
tar, ki pospesevano privatizacijo. kot jo zdaj
uvaja vladni projekt imenuje (kot grobo, v bi-
stvu primitivno), predvsem pa kot privatiza-
cijo, ki pelje v druzbeno dezintegracijo. Ta
pa praviloma vodi v sociopatolodke pojave
v druzbi, ki so toliko bolj »iracionalni«, koli-
kor vecja je splosna druzbena kriza. Za akci-
jami rdecih brigad, pravi Pintar, mi stala ide-
ologija, pa¢ pa eksplozivne socialne situacije.
Silva Ceh

v tem, ker nima njegove napadalnosti in am-.

bicioznosti. Najboljsi Madzari in Albanci,
v sisternu vrednot, ki velja za Milosevicevo
politiko, so tisti, ki so najbliZje asimilaciji med
Srbe, ki javro izgorevajo pred Srbi in se zaob-
ljubljajo, da se bodo ob vsaki priloZnosti boje-
vali za srbske narodne interese.

Najboljsi Albanec je tisti, ki je pripravljen na
samozanikanje. Prz)ofn Albanec je tisti, ki tako
rekoé ne obstaja, ki se samozanika in izreka
izkljuéno za Srbe in Srbijo.

Pragmaticno gledano bo Sejdo v predsedstvu
seveda pomenil samo se en glas vec za MiloSe-
vica. Slednji bi kot Siva Zelel, da bi v predsed-
stvu Jugoslavije obvezno glasoval s Stirimi
rokami, po moinosti tudi z vsemi Sestimi,

Kucan in Tudman pa naj bi imela po eno
roko, zraslo kot pri siamskih dvojéckih. Ali pa
bo Sejdo res prisel v predsedsivo? Nekateri
élani predsedstva, ki nocejo, da bi z njimi
upravijal stiri —/Sesteroroki Siva Milofevic,
zanikajo veljavnosr in ustavnost Sapunxhije-
vega odpoklica, ker ga je izvolila kosovska
skupscina, in ne srbska. Proceduralne ovire bi
lahko postavijali pred Sejda tudi v zvezni
skupscini, kjer naj bi zaprisegel. Toda tudi
marebitno oviranje Sejdove izvolitve, o cemer
pa dvomim, ne bi v bistvu nicesar spremenilo:
on je pravzaprav Ze vse odigral in neosebnost
se v temn primeru n¢ more se bolj stopnjevati.
Nicla ne more biti vecja ali manjsa od sebe. Ze
z njegovo izvolitvijo je cilj doseien: jugoslo-
vansko predsedstvo je uniceno in je postalo
neosebno.

Seveda je nesmiselno in nerazumljivo, ¢e naj-
navadnejsi zastavnik cez no¢ postane vrhovni
poveljnik (resda kolekiivni) jugoslovanske ar-
made. V tem primeru ne velja ugotovitev. da
so Stevilni desetarji postali generali in celo
cesarji. Cesarji so namre¢ postali zato, ker
niso bili in niso ostali samo kaplarji. Tukaj pa
velja nasprotno — cesarji in generali so spusce-
ni na raven kaplarjev oziroma zastavniiov.
Predsedstvo Jugoslavije lahko s Sejdom Baj-
ramovicem takoj arganizira tombolo, na kate-
ri bi razprodali Jugoslavijo. Sejdo, ki je spo-
ren na vseh podrocjih, pravzaprav pomeni
luknjo v jugoslovanskem osmercu brez kr-
marja, ki se je dolgo vrtel v krogu, ker so eni
veslaci vlekli na eno, drugi pa na drugo stran,
zdaj pa bi ga nekateri radi popolnoma poto-
pili.

Sejdo Bajramovié je zato verjeino najprepric-
ljivejsa neosebnost tedna, verjetno pa tudi leta
in desetletja, saj njegovo imenovanje za kralja
krajevne skupnost simbolicno oznacluje ko-
nec vsega, 1udi farsicne Milosic¢eve politike.

Shkélzen Maligi
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opisi prebivalstva seveda niso izum

te civilizacije. saj 50 se z njimi sre-

cevali Ze prebivalci Babilona pred

kak&nimi 4000 leti, na nasih tieh pa

jih po doslej znanth podatkih doZi-
vimo nekje na polovict osemnajstega stoletja.
Tokratni popis bo v drzavi osmi po vIsti in
Sesti po vojni. Tudi 10 se ve. da popisi niso
samo nekakino drzavno statisuéno opravilo,
ki bi nam v golih Stevilkah povedalo kaj
povprecnega o nas samih. V teh Casih so Se
posebej na nasem delu Balkana bolj ali manj
1zjemna politiéna operacija, pa ¢e se statistki
Se tako sklicujejo na druge »prvines« popiso-
vanja ljudi, njihovega premoZenja, nacional-
nega izvora, veroizpovedi itn. Popis prebival-
stva je zato 1zjemno obéutljivo politiéno deja-
nje, poseg v intimnost posameznikov, druZin
in skupin. poseg, ki ga je v teh ¢udnih €asih
mogoce tako ali drugace tudi izrabiti. s po-
datki pa manipulirati.

Ve se. da kosovska (albanska) alternativa na
izvedbo popisa pristaja le ob odpravi prakué-
no izrednih razmer v te] pokrajini. saj meni.
da v sedanjem vzdusju tako zapletene in ob-
Cutljive operacije ni mogoce dobro opraviti.
Pri tem se nekaten sklicujejo tudi na nekate-
re nase posamezne povojne popise. Ko so bili
dtevilni Albanci tako ali drugace pod priti-
skom. da se narodnostno opredeljujejo dru-
gace. Po vojni se je to dogajalo na nekaterih
obmodéph drzave. kjer so (pre)ziveh ljudje
nemske, madzarske ali drugih neslovanskih
narodnosti. Zatorej je dejansko res, da druz-
beno-pohticno vzdusje 1izredno vpliva na ne-

kaj, kar je v vsaki npormalnt drzavi samo
stanstént in demografski test, ki na) ne b
imel nobenth poliuénih ozadi). $¢ man) poli-
1uénih posledic. V tem pogledu popis 91 vse-
kakor ne sodi v ¢as normalnih razmer in bi se
mu tudi strokovmjaki za ro podrocje ta hip
marsikje raje izognili, ¢e jih k temu ne bi
vezala mednarodna pravila, ki med drugim
govorijo o tem. da se popis’izvéde vsakih
deset let na leto, ki se konca z nulo ali enko.

O tem, da se popisi, zlasti pri nas, politizira-
Jo. se strinja tudil dr. Janez Maladic, nas
priznam demograf in 1zredni profesor na ljub-
ljunski ekonomski fakultet.

»Toda to ni samo nasa posebnost. to se doga-
ja tudi v drugih drzavah. Marsikdaj se je
namrec ze pnimernilo, da so nekatere drzave
zaradi spolinziranosti morale popise prestavi-
t1 za kaksno leto. dve, suy bi drugace bili
rezultati neverodostojni, veliko denarja pa
vrzeno stran. Na Zahodu je v zadnjem Casu
ob popisth v glavnem $lo za strah pred zlora-

bsranek in napredovanje male dr-

Zave ali recimo kar njena wusoda

je vse preveckrat odvisen od tega,

ali si najde zanesljivo zas¢itnico

velesilo, kareri se zna napraviri
koristno. Ko se mala driavica z velikimi am-
bicijami skusa izvit iz svoje obsojenosti na
mahnost in siritt svoj prosiorski obseg in
vpliv v svoji najblizi okolici, se s tem Sirt tudi
vplivino obmadje njene velike zaséitnice. Tako
pride do ujemanja interesov, katerih energija
vodi v isto smer in tako so mogodi sicer ome-
jeni prostorski prodori, ki pa lahko povzrodi-
jo velike konflikie. Vse 10 se je zadnjih sio let
dogajlo zlasti na Blakanu.

l'oda skupni interes veltke in maghne driave,
naj $e tako teii voisio smer, kajpak ni identi-

¢en. Na eni strani je majhna driava vedno

v nevarnosti, da si jo velika zaséimica popol-
noma podredi. na drugi strant pa se mora
zascunica velestla cuvati, da je njena varavan-
ka ne zaplete v konfliki s kako drugo veliko
stlo tekmico.

Danes je Ze do podrobnosti znano, kako je
avsiryski prestolonaslednik Frane Ferdinand
ustvarjal svojo stratesko zamisel o uporabi
Hrvatov., Avstro-ogrsko cesarsivo se je po
izgonu 1z ltalije in po izgubljeni vojni s Prusijo
obrnilo v edino se preosialo »mahko«~ smer,
na Balkan, Kjer je otomanski imperyy vidno
izgubljal svojo nekdaj tako sirasno modc. Pre-
stolonaslednik oziroma njegov dvorm krog je
bil .r;uj:uﬂu-"ncj\'i zagovarnik uuw’\_\i‘;;' Bosne
in Hercegovine in je ro nedi dosegel. Po njego-
vi zamisli naj bi to novo pridovitev prevzela
Hrvatska, ki bi s tem postala najvplivnejsa
balkanska drZava in tudi jedro juinoslovan-
skega zdruevanja. Tako bi se ustvarila dovolj
mocna varovalna protiutei zoper drugo po-
tencialno zdruievalko juzmh Slovanov — zo-
per Srbijo. Slednja se je po krvavem prevraru
leta 1903 (po umoru poslednjega Obrenovica
in po ponovaem wstolicenju dinasiije Karad-
Zordievicev) tudi zunanjepoliticno preusmeri-
la. s tem da se Je docela naslonila na Rusijo,
drugo veliko rekmico za vpliv na Balkanu.
Avstrija je tako v Srbiji izgubila najoprijemiji-
vesi vzvod svojega politicnega vpliva, ceprav
le-ta ni bil nikdar kdo ve kako mocan; veliko
mocnejsa je bila v Srbiji avsirijska gospodar-
ska navzocnost.

Hrvatska metropola pa se je Ze pripravijala na
svojo veliko viogo. Na dunajskem dvoru in
v Rirmu vplivie nadskov Srrossmayer je usia-
novil v Zagrebu Jugoslovansko: akademijo
Inanosti i wmetnosi; mesio je zacverelo in
zacelo dobivati obetavne poreze sijoce prestol-
nice.

Ko si je nekdanji ameriski veleposlanik v Ju-
goslaviji George Kennan ogledoval Zagreb, se
nt mogel nacuditi zelo lepi in srmotrni pozidavi
njegovega sredisca (well planned city). Zapi-
sal je tudi, da je dobil viis mesia = veliko
prihodnostjo. Kot izvrsten opazovalec ni pre-
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bo podatkov. V zacetku osemdesetih let so se
v ZR Nemdiji popisu morali odpovedati. ker
so nekatere stranke in zdruZenja drzavljanov
ustvarile tako moé¢an pritisk, da ni $lo druga-
¢e. Vse skupaj je seveda povezano z zas¢ito
posameznika in dejstvom. da se je radunalni-
ska tehnologija fantastiéno razvila. Nekaterni
so celo dokazali, da ta tehnologija, zlasu
v teritorialno majhnih enotah. omogoca priti
celo do podatkov o posameznikih.«

Ceprav je zakon o popisu zelo natanéen in se
opredeljuje tudi do najbolj obcutljivih vpra-
sanj, jamdi tajnost podatkov in kriitev celo
kriminalizira, pa je nezaupanje v tokratni
popis kar precejSnje. Kot kaZejo Stevilni pri-
meri, je letodnji popis pod moénim pritiskom
bojazni o nacionalnem prestevanju na eni in
manipulacijah ob in po popisu s stevilom
dolo¢enih narodov in manjsin na drugi strani.
Nekaj ugovorov pa je bilo Ze ob tem, da prvic¢
po popisu iz leta 1953 tokratni sprasuje tudi
po veroizpovedi, kar naj bi spet bilo »politic-
no dejanje«. Toda zakon o popisu je tudi tu
jasen! Na vprafanji o nacionalni pripadnosti
in veroizpovedi lahko vsak drzavljan odgovo-

ri kakor hoce, oziroma mu sploh ni treba
odgovoriti. Nasl so se tudi tak$ni, ki so meni-
li, da je prav vprasanje o veroizpovedi po-
membno dejanje: popis naj bi tako prenehal
biti »socialistiéen«. ..

Zanimivo je tudi, da je popis za vse popisne
osebe po zakonu obvezen in se lahko denar-
no (ali z zaporom do 60 dni) kaznujejo ne
samo vsi tisti, ki bi popisovalca postavili pred
vrata, ampak tudi tisti, ki bi dajali taksne ali
drugaéne laZzne in neto¢ne podatke. Dr. Ja-
nez Malaéi¢ meni, da je to neustrezna resitev,
ker mu ni jasno, kako bi lahko na osnovi
prisile pridli do verodostojnih podatkov. To-
maZ Banovec, direktor republiskega zavoda
za statistiko, trdi, da to ne pomeni posebnega
problema.

»Tudi pri popisu leta 1981 smo imeli ista
pravna sredstva, ki pa jih niso uporabili niti
v enem primeru. To je tudi prakti¢no nemo-
goce, kajti, ¢e se samo en odstotek obcanov
odlo¢i, da najega popisovalca iz taksnih ali
drugacnih razlogov postavi pred vrata, to

Enaintridesetega marca natanko ob polnoci bo tudi uradno

nastopil ¢as novega popisa prebivalstva v driavi. Tega dne bo vec

Kot stotiso¢ popisovalcev v drZavi skusalo v petnajstih dneh ujeti

v govorico statistike in stevilk sliko SFRJ. Celo poslednji¢, pravi

marsikdo. Ceprav bo kdo rekel, da statistika in politika nimata

nobene skupne tocke, pa to seveda ne drzi.

pomeni dvajset tiso¢ ljudi in torej prav toliko
postopkov.« Veretno marsikoga (tudi na
oblasti) najbolj zanmima, kaks$na bo narod-
nostno-nacionalna slika Jugoslavije ob tem
popisu. Ne samo to, koliko je Albancev na
Kosovu, Srbov na Hrvaskem ali »jugoviceve
v Sloveniji, ampak kako se bodo Jugoslovani
nasploh narodnostno prostovoljno izrekali.
Pri tem je zagotovo najzanimivejsa kategorija
Jugoslovanov, Ki jih je bilo ob zadnjem popi-
su natanko 1.219.024 ali 5.4 odstotka vseh
prebivalcev Jugoslavije. Po politiéno-homo-

genizacijskih peripetijah v nadih republikah
pa po vsem tistem. kar nekateri uvri¢ajo
v obdobje »nove pomladi narodov«, bo seve-
da sila zanimivo videti. koliko Jugoslovanov
v drzavi je sploh 3e ostalo, ¢eprav nekateri
poznavalci prisegajo, da jih bo malo. Zani-
miv detajl je tudi dejstvo, da so bili Jugoslo-
vani v popisni klasifikaciji leta 1981 pred
narodnostjo in za narodom. ‘Ali je »Jugoslo-
van«’ samo politiéno-ideoloska ' kategorija,
s katero je mogoce v teh casih manipulirati,
kot trdijo nekateri, z nekak$nimi »osvesceni-
mi Jugoslovani«?

»S strokovnega vidika klasifikacija nacional-
ne pripadnosti sploh ni sporna,« pravi dr.
Malaci¢. »Uposteva namre¢ nacelo, da se
vsak posameznik svobodno in brez pritiska
opredeli ali pa ne. Odgovori znotraj klasifi-
kacije so razdeljeni na dva dela — na tiste, ki
so se opredelili, in na tiste, ki se niso. Tisti, ki
se opredelijo, so potem razvr§éeni na narode
Jugoslavije in narodnostne manjine. v drugi
skupini pa so vsi tisti, ki se no¢ejo opredeliti,

potem Jugoslovani in tisti, ki so se opredelje-
vali po regionalni pripadnosti.«

Stvari pa se vseeno politizirajo, zlast zato,
pravi Malaci¢. ker so politiéni interesi posa-
meznih narodov in strank povezani s §tevilom
pripadnikov. Politika in oblast to skusata iz-
koriscati za svoje namene in cilje. Doloc¢ena
stranka je lahko zelo zainteresirana, da bi
bilo nekega naroda veliko, drugega manj itn.

»Kaj se je zgodilo s kategorijo Jugoslovana
leta 1981! Slo je za popis, ki je bil le leto dni

po Titovi smrti in evforija jugoslovanstva je
bila na vrhuncu in zato se je veliko ljudi.
neprimerno vec kot leta 71, opredelilo tako.«

Tomaz Banovec pa pravi, da si je kategorijo
Jugoslovana izmislila drzava takrat, ko se je
stevilo meSanih zakonov pri nas povecalo.
»Mi statistiki in znanstveniki nismo nikdar
trdili, da je Jugoslovan kategorija naroda in
tudi drugace te kategorije nismo opredeljeva-
li, smo jo samo beleZili, kar je korektino.
Ljudje pac niso vedeli. kaj bi bili, nekaj so pa
hoteli biti. Kajti v tej drZavi je najhujsa zade-
va, ¢e si neopredeljen. &e si kozmopolit — 1o
je pri nas nekako prepovedano. nekam mo-
ra$ spadati., mora$ se opredeljevati. In tako
so si politiki izmislili kategorijo, ki nima er-
ni¢nih znaéilnosti. Trdimo namrec, da je to
teritorialna opredelitev. Preprican sem. da
bo takinega izrekanja tokrat manj.«

Drugo, ne zanemarljivo vprasanje pri letos-
njem popisu je tudi, kdo bodo popisovalci.
Kosovski Albanci bodo tako imel popisoval-
ce albanske narodnostiy za vojvodinske Mad-

VIKTOR BLAZIC

Zare in pripadnike $tevilnih drugih narodno-
sti pa ni popisni pogoj. da je popisovalec
madzarske ali kaksne druge narodnosti. Ven-
dar pa bodo popisni listi v jezikih narodnosti,
pri ¢emer v Srbiji ne pozabijo omeniti, da
bodo v Sloveniji popisni listi samo v slovens-
¢ini. To pa ne drzi. saj bodo tudi v italijans¢i-
ni in madzarséini. V Bosni in Hercegovini ter
na Hrvaskem pa so ponekod sh dlje — stran-
karski liderji po posameznih ob¢inah so na-
mreé naceli vprasanje strankarske pripadno-
st popisavalcev. Nekaj je celo primerov, ko
so v posameznih krajih pri kandidaturi za
popisovalce zahtevali taksno ali drugacno
strankarsko pripadnost. spet drugod pa posa-
mezne stranke zahtevajo. da z vsakim popi-
sovalcem gre tudi kdo iz kakine stranke kot
posebne vrste kontrola popisa. Posebej 7i-
vahno je bilo prav v BiH. kjer se Srbska
demokratska stranka boji, da bi popisovala
drugadne narodnosti svojevolino vnasali po-
datke v popisni obrazec samo zato, da
Stevilo kaksnega naroda umetno povecali
Podobne bojazni so na strani HDZ. in prista-
Sev drugih strank. Zato bodo v BiH stranke

imele Kontrolno funkcijo pri popisovanju,
popis pa bodo spremljale trinacionalne popis-
ne konusije. Zlasti v tej republiki se je vpra-
Sanje popisa mocno spolitziralo, zacela pa se
je Ze tudi prava agitacija o tem, kako se naj
kdo nacionalno, versko in jezikovno oprede-
li. Akademiki celo zahtevajo kategorizacijo
bosnjaskega jezika v popisnem listu.

Na Hrvaskem so bile zahteve, da se je treba
Se mocneje zavarovati pred popisnimi zlora-
bami, in sicer tako, da bi se vsaki¢ izpolnile
tri popisnice — eno bi odnesel s sabo popiso-
valec, dve pa bi ostali popisanemu obéanu.
Ta bi spet eno poslal republiskemu. drugo pa
zveznemu zavodu za statistiko. Poleg tega so
nekatern zahteval, da se za vse tiste, ki bi se
oznuCili za Jugoslovane, popisala tudi naci-
onalna pripadnost oceta in matere, No, kot je
Ze obi¢ajno v teh ¢asih, je tudi popisna pred-
mrzlica dodobra napolnila nase Casopise, zla-
stl na jugu drzave. Tam so, ¢ posebej v zna-
menitih beograjskih ¢asnikih. prvi nash poli-
tiéne razseZznosti letosnjega popisa — seveda
ne na domacdem, ampak na tujem terenu.
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Predvsem v bojazni, da na Hrvalkem ne b
bilo premalo Srbov, a tudi ne premalo Al-
bancev. kar je Se posebej zgovorno. Hryaski
in bosansko-hercegovski mediji so se lotetal
strankarskih travm oziroma ideoloskih vidi-
kov popisa, posebej pa opozarjali na moZnc
popisne stranpoti. Slovenci pa smo bili st
ki smo vse to najmirneje pozrli z ugotovitvijo,
da je to tako n tako zadnji popis v SFRJ

n

Kako pa je z najpomembnejdim vprasanjer
s tajnostjo in zaséito zbranih podatkov? V d
zavi ima edinole Slovenija zakon, ki podatke
o svojih drZzavljanih $éiti pred 1zrabo in zlora-
bo. Nasploh pa drzi, da drzavljani kaj pose-
bej radi in odkritosréno ne odgovarjijo na
vprasanja, ki zadevajo njithovo zasebno pre
moZenjsko stanje. Navsezadnje, menijo ne
kateri. imamo novi davéni zakon in vsakdo
bo trikrat premislil, preden bo enkrat odgo-
voril in zato — Kot mush — placal cesarju, kar
je nmjegovega. Al lahko tore) u podatki sluz
Jo na primer dacarjem za preverjanje pre
zenja posameznika? Kdo bo sploh imel do
stop do teh podatkov, kateri podatki bod
javni, kateri pa tajni? Oziroma ali drijo trd
tve, da so popisi prebivalstva v glavnem
drzavne prisile, s katerim drzava dobiva po
datke o svojih podanikih. da jih kasneje laZe
nadzoruje?

»To so seveda pretravanja,« pravi Alcksan-
der Milenkovi¢ iz republiskega zavod
statistiko. »Prvi¢, dostop do individualnih
podatkov ima samo nas zavod, vsaka zlorabua
pa je celo kaznivo dejanje in velja tudi za
popisovalce. Torej teh podatkov ne more
dobiti noben dacar, noben politik, nobena
stranka — skratka nih¢e. Vsi podatki. ki za
pustijo naso hiso, so tako imenovani agregsat-
m  podatkl, torej konéni podatki popisa
Taksni gredo tudi v Beograd. Zatorej je tudi
dvom o tem, da bi lahko na tak nadin JLA Ie
prisla do podatkov o nasih nabornikih. po
polnoma odved, «

Zd

Dr. Janez Maladic pa pravi. du je nusu z
nodaja tudi v preteklosti imela osnovna nace
la o zasciti podatkov in tudi stanstuka je bl
zavezana, da varuje individualnost

»Ne ve pa se, kaj se je v resnici dovajalo in
tega nihée tudi ne bi povedal. Dvomi pa
obstajajo. a to je problem tudi v razvinh
demokrancnih drzavah. Ponekod i
posebne parlamentarne komisije, ki
0 uporabi takinih podatkov.«

»No, takéno Kkomisijo imamo tudi v nusem
parlamentu,« pravi Tomaz Banovec m doc
Ja. da je v desetih letuh, kolikor je na ¢elu
zavoda za stanstiko, bil delezen samo dveh
»pritiskov« iz Beograda. pa Se ta dva sta b
iz ekonomskega podrocja (cene), zavad pa ni
popustil.

Sicer pa — popis bo. uspel bo tako ali druva-
¢e, potem s¢ bomo po republi
onaino-narodnostnih kljuéih g2
pali okrog vprasanja, ali so rezu
toéni. zlasti pa. ali dajejo Zzele VO]
ticno sliko nade stvarnosti. In za 1o popisno
akeijo, za katero strokovnjaki trdijo, da
najvedja od ustanovitve kraljevine Jugo
je do zdaj, bomo porabili kar 40 vag
papirja, sto tiso¢ popisovalcev, 43
sprasevanja na drzavljana in 220 milijono
mark. Vsaka republika bo svop popis
financirala — Slovence bo stal okrog 14
jonov mark, nas popis pa bo razSinen

z nekaterimi dodatnimi republiskimi vpracs
nji 0 nac¢inih ogrevanja stanovany, o nasled
kih, prevzemnikih kmetij. v osnovno popisni-
co pa je dodano vprasanje o pogovor
jeziku v druzini in v okolju, in si
vo italijanske in madzarske narodnost

no dn

Je vse to sploh potrebno? Nekateri bolj
racunljivi pravijo »da« bomo vsa
koliko kdo ima. ko s¢ bomo r:

ob vsaki loCitvi je popis premoZenja
pomemben

Vinko Vasle

Vecna Ferdinandova senca?’

zrl, da je bila velika prihodnost v 10 mesto
enkrat Ze zastavijena.

Toda opisana zamisel je imela tudi mocne in
vplivne nasprotnike Ze v samem habsburskemn
cesarstvi. Najhujsi, najbolj nepopustljivi in
sovrazni so bilo v ogrski prestolnici Budimpe-
sti. Madzarski oblasiniki in driavniki so imeli
Hrvatsko za nelocljivi, integralni del svoje
velike driave oziroma ogrskega dela cesar-
siva. Osamosvojitev Hrvatske izpod krone
svetega Stefana in njena direkina nevezava na
cesarja (ta je bil sicer obenem madZarski kralj
in Sele kot rak viadar HrvaisKe) bi ne le mocno
okrnila ogrsko kraljestvo in mu celo odvzela
moaorje, termvec bi Madiarom wdi zapria pot za
njihove ekspanzijo na Balkan. Zato je bil
Franc Ferdinand gotovo najbolj osovrazen
clovek v madziarski prestalnici. Pa tudi presio-
lonaslednik sam ni skrival svojega nerazpolo-
Zenja do MadzZarov, ki so zavoljo tega s stra-
hom cakali, kdaj bo stari cesar Franc JoZef
umrl in bo s prestola zapihal nov, njim so-
vraini veter. Franc JoZef pa je v popolnem
nasprotju s svojim necakom gradil svojo no-
tranfo in zunanjo politiko na tesnem sodelo-
vanju z Madzari, saj se je bal njihovega izsto-
pa iz cesarstva. Z enako tesnobo so cakali na
nastop Franca Ferdinanda v Beogradu.

Ko so streli v Sarejevu usmrtili Franca Ferdi-
nanda je propadla wdi njegova strateska za-
misel in s tem vred rudi tolikanj obetavna
prihodnost Hrvaiske. V enaki meri pa so zra-
sle moZnosii Srbije, da postane jedro juino-
slovanskega zdruievanja. Toda realne moz-
nosti za to vlogo bi Srbiji prinesla sele vojna,
saj si je Sele od nje lahko obetala velike spre-
membe potrebne za uresnicitev njenih ciljev,
tj. oslabitev habsburskega cesarstva. Zaio je
Srbija rajsi stopila v vojno, kakor ugodila
zahtevi Dunaja po preiskavi — in s tem spro-
Zila veriZno reakcijo, torej svetovno vojno.

Z razpadomn Avstro-Ogrske in s porazom
Neméije je Srbija postala tisto, kar se je prej
2 nasprotne, zahodne strani obetalo Hrvaiski.
V' versajski mirovni ureditvi je dobila poleg
vloge jugoslovanskega zdruZevalca udi nalo-
ge sirsega pomena. Nova driava Srbov, Hrva-
tov in Slovencev je posiala del varovalnega
sisterna proti Nemdéiji. S tem poslanstvom in
torej s popolno podporo velesil zmagovalk je
Srbiji razmeroma zlahka uspelo pridobi po-
polno oblast nad vso driavo oziroma nad
kljucnimi viri driavne modi, t.j. nad vojsko,
financami, policijo in diplomacijo. Obviadala

je hrvaiski upor. ukinila slovensko avionormni-
jo, anekiirala Crno goro, Makedonijo in Voj-
vodino ter zacela kolonizirati Kosovo in Me-
tohijo.

Kakor hitro pa je ponovno zrasla moc¢ Nemci-
je in kakor je razpadel versajski mir, tako je
tudi plahnela premoc¢ Srbije v Jugoslaviji. Po
nemski zasedbi Avstrije, zlasti pa po razpadu
Ceskoslovaske, drugega varovalnega stebra
proti Nemciji, se je bil Beograd Ze prisiljen
pogajati s Hrvat. V aprilski vojni, od katere
pravkar mineva pol sioletja, je radosiovalo
nekaj sto ustaskih emigrantov, da so oklicali
odcepitev od Jugoslavije in pozneje z genocid-
nimi pomori srbskega prebivalstva sproZili
najbolj krvava mednacionalna, verska in ide-
oloska obradunavanja na mesanem srbsko-
hrvaskem prostoru. Ustaska drZava se je vsaf
na vzhodu razirila do nekdanjih avstro-ogr-
skih meja, pod pokroviteljstvom Nemdije in
ltalije. Zdelo se je, da je nacri Franca Ferdi-
nanda izpolnjen. Hrvaisko je pred srbskim
mascevanjem in popolno okrnitvijo (skrée-
njem na okolico Zagreba) obvarovala Tiiova
diktatura. Toda Tito sam je bil prisiljen v za-
cetku sedemdesetih let na sovjetsko zahtevo in
zahtevo mocno srbizirane vojske zadusiti po-
novni poskus hrvaiske avionomije. Jaliski
mir, ki spet ni bil ni¢ drugega kot zavarovanje
zoper Nemdijo. je zacementiral rudi mir v Ju-
goslaviji.

Po razpadu tega sisterna evropskega miru,
=z umikom Rusije iz Srednje Evrope, z zdruZi-
tvijo Neméije. je prenehal rudi obojestranski
nadzor nad Jugoslavijo — in tudi krepko
financéno vzdrievanje te driave. paé samo za-
to, da obstaja. Stari medeniéni spori, zlasti pa
stari antagonizem in rivalstvo med Srbi in
Hrvati za prvenstvo na tem prostoru so spel
oZiveli. Toda zdaj ni ne za Srbi ne za Hrvati
nobene velike sile ve¢. Za ¢asa hladne vojne
sta se obe sirani vzdriali kakrsne koli delne
podpore enih ali drugih in tako velja se danes.
Brez tega ozadja pa srbskohrvaski spor neka-
ko nima pravih zob in doslej si 5e nobena
stran ni upala prestopiti magicnega praga on-
siran oboroZenega miru.

Toda z umikom Rusije, zlasti pa z njenimi
notranjimi tefavami, so (udi upadle moZnosn
Srbije za previado na tem prostoru. Samo da
srbska MiloSeviéeva oblast tega ni marala raz-
umeti in priznati. Ali pa je bila tako napadal-
na prav zaradi tega, ker je cutila, da éas ne

dela zanjo. Nasproto pa so moZnosti Hrva-
ske z macnejso Nemdijo zopel narasle. Duh
Franca Ferdinanda je najbr? preveé potopljen
v preteklost, da bi ga bilo mogode priklicati
nazaj; tako preosiaja Se en zgodovinski vzo-
rec, in sicer sporazum iz leta 1939. Toda
poslednja ovira na teZavni poii do predvojne-
ga srbsko-hrvaskega sporazuma je padla Sele
takrat, ko fe bil s politicnega prizoriséa odstra-
njen Milan Stojadinovié, moéni moz Jugosla-
vije, vzdrievalec srbske previade in naprotnik
slehernega pogovora s Hrvati. Balkan ni vec
usodno presecisce interesov velikih sil, kakor
je bil pred prvo svetovno vojno, pac pa je
skoraj brezupno vozlisce lokalnih nasprotij.

In kje smo v vsej tej zgodbi mi, Slovenci?
Pojavili smo se sele na njenem koncu, saj nas
poprej, vse do danasnjega trenutka nihée ni
priznal za mednarodni politicni subjekt. In
cemu bi nas kdo priznal, ce se za kaj takega
nismo éwtili niti mi sami? Leta 1918 smo se
pustili preprosto premestiti iz ene driave
v drugo, 1z enega gospodarskega in politicne-
ga (srednjeevropskega) prostora v balkansko
obmodje. Na nas ni mislil niti Franc Ferdi-
nand, saj smo bili ako zanj kakor za druge
mogocnike na Dunaju samo integralni del
nemske Avsirije. Pravzaprav Frane Ferdinand
Jje mislil 0 nas natanko rako, kakor so njegovi
nasprotniki MadZari mislili o Hrvaiih. Se po-
sebno zato, ker je po nasem etniénem prostoru
peljala najpomembnejsa kopna por vsega ce-
sarsiva, proga Dunaj=Trst.

Takoj ko smo se v tej zgodbi pojavili kot
vprasanje zase, pa smo postali neke vrste ne-
varnost, o kateri se Ze danes prepirajo po
parlamentih in viadah Zahodne Evrope, in
oglasila se je celo Moskva. Tokrar smo mi
risti, ki smo prisli na vrsto, in s tem smo se tudi
znasli v presecis§éu mnogih velikih ineteresov.
Najbolj obremeniino pa je za nas to, da Ze
naso golo eksistenco in $e posebej naso zahte-
vo po samostojnosti nekateri cutijo kot ne-
kaksno motnjo in spotiko za vso naso okolico.

Ne gre samo za 1o, da se ltalijanom zdi, da
podiramo njihov nacrt o pentagonali, s katero
hocejo napraviti nekaksSen jez zoper premoc-
no zdruZeno Neméijo v njeni jugovzodni oko-
lici, ki je danes najbolj izpostavljena. Ta nacrt,
ki ga zagotovo podpira Pariz, ne more skriti
svoje podobnosii s predvojno malo antanto, ki
so jo kajpak zasnovali v Versaillesu in katere
temeljno postavko je sestavijala enovita Jugo-
slavija. Ko je zadnje dni Avstrija dobila s stra-
ni ES javni ukor zaradi podpore Sloveniji, je

to pravzapray veljalo Nemdéyi, v ozadju pa se
éurti francoski navdih. Ocitno naspromiki slo-
venske samostojnosti mislijo, da s tem odpira-
mo polt nemskemu prodoru na jug. Se slabse
pa verjeino mislijo o Hrvatih

V resnici gre za nekaj drugega in veltko ved.
Samostojna Slovenija posiaja vprasanje o po-
dobi prihodnje, prenovijene ali pa neprenov-
ljene Evrope. Ali se bo ta kontinent v prihod-
nje zdrugil po tradicionalnem, torej imperial-
nem nacelu, ali ga bodo spet oblikovale iz-
kljucno velike sile, ali pa bodo imele pri tem

kaksno besedo tdi mangse nactonalne ce
oziroma naravne regije. Slednja

terja temelino preureduey in prerazvrsiile
suh politicnith prostorav, ki so jth prej wemetno
zdrudevale ali razdruzevale vel
take nedvomno spada Jugostaviga, o
ce mislimo na umetno potegnjene meje,
nekdanja Srednja Evropa

—cirreva

]
e sue

trond,

Nasa samostoinost mora bt predvsem od nas
sarnih rmusiliena resno brez kakega Franca Fer

dinanda. S tem bt rad powdaril resnicno sa-
mostojnost, zakaj samo = njo namao se kaks
no prihodnost in samo na ta nadcin borio
prepricali druge in se otresii tezkih sumniceny

f)'t' pa se bomo spet znasili na kaonici kak SHCEa
fn‘!ﬂa‘ﬂ{ifﬂ:‘_i{ﬂ interesa, kakor se narm Jelo g
dilo Ze veckrat — nazadnje v prvil povornii
letih s riasko krizo — teduj ba nas prostor
spet prizornsce konflikiov.,

Cemu ne bi z naso samostojnosijo prevzelt
vioge blaZilca in ene bistvenih sestavin nove
politicne arhitekture v nast okolici?
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Ljubljana,
3. marca 1991

Zagrebu je bil pred kratkim sesta-
nek vseh jugoslovanskih opozicij-
skih strank. Vsi trije ste bili tam.
Ali to lahko razumemo kot nostal-
v gijo slovenske opozicije po varnem
shrilju Juposlavije, oz. odlaganje teznje po
osamosvojitvi Slovenije? Ima to kako zvezo
14. kongresom?

RIBICIC: Ima zvezo; tam smo razbijali sta-
tu pa hodemo ustvariti nove vezi na po-
ih temeljih. Vprasanja perspektive
: s¢ nisem dotikal. Prav gotovo je
sreCanja v tem, da je zbral
cijskih strank, ki so programsko
no usmerjene. Tu navezovanje
1 starth oblik sodelovanja seveda ne
v postev. Nekatere stvan pa povezujejo
1100 poskust omejevanja demokracije,
e tska. neizpolnjevanja obljub okrog
iskih pravic, konflikti znotraj parla-
: \:.1[“:11! moznostmi tudi za delovanje
b1 lahko opravljala svojo pozi-
cc1jo. To je bilo zaetno srecanje.
kakrSmhkol sklepov ali drugih stvari.

“iima oporicija — ce gledamo skozi optiko
drepubliskih odnosoy — vec moznosti za
lovanje kot pa vladajoce stranke, ¢eprav
adajoce stranke glede na ideologijo zelo
razlicne? Seveda pa so zelo razlicne tudi opo-
7ic ;j-:.l' stranke . ..

Prvo vpradanje, ki ste ga zastavili,
sasopisu, ki se ponasa z geslom »sa-
Casnik za samostojno Slovenijos«.
: vprafanje. kako si to kdo predstav-
covorim za naso stranko, lahko po-
+ smo marsikatero zadevo v Jugoslavi-
knili, dokler smo lahko premikali. in

k-'(:!(

udi marsikatera stvar potem v zvezi
ihodnico stranke. Kar se tice te - kaj
naredi ta pozicija in opozicija — je
kovati po mojem naslednje: pozici-

mora o stvareh dogovoriti, mora poka-
» je sposobna dogovarjati; opozicija
okazati, da se je sposobna pogovar-
el br, da je v tem pogledu opozicija
r labko naredi za to, da se stvari
naredila. Pokazala je. da se je
arjati, hkrati je pa ¢isto jasno,
covarja nekdo drug. In seveda je
0, da se tisti, od katerega je
1 a te samostojne Slovenije, ni

dno \[Nﬁuht‘ll dogovarjatil

CARELT: Moram priznat, da sem imel tudi
wdi v stranki) celo vrsto pomislekov n
povezanih s tem, kar je bilo v Za-
misljeval sem: ali je primerno 1ti?
crem., kaj stori, da bi uveljavili svoje
e No, na koncu sem $el. Po prvem
Kusije je bilo ¢uut, z redkimi izjema-
{ ki je Sel po mojem
wratno v zgodovino. Ta nostal
zoslavij dejansko obstaja. In kakrina-
Jugoslavija za nekatere predstavlja toudi
nost lastne cksistence in lastne vioge
i. Pripravljeni so restavrirati nekaj,
se lahko rece »Jugoslavija« — in to
da bodo opravicili svoje. -J':h‘\L bi pove-
je. pou v zgodovine ni! To ne vodi
1ju nobenega problema. Drugié: mo-
s¢ je pogovarnjati! Iskati kontakte, in
» pragmatiéni osnovi. Ta pragmatika
m nadin povezovanja. Ki je neodvi-
besnih strani« ali od narodne [.!li
Mishim, da imamo enake interese
je na vzhod, zahod ali jug. To
conomski, obrambni, politicni in
iogl. To pa je bil bolj ali manj tudi
wm.% svnithov slovenskih opozicij-
-u]']d]' tudi pomembnega dela

redstavnikoy.

IOV

njo po ¢asu,

ICIC: Mi smo svoje videnje pokazali

dis smo govoril o notranjih odnosih
posameznih republik, z redkimi izje-
stih, Ki imajo relativno zelo majhen
moznosti celo v okviru opozicijskih

I'udi nus predlog. da bi se nasled-
v Ljubljani. kjer naj bi govorili
tiska, Ki Je danes aktwalno v Beo-
radi srbske situacije. v Sarajevu zara-
rovske. v Ljubljani v zvezi

ki zadeva ne samo RTV, ampak
mavo Dela — je blizu h_mn_ kar je
ctor Zakelp: da bi se lahko dobivali
kretnih temah. Izhodisée pa je. du so
goslovanske druzbe in da se tu notn
azmerje sil in spopad med opozicijo
ic110 na vsejugoslovanski ravni

ko-herce

se, kar se tice socialistov in prenovite-
Jev, da je stalisce do osamosvajanja Sloveni-
je dokaj jasno, tega pa za liberalne demokra-
te ne bi mogli reéi...

SROI ( : Zdi se mi. da smo ponudili I‘.I._ij\ ec
1HOf 1 resevi 1nje te ko imenovane |11ﬂ'0-
1ze. Ki so jih povzemali v Slove-
bi vrnil s tem. da pravzaprav
predlogov nosijo liberalnt demo-
bodist to, kaj se je dogajalo (&e
10 stranke ) v zgodovin politiénega
1 v Jugosiaviji: vzemimo Stafeto.
mo sistematiéni razpad in razgradnjo
I To na neki naéin kaze na to. da smo
natancno predstavo, kako se tej stvari
1 politiéne interese smo paé razdruzi-
nilt pa tisto formo. ki jo sedaj povze-
olikor jo — mladinski svet. Kar se tice
ivari, so nasi predlogi tekli od zname-
Cgd  prvega prui].w.; Za \L|]Liu." pt
'pske gospodarske in druge integracije,
pomenilo praktiéno to, da je treba
Cati notranje Kriterije samozadostnosti.
» smo videli. da pac ne gre, smo prish na
dan s predlogi za preureditev ugoslovanske
~kupnosti. Prvi osnutek konfederalne pogod-
be. ki je bil v veliki meri narejen po vzoru
pskih integracij. sta kasneje prevzeli
edsedstvi republike Slovenije in Hrvaske.
Zatem smo seveda sprozili idejo o carinski
in gospodarski skupnosti ter idejo o ek-
stanci do vseh teh svetov — da 1o, ée se
loctamo iz Jugoslavije, ne pomeni. da mora-
o zleteu direktno v naro¢je Avstriji. Italiji
.k.m:_u tretjemu. Obstaja ideja nekega go-
: _:-uJu Zeleznika, da bi bili 52. drzava ZDA?!
Ves Cas govorimo. da se je treba predvsem
ogovarjatl o tem in izhajati iz tocke nic ter
cvidentirati interese, o katerih se lahko pogo-
dimo. Ne zdi pa se nam sporno, ¢e bi se
pokazalo. da obstaja neki minimalen presek
mteresov. o katerih je mogoge ustvariti kar-
~ol skupnega. Razlika je mogoce v tem, da
s¢ pac ne junadimo v tej smeri in ne recemo
2 juZnjaki no¢emo ni¢€ imeti«. S temi ljudmi,
s temi republikami se nam zdi smiselno imeti
se nisto. od éesar imamo tudi mi koristi! To
je treba poudariti pri politiki nade stranke!
Zaradi tega imamo tudi dosti solidne odnose
s politicnimi predstavniki v vseh republikah
in pokrajinah: uspelo nam je — ne glede na
iosti jasno stalidée (¢e govorimo o Kosovu
— ne govonmo v Beogradu drugace, v Pridti-
n1 pa spet drugace) povsod obdrzati politiéne
sogovornike. In to je velika prednost tudi za
komuniciranje navzven in za verodostojnost
nasth stahsé. kadarkoli nastopamo v tujini.

SOBOTNA PRILOGA

OKROGIA MIZA: NASA PARIAMENTARNA OPOZICIJA

»DEMOS

PREDOLGO NA OBLASTI«

RIBICIC: Tudi jaz nisem zadovoljen s tisto
deiitvijo v zacetku. Glede jugoslovanskega
vprasanja smo prej blizu pomislekom, ki jih
je izraZzala Liberalnodemokratska stranka,
kot pa radikalizmu. ki je vel iz stalid¢ in
delovanja SocialistiCne stranke; medtem ko
smo pri esistencialno-ekonomskih vprasanjih
veliko blize socialistom kot pa liberalnim de-
mokratom. Vse tri stranke so podpisale med-
strankarski sporazum o plebiscitu. Prav smo
terjali jasen program uresnifevanja, éesar pa
nismo dobili in nam ni uspelo izsiliti. Opozar-
Jamo na to. da nimamo pravih podlag za
vprafanje, kako je mogoce Ziveti v samostoj-
ni in ncodvisni Sloveniji. Mislim na gospo-
darske. politicne., mednarodne in druge vidi-
ke, ki jih pricakujemo od vlade. Skratka,
nismo na strani tistih, ki bi to vprasanje radi-
kahlizirali.

Ko smo pri vpraéanju odnosa strank do Jugo-
slavije, nas zanima, ¢e ima katera od opozi-
cijskih strank obcutek, da je na neki naéin ta
jugoslovanski prostor kompenzacija za po-
manjkanje prostora v Sloveniji. Je to lahko
eden od motivov za take sestanke, kot je bil
ta v Zagrebu. ..

RIBICIC: Prej bi rekel, da je kompenzacija
tega. kar se ni sposobna medsebojno dogo-
varjati pozicija. Skusa torej to nadomes-
éati. ..

Ne gre samo za to, da skusa to nadomestiti
opozicija s tem, o ¢emer se ne zmore dogovo-
riti v Sloveniji. Gre bolj za odnos do sloven-
ske politike . . .

SKOLC: V kontaktih, ki jih imamo bodisi
v Jugoslaviji bodisi v Evropi. nikoli ne posku-
samo kompenzirati tistega, Kar nam ne uspe
doma. Ne glede na to, da smo verjetno edina
stranka v Sloveniji. ki ne nosi naziv »sloven-
ska, ali — hlu\muju . smo 1zkljuéno omejeni
na politicno delovanje v parlamentu v Slove-
niji. Vse drugo nam sluzi za neke vrste izme-
njavo izkudenj ali za to, da preverjamo svoja
staliséa. Ni pa mogoce kompenzirati tega kje
drugje. fe stvar ne stece v Sloveniji.

ZAKELIJ: Se nekaj k prvemu delu: tudi jaz
se ne morem povsem strinjati s tem, da nima-
mo identiénih pogledov na katerokoli stran-
ko. tudi opozicijsko. Naj povem, kaj naso
stranko predvsem moti pri tem, kar so in kar
poéno prenovitelji. Prenovitelji so se notra-
nje evoluirali in moram reci, da so sedaj
zadnja staliséa meni blizja. Vendar so imeli
vso zgodovino nostalgicni odnos do Jugosla-
vije. Dolgo ¢asa niso hoteli doumeti niti zgo-
dovinskih niti aktualnih dogajanj in s0 mem
in stranki vzbujala doloc¢eno nezaupanje. Vsi
t kontakii, ¢e§ da nikoli ni pravega casa za
kako radikalnejse dejanje, da so vedno znova
potrebne takine in drugacne Studije itd. Mo-
ram reci. da je bilo nekaj te nostalgiénosti, ki
je bila za nas seveda llt_'\[;lrt.j!:ll'lIJI\’d (zc pred
[\It:hl‘-t_ltum Iil(lllj po njem, S¢ manj pa sedaj
proti koncu).

Zanima nas predvsem socialno-ekonomski
polozaj ljudi. To je nasa iztoc¢nica. Ukvarjali
smo se s tem, kako bi dvignili raven socialne
varnost, ekonomske varnosti, statusa drzav-
ljana Slovenije. ngfnn\.'iIi smo, da tega ni
mogoce narediti znotraj pravno- [)t"l'lll(.ﬂtft,d
okvira dosedanjib gledanj na Jugoslavijo. Za-
to je za nas OsamMosvojitev in neodvisnost
conditio sine qua non — za realizacijo social-
no-ekonomskega polozaja. Samo v tem kon-
tekstu torej! Vse drugo — v smislu, da tega ni
mogoce zadovoljiti v podalpski knezZevini,
usmerjenosti zgolj na eno stran neba itd.

sem pa jaz osebno dostikrat povedal in
napisal. Govoriti o radikalizaciji, o rusitelj-
stvu, s¢ mu zdi. da ni primerno.

Vpradanje osamosvojitve je najvecja »velika
tema«, o Kateri se govori v slovenskem parla-
mentu. Drugo vprasanje, ki je delezno dosti
manj pozornosti, je gospodarstvo, v katerem
se stanje vse bolj slabsa. Kje so vzroki za to?
Kaj bi bilo mogoce narediti za ponovni go-
spodarski vzpon?

ZAKELJ: Ta teza zna biti napak razumljena

- vsa velika prekucniska dejanja v zgodovini
Jj¢ namreé dejansko opravila humanisticna
imtehgenca. Tej so velike teme. revolucioni-
ranje druzbe. zelo blizu. Tudi prejsnji pre-
vrat, ki se je zgodil v imenu takrat razumljene
Komunisticne ideje, so glavnem opravil
ljudje. ki z ekonomijo, z realnim gospodar-
stvom niso imeli kaksne posebne zveze. In
prav zato so si tudi omushl gospodarstvo
tako, kot so si ga. In nekaj let kasneje je bil
znan vic o Kardelju, kmetu in njegovi kravi;
ce$, da je kmetu zal, ker je hudi¢ pobral
kravo, saj je imel Kardel] na zalogi e roliko
dobrih idej . .. Po moji sodbi ta stvar ni brez
soli. In nekateri tudi danes skusajo perma-
nentno revolucionirati nae odnose. Mislim,
da je duh, ki to po¢ne, Puénik. Nikoli mu ni
zadosti deklaracij — osamosvojitvenih, ver-
balnih in drugih »telovadb«, tudi poslej, ko
smo Ze sprejeli plebiscit.

Opcija do Jugoala\uc je bolj ali manj jasna.
Bolj ali manj so jasni tudi neposredni social-
no-gospodarski cilji. Na eni strani imamo
bolj ali manj jasne cilje, na drugi pa popolno-
ma nemogoéa ukrepanja; pridemo torej do
obstojece oblasti — vlade. Zakaj opozicija ni
stvar kar najbolj zaostrila? Ali ste razmisljali
recimo o nezaupnici vladi?

SKOLC:

pusti. . .

.Zakaj npr. Casopis Delo ne

Ze dvakrat ste zaceli odgovarjati na vprasa-
nje in vedno ste dejali. »Zakaj &asopis Delo,
ki se ima za samostojnega, ne dovoli tega in
tega?« Novinarji smo; mi imamo pravico
vprasati, vi pa mirno odgovorite.

SKOLC: Visprasujete, kakor vi hoéete, in jaz
odgovarjam tako, kakor jaz hoéem. Mislim.
da se razumemo. . .

Pa zaradi tega 3e ni treba reci: Casopis Delo
je...

$KOLC: Ravno sem hote] naceti to, zakaj
casopis Delo organizira okroglo mizo o takih
temah in od oporzicije pricakuje neke vrste
konstruktivno porzicijo. Zakaj v slovenskem
medijskem prostoru o takih temah ni mogoce
govoriti tako. da imamo za sogovornike ne
novinarje, ampak enostavno ljudi. ki so na
drugi strani. . .

Saj imate na televiziji nenehno Zarisca, kjer
so predstavniki obeh...

SKOLC: Na TV takih Zarisé prakticno ni veé

Opozicija danes na Slovenskem je — tako kot vladajoca koalicija

— dokaj nenavadna tvorba: tri prenovljene naslednice nekdanjih

druZbenopoliticnih organizacij nasproti na novo ustanovljenim

strankam. Kako se pocuti opozicija v danasnjem slovenskem

politicnem prostoru, kaksni so njeni pogledi in kako ocenjuje

delovanje oblasti — o teh vprasanjih smo se pogovarjali

s predsedniki vseh treh opozicijskih strank: prenoviteljem dr.

Cirilom Ribic¢icem, liberalnim demokratom JozZefom Skolcem in

socialistom Viktorjem Zakljemn.

=

— z redkimi izjemami. Nazadnje se¢ je to
prakticiralo pred volitvami. Danes pa so to
izjemne redkosti. Ce bi upodtevali razmerja,
ki so v skupécini. potem bi pricakovali. da to.
kar ni Demos (ki ni vse opozicija). ima 45
odstotkov informativnega prostora: jasno pa
je, da ga gotovo nima. Meni se zdi kljucen
problem v odgovarjanju na to. da enostavno
ni moZnosti za soocanje mnenj. Skoraj jih ni
v parlamentu, kajti odlocitve nastajajo v Polj-
¢ah, in ni jih v javnem prostoru. ker se pac
pozicijo in opozicijo getoizira. Opozicija pa
ne more opravljati svoje funkcije, ce se di-
rektno ne sooéa s pozicijo.

To se vendarle v parlamentu nenehno doga-
ja! Mimogrede: mi lahko skli¢emo tako okro-
glo mizo — to ni problem. Toda to ni izgovor,
da sami ne moremo obravnavati nekaterih
tem?!

SKOLC: Saj jih obravnavamo. Toda moj inte-
res je. da jih obravnavamo v nckem tonu, in
mislim, da mi to mora biti dopuic¢eno. Nikoli
se ne pritoZujem, da se paé dolofene teme
obravnavajo v drugaénem tonu, s katerim se
absolutno ne strinjam. Ce gremo nazaj, je
vpradanje, kaj bi zaostritev prinesla. Prinesla
bi seveda Skandal, ki bi bil dobrodosel za
medijsko obdelavo. Prinesla pa bi tudi Ze
vnaprej zelo jasen izid. Ob konkretnih stva-
reh smo recimo skusali govoriti o odgovorno-
sti. Vzemimo ravnanje ministra Pirnata: vze-
mimo ravnanje gospoda Bucarja. Kako se je
to 1zteklo, veste.

Kar se ti¢e nas in odnosov do vprasanj gospo-
darstva — lahko pokazemo. kako na to gleda-
mo, s svojimi predlogi. Predlagamo zmanjs
nje proracuna. To se nam zdi klju¢na stvar za
to, da lahko gospodarstvo diha. Predlozili
smo amandmaje. ki pa so nujno pomanjkljivi,
ker v nasprotju z oblastjo razpolagamo
z 0,0% strokovnih delavcev s tega podrocja:
to delajo lahko samo poslanci, ki so ekono-
misti. Moznost za izhod vidimo v tem, da se
enostavno omogodi reinvestranje dobicka.
Predlagamo torej olajSave za vse tiste. ki so
pripravljeni reinvestirati dobicek. Predlaga-
mo drugacéno razvojno paradigmo. V tem
kontekstu je treba razumeti predlog za Slove-
nijo brez vojske, predloge, da naj Slovenija
gradi na znanost. Predlagamo tudi. kam naj

d-

gre predvsem denar in kam ne. Imamo vrsto
konkretnih predlogov, ki jih tudi ta oblast,
hvala bogu. kdaj uporabi. Drasko Veselino-
Vi€ je recimo izdelal predlog za borzo denar-
ja. V javnosti se ne ve, da je to opozicijski
poslanec LDS. Na neki nacin je redil éast
znamenitith bonov. Po drugi strani je nasa
stranka pripravila zakon o samostojnem
oscbnem delu, za katerega je vliada menila,
da je dober, parlament pa ga ni sprejel. Zdi
se mi, da iz opozicije prihaja ogromno konsi-
stentnih predlogov. Vladne politike pa ne
moremo delati; pa tudi tezko je nastopati.
Poglejte, kaj je kljuéni problem: vzemimo
zunanjo ali obrambno politiko: oba ministra
govorita. da imata svoj koncept. Koncepta
sta tajna. Nikjer nista bila obravnavana. raz-
en na njihovih kolegijih. morda na izvrSnem
svetu.

RIBICIC: V nasi stranki je na vidiku splosno
nezadovoljstvo z vlado. Torej ne veé proble-
mi samo ob posameznih vprasanjih, ampak
se¢ postavlja vprasanje smiselnosti tega, kar
imenujemo  — mogofe malo nesreéno
— »konstruktivna opozicija«. To pozicijo po-
€asi zapuS€amo in postajamo prava. odkrita.
tudi radikalna opozicija. Primer. ki kaze, da
je to nujno, je lahko davéni sistem. Dali smo
zelo veliko pripomb. Pokazalo se je. da so
bile upravicene, vendar se to kuze Sele po-
tem, ko se zac¢ne zakon uporabljati in ko
prihajajo pripombe od drugod. Javnost tch
vprasanj ni poznala doloéeno zado3éenje smo
dobili naknadno, ko se je pokazalo. da so bile
nase pripombe upravi¢ene. Po drugi strani pa
so pripombe iz vladajoce koalicije. da smo za
slabosti davénega sistema krivi sami. ker smo
nekatere malenkosti menda spregledali.
Obenem pa veste, da je slabo ne samo poro-
€anje, ampak da gre za direktno omejevanje
mo#nosti nastopanja. skrajSevanje diskusij
itd., ko so na vrsti bistvena problemska vpra-
sanja. In pri davkih se je to Se posebej kazalo.

V tem vidim prednost opozicije nasproti po-
zicijskim strankam_ ki so sedaj v takem polo-
Zaju, da dajejo podporo tudi tistim predlo-
gom. za katere sami niso prepricani. da so
dobri. in niso skladni z njihovimi programski-
mi usmeritvami. To stranke Demosa pravza-
prav pocasi staplja v nekaksno sivino. Njiho-
ve programske razlike se vse manj cutijo
takrat, ko se Demos odlo¢i za discipliniranje
njihovega glasovanja. Skratka, nastajajo raz-
logi za to, da bi se to sploino nezadovaoljstvo
pokazalo tudi z vprasanjem nezaupnice vladi.

Ali je Se ziva ideja o vladi nacionalne reditve?
Kot se slii, je tudi Demos nezadovoljen
z vilado ...

ZAKELJ: Sadili smo. da je treba to elegant-
no ponuditi mandatarju: da on potem to ide-
jo izkoristi in pokrije tiste resorje. ki so neu-
strezno zasedeni. Kolikor mi je znano, je
Demos o tem govoril. Stvar pa je bila bloki-
rana tisti trenutek, ko so ugotovili. da je to
pravzaprav hiSica i1z Kart, ko spodmaknes
eno, se notranje soglasje, ki v Demosu ni
Zzasnovano na programu, ampak na participa-
ciji na oblasti, podre. Za nas postaja stvar
vsak dan aktualnej3a in samo vprasanje Casa
je. kdaj bomo tudi dejansko zastavili vprasa-
nje zaupnice nekaterim ministrom. Mislimo
namrec, da je treba to izkoristiti in videti. kaj
se da narediti. O globalni vladni krizi je treba
resno razmisliti, saj so konsekvence lahko
tudi take. ki si jih mi kot stranka ne Zelimo.
Ni dvoma, da je gospodarski del izvrSnega
sveta (kljub temu. da priznavamo velike ob-
jektivne tezave) bil v vrsti primerov — od
Elana do Metalne — v bistvu neuspesen.
Zastavlja tudi vprasanje subjektivne odgo-
vornosti ljudi. ki so zraven. Mishm. da se
nekaterih drugih resorjev ne bi lotili. In e
tale misel: tisti, ki je natanéno spremljal 9-
mesecno delo te vlade, vidi. da so poleg
nekaterih, ki zelo korektno in uspesno oprav-
ljajo svojo funkcijo (npr. Lojze Janko, ki je
came zelo racionalen in kvaliteten) tudi ne-
Katerm mimistri. ki bolehajo za eno od nasled-
njih bolezni: nekateri mislijo. da so dobili
formalno vadis¢e. kjer bodo preverjali svoje
teoretske teze na telesu. ki se mu rece sloven-
sko gospodarstvo, slovensko zdravstvo, slo-
venska kultura itd.. kjer bodo poskusali pro

movirati svoje strokovne, ideoloske in druge
projekte. Kam to vodi? Nekateri Ze vemo.. . .
Potem 4e skupina takih. ki svojo vladno pozi-
cijo izkoris¢ajo za krepitev strank. Zato se na
drzavne stroske vozijo in komunicirajo s tuji-
mi strankami. Ne opravljajo pa svoje ministr-
ske vloge. Celo tako dalec gre, da kadrujejo
v smislu lastne politicne provinience, da ob-
ljubljajo denarje. seveda spet ne po nekih
sploinih nacelih, ampak po politi¢ni pripad-
nosti. In na koncu je treba tudi reé¢i. da
nekateri razumejo svojo pozicijo v vladi Kot
neko novo potovalno agencijo, da bi videli Se
tisti del sveta, ki ga v ¢asu — kot mu pravijo
— boljSevizma (praviloma pa se jim je takrat
dobro godilo) se niso videli.

SKOLC: Ne glede na to, da nisem zdravnik,
se mi zdi resitev,_ da bi imeli vlado nacionalne
enotnosti. skrajno problemati¢na. Predpo-
stavka zanjo je, da imamo bodisi zunanjega
sovraznika bodisi grozno velik problem. kjer
ni mogoce deliti nobene sile. Po drugi strani
pa seveda taka vlada predpostavlja konsenz
med tistimi. ki naj jo oblikujejo. in tudi pro-
gram. Bojim se, da nas niti na eni strani nihée
od zunaj toliko ne ogroza. kolikor nas ogroia
nesposobnost viade od znotraj. In po drugi
strani — da se ta spekter politiénih strank, ki
obstaja, ni sposoben dogovarjati o resnem
programu. ki pa mora biti kompleten, ce
govorimo o vladi. Zato mislim, da se je treba
obnasat skrajno normalno in stvari, take kot
so, vzeti za normalne in Steti kot glavno
pridobitev razliko, ki je prej ni bilo, in 10
gojiti kot tisto nedvomno pridobitev volitev,
ki dolgoroéno seveda pelje samo naprej. Ka-
krinokoli poenotenje bi nam to samo zablo-
kiralo.

RIBICIC: Pripravljamo celotni alternativniraz
vojni in socialni program za morebitno viadno
knzo oziroma d&imprejsnje nove volitve,
kajti mislimo. da se moramo zdaj pripravit

tudi za primer, da bomo imeli kdaj manjsin-
sko vlado. in da je treba to vnesu v ustavo.

Ves cas se ze vrtimo okrog vprasanja moéi in
moznosti opozicije. Vendar projekt vlade
v senci kot skupni projekt opozicijski strank
ni uspel.

SKOLC: Rekel bi, da to nikoli ni bil skupen
projekt, eprav je gospod Pintar imel tako
ambicijo.

Razlogov za to je ogromno i jih tu nima
smisla ponavljati. Kljuéna stvar pri razmerjih
med pozicijo In 0pozicijo je to. da sistematié-
no nastjajo pravila igre. ki jih obe strani
upostevata. Nastajajo oblike sodelovanja ali
kompeticije. Ki so obema stranema v korist.
Vlada v senci bi po mojem to lahko bila, ¢e bi
imeli bipolarni politicni sistem. se pravi dosti
enoznacno pozicijo in opozicijo. Bogastvo, ki
smo ga spet dobili s prizadevanji za proporci-
alno razdelitev glasov na volitvah, bi si na ta
nacin zablokirali. Po drugi strani pa mora
tudi opozicija doseéi dogovor, katere so tiste
oblike poleg spopada v parlamentu in delov-
nih telesih, kjer se razlike promovirajo in se
stvari pocasi razciséujejo.

SKOLC: Najvediji interes za sodelovanje opo-
zicijskih strank bi bil predvsem s strani De-
mosa. To bi po eni strani omogoéilo diskvali-
fikacije opozicije in po drugi enostavnejso
tehniko glasovanja. S staliséa opozicije. pred-
vsem pa naSega stalisca, ni treba pretirano
usklajevati stvari med sabo, ker tako in tako
ni upanja, da bi Demos bodisi usklajene ali
razdrobljene predloge resno obravnaval.

RIBICIC: Mislim, da ta nevarnost, na katero
je bilo opozorjeno. da bi poenotenje v opozi-
ciji lahko krepilo in U}'Il’«lfljcl]l) Demos, ki
traja Ze tako in tako dalj casa. kot pa da bi bil
zgodovinsko upravicen kot nenaravna oblast-
na koalicija, ki ovira normalno politiéno plu-
ralizacijo, demokratizacijo v Sloveniji. Zdi sc
nam bolj idealno, bolj smiselno, da gremo na
naslednje volitve po proporcionalnem nace-
lu, torej posamezne stranke s svojimi progra-
mi in da se povezujejo v koalicije po volitvah
glede na sorodnost programa in na osnovi
deleza glasov, ki jih dobijo na volitvah. Seve-
da. ¢e pa bo Demos vztrajal, ée bodo socialni
in drugi nemiri, nas ¢aka po moji prognozi
spopad med dvema blokoma (tega si ne zeli-
mo). Pomenil bi korak nazaj v pluralizaciji
nasc druzbe.

ZAKELJ: Kar zadeva nas in tudi mene: ne
Zzelim si. vsa) v bliznji prihodnosti ne. bipolar-
nosti slovenske politike, ker bi 1o nujno pri-
neslo tisto znano predvojno hiberalno — kleri-
kalno delitev. ki1 bi bila po mojem retrograd-
na. Kot sta povedala Ze kolega. bi to bilo
v nasprotju s teznjo po pluralizaciji. demo-
Kratizaciji, in bl nas, v evropskem smislu
gledano, vrglo nazaj. Zgodovina bi se tako
res zacela nekako tragi¢éno ponavljati.

Specifiéno slovensko strankarstvo je tesno
povezano s Casom, prostorom in razmerami.
v katerih je nastalo. Naslednja leta bodo leta

iskanja in prestrukturiranja tega politiénega
prostora.

Tudi premajhno sodelovanje med strankami
opozicije (tudi Ze danes vidimo nezaupanje
med strankami) je pogojeno z genezo posa-
meznih strank. To je treba upostevati. Pri
tem ni drugega recepta kot ¢as. Cas bo neka-
tere stvari zbrisal. Cas nosi s seboj nekaj,
¢emur se rece pozabljenje

Omenjene so bile predéasne volitve. Boste
v bliznji prihodnosti zahtevali volitve in ali
ste tako mo¢ni, da na naslednjih dosezete
bistveno boljse rezultate?

SKOLC: Rekel bi, da vaolitev ne povezujemo
toliko z nesposobnostjo zdajSnje koalicije.
kot logi¢no konsekvenco sprejema nove usta-

Kar zadeva novo ustavo. vsaj verbalno.
med politi¢énimi strankami pozicije in opozici-
je obstaja konsenz. To je treba narediti v &im
krajSem ¢asu. Jasno je. da z novo ustavo ne
bomo imeli trodomnega sistema. Se pravi, da
bo glede na ustavo zdajsnji skup3éinski sistem
anahronizem. Sicer si prizadevamo za dva
zbora, tudi za zbor regij. Kako se bo izteklo,
od tega je odvisno, kaksne bodo volitve. Zdi
sc nam. da bo zakon za izvedbo ustave moral
dolo¢iti rok, v katerem bodo volitve

KolikSen je lahko ta rok?

SKOLC: Ce bi ustavo sprejeli do poletja.
kakor je videti, da je zelja vseh strank. potem
je treba te volitve izvesti najkasneje nasled-
njo pomlad.

RIBICIC: Dodal bi, da Demos zelo vztraja pri
tistih rokih, ki zadevajo osamosvajanje, po-
zablja pa, da so bili 5 plebiscitom sprejeti
natanéni roki za sprejem ustave. Zato daru-
ma ni tezko dolociti. Ze v deklaraciji o suve-
reni samostojni Sloveniji je bil dolocen eno-
letni rok. Zaio je tu zaveza Demosa ter
skupéitine, pozicije in opozicije, da se 1o stori
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v najkrajdem ¢asu. Vendar pa se stvan ne
pripravljajo na tak$en nacin, ceprav je torkov
sklep ustavne komisije glede tega pozitiven.
da bo namre¢ ustavna komisija mesto uskla-
jevanja. Predlog pa je tudi, da bi predsednike
strank in poslanskih klubov vabili na seje
ustavne komisije; da bi skratka politicno us-
klajevanje potekalo na enem mestu, ne pa
nekje izven skupscine. Mishm, da je to tudi
jedro spora med predsednikom Buéarjem in
Majdo Vukehi€, ki je pravzaprav v te) tocki
kritizirala delo presednika skupécine. Moram
redi, da se tudi vsebinsko, strinjam, ne samo,
ko gre za svobodo tiska, ampak tudi, ko gre
za to knitiko.

SKOLC: Kritika Toneta Anderli¢a na ustavni
komisii. ..

RIBICIC: Ne recem, da to ni kritka Toneta
Anderli¢a na ustavni komisiji . . .

SKOLC: Majda Vukelic le ne sodeluje
V ustavni razpravi.

RIBICIC: Ne gre za to. V spornem komentar-
ju je pac opozorila na to. O tem smo se sprh
s predsednikom Buéarjem — mislim na Potréa
in name — glede tega, kje je mesto usklaje-
vanja.

Ste torej dovolj moéni, da na naslednjih voli-
tvah dosezete bistveno boljse rezutlate?

RIBICIC: Ne vem, kaj je bistveno boljse.
Menim pa. da je strah pred naslednjimi voli-
tvami strah v vladajo¢i koaliciji. Javnomnenj-
ske ankete in drugi parametri, ki jth lahko
v miru analiziramo, kaZejo premike v skodo
vladajoce koalicije in v korist drugih strank.

SKOLC: Opazen je se en premik, zaradi kate-
rega je dvorezno napovedovat izide, Glede
na izide teh javnomenjskih anket bi bili lahko
zadovoljni, predvsem zato, ker je obi¢ajno
tako, da vsaka stranka predvsem brani odsto-
tek, Ki ga je dobila na predhodnih volitvah in
vse, Kar je vec. je uspeh, kar je manj je,
poraz. Ampak premik je narejen v tej smeri.
da postaja del volilnega telesa ambivalenten.
del ljudi je na neki nadin negotov. kako naj
voli. Skrbi pa zbuja tudi 1o, da se povecuje
dele? tistih, ki ne bi absolutno nikogar volili.
Te stvari gredo na Skodo parlamentarizma in
seveda tudi na skodo vseh strank.

ZAKELJ: Mislim. da je treba pohiteti s spre-
jemom ustave, potem ustavnega zakona in
potem z volitvami spomladi ali kvedjemu je-
seni naslednjega leta. Na novo je treba vzpo-
staviti politicno ruzmerje v Sloveniji. Do teea
bo brez dvoma prislo. ne glede na vse ponu
sleke. To si pravzaprav Zelimo, ¢eprav smo
kot stranka v fazi konstituiranja. Ceprav smo
v zaostanku in nam je ¢as potreben, se mi zdi,
da so argumenti nujnosti prestrukturnirang
slovenskega politicnega prizoriséa toliksng.
da silijo v to, da tudi mi vztrajamo pri sko-
rajSnjih volitvah.

RIBICIC: Naj recem se nekuj, ¢eprav bi se
morda moral oglasiti Ze prej: neprijuazna jo
bila oznaditev prenoviteljev, ki jo j¢ podal
Viktor Z.l]\dj To prenoviteljsko ime J& ni-
stalo v ¢asu odhoda s 14, Kongresa. S em
imenom, — ne recem. da ne s kakSmmi deja-
nji predhodnice — povezovati nezaupan)e
o odlocitvi © tem, o nostalgiji. odnosth do
starega, se mi ne zdi najprimernejse.

Konec koncev pa ste tudi vi socialiste oznacili
za radikalce ...

RIBICIC: Opravi¢ujem se. Nisem hote] oce-
njevat ene in druge stranke. Hotel sem re-

agirati na tisto, v cemer so si stranke bliZze n
samo toliko sem se spuscal v ocenjevanie
strank. Videti pa je bilo, kot da imata dve
stranki isto stalisce, liberalnodemokratska pa
drugo.

ZAKELJ: Ne bom se opraviceval, vse sem
natancno rekel. Vendar tu je dvoje: eno so
gotovo zelo korektm in dobrni medsebojni
cloveski odnosi, drugo pa politicne razhke.
To vedno znova ponavljam. Kot sem rekel
Jozefu Skoléu, ko smo se sestali, da me je
naravnost razveselilo, da so oni tako obéutlji-
vi za socialno problemauko. ¢eprav iz imena
tega pravzaprav ne bi sklepal.

SKOLC: Kar zadeva razlike. se predvsem
vidijo v nastopu, v Zelji, kaj bi kdo rad bil. Tu
pac nastaja vrsta pomot zaradi imen, ki jih
posamezne stranke nosijo, in to ne samo
v opoziciji. ampak tudi v poziciji. Bolj kot
v ideologiji je treba gledati razlike v tem, kdo
Jje sposoben svojo zadevo konsekventno bra-
niti in koliko €asa, na primer v skupséini. Tu
vidim ve¢ nastavkov za iskanje razlik med
strankami v opoziciji in sploh med vsemi
strankami v parlamentu. Zato se z gospodom
Ribi¢i¢em strinjam, da tu obstaja razlika, ker
je pac nasa stranka tukaj bila drugaéna od
vseh strank v parlamentu.

RIBICIC: Zadovoljen sem. ko gre za sodelo-
vanje med opozicijskimi strankami v parla
mentu. Mislim, da je izjemna skladnost pri
vseh tistih vprasanjih, kjer daje pobude De-
mos. Te pobude nimajo prave utemeljitve, so
gkodljive, imajo lahko tezke posledice nd.
Nobeno predhodno usklajevanje ni potreb-
no, pa se poslanci teh treh strank zelo hitro
ujamejo pri opozorilih.

SKOLC:. .. &e so protiustavne ali v nasprotju
s proceduro.

Marko Pecauer
Danilo Slivnik
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e ved,ob natanénejdi anahizi se poka-

7e vrsta vzrokov za resno zaskrblje-

nost. O¢itno gre za zvijaco, ki av-

torjem zagotavlja uspeh pri vecini

razpletov: edina moZnost za to, da
se izjalovi, je ta. da jo prepoznamo kot zvija-
¢o. jo javno razkrinkamo in ji odre¢emo na-
ravo politicnega boja. Najbolj topoumno pa
bi ravnali, ée bi si delali utvare o tem. da se
zafenja era normalnega pogajanja med poli-
ticnimi subjekti v Jugoslaviji, Na podlagi fik-
tivne zmage fikuvne hberalnosti so moZna
zgolj fiktivna pogajanja in prav ni¢ ne pome-
ni, da se je zdaj »konéno« mogoce pogovarja-
ti o interesih. Navidez takuéno modro ali
celo strateSko midljeno zavra¢anje 1. 1. eno-
stranskih dejanj Republike Slovenije. dokler
niso izérpane »vse dogovorne moznosti«. ne
vzdrzi nobene kritike. paé pa 1 ofno spomi-
nja na »taktiko« oblastnikov izpred vedstran-
karskih volitev, ki so sicer zagovarjah pravico
do samoodloc¢be z odeepitvijo. hkrau pa za-
gotavljali. da ta moZnost ne pride v poStev.

Za kaj gre? Poskusimo odgovoriu z rekon-
strukcijo zaporedja dogodkov in s prezentira-
njem sklepov. ki jih Je iz njega mogoce in
potrebno potegniti. Zadevo so sprozile (ul-
tra) desnicarske demonstracije. vanje je po
ukazu totalitarne oblasti skrajno surovo po-
segla policija. nekdo je poskrbel da so pos-
netki surovosti »obéli svet«, federalno pred-
sedstvo je na zahtevo predsednika Milosevica
in Jovica poslalo na beograjske ulice vojsko.
predsednik viade g. Markovic je nasprotoval
angaziranju vojske. in to za ¢loveka. katerega
ﬂ\t"?l.,' Z [IITIIRIL{I} S0 t\lhl:'l.' nane, vsc prL'\-'L'é

odloéno, da pri poznavalcu razmer ne bi zbu- -

dil ustreznih sumov. Predsednik Jovié je
predlagal polno pooblastilo armadnemu vrhu
i uvedbo wvsaj latentnega izrednega stanja
v vsej federaciji, predsedstvo z njim ni sogla-
salo, on pa je zaradi »moralnih vzrokov« in
zaradi »vestie odstopil. Zacelo se je veédnev-
no zasedanje vrhovnega staba. ki uradno ne
obstaja kot drzavna instanca, sledili so se-
stanki federalnega predsedstva v okrnjeni
udelezbi, bojeviti sklepi g. MiloSevica ob ne-
navadno okornih akcijah srbske opozicije. pri
katerth je bilo le vprasanje ur. kdaj se bo
podredila najbolj obéemu »narodnemu inte-
resu«, »narodni enotnosti« v teh hudih casih,
ko je »Srbija ogrozena«. Zahteve za odpira-
nj¢ nacionalnih medijev so se izkazale za
zahteve za delitev pozici) strank v medijih,
korektno informiranje o zadevah zunaj Srbije
je ostalo za vecpi del srbskega politicnega
spekira zuna) Interesov, saj pravzaprav ves
nacionalistiéni blok gradi svojo politiéno tak-
tiko na zunanji ogrozenost. Ko se jc pokaza-
lo. da lahko federalno predsedstvo dela tudi
v okrnjeni sestavi, je srbska skupiéina zavrni-
la Jovicev odstop (kar je napovedalo Ze vzira-
janje tega gospoda, da bo opravljal funkcijo.
s katero je »nepreklicno« odstopil, do sklepa
te skupscine). Panicne reakeije MiloSevicevih
oblasti kazejo. da jim del scenarija, ki predvi-
deva fukciomiranje drzave brez privrzencev g,
Milofevica v najozjem vodstvu, m bil znan.
Prisiljeni so uporabin zadnje mobilizacijsko
sredstvo — pa ne zaradi moéi opozicije (Se
najmanj pa demokratiéne opozicije) v Srbiji.
pa pa zato. ker so storili nekaj korakov
v prazno zaradi napaénih domnev o naravi
povezav s sknium reziserjem teh dogodkov
in udant po Albancih in Mushimanih
v Sandzaku. Zvezda g. Milosevica zacenja
svojo pot proti obzorju, le vprasanje casa je.
kdaj se bodo pokazale ve¢je razpoke v vrstah
privrzencev. Prihod g. Prlje za glavnega in
odgovornega urednika Politike seveda ne bo
zadovoljil opozicije. ki bo to prej ali slej
razglasila za novo arogantnost vladajoée kli-
ke: a tudi zmaga opozicije glede tega ne bi
prinesla resniénih novosti: odprla bi le kon-
Kurs za nacionalisticno pravovernost v me-
dijih.
Posebej indikativen pa je bil govor predsed-
nika Jovica v srbski skupséini: bil je en sam
besen in na trenutke Ze neokusen napad na
predsednika Markoviéa, ki da je glavni vzrok
za vecino srbskih tezav. In o€itno je celo res,
da je g. Markovic¢ z delom »svoje« ekipe (ki
s¢ ofitno ne ujema z ZIS) glavm vzrok za
tezave g. Milosevica, Jovica, Zelenovica in
kolegov. In kakor vse kaZe, je prav ta ckipa.
¢e ji pristejemo prave ljudi (t. j. ljudi iz vrha
vojaske hierarhije). pravi reziser beograjske
tragikomedije. Navsezadnje se je vsa red (za-
enkrat) Koncala tako, da je predsednik fede-
ralne viade. Cigar Kredibilnost je na medna-
rodnem podroc¢ju precej usahnila, nenadoma
dobil vsaj toliko aure reditelja integralne Ju-
zoslavije, da je lahko poslal g. Zivka Pregla
predlagat Sopek centralistiénih zukonov in na
znacilen jugoslovanski nacin zagotavljati. da
niso centralistiéni; ¢e ne puzuhimo. da je
vojaski vrh v svojih tockah, ki jih je izdal po
tridnevnem zasedanju. pravzaprav razglasil
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svojo avtonomijo od federalnega vodstva in
napovedal moznost, da kadarkoli po svoji
presoji prevzame oblast, nam postane knistal-
no jasno, kdo se je z »dogodki« najbolj okori-
stil. Postane pa tudi jasno, kdo je zrelo pri-
loZznost za dokonéno osamosvojitev, nastalo
z vojaskimi groznjami, zamudil, saj je voja-
iko nasilje eden redkih argumentov, ki so jih
pripravljeni sprejeti celo v EGS. Jasno pa je
tudi to. da je bilo tako vedenje nesojenih
separatistov pricakovano in vracunano v ves
podvig.

Skratka, nobenega vzroka ni za to. da bi si
oddahnili. najmanj pa za to, da bi dopustili.
da prevladajo konjunkturni vidiki politicmh
dejavnosti. Prizadevanja za osamosvojitev
vsaj v Sloveniji niso rezultat zamer, nezado-
voljstva s trenutno federalno oblastjo, ampak
hkrati in predvsem posledica strukture druz-
be. ki Zivi v Sloveniji. in stalne strukturne
napake jugoslovanske drzave, ki ni bila niti
za hip odpravljena, odkar ta drzava obstaja.

Lahko re¢emo tudi tako: Jugoslavija je drugo
ime za upravno in ekonomsko krizo v regiji,
ki jo zaseda jugoslovanska kriza. ki je stara
toliko kakor ta drzava. Kriza je ucinek popol-
ne neusklajenosti socialnih, ekonomskih, re-
ligioznih in kulturnih parametrov, ki so na-
stali z zgodovinskim razvojem druZb, ki naj bi
se integrirale v Jugoslavijo. Ker so ti parame-
tri nekaj. kar se je zgodovinsko izoblikovalo,

jih kajpada ni bilo mogoce odpraviti z volun-
taristiénimi ukrepi. utemeljenimi zgolj na ta-
ki ali drugaéni ideoloski viziji. Pravzaprav
v Jugoslaviji ni nikoli bilo kompatibilnih
druzbenih tvorb — reveZi. ki jih najdemo
povsod. pa¢ niso strukturirana druzbena sku-
pina in jih ni mogoce razglasati za jugoslo-
vanski delavski razred. vsaj legitimno ne.
druzbene elite in srednji razredi pa so si bili
in 50 si e podobni le zelo od daleé. Ni
mogode govoriti o jugoslovanski druzbi. eden
prvih pogojev za druzbo je namre¢ notranja
koherentnost, ki jo ustvarja struktura.naci-
onalnega druzbenega korpusa, prav take
sirukture v jugoslovanskem obsegu pa zares
ni mogode ugotoviti. Mogoce pa je dokazati.
da so identifikacije slojev. njihovih mest
v domnevnem jugoslovanskem druzbenem
korpusu. njihovih uéinkov. druzbenih vezi
itn. zvecine psevdoidentifikacije.

Jugoslovanske razmere niso nikoli spocenja-
le. spodbujale ali sploh omogocale realnega
trga, trznih gibanj v razseznostih integralne
Jugoslavije pravzaprav sploh ni bilo in ¢e so
v tej drzavi kljub vsemu obstajali nekaksni
ekonomski tokovi, so bili ali rezultat navzog-
nosti tujega kapitala pred vojno; vendar tedaj
ni 3lo za notranji trg, ampak zveéine za eks-
ploatacijo surovin in za promet med viri suro-
vin v Jugoslaviji in porabniki surovin zunaj
Jugoslavije) ali pa jih je ustvarjala centralna
oblast z instrumenti, ki sodijo bolj v arsenal
politi¢ne prisile kakor pa v ekonomijo v mo-
dernem pomenu besede. Ta pritisk je prisilil
nekatere jugoslovanske druzbe, da so »vlaga-
le« kapital (se odrekale kapitalu) ne glede na
dobickanosnost takih »nalczbe in sprejemale
blago. izdelano v drugih druzbah, zaprtih v to
drzavo, ne glede na kakovost in na cenovno
ponudbo na resnicnih trgih (tako v kraljestvu
kakor v SFRI; razlika med tema jugoslovan-

Zadnja kopica dogodkov, ki nas je tolikanj razburila, da smo si,

ko so vsaj na videz minili, zares oddahnili, si zasluzi veliko ve¢

kakor golo registriranje in veselje sprico tega, da je more konec.

Predvsem je ni konec, ker se ni zgodilo ni¢ takega, da bi je lahko

bilo.

skima drZzavama je na tem podrocju zgolj
koli¢inska: morebiti Je mogoce govoriti 0 raz-
licnih motivih, mehanizmi in uéinki pa so po
svoji naravi enakl v obeh rezimih). Ti tokovi
so bili namenjeni distribuciji dohodka. na-
tanéneje, prelivanju dohodka iz okolij, kjer je
bil ustvarjen, v okolja, ki ga niso bila zmozna
ustvarjati, pretveza pa je zmeraj bila razvija-
nje nerazvitih podrodij v Jugoslaviji in homo-
geniziranje Jugoslavije.

Prevedeno v bolj obic¢ajno govorico je to
pomenilo stagniranje posameznih druzb
v pricakovanju, da jih bodo druge dohitele in
tako ustvarile vsaj ekonomsko izenacenje. Ti
cilji nikoli niso bili dosezeni, tako da je konec
koncev mogoce reéi. da je jugoslovanska dr-
zava v vseh dvainsedemdesetih letih obstoja
zagotavljala zgol) ropanje producentov pre-
sezne vrednosti in kupovanje socialnega miru
pri_neproducentih; kajpada, ée ne Stejemo
brezglavega tratenja denarja za drzavno re-
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prezentanco, kamor sodi, denimo, rudi inve-
stiranje v jugoslovansko prestolnico, ki je bila
zagotovo najhitreje (in najbolj neracionalno)
rastoée mesto v evropskem 20. stoletju. (A ni
problem zgolj vir denarja za ta »razvoj« glav-
nega mesta jugoslovanske drzave. ta nebrz-
dana rast kaZe parazitsko naravo te drzave
prav ob razvoju prestolnice: hipertofiranje
prestolnice je demografsko uniéilo njeno ne-
posredno zaledje, regija n1 ZmoZna novega
velemesta prehraniti ne s produkcijo hrane
ne s produkcijo blaga, njegov obstoj je slejko-
prej odvisen od prilivanja fiskalnega de-
narja).

Ce k povedanemu pristejemo, da so po prvi
svetovni vojni nesrbska ozemlja v zahodni
polovici Jugoslavije obravnavali kot priklju-
¢ena ozemlja, se pravi, kot vojni plen, in
uvedli davke, ki so bili bolj podobni reparaci-
jam kakor normalni obdavéitvi, kar vse se e
danes skriva za izrazom »osvoboditeve, ki jo
menda vse jugoslovanske druzbe dolgujejo
eni izmed njih. so govorjenje o razpadu ali
izgubi jugoslovanskega trga enako prazne
marnje kakor govoriti o jugoslovanski druzbi

“v ednini.

Zaradi ekonomske. socialne in drugih ne-
kompatibiinosti druzb v Jugoslaviji ni nikoli
prislo do tega, da bi se izoblikoval pojav, ki je
tako znadilen za moderne druzbe zadnjih
dveh stoletij, da ga Stejemo za eno izmed
njihovih temeljnih znacilnosti: v Jugoslaviji
ni, razen v pravnigki fikciji, obstajala pravna
in politicna oseba, ki bi ji lahko rekli drzav-
ljan; pravzaprav je opisana natura jugoslo-
vanske drZzave prepreéila tudi nastanek dr-
zavljana v posameznih jugoslovanskih druz-
bah. In to z dobrim vzrokom: formiranje
drzavljana bi pomenilo konec slehernega iz-
med znanih jugoslovanskih reZimov, zato so

Zaceli smo tam, kjer obragajo dale¢ najved
denarja — kajpada v Ljubljanski banki d.d.
Februarska neto placa generalnega direktor-
ja je znasala 36.500 dinarjev, najslab3e placa-
nega delaveca pa 5.956 dinarjev (razmerje
1:6). Direktor je pla¢an po pogodbi, ki jo je
sklenil z upravnim odborom banke in po
kateri mu sicer pripadajo razne ugodnost
glede na priporocila drustva Manager (sluz-
beni avto tudi za zasebne namene, dva tedna
izobrazevanja na leto, preventivni zdravstve-
ni pregledi...). A pri plaéi priporocila Ma-
nagerja niso upodtevali, marve¢ so pristali pri
nizjem znesku (glede na Stevilo zaposlenih
naj bi direktorska pla¢a namreé¢ znasala Sest
povpreémih pla¢ v Ljubljanski banki d.d.).

Dividende so skrivnost

ugodnostu menedierjev, nimamo pa

dovolj pravih ljudi za to delo.

Ce bi imeli zdravo trzno gospodarstvo. v ka-
krinem Ze povprecne place zados¢ajo za so-
lidno streho nad glavo. sposoben avtomobil
in prijeten dopust. bi bilo najbrz manj rado-
vednosti. koliko zasluzijo direktorji. A kaze.
da S¢ dolgo ne bomo tam. kjer je razvit
Zahod danes. zato bodo ugibanja o direktor-
skih placah — Se zlasu v ¢asu. ko prehajamo
na zaprie placilne listke — pogosta. To je
povsem razumljivo.

Smo torej v prehodnem obdobju, ko direk-
torji niso ved tovarisi, prave menedZerje pa
lahko fe Stejemo na prste. V nasi anketi — to
pot med ljubljanskimi firmami — smo skusali
dobiu odgovore zlasti na vprasanja, koliko
zasluZijo »generalni«, po kakSnem sistemu in
kaksna so razmerja med najniZjimi in najvisji-
mi plaéami v posameznih firmah.

Generaini direktor delnidke druzbe Salus, fir-
me, ki je od lani v celoti v zasebni lasti, dobi
33 tisocakov, skupaj z dodatkom za dvajset
let minulega dela. Razmerje med najniZjo in
najvisjo (direktorjevo) placo je 1:4.5. Direk-
tor se — v skladu s pogodbo, ki jo je sklenil
z upravnim odborom firme — rudi zasebno
vozi s pasatom GL (bencin in stroske vzdrze-
vanja pla¢a sam) in ima na voljo druge ugod-
nosti, ki jih priporoca drudtvo Manager. Ko-
liko bo »potegnil« od dividend na delnice, pa
je poslovna skrivnost. Te dni jih bodo izpla-
cali prvic; in sicer 445-odstotne za lani od
tega 45 odstotkov v gotovini, 400 pa v novih
delnicah. Zgornja omejitev pri nakupu delnic
v Salusu je 50-odstoten deleZ vseh delnic.

Zadnia plada sznzralnega direktorja Leka,
edine vefje firme poleg novomedke Krke
— v kemi¢ni industriji, ki ni v teZavah, je
znasala 29.400 dinarjev. Najslab3a placa v tej
firmi pa 4700 dinarjev. Place so skrojene po
internem pravilniku, ki ga zdaj usklajujejo
s splodno kolektivno pogodbo. Precejien del
sredstev za osebne dohodke odpade na giblji-
vi del pla¢, pri ¢emer v glavnem velja; ¢im
vi§je je zaposleni na hierarhiéni lestvici firme,
tem vedji je deleZ gibljivega dela v njegovem
prejemku. Tako generalnemu direktorju os-

nova pomeni le 40 odstotkov njegove dejan-
ske place.

V Donitu je dobil generalni direktor za fe-
bruar 25 tisocakov (skupaj z dodatkom za
minulo delo in stimulacijo). Po njihovem in-
ternem pravilniku je razmerje med najnizjo
in najvi§jo plago 1:6, gibljivi del place vodil-
nih delaveev je odvisen od dobic¢ka, stroskov,
ucinkovitosti izterjatev dolgov kupcev in po-
ravnave obveznosti. In generalnemu direk-
torju — glede na te kriterije — doloéi placo
delavski svet.

Po pravilmiku firme SCT je razmerje med
najnizjo in najvis§jo osnovno placo 1:5;
v praksi. se pravi, med dejanskimi placami,
pa mnogo vecje. Pri januarskih placah je bilo
denimo 1:9. saj je generalni direktor daobil
25.251,90 dinarja, najslab3e placani delavec
pa 2830 dinarjev (torej manj kot jamdi splos-
na kolektivha pogodba). O gibljivem delu
place generalnega direktorja odlo¢a pristojna
strokovna sluzba — menda na podlagi rezul-
tatov poslovanja firme v doloéenem ¢asov-
nem obdobju, ko pa se generalnemu posreci,
da sklene pogodbo za nove posle, to uposte-
vajo kot predvideni dobic¢ek in se mu Ze takoj
pozna pri plaéi. Manj pomembno je oéitno,
kaksne so te kupéije (sklepamo po Ze ome-
njeni najniZji placi).

Rogu gre po lanskoletni katastrofi, ko je bil
Ze v steajnem postopku. zdaj na bolje. A s
fe vedno ni toliko opomogel, da bi se to
poznalo tudi pri plaéah. Generalni direktor je
dobil za februar 17 tisocakov, razmerje med
najniZjo in najvisjo placo je 1:3, stimulacij, ki
jih pravilnik sicer dopusca. pa ne izpladujejo.
ker ni denarja. V Julonu, sicer dobro stojeci
firmi, ima generalni direktor 32.938 dinarjev
place (glede na pravilnik). najmzja placa za
februar pa je znaSala 5323 dinarjev.

Place tajne Se pred lastninjenjem

Ce bi sodili po do zdaj navedenih plaéah
ljubljanskih direktorjev, bi lahko rekli, da
pravzaprav ni razloga za nevoiéljivost, zlob-
na namigovanja in ugibanja. A se ne bomo

ljudem skozi ideolodke aparate vtepali. da so
¢lani plemen, zarotniki zoper svet. Zrive tuj-
cev, ljudje posebnega kova, obani itn., vse,
le drzavljani ne. O popolni odsotnosti tega
pojma v jugoslovanski administrativni praksi
se je lahko preprical vsak, ki se je v tujini
znasel v &kripcu in skusal izvabiti iz jugoslo-
vanskega diplomatskega predstavniStva kaks-
no pomoc.

- Sklicevanje na pravice in dolznosti drzavljana

katerekoli Jugoslavije je potemtakem po-
vsem utopiéno, utopifne in brezpredmetne
pa so tudi vse dejavnosti ali opredelitve, ki
temeljijo na statusu jugoslovanskega drzav-
ljana, zlasti pa je vsak vsejugoslovanski refe-
rendum o ¢emerkoli lahko le izigravanje bolj
zaslepljenih jugoslovanskih druzb zoper manj
zaslepljene. DrZzavljanstvo oziroma civilnost.
ki je v zahodnih demokracijah skozi 19. sto-
letje doseglo veljavo, zaradi katere je postalo
podlaga pravnega in politiCnega reda, s¢ v ju-

goslovanskem okviru ni nikoli povzdignilo
nad etniéno. versko in kulturno diferenciaci-
jo prebivalstva. Danes se zdi na posameznih
obmodjih na nekaterih izmed tistih, kjer Zivi-
jo socialno koherentne populacije s svojimi
lastnimi civilizacijskimi znacilnostmi, doseg-
ljivo, nikjer pa ni dokonéno osvojeno. nikjer
v resnici Se ni postalo temeljni postulat poli-
ticnega Zivljenja. Termin »davéni zavezanec«
(davkoplacevalec pravijo bralci slabo preve-
dene popularne literature) ocitno oznacuje
najvidji polet spontanih politiénih mislecev na
Slovenskem. Ta mentalna insuficienca. ki pa
bi jo kazalo pripisovati bolj kulturi kakor
posameznikom, in iz nje izvirajota moZnost
za tribalisti¢ne recidive, sta neposredni posle-
dici dolgotrajne zaprtosti v neustrezne drzav-
ne okvire.

Jugoslovanska drzava se je veliko bolj kakor
z realnim medsebojnim prilagajanjem druzb
v svojem okviru okvarjala s preprecevanjem
in prepovedovanjem zavesti o svoji proble-
matiéni konstituciji. Ce pa se je Ze ukvarjala
z nekak$nim prilagajanjem, je zmerom zahte-
vala samozZrtvovanje razvitej§ih druzbenih
korpusov, ti so se morali prilagajati manj
razvitim, nikoli pa narobe. Homogenizacija,
ki jo je jugoslovanska drzava kljub vsemu na
doloceni ravni dosegla, je bila dosezena s po-
liti¢no-represivnim pritiskom, z ideolosko in-
doktrinacijo na ravni deklarativnosti in ni
nikoli segla posebno globoko. Ko je pritisk
popustil, je Gleichshaltung po jugoslovansko
izginila kot kafra, za jugoslovansko nacional-
nost, ki je bila zazeleni cilj, pa se je dokaj
nedvoumno pokazalo, da je linearno zvezana
z dologeno skupino administrativnih pokli-
cev, kakor je pred vojno bilo pravoslavje,
nikakor pa ni prevladujoca odloéitev otrok 1z

mesanih zakonov kakor so zatrjevali jugoslo- -

vanski manipulatorji iz vrst politikov.

prenaglili. V ostalih petih firmah, ki smo jih
e zajeli v anketo, so namreé plafe poslovna
skrivnost. V Litostroju, ki 3e ni izplaval iz
teZav, so place niZje od zneskov. navedenih
v panoZni pogodbi. Plade generalnega direk-
torja in dveh strokovnjakov iz FCI-Fischer
Consultans International. ki sta zacasno
v vodstvu koncerna Litostroj, pa so skriv-
nost. Generalni direktor Smelta bo prihodnji
mesec podpisal individualno pogodbo z de-
lavskim svetom in v njenem 24. &lenu bo
menda pisalo, da je njegova plaéa tajna. De-
Ensko pa so plaée v Smeltu Ze zdaj skrivnost.

nako je v Metalki Commerce, V Medna-
rodnem podjetju Slovenijales je od lanskega
decembra osnova za delitev plaé kolektivna
pogodba podjetja. za vodilne in vodstvene
delavce firme pa zdaj pripravljajo fe pogodbe
o zaposlitvi, v katerih bodo navedene tudi
njihove posebne ugodnosti. Plage generalne-
ga direktorja nismo izvedeli. Tudi v Emoni
nismo mogli dobiti podatkov o direktorski
plaéi.

Problem so kadri

Kako torej komentirati plaée ljubljanskih di-
rektorjev? O tistih v zaprtih kuvertah lahko
zgolj ugibamo. Ali je to sploh smiselno? Dru-
Stvo Manager si je pri oblikovanju svojih
kriterijev za menedZerske place in ugodnosti
pomagalo z izkusnjami na Zahodu. Toda
vpradanje je. ali ta svoja priporocila sploh
ponuja pravim ljudem. %x: iz nade ankete je
razvidna nelogi¢nost: tajnost pla¢ Se pred
olastninjenjem podjetij. Vpradanje pa je tudi,
ali smo v Sloveniji sploh Ze doumeli. da
uspesnih menedzerjev ni mogoce ustvariti
zgolj s koncentracijo mod¢i in ugodnosti in da
marsikateri direktor, ki se Zeli preleviti v me-
nedzZerja. sploh ni sposoben za to, manjka mu
kreativnosti, inovativnosti. In gledano s tega
stalid¢a je najbrz treba v ¢asu, ko se gospo-
darstvo utaplja v izgubah, marsikje debate
o placah razumeti prej kot zaskrbljenost de-
lavcev, kot nevoscljivost.

Ljiljana Deric¢

MMOHAPELHNTHY A

Jugoslovanske oblasti so Ze od zacetka te
drzave svojo mo¢ utemeljevale na ideoloskih
(3olstvo, mediji) in represivinih aparatih (voj-
ska. policija). Ti so bili odlodilen dejavnik
jugoslovanske drzave prav zato, Ker ta drzava
ni temeljila na interesih druzb. ki so se znasle
v njej, ampak na interesih razmeroma ozke
skupine specifinega tipa elite. Ki je v Jugo-
slaviji obdrzala polozaj, kakrinega je imela
v srbskem kraljestvu. Gre za ozko plast elite,
ki je predstavljala ves predjugoslovanski srb-
ski establishement (ob avtarkicnem kmetij-
stvu in odsotnosti industrijskega in vsakega
drugaénega kapirtala), ¢ardija imenovano, Ki
je po nekaterih novejiih virth Zivela pred-
vsem od bratskih prispevkov carske Rusije,
tako da zagotovo ne gre za burZoazijo: res pa
je, da je srbsko kraljestvo in po njem Se
Jugoslavijo mogoce zaradi te elite imen za
prvo uteleéenje znadilne drzave tretjega sve-
ta, in to na evropskih tleh.

Jugoslavija je potemtakem tako reko¢ po na-
ravi drzava krize. Tudi tedaj namreé, ko so
prebivalci te drzave uZivali relativno biagi-
njo, jim je bila podarjena od dobrotljive obla-
sti. niso si je pa sami zasluzili, in to je bila
celo resnica, ¢e odstejemo dobrotljivost, saj
blaginja ni bila rezultat uspesne nacionalne
ckonomije. ampak distribucije tujih posojil.
Hkrat pa so prebivalce Jugoslavije tudr v ¢a-
sih najvecje blaginje omejevali zakoni. zaradi
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katerih so lahko bili podloZniki. niso pa si
mogh delati utvar o svojih drzavljanskih pra-
vicah: rezim se je varoval z arbitrarnostjo
v zakonodaji (vsakomur je bilo, denimo mo-
goée brez utemeljitve vzeti potni list ali ga
sploh ne izdati), in to ne le pred zmerjanjem,
ampak pred slehernim dvomom.

Jugoslavija je bila drZava, o kateri se nisi
smel spradevati. sicer b1 se sesedla kot Su-
smarska konstrukcija. ki ni upostevala nobe-
nega staticnega pravila — 10 se namre¢ doga-
ja zdaj — tako so jo ofitno dojemali zlasti
njeni arhitcktje. ki so pravzaprav edini lahko
postavljali vprasanja, ljudje pa so nanja lahko
zrecitirali pod pritiskom naucéene obredne
odgovore. Danes prihajajo na dan vprasanja,
ki s0 jih za ¢asa integralne Jugoslavije prekri-
vala obredna ideoloska gesla, s katerimi so
pripadniki elite sebi in drugim zbujali obcu-
tek, da obvladujejo procese v jugoslovanskih
druzbah. Vsej zadevi pridemo prav hitro do
konca, Ze Ce se vprasamo zgolj to, ali obstaja-
jo skupni interesi te jugoslovanske bratovic-
ne v bedi, ali pa, kdo se okoriiéa z jugoslo-
vanskimi institucijami. Rezultat dolgega Ziv-
ljenja jugoslovanskih druzb v tej nepriznani
drzavi krize pa so tezave, ki jih morajo pre-
Zivljau ljudje sprico ocitne jalovost in dena-
turiranosti vse upravno politiéne konstitucije
t. 1. federacije.

Zatorej so danaSnja legalisticna zaklinjanja
slovenskih ali katerihkoli oblasti v Tugoslaviji
bodisi nasledek dezorientacije al takticen
manever, ki naj ublazi ostrino spoznavnega
zloma doma in odvrne integralistiéne pritiske
iz tujine. temeljece na popolnem nerazume-
vanju nasih razmer. Se bolj pa nemarz na
oholosti in stercotipnih predstavah njihovih
glasnikov. Ti nam doslej Se niso uspeli doka-
zati (pravzaprav se jim to niti poskusiti ni
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zdelo vredno). da bi razpad Jugoslavie de-
stahiliziral regijo in ogrozil mir v Evropi. in
to bolj kakor oborozeni spopadi v mejah
Jugoslavije. ne pa narobe. In ¢e nekateq
izmed teh glasnikov na Koncu stoletja trepe-
cejo zaradi ogroZzenih »pridobiteve prve sve-
tovne vojne, drugi pa trepetajo pred obnovo
Avstroogrske, nam predvsem sporocajo. da
imajo njihove drzave takino ali drugaéno ma-
slo na glavi v zvezi z likvidacijo tega imperija.
kar sicer zbuja radovednost in zacudenje
(mar se bojijo tudi sence Avstroogrske Se
sedemdeset let po njeni smrti?). produktivno
pa zagotovo ni. Tega, kar bi lahko rekh
o tistth, ki pri nas trepetajo pred obnovo
Avstroogrske. pa raje ne b miti nakazal

Kakorkoli Ze, nobencga manevra »zveznih«
institucij ne moremo, ¢¢ imamo koli¢ka) kn-
ti¢ne pameti, jemati za tisto, za kar b1 te
institucije rade, da ga imamo. Argumentoy
za to je ni¢ koliko, najbolj sveza ilustracija pa
je ze omenjena velika zvijaca »hrbtenice«
jugoslovanske federacije in »Kovadije brat-
stva in enotnosti«. Predstava je bila zasnova
na kot zanka, K1 ne glede na to, v Katero smer
jo potegnemo, zmeraj privlece na dan arma-
do. t. j. federacijo. kot rediteljico in streze te)
armadi kot specifiéni druzbent skupini in nje
nim partikularnim interesom. Ko je g. Jovic
z videzom legalnosti hotel uvest izredno sta-
nje v vsej federaciji. bi to dejanje. Ce b se
posreéilo. omogoéilo armadi. da odigra vio-
go, o kateri so v (nclegalnem) vrhovnem
stabu prepncani, da armadi pripada. Zato so,
kljub temu, da so vzroki v sami armadi in
njenem neevropskem statusu, potrebni zuna-
jarmadni dogodki, zato je bila potrebna beo-
grajska intervencija zoper opozicijo in zavez-
nidtvo z Milosevicevo oblastjo. Toda odpor.
ki ga je akcija izzvala, bi v skrajnem primeru
utegnil postaviti na preskuinjo operativno
zmoznost armade, ¢esar pa armadni vrh ni
maral in ni mislil tvegati. Sicer pa sta bila
tokrat g. Milosevic in Jovic bolj piona Kakor
akterja, armada je ocitno imela ves ¢as v og-
nju Se eno Zelezo, tsto, na Katero je v resnici
stavila: miroljubno federalno viado, ki je in
tervenciji tako] nasprotovala in s nabirala
tocke v tujini ter med jugoslovanskinm pravi-
mi in ponarejenimi lahkoverneZzi.

Drugace reéeno: tokrat je vojasks vrh ali vsag
njegov dominantni del ob Markovicevem so
delovanju uprizoril burko. v kateri ta vrh
nastopa v glavni viogr, pa S¢ Kot reziser in kot
dramaturg. Jovié/Milosevi¢ in Murkovic pa
predstavljajo alternativna razpleta. pri kate-
rih je vselej dobitnik armadni vrh. vendar pa
je prvi zgolj (preslepljeno) slepilo, drugr pa
naj bi akcijo privedel do uspesnega konca, saj
bi se prikazal kot civilna, civilizirana in legal-
na, zlasu pa za »mednarodno javnoste spre-
jemljiva resitev.

Ce naj bi Slovenija zares postala suverena
drzava i k temu zavezuje trenutno in
vsako potencialno oblastnidko garnituro re-
zultat plebiscita o samoodlochn — so potrebni
tudi uéinkoviti ukrepi za dosego tega cilja
Seveda so za to potrebni rokovniks in splosm
naérti, vendar je enako potrebno znat reagn-
rati na okolis¢ine in izrabljan priloznost,
Predvsem pa je konéno treba ugotoviti neka)
stratesko pomembnega in temu podredin
taktiziranje in sprotno reagiranje. in 1o javno
povedati: koliko drzavljane Slovenije stane
dan bivanja v Jugoslaviji, pa ne zgal) 1o.
koliko denarja odteka v federacijo, ampak
tudi in predvsem to, ¢esa vsega se zarad
napaénega statusa mi mogoce lotiti, koliko so
vredne pogodbe in posli, ki jth ni mogoce
skleniti, kakéna je vigina tujth naloZzb. ki jih
mi, kateri in koliksni mednarodnm pomodr in
katerim in kolikinim posojilom sc je treba
zacasno ali za zmerom odpovedat, v katere
mednarodne gospodarske in druge orgamza-
cije se ni mogode vélanit in uzivat njthovih
ugodnosti itn., zaradi cesar se nenchno znizu-
je startna pozicija samostojne Slovenije.

Jasno je treba ugotoviti in javno povedat. uh
niso stroski zaradi prostovoljnega samopura-
liziranja slovenske drzave do »delnega zsto-
pa« junija letos kratko in malo prece) visyi od
tega. kur bi si s postopnostjo morebit lihko
povrnili 1z L. 1. skupnega premozenja i 12 z¢
omenjenih  prisilnih - nalozb  slovenskega
»druzbenega kapitala« v drugih republikah,
in ali ni preprosto ceneje to premozenje odpi-
sati. saj ga veéina upnikov fe dolgo ne bo
mogla vrniti ali placati, ali pa se o njem
pogajati kot samostojna drzava. Pa ne. da i
nekdo v sedanji oblasti prizadeva neskondéno
podaljsevati »prehodno obdobje«. ker mu ta-
ko pa¢ narekujejo strankarski ali Klikarski
interesi? To bi paé bil zadosten vzrok za
resno vladno krizo ali celo za predcasne vo-
litve.

Braco Rotar

ler

Dragan Arrig

Fota:
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i dvoma, zakaj so srecanje v par-
lamentu tako pogosta. Kopica
napovedanih .\prt'm!:mh terja
sprejem vrste papirjev., ki ga lah-
ko opravijo samo v skupSéini.
Skupscini. za katero zlobni jeziki pravijo, da
s¢ je je lotla bolezen, ki se ji pravi nekvalitet-
nost in neucinkovitost. In skupséina so ljudje.
Ne samo poslanci v treh zborih ali poslanci
ovnih telesik, na katere ob vodstvu
skupicine vedno pomishimo: skupicina so
in administrativni delavel, recep-

SArokovm

J
zabili. Vsa ta masinerija je letosnjega mar-
kréevito poganjala kolesa. Kaju: ¢e so
zasedanja pogosta, potem se v skupscini veli-
Lo dela in taksna skupidina res ne more biu

je v skupséinskem bifeju. In Se koga sme

o

Kako pa nr}_’:ﬂli L_fz']ll]t'ju v nekaterih drza-
h Evrope. s katero se tako radi primerja-

ali pa v Amenki, ki nam je tudi zelo

£DA: »mravljis¢e« na »kongresnem
gricu«

kongres, ki je sestavljen iz dveh
. predstavmiskega (435 poslancev) in
nata (100 senatorjev), ima zaposlenih okoli
4 uso¢ admmistrativath in strokovnih delav
cev. To veliko »mravijiSée« deluje v priblizno
ducat stavbah na »kongresneme« gricu, Kon-
gresnl mandat traja dve leti, senat in pred-
stavnidkl dom pa zasedata prakudno ves Cas;
po nekatersh podatkih predstavnisks dom za-

seda 275 delovnith dni po osem ur dnevno.

Na -gricu= deluje 22 stalnih odborov v pred-
stavnidkem domu in 16 v senatu. pridruZuje
kakinih 150 pododborov in 300 delov-
upin. Kongres ima — in spostuje — Ste-
pravila in pravilnike, pa tudi vrsto nena-
h in neformalnib pravil in obicajev. Ko
j¢ nekega soparnega poletnega dne (in
pozna Washington, ve, kako nadlezno
jo vlazno poletno vreme) v sejni dvorani kon-
eresa pojavil kongresnik brez suknjica in kra-
viate, mu predsednik ni hotel dat besede.

rongresmiki oziroma poslanct predstavljajo
ckonomsko in druzbeno elito ZDA: pribliz-
no tretpna vseh senatorjev sodi med milijo-

Sicer pa so po pla¢t v najvisjem placil-
razredu, Ki ga uziva prniblizno odstotek
ricanov (89,500 dolarjev lewa 1989),
Prakticno vsak poslanec ima univerzitetno
izobrazbo: kar 247 je pravnikov oziroma od-
vetnikov, veliko je Se poslovnezev. Kongres-
nik je v povprecju clan dveh odborov in petih
senator pa treh do stirih odbo-

narje

n

el wdodborov,

in pniblizno sedmih pododborov, Posla
j¢ predvsem zakonodajalec. nato pa slu-
ik svoph volileev, ki mora skrbeti. da
epovo okrozje ali drzava dobi »posten de-
leze denarja in podpore. »V Washingtonu je
veliko denarja. Vsak poslanec, Ki pride tja,
maora poskrbeti, da del tega prinese domove.

Vedina poslancev posteno pove. da je ena
izmed npihovib viog tudi ta, da_poskrbijo, da
b1 bili vnovié izvoljent.

Pa se to: po podatkih amenske poste so
poslanct o senatorp leta 1988 odposlali 600
mulijonov postmh posiljk. Eden izmed privi-
legijev, Kijih uzivajo na »kongresnem gri¢u«,
jo tudt ta. da jrmoni treba kupovati znamk,

NASI IN DRUGI PARLAMENTI

ampak posiljko samo frankirajo s svojim pod-
pisom.

Italija: samo enkrat za mikrofon

V Rimu se parlamentarna sezona zaéne 20.
septembra in traja da boziénih praznikov, se
nadaljuje 20. januarja in traja do 13. avgusta.
Senat praviloma zasceda vsak torek popoldne.
sredo n ¢etrtek ves dan, odvisno od dela pa
tudi v petek. Podobno ureditev ima tudi po-
slanska zbornica. Seje so pripravljene vna-
prej po okvirnem dogovoru predsednika se-
nata z voditelp poslanskih frakcij. Poslanci,
ki Zelijo sodelovau, se morajo za diskusijo
prijaviti vnapre): govorijo lahko samo enkrat,
razen Ce so bili hudo napadeni. vendar mora-
jo véasth za tak odgovor ¢akati do konca, tudi
po ved ur.

Poslanc v vecint pnimerov obdrzijo svoje po-
klice. so pa ali take vrste ali tako prilagojeni,
da lahko wvse dni prebijejo v parlamentu.
Najpogostejsi poklic je pravniski, veliko je
advokatov: poslanec. ki, normalno, vsega ne
ve In ne pozna sam, ima pravico imeti sveto-
valce, bodisi tam bodisi skupaj z drugimi.

Svica: kampanja iz lastnega zepa

Svicarski parlament (sestavljata ga nacionalni
svet z 200 poslanci in svet drzav, Ki ga sestav-
ljata po dva poslanca i1z vsakega kantona,
tore) jth je 46) 1ima letno Stin redne seje. ki
trajajo po tr tedne. 1n sicer od ponedeljka do
cetrtka ali celo do petka zjutraj. Tako so lani
poslanc zasedali 52 dni. v to stevilo pa niso
zajeta zasedanja stalnth komisij (20) in tistih,
ki jih poslanci sestavijo ad hoc (okoli 40
letno).

Procedura poslovanja Svicarskega parlamenta
j¢ 1zjemno zapletena zaradi usklajevanja
skupscinskih  dokumentov. Oba poslanska
zbora letno obravnavata okoli sto vladnih
zakonskih predlogov. poleg tega pa 3e po-
slanske pobude, predloge zakonov ali dekre-
tov, ustna in pisna vprasanja, dvakrat letno
pa nacionalni svet razpravlja se o sprotnih
vprasanjih. Parlamentarna praksa zahteva,
da se oba zbora 1zre¢eta o enakem besedilu
zakonskega predloga. Ce pnde do razlik,
sestavijo  »kKonferenco za poravnavos, ki
obravnava samo ¢lene, pri katerih je prislo
do razhajanj. Ce oba sprejmeta kompromis-
no besedilo, o njem glasujeta, drugace se
prediog zakona érta. Zakon je nato na voljo
za morebitni prostovoljni referendum; drzav-
hani imajo v tem ¢asu moznost. da zbergjo
50.000 podpisov in s tem zahtevajo, da se
o zakonu izrece celotno poslansko telo.

V parlamentu je zastopanih kaksnih 15
strank. zato prihaja do burnih razprav, ne pa
do proceduralnih zapletov, ker je procedura
znana in uteéena. Poslanci za svoje delo niso
placani: dobijo odSkodnino. ki ne pokriva

DEMOSOV POSLANEC
DANIJEL STARMAN

 Obala
kot
Hongkong

All Sloveniji res kaj pomeni, da ima

morje? In njene manjsine? Jo res

bogatijo. ali so nebodijthtreba? In kaj

je pravzaprav z regionalizmmom?

Viprasanja smo zastavili Danijelu

Starmanu, ki je med polanci z Obale

pri svojth zahtevah najglasnejsi in

najbolj nepopusiljiv.

Roliko je Obala del Slovenije?

Prizadevam si za to. da Obalo trdneje pove-
zemo s Slovenijo in da ta spozna vse predno-
sti morja. Obala po vojni s Slovenijo ni zazi-
vela v celoti To se vidi ze po slabsi prometni
povezavi. neugodnih  dnevnih mugracijskih
raposlitventh  gibanjih.  Novi, demokrati¢m
Cast pomenijo moZnost vedje  povezanostl
v celovit, enoten nacionalni prostor z vsemi
posebnostmi. Tu vidim izziv in potrebo. da se
Slovenna boly organizira in homogenizira.

Prej se je govorilo, da je slovenska Istra
v nekoliko zapostavljenem polozaju zato, ker
mima pravih predstavnikov v skupscini in dru-
gih republiskih telesih. Ali je res toliko odvis-
no od ljudi?

T'o podrocje je bilo v parlamentu siabo zasto-
tudi v CK in v viadi. t. j. v ozjem
vodstvu. Tasti. Ki so imeli v preteklih letih
funkcije. so naredili premalo. Hkrau so bili
na Obali prevec neenotni in to jih je pravza-
prav najbol] oviralo. Sicer pa so obmorske
obcine dozivele ogromen, celo nenormalen
ruzvo), tako demografsko kot v dolocenih
delih gospodarstva, ki zda) Ze pretirano obre-
menjuje prostor. Zato je napodil ¢as umiri-
tve, zlasu prn naseljevanju. Na drugi strani je
treba poiskati nove moznosti. To obmodje bi
moralo biti bolj zastopano v republiskem
vodstvu.

par
pano

Vendar ni...

Ni! Vsaj podsekretar v sekretariatu za pro-
met in zveze bi moral biti zadolzen samo za
pomarstvo. V Sloveniji pomorstva Se nima-
mo upravno pokritega. Tudi zato smo se na
Obali tako upirali zamisli. da bi ukinili celo
komisijo za pomorstva.

Se je razmerje politiénih sil in Obali v teh
enajstih mesecih kaj spremenilo?

Resni¢no ne morem verjeti, da bi po zadnjih
mnenjskih raziskavah Slovenci dali najvec
podpore Jozefu Skolcu. Mislim. da gre v jav-
nem mnenju za resnicno vrenje. da vsi doziv-
llamo spremembe, spoznavamo demokraci-

Imam obcutek, da se
Slovenija veliko bolj zanima za svoje morje
kot prej . ..

10, se fe ufimo. ..

Zadnje ¢ase je javno mnenje razburkalo ne-
kaj povsem slovenskih problemov (davki,
proracun, zapleti v kultun, itd). Javnost zelo
kriticno ocenjuje delo posameznih mini-
Strov ...

Tudi jaz nisem enako zadovoljen z vsemi
ministri, res ne. Ampak zdaj ni ¢as za spre-
membe. Najprej se moramo gospodarsko
osamosvojiti, urediti monetarni sistem, Sele
potem bomo poiskali boljse resitve.

Skoraj vse slovenske regije imajo enake zah-
teve do cest, je Obala kaksna izjema?

Nekateri poslanci z Obale Zelijo imeu celo
bolj zaprto obalno regijo in niso vsi enako
zavzeti za povezavo s Slovenijo. Tak regiona-
lizem je lahko Sele drugo dejanje. ki pride
potem. ko ustanovimo drzavo. Nekateri pa
hitijo in bi radi imeli Se prej regije. Tripasov-
nica na Crnem Kalu je za Obalo izredno
pomembna. dolgoroéno pa je za ustrezno
povezanost Slovenije z morjem premalo.

Tudi obalno gospodarstvo v teh kriznih ¢asih
ni velika izjema. Kako lahko poslanec vpliva
na gospodarski polozaj regije?

Bojim se. da bodo rezultati Se slabsi. ker je
pred nami Se veliko ste€ajev — Mehano, La-
djedelnica . . . Tudi v Tomosu steéaj ni oprav-
ljen tako. kot so0 s1 zamislili. .. Poleg Stevil-
nih manjsih in srednjih podjetij je lahko nasa
resitev tudi v prosti coni v koprskem prista-
nis¢u. To je izziv za nacionalni projekt! Mi-
slim na take cone. kakrine imajo v Singapur-
ju ali pa v stevilnih evropskih pristaniicih.
Vendar ne samo prostocarinsko cono, tem-
vec tudi prostotrgovinsko. industrijsko cono.
tako. kjer bi imel vsakdo pravico pripeljati ali
odpeljati poleg blaga tudi stroje. visoko teh-
nologijo. vse v ugodnih konkurencnih okolis-
¢inah, na primer pet let brez davkov. Tu
vidim izziv, kajti podjetja kot na primer vsaj
del Iplasa, bi morali odpisati . .

Kaj pa Luka Koper in Sposna plovba, bi to
res lahko bili javni podjetji? Obstajajo razli¢-
ni pogledi.

Teh dveh primerov se je treba lotiti razliéno.

Pristanisce bi moralo kot infrastruktura dobi-
ti status javnega podjetja. Sem proti temu, da

Nic¢ zelo posebnega

Predvéerajsnjim je v slovenskem parlamentu za ta mesec padel

zastor. Koncal se je Cetrti zaporedni delovni teden slovenskih

poslancev. Dolgoletni poznavalci dela in zasedanj slovenske

skups¢ine pravijo, da se kaj :akega zadnjih deset let na Subicevi

4 se ni zgodilo. Zasedanja zborov so bila ponavadi enkrat

mesecno, morda dvakrat, druzenje 240 poslancev vsak teden, in

to tudi po vec dni skupaj, pa je potolklo vse rekorde.

place. Placane imajo stroske bivanja v Bernu.
So pa 3$vicarski poslanci v primerjavi z nem-
Skimi ali francoskimi pravi samouki. Politi¢-
na kariera tede postopoma, tako da se do
konfederalne ravni dokopljejo Sele po nekaj-
letnem politicnem delu »na terenu«. Kandi-
dati za poslance manjiih strank morajo celo
vplacati deleZ v blagajno za predvolilno kam-
panjo ali pa kar sami poskrbijo za priloznost-
ne oglase v éasnikih.

Avstrija: 1471 vprasanj ministrom

Avstrijski parlament praviloma zaseda dva-
krat tedensko, ob sredah in ¢etrtkih. Lani so
poslanci sprejeli 143 zakonov, postavljenih
pa je bilo 1471 vpradanj ministrom. Povprec-
no imajo poslanci na dnevnem redu od pet do
petnajst tock, precej vec pa jih je v dneh pred
poletnimi pocitnicami, Ko Zelijo nadoknaditi
zamujeno. Zasedanja trajajo tudi 16 do 18 ur.
Proceduralnih tezav in zapletov praviloma ni.
Ogromno pa je materiala in papirja; med
resitvami, o katerih razmisljajo, je npr. ta, da
zapisnikov ne bi delali za vsakega posamezni-
ka, temvec da bi zapisnik sej shranili v racu-
nalniskem spominu, kjer bi bili vsakemu na
voljo. Govorniki imajo omejen ¢as za svoje
nastope: 120 minut za vsako stranko, vsak
govornik pa lahko govori do 15 minut.

Nemc¢ija: nevidno delo

Vodstvo nemskega Bundestaga za vsako leto
vnaprej pripravi koledar zasedanj. Letos naj
bi bilo 122 delovnih dni, v to Stevilo pa so
zajeta tako plenarna zasedanja kot zasedanja
parlamentarnih komisij. Obi¢ajno plenarno
zasedanje traja okoli Stiri ure, ker pa od
¢lanov Bundestaga pricakujejo. da bodo
ucinkoviti, se poglavitni delez parlamentar-
nega dela ne opravi na plenarnih zasedanjih,
temvec na tako imenovan neviden naéin. Gre
za delo, ki Je opravljeno v poslanskih klubih,
odborih Bundestaga in delovnih krozkih.
Odbore sestavljajo ¢lani vseh v parlamentu
zastopanih strank, na predsedniSkem in pod-
predsedniskem mestu pa se obi¢ajno menjata
predstavnik vladne koalicije in predstavnik
opozicije. Skrbijo, da na plenarna zasedanja
pridejo strokovno in politiéno dodelani mate-
riali, in to pravoéasno.

se celo pristanis¢e podrzavi. ker bi s tem
naredili le §e enega mastodonta vec. Povsem
mogoce je iz sedanje Luke Koper narediti vec
padjetij. tudi privatnih. takih. ki bi med sabo
tekmovala. Bistveno pa e to, da je ta prekla-
dalni del pristanis¢a manj pomemben v pri-
merjavi z moZnostmi, da bi lahko v Luki
razvijali pravo valilnico novih podjetij za Slo-
venijo. Tu se na primer korejski poslovnez
spozna s slovenskim, vidi, da se da poslovati
tudi na druga¢ne nacine in investira v Brezi-
ce. V mislih imam moZnost prvega srecanja
poslovnezev . . .

Prostor pa vendarle ne Zivi enotno, zakaj?

Smo Hong Kong. Imeli smo nenavadno divj
razvoj. Kriv je preve¢ ekstenzivii razvoj Lu-
ke, turizma . . . Ta nenormalni in prehitri raz-
voj Je pripeljal do velikih problemov. Neka-
teri bi Se radi Stevilne marine ob nasem mor-
ju... To pa je Ze absurd.

Kaj prinasa regiji novega sprejeta Resolucija
o pomorski usmeritvi Slovenije?

To je programsko — pravno — planski te-
melj, nekakéna dolgoroéna zaveza. Pri vseh
aktih, ki jih bo sprejemala Slovenija, bomo
morali paziti, da bodo v skladu z dologili te
resolucije . . .

Ali ni nenavadno, da je med 13 poslanci
z Obale v Sloveniji skoraj polovica (pet) pri-
padnikov italijanske narodnosti?

Mislim, da je to posledica nenormalnih vo-
litev.

c

Foro: Ales Cernive

Proceduralni zapleti so zelo redki, saj ima
Bundestag poslovnik kar s 128 ¢leni. More-
bitne spore lahko refuje celo ustavno sodisée.

Nasa skupicina v primerjavi z navedenimi ni
tarej Cisto ni¢ posebnega. Pravzaprav se je
marca — kar se tie trajanja zasedanja — Sele
zac¢ela normalno obnasati. Nekvalitetnost in
neucinkovitost, ki ji ju pripisujejo, pa je vod-
stvo zacelo resevati vsaj na enem koncu:

Bi lahko pojasnili?

Ce poberes manjiino, etniéne skupine in de-
lavee z juga. imas$ vsaj deset odstotkov volil-
cev. Zdi se mi pretirano, da naj bi interese
manjsine zastopalo pet do osem poslancev.
kot so to zapisali v osnutku Ustave. Najved
dva ali eden za vsako manjsino bi bilo dovolj.
saj se v mnogih evropskih parlamentih sele
borijo, da bi manjéine dobile svoje predstav-

‘nike.

Italijanska narodnostna skupnost dozivlja
nekaksno prebujanje. Ni¢ ve¢ noce biti ob-
jekt...

Prav je tako. toda kar se zdaj dogaja z njo, je
po mojem mnenju, grobo receno, manipula-
cija.

Zakaj manipulacija?

Medtem ko se pogovarjamo o tem, da naj bi
obcinske skupscine delovale v enodomnem
no skupscéino. Zakaj? Zdi se, kot da bi se
nekateri trudili ustvarjati konflikte. Manjsina
mora imeti jasno, ustavno in zakonsko zas-
cito.

V ¢em je zdaj odnos do manjSine drugacen?

Odnos Zelimo evropeizirati — deboljSevizira-
ti. BoljSevizem je manipuliral tudi z manjsi-
no. Ko sem se pred volitvami pogovarjal
s predstavniki manjsine v Piranu, so mi pove-
dali, da jim Se nikoli ni bilo tako lepo kot
takrat. Dobili so, kar so Zeleli. Zato se v teh

razmisljat so zacel o zmanjsanju Stevila de-
lovnih teles. S tem skusajo potolén tiste knti-
ke, ki natolcujejo o neprestani nesklepénost
v teh telesih. pa tudi na sejah zborov nes-
klepénost ni ni¢ novega. K razmisljanjem so
povabili poslanske klube strank. in klub
stranke demokrati¢ne prenove se je oglasil
s stalis¢i, za Katera ne bi mogh reci, da so
posebej prijazna. Tako menijo, da glavna
usmeritev skupscine Republike Slovenije ni
reSevanje aktualnih razvojnih, gospodarskih
in socialnih vprasanj, temvec pogosto spreje-
manje le deklarativnih politicnih opredelitev.
Skupséina se vse bolj izrinja na obrobje in vse
bolj postaja le formaln potrjevalec ze spreje-
tih odlocitev. Glavn razlogi za to pa mso
v prevelikem Stevilu delovnih teles, temved
se skrivajo drugje: skupséina nima programa
dela, ne spostuje se poslovnik, pobude n
predlogi delegatov se selekcionirajo glede na
usmeritve vlade in strankarske interese. via-
da zapira informacije oziroma razli¢no infor-
mira poslance pozicije in opozicije, v delo
skupicine ni vkljucena stroka, odlocitve se ne

odnosih zavzemamo za evropske Kriterije. Po
mojem je pri nas dosezeni standard odnosa
do manjsin ze zdaj visji, in 1o je prav.
dozivlja

Zasnova dvojezi¢nosti ne spre-

memh?

V volilnem postopku je bilo umetno podtak-
njeno. da ima Demos drugacen odnos do
manjsine. Nikoli s1 nismo zastavili cilja, da bi
omejili pravice manjdin. Dr. Bucar je rekel,
naj si sami napisejo 63. ¢len. In sosi ga. Zdaj
ega moramo nckoliko revidiratr.

V Istri je ob vsem tem cutiti zeljo po avtono-
miji. Kako gledate na to, na predlog o dvoj-
nem drzavljanstvu...?

Obstajata dva popolnoma razli¢na ustavno-
pravna koncepta. Po prvem mora biti Slove-
niju enotna drzava z mocno  poudarjeno
evropsko  usmerjeno  lokalno  samoupravo
v ob¢inah. Nu drugi strani pa je koncept. Ki
ze zdaj ustvarja vsaj dva ah vecfazno raven
odlo¢anja, torej delitev teritorialne oblasti
Blize sem prvemu konceptu. Vsi skupaj smo
veliki za malce vegjo regijo. In ko sem na
ustavni komisiji Francu Juriju rekel naj mi
nasteje slovenske pokrajine, jih ni znal naste-
ti. ker jih ni. Tudi ¢e so kdaj bile, so izginile.
Sedanje obcine so popolnoma vsiljene in
umetne. Zakaj ne bi na primer Hrastovlje
z okolico postale ob¢ina?! Ce imajo take
ambicije in Se druge moznosti! Prediogi
o dvojnem drzavljanstvu izrazajo nezaupanje
v miado slovensko drzavo, zato jih ne pod-
piram.

sprejemajo upostevaje argumente, temvec 1z-
kljuéno po strankarski pripadnosti. Liberalni
demokrati so zapisali. da je osnovni problem
v delu delovnih teles kronicno krienje pravil
igre  oziroma  skupséinskega  poslovnika.
Predstavniki strank viadajoce koalicije v tele-
su se pri obravnavi obnasajo bolj kot discipli-
nirani glasovalni stroj Kot pa misleér poslan-
ski stroj. Podpredsednik druzbenopolinénega
zbora pa ugotovitvi, da je delovnih teles pre-
ved in da tudi zaradi tega ne delujejo, kot bi
bilo zaZzeleno in prav. dodaja Se dva razloga,
Tega, da gradiva za seje zborov prihajajo
v skupiéino prepozno in se delovna telesa
v tistih nekaj dneh do zasednja ne morejo
sestati In — s tem povezano. da poslanci
stalise delovnih teles na sejah zborov ne upo-
Stevajo dovolj.

Dragnoza bolezni skupséine — samo prevel
ko 3Stevilo delovnih teles — torej ni povsem
pravilna. Zdravljenja se bo treba lotiti drug
Je. npr. pri Zivih sestavnih delih. Poslanec se
mora zavedati, da to je poklic in da je na sejo
treba priti in na njej vztrajati do konca. Tudi
¢e je dolga, kar je v Evropi povsem normal-
no. Drugace ne bo pogace na krozniku, od
tistega »~frankiranja« s podpisi smo pa tako in
tako Se dale¢, dalec.

Mojca Dréar Murko, Bojan Groboviek,
Bozo Masanovi¢, Mitja MerSol, Marjan

Sedmak in Darja Verbic

Takih predlogoy je vse vec. ..

Drzavo kot aparat vecnega nasilja je treba
strogo lociti od tega. kar clovek Kot bitje.
samostojen subjekt, od boga dan, naredi sam
v svojem kraju. Kaj ima z mano drzava, ce
zelim postaviti pesjak? V tem je bistvo lokal-
ne samouprave, da se ljudje teritorialno. od
spodaj navzgor, po svop voljii in v okviru
drzavnih predpisov sami organizirajo. Obgci-
ne bodo nekaj povsem drugega, ko bo prislo
do obéinske lastnine. Bistvena naloga Zupana
bo, da bo dober gospodar in da mu bodo
ljudje zaupah.

Si prebivalci Obale zelijo avtonomijo?

Mislim, da tega niso nikjer ugotovili. Sodelo-
val sem pri pisanju obalnega statuta. Vidim.
da ta ideja ni zazivela. Najprep bi morah
urediti nekaj povsem drugega — osnovne Ziv-
ljenjske razmere. Sele potem bodo ljudje raz-
mishali o Sirdi organiziranosti. Zato  smo
v 140, ¢lenu dopustili moznost, di se 2 ustav-
nim zakonom kadarkoli ustanovi samouprav-
ne lokalne skupnosti na SirSem obmocju za
urejunje in opravljanje lokalnih zadev. ki pre-
segajo zmogljivosti obéin. Danes prebivalci
Obale ne ¢utijo potrebe po posebm regionali-
zaciji, temveé po varnosti. po Zivljenju, de-
lovnih mestih, demokraciji in osnovnem pre-
zivetju in tem, da nas federacija Z¢ pust pri
miru. Istra v zgodovini ni bila enotna regija.
Ta slovenski del Istre lahko Zivi povsem sa-
mostojno, brez drugega dela Istre.

Boris Suligoj

TAM

In vendar
se premika

Ceprav TAM lani ni vec imel izgub,

pa ¢lanicam mladega holdinga se

vedno stroski lahko zagrenijo

poslovno pot, ki so jo v novi

organizacijski obliki zaceli sele letos.

Gre predvsem za se 800

nerazporejenih delavcev (kadrovskih

preseZkov), ki so na seznamih

prisilnith dopustnikov, toda TAM

mora zanje vsak mesec zagoloviti vsaj

20 milijonov dinarjev.
e —

Popolnoma jasno je, da podjetje dalj casa ne
bo zmoglo tolikdnih 1zdatkov za te delaveev.
Sistem prezaposlitev in oblike pomo¢i za sa-
mozaposlitev izven tovarne, ki je samo lani
pomagal k zmanjSanju ve¢ kot 2000 zaposle-
nih, je zaradi pomanjkanja denarja tako v po-
djetju kot pri republiSkih institucijah. ki so

pomagale v tem procesu, prakticno zastal.
Druga stroskovna postavka, ki Se lahko bi-
stveno poslabia finanéni polozaj, pa pred-
stavlja 182 milijonov dinarjev Ze lani odloZe-
nih proracunskih (ob¢inskih in republiskih)
prispevkov ter obveznosti do SPIZA. Kljub
moznosti, da te dolgove podjetje poravna
v obrokih do konca leta, pa predsednik TAM
d.d. Maksimiljan Senica ze ugotavlja, da to
ob sedanjem intenzivnem usihanju financnih
tokov ne bo mogoce. »Vse mlade druzbe
Tama so kljub obcasnim blokadam svojih
ziro racunov zaenkrat sposobne poravnavati
vse svoje sprotne obveznosti do delavcev,
druzbe, bank, carine in drugih institucij. pri
katerih m1 mogoce nicesar opraviti s kom-
penzacijami, ampak samo z gotovino. To se-
daj tudi dokazujejo. seveda z razumnim obo-
jestranskim sodelovanjem partnerjev, toda
razseznosti lanskih proracunskih obveznosti
starega Ziro racuna so tako velike, da teh 182

" milijonov ne pomeni veé¢ ekonomskega, am-

pak Ze politiéno vprasanje. Ce bo kdo vztra-
jal pri tem, da TAM placa ta dolg, sc lahko
zgodi, da ne bomo mogli placevati nicesar
ve¢. Kaj pa to pomeni za druzbo, ki vsak
mesec samo iz bruto plac delavcev TAM-ovih
druzb dobiva 50 milijonov dinarjev, si lahko
seveda vsak izracuna. Ce ne upostevamo bo-
doce inflacije, je to do konca leta 600 milijo-
nov dinarjev! K temu je treba pristeti Se
odplacila anuitet kreditov, obresti in druge
dajatve, pa se lahko zgodi. da bo drzava
zaradi prevelike Zelje, da bi ¢im prej dobila
nase proracunske dolgove, ob milijardo di-
narjev. V svetu podjetja taksSnega formata
nikoli ne pripeljejo tako dalec, da bi ga izgu-
bili.« :

Bolj kot izra¢unu je mogoée oporekati logiki
tovrstnega razmisljanja, ¢eprav je sicer po-
djetje vsaj dober korak pred prevladujoco
marnborsko poslovno filozofijo. Lansko leto

je TAM presegel prodajni nacrt za 9 milijo-
nov mark in s 606.2 milijona mark izkupicka
za svoje prodane izdelke in stonitve iztrzil Kar
za 173.1 milijona mark ve¢ kot 1989, leta.
Takrat je v podjetja prihajalo vsak dan 9000
delavecev, ob koncu lanskega leta pa Ze manj
kot 6000. Podjetje je lani opuscalo proizvod-
njo, ki ni prinasala dobic¢ka in danes Ze po-
polnoma obvladuje veéino stroSkov. Na ra-
cun konc¢nih izdelkov je povecalo kolicine
polizdelkov, s katerimi ob manjsih vlaganjih
tudi hitreje obracajo denar. Tako je vrednost
proizvodnje in prodaje rezervnih delov na
primer lani narastla na 132 milijonov mark,
za polovico veé kot predlani. Direktor Senica
ne more pozabiti obdobja zamrznjenih cen,
ko je bil TAM prisiljen prodajati svoje manj-
ie tovornjake po Y700 mark. Takrat so jih
pretezno kupovali dobri trgovcei in zasebniki
in jih lahko Ze po kratkem casu prodajali
naprej za 23 do 25.000 mark. Tako je tovarna
vsak mesec neposredno izgubila vsaj 10 mili-
jonov mark. Ob spominu na te ¢ase pred
dvema letoma. je 8¢ najbolj mogocée razumetl
danasnji izracum po katerem bi 182 milijonov
dinarjev lanskih proracunskih dolgov odloéil-
no vplivalo na trajno finanéno sanacijo TAM-
a oziroma njegovih letos nastalih druzb.
Z odpravljanjem mnogih notranjih slabosti,
logi¢no posledic socialisti¢nega nacina gospo-
darjenja pa je podjetje ze dokazalo bistvene
spremembe. Ena najnazornejsih se kaze
v prepric¢anju. da je sistem po reorganizaciji
32 samostojnih organizacijskih enot (tozdov)
postal ponovno obvladljiiv, s tem pa tudi teh-
nolosko nadzorovan. Proizvodnja za znanecga
kupca je postala osnova novega nacina go-
spodarjenja in hkrati sprostila ogromne koli-
¢ine denarja, ki je prej obleZal v obliki kon¢-
nih izdelkov, za katere prakticno nihée ni
vedel, kdaj in kam jih bodo prodali. Se konec
1989. leta je na tovarniskem parkiriscu caka-
lo na kupce 1200 razli¢nih tipov vozil. kapital

vlozen v njihovo proizvodnjo pa so nazirale
takrat 3e inflacijske obresti. Leto kasneje je
na istem parkiniséu kupee cakalo samo 87
tovornjakov in avtobusov, pa Se zanje sc o
toéno vedelo. kdo jih je kupil.

Resda so TAM-ovi nacrti skorajda zastrasu-
joée ambiciozni, toda njihova realna vrednost
se kaze v nenehnih svetovnih primerjavah, ki
jo je v podjerye vnesla konzultantska firma
Mc Kinsey & Company. Tudi na osnovi nje-
nih ugotovitev se je za sovlaganje v mesano
firmo TAM — Gospodarska vozila odlocil
evropski koncern Iveco-Fiat, naklonjenost pa
si mariborsko podjetje dobiva Se pri nekate-
rih sorodnih evropskih podjetjih pa tudi v fi-
nancnih institucijah. Zadnji dogodki v Jugo-
slaviji so sicer bistveno zavrli uresnicitev
mnogih dogovorov. med katerimi bodo v po-
djetju najtezje preboleli ustavitev pogajanj za
20 ah 30 miljjonov vreden kredit amenske
korporacije KFG. Posel e ni propadel, toda
spoznanje, da so se nas vsi tuji poslovnezi
zacell malce (pa ¢eprav morda samo za dolo-
¢en cCas) izogibati, je seveda odsev trdih in
neizprosnih meril zahodnega sveta, da je tre-
ba kapital vloZiti samo in izklju¢no tja. kjer je
varno in kjer je mogoce racunati na profit.
Ob nevarnosti popolnega finanénega bankro-
ta zaradi vse bolj presusenih denarnih tokov
pri nas je to spoznanje fe posebej grenko.
Tudi zato, ker so prish se do spoznanja. da se
bo treba lotiti zmanjievanja zadolzitev pri
bankah (to zahtevajo tudi banke same). Ob
tem, da Se ni dale¢ cas, ko so vsako leto
prodali JLLA za 260 milijonov mark »namen-
skega programas, ne da bi se jim bilo treba za
ta posel marketinsko obnasati niti najemati
kreditov, Sedanji dogodki torej kaZejo. da se
kljub véerajinji stavki zaradi zamude pri iz-
placilih pla¢ v orodjarni, v TAM-u res nekaj
premika.

Branko Vodusek
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tem so Zelezarne konéno dosegle,
kar so hotele. Slovenija pa si je
naprtila veliko breme, po mnenju
nekaterih celo preveliko za svoje
sposobnosti in moznosti. Slovensko
zelezarstvo, obremenjeno z vso navlako iz
preteklosti. je namreé skorajda v brezupnem
finanénem poloZaju — pred bankrotom.

Glede na skope informacije, ki tu in tam
pricurljajo iz vladnih krogov, je zelo tezko
natanko povedati, kaj se te dm po formalnem
podrzavljanju dogaja s slovenskimi Zelezar-
nami in okoli njih. é’udnu je. da celo vodstva
posameznih podjetij, ki sodijo v poslovni si-
stem Slovenskih Zelezarn. ne vedo v podrob-
nostih, kakSne recepte za prenove jeklarske
proizvodnje in lastnine jim pripravljajo v naj-
vigjih vrhovih krovnega podjetja in slovenske
vlade. Po opravljenem podrzavijenju sodec,
ki so ga v vladi izvedh zelo na tiho in pod
»SIFOZO Zaupno«, pa je ze mogoce potrditi, da
se je slovenska vlada v splodni dilemi. ah
stea) alt sanacija Zelezarstva, odlodila za sa-
nacijo. in sicer s pomodjo nacionalizacije, »ki
ustreza optimiranju obstojeéih moZnosti in
virov in s tem tudi podjetniski celostni reditvi
iz ene roke«. Nacionalizaciji naj bi pozneje
sledila privatizacija Zelezarn. V ognju pa sta
bili fe drugi dve opciji, ki pa o€itno nista
dobili podpore v vladi- t. i. »laisscz-faire«,
kar pomeni, da je vsakemu podjetju prepus-
¢eno. da se reduje. kot ve in zna, in selektivna
sanaclja. pod katero razumemo zavestno
usmerjanje vseh moznmh virov le na obrat, ki
ima najboljie moZnosti za prezivetje.

Da se bo slovenska vlada nagnila v tretjo
moZno smer, je bilo mogoce pricakovati Ze
dost prej. O tem so jo prepricali tako tuji
svetovaler 1z McKinseya kot v Zelezarstvu
samem. Ze¢ ob koncu minulega leta je sloven-
ski minister za industrijo in gradbenistvo Izi-
dor Reje izjavil. da ste¢aj zelezarn ne pnide
v postev, ker bi s tem Slovenija izgubila veg,
kot jo bo stala sicer draga in za marsikoga
trda sanacija. PremozZenje obeh Zelezarn, ki
st ostali v zadnjem €asu 3¢ v poslovnem
sistemu Slovenskih zelezarn., 1o sta jeseniska
in storska zelezarna, ¢e$ da je vredno 600
milijonov DEM. v njiju je zaposlenth 8500
delaveev, posredno pa je od Zelezarn odvis-
nih vsaj se toliko delovnih mest. Precejien
del proizvodnje v Zelezarnah je po strokovnih
ocenah sposaben = sanaciji — postati konku-
renéen po svetovnih merilih.

In ko v slovenski vladi dajejo na tehtnico
stroske sanacije in skodo, ki bi nastala zaradi
stecaja, se jezicek odloéno nagne na stran
sanacije. V ste¢a) naj bi tudi po Rejéevem
mnenju $la samo proizvodnja, Katere stroski
presegajo ceno 1izdelkov na svetovnem trgu.
Gradivo ministrstva za industrijo in gradbeni-
Stvo. ki ga je se pred koncem minulega leta
podprla slovenska vlada (nastalo pa je na
podlagi Studije svetovalne firme McKinsey
o analizi rentabilnost slovenskih zelezarn in
na podlagi obseZnega programa sanacije zele-
zarn. ki so ga pripravili v Zelezarnah) je tedaj
navedlo fe dva podarka v prid sanaciji: v jese-
nitki zelezarni je bilo izgub manj. kot je imela
obracunane amortizacije. placanih obresti in
odpisov terjatev do kupeev skupaj. Podobno
je bilo tudi v Storski Zelezarni. Podjetnisko je
bila izguba velika. narodnogospodarsko gle-
dano pa je ni bilo. je menilo ministrsivo.
Omenjalo pa je 3¢, da se je slovenskemu
zelezarstvu uspelo resiti se dveh ocitkov, ki
sta se ga drzala v minulih letih: da onesnazuje
okolje in da je prevelik porabnik elektricne
energije. In Se: da so »opcijo sanacije z naci-
onalizacijo« uporabili pred petnajsumi leti za
jeklarstvo skoraj v vseh zahodnoevropskih
drzavah, ga sicer pozneje skoraj v celoti pri-
vatizirali, danes pa Ze pobirajo mastne do-
bicke

Specializacija proizvodnih programov

Kako bi nafega opotekajofega se velikana
spremenili v donosno podjetje. za zdaj v Slo-
veniji ni enotnega mnenja nitl glede prenove
proizvodnih programov niti glede lastninske
preobrazbe v Zelezarnah. Zlasti glede slednje

PRIVATIZACIJA PO
MADZARSKO

premembe
brez
predsodkov

Privanzacija v vzhodnoevropskih

drzavah dobiva vse bolj pestro

podobo. Véasih se zdi, da se je vsa

mednarodna in domaca druséina

ekonomistov, politikov,

najrazlicnejsih svetovalcev in

posrednikov, kvazi strokovnjakov in

spekulantov pognala v iskanje kamna

modrih: kako na hitro in ucinkovito

privatizirati gospodarstvo, v katerem

ni ne trga, ne ivestitorjev, ne

kapitala? Eno je Ze povsem gotovo.

Ni najboljsih resitev, so le najmanj

slabe.

Ker ni ne zgledov ne pravil, je podoba priva-
tizacijskega modela v posamezni drzavi naj-
‘pogosteje odvisne od nakljucja. Od tega, ka-
ko je usmerjena skupina ljudi ali posameznik,
se prvi loti tega problema. Na Madzarskem
daje osnovno podobo naértu za razpodajo
drzavnega gospodarstva dr. Lajos Csepi. di-
rektor Agencije za drzavno lastnino. Je prag-
matik. nagnjen k enostavnim reditvam, neo-
bremenjen s kompleksnimi temami. Model,
ki ga pod njegovo taktirko razvijajo Madzari,
je odprt: ko se pokaZejo novi problemi ali pa
nove mozne resitve, ga je mogoée zelo eno-
stavno dopolniti ali spreminjati

Kaj je prednostni cilj vase privatizacije?

[s¢emo boljiega lastnika, kot je bila drzava,
to je prvi cilj. Na ta naéin hocemo priti do
novega sistema vodenja. do novih znanj. fi-

SOBOTNA PRILOGA

TIHO PODRZAVLJENJE ZELEZARN

Poker za nacionalno zelezo

so $e vehkanske razlike v pogledih: medtem
ko se vsay nekateri ministri v vladi zavzemajo
za ¢éim vedje podrzavljanje Zelezarstva in dru-
gih velikih podjetij in za poznejo razprodajo
drzavnega premoZenja. drugi dvomijo o uéin-
kovitosti postopkov slovenske viade.

Poglejmo si najprej, kako nasa viada vidi
proizvodno prenovo v slovenskem Zelezar-
stvu. Na priporoéilih firme McKinsey, za ka-
tero nekateri trdijo, da si je za nasvete zara-
c¢unala mastne denarje in zato pripravila taks-
no Studijo. kakrina najbolj ustreza Zzelezar-
jem in tudi vladi, je vladi glavno vodilo zapre-
1 zastarele in nezdonosne Zelezarske obrate
ter tudi uste, ki se med tremi zelezarnami
ponavljajo, zdrave metalurike dele pa uspo-
sobiti za 1zdelavo visokokakovostnega in spe-
cializiranega jekla. s katerim b1 lahko tekmo-
vali tudi v tujini. To pa pomeni, da bi v Slove-
niji po novem znatno zmanjsali izdelavo jekla
od zdajénjih 700 tiso¢ ton na najveé 500 tisoé
ton. pri ¢emer naj bi tudi ¢im bolj zmanjsali
proizvodne stroike. Te bi vsaj v zacetku
zmanjiali z uvozom surovega jekla, ki je ce-
nejie kot domade, bolje organizirali proiz-
vodni proces, tako da bi porabili manj elek-
trike, in tudi zmanjsali Stevilo zaposlenih kar
za polovico. Kljub temu pa v vladi ugotavlja-
jo. da samo s temi operativnimi posegi brez
korenite spremembe menedZzmenta in lastni-
Stva ne bo mogode ujeti ogromnega zaostan-
ka (po mnenju nekaterih vsaj desetletnega)
v kakovosti jekla in produktivnosti v nasih
Zzelezarnah.

Pa vendarle: proizvodnjo v Zelezarstvu naj bi
na ploséati in profilni program,

zaokrozili

nanéne stabilnosti, novih tehnologij, novih
trgov. Toda druga, ni¢ man) pomcmbna pri-
oriteta je cena. Za drzavno lastnino ho¢emo
iztrziti najboljio mozno ceno. Madzarska je
hudo zadolZena v tujini in odprodaja drzavne
lastnine nam dajc dobro priloZznost, da se
znebimo dolgov.

Ali niste prav zaradi tega v nevarnosti, da
boste razprodali najboljse dele gospodarstva
le za to, da bi dobili svez denar za odplaceva-
nje dolgov?

Prodati hoéemo celotno gospodarstvo, ne le
najboljiega. Sicer pa tako ni mogoce redi, kaj
je dobro in kaj ni. Prvo leto privatizacije nam
kaze. da gredo v prodajo podjetja, ki bi jih
sami Steli med povpreéna, medtem ko na
tista, za katera mislimo. da so dobra, ni
zanimanja. Vse je odvisno od ponudb kupcev
in 1i se oéitno ozirajo predvsem po podjetjih,
ki imajo dobro trzno pozicijo in poceni delov-
no silo.

Vsi govorite o posteni ceni in pravi vrednosti.
Pa sploh lahko veste, kaj je to, ko pa nimate
trga?

Ni res, trg imamo. Je zelo reven, omejen trg,
toda trg je. Podjetja prodajamo najboljsemu
ponudniku na odpru licitaciji. Je torej trzno
tckmovanje in potemtakem tudi trZna cena.
Najboljsa ponudba je trZna cena.

Ze, toda te ponudbe so verjetno bistveno
nizje, saj se kupci zavedajo vasih tezav. Ce bi
prodajali kdaj kasneje, ko bi uredili gospo-
darstvo, ali ne bi iztrzili vec?

Morda, morda bi bile ponudbe ¢éez dve ali tri
leta visje, toda mi ne moremo &akati dve ali
tri leta. Pa Se nekaj! Mislim, da se bo stanje
v gospodarstvu i1zboljSalo prav zato, ker ga
bomo privatizirali. Drzavnega gospodarstva
pa ni mogoée kaj prida izboljSevati.

Ocitno pri takSnem modelu privatizacije naj-
bolj racunate na tujce. Kakih posebnih za-
drzkov do tujega kapitala ne kazete?

Trenutno je delez tujega kapitala 3 do 4-
odstoten. Nevarnost torej mi velika. Radi bi,
da bi se ta deleZ povecal vsaj na 30 odstotkov
ali kaj rakega. Zakaj bi se tujega kapitala
bali? V Avstriji in Belgiji in podobnih drza-
vah imajo tudi okrog 30 odstotkov gospodar-
stva v rokah tujci, pa je Zivljenje pri njih
povsem zadovoljivo. Nobenega razloga za
strah ne vidim. Tujci imajo do drZzave enake
obveznosti kot domaéi investitorji, zraven pa
opravljajo dejavnost, ki naSemu prebivalstvu
le konsti.

Jim boste dovolili dostop prav do vseh delov
gospodarstva?

Ne, nekaj izjem seveda bo. Verjetno v naftni

Slovenske Zelezarne so od nedavnega driavno podjetje.

S sklenitvijo tripartitne pogodbe med posameznimi podjetji (tri

Felezarne, Veriga, Plamen, Tovil in Zi¢na), krovnim podjetjem

Slovenske Zelezarne in Republiko Slovenijo je driava — vsaj

zacasno, kot pravi — prevzela upravljalsko skrbnistvo nad

Zelezarnami in postala njihov edini lastnik.

tako da bi v jeseniSki Zelezarm izdeloval
zgolj ploiéato jeklo, izdelavo jeklenih profi-
lov, ki se je doslej ponavljala v ravenski in
storski Zelezarni, pa bi imeli v enem podjetju.
To bi terjalo obseZzno zapiranje obratov
v Storah in na Ravnah. Zlasti plos¢ati pro-
gram naj bi prodajal tudi na zahtevni zahod-
ni trg. Hkrati naj bi lo¢ili tudi metalurgijo od
predelave. Slednjo naj bi preoblikovali v ko-
mercialno samostojne poslovne enote. kjer bi
zaposlovali tudi odveéne delavce iz metalur-

gije.

Podrobneje naj bi prozvodno prestrukturira-
nje speljali takole: na Jesenicah naj bi ostale
nova jeklarna. ki bi uporabljala samo uvoZze-
no surovo jeklo, hladna valjarna, valjarna
debele plo&evine in predelava valjanih tra-
kov. zaprli pa bi staro jeklarno, valjarno Zice
in profilov ter Zebljarno. V Storski Zelezarni
bi opustili izdelavo navadnih ogljikovih in
konstrukcijskih jekel, zaprli valjarno 1 in del
programa valjarne 2, ukinili izdelavo na elek-
troobloéni peéi 1 in na napravi za nepretrga-
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industriji, elektrogospodarstvu, v podjetjih,
ki se ukvarjajo z mednarodno trgovino z Zivi-
no in Zitom in morda e kaj. Toda na sploSno
mislim, da omejitev ne sme biti veliko. Nare-
dili bomo zelo natancen spisek, ki bo sestavni
del nacionalne strategije za privatizacijo, ki
jo pravkar kon¢ujemo. Seznam teh podjetij
mora biti &m krajsi. Nekatera od njih bodo
ostala povsem v drzavni lasti, v nekaterih pa
bomo zagotovili le prevladujo¢ delez madZar-
skega kapitala.

Kdo so pa domaci potencialni investitorji”
Kapitala verjetno ni prav obilo?

Institucionalnih investitorjev, ki so zanesljivo
najboljsi, ta hip Se ni veliko. Za zdaj so
najmoénejde domace komercialne banke,
v zadnjem ¢asu pa se 3iri tudi krog posamez-
nikov, ki jim dobro vodenje zasebnih poslov
ze omogoca vlaganja v nove projekte. Veliko
v zvezi s tem delom populacije pri¢akujemo
od borze vrednostnih papirjev. Vendar, kot
reéeno. upamo. da se bodo pojavili instituci-
onalni investitorji.

Socialno zavarovanje in pokojninski sklad?

Da, potem pa tudi razni drugi skladi in pa
finanéne hiSe. Od takih pricakujem najbolj
kakovosine nalozbe, kajti vlagali bodo le
v zanesljive projekte, v primeru, da bo slo
slabo, pa bodo denar hitro potegnili na
varno.

Kaj pa delavsko delnicarstvo? Prav veliko ga
na Madzarskem, kot kaze, ne bo.

Imamo Ze pripravljene naérte. Toda po mo-
jem mora biti vpliv zaposlenih zelo omejen.
Odlocili smo se. da naj njihov delez v podjet-
jih ne bo vedji od 15 odstotkov. To 3e lahko
predstavlja pozitivno motivacijo, visji delez
pa bi bil skodljiv, saj bi si zaposleni prizade-
vali zamrzniti staro notranjo strukturo in od-
nose, da bi zavarovali delovna mesta. Nekoli-
ko drugaée je v podjetjih. kjer so zelo po-
membna osebna znanja in sposobnosti zapo-
sienih. V takih primerih bodo zaposleni lah-
ko v celoti odkupili podjetje. Pripravijamo
poseben zakon in se zgledujemo po ameri-
§kem_modelu ESOP — program delavskega
delniéarstva. Toda na splosno mislim, da je
vpliv zaposlenih treba omejiti in poiskati od-
govorne lastnike. Zaposleni to niso, so bolj
interesno orientirani lastniki.

Lahko v zvezi s tem komentirate éeskoslova-
ski model, ki se opira prav na delavsko delni-
carstvo?

Oni so v druga¢nem polozaju. Predvsem ni-
majo tak3nih dolgov kot mi, zato si morda
lahko privodéijo distribucijo bogastva med
ljudi. Toda tudi v takem primeru mislim. da
se zadevo lahko korektno izpelje le v prime-

ne vlivanje in 3¢ v livarni hidravlike. V slo-
venskih Zelezarnah menijo, da so Storske li-
varne. odkar so se resile Zelezarskih spon,
lazje zadihale, kar se pozna tudi v njihovem
poslovanju in so za to. da jih ohranimo.
V ravenski Zelezarni, ki se je prav zaradi
nestrinjanja z izsledki Studije Mc Kinseya
izlo¢ila iz slovenskih Zelezarn in so jo zdaj
s podrzavljenjem spet na silo spravili skupaj
z drugima dvema Zelezarnama, naj bi se po
vladnem programu specializirali za izdelavo
visokokakovostnih vzdolzno valjanih izdel-
kov. Na leto naj bi jih izdelali najve¢ 100 tisoc
ton, kolikor bi jih potrebovali za lastno i1zde-
lavo konénih izdelkov. Na Indtitatu za eho-
nomska raziskovanja v Ljubljani. kjer so iz-
delali Studijo o nadaljnjem proizvodnem pro-
gramu te ?elezarne, so prepri¢ani, da je ra-
venska Zelezarna prav s konénimi jeklenimi
izdelki na pravi poti, da se izvije iz teZav.
Tudi sicer so na tem Instituru prepricani, da
ponavljanje metalurskih programov v Storah
in Ravnah ni nobena slabost, saj je konku-
renénost na domacih tleh samo dobrodosla,
ne pa, da jo zatiramo na drzavni ukaz. Sicer
pa so vse o samo grobe proizvodne usmeri-
tve, ki jih bo 3¢ treba razdelati s podrobnimi
operativnimi naérti. Po besedah Zelezarjev
naj bi jim tudi pri tem delu $e naprej pomaga-
li svetovalci Mc Kinseya, ¢eprav zaradi razhc-
nih pomislekov (nekatere smo Ze prej omeni-
1i) ni izkljuéeno. da bodo tuji svetovalci za-
menjani.

Kje bo vlada vzela denar za sanacijo

Kakorkoli Ze, v Sloveniji se ne strinjajo vsi
z vladnim pogledom na proizvodno in last-
ninsko preobrazbo v Zelezarnah. Tudi zato.
ker v zadnjem ¢asu napol uradno kroZijo
stevilke o tem. koliko bo morala slovenska
vlada prispevati za sanacijo Zelezarn. Po gro-
bih podatkih, ki so pricurljali v javnost, naj bi
sanacija drzavo stala okoli 150 milijonov
mark, pa e to po tisti mehkejsi razlicici
odpuscanja odveénih delaveev iz Zzelezarn. Po
tej naj bi namre¢ odpustili le éetrtino vseh
zaposlenih, trsa razhiéica pa govori o adpusti-
tvi polovice zaposlenih v vsch treh Zelezar-
nah. Toda Ze ta strosek je tako visoka postav-
ka v slovenskem proracunu, da je zaskrbela
celo najgorecnejie zagovornike podrzavljanja
Zelezarn v vladi. In treba je reéi, da 1a postav-
ka doslej v proracunu ni bila nikjer jasno
omenjena in da tudi slovenska skupicina
o tem Se ni razpravljala. Tudi zato naj bi
menda po zadnjih vesteh v vladi nehali govo-
riti 0 konkretnih Stevilkah, temveé omenjajo
samo e to, da bo vlada denarno podprla
nakazano sanacijo zelezarn. Konec koncev
tako visoka denarna pomo¢ pri sanaciji Zele-
zarstva ovrze tudi izjavo dr. JoZeta Mencin-
gerja v slovenski skupséini, da v vladi pri
intervencijah ne bodo dajali posebne predno-
sti nobeni gospodarski panogi. Zdaj je deni-
ma Ze blizu 300 tiso¢ delaveev zaposlenih
v podjetjih, ki delajo z izgubo, relevanje
preseznih delavcev (dobrih dva tiso¢) pa bi
samo v zelezarstvu terjalo okoli 45 milijonov
mark oziroma 3.2 milijarde dinarjev, Kar je
2.5-krat ve¢, kot bo slo letos iz proracuna za
vzgojo in izobraZzevanje. Poleg tega pa naj bi
vlada prevzela se za 104 milijona mark garan-

cij za odplaéilo tujih posojil v slovenskih zele-
zarnah. Prav zajetni denarji!

V vladi skudajo pritegniti k sanaciji Zzelezarn
predvsem banke. Ki naj bi prevzele jamstvo
za potrebna obratna sredstva Zelezarn., spre-
menile polovico terjatev v trajni kapital Zele-
zarn in odlozile odplacilo preostalih dolgo-
roénih posojil. Podobna pogajanja naj bi ste-
kla tudi z drugimi Zelezarskimi upniki. tako
da bi ti njihove dolgove spremenili v lastniski
kapital, kar pomeni. da bi postali solastniki
slovenskih zelezarn. Kako zdaj tecejo ta po-
gajanja (glavni partnerji pri tem so Republika
Slovenija, banke in juvna podjetja). tudi v Ze-
lezarnah ne vedo nmi¢. Vedo le, da ph vodi
finanéni minister dr. Marko Kranjec, konca-
na pa naj bi bila vsaj do srede aprila. saj bi po
terminskem planu slovenske vilade nato sledil
podroben naért operativno organizacijskih
sprememb v samih Zelezarnah. Vlada naj bi
(ali je ze) postavila na Celo Zelezarn upravni
odbor, ki naj bi stel sedem do devet zunanjih
&lanov. Seznam ¢lanov Se ni dokonéen., ve pa
se 7e, da naj bi bili med njimi Stane Valant iz
banke, Dragomir Kolman iz seKrctanata za
finance, dr. Ivo Banic z Instituta za ekonom-
ska raziskovanja v Ljubljani, predsedoval pa
naj bi jim nihée drug Kot minister Izidor Reje.
Upravni odbor naj bi imenoval direktorja
drzavnega podjetja Slovenske Zelezarne. Kdo
bo to, vsaj za zdaj $e ni znano, pouceni pa ne
verjamejo, da bo to $e naprej stan direktor
Andre) Cetinski, ¢eprav je splosno znano, da
ga je na to mesto postavil sam Izidor Reje.
Nekateri predvideni ¢lani upravnega odbora
so namreé mnenja, da je bil slab menedzment
oziroma vodenje podjetja glavni Krivec za
polom slovenskega Zelezarstva.

V zadniji. tretji fazi lastninske preobrazbe pa
naj bi izpeljali t. i. selektivno privatizacijo
podijetij, ki ne sodijo v metalursko-zelezarski
kompleks. pri ¢emer je misljeno. da naj bi jih
pokupili predvsem tuji investitorji.

S tak$nim postopkom lastninjenja pa se deni-
mo ne stnnja dr. Ivo Bani¢ z Instituta za
ckonomska raziskovanja in c¢lan novega
upravnega odbora Slovenskih Zelezarn, meni
namreé. da smo imeli idealno priloznost. da
bi preskoéili drzavno fazo in druzbeno lastni-
no neposredno spremenili v zasebno. 1z 1zku-
fenj trdi. da je Se vsepovsod, kjer se je pri nas
vlada vtikala v podjetja, prislo do razsula. suj
ni storila ni¢. da bi pritegnila tuje soviagate-
lie. Bolj smotrno bi po njegovem bilo, da
drzava ne bi dala Zelezarjem niu dinarja.
temvec bi Zelezarne takoj prodala tistemu
kupcu, ki je voljan pripraviti finan¢no, uprav-
ljalsko. prodajno sanacijo in to sodelovanje
podpreti z ugodnim dolgoroénim posojilom.
Drzava, pravi Banic¢. Se nikoli ni bila dober
gospodar. rojeva le novo in novo birokracijo
in povecuje strodke. Tudi v Zahodni Evrop
drzavi ne pustijo prevelikega vukanja v po-
slovanje podjetij. je lahko le manjsinski last-
nik. Zelezarne v tujini niso bile pod drzavnim
skrbniStvom. vsaj ne za dolgo, drzava jim je
le odpisala dolgove, potem pa hitro razpro-
dala. Tako je avstrijsko Zelezarsivo po sana-
ciji veéinoma v zasebnih rokah in tudi mogo-
&en britanski jeklarski koncern British Steel je
ved¢inoma zasebna last. Socialne probleme. ki
jih povzroéa mnozi¢no odpuscanje delaveev
iz Zelezarn ali drugih podjetij, pa mora tako
vsepovsod refevat drzava, pa naj bodo po-
djetja v drzavnit ali kaksni drugi lasu.

Zelezarne bodo pokupili slovenski
revezi

Po Baniéevem mnenju so Zelezarne preveliki
objekti. da bi jih lahko pokupila pescica slo-
venskih reveZev. Z revezi misli na slovenske

ru, ¢e imamo dovolj razvejuno mrezo financ-
nih ustanov, ki izpeljejo delitev vaucerjev in
potem tudi vse, kar sledi. Ne vem, kako je
s tem pri severnih sosedih, toda mi te mreZe
nimamo dovol] razvite.

Kaksen je potemtakem vas model? Kot vem,
lo¢ujete med spontano in aktivno privatizaci-
jo. V ¢cem je razlika?

Pravzaprav imamo Ze tri modele, pripravija-
mo pa e &etrtega. Spontana privatizacija je,
kadar se vodstvo podjetja samo dogovarja
s potencialnimi kupci in potem pri nas, na
Agenciji, samo potrdi preliminarno dosezen
dogovor. Aktivna privatizacija je usto, kar
poéne nasa Agencija. Na eni strani odbiramo
podjetja, ki jim je treba poiskati nove lastni-
ke, na drugi strani pa spodbujamo morebitne
kupce. Tretji nacin, ki ga prav zdaj uvajamo,
je, da lahko investitorji sami dajo pobudo za
odkup dolocenega podijetja. Dovolj je Ze, ce
najavijo svoj namen. Mi potem organiziramo
tekmovanje med razli¢nimi ponudbami in po-
tem seveda prodamo najboljiemu kupecu.

Kaj pa ¢e se vodstvo podjetja ne strinja
s tem, da boste podjetje prodali?

Mi smo poobladéeni, da prodajamo drzavno
lastnino, zato se na take odpore ne moremo
kaj dosti ozirati. Soglasja ne potrebujemo, je
pa seveda veliko bolje. e ga imamo. Kot
receno, pa to ni pogoj za odprodajo.

Nekateri tukaj na Madzarskem so mi rekli,

:

da dobiva vasa Agencija preveliko moé in da
bo zelo tezko upravljala z delezi, ki jih bo
imela drzava v madzarskem gospodarstvu?

Ne razumem takih ocen. Seveda je zelo tezka
naloga upravljati z drzavno lastnino, toda to
je tezka zadeva za kogarkoli, ne l¢ za nas.
Konkretno, mi bomo ta posel pogodbeno
prenesli v upravljanje razli¢énim finanénim
ustanovam in jim delo prepustili za dolo¢eno
obdobje. Zavedam pa se. da je to v vsakem
primeru tezko, predvsem pa politicno zelo
obéutljivo opravilo. Za vsakogar. Bistvo cele
zadeve je, da tega ne poénemo zase in sami,
ampak svojo mo¢ delimo med razne nedovis-
ne financne ustanove.

Kaj pa vasa mo¢ odloéanja, vas vpliv na poti
lastninjenja? Sprejemate hudo usodne odlo-
citve.

Imamo svoj nadzorni organ. V njem je enajst
oseb, od tega sedem vladnih uradnikov in
Stirje neodvism strokovnjaki. Tri od teh ime-
nujejo opozicijske stranke. Po moji oceni je
to zelo uravnoteZeno sestavljeno telo. teh
enajst ljudi zelo dobro odraza parlamentarno
strukturo in mislim, da lahko sprejemajo zelo
dobre in odgovorne odloéitve. Nevarnosti,
da bi Agencija sluZila doloéenim politiénim
interesom, praktiéno ni.

Rad bi slisal Se vas komentar o reprivatizaciji
oziroma o vra¢anju lastnine tistim, ki so bili
razlasceni po vojni. Tega, reprivatizacije na-
mrec, pri vas, kot kaize, ne bo prav veliko?

Ljubljana,
30. marca 1991

banke, javna podjetja in druge Zelezarske
upnike. Po njegovem bi bilo treba Zelezarne
= po odpisu njihuvih dolgov — tako) ;Wiltiillfl
zasebnikom, najbrz tujim, saj domaci nimajo
toliko denarja, da bi kupili Zelezarno, ki bi
naprej iskali strateike zaveznike pri drugih
zasebnikih. »Kdo pa bo fel v ipanovijo z nasi-
mi bankami, Zeleznico ali elektrogospodar-
stvom?« se sprasuje Bani¢. Lastnik podjetja
bi postavil tudi svojega menedZerja. ki ni
nujno nase gore hist. Ta bi seveda vodil po-
djetje v interesu zasebnega lastnika. ki je
normalno drugacen od drzavnega interesa, ki
visi na proracunu. Tuji menedZer pa bi k nam
prinesel tudi sveze upravljalske zamish in
predvsem svetovne standarde za Zelczarsko
produktivnost. Ce pa se bo drzava pri nas
dolgo vtikala v poslovanje Zelezarn, ugotavija
dr. Bani¢, se lahko nase Zelezarne. Ceprav
jim bo seveda zday v drzavnem skrbniftvu
dosti lagodneje kot prej. kar poslovijo od
tujih trgov, ker ne bodo imele tam kaj proda-
jat. Zdaj je z njimi na tujih trgith tako, pravi
dr. Bani¢, kot ¢e bt moped tekmoval z avto-
mobili Formule 1. Zakaj?

Po Banicevih podatkih nade Zelezarne po
produktivnosti pa tudi po porabi elektrike
nekajkrat zaostajajo za tujimi. 'V evropskih
naredi vsak delavec na leto 400 do 500 ton
ploéevine. v najsodobnejsih ameriskih Zele-
zarnah pa kar dva tso¢ ton. V slovenskih
zelezarnah se produktivnost giblje od 34 do
73 ton jekla na zaposlenega. V slovenskih
zelezarnah je zaposlenih ved kot osem tsoc
delavcev, po svetovnih merilih pa bi za toliko
izdelanega jekla morali imeti desetkrat mang
zelezarjev. Al pa bi moralo biti obrnjeno,
razmislja dr. Bamié: s pet tiso¢ zaposlenimi
v zelezarnah bi po evropski produktivnosn
naredili 2.5 milijona ton jekla na leto. Na
pomisleke, da tohiko jekla v Sloveniji ne i
mogli niti prodati, pa dr. Bam¢ odgovarja, da
s prodajo ne bi smelo biti tezav. Resda se je
za nade jeklo zaprl jugoslovanski in tudi
vzhodnoevropski trg. na zahodnih pa ze tez-
ko konkuriramo. Po njegovem bi zato veljalo
razmisliti, ali je pametneje ogromna prori
cunska sredstva usmeritu v Zzelezarsivo, 1zpla-
cati dve, tri place Zelezarjem in jim poravnan
stroske za elektnko ali pa Zelezarne tako)
prodati zasebnikom, ki imajo denar ter pro-
racunski denar raje nameniti za infrastruktur-
ne nalozbe, ki bodo sprozile nov nalozbent in
proizvodni ciklus.

Poleg tega po njegovem razmisljanju po pro-
izvodnih strogkih ne bomo mikoh ujeh evrop-
skih, kaj Sele amerigkih Zelezarn. Na Jeseni-
cah so napako naredili Ze ob 1zbiri tchnologi-
je za novo jeklarno, saj ta ne omogoda nepre-
trgane proizvodnje od tekocega jekla do
konénega izdelka. Pri nas pri vsaki stopng
jeklo na novo segrevamo, kar pobere ogrom

no energije. Hkrati pa izdelamo premalo iz-
delkov z vi§jo stopnjo obdelave ki prencseo
tudi nekoliko visje prevozne ali energetshe
storske. Se na najboljsi poti so pri tem v ra-
venski zelezarni, saj se njihovi jeklent izdelki.
tudi tisti, ki s0 povezani z vojasko proizvod-
njo, dobro prodajajo v tujini. Zato po njego-
vem ne bi bilo dobro ravensko Zzelezarno
potisniti na obrobje slovenskega Zelezarstva.
kot so to hoteli pred leti. Sicer pa naj izdamo
Baniceve skoraj heretiéne zamisli o bodotem
slovenskem Zelezarstvu: zaprl bi vse tn Zele-
zarne in postavil eno ¢isto novo in 8 sveiim
denarjem blizu koprskega pristanisca

Ker dr. Bani¢ obljublja, da bo svoje poglede
razgrnil tudi v novem upravnem odboru slo
venskih Zelezarn, je pricakovati e burno raz-
pravo okrog usode slovenske metalurgije, Se
zlasti zato, ker se je vlada po vsem soded
s podrzavljanjem Zelezarn slepo  spustila
v neznano. Zato bi v upravnem odboru po-
trebovali kaksno novo svezo in tujo moc, ne
pa da se¢ v vladnmih Krogih zbirajo bolj ali manj
isti ljudje. ki se bolp ali manj prijateljsko
prepri¢ujejo. ¢e ne Ze trepljajo. Po njegovem
potrebujemo v Zelezarstvu zdaj odloéno pote-
70, ki bo seveda precej boleca, kaju nase
7elezarsivo Ze najmanj deset let umira na
obroke.

Tonja Slokar

To je zapletena zadeva. Parlament s¢ pravkar
ukvarja z zakonom. ki naj nadomest repriva-
tizacijo. To je zakon o odSkodninah. Po mo-
jem reprivatizacija s stalis¢a celotne druzbe m
pravi¢na. Po skora) petdeseuh leuh je zelo
tezko vzpostaviti naza) staro lastninsko sta-
nje. Morda se Se da urediti materialna last-
ninska stanja, vsaj v nekaterih primerih. toda
kako boste poravnali druge krivice, ki so bile
storjene v istem obdobju in iz istih razlogov?

Kako boste denimo vdovi, ki je v vojni izgu-
bila moza, poravnali krivica? Ali pa nekomu,
ki ni mogel priti do univerzitetne diplome
samo zato, ker so bili njegovi stardi prejsnje-
mu rezimu politiéno neprimerni? Popolne
pravice tore) ni mogodée dosedi. Po drugi stra-
ni pa je Madzarska, kot sem Ze¢ rekel. obre-
menjena z velikimi dolgovi. naSa financna
disciplina pa je hudo borna. Zato si reprivati-
zacije in tudi kompenzacije v kakem velikem
obsegu ne msemo in ne moremo privosciti.
Samo pomislite ob tem $e na vse sodne spore
in postopke. ki bi jih to prineslo. In zato je
v parlamentu le zakon o odskodnini oziroma
kompenzaciji. kar pomeni, da fiziénega vra-
¢anja odvzete lastnine ne bo. Lahko pua bodo
ljudje, ki bodo dobili odskodnino. kupoval
deleze v privatiziranih podjetjih. Obcutljivo
vpradanje torej, toda osebhno sem preprican.
da lastnine ni primerno vracati. Niti z moral-
nega niti z gospodarskega vidika

Andrej Poznié




Ljubljana,
30. marca 1991

SLOVENCI IN ETNICNI
PLURALIZEM

Splosen
obcutek
Qgroienosti

Slovensko javno mnenje niha sem ter

tja in v zadnjih treh letih se je

postovilo od dolgotrajnega

prepricanja o m'c'jt‘nrn'.f.f

me d-;m tonalnth odnosov v Jugoslaviji

er .*m"r'lra dvomit o ustreznosti

bivanja v jugoslovanski federaciji.

preteklem enoletnem obdobju je
zanthalo od sprejemanja  zamish
o vkljuéivi Slovenije v jugoslovan-
sko  konfederacijo do  odlocitve
o samostojni in neodvisni Sloveniji,
plient od Jugoslavije. Slovenska naci-
onalna zavest je po obdobju zorenja dozore-
nt bilo ved viden izhoda 1z krize med-
ih ot *-nm w v Jugostaviji zaradi uve-
I whénih ]‘h'li.i.lz]]'d]'?h] pohud-
WV f.J..\nh.um in vzhodnem delu
. po vedstrankarskih volitvah in
b socialno-ekonomski krizi, zadi-
roznjami prisilnih intervencij

Slovenska javnost si zastavlja za cilj samostoj-
oblikovanje vsestransko razvite
st) moderne druzbe. ki naj bt sprejela
pske demokrauéne standarde. s sklopi
vic in svobodfm. Laiéna dr?ava naj) bi
la svoje drzavne znacilnosti (razvoj slo-
venske naci mnalne drzave). hkrat pa ohrani-
ske, kulturne, znanstveno-razi-
-z drugimi jugoslovanskimi re-
kami in razvila intenzivne stike 7 razviti-
1 zohodnoevropskimi. sosednjimi drzavami
in Slovenci po svetu.

Slovenije

t pricakuje razvopne rezultate v daly-
ohdobju. kratkorofno po osamosvojitvi
enmje pa tezave. Za osamosvojitev Slove-
<o njeni prebivalel pripravljeni na zrive
odrekana (boljSe delo. skromno Zzivije-
:). niso pa pripravljeni na skrajne Zrtve:
‘nost, reveacinge, negotovost, oboro-
Socialnockonomska kriza opozarna.
wialm stop ne zelijo nikakrinih na-
rrtev, Vela poudanu. da ¢e osamo-
Slovenije ne bo pomenila l'ljl.l'lt.“_‘.l
za vsestrunskega razvoja, ali pa ¢e
vajanje zahtevalo zrive od prebi-
valstva, temeljni cily procesov osamosvajanja

S5lon

KRIZA IN PERSPEKTIVE
VISOKEGA SOLSTVA

Diplomanti
vedo premalo

Razmerje med znanostjo,

raziskovalnim delom, univerzo in

drugi rr'-i organi 'm'fﬁmrf ki delujejo na

podrociu visokega solstva, znanost in

raziskovanja, mora biti doloceno

OKvirno

cakonu o visokem solstvu

in zakonu o razishovalnih

dejavnostih, v ustreznih

ustanovitvenih aktih, konkretno pa

v programih in avtonomnih aktih

umi.;m!s!\:h in raziskovalnih

arganizaciy.

Slovenije ne bo dosezen.

Javnost opozarja politiko na konfederacijska
pogajanja z drugimi republikami po osamo-
svojitvi Slovenije. Zamisel o konfederaciji Se
ni povsem zavrnjena zaradi razvojnih prica-
kovanj in zmanjSevanja moZnosti ogroZanja
Slovenije ter omejevanja nasilnih konfliktov
ob razhajanju Jugoslavije. Slovenska javnost
se namre¢ boji, da bi Slovenija bila po osa-
mosvojitvi ogrozena s strani Srbije (bojazen
ogroZanja od sosednjih drzav je le minimalno
1zrazena in o€itno je zgodovina germanizacije
in drugth raznarodovalnih dejavnost kar po-
zabljena). Da bi Srbija utegnila ogrozau Slo-
venijo, je posebe) prisotno v zavesti mizjih
socialnih slojev (z mizjo 1zobrazbo in kvalifi-
kacijo). Pojavi ogroZenosti so razsirjeni, saj
j¢ mnozi¢no prepri¢anje. da bodo procesi
razhajanja potekah prek ostrih nenasilnih
konfliktov. hkrau pa je wudi raziirjena boja-
zen, da bi moglo priti do izrednega stanja in
bi oblast prevzela JLA. Javnost fe opozarja
politiko na konfederacijska pogajanja in
ohranjanja stikov z jugoslovanskimi republi-
kaini, da se Slovenija izogne morebitni osa-
mitvi, partikularizmu, provincializmu in inte-
gracijskim zapletom. Ta opozorila so po-
membna, ker poudarjeno prihajajo iz katego-
rij z visjimi izobrazbenimi in kvalifikacijskimi
statusi.

Slovenska javnost se odlo¢no zavzema za sa-
mostojno Slovenijo, odecepljeno od Jugoslavi-
je. To pomeni, da slabijo prepri¢anja o moz-
nosti konfederacijskih dogovorov, vendar jih
lahko opustimo Sele po opravljenih pogaja-
njih med republikami.

Globalni federalm poliuéni sistem Jugoslavi-
je razpada na nevaren nacin, ko so se raz-
plamteli mednacionalni, medrepublisks kon-
flikti. Ti so vzpodbudili medetniéne konflikte
vse do individualnih medosebnih nesporazu-
mov v konfliktih so prebivalci avtohtonih
narodov, ki bivajo v svoji mati¢ni republiki
s prebivalci avtohtonih narodov, ki bivajo
v drugih republikah zunaj svoje maticne re-
publike. v konfliktih so avtohtone narodnost-
ne manjsine z vecinskimi narodi. v konfliktih
so bolj in manj razviti narodi. v kontliktih so
avtohtone in imigrantske etniéne skupine
ipd.
Tipologija mednacionalnih in medetnicnih
knnﬂlhu\. Jc vseobsezna in skorajda popol-
Ti spori imajo predvsem politi¢ne dimen-
ch_ vidne v razmerjih federacije in republik.
republike med seboj, republike Srbije s po-
krajino Kosovo, in dobivajo oblike nasiinih
dejanj in pasivnih uporov, ekonomskih blo-
kad, zaradi njih se krsijo cloveske pravice,
zlorabljajo se za boj za oblast. vkljucujejo
vojsko, mednarodna javnost je razburjena in
jugoslovanski mednacionalm konflikti se 1n-
ternacionalizirajo. Subjekti mednacionalnih
konfliktov so Stevilni: oblastni zvezni in repu-
bliski organi, vojska, politicne stranke. mno-
zicna komunikacijska sredstva, drzavne insti-
tucije, neformalne skupine ipd. Seveda imajo
medetniéni in mednacionalni konflikti ne-

Pri tem se je treba zavedati, da bodo jasno
definirana stali3¢a povzroéila nesoglasje, od-
pore in interesne spore med prizadetimi insti-
tucijami. V neckatenih visokosolskib in razi-
skovalnih organizacijah je Se vedno zasidran
kardeljanski koncept integralnega interesne-
ga samoupravljanja. ki enako zanika vlogo
univerze oziroma organov, ki bi bili nad viso-
kosolskimi tozdi in delovnimi organizacijami.
Pri sprejemanju normativnih republiskih ak-
tov je treba izbirati med alternativami:

a) okvirni zakon o visokem Solstvu (ne le
o univerzi). ki zajema tudi raziskovanje o vi-
sokem Solstvu. 1in z njim usklajen zakon o raz-
1iskovanju, ki zajema raziskovanje zunaj viso-
kega Solstva (SAZU. samostojni raziskovalni
instituti, raziskovalne enote v podjetjih ipd.)
in nekatera splosna naéela o raziskovanju:

b) posebni zakon o univerzi (o univerzitet-
nem izobraZevanju in raziskovanju). posebni
zakon o visokem strokovnem (postsekundar-
nem) Solstvu. manj zahtevnem Kot univerzi-
tetnem, in posebni zakon o raziskovanju:

¢) ustanovitveni ali drugi republiski norma-
tivni akti, ki urejajo polozaj in naloge posa-
meznih univerz, samostojnih visokih Sol. sa-
mostojnih raziskovalnih institutov, SAZU,
medtem ko je financiranje (place) visokosol-
skih wéiteljev in raziskovalcev okvirno ureje-
no v drugih republiskih (vladnih) aktih (pro-
racun, plani ipd.).

V danasnji situaciji dajemo prednost kombi-
naci)i variante a in ¢, ker omogoéa vedjo
tflcksibilnost in postopnost urejanja visokega

SOBOTNA PRILOGA

nechno tudi ckonomske in kulturne razsezno-
sti (kulturne, religiozne, civilizacijske razli-
ke). Dolgotrajni zgodovinsko pogojeni la-
tentni konflikti zacenjajo prihajati do izraza
in zgodilo se je, da so politicni konflikti,
razliéne zamisli politikov o ureditvi in razdru-
zitvi Jugoslavije, podprti z razdirjeno dejav-
nostjo mnoZiénih komunikacijskih sredstev,
razplamteli medosebne medetniéne konflik-
te. V razmerah socialnega brezpravja, ko so
norme medsebojnih odnosov izgubile svojo
veljavo, nove pa se porajajo nekoordinirano,
s0 gornje politi¢ne razmere ustvarile druzbe-
no ozra¢je za Sirjenje negativnih predsodkov
in stereotipov o drugih narodih, etni¢nih sku-
pinah, regresivnih nacionalizmov, Soviniz-
mov, potencialnih unitarizmov, etni¢ne di-
stance, diskriminacij. segregacij. pojavov so-
cialne dezorganizacije in patologije.
Politika. ki je evfori¢no vzbudila celo vrsto
oddaljevalnih medetniénih odnosov na indi-
vidualni in skupinski ravni, je slaba. Zastav-
lja se vprasanje, ali morajo procesi ustvarja-
nja nacionalnih drzav in nacionalne emanci-
pacije z razdruZzevanjem neustrezno urejene
federativne skupnosti potekati zaostreno
konfliktno, v kar so vkljuéene institucije in
skupine vse do individualnih ravni. Jugoslo-
vanski narodi v teh procesih niso polozili
zrelostnega izpita in izpricali visje kulturne
ravni. V medetniénih odnosih delujejo paé
neracionalna ¢ustva, kar se kaZe tudi pri rav-
nanjih vestransko razvitejsih narodov, kot so
jugoslovanski.

Javno mnenje v Sloveniji kaze, kako politi¢-
ni. sistemski in mednacionalni konflikti vpli-
vajo na Sirjenje disjunktivnih medetniénth
odnosov v Sloveniji na individualni in skupin-
ski ravni. To je vidno v pretezni dolofenosti
pojavov etniéne distance s politiénimi razlogi.
Pred izbruhom jugoslovanskih mednacional-
nih koniliktov smo opazali malo disjunktiv-
nih procesov in etniéna distanca je bila redka
ter dolo¢ena predvsem s kulturnimi razlikami
(Albanci, Muslimani). Sedaj bolj raziirjene
pojave etniéne distance do Srbov nedvomno
dolocajo politiéni razlogi.

Ko slovenska javnost opaza slabsanjc medet-
ni¢nih odnosov v Sloveniji, potem je usmerje-
na na razmerja med avtohtonim in imigrant-
skim prebivalstvom iz drugih podroéij Jugo-
slavije. Do njih 1zraza podobna staliséa, kot
jih opazamo pri avtohtonem prebivalstvu do
mednarodnih imigrantov-tujeev. Kazejo se
stali¥¢a o omejevanju novih imigracij in se-
lekcioniranem sprejemanju novih kategorij
imigrantov (podjetnikov, strokovnjakov. ne
pa nezaposlenih in politiénih beguncev). Pri-
pravljenost sprejemanja trajnih imigrantov
temelji na ekonomskih razlogih (potrebe go-
spodarstva) in na kulturno-adaptacijskih spo-
sobnostih imigrantov. Slovenska javnost je
pripravljena priznati imigrantom Kkulturne
pravice in pravice za razvo) njihove etniéne
ckonomije, skladno z zahtevami, da se prila-
godijo slovenskim razmeram, pri tem pa
ohranjajo moZnosti za uporabljanje lastnega

solstva in raziskovanja. Pri vseh variantah pa
je wreba v celoti odpraviti zakon o usmerje-
nem izobrazevanju. Potrebna je nova uredi-
tev srednjeroénega izobrazevanja.

V izobrazevalnem procesu in pri raziskova-
nju na univerzi oziroma na izobrazevalnih in
raziskovalnih inStitucijah mora biti zagotov-
ljena svoboda ustnega in pisnega izrazanja
vseh visokosolskih uciteljev, pri cemer so vse
znanstvene teorije. politicni, religiozni in Kul-
turni nazori naceloma enakovredni. Na uni-
verzi ne morejo obstajati enote, ki bi hotele
ideolosko usmerjati izobrazevanje oziroma
raziskovalne procese, kakor npr. marksisticni
center.

Usposobljenost diplomantov kateregakoli vi-
sokofolskega izobraZzevalnega programa za
poklicno ali raziskovalno delo mora biti na
ravni, kot jo imajo podobni programi v Evro-
pi in drugod v razvitem sveru. Drugi cilji
visokega Solstva so razvijanje ustvarjalnost
in smisla za inovativnost, azurni prenos zad-
njih dosezkov znanosti ter samostojno razvi-
janje znanosti z lastnim raziskovanjem na
tistih podragjih. na katerih obstajajo ustrezno
kvalitetni visokoSolski uéitelji in raziskovalci.
Pri tem je treba pri financiranju v nacional-
nem interesu dajati prednost doloéenim po-
droéjem pred drugimi. Ti cilji so naceloma
splosno priznani, ¢eprav niso vedno ustrezno
upostevani.

Republiska zakonodaja. drugi normativni ak-
ti in programi republiSke skupséine. vlade in
pristojnih ministrov morajo te cilje uposteva-
ti, jih jasno izraziti, predvsem pa dolociti

jezika in gojenje kulture v svojih skupnostih.
Spri€o zaostrenih politiénih mednacionalnih
konfliktov pa nasprotuje lastnemu politi¢ne-
mu delovanju imigrantov in ustanavljanju nji-
hovih posebnih narodnostnih skupnosti. Od-
nos slovenske javnosti do pravic imigrantov
kaZe na manjio pripravljenost za uveljavlja-
nje njihovih pravic, kot je to v razvitejsih
imigrantskih drzavah.

Imigranti v Sloveniji niso naklonjeni zamisli
o samostojnosti Slovenije, odloceni so ohra-
niti vse stike z drugimi republikami in ne
vidijo nevarnosti ogrozanja Slovenije s strani
Srbije.

Do imigrantov so najbolj nerazpolozene av-
tohtone kategorije z niZjimi delovnimi polo-
Zaji, kar velja za omejeni sprejem imigrantov,
priznavanje njihovih posledic, odpuséanje od
dela po narodnostni pripadnosti. Med kate-
gorijami z niZjimi socialnimi statusi razkriva-
mo najbolj raziirjena staliS¢a etnicne distan-
ce. Ti avtohtom prebivalci se konkurené¢no
srecujejo s kategorijami imigrantov ter sprico
omenjenth stali3¢ imigrantov in mzjih social-
nih kategonj avtohtonega prebivalstva more
priti do izrazitejsih medsebojnih konfliktov.
Kratka kritiéna analiza razmer v Sloveniji
pokaze, da smo prispeli do uveljavljanja
strankarskega politi¢nega pluralizma, pri tem
pa zaradi hitenja s spremembami zanemarili
moznosti vpliva razliénih javnosti (strokovne,
lokalne, panozne ipd.) in civilne druzbe nas-
ploh na pomembne odloéitve. V Sloveniji se
odpirajo zacetne poteze za uveljavljanje last-
ninskega pluralizma. Idejnemu pluralizmu se
odpirajo moZnosti. ¢¢ bo zaziv ela civilna
druiba in & ga ne bodo dusili pretirana
politizacija, partikularni nacionalizem, domi-
nantna religija ipd.

Strankarski pluralizem se omenjeno kaze le
v nacionalnem slovenskem okviru, njegovo
razumevanje, kot to izhaja iz pojmovanj jav-
nega mnenja, pa ne zadeva imigrantskih et-
niénih manjsin. To potrjujejo stali3¢a naspro-
tovanja lastnemu politicnemu delovanju imi-
grantov, nerazpoloZenje do razvoja lastnih
imigrantskih etniénih skupnosti, stalii¢a o ne-
liberalnih mozZnostih za pridobitev drzavljan-
stva imigrantov, z nerazpoloZenjem do dvoj-
nega drzavljanstva imigrantov. Obstoj ome-
jenega politicnega pluralizma v Sloveniji z za-
cetki lastninskega 1n idejnega pluralizma ka-
Ze, da ne moremo govoriti 0 celovitejiem
strukturalnem pluralizmu. Pomembna sesta-
vina strukturalnega pluralizma pa je tudi et-
ni¢ni_pluralizem, ki se v slovenski druzbi ne
pojavlja. O¢itna je etni¢ni pluralizem od vseh
pluralizmov najteZe uresniéljiv in le redke so
druzbe. ki jim to uspeva. Morda bi se Slove-
nija kot majhna, miroljubna dezela brez vo-
jaske sile v prihodnje morala ponasati z ct-
ni¢no pluralisticno toleranco kot pomembno
devizo za odpiranje v svet in vkljucevanje
vanj.

Ob ugotovitvah, da politiéni sistemski global-
ni konflikti vplivajo na individualne medet-

nacin ocenjevanja, ¢e so ti cilji doseZeni,
dolo¢iti morajo naéine spodbujanja dosega-
nje ciljev, ne v podrobnostih, ampak okvir-
no. predvsem z nac¢inom in obsegom financi-
ranja in javno strokovno razpravo. AKti mo-
rajo dopuscéati moznost, da univerze in druge
visokosolske in raziskovalne organizacije sa-
mostojno izbirajo poti do realizacije splosno
sprejetih ciljev, za rezultate pa so odgovorne
druzbi. Drzava oblikuje okvirc za ocenjeval-
ne postopke in postavlja zahteve po samo-
evalvaciji visokosolskih in raziskovalnih or-
ganizacij, pri ¢emer sodelujejo tudi zunanji
strokovnjaki.

V okviru splosnih ciljev visokega Solstva bo-
do konkretni cilji univerz, njihovih fakultet in
indritutov ter samostojnih visokosolskih In
raziskovalnih organizacij nujno razli¢ni. Ne-
katere organizacije si bodo bol} priza-
devale za temeljno znanstveno raziskovalno
delo, drugo bolj za aplikativne in razvojne
raziskave, nekatere pa se bodo zadovoljile
s prenasanjem znanstvenih spoznanj svojim
Studentom oziroma podjetjem in zavodom.
Nekatere organizacije se bodo napajale sko-
raj izklju¢no iz republiskih sredstev, nekatere
pa bodo iskale vedno bolj tudi druge vire
financiranja, kar lahko opazujemo pri univer-
zah v razvitih drzavah.

Moznost izbire ve¢ ustreznih poti tako na
ravni republike kot na ravni visokosolskih in
raziskovalnih organizacij ne pomeni nujno
kompromisov in odstopanja od sprejemljivih
poti. Demokrati¢no in strokovno je treba
izbirati med ponujenimi alternativami.

SR

Stanje visokoSolskega izobrazevanja in razi-
skovanja Stejejo tudi v razvitih drzavah (drza-

vah OECD) za kriti¢no in problematicno. Pri
nas je zaradi posebnih okoliscin, zaradi kate-
rih je celotna druzba v globoki krizi, Se pose-
bej kritiéno.

Iz dosedanjega raziskovanja visckega Solstva
izhaja, da je kriticno stanje gospodarstva.
javnih sluzb in drzavne uprave v veliki meri
posledica neustrezne usposobljenosti diplo-
mantov v dodiplomskem in podiplomskem
studiju ter nezadostnega in pomanjkljivega
prenosa dosezkov znanosti in strok v podjeta
in druge organizacije. Vodstva podjetij se
pritozuje cez diplomante in absolvente in gle-
de storitev visokosolskih in raziskovalnih or-
ganizacij. Njihovo kritiéno oceno potrjujejo
odgovori drugostopenjskih diplomantov. t. J.
formalno uspesnih Studentov. Samo 37% an-
ketiranih meni, da so dobili med Studijem
zadovoljivo osnovo za delo, ki ga opravljajo;
sumo 13% jih meni, da je bil Studijski pro-
gram v celoti ustrezen, in samo 12%., da je
bila 1zvedba tega programa v celoti ustrezna

pri éemer se jih je 24% pritozevalo zaradi
mnozice nepotrebnih podatkov in 33% zara-
di premajhnih moznosti za ustvarjalno mislje-
nje in resevanje problemov, kot je ugotovil
Jan Makarovi¢ v raziskavi Promocija talentov
in organizacija univerze.

Ob nezadovoljivih programih in njithovi 1z-
vedbi je osip v dodiplomskem Studiju v Slove-
niji veliko vedji (razen v Franciji in ltaliji)
kakor v drugih razvitih drzavah. Po podatkih
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ni¢ne odnose, se vendarle kaZejo posamezni
izhodi. ki govorijo, da morda politi¢ne raz-
mere zmeraj ne zastrupljajo medetni¢nih od-
nosov na individualni ravni.

Kategonje z visjimi statusi (bolj 1zobrazene)
so tolerantnejse do imigrantov, manj jih raz-
Jedajo pojavi etniéne distance ipd.

Pripadniki liberalnodemokratske stranke iz-
stopajo po izraZanju pripravijenosti povezo-
vanja v primernih odnosih s pripadmki dru-
gih jugoslovanskih narodov, vklju¢no s Srbi
(politiéni sistemski konflikt1) in Albaner (kul-
turne razlike), sprico tega so njihovi izrazi
etni¢ne distance minimalni. Prav tako so pri-
stasi LDS tolerantm do imigrantov (njihove-
ga sprejema in priznavanja pravic) in pri tem
se Jim pridruzujejo pristadi 555 in SDP. Pri-
stadi opozicijskih strank tako kaZejo, da na
njihove individualne medetniéne odnose zao-
streni politiéno-sistemski mednacionalni kon-
flikti manj vplivajo kot na pristase strank
vladajoce koalicije Demosa.

Lahko navedemo 3e tretji primer za manjsi
vpliv globalnih politiénih razmer na individu-
alne medetnicne odnose. Imigranti 1z drugih
jugoslovanskih republik v Sloveniji po njiho-
vih ocenah ne dozivljzjo kaksnih izrazitejsih
konfliktov z avtohtonim prebivalstvom. Imi-
granti, pripadniki jugoslovanskih narodov, ki
so v medsebojnih globalnih politicnih kon-
fliktih, izraziteje izrazajo pripravljenost skle-
pati medsebojne prijateljske odnose s pripad-
nmiki teh narodov in hkrati izpnicujejo do njih
nizke deleze etni¢ne distance. Razumljiv je
odnos teh imigrantov do Slovencev, avtohto-
nega prebivalstva, ki poudarjajo (vklju¢no
s Srbi in Crnogoci ter deklariranimi Jugoslo-
vani) priprav chno_‘,t sklepanja pn].nLI]_\.iuh
odnosov, saj se tako obicajno vedejo imigran-
ti, ki jim dobri odnosi z avtohtonim prebival-
stvom pomenijo nacin socialne promocije pa
tudi znamenje njihove vkljucenosti v imi-
grantsko druzbo. Ko imigranti v Sloveniji
v svojih staliséih do pripadnikov drugih jugo-
slovanskih narodov ne sledijo povsem poli
nim medsistemskim konfliktom, s¢ upravice-
no zastavlja vprasanje, ali le-ti vendarle niso
hkrati tudi medosebni konflikti, ali na medet-
méne individualne odnose imigrantov manj
vplivajo politicno vzpodbujeni mednacional-
ni konflikti in ali ni morda vedenje imigran-
tov specificno previdno zaradi vedje socialne
negotovosti. Taksna stalis¢a imigrantov pre-
senecajo, saj najvec etnicne distance razkri-
vamo med Kategorijami z mzjimi socialnimi
statusi.

Zaradi pomembnega vpliva mednacionalnih
po!mcnlh konfliktov na individualne medet

ni¢ne odnose je nedvomno izredno pomemb-
no ustvariti politiéni sistem samostojne Slo-
venije. ki ne bo vzpodbujal mednacionalnih
konfliktov kot dosedanji. S tem pa Sc¢ ni
konec truda. Razdiriti jih je treba na obliko-
vanje tolerantnih odnosov etniénega pluraliz-
ma na individualnih in skupinskibh ravneh.

Centra za razvoj univerze je v letu 1990 na-
predovalo 45.8% od 11.116 studentov.

Podatki kazejo, da je najvecji osip (najmanjsa
prehodnost) pri tistih visokosolskih progra
mih. 1z katerih se napajata gospodarstvo in
drzavna uprava. Pri razlagi podatkov je treba
biti previden. Manjsa prehodnost iz prvega
v drugi letnik ne pomeni nujno slabsih pro-
gramov ali slabsega 1zvajanja Studija. pomeni
lahko tudi vecjo studijsko zahtevnost nekate-
rih programov in vecjo zahtevnost pri prever-
janju znanja. Med glavnimi vzroki za enorm-
no velik osip in predolgo trajanje Studija so
povsod dezintegriranost studijskega procesa
(preve¢ medsebojno nepovezanih predmetov
in izpitov) ter neustrezne didaktiéne metode
(prevliadovanje predavanj nad drugimi obli-
kami Studija in pouka, ki Studente bolj aktivi-
rajo in motivirajo.

V visokosolskih organizacijah se pogosto ne
zavedajo resnostl opisanega stanju, Ceprav se
ponekod v zadnjem letu Ze zacenjajo bolj
sistematiéno ukvarjati s prenovo visokosol-
skih izobrazevalnih programov, njihovega iz-
vajanja in z resnim ocenjevanjem ustreznosti
teh programov. njihovega izvajanja in s kri-
ticno oceno rezultatov teh programov (uspo-
sobljenost diplomantov). Visok osip ne skrbi
vseh visokosolskih uéiteljev. saj polovica an-
ketiranih med njimi misli. da je taksen osip
nekaj normalnega. nekateri menijo celo. da
bt morali biti zaradi bolje selekcije vedi.

Konec prihodnji¢

Mitja Kamusic

ZDRAVJE SLOVENCEV DO
LETA 2000 (2)

Strategija
krepitve
zdravja

th letth je umrlitvost dojené-
padla skora] za polovico.
i m na racun boljfega prezivena prez-
aj rojenth otrok. To nam je uspelo naredi-
boljo tehnolosko m kadrovsko opremlje-
wostjo intenziviih oddelkov za nego in zdrav-
rezeoda) rojenih otrok. v kar pa smo
ina sredstva. En dan intenzivne
1 ! prezeoda) rojenega otroka stane
1 800 din. kar je dvakrar veé kot oskrbni dan
ca novorojencka. pri tem pa niso vite-
ravila in posegi. ki jib tak novorojencéek
buje. Koliko smo naredili v zadnjih de-
prosvetljevanje manj 1zobrazenth
vzeojo mladih nekadileev in za
1je mladih, zakaj je zdravje otroka
nske matere bolj ogroZzeno kot zdravje
novorojenckov, ki imajo oba starSa? Kdo bi
moral tukaj zastavit posebne vzgojne progra-
me? Samo zdravsivo?
Kaj lahko naredi za zmanjSanje vseh teh
prezgodnjih smrti zdravstvo, Kaj morajo na-
rediti druge dejavnosti v druzbi s svojimi
legalnimi predstavniki in kaj mora narediti
posameznik? Ali lahko v Sloveniji v sedanjih
¢asth ckonomske krize kaj naredimo. da se
v kvaliteu zdravja prebivalcev ne bomo price-
Ii oddaljevart od razviuh narodov?

I ogrom

Ko govonmo o obolevnostl in umrljivosti,
praktuiéno vsi, tako veéina zdravstvenih de-
laveev kot tudi veéina strokovnjakov drugih
ved, politikov in prebivalcev nasploh, razmi-
dljz o tem. kaj bi morali narediti zdravstveni
delavel in koliko sredstev bi moralo zdrav-
stvo dobiti. da bi obolevnost in umrljivost
zmanjsali. Modernt  nacrtovalei  krepitve
zdravja prebivalstva trdijo drugace. Nastanka
vecine bolezni in pojavov, zaradi katerih pre-
bivalei Slovenije prezgodaj umirajo, zdrav-
stvo, katerega osnovni namen je zdravljenje
bolezni. ne more prepreciti. Konec petdese-
tih let je bilo slovensko zdravsivo [pnd vpli-

vem Stamparjeve Sole, katere ideje je prevze-
la tudi Svetovna zdravstvena nn_dmzm:l;d
(SZ0)) sicer med vodilnimi v svetu v uvaja-
nju skrbi za zdrave pripadnike bolj ogrozenih
skupin prebivalstva, ko je uvedlo dispanzer-
sko metodo dela. (V tem delu nas danes
razvite dezele posnemajo.) Zal smo ostali na
pol pou. Otrokom. zenskam. delaveem smo
sicer nudili posebne oblike varstva zdravih.
do neke mere smo pri njih sistematcéno iskah
zgodnje znake obolelosti, ¢eprav nismo tega
nmikjer razvili do popolnega zajetja rizicne
populacije. prav tako pa tudi nismo razvili
analitike opravljenega dela. ki br nas vodila
K novim oblikam skrbi za ogroZene. k novim
definicijam ogrozenih skupin. Prav tako se ni
razvijal drugi pomembni del dispanzerske
metode. zdravstvena vzgoja. Vecinoma je
ostala na nivoju predavanj zdravstvenih de-
lavcev, zastarelih oblik medijskih sporodil
brez posrednika s pedagoskim, andragoskim
znanjem med zdravstvenim delaveem in ljud-
mi, ki jim je bila namenjena. Tudi pri zdrav-
stveni vzgo)i nismo nikoli razvili analitike, da
bi sproti popravljali neuspe$ne metode in
uvajali nove. Zaradi teh pomanjkljivost
zdravstvene skrbi za zdravo ogroZeno prebi-
valstvo poizkusajo nekateri zdravstveni de-
laver v sedanjih €asih hitrih sprememb di-
spanzersko metodo v skrbi za zdrave nepre-
midljeno ukiniti, kar pa se utegne v casih
pomanjkanja in hitrega padanja Zivljenjskega
standarda hitro maséevati, povecati obolev-
nost in umrljivost posebej ogroZenih. Podob-
no skudajo 3olniki izrinit iz Sol zdravstveno
vzgojo zato, ker so premalo razvijali moder-
ne metode dela z otroki na tem podrocju.

Tudi to utegne imeti daljnosezne posledice,
saj je Solsko obdobje tisto, v katerem si élo-
vek pridobi doloc¢ene navade. ki jih nikoli veé
v Zivljenju ne opusti. Ali morajo to biti prav
kajenje. alkohol in droge?

V dosledni skrbi za posebej ogrozene skupine
prebivalstva, ki se v ¢asih ekonomske recesije
mnozijo — pri§leki, brezposelni, socialno
ogrozeni — (Ze zdavnaj pa bi morali vegjo
pozornost posvecati Solarjem in mladostni-
kom, zlasti fantom, na podroéju psihosomati-
ke. saj ima vecina bolezni. zaradi katerih
moski prezgodaj umirajo v najbolj plodnem
Zzivljenjskem obdobju, svoje korenine v dobi
odrascanja) bi lahko zdravstvo prispevalo po-
memben delez k zgodnjemu odkrivanju bo-
lezni. Zdravstvenih delaveev v primarnem
zdravstvenem varstvu imamo glede na sred-
stva, Ki so nam na razpolago, dovolj, povpre-
¢en prebivalec Slovenije pride letno na pre-
gled, ce odStejemo zobozdravnika, 6.5-krat.
S xprcmnnjcmm nacinom dela, predvsem
s timskim pristopom, bi morali spremeniti
strukturo prebivalcev, ki hodijo k zdravni-
kom, da bi ob pravem ¢asu zajeli prebivalce,
pri katerih je tveganje za pojav dolocene
bolezni vecje.

V izbolj8anju diagnostike. terapije in rehabi-
litacije. kar je vedno zahtevnejse in drazje,
ker zahteva visoko tehnologijo. bomo v ¢asih
recesije tezko sledili razvitemu svetu, moéno
se bomo morali potruditu. da nam sedanji
nivo ne pade. Zato je prav sedaj, v &asu
temeljitih druzbenih in gospodarskih spre-
memb ¢as, da se v Sloveniji resno lotimo
izpolnjevanja 38 ciljev kompleksno izdelane-
ga dolgorocnega nacrta izboljsanja zdravja
prt:bwalslva ki so ga izdelali vrhunski sve-
tovni strokovnjaki pod okriljem SZO. Nare-
jen je bil predvsem zato, da osvesti revne
dezele. da prenehajo tekmovati z razvitimi
v dragi diagnostiki in terapiji redkih bolezni,
v presajanju organov in oploditvah zunaj te-
lesa.

Ce je ta strategija pomembna za bogate deze-
le, je toliko pomembnejsa za revne. Skusa jih
odvrniti od posnemanja bogatih v vlaganju
bistveno manjsih sredstev, ki jih imajo na
voljo za zdravstvo kot bogate dezele, v drago

aparaturo za diagnostiko in terapijo, v drago
hospitalno zdravljenje in nekontrolirano po-
rabo dragih zdravil. V revni dezeli tak nacin
porabe sredstev za zdravstvo zadovolji samo
potrebe pescice prebivalcev, velika vecina pa
Jjih ostane brez osnovne zdravstvene pomodi
in nege, ker zanju zmanjka sredstev. Sloveni-
ja ne sodi med najrevnejse dezele, vsekakor
pa ob sedanji politiki razporejanja limitiranih
sredstev za zdravstvo ne more zadovoljiti po-
treb vsega prebivalstva po visoko kvalitetni
diagnostiki in zdravljenju, v ¢asih recesije pa
bo to zmoglo vedno manj. Zelo preprost
primer za to trditev je primerjava med zdrav-
stvenimi regijami v Sloveniji. V kadrovsko in
finanéno najslabie pokriti zdravstveni regiji
— v Pomurju = imajo v izvenhospitalnem
zdravstvenem varstvu 1 4-krat veé prebival-
cev na zdravnika in 1.8-krat veé prebivalcev
na vi§jo medicinsko sestro kot v kadrovsko
najbol] preskrbljeni ljubljanski regiji. Prebi-
valei pomurske regije, stari 20 do 64 let,
imajo 1.5-krat ve&jo verjetnost, da bodo v tej
starosti umrli zaradi bolezni srca in ozilja kot
prebivalci ljubljanske regije.

O uvajanju strategije Zdravje za vse do leta
2000 govorimo v Sloveniji Ze vrsto let, njene
smernice smo celo napisali v vrsto dokumen-
tov, izvajati pa je e nismo priceli. Osnovni
razlog. da se v Sloveniji niso mogle uresnice-
vati, je. da so jih skusali uvajati posamezniki
v stroki, ki s sedanjim nacinom dela pretezno
le blazi posledice $kodljivih vplivov na zdrav-
je. da jih je druiba odlagala zdravstvenim
delavcem, ki jih pravzaprav njihova osnovna
izobrazba usmerja ravno v drugo smer:
k obravnavanju bolezni, ne zdravja. Politiko
zdravja za vse mora sprejeti in uvajati prebi-
valstvo samo prek svojih predstavnikov, poli-
tikov. Samo tako je lahko uéinkovita. Prvi
korak v tej smeri je slovensko prebivalstvo
storilo v nara&éajodi skrbi zaradi onesnazeva-
nja okolja. Vendar pa tovrstne aktivnosti ne
morejo biti u¢inkovite, ¢e niso speljane pro-
fesionalno multidisciplinarno in ¢e niso spe-
ljane v pravo smer. Strokovnjaki SZO udijo,
da mora biti izpolnjenih nekaj osnovnih po-
gojev. da bi v neki druZbi lahko upostevali 38
ciljev programa Zdravje za vse do leta 2000:

Skrb za zdravje mora druzba prenehati

odlagati zdravstvu, ampak jo mora v svoj
program vnesti vlada z vsemi svajimi resorji.
Zdravstvo ne more resevati problema nez-
drave prehrane, prekomerne prodaje cene-
nega alkohola in cigaret. uvajanja zdravju
skodljivih tehnologij, ne more preprecevat
stresov, ki jih dozivlja prebivalstvo ob pada-
nju zivljenjskega standarda in ob prehodu od
skoraj popolne ekonomske zasCite povprec-
nega delavea v sistem, ki ga prakti¢no v celoti
prepui¢a lastni iniciativi, ne more resevati
problemov mladih, ki so se znash, vzgajami
v brezskrbnosti glede bodoénosti. nenadoma
v okolju, ko se morajo znajti sami. hkrati pa
jim obubozZana drzava prakti¢no ne nudi le-
galnih moZnosti za izkoristek lastnih zmoglji-
vosti. Nacrtovalci razvoja nase druzbe bi mo-
rali pogledati malo dlje v prihodnost in preu-
smeriti sredstva v programe za zdravje, Ki so
mnogo cenejdi, kot je zdravijenje bolezni in
izguba ljudi v najbolj produktivnih letih.
v katere je druzba z izobrazevanjem ogromno
investirala. Leta 198Y je umrlo 3572 moskih,
starih 20 do 64 let in 1560 enako starih Zensk.
Ali smo res tako bogati, da si lahko privoséi-
mo toliko prezgodnjih smrti delaveev?

V vseh drzavah, ki so strategijo za zdravje Ze
pricele uspesno izvajati, so se ubadali s po-
dobnimi tezavami kot se v Sloveniji: program
ni stekel, dokler niso osvesceni strokovnjaki
premagali ignorance politikov in odpora
zdravstva, ki je bilo kot iniciator tega progra-
ma prepri¢ano. da sodi skrb za zdravje samo
v zdravstvo, obvladovati pa je seveda ni zmo-
glo zaradi svoje osnovne usmerjenosti, v bo-
lezni in zaradi pomanjkanja nekaterih speci-
fienih znanj, ki jih tak program zahteva. Ne-
zainteresirani politiki so jim to breme seveda
z veseljem odlagali. Ali nam bo uspelo pre-
pricati vlado, da je skrb za zdravje prebival-
stva ena od osnovnih dolznosti politikov ali
pa bomo denar z zgodnjim obolevanjem in
smrtnostjo prebivalstva S¢ nekaj let metali
skozi okno?

2. Vlada mora ustanoviti medresorni organ.
ki bo parlamentu in vladi predlagal konkret-
ne aktivnosti za zdravje, narejene na podlagi
analiz in predlogov skupin strokovnjakov
razliénih ved. ki bo koordiniral dejavnosti za
zdravje vseh vladnih resorjev in ki bo tudi

obved¢al vlado o poteku in uspehih akcij za
krepitev zdravja. Uzakonitev tega resorja se
je zna$la v predlogu zakona o zdravstvenem
varstvu! Vpradanje pa je. kaj bo ta organ
delal. kaju zdravstvo, ki mu viada zmanjSuje
sredstva, nujno potrebna za zdravljenje bol-
nikov. ne bo teh preusmerjalo v programe za
krepitev zdravja, saj se to bije z njegovimi
osnovimi etiénimi naceli.

3. Vlada mora pri¢eti odvajati namenska
sredstva 1z proracuna za aktivnosti za krepi-
tev zdravja. Namenit jih mora dobro pri-
pravijenim projektom multdisciplinarnih
skupin strokovnjakov. ki bodo pri svojem
delu zdruZevali profesionalna prizadevanja
s prizadevanji prostovoljnih skupin prebival-
cev in posameznikov, Zeljnih delati na teh
podroéjih. Za zacetek bi lahko zastavili en
sam projekt, ki je v razvitih dezelah Ze prine-
sel uspehe. Na Institutu za socialno medicino
in socialno varstvo se je zbrala skupina stro-
kovnjakov. zeljnih v sodelovanju z drugimi
strokovnjaki v Sloveniji premakniti miselnost
druzbe od bolezni k zdravju. Menimo, da je
cas temeljitih druzbenih sprememb pravi éas
za uvedbo tako revolucionarnih sprememb
v misljenju prebivalstva, kot je preskok od
bolezni k zdravju, od zdravstva kot edinega
reditelja Clovekovega zdravja k druzbeni
funkciji samozaséite. Zal nas preve¢ dusijo
ostanki preteklosti, ki so v javnem zdravstvu
kjer naj bi se v preteklosti kreirale prcvenuv
ne dejavnosti, morda izrazitejsi kot v drugih
vejah znanosti. Tiscijo nas v preZivele, doka-
zano neuspesne organizacijske kalupe. za na-
Se pobude za uvajanje programov za krepitev
zdravja pa se tudi ne zmenijo, kar od zdrav-
stva pravzaprav niti ne pricakujemo.
Menimo, da je ¢as, da vlada omogodi tistim.
ki menimo, da smo usposobljeni za delo na
podro¢ju’ krepitve zdravja, pomagati prebi-
valstvu v &asu hudih preizkusen) pri vzdrze-
vanju najpomembnejie sestavine clovekove
blaginje — zdravja.

Konec

Mateja Kozuh Novak
Jozica Selb
Sonja Groboviek Opara
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LEIPZIG DEMONSTRIRA OB PONEDELJKIH

Kohl hujsa v Avstriji,
Nemci z vzhoda pa doma

Leipzig, mesto ponedeljkovih demonstracij, s katerimi se je zacela

vzhodnonemska nekrvava revolucija, je spet na nogah: Ze tretji ponedeljek

zapored in v vedno vecjem stevilu se na velikanskem trgu med opero in

koncertno dvorano Gewandthaus zbirajo demonstranti z geslom, s katerim so

pred letom dni sprejeli kanclerja Kohla, »Helmuta odresenika« —

z geslom

Snio en narod.

e pred letom dni so z geslom zahte-

vali zdruZitev obeh Nemdéy v em

drzavi: zdaj z njim zahtevajo zdruzi-

tev obeh Neméi) v vsa] priblizno

enaki blaginji. Po trgu tudi ne od-
meva ved »Helmut, Helmut«, marve¢ »Hel-
mut. prinesel si nas okolie.

Kajti delavec v petih novih dezelah zasluZi
v povprecju 1600, delavec v »stari« ZRN pa
skora) 4200 DEM meseéno: delavec v »stari«
ZRN lahko tudi letos ra¢una z novim delav-
nimi mesti. medtem ko se zna v petih dezelah
do konca leta zgoditi, da bo skoraj polovica

od pre) desetth milijonov naj bi jih ostalo
komuj Sest delovmh  mest  ukinjenih.
O tem. kohko jih je res nepotrebnih, je moc
le ugiban. Ko je nedavno tega lastnik tovarne
cokeladnih izdelkov iz Hamburga skusal ku-
piti podoben obrat nia vzhodu. je moral ugo-
toviti. da 500 zaposlenih opravi delo, za kate-
rega jih je na zahodu drzave potrebnih le 150,
Sprico teZav in socialnih obveznosu. ki pri
odpuséanju obremenijo wudi lastmika obrata,
se je nakupu odrekel — eden od mnogih —,
v tovarni na vzhodu pa so ustavili delo.

Po bitki je seveda vsak desetar pametnejsi od
vseh generalov skupay in viadne politike
zdruzevanja v zadnjem tednu dni ni Kritiziral
le predsednik nemske osrednje banke Pohl.
ki je v Bruslju rezultate lani v za¢etku poletja
sklenjene monetarne unije med obema Nem-
cijama oznacil kot katastrofalne, kar je kanc-

DEMOKRACIJA 'V TRETJEM
SVETU

_ Monopolna ;
oblast in
monokulture

Vedno pogostejse in odloéno

poudarjanje gospodarsko in politicno

razvitth driav o povezovanju

gospodarske, financne in druge

pomoci driavam nekdanjega

realsoctalizma in drzavam LI tretjega

sveta z razvojem politicne

demokracije in zlasti s spostovanjem

clovekovih pravic je dodatno

vzuemirilo viadajoce elite v teh delih

svera.

Votregem svetu so se namrec pojavile bojazni
Z¢ prej. ko so postajala cedalje oditnejsa zna-
menja razpadanja dotedanje bipolarne uredi-
tve globalnth svetovnih razmerij z zacetkom
konca hladne vojne in s prvimi otipljivimi
prvinami razkrajanja blokovske delitve sv
v haten so bila globalna svetovna razmerja
dosti preglednejSa in za katero je bilo znaéil-
no. da je v njem nasel svoj prostor tudi
nerazviti svet. Te drzave so se formalno in
deklarativno vse po vrstiizrekle za neuvrice-
no politiko, pod njenim plaiéem pa so bile

lerja spravilo v stanje komaj krotenega besa.
Nanjo se je spravilo tudi »pet, modrih«, to je
pet uglednih gospodarskih teoretikov, Ki se-
stavljajo tako imenovani strokovni sosvet pri
bonski vladi. Gre sicer za organ, Ki nima
nikakrénih praktiénih pristojnosti, ki pa ima
velik strokoven ugled. Hans-Karl Schneider,
predsednik tega sosveta, je te dni v berlin-
skem ¢asopisu Junge Welt menil, da je bila
»velika kriza prestrukturiranja docela pred-
vidljiva. saj je bilo treba celotno gospodar-
stvo (NDR) ¢ez not¢ pripeljati iz encga v dru-
gi sistem«. Schneider je pri tem brez dvoma
ciljal na kanclerju Kohla in njegovo vlado. ki
sta avtorja skoraj tisoc¢ tipkanih strani obse-
gajoée drzavne pogodbe o zdruZitvi, pred
tem pa avtorja drzavne pogodbe o monetarni
uniji, s katero je bila v NDR 3e pred zdruzi-
tvijo uvedena zahodnonemska valuta in ki jo
je zdaj grajal tudi predsednik bundesbanke
Pohl.

Cas zgodovinskih dejanj in cas
umazanih podrobnosti

Resnici na ljubo je treba povedati. da gre za
kritike, ki se oglasajo pozno: edini, ki ima ta
hip moralno pravico napadati vlado zastran
zdruZevanja, ki je bilo fe najbolj podobno
metanju neplavalca v ledeno vodo — gre za
neplavalca, ki se zdaj utaplja, je podpredsed-
nik socialdemokratske stranke in ministrski
predsednik Posarja Oskar Lafontaine. Ta je
ze lani spomladi zagel opozarjati na to. da

z moénimi gospodarskimi in drugimi vezmi
povezane z enim ali drugim blokom in vsaj
vladajoce elite so v tem bipolarizmu kar lepo
Zivele. med drugim tudi z izkons¢anjem ide-
oloskih nasprotij med blokoma oziroma su-
persilama. Pri tem je je za krajsi ¢as (v Sestde-
setih in sedemdesetih letih) svojo viogo odi-
grala tudi Kitajska, ki se je poskusala postavi-
11 v vlogo »revolucionarne voditeljice izkoris-
Canega tretjega sveta,« a jo je morala odpu-
stiti zaradi lastne Sibkosti. in po notranjem
strateSkem premisleku, ko se je usmerila
v obsezne notranje reforme in liberalizacijo.
To je dozivelo zlom po zmagi dogmatskokon-
servativaih sil, ki so se v strahu pred prehi-
trim tokom notranjih sprememb raje odloéile
za krvavo represijo na Trgu nebeskega miru
kot za nadaljevanje reform. ki so ogrozale
njihovo oblast. Najbrz so se vladajoce elite
v drzavah rretjega sveta bolj zdrznile takrart,
ko so zacele doumevati. da propadanje nek-
danjih realsocialisticnih rezimov ne oznanja
le vzpostavljanja novih sistemov parlamen-
tarnih demokracij in s tem globokih politic-
nih sprememb, marvec da gre pri vsem sku-
paj tudi za globoke gospodarske spremembe.
In ker je politiéno-gospodarski polom realso-
cialisticnih sistemov Ze na zacetku napovedo-
val, da bodo te drzave v prihodnje potrebo-
vale gospodarskao, finanéno in tehnolosko po-
mo¢ razvitih drzav, jim je postalo takoj jasno,
da ti procesi ne bodo potekali brez Skode za
drzave tretjega sveta, ki bodo take poslej se
bolj odrinjene na svetovno politicno in go-
spodarsko obrobje.

Ker sedaj postaja éedalje ocitneje. da bo tudi
okrnjene gospodarske in finanéne pomodi Ce-
dalje manj. ¢e se vladajole oligarhije tretjega
sveta ne bodo uklonile zahtevam po notra-
njih demokratiénih spremembah (in vsemu
tistemu. kar prinasajo s seboj. kar pomeni
odhod dinastov, diktatorjev in avtokratov
z oblasti), je zadrega postala $e hujsa. Se do
nedavna so bili namreé¢ v teh drzavah bolj ali
manj navajeni poslulati zahteve svetovnih
denarnih in gospodarskih institucij glede go-
spodarskih reform (lhiberalizacija izvozno-
uvoznih gospodarskih tokov in notranjih tr-

ravijo. da ima Amerika najboljse
poslovne Sole. Japonska pa najbolj-
se poslovanje. Zvezo med njima
raziskuje Peter Havnes.

Ko je Joseph Wharton pred 110 leti
dal pennsylvanski univerzi 100.000 dolarjev,
da bi ustanovila prvo amensko solo za poslo-
vanje, si paé ni mogel predstavljati obsega in
vpliva 1zobrazevalnega trenda. ki mu je po-
stavil temelje. Preden je ta bogan philadelp-
hijski podjetnik dal svoje darilo, je bilo izo-
braZevanje na podrocju poslovanja stvar teh-
niskih ol n trgovskih kolidzev. Bilo je neam-
biciozno n je obsegalo Komaj Kaj vec kot
osnove ra¢unovodstva in pisarniske posle.
Novost nove Whartonove 3ole je bila v tem,
da je obljubljala nepristransko 1zobrazevanje
na vseh podrodjih. ki so zadevala finance in
trgovino, a namenoma ni bilo posveéeno no-
benemu poklicu posebej. Enostavno poveda-
no: prizadevala si je vzgojiti nov rod general-
nih direktorjev, ki bi dvignili raven vodenja
poslov. Fakulteta pennsylvanske univerze pa
je to zamisel slabo sprejela. Uprla se ji je, ced
da v njenth svetih hramih ucenosti ni prostora
za trgovsko Solo.

Poslovne Sole so nastale v 80. letih 19. stolet-
ja. sto let kasneje pa so doZivele razecvet.
V desetletju, ko je pohlep obveljal za dobre-
ga. so se zaceli nadobudni poveljniki trgov-
skih zadev potegovats za spnicevalo poslovne
fole: diplomo speciahsticnega menedzerske-
ga Studya alh MBA (Master of Business Ad-
ministration). Lam so na kaksnith 700 ameri-
ikih poslovnih Solah podelili priblizno 75.000
teh diplom zelo razliéne kakovosti. To je
cetrtina vseh diplom, kolikor so jih podelili.
Dirks se je pridruzilo Se Kaksnih 10.000 novih
strokovnjakov za menedzZerstvo. Ki so se 1z50-
lalt na pnblizno 120 Solah drugod po svetu.
vecinoma v Zahodni Evropi.

Zuna] ze skora) nasicenega ameriskega trga
bo njihovo sStevilo Se  energiéno raslo.
V Evropi se bo v 90. letih Stevilo diploman-
tov specialistiécnega menedZerskega Studija
zelo verjetno podvojilo. K temu bo veliko
prispevala potreba. da naucijo vzhodno-
evropske menedzerje. kako se vodijo pravi
posh. Kaksnih 200 sovjetskih menedzerjev se
z¢ Sola na ameniskib poslovnih Solah. Celo

~ SOBOTNA PRILOGA

NDR potrebuje prehodne in prilagoditvene
ukrepe ter da bi bilo treba za organsko zras-
canje obeh Nemdij, ki sta bili vkljuéeni v dva
tako razliéna svetovna kroga. zagotoviti vec
¢asa; zlasti Ze zato, ker je bilo vzhodnonem-
iko gospodarstvo, kot se je izkazalo po padcu
Honeckerja, ne samo do kraja zavoZeno.
marve¢ obremenjeno z ekoloskimi in drugimi
grehi, za katere bodo plagevale Se prihodnje
generacije.

Poroéila nurnberske zvezne ustanove za po-
spedevanje zaposlovanja so Ze nekaj mesecev
tako jasna, da bi morala delovati kot svarilno
znamenje ne samo za nekdanjo NDR, ki nosi
zdaj razline nazive, med njimi naziv »pet
novih deZel«, pa tudi naziv »obmodje, ki je
stopilo pod okrilje ustavnega zakona ZRN«.
Na tem obmocdju je zdaj Ze skoraj milijon
brezposelnih, ki jim je treba priteti nekaj
manj kot dva milijona tistih, ki delajo v rezi-
mu skrajSanega delovnega casa; zdaj tudi Ze
vlada resno racuna s tem, da bosta do konca
leta brezposelna dva milijona ljudi, etudi
dokajsen del delovne sile — Zzal tiste. ki je
najbolje kvalificirana in ki bi jo za saniranje
gospodarstva na vzhodu najbolj potrebovali
je nadalje odteka proti zahodu drzave: s tem
je spodneslo ge enega od argumentov, s kate-
rimi je kancler Kohl zagovarjal hitro zdruze-
vanje, namred¢ argument, da bo zdruZitev za-
ustavila preseljevanje z vzhoda na zahod. Po
napovedih, ki so jih zdaj vzeli za svoje tdi
v pisarnah zvezne vlade. se bo ustavljanje
proizvodnje in odpuscanje delaveev nadalje-
walo vse do konca leta. ko naj bi se na cesti
znasla najmanj dva milijona zaposlenih; ven-
dar pa se Ze oglafajo pesimisti, ki govore
o treh in celo treh in pol milijonih brezposel-
nih. Od teh pa zdaj pri¢akujejo, da bodo
placevali vi§je prispevke za zdravje in zdravi-
la, da bodo od poletja — placevali visje na-
jemnine za stanovanja ali pa ta stanovanja
odkupovali za ceno 100 DEM za kvadratni
meter (kar utegne biti Se vedno ceneje kot
v Sloveniji) itd.

Pri tem pa je bilo v zadnjem mesecu. ko se je
dvignil val socialnega nezadovoljstva. le malo
govora o tistih olajsavah, ki jih je prebival-
stvo nekdanje Nemske demokratiéne repu-
blike izgubilo. ko se je odlodilo za pristop
pod okrilje zahodnonemske uvstave: o sub-
vencionirani in zato ceneni hrani (ki pa jo je
bilo na voljo vse manj in Ki je bila vse slabse
kvalitete); o nizkih najemninah. Ki pa so bile
prenizke, da bi z njimi lahko ohranjali stano-
vanjski sklad, zaradi Cesar so v nekdanji

gov, razvrednotenje nacionalnih valut. vedn
poudarck privatnemu in manjsi drzavnemu
oziroma javnemu sektorju  gospodarstva.
zmanjsanje drzavnih proracunov itd.). s Ci-
mer so mednarodne organizacije vsaj posred-
no zacele priznavati, da so marsikaj tudi sa-
me krive za storjene razvojne in strateske
gospodarske usmeritve v teh drzavah. saj so
jih & pomoéjo domacih napak pripeljale v sil-
ne gospodarsko-socialne teZzave.

Monopolna oblast in monokulture

Dolga vrsta teh dinastov, avtokratov in dikta-
torjev (¢e bi jih nastevali skupaj z imeni
drzav, bi jih bilo dovol] za krajsi ¢lanek)
mora sedaj na vsem lepem poslusati pogoje in
zahteve, ki imajo zanje $¢ neprimerno nepri-
jetnejSi podton kot utrujajoCe ponavljunje,
kaj vse je treba storiti za gospodarske refor-
me. Zanje je kar nekaj drzav tretjega sveta
celo Ze dobilo tuje pohvale, vendar se je sedaj
pokazalo, da tudi to ni dovolj in da sc je treba
lotiti politiénih reform s spoStovanjem Clove-
kovih pravic vred. in to v drzavah, kjer ¢love-
kovo zivljenje tako ali tako nikoli ni bilo
vredno piskavega oreha, eprav so imch
oblastniki venomer polna usta besed o skrbi
za svoje drzavljane.

Na tej tocki se bo po vsej verjetnosti marsikaj
zalomilo in prelomilo. in ne le po krivdi
vladajocih oligarhij, ki se na vse kriplje upira-
jo vsem daljnoseZnejsim notranjim spremem-
bam, ker avtomaticno ogrozajo njihovo
oblast in njihove neznanske privilegije, mar-
ved tudi po zaslugr dosedanje politike razvitih
drzav v teh tretjesvetnih delih sveta. Zlasti
v Afriki, kjer so se po spomladi afriskih
narodov« v Sestdesetih letih stvari kmalu vr-
nile bolj ali manj v stare tirnice. V grobem je
bila razlika le v tem, da so kolonialno oblast
zamenjale nove, »emancipatorske« vliadajoce
clite, ki so bile emancipatorske natanko toli-
ko ¢asa, da so od kolonialne oblasti dobile
oblast (ponckod so si jo izborile s silo, z csvo-
bodilnim bojem), nato pa so zavile po novih
(starih) poteh odvisnostt od biviih kolomial-
nih metropol in drugih razvitih drzav, navz-

NDR, vklju¢no z Berlinom. celi mestni okoli-
51 podobni New Yorku okol 80. ulice (po
novern jh bodo zvisali od 0,85 na 2.6 oziroma
3.6 DEM za kvadratmi meter): o zdravstveni
mrezi, ki je bila sicer elementarna, ki pa je
bila zastonj in dostopna vsem: energiji. ki je
bila cenena. ki pa je 1z NDR naredila drzavo
z najbolj uni¢enim okoljem v Srednji Evrop::
ter o 1zdatkih za sicerinie storitve.

Strah za eksistenco

Z dejstvom, da vse to dobiva svojo ekonom-
sko visoko — ceno, so se v nekdanji NDR
sprijaznili; niso pa se sprijaznili, da jim na
tekocem traku zapirajo delovna mesta.
Strah. ki Zene demonstrante na ulice, Ki je
zmozen mobilizirati vse bolj nevaren potenci-
al energije socialnega nezadovoljstva. in Ki se
7e kaZe tudi v ckscesnih oblikah (neredi).
izpadi zakrinkanih pripadnikov skrajne levi-
ce, pojav desnega nacionalizma ter ksenofob-
nih skinheads). je zdaj Ze strah za eksistenco.

Poglavitne zahteve potenciala, ki se vse bol
mnoziéno zbira po mestih in industrijskih
srediscih in ki Steje zdaj 7ze kakih milijon
ljudi, se sprico tega v prvi vrsti nanasajo na
odpiranje delovnih mest in pospesevanje za-
poslovanja. zato je tudi razumljivo, da se je
pod pritiskom znasla tudi politika berlinske
skrbniske ustanove, ki je zadolzena za »last-
ninjenje« poprej drzavnega premoZenja. Tre-
uhand AG ima roko nad 40.000 obrati. K1 jih
je treba wolustniniti«; doslej jih je spravila
v promet okoli 1000 in zanje dobila manj kot
stiri milijarde mark. Pod pritiskom kritike
— in demonstrantov — je ustanova, ki je
imela oktobra lani kakih 1000 zaposlenih, do
konca leta pa naj bi jih imela okoli 3000,
zaéela menjati svojo »filozofijo«: medtem ko
je spocetka dajala prednost razprodaji vzhod-
nonemskega drzavnega premoZenja, Kot ga
je paé dobila v roke. zdaj sprico zastoja pri
lastninjenju razmislja o poprejsnji sanaciji
obratov, sredstva zanjo pa naj bi iskali na
svetovnem finanénem trgu. Toda kaj. ko je
vrednost velikega dela njenih obratov enaka
nicli ali Se manjsa in ko vsaj 8000 njenmh
obratov sodi na smetisée. Novo geslo se zato
glasi »aktivno sanirati in potem prodati«, to-
da Se preden so ga zaceli uresnicevatl, so se
ze oglasili pomisleki: geslo namre¢ pomeni.
da misli Treuhand AG. agencija za razproda-
jo drzavnega premozZenja. Se dolgo casa ve-
driti in oblaéiti v vzhodnonemskem in nem-
Skem gospodarskem prostoru, to pa pomeni,
da se je v tem prostoru spet znaslo taksno

noter pa so namesto ustvarjanja novih politié-
nih in demokrati¢nih inStitucij, ki naj bi za-
menjale propadajoéi tradicionalizem, razvija-
le razbohoteno birokracijo, aparate drzavne
represije, nepotizem. korupcijo in kliente-
lizem.

Pod geslom, da paliticni pluralizem v ple-
mensko razcepljenih in heterogenih novih dr-
zavah tako ali tako ne more biti uporaben.
ker bi menda medplemenska nasprotja Sc
zaostril (v resnici so jih vse vladajoce elite
podpihovale. med drugim z genocidno politi-
ko do »manjvrednih« plemen in z dajanjem
privilegijev svojim plemenom ali klanom, pri
¢emer so skrbno pazile le na to, da so ple-
menske razprtije v skladu s polituko: deli in
vladaj ostale v okvirih obvladljivosti), so se
v tako reko¢ vsch afniskih drzavah ugnezdili
enostrankarski sistemi. Monopolna  oblast
vladajoée in praviloma edino dovoljene
stranke se je na gospodarskem podrocju uje-
mala z monokulturno usmeritvijo, ki je ustre-
zala interesom razvitih drzav. ker je bilo tako
laze ohranjati odnose podrejenosti in nadre-
jenosti. Tem interesom so stregle tudi nove
oblastniske elite. ki so sicer veliko govorile
o neokolonializmu, vendar niso nic storile,
da bi karkoli spremenile, ampak so bile veli-
ke besede namenjene umiranju notranjega
nezadovoljstva s kazanjem na zunanje so-
vraznike, s katerimi so domace elite zivele
v simbiozi.

Tezko je namreé drugace razloziti dejstvo, da
je na primer ltalija zapravila na tisoce mili-
jard lir za vzdrzevanje (med drugim) desetlet-
ja trajajoce diktature somalskcga predsedni-
ka Siada Barreja. Nekaj podobnega so Fran-
cozi, Belgijei in Britanci poceli v svojih bivsih
kolonijah v zahodni, srednji in vzhodni Afriki
(od zairskega samodrzca Mobutuja prek biv-
Sega centralnoafriSkega cesarja  Bokasse,
ngandskega Amina in tako naprej. saj smo
navedli le najbolj »ekscesne« primere). ZDA
50 po drugi strani dolga leta paktirale z voja-
skimi oligarhijami po vsej Latinski Ameriki
in skupaj z Britanijo razsirjale mit o »uspesni
afriski zgodbi« v Keniji pod predsednikom

»superminstrsivos. kakrino je vzhodnonem-
iko gospodarstvo obvladovalo pred zasukom
oktobra 1989 predvsem pa 1o pomeni, da bo
moral zdravi del nemskega gospodarstva
morda 3¢ nekaj let podpirat bolnega, dokler
tudi le ta ne bo sposobno za boj na odpruh
treih.

Skrbniika ustanova se je znasla pred neprijet-
nim dejstvom. da mora prodajan blago. po
katerem zaradi razliénih razlogov ni pravega
povpraevanja. Uvedba  zahodnonemsike
marke je hitro razirgala notrany Krogotok
vzhodnonemskega gospodarstva: ta marka se
je nemudoma usmerila kK zahodnonemskemu
blagu in medtem Ko v vzhodnem delu drzave
zapirajo obrate, zahodni doZivlja tako visoko
notranje povprasevanje. da se nekaten anali-
tiki Ze boje posledic za 1zvozno gospodarstvos
in dejansko je bil januarja nemski uvoz prvic
po desetih letih veéji od izvora. Nekdanja
vzhodnonemska industrija je izgubila ne sa-
mo notranji trg. marved tudi zunanje. Na
notranjem se je morala povsem nepripravije-
na soociti z boljso in bolj kvalitetno ponudbo
proizvajalcev iz zahodnega dela drzave in iz
zahodnega sveta nasploh. Na tezave z zuna-
njimi odjemalci — NDR je bila mocno vezana
na vzhodne trge in na kKlirinski nacin poslova-
nja z njimi — je minulo nedeljo s povisanim
glasom opozoril predsednik Stranke demo-
kraticnega socializma, naslednice nekdanje
ESPN, Gregor Gysi, ko je sredi Alexander-
platz v Berlinu tiste. ki so mislili, da bodo
nekdanja NDR po ostrem prehodu na place-
vanje s konvertibilno marko lahko ohranila
svoje odjemalce na Vzhodu, ozmerjal s po-
polnimi gospodarskimi idioti (Vollidioten je
beseda. ki jo je uporabil in ki je skorajda
zanesljivo ciljala na sam vrh bonske viade).
V letu 1990 se je industrijska proizvodnja
v vse] Vzhodni Evropi skrcéila: v Bolganp za
13. v Jugoslaviji za skoraj 11, na Poljskem na
25. v Romunijiza 21. v SZ za 5 in na Madzar-
skem za 10 odstotkov: edini, Ki se je 1zma
knila. je — ¢e podatki dunajskega instituta za
mednarodno gospodarstvo ne lazejo Cesko
slovaska. ki je industrijsko proizvodnjo celo
povecala (za 3.5 odstotka). Toda najbolj je
zadelo usto od drzav nekdanjega realnega
socializma. ki je bila tudi nmymocnejsi 1zvoz-
nik, nekdanjo NDR. kjer se je industrijska
proizvodnja zmanjiala za kakih 30 odstotkov
Pri tem pa pot navzdol $¢ ni koncana in resni
analitiki napovedujejo. da bo industrijska
proizvodnja prot koncu tega leta za polovico
manjia, kot je bila tisti hip, Ko so se oktobra
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Moijem. dokler niso ugotovili, da ravno tako
krii ¢lovekove pravice kot drugi afriski samo-
drzci. da se pozvizga na demokracijo in je
v bistvu diktator.

Zalostni spomeniki socializma

Ce iste drzave, ki so leta in desetletja podpi-
rale korumpirane samodrzce. dinaste in dik-
tatorje. naenkrat zacnejo Zugati s clovekovi-
mi pravicami in govorijo o demokraticnih
politiénih nstitucijah, se seveda ni mogode
otresti misli o politicni hipokriziji in sprene-
vedanju. ¢eprav so te zahteve same po sebi
izredno upraviéene. Z njimi so prish na dan
Zele takrart, ko se vsi 1l rezimi po vrsti zvijajo
v primezu gospodarskih zablod. socialnih
stisk in politicnih napak. kar so obilo pospesi-
li tudi njihovi odkriti ali prikriti pokrovitelji
v tujini. Problem zalostnih spomenikov soci-
alizma v Afrnki (v Euopiji, Mozambiku in
Angoli), ki so nastali pod odlo¢ilnim vplivom
Sovijetske zveze in vzhodnoevropskih realso-
cialistiénih drZzav. so posebno tragiéno po-
glavje te celine. podobno kot njthovi ideolo
ski sorodniki v Severni Koreji, Vietnamu ali
na Kubi. ki se kréevito otepajo sprememb in
vztrajajo (eni bolj zagrizeno, drugi malo
manj) pri »zmagoviti poti« v propad.

Po drugi stram je treba vedeti, da so avtori-
tarni rezimi v tretjem svetu v desetletjih Ziv-
lienja razvili posebno notranjo logiko, ki se
opira predvsem na klientelizem in z njim
povezano lojalnost oblastniskim chtam. ou
cesar (poleg represivnega aparata OZIromi
njegovega poveljniskega kadra ter vrha biro-
kratske elite) dobro Zivi ne tako malo ljudi.
Razmere so $e bolj zapletene. ker s¢ je vedina
mladih, v tujini izSolanih ljudi 1z wch drzav
(praviloma iz privilegiranih druzin) kmalu po
vrnitvi domov prilagodila razmeram social-
nih, gospodarskih in politiénih krivic in po-
stala del utecenega sistema, v katerem hoce
éimprej in cimbolj obogateti. Redkejsi posa-
mezniki. ki 50 se temu uprli. so bili (in so $¢)
hitro kaznovani in izobceni.

Zapletene in gospodarsko-socialno tako re-

L.jubljana,
30. marca 1991

1989 zacele demonstracye proti vzhodno-
nemskemu rezimu.

Naucionalisti¢ni opitosti vedno sledi
socialni macek -

Agenciji za razprodajo drzavnega premose-
nja pri tem oéitajo se druge grehe. zlasti Se
da se je zbirokratzirala. da njen nacin dela
odvrada interesente 1z vrst drobnega in sred-
njega gospodarstva, Ki je hrbtenica nemskera
gospodarskega Cudeza. Agencija je postala.
tako pravijo. monopol nad monopoli
tako tudi vede. Vendar pa vsega seveda nista
kriva ne agencija ne Kancler Kohlbin v nekda-
nji NDR se vse bolj razknva resmica. o Katen
smo Ze pisali: trg in demokracya mista 1zvor
na artikla. marved nastajata organsko. V pe
tih novih dezelah je premalo poslovnezev, ki
bi vedeli. kako deluje trg: mi uradmkov, ki bi
snali opravijau admimstrativoe posle. kot to
terja sistem ZRN: ni sodmkov, ki bi poznali
sakonodajo ZRN 1 ki bi sodih v skladu
# njeno pravno kulturo: m vmesmhboanteresmh
zdruzen). Preden je Kancler Kobl (230 fun
tov) odsel na svoje vsakoletno hupsange v oo
striyski Bad Holgastem, je obljubil dvoje: da
bo stopil pred svoje rojake v petih nemskih
dezelah in da poslej denar za razvo) teh petih
dezel »ne bo probleme«. Toda tezava je v tem,
da je imel prav Lafontaine £ zagon je
v petih novih deZelah potrebno veliko ved kot
samo denar. V pohiun¢nih polemikab zadnyth
dni so kanclerju ocitali, da je na volitvah
zmagal s prevaro; zato, tako je
Bjorn Engholm., ki bo letos na pombad postal
predsednik opozicijske socalnodemokratske
stranke. naj kancler razpise zredne vohitve
Kancler je zahtevo zavrmil, obe strani, viadna
in opozicyska, pa sta zavemih tudi predioge,
na) bt v teh shudih casihe sestavili veliko
koalicijo. Pri tem pa socialni pritisk ne naras
¢a samo v petth novih dezelah. Ker je zelo
verjetno. da bo teh pet novih dezel dolgoroc
no obremenjevalo nemski kosman druzbenm
proizvod. je upraviceno mod pricakovati, da
bo kancler zacel placevau politicne racunc
tudi na zahodu drzave. Ze zda) ni moc spre
gledati tega. da se vzhodnjaki in zahodnjax
v zdruzeni Nemcip gledajo vse boip izpod
cela: ¢e bodo za veliko no¢ 2z vzhoda res
organizirali protestn szvezdni pohod« na
Bonn. se zna ta konfrontacija institucionahiz
rati in Kohla brez dvoma Cakajo hude tezave
Nauk iz tega pa se glasi. da nacionahlisudn
opitosti ponavadi sledt socialni macek.

Ier sc

prediaeal

Marjan Scdmak

ko¢ brezupne razmere v stevilmh drzavah
tretjera sveta (zlast v Afriki in le malo manyj
v nekaterth latinsko-srednjeameniskih drza-
vah, v Karibih in Aziji) krepijo tezo, da
moglo v Afriki priti do velikega preobrata:
Juzna Afrika, Se do véera) tako knitzirana in
v Afriki in Sirse ozigosana zaradr apartheid
ske politike (o dvoli¢ni pohtki zahodnih dr-

zav in Sovjetske zveze do Pretornie b bilo
mogodce pisati na dolgo i Sirokoj. b lahko
ob pametni politiki postala nekaksna ~mati-
ca« demokratiénih sprememb v cehinskih raz
sezenostih, ker ima pred drugim vsa) dve
prednosti.  Najprej relativno - gospodarsko
ruzvitost in z njo povezan vpliv v afriskem
prostoru. ki ga ¢edalje bolj priznavajo tudi
dovéerajingi nasprotniki belskesa rezima. Po
drugi strani pa tradicije politicneza parla-
mentarizma in demokracije, ceprav je bila
omejena na belsko manjsino. Pravzapray so
zametke demokraticnih tradiciy poznah Ze
v srednjeveskih afriskih kraljestvih (na pri-
mer indtitucija monarha, Ki ga je svet staresin
oziroma modrecev postavijal in odstavljal po
svoji presoji pac glede na to, ali je skrbel za
interese ljustva ali ne), vendar jih je poplava
novih elit in samodrzeev potisnila v zeodovin-
sko pozabo.

Kolikor koli se je mogoce strinjall 2 razsirje-
no tezo velikega dela afriskih intelektualeey.,
da je vdor evropskega Kolonializma nasiino
presckal burne in tudi krvave procese na
celini in s tem »naraven« razvoj {ob tem na
neprimerno  nasine)si in veliko zgodnejs:
vdor arabskega kolonmahzma praviloma po
zabljajo). se zdi. da so Afnkain druge drzave
tretjega sveta morale prin do nove knticne
tocke, ko jim razviti svet kot pogoj zu predr
vetje postavlja spostovanje  demokraticnth
nacel. Ob tem je zanesljivo samo to, da bodo
spremembe muéne. polne kréev in nasilja
zaradi cesar se »prvemu in drugemus svetu
seveda ni treba obnasati tako, kot da b bilo
denimo Afrnko najbolje »potopitie tn se tako
odkrizati gromozanskih problemov, za kate-
re so soodgovorni

Avgust Pudgar
e e

SOLE ZA MENEDZERJE

Potni list za blaginjo

najosabnejse med univerzami, ki prav tako
hlepijo po delu treh milijard dolarjev na leto,
kolikor prinese Solanje slusateljev speciali-
sticnega menedZerstva (ta vsota pa se vsaj
podvoji, ¢e pristejemo Krajse tecaje o vode-
nju poslov za starejse menedzerje), prav tako
ustanavljajo svoje poslovne Sole. Britanska
univerza Oxford bo z novo poslovno Solo, ki
je stala 19 milijonov funtov (36 milijonov
dolarjev). ponudila redno dveletno Solo za
MBA. Njen starcdavni tekmec Cambnidge
pa Ze letos oktobra odpira triletni izredni
program za MBA na novi Soli, ki bo stala 14
milijonov funtov.

Vseeno pa se zdi Stevilo tistih, ki na leto
diplomirajo iz specialisticnega menedZerstva.
piclo, ée ga primerjamo s Stevilom delovnih
ljudi (v Ameriki in Evropi jih je skupaj 300
milijonov). Vendar njihov vpliv odtehta nji-
hovo 5tevilo. Priblizno tretjina vodilnih ka-
drov 500 najvecjih ameriskih druzb\se lahko
pohvali s spri¢evalom specialistiénega me-
nedZerstva. pridobljenim na 20 najbBwlisi
Solah.

V Evropi so te Stevilke manj doloéne, vendar
ze kaZejo podoben vzorec. Potem ni ¢udno,j
da so Studentje specialisticne menedZerske)
usmeritve pripravljeni placati dobrih 30.0(}
dolarjev za 3tudij na najboljsih Solah —#r
vadno za 21 mesecev pouka, k ¢emer j
pristeti $e najmanj 80.000 dolarjev za kivljenj-
ske stroske in zasluZek, ki se mu t dve leti
Solanja odrekajo.

Po 21-mesecnem maratonu z 80 urami na
teden, ki Ze sam po sebi ni slaba vajeniska
doba za bodoée 1zvrine direktorje, lahko 5tu-
dentje poslovnega vodenja pricakujejo. da se
bo njihova pla¢a podvojila v primerjavi s t-
sto, preden so si pridobivali novi naziv.
V Ameriki je bila povprecna placa specializi-

Pravijo, da ima Amerika najboljSe poslovne sole, Japonska pa

najboljse poslovanje. Kje je doseg, kje so omejitve izobraZevanja

menedzerjev?

ranega menedzerja priblizno 60.000 dolarjev.
Z diplomo si tudi zagotovijo moznost napre-
dovanja dale¢ v prihodnost. Najboljse po-
slovne Sole pri vpisu zavrnejo v povprecju pa
tri kandidate na vsakega sprejetega. Nekate-
re. na primer kalifornijska Standford Gradu-
ate School of Business, sprejme vsakega de-
setega.

Uspeh seveda sprozi samozadovoljnost. Po-
slovni izzivi pa s¢ nenehno spreminjajo. Ce
naj izobraZevanje v menedZerstvu zares Kori-
sti druzbam v prihodnje. se bo moralo kore-
nito prestrukturirati (enako kot Stevilne od
teh druzb). Moralo se bo spremeniti iz ¢n-
kratnega Solanja za pridobitev spricevala do
»nenehnega Studija«, kot bi temu lahko rekli.
Ob veljavo bo nacelo, da mora imeti fakulte-
ta za poslovne kadre nekaj. s ¢imer se ukvar-
ja med poletnimi poéitnicami — tak odnos
ima veliko ameriskih poslovnih 3ol. a veliko
manj evropskih. Bistveni za koristnost in do-
nosnost Sole bodo krajsi tecaji za izkuSene
menedZerje.

Poleg tega bodo zahodne poslovne Sole ugo-
tovile, da se lahko marsi¢esa naucijo in naci-
na, kako razvijajo mencdzerske kadre v drza-
vah brez tradicije Solanja specializiranih me-
nedzerjev, na Japonskem na primer.

Lahko bi delale bolje

Gospodarska recesija Ze prizadeva poslovne
Sole, zlasti v Ameriki. Pretekla leta je bila
diploma iz poslovne administracije vstopnica

predvsem za dve vrsti sluzb: investicijsko
banénistvo ter svetovanje. Ti dve podrocji sta
skupaj pobrali skoraj polovico vseh Studen-
tov, ki so diplomirali iz poslovnega vodenja
v 80. letih. Leta 1991 pa bodo banke najele za
50 odstotkov manj specializiranih poslovne-
Zev, kot so jih pred Stirimi leti — pred borz-
nim polomom oktobra 1987. Celo svetovala
v menedZmentu Ze cutijo stisko. Eden naj-
vecjih = George Bain — je lani skrdil Stevilo
zaposlenih za 17 odstotkov: leta 1991 bo za-
poslil le pescico diplomantov, medtem ko jih
je obicajno najel po 50 na leto. Po priblizni
oceni bo povprasevanje po diplomiranih me-
nedzerjih v Ameriki letos padlo za najvec 15
odstotkov, v Evropi za najvec deset. Prvic
v tem desetletju zac¢etne place diplomiranih
menedZerjev ne narai¢ajo. celo padejo lahko
malo. Hkrati se umirja Stevilo kandidatov za
vpis na poslovne Sole. Tistih Sol. ki imajo veé
kandidatov, kot jih lahko sprejmejo, to ne bo
prizadelo. hudo pa bo zadelo obrabne Sole,
kar ni slabo. ¢e upostevamo dvomljivo kako-
vost nekaterih predavanj na njih.

K tem nadlogam dodajo svoje Se demograf-
ske spremembe. V 80. letih se je starost
kandidatov za poslovne Sole povecala, kajti
tako 3ole kot Studentje so spoznali, da je
nekaj let delovnih izkusenj trdnejSa osnova
za Solanje na tem podroc¢ju. Leta 1980 so
stirje od petih brucev na menedzZerskih fakul-
tetah prisli naravnost iz kolidZev: zdaj je pov-
precna starost kandidatov 27 let. Postopno
staranje delovne sile pa pomeni. da se bo

skréilo stevilo ambicioznezev, starih od 25 do
30 let. Do leta 2000 bodo imele poslovne sole
najdovzetnejse trzisée med direktorji pribhiz-
no 35 let. Ze samo to kaze, da se bo izobraze-
vanje za pridobitev MBA skréilo, izobrazeva-
nje direktorjev pa se bo Sirilo.

Na gre le za 0. da ¢as dela prou tem Solam.
Poslovne Sole imajo dvojne odjemalce za svo-
je diplome — Studente, ki hodijo na predava-
nja, in druzbe, ki jih potem zaposlijo. Stu-
dentje so sicer e vedno navduseni nad njimi,
podjetja pa Ze zaCenja skrbeu kakovost bla-
ga, ki ga kupujejo za drag denar. Kot pravi
George Bain, predstojnik londonske poslov-
ne sole (London Business School). postajajo
druzbe zahtevnejse in bolj rafinirane. Zahte-
vajo vec, veliko vec za 80 do 100-odstotno
premijo, ki jo od njih zahtevajo za delavea
z diplomo MBA. In cemu le bi placevale tak
racun? Ameriska  svetovalnica Cal-Wick
v svoji novi Studiji ugotavlja, da dobi mened-
7er v foli le 7 odstotkov vsega znanja. Ki ga
potrebuje za vodenje poslov.

Se huje: delodajalci, zlast v industrijski pro-
izvodniji, ki jo je prizadela recesija. so zaceli
razmisljati, ali poslovne Sole res Solajo ljudi.
kakrine potrebujejo. Skrbi jih, da te Sole bolj
»spodbujajo analitiéno nepristranskost kot pa
poznavanje, ki si ga pridobi ¢lovek. ki ima
zadeve ¢vrsto v rokah«. Skrbi jih tudi. da se
te Sole »zavzemajo za cenen kratkoroéni. ne
pa za dolgoroémi razvoj tehnoloske konku-
renénosti«. To so besede dveh akademikov.
Roberta Hayesa in Williama Abernathyja, ki
sta pred ve¢ kot desetletjem ozigosala zahod-
njaSko izobrazevanje menedzerjev. Harold
Leavitt:s Stanforda je to bolj jedrnato pove-
dal. Pravi, da poslovne 3Jole spreminjajo
»skladne mlade moske in Zenske ... v stvore
z omejenimi moZgani, ledenim srcem in
uskoceno duso«.

Se veé kritiénih pripomb je vsebovalo poroci
lo o izobrazevanju v menedzmentu, ki ga je
lani objavil vplivni ameriski GMAC (Gradu
ate Management Admission Council). Studi-
jo »Vodstvo za spreminjajoc se svet« e opri-
vila skupina 21 vodiinih akademikov s po
dro¢ja poslovanja in dva zunanja sodelavea
(eden iz McKinsevevega svetovalnega urada.
drugi iz ameriske izvozno-uvozne banke)
Tik pred njo je iziel Se en kriticen prikaz
solanja menedZerjev, ki sta ga pripravila dva
akademika: Lyman Porter in  Lawrence
McKibbin. Obe Studiji sta se dokopali do
istega sklepa: da uspeh redi samovsecnost m
samozadovoljnost. Ceprav se obe ukvarjata
le z Ameriko, veljata tudi za evropske po
slovne $ole. Poroéilo GMAC pravi na kratko
takole:

Uéni naért poslovnih Sol se je zudnje case
osredotoéal veliko bolj na ustvarjanje cle
guntnega, abstraktnega modela, ki s1 prizade
vit poenotiti svetovni gospodarskl sistem, 1
manj za razvijanje okvirov. Ki bi Studentom
pomagali razumeti zmedo resniéne stvarnosti
v mednarodnem poslovanju. In vendar kuZe.
da bo ta stvarnost zagotovo previadala v sve-
tu. kjer je veliko teze kot nekod predviden
prihodnje tezave in v Katerem je gotovo le
eno: da bodo problemi prihodnosti drugacni
od danasnjih.

Z drugimi besedami: sole so v nevarnosti, da
izgubijo stik s spreminjajocimi se tlemi poslo-
vanja. Poro¢ilo GMAC pravi, da si bodo
morale Sole. ¢e hoéejo spet navezati stik
s stvarnostjo in s prihodnjimi potrebami svo-
jih odjemalcev (bodisi Studentov ali druzb).
prizadevati za »novo sintezo akademske na-
tanénosti in  menedZerske relevantnosti-.
Kaksne bodo? In zakaj je postala potreba po
spremembi tako nujna?

Spremeniti in znova spremeniti

Odgovor na abe vpradanji je v nadinu spremi-
njanja poslovanja. Nostalgiéno povedano
- poslovanje ni vec, kar je bilo. Vsaka doba
ima svoje muhe: v 60. letih je bilo to prodaja-
nje in kupovanje podjetij (Stevilo tovrstnih
poslov se je v Ameriki vletih od 1965 do 1969
potrojilo); v 70. letih sta bili to spajanje po-
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ospod predsednik, ali vam lahko
cestitamo k zmagi na zveznem re-
erendumu?

Cestitajte nademu ljudstvu. V tem

tezavnem prelomnem Casu nase
ljudstvo, ki1 ga pestijo vehke skrbi. ni zgubilo
glave, marved je razodelo zvestobo nasim
vrednotam in naéelom. Prvi¢ v zgodovini smo
ljudstvo vprasali. ali ho¢e ohramu zvezo kot
prenovljeno federacijo. Reklo je da.

Kakéna naj bi bila videti prenovljena zveza?

Osnutek nove zvezne pogodbe je Ze priprav-
ljen. Opuiéamo centralisticno enotno drza-
vo, to veste, da b1 — kakor je bilo Zze dosle)
zapisano v ustavi — uresmdl zvezo suverenih
drzav. Centrala bo ohramla tiste kompetence
in polnomodja. ki jih je treba v interesu repu-
biik bolje upravljati skupno. Veéina pravic
prehaja na republike — to je temeljm preo-
brat

Je bil to namen referenduma?

Da. Njegov pozitivni rezultat in projekt zvez-
ne pogodbe. Ki ga je izdelalo devet republik,
nam odpirata pot do nove ustave. do novih
struktur delitve oblasti, do sinhronizacije re-
publiskih in zveznih zakonov. Tudi hierarhijo
cksekutive je treba urediti na novo, tako da
bomo v svop velikanski veénacionalni skup-
nosti dosegli normalne razmere.

Zavezuje rezultat referenduma tudi tiste
zvezne republike, ki se ga niso udelezile?

Nekatere republike nameravajo referendum
izpeljau pozneje. Druge sploh mmajo tega
namena in tudi noéejo podpisati zvezne po-
codbe. Stalidéa so torej razliéna in tako ob-
staja moZnost. da se sklene pogodba s ustumi
republikami. ki so to pripravljene storiti.
Vo wved zveznih republikah je pogodba na
dnevnem redu vrhovnega sovjeta, parlamen-
ta. Tako postopoma nastaja prenovljena zve-
za 7z novimi medsebojnimi odnosi; enoten
gospodarski prostor in potranji trg, skupen
denarni sistem in koordinirane centralne in-
stance.

Republike, ki nocejo podpisati zvezne po-
codbe. morajo zdaj z barvo na dan. Za legi-
umnost taksSnega pocetja pa ni dovolj jav-
nomnenjska anketa. po mojem mnenju mora
voljo ljudstva izraziti pravi referendum. Ce se
te republike potem zares ne bodo hotele
prnidruzin zvezi. se bo zacel loc¢itvent proces.
Potem se bomo pogajali. in sicer tako. kot je
zapisano v ustavi. Na koncu bodo navezani
mednarodnopravni odnosi.

SOBOTNA PRILOGA

POGOVOR Z MIHAILOM GORBACOVOM

VSE NI IZGUBLJENO

Sovjetski voditelj govori za nemski tednik Der Spiegel o politicni

Loéitev boli.

V bistvu je nemogode, prava blaznost. Svo-
bodo, samostojnost. suverenost je mogode
optimalno uresniciti le v novi zvezi. Ta skup-
nost narodov je nastajala dolga stoletja, dose-
gla je globoko delitev dela in kooperativnost.

Pomislite tudi na demografijo: ljudje so se
svobodno naseljevali vsepovsod po tej veli-
kanski drzavi, ne da bi mushh na to. v kateri
republiki zivijo. Sedemdeset milijonov drzav-
ljanov prebiva zunaj svojih mati¢nih repu-
blik. pri nas je 30 milijonov meSanih zako-
nov. Znotraj drzave je veliko meja. ki nikoli
niso bile dolo¢ene z zavezujoéim drzavno-
pravnim aktom. Ce bo vse to lo¢eno zaradi
separatistov, bo veliko gorja.

Je bila zato na referendumu vecina za novo
zvezo?

Ljudje so zacutili, da posega delitev v zivlje-
nje vsakega posameznika. To pove Ze zdrava
pamet. Te druzbe ne bi bil zmozen razdeliti
niti Kristus. Proti temu sem, da bi posamezne
republike zdaj izstopale iz zveze. Veliko ljudi
se je poskusalo udeleziti referenduma tudi
v tistih republikah, v katerih se je lokalmi
vrhovni sovjet izrekel proti njegovi 1zvedbi.
Svojo voljo so poskusali izraziu kljub temu,
da jih je ovirala policijat~—

V tem referendumu so tehtni argumenti za
moje stalisée. Globoko sem preprican. da
mora biti ta drzava temeljito reformirana.

Potemtakem sodite, da na primer tri baltske
republike nimajo realne moznosti za odhod
iz zveze? V ZdruZenih drzavah Amerike je
v prejsnjem stoletju zaradi tega izbruhnila
drzavljanska vojna. Pri vas drzavljanske voj-
ne ne bo, kljub Borisu Jelcinu. Je odcepitev
za vas mogoca le v teoriji, ne pa tudi
v praksi?

Ce republika nedvoumno izrazi svojo voljo,
da ne bo vstopila v prenovljeno zvezo. ¢e ne
podpise zvezne pogodbe. marved jasno izjavi.
da hoce iz ZSSR. potem obstaja za to ustavni
mehanizem — zakon in ¢asovni okvir.

in gospodarski krizi v Sovjetski zvezi, o rezultatu referenduma,

o odcepitvenih teznjah, o odnosih z ZDA . ..

Pet let.

Z ukazom sem postavil tri vladne komisije, ki
naj s¢ pogajajo z baltskimi republikami.
Kmalu se bodo srecale s svojimi partnerji.
Postopek Ze tece. A te republike naj natanko
pretehtajo, preden se odloéijo.

Zdi se nam, da so se ze odloéile.

Niso se Se odlocile. Predstavniki gospodar-
stva Se zmeraj prihajajo na delovne pogovore
v Moskvo, udeleZeni so pri gospodarskem
sporazumu za leto 1991. Podpisali so tako
prehrambeni program kot reformo oblikova-
nja cen. Strokovnjaki iz baltskih republik
sodelujejo v okviru programa akademije zna-
nosti ZSSR, predstavniki baltske inteligence
se naprej sodelujejo pri dejavnostih sovjet-
skega kulturnega sklada.

Samo politiki so se pokazali zadrte. To vodi
Ze v stisko, tako za zvezo kot za ljudstva teh
republik, postaja resna ovira za nove odnose
v smislu prenovljene zveze. Ti politiki poti-
skajo svoje narode v zgodovinsko slepo ulico.

Ali hocete reci, da za narode Sovjetske zveze
ne velja nacelo svobodne izbire lastne poti, ki
ste ga razglasili za druga ljudstva?

Nase stalis¢ée naj bi bilo tak$no. kakrino je
bilo pred tem do Vzhodne Evrope. Zaradi
tega so nas tuka) mocno kritizirali in oéitno
smo marsikomu 3l na Zivee. Vzhodnoevrop-
ske drzave so se hotele &¢im hitreje obrniu
proti Zahodu. Razmigljali smo o tem in prish
do sklepa: te dezele naj same odlocijo. kaj
potrebujejo in kakino druzbo hocejo imeti.
Minilo je le malo ve¢ kakor leto dni . . .

In kaj zdaj?

Zdaj ze dobivamo signale. da sploh ne bi bilo
tako slabo, ¢e bi spet prisli skupaj. ¢e bi spet

djeti) in diverzifikacya proizvodnje: v 80. le-
tih smo spet pri Kupovanju in poudarjanju
podjetij s pripisom, da je treba kupéije »nad-

ZOrovatis«.

Zadnja leta pa se pojavlja veé poslovnih te-
Zzenj, ki so veliko manj svojeglave. In za
nekatere od njih se zdi, da bodo dodobra
spremenile zemljevid menedzmenta. Poslov-
ne Sole, Ki so pogosto prvakinje v najnovejsih
strateskih zasukih, so to hitro zaznale.

Sele zda) pa popuid€ajo ideji, da bodo ta
gibanja odlo¢ala o njihovem delu v nasled-
njem desetletju in Se dlje. Te izzive lahko
v grobem razdelimo na dve kategoriji: globa-
hizacyjo trgov, komunikacij in virov na eni
strani ter pospedevanje tehnoloske spremem-
be na drugi.

Globalizacija je vseoobsegajoca beseda, s ka-
tero lahko opisemo naraséajoéo potrebo
druzb - &e Zelijo uspevati —, da ravnajo
s svetom Kot s svojim odrom. Veé dejavnikov
spodbuja to teznjo. Prvié: v 80. letih je postal
svetovni finanéni sistem odprtejdi. Kapital,
zaloge 1n proizvodnjo je laZe locirati (v obeh
pomenih) tam. kjer so najcenejdi. Drugic:
boljse ratunalnifke in telekomunikacijske
tehnologije pomenijo. da fiziéne razdalje
med trzi13¢i sploh niso nobena ovira, ne ko-
munikaciji ne potovanju. Tretji¢ in morda
najpomembnejie pa je naraicanje prodiranja
uvoza v velika gospodarstva. Pred dvema
desetletjema je uvoz blaga in storitev znasal
Komajda 5.4 odstotka ameniskega bruto na-
rodnega proizvoda. Do lani se je ta odstotek
dvignil na 13. Ce uporabimo ista merila za
Japonsko, se je uvoz poveéal od 10,2 odstot-
Kaleta 1970 na 13.3 leta 1990. Domade tris-
e mic¢ ved ne pomeni, da so tudi tekmeci le
domadi.

Globalizacija, ki prihaja. ima razliéne okuse.
Christopher Bartlett s harvardske poslovne
Sole in Sumantra Ghoshal s francoske poslov-
ne Sole INSEAD sta v svoji novi knjigi Vode-
nje prek meja (Managing Across Border),
razpoznala &tiri tipe »svetovne« druzbe. Prvi,
ki jim pravita preprosto (a precej zmedeno)
»globalna« podjetja, se %e zmeraj ozirajo
k centraliziranemu sedeZu in pri¢akujejo od
njega strateske napotke.

Mednarodna podjetja so bolj decentralizira-
na, a Se vedno moé¢no odvisna od sposobnosti
mati¢énega podjetja. Multinacionalna podjet-
ja pa so mocno decentralizirana; podruznice
v posameznih drzavah delujejo razmeroma
avionomno.

Ideal Bartletta in Ghoshala pa je tisto, ¢emur
pravita transnacionalna druzba. Taksno po-
djetje razmislja globalno. deluje pa lokalno in
v skladu z okolid¢inami: imeti mora tudi sve-
tovno usmeritev, ki je ne zakrivajo predsodki
domace drZave. To je zelo pomembno za
njegovo blaginjo. Kljub skupnemu evropske-
mu ter »globalnemus« trzis¢u bodo posamez-
na trzis¢a Se zmeraj ostala edinstvena (fiat
panda bi 3el v Texasu v prodajo kot kak
cadillac na treh kolesih). Zelo verjetno boada
morali biti prihodnji Sefi sposobni voditi
skrajno decentralizirane organizacije, z veli-
ko mesanico proizvodnih strategij. kultur in
potreb porabnikov. Za vzor je lahko $vedska
SKF, druzba za inZeniring, ki v 130 drzavah
zaposluje 4500 ljudi.

Drugi izziv za druzbe — in 3ole poslovanja
— je prilagajanje vedno hitrej$im spremem-
bam v proizvodni tehnologiji in prioritetah.
Proivzodni in tehnologki cikli se kréijo z vrto-
glavo hitrostjo, zlasti na Japonskem. Porab-
niki glasujejo z nogami. Ce hoéejo evropski
izdelovalci avtomobilov potoléi svoje japon-
ske tekmece, morajo najprej obvladati japon-
sko spretnost, drugaée se jim ne bo posredilo.
Boj bo nepopustljiv, kajti kot pravi profesor
na harvardski poslovni 3oli Kim Clark. naj-
boljdi japonski izdelovalci avtomobilov pet-
krat hitreje od svojih prekomorskih tekme-
cev 1zdelujejo orodja in barve za svoje hitro
menjavajoée se nove proizvode.

Ce hoce zahodno poslovanje iti z njimi v ko-
rak, se mora otresti starih pojmovanj. V se-
danjem ¢asu je enako verjetno, da postanejo
tekmeci partnerji v me3anih podjetjih ali stra-
teskih zvezah, kot da ostanejo smrtni sovraz-
niki. Dobavitelje, ki niso ve¢ le vir pripomo¢-
kov, pritegnejo, da pomagajo oblikovati iz-
delke svojih strank. V tej hudi konkurenci so
podjetja tudi prisiljena zniZevati stroike.
Druzbe kréijo menedZerske sloje (ameriska
naftna druzba Texaco jih je imela enajst. zdaj

jih ima pet) in razmisljajo, ali res potrebujejo
bohotno skupino na sedezu svojega podjetja
(britanska naftna druzba BP je v preteklih
letih za tretjino skréila osrednji menedzerski
kader — 540 ljudi). Vsc to pomeni. da bo
vecina druzb potrebovala manj vodilnih de-
lavcev, a bistrejSe — ne pa celih hord pov-
precnezev.

Prav lahko se zgodi, da bo druZba prihodno-
sti, ki se Siri po dolgem in pofez, postala
podobna »organizaciji v znamenju detelje«,
kot si jo zamislja ugledni britanski guru me-
ned?menta Charles Handy. Trije listi bodo
predstavljali osrednjo skupino delavcev, ne-
kak3no jedro, drugega vrsta kooperantov in
tretjega ohlapna mreza zacasnih delavcev ali
delavecev za krajdi delovni éas. Pocasi se bo
razgubljala »vertikalna« hierarhija, znacilna
za stare druzbe. Uveljavljala se bo »horizon-
talna«, kot jo imenuje Handy, ki bo kopicila
vedno ve strokovnega znanja, ki se lahko
proda.

Mehak na dotik, a tezko oprijemljiv

Najhujsi izziv, s katerim se bodo ubadali
starejdi menedzZerji (in poslovne %ole. ki jih
1zobrazujejo). bi lahko bila tezko doloéljiva
vrsta »laZjih« problemov. Eden od njih je
naras¢ajoca zavest med porabniki o pomenu
okolja. Tisti poslovnezi, ki v tem vidijo le
kaprico. Skodijo sami sebi. Ena od novih
raziskav kaZe, da 50 odstotkov Francozov in
kar 80 odstotkov (Zahodnih) Nemcev v veli-
kih samopostreZnih trgovinah izbira naravi
prijazne izdelke — detergent brez fosfatov je
v piclih treh letih osvojil kar 80 odstotkov
nemskega trzisa.

Tak3na zelena naravnanost porabnikov ter
vedno glasnejSe zahteve, naj podjetja pri
oblikovanju svojih strategij ne upostevajo
zgolj svojih delniéarjev, ampak interese Sirse
mreZe prizadetih (zaposlenih, kupcev, doba-
viteljev in sosedov, je znova spodbudila zani-
manje za drugo takino »lahko temo: poslov-
no etiko. Postena podjetja. pravijo poslovni
etiki, so donosna. S tak$nim pogledom se
prav rade strinjajo druzbe, kakrsni sta britan-
ska Marks and Spencer in ameriska Levi-
Strauss (ki obe ne le pridigata o etiénem
pristopu v poslovanju, ampak ga v praksi tudi

sklepali pogodbe, saj je vendar treba Ziven
skupaj. Tudi pri nas smo se med tem casom
marsi¢esa naucili.

V Vzhodni Evropi ste se dejansko pokazali
daljnovidnega . . .

Nobene alternative ni bilo. Upostevali smo le
to, kar je zZivljenje Ze samo odloéilo. To je
treba prestati in potem se bo pokazalo. da Se
ni zgubljeno vse. kar je zraslo v prejsnjih
desetletpih. Vse, kar je pozitivno, ostaja.

Ali pa si boste to vzeli — kot Ericha Honec-
kerja?

Kar zadeva Honeckerja. sodi zadeva na hu-
manitarno podro¢je. Lahko st mislim. da so
tudi v Zvezni republiki osebnosti, katerih
delovanje marsikomu Ze dolgo ni pogodu.

V obeh dezelah smo imeli dovolj politi¢nih
procesov. A v Honeckerjevem primeru se je
pravy gotovo mislilo tudi na mednarodnoprav-
no plat: ali pa je zgolj nakljuéje. da so ga
v Sovjetsko zvezo prepeljali dva dni, preden
je zacela dokoncno veljati nemska suvere-
nost?

Ne. Kot ¢&lovek. ki je imel nekaj opravit
s ponovno vzpostavitvijo nemske suvereno-
sti, imam v tem pogledu cisto vest. Takoj
vam bom tudi odgovoril na vprasanje. ali se
s tem ne spodkopava nemska suverenost.

Prosim.

Navzocnost stotisocev pripadnikov nase ar-
made na nemékih tleh prav tako ni napad na
ponovno doseZzeno nemsko suverenost. To
sta dve razliéni dejstvi, ki pa sta rezultat
istega zapletenega zgodovinskega procesa.
Videti morate celoto. Nemcem nikoli ni
manjkalo smisla za filozofsko plat. Po vojni
niso zaman §li po tezavni in dolgi poti obnove
demokracije. In seveda se zmeraj najdejo
ljudje, ki bi se radi masc¢evali.

Gospod predsednik, na Zahodu je nastal
viis, da se je perestrojka po velikem skoku
naprej ustavila ali celo naredila Korak nazaj,
kot je nekoc¢ karajoce dejal Lenin: en korak
naprej, dva nazaj.

Povedal vam bom svoje mnenje. in to. kot se
je zmera) govorilo in pisalo, v boZzjem imenu.
Abraham Lincoln je neko¢ dejal priblizno
takole: Ce bi odgovarjal na vse, kar so pisali
o meni. bt mi zmanjkalo ¢asa za delol Vse
moje sile pripadajo novi Ameriki in ko bo to
opravljeno, bo pozabljena vsa kritika. Ce pa
to delo ne bo uspelo. me ne resi nit ducat
angelov.

Nimamo obcutka, da se zanasate na nebeske
vojne trume.

Saj jih tudi ne potrebujemo. Nas izbor. da
bomo Sl po poti perestrojke. je pravilen. To
je odgovor na razmere in potrebe, ki so dozo-
rele v nadi druzbi. In zaradi velikosti in po-
mena nase dezZele je perestrojka hkrati tudi
odgovor na razmere in potrebe svetovne civi-
lizacije.

Kolikor lahko vidimo, ni na svetu nobenega
modrega ¢loveka, Ki si ne bi zelel, da pere-
strojka uspe in ki ji ne bi zelel srece. Brez
energije in delovnega zagona tega predsedni-
ka sploh ne bi bilo.

Cilji ostajajo nespremenjeni. politiéni kurz
bo ohranjen. To pomeni demokracijo. glas-
nost. gospodarstvo z medano lastnino. nove
spodbude za delo in nove oblike demokracije
s svobodnimi volitvami v parlamente in sve-
te. delitev oblasti in pravna drzava. Z vsem
tem so se v nadi veénacionalni drzavi zaceli
veliki premiki.

Premiki vsepovsod, a v katero smer?

Najvegje izgube so nastale zato. ker procesi
mso bili medsebojno usklajeni.

Torej izgube zgolj zaradi trenj?

Ne. ne. Delali smo napake. Naj omenim
samo primer. Podjetjem smo dali samostoj-
nost in sprejeli zakon o zadrugah, pozabili pa
smo hkrati ustvariti ustrezno infrastrukturo
in uresni¢evati primerno davéno politiko.

Podjetja so samostojnost izrabila predvsem
za poveéanje plac.

Izpustili smo jih iz okvira starega sistema
vodenja, pravila igre pa so ostala stara. Prav
tak3no pomanjkanje sinhronizacije se je po-
kazalo v narodnostni politiki. Pogosto smo
prepozno ukrepali. Zato so separatisti lahko
zgrabili zastavo perestrojke, le da s povsem
drugaénimi nameni. Tako je prislo do med-
nacionalnih problemov. do motenj v trznem
sistemu in sploh do tezavnega polozaja. v ka-
krinem smo sedaj. In spet vidimo dve ten-
denci. ki sta si stali nasproti Ze na zacetku
perestrojke: nekateri nocejo niesar spreme-
niti in kri¢ijo: perestrojka je bila nepotrebna,
vse je treba preklican. In drugi., skrajneZi, se
praktiéno ravnajo po geslu: ¢im slabge, tem
bolje. Te dve skrajnosti se stikata.

Je vasa pozicija 3e zmeraj na sredini, je Se
mogoce vzirajati?

To. kar poénemo zdaj. so taktiéni koraki. da
bi ohranili smer in da bi $¢ bolj odloé¢no
napredovali.

Na éem temelji vas optimizem?

Na dejstvu, da ljudje necesa prav gotovo
nocejo — vrnitve v preteklost. Prav zdaj zace-
njajo razumeti. da so ljudje s hitrimi recepti
nevarni. To je gojiiée populizma.

Koliko manevrskega prostora ste dobili zara-
di uspesne zunanje politike?

Vse. kar smo v teh letih dosegli na medna-
rodnem prizoridéu, je prav toliko koristilo
drugim narodom kot nam. Temu kurzu osta-
jamo zvesti. pridobili smo veliko novih part-
nerjev in prijateljev. Poskusi, da bi nage
uspehe prikazali za dvomljive, so obsojeni na
neuspeh.

Ali vas ni¢ ne skrbi, da bi Americani po
zalivski vojni na Bliznjem vzhodu, na juzni
meji Sovjetske zveze, dosegli nov polozaj, ki
bi podrl ravnotezje?

Dosegii smo visjo stopnjo medsebojnega raz-
umevanja. A pomembno je. da se sodelova-
nje, ki je bilo med krizo dosezeno pod streho
OZN. ohrani tudi zdaj, ko morajo regionalno
varnost zagotavljati predvsem®arabske drza-
ve, pri ¢emer morata biti seveda udelezena
tudi Irak in Iran.

S Sadamom Huseinom ali brez njega?
O tem naj odlo¢ijo Ira¢ani sami.

Ali mislite, da bo po uporabi ameriske obo-
rozitvene tehnike v Zalivu ponovno prislo do
oborozevalne dirke?

RazoroZzevanje se naj nadaljuje. Svet z man)
orozja koristi vsakomur. Zdaj lahko del nase
oboroZevalne industrije preusmerimo v pro-
izvodnjo potrosnih dobrin. Nekateri mislijo,
da se bo zaradi tega zmanjfal pomen Sovjet-
ske zvere, da bo postala slabotna in nekako
amorfna. A takinih ni veliko in to tudi ni res.
V resnici se vpliv Sovjetske zveze v svetu
povecuje, ¢im trdneje se v nasi dezeli zakore-
ninja demokracija.

Ali se strinjate z mnenjem sovjetskega zgo-
dovinarja Alekseja Kive, ki pravi, da je na
poti od totalitarizma do demokracije avtori-
tarna faza neizogibna«?

Tega ne bi podpisal. mislim pa, da je neizo-
gibno dvoje: da se refimo toralitarizma. nam

uresni¢ujeta). A ¢e naj postanejo tankovest-
ne celotne druZbe, je treba spremeniti njiho-
vo kulturo v celoti. Tako postane kulturna
sprememba e ena takina »lahka« tema, s ka-
tero se zdaj ubadajo zahodni profesorji poslo-
vanja. So pa Se druge: vodenje, skupna usme-
ritev, ustvarjalnost. mentorstvo, podjetni-
Stvo ... Seznam se daljSa in je na videz
brezkoncen.

Mar med vsemi temi razliénimi naéini, po
katerih se, kot kaZe, razvija poslovanje, ob-
staja kak3na znacilna povezava?

Vprasajte direktorja tokijske podruZnice
McKinseya JoSinorija Jokojamo, pa vam bo
odgovoril z eno samo, ni¢ kaj elegantno
besedo: prepletanja. Ce hoéejo druzbe v pri-
hodnjem desetletju premagati svoje tekmece,
pravi Jokojama, morajo razumeti, da noben
del njihovega poslovanja ni otok. Odloéitve,
ki jih bodo sprejemali na vseh ravneh in
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v vsaki posamezni podruZnici, bodo moéno
vplivale na Sestero dejavnikov ipn tudi same
dozivljale njihov vpliv: to so kupci, stranke,
tekmeci, skupnost, nadzor (se pravi zakono-
daja) in kooperanti (pogodbeniki, distribu-
terji in podobni).

Vzemimo za primer dezodorante v obliki raz-
priil. Se pred desetimi leti je bilo trgovanje
s takénim izdelkom na videz preprosto: ¢e je
deloval in lepo disal. se je dobro prodajal.
Danes je Zivljenje bolj zapleteno. Naj ga
druzba izvozi ali naj vso proizvodnjo ali le
njen del usmeri na lokalna tr2iséa? Se pogon-
ske tehnologije spreminjajo tako hitro. da
bodo novi proizvodni obrati na drugi strani
oceana prav hitro zastareli? Bodo porabniki
zavracali kak proizvod zaradi varovanja oko-
lja? Lahko izdelovanje kakega izdelka skodi
sosednjim pokrajinam ali zdravju pogodbe-
nih delavcev, ki dobavljajo surovine? Ali
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ni potrebna zgolj politicna demokracija. po-
trebujemo tudi gospodarsko in duhovno de-
mokracijo. Nasa drzava naj postane pravna
drzava in mo¢na hkrati. To ni protislovje.
Demokracija ne more funkcionirati brez
reda.

Druzba, ki se zave svojih pravil sil, ne posta-
ne Sibkejda, temveé mocnejia. Abrahamu
Lincolnu je bilo laZe: svoje probleme je lahko
resil z vojno. Trinega gospodarstva pa ni
mogoce vpeljati s silo. Kaj pravzaprav pome-
ni za vas pojem trzno gospodarstvo — je to
zgolj pogodbeno razmerje med drzavnimi po-
djetyi ali tudi sprememba lastminskih odno-
sov, svobodno oblikovanje cen in konverti-
bilnost rublja?

Trg nam pomeni tisto, kar pomeni vsem. To
je civilizacijski dosezek. Niso ga izumili niti
Nemci. nitt Rusi, niti Kitajci. Prehod k trgu
je preprosto normalen. Ni¢ ved ni mogoce
Ziveti tako, kot smo Ziveli prej — brez spod-
bude, z zatrto gospodarsko svobodo, z urav-
nilovko. To je bila slepa ulica.

Kako boste prisli iz nje?

Po tem pogovoru z vami grem na scjo viade.
na kateri bomo obravnavali osnutek zakona
0 denacionalizaciji in privatizaciji podjetij.
Za trino gospodarsivo nam manika Se celot-
na infrastruktura.

Pri vas je dirigent $e zmeraj drzavni komite
za planiranje.

V prihodnosti bo subjekt naecga gospodar-
skega Zzivljenja posamezno podjetje, ne glede
na lastninsko obliko, Trenutno reformiramo
celoten sistem cen.

Cene se bodo v povprecju zvisale za 60 od-
stotkov, meso in surovo maslo bosta dvakrat
do trikrat drazja.

Preden bodo cene zrasle, bomo ucinek ubla-
zili s kompenzacijami pri pokojninah in pla-
¢ah. Povejte mi eno samo drzavo, kjer podra-
Zitve napovedo. Mi pa smo to moral storit.
da bi jith mogh ljudje razumsko sprejeti.

Toda hoteti trzno gospodarstvo in hkrati ad-
ministrativno dvigati cene, mar to ni v na-
sprotju?

Ne. Nikjer na svetu ni trZnega gospodarstva,
ki ga ne bi regulirala drzava. Za potroine
dobrine doloéamo zgornje meje cen. ki se
bodo postopoma priblizale trznmim cenam. ce-
ne luksusnih predmetov pa smo Ze sprostili.
Tudi problema konverubilnosti rublja se bo-
mo lotili hitreje. kot s¢ nam je prej zdelo
potrebno. to je zdaj izredno aktualno.

Ali je nas vlis, da vam nasprotje med kapita-
lizmom in socializmom ni toliko pomembno,
pravilen ...

Boste ostali dlje ¢asa v Moskvi, da bova
o tem lahko diskutirala? 3

Se nekaj let. A vpradanje je éisto kratko: je
globalno nasprotje med revicino in boga-
stvom, med Severom in Jugom za vas po-
membnejée kakor ta ideoloski konflikt?

To je zelo drobeeno vprasanje. posebno lepo
vprasanje. Preprican privrzenec socialisticne
ideje sem. To. kar poc¢nemo v Sovjetski zve-
zi. je nadaljevanje tstega, kar si Zelijo vsi
socialist. Glede nasprotja med Kapitalizmom
in socializmom pa mislim. naj vsak narod sam
odlo¢i. katera stranka bo vladala. koliko
strank bo in h kateremu bogu bodo molili. . .

. ..ali ne bodo molili.

Vsak narod mora sam dokazati, ali je njegov
sistem najboljsi. V tej razlicnosti tici prava
spodbuda za konkurenco. seveda z miroljub-
nimi sredstvi. Potrebna nam je uskladitev
interesov med metropolami in tretjim sve-
tom.Zato je bilo predlagano. naj klub sedmih
vodilnih industrijskih drzav vabi na svoje
konference tudi predstavnike iz vseh prede-
lov sveta.

A odmev je bil negativen.

Da. razumljeno je bilo kot mesijanska zahte-
va. A v zgodovini se je kot herezija zacelo
marsikaj. kar je pozneje postalo splosna do-
brina. Ravnovesje interesov, to je osrednji
pojem nasega novega politicnega misljenja.
ki ima tudi globalno dimenzijo. Ce se ta
uskladitev z miroljubnimi sredstvi ne posreci,
nam grozi vroitev k stanim konfliktom. Sile
hladne vojne Se niso kapitulirale.

Gospod predsednik, hvala vam za ta po-
govor.

Der Spiegel, Hamburg

takéna proizvodnja krii lokalne dolo¢be o va-
rovanju okolja?

Poslovanje, kakrinokoh Ze. postaja cedalje
bolj zapleteno in ni¢ ne kaze, da bo kdaj
manj. Podjetja ni¢ ve¢ ne vztrajajo pri star
notranji delitvi, ki je pomenila, da so razvojni
in proizvodni inzenirji redko delali skupaj kot
skupina ali da razvijalci, ki snujejo nov 1zde-
lek. le redko navezejo stik z oddelkom za
marketing.

Eden od bistvenih dejavnikov za poslovni
uspeh v prihodnosti bo »interdisciplinarni-«
pristop, kar preprosto povedano pomeni. da
se bodo ljudje iz razliénih oddelkov pogovar-
jali med seboj. Podobno smer bodo morale
ubrati poslovne dcle. ¢e hocejo vzgojiti taks-
ne menedZerje, ki se bodo sposobni frontalno
spopasti s temi 1Zzivi.

The Economist, London
(Nadaljevanje prihodnjic)
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n tako v nedogled. Twin Peaks tece

s hitrostjo srednje tezkega polza. Twin

Peaks je plod domisljije. kakrino je

imel kve¢jemu e Bunuel. »Od nekdaj

sem st zelel, da bi posnel limonado,« je
rekel David Lvnch, in glej, res jo je naredil.
7 Markom Frostom sta se nazrla gob, ki
povzrodajo halucinacije. in st izmislila zgod-
bo. v kateri bi bila Alexis videt kot Snegulj-
cica. David Lynch je po filmu Clovek slon
morda res postal kultni reziser in po Divjih
v srcu najbolj$i na fesuvalu v Cannesu 90,
toda proslavil se je s TV senjo Twin Peaks,
pa naj se smetana filmske knitike obesi. »Sa)
ne vem. Kaj naj reéem svojemu obéinstvu,« je
rekel Lynch lani. preden je odsel na ranc
Georgea Lucasa, Kjer je moral zmiksat gias-
bo za Divie v sreu. »Na ekranu vam kaZem
stvari. Ki me vznemirjajo, in ne razumem.
zakaj ljudje vaztrajajo. da mora meti umet-
nost smisel, ée pa jim je jasno. da ga zZivljenje
NIma. «

Tisto o gobah je seveda treba razumeti v pre-
nesenem smislu, kajti nobenih gob jima ni
bilo treba jesu, Twin Peaks sta si tzmuslila pri
kristalno ¢ist zavesti, Sportno ¢Cila in zdrava.
David Lynch lahko nohte na nogah posname
tako, kot da gre za sonéne zahode, mediem
ko 1z naprstnika naredi simfoniéno uverturo.
Svojim admiratorjem, aficionadosom 1n dru-
gim merbidnezem pripoveduje, da so ga od
nekday zammalt kadavn in da je svoje dm
Zivel v hisi poleg mrivasnice, kamor je z veli-
kim vescliem hodil gledat. kako odpirajo pla-
stucne vrece s trupli. Ko je ena od njegovih
producentk Se ne tako dolgo tega odhajala
v bolnisnico, Kjer naj bi ji naredili histerekto-
mijo, je izsilil od nje obljubo, da mu bo

R pisete zdaj?

Zmenil sem se z Marjanom Horvatom iz
salozbe Magnolija, da napisem roman Uru-
eva) 1930, takrat je bilo prvo svetovno prven-
o v fuzbalu. Zamislil sem si. da bi bil edim
Slovenee v jugoslovanskl ¢Kipi in bi bil blaz-
takrat namred ni bilo nobenega,

no dober.

v ckipt so bilt fe Srbiin Hrvat. Za vsak gol,
k1 g dam, bi moral ubit Eloveka. Zda) sem
n | Kukinih devemnajst strani, pa Se Kaks-
ne fun bi Sle. potem bi pa zapeljal Gisto

m drugam. Do zdaj so S¢ kar igrali fuz-
potem sem siopa zamishl prizor, kot
at, ko je Ljubljana ob nedeljah pusta

po sto ljudi br prislo z ene m druge strani in
b brealt veliko zogo. Tako se je fuzbal zacel.
Iake tekme bi bile. boly sanjsko

Edini Slovenec. Rojeni ste v Beogradu. Je bil
vas oce morda oficir?

Ji. dvanagst let smo ziveli v Beogradu. Sicer
pa Je o¢e Prnimorec, imamo svoje Brdo, Fi-
lip¢je Brdo pn Sezan. Vedno se mu je zdelo
moje ime pomembno. 1denuficiral sem se
2 npm. pri tem pa sploh nisem opazil, da je
tudi forru enako ime: potem pa sem enkrat
pridel v Filipe Brdo. tam so pa vsi Filipéicr.
laz in foter in S¢ =n moph let je bil Emil
Filipdie, zraven so pa stal surje Francii Filip-
¢ici. Cisto pritegnjeno je bilo. Sem jaz bol)
Eml Filipéic ah je on. ..

Vase stvari so vedno fantasticne, zafrkant-
ske. odstekane. Tudi pri tem fuzbalu ste re-
kii. da boste morali zavifi,

Bom moral Kar zaviti.
Do kdaj pa moerate napisati?

Kakor ho¢em. Odvisno od inspiraciyje. Mo-
ram se vzeti v roke. Kar pohajkujem., na radio
hodim. .

Delate zdaj Se kaj drugega Kot na radiu?

Kascie prodajava z Dergijem. Butnskalo.
v Maksimarketu.

Imata sou?

Imela sva Sou. super Sou. vsi so ploskali,
dobro je bilo. kupili so pa samo Sun kom-
plete.

Vi. Dergi (Marko Derganc) in Roza (Andrej
Rozman) se mi zdite vsi oditekani. ampak
blazno zabavni. Druga sorta humorja. Sploh
pa smo nz Slovenskem s humorjem bolj tako
taho. Imate kaksen odnos do slovenskega
humorja?

Jezek mi je viec. Zdi se mi umetnik. Obenem
je pa prece] zabaven. Izredna se mi zdi njego-
va tocka carovnika za televizijo. Nevihta je.
kakor da bi bil dingent. naredi tako (zamah
po zraku) in v tistem trenutku beng. Tisto je
tako dobro naredil. Potem pridejo krave in
psi. Izredro. Pa tudi njegove pesmi.

Samo inteligenten humor se ohrani, vecina
pa je plehkega.

_hh‘n'.'_mn Fenn (..ture_v) in h‘yk‘ Mac Lachlan (agent Cooper)
T I T N R T S Y e

SOBOTNA PRILOGA

DAVID LYNCH

Limonada s strihninom - Twin Peaks

posiala . . . svojo maternico. Posamezne orga-
ne cloveskega pa tudi Zivalskega telesa ima
sploh rad. Pogled na uho. Ki leZi v travi, na
primer. nudi Krasen prizor. Da ne govorimo
o ¢udovitih barvah, zeleni. oranzni, vijohéni,
s katenimi se obarva drobovje macke, kadar
ga razrezes. Gospe in gospodje. dame. taksni
cksperimenti so neogibni, ¢e hocete imen
filme, kakrine dela David Lvnch. Iz usicga
¢+ macko je nastal na primer Eraserhead.
njegov prvenec, ki je zaradi stiske z denarjem
nastajal pet let in so ga potem Kot srhljivko
kazali v zakljuéenih krogih v Los Angelesu.
San Franciscu in Londonu. V kaksne namene
je bila Zrtvovana mis, Ki jo je namazal s kre-
mo za depiliranje. zdaj pravzaprav niti ni
vazno.

No, David Lynch, 45 let, sin inZenirja agro-
nomije. shikar po izobrazbi, je obicajno oble-
¢en kot pastor, v do zadnjega gumba zapeto
belo srajco (brez kravate), obnasa pa se prav
po anglesko korektno. Recimo, da je videti,
kot bi bil ¢isto malo pod vplivom mamil. Ko
ga je na tiskovni konferenci po filmu Divji
v srcu, prvi¢ predvajanim lani v Cannesu,
nekdo »opozorile, da so njegovi filmi znani
po prizorih nasilja, se je milo zastrmel vanj in
dahnil, ah, to Se ni ni¢, tudi hujSe sem Ze

Twin Peaks se zacéne s truplom Laure Palmer, za katero niti po

osmih urah ni jasno, kdo ga je, zavito v plastiko, poloZil na rob

jezera. Twin Peaks je serija, ki so jo v Ameriki najavljali

z rompom in pompom, kakrsnega tamkajsnja TV Se ni doZivela.

Twin Peaks je mestece Peyton devetdesetih ali Dallas potem, ko

bi ga v roke vzel in predelal baron Francis Bacon.

posnel. Film Divji v srcu je imel v izvirniku
na zacetku veliko hujse prizore, kot jih gleda
obcinstvo zdaj. A ker so ljudje. ko jim ga je
prvi¢ pokazal, Ze po nekaj minutah v grozi
zaCell zapuicati dvorano, je zadevo pac omi-
lil. Koliko. ima ta ¢as priloznost videti tudi
ljubljanska publika.

Iz tekstov. Ki so jih o njem napisali razli¢ni
novinarji. velikokrat Ze iz prvega odstavka
zaveje vonj po hrani. Lynch v svoji hidi sicer
ne prenese nobenega kuhanja — ¢es da bi mu
vonjave ovile njegove slike in tekste — ima pa
izredno Custven odnos do hrane. Kar je sicer
opaziti tudi pri agentu FBI Daleu Cooperju
v Twin Peakih (jaboléna pita!). Ko se je
sestal z Richardom Corlissem od Timea, je
narodil Svicarski sir, poparjen brstiéni ohrovt
in coca-colo. Za sendvié, ki si ga privoscil
njegov sogovornik. pa je menil, da je prevec
pecen. Kar ni dobro za zdravje, gotovo pa
tekne. Francois [Forestier od Expressa pa je
svoj zapis zacel z »Osem let je David Lynch
vsako opoldne jedel pri Bob's Big Boye.
dokler ni nekega dre ugotovil, da mu Bobovi
hamburgerji niso ve¢ vie¢. Kar zadeva pija-
co, velja, da mu je najljubse rdece vino, voda
{usteklenicéena) in kava. »Pravzaprav imam
rad kapuéino. Toda tudi skodehica zami¢ kave
je boljsa kot nic.«

V Hollywoodu je edina stvar, ki dolgo traja,
delo. Lynch je za slavo, ki se mu je nasmehni-
la lani, delal petnajst let. In Kdove, ali bo
toliko tudi trajala. Prvi film je posnel na
likovni akademiji v Pennsylvaniji. Trajal je
€no minuto, v njem pa so nastopala trupla in
glave. ki so povracala v plamene in dim.
medtem ko so okrog njith zavijale sirene poli-
cijskih in ambulantnih vozil.

Po nekaj leuh Studija na slikarski akademiji,
kamor je el tudi zato, ker se mu je zdelo. da
svoje ideje Se najlaze izrazi s shikami, je
v njem prevladalo prepri¢anje. da je slikar-
stvo poklic za otroke. ne pa za odrasle. The
alphabet, triminutni, delno risani film, je bil
dovolj uspesen, da je dobil denar za nasled-
njega. petintridesetminutno Staro mamo (o
fanticu, ki posadi seme, iz katerega zraste
stara mama). Odlocilno vlogo pri filmu Era-
serhead. njegovem celovecernem prvencu, je
odigralo mesto Philadelphia, kamor se je bil
z zeno, ki je pricakovala otroka, naselil. »Sta-
novali smo v ogromni hiéi v zelo nevarni
mestni cetrti in imel sem obcutek, da so nas
pred zunanjim svetom varovale samo stene
hife. Tukaj sem se zacel zavedati absurdno-
sti. ki nas obdaja. In zdi se mi, da je prav iz
tega propadajocega okolja, tega obupa. nasi-
lja, sovraStva in strahu nastal Erasehead.«
Erasehead pa je zgodba o ¢loveku, ki mu
lasje stojijo pokonci in ki pade v trans, ko vidi
zaj¢) fetus.

Na Ameriski filmski institut v Los Angelesu
se je vpisul leta 1970, Takrat je zacel pisati

tudi scenarij za svoj prvenec. Scenarija za
drugi film. misteriozno in absurdno zgodbo
o »neznanih silah clovekovega obstoja«,
Ronnie Rocket {dva metra in pol visok moza-
kar). ni sprejel noben studio, toda Lynch ga
je se dandanes pripravljen posneti. »Ta film
je tako oseben.« pravi, »da me je skoraj sram
prositi denar zanj.«

Ko je Mel Brooks videl Erasehead, je rezijo
Cloveka slona zaupal Lynchu. Med vsemi
scenariji. ki so mu jih ponujali po uspehu tega
filma, je bil Dune (Pescina). napisan po zelo
znanem futuristicnem romanu Franka Her-
berta, edini po njegovi meri in okusu. Kljub
temu ni doZivel uspeha.

Po tem mu je George Lucas predlagal, naj
rezira Jedijevo vrnitev. Dela ni sprejel. ces da
gre za zgodbo. ki je prevec osebna. da bi ji
lahko pridal kaj svojega. Za Modri Zamet.
Blue Velvet, so mu dali svobodne roke.
Kljub temu je v zvezi z njim in svojim zadnjim
filmom rekel. da v resnici se zmeraj ni poka-
zal najtemnej$e strani svojega duha in da
dvomi o tem, da ga sploh kdaj bo. Ljudje ne
bi prenesli pogleda nanj. Pa¢ pa si zelo zeli
posneti One saliva bubble (En shinastu me-
huréek), popolnoma idiotsko komedijo. Ki jo
je pred desetimi leti napisal za igralca Steva
Martina in Martina Shorta. »Misel na kome-
dijo me zmeraj navda z grozo,« pravi. »kaju
komedija mora uspeti, drugace ni komedija.«

Divji v srcu je posnet po najbolj ¢rnem roma-
nu Barryja Gifforda in velja za vas vsakdanj
kos zastrupljene ameriSke pite. Sailor Ripley
(Nicolas Cage, Coppolov necak) in Lula Pace
Fortune (Laura Dern) se odpravita na pot,
da bi pobegnila Lulini mamici in tropu psyc-
ho tipov. ki lepo ponazarjajo stavek »ves svet
je divii v srcu in ¢uden na vrhu«. Nekdo si na
primer vtika $¢urke v spodnjice in znori. ko
izve, da bo bozi¢ sele cez pol leta. Podobe
v tem filmu imajo tak$no mo¢, da ti »ogrozijo
zivéni sistem, in nihée se ne bi ¢udil. ¢e bi ga
ZDA ozigosale z X«. Drugace pa gre, tako
je ugotovil neki stoik, za Lynchov hommage
Carovniku iz Oza. Lulina mati (Diane Ladd,
ki je v resnici njena mama) predstavlja hu-
dobno ¢arovnico. Chervl Lee (Laura Palmer
iz Twin Peaks). ki se pojavi proti koncu in
rec¢e Sailorju. »Ne obracaj hrbta ljubezni«. pa
je dobra ¢arovnica. Namesto Over the rain-
bow mladeni¢ zapoje Love me tender.

Ko je Lynch lani aprila pokazal tako imeno-
vani pilotski film (dve uri) serije Twin Peaks.
je bil svet v trenutku njegov. Limonada
s strihninom je delovala Kot adrenalin. Divp
v srcu, ki ga je mesec dni pozneje pokazal na
festivalu v Cannesu. na tako zrahljani in
plodni zemlji ni mogel ostati ncopazen. Ena
ko se je dogajalo tudi Stirim filmskim reklam-
nim spotom za Obsession parfum, petdesei-
minutnemu videu Industrijska simfonija No.
1 pa stripu Najbolj jezni pes na svetu, knjigi

njegovih fotografij in Tajnemu dnevniku La-
ure Palmer, ki ga je napisala njegova héi
Jennifer.

»Slava je nekaj nenaravnega,« je rekel Lyne-
hov partner Frost, ko je videl, s kakino hi-
trostjo se $irt manija Twin Peaks. »Pri Zivalih
Zesa podobnega ne najdete « Dokaz. da je
bila Amerika ob pogledu na svojo novo zvez-
do zbegana. je nagrada Emmy. Serija je za
Hollywood kljub vsemu malce preved ¢udna.
in zato ni ¢udno. da je reziser ostal praznih
rok, oziroma da sta med Surinajstimi predla-
eanimi nagrado dobila le Duwayne Dunham
za montazo in Patricia Norris za kostume.

Na vpradanje, ali obstaja kaukina podobnost
med Divjimi v srcu in Twin Peaks, je Lynch
odgovoril, da imata film in serija veliko skup-
nega, predvsem pa ju povezuje gozd. Njegov
oce se je z gozdovi ukvarjal znanstveno. in
njegov sin je dobesedno odras€al v njith. Kar
je pozneje, pri dvajseuh, ko se je z zeno
(porocen je bil dvakrat, z Isabello Rosselini,
svojo tretjo spremljevalko. Zivi na Koruzi)
naselil v mestu, imelo zanj travmatiéne posle-
dice.

Serija Twin Peaks se je rodila na pravem
kraju. pri pravi TV mrezi in ob pravem &asu.
Ampak vseeno: kdo je bolj zasluZzen zanjo?

David Lynch

EMIL FILIPCIC, VELIKI KOMUNIKATOR

epota, pokoncaj na

Tudi drugod je tako. totalna budalasuna.

Ste vi trije ze kdaj delali skupaj?
Z Dergijem sva, vsi pa najbrz ne.
Cisto zabavno bi bilo.

Nekaj smo se ze menili, za ljubljansko televi-
Z1jo.

Ravno razmisljam, ce kdaj nastopate v re-
klamah.

Igral sem za majonezo Tommy. Sel sem na
zvonik stolnice. saj ni bilo previsno, ampak
vseeno sem se gor kar nekam plazil. Malo se
vadim v vidini, ker nisem bil nikoli preveé
sproscen. Prijatelj me je enkrat peljal z balo-
nom. drugi¢ so mi pa pokazali, kako se skace
z jadralnim padalom. Ko sem letel. me ni bilo
ni¢ strah, ko pa sem se potem videl na videu.
sem imel ksiht Kot Valentinéi€. hahaha.

Koga posnemate s tem Valentincicem na ra-
div Gaga?

Vse osebe, ki jih posnemam. so doloc¢en upi.
arhetipi.

Koiiko oseb igrate?

Igram Valentinéiéa. Fanc¢i. Eminenco. raz-
vodnika pa Martelanca. Saso Hribar jih igra

Rodi se ¢lovek, ki je obenem ustvarjalec in ustvarjeni, pisatelj in

junak romana, scenarist in igralec, posnemovalec, komik. Ko

zapre odi in se zasanjari, takrat zacne Ziveti. Njegovo Zivljenje je

fantazija. Grozljiva fantazija ga odvlece kot volk v brlog. Ko

odpre oc¢i, zacne pripovedovati stose. Grein vaun, poznate?

pa kaksnih deset, dvanajst, bolj je talentirun
prav za oponasanje.

Ste tudi privatno tako zabavni?

Zadnj¢c mu je nekdo delal horoskop in je
ugotovil (oven sem in po ascendentu riba),
da sem ¢isto drugacen, kot se kaZem na
zunaj.

Kaksni ste potem zares?

Ne vem, ¢e je to zares. Zadnje ¢ase v druzbi
ga rad cuknem in sem izrazito zabaven, sim-
paticen. Drugace pa sem bolj zadrzan.

Zadnji¢ ste se menda postempljali po celu,
potem pa vam v banki niso hoteli dati de-
narja.

O. so ga dali, ker me poznajo. Stampiljko
sem imel otrosko, z zajeki ali Zirafami. Take
oslarije me tako razveselijo. Se bolje bi bilo.
¢e bi imel: Zeleznisko podjetje Ljubljana.
prvi razred.

Ko posluiam te oglase na radiu Gaga, se mi
zdi, da imajo ljudje kar smisel za humor.
Klice zenska, po glasu sode¢ resna, povprec-
na, potem se pa tako razzivi. Fino je, da jih
znate spraviti do tega, da so sprosceni, da se
zabavajo.

Ne vem, kako boste reagirali. Kaj c¢e bi zdaj
naredil reklamo za pekarno?

Pekarmo? Reklamo kot na radiu?

Pekarna Poor ima stojnico nasproti Vodniko-
vega spomenika. Trenutek. bom prebral. Pe-
karna Poor edina v Ljubljant ponuja kruh
brez kemiénih dodatkov. 1z krusne peci, Kur-
jeni z bukovimi poleni. Poudarjamo. z buko-
vimi poleni.

Skoda, da vaSega glzsu ne morem reproduci-
rati.

Napidite: imel je Zzameten glas. Biti mora
najbolj banalno. Tolsto] je lepo napisal za
Vronskega: vsake toliko ¢asa se je pojavil
stav -k: Vronski se je zasmejal s svojimi mo¢-
nimi belimi zobmi. Cutis tipa. ki ima moéne
zobe in je tudi sam mocen.

Zelo duhovito se mi zdi, da lahko tisti, ki
telefonira na radio Gaga, da odda oglas,
pove, s kom bi rad govoril. Vi takoj ustrezno
prilagodite glas.

Presaltam v momentu.
Dostikrat hoé¢ejo Fanéi.

Obcutek imam. da je najbolj popularen Va-
lenundié, ker je malo ubrisan.

Okrogle mize imate vedno na_ doloceno
temo?

Ponavadi si temo izmislimo tri minute pred
dvanajsto. dostikrat si jo zmisli kar Tomo
Pirc in on tudi sprasuje. V redu je. da je
zraven ¢isto normalna oseba. haha. Da ne bo
zdaj uzaljen, da ni pritegnjen. haha.

Vse te oscbe ne samo igrate, ampak si zanje
izmisljate tudi smesna, zabavna besedila.

Moram se vZiveti. Sploh ni vaZno, kaj govo-
ris. vazno je. da dobis obcutek te osebe.
recimo Fanéi. Kar naenkrat, kot bi se preklo-
pil. se ona razjezi. skoraj vedno ji kaj ni prav.
Eminenca je odzagan, kot bi priletel iz trans-
cendence.

Dober komik mora hiti ustvarjalec.

Absolutno. Nekoé sem gledal film Neznani
Charlie Chaplin ali nckaj takega. Posneli smo
Butnskalo. pa Se pri nekaj filmih sem sodelo-
val. tako da si priblizno predstavljam. kako
se dela film. Charlie je osem mesecev snemal
nekje na Clondikeu. potem pa ugotovil, da to
ni pravo. da je treba v studio. Pri nas i
znoreli. Na svoji zemlji so Se delali po osem
mesecev. Moram kar povedati, da so sloven-
<ki filmi izredni. sumo zavedari se je treba. da
jih naredimo v tridesetih. petdesetih leth
toliko kot kje v encm letu.

Menda vam po petkovem dopoldnevu na ra-
diu Gaga ljudje nosijo razna darila.

Zadnji¢ sem dobil na primer viljamovko, res
dobro. Pridejo gor ali pa pustijo pri vratarju
&okoladne bonbone ali spodnje hlacke za
Fanéi, take seksi. ¢rne. Pa roZe in vse sorte.

In kaj pravi Fanéi na to, je zadovoljna?
Fanéi se ga ponavadi naZre.

Na splosno veljamo Slovenci za bolj zateze-
ne, ne nagnjene k humorju. Yprasanje, ¢e je
o res.

Niti ne bi rekel. Sploh ni res. da ne bi imeli
smisla za humor. Poznam ogromno ljudi. ki
so strahotno zabavni, Najboljsa, kar sem jih
videl. sta bila Valodja Per in Arnold Tovor-
nik v Ponarejenem funtu, ki ga ni napisal
Slovenec, ampak Irec. To je taka komika. da
sem scal od smeha. Ogromno ljudi je jokalo
od smeha.

Za kaj se imate, ste pisatelj. komik. igralec,
imitator?

Trenutno nimam pojma. Padam v krizo stri-
deseuh let

Ce igrate na radiu. to po mojem ni nobena
degradacija. Mislim, da se vas talent polno
razzivi prav v takem mediju.

Nekatert mi res ocitajo. Nisem preprican. da
imajo prav. ker sem to vedno delal.

Pri pisanju vasi igralski. imitatorski talenti ne
pridejo do izraza.

Zdaj sem nekajkrat tako pisal — verjetno je
radio vplival — da sem kar govoril. Nekaj
takega sem napisal z Janom Zorcem. pisate-
liem. Jaz sem govoril, on pisal. filing sva
imela pa skupinski. Bila sva naZzaana mn sva
celo no¢ poslusala Djavole, zjutraj sva pa
zaéela. Obéutek sem imel. di sem na radiu in
sem kar govoril. Zato bi si rad nabavil Kase-
tar ali pa primerno Zeno. baletko. dokiorico
matematike. ki bi zapisovala (haha)... mn b
me sunila v rit po dveh mesecih.

Ste za zivljenje zelo naporni!

Blazno naporen. V druzbi e gre. ker me

posameznik ne dobi na grbo.

Poskusali ste vse mogoce, kot oven se \l':ns_i‘h
zaletavate, pravite. Kaj pa vasa pustolovsci-
na s koranom, je bila to poza?

To je bila moja reakcija na takratni odnos do
religije, oficirji so hodili na skrivaj ccrl-_l-‘\':
recimo krstit otroka. Kot revolt so mc_.fuuch
preganjati bogovi. Zacel sem s Sveuim pi-
smom, Staro zavezo. To idejo imam. da je
Oce Stara zaveza. Sin Nova zaveza, Sveu dub
je pa Koran. Potem sem vzel Koran. prebral
cetrt knjige in rekel: That's it. Sel sem v mo-
Seje in norel skupaj z muslimani. Sprejelt so
me tako. da se niso cudili, ceprav sem delal
popolnomu napaéne gibe. Zaradi moje samo-

Ljubljana,
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Lvnch ali Mark Frost? Mnogi mishijo. da gre
za idealnega otroka idealnih stariev. scrnjo.
ki je bila rojena iz ljubezni. CudeZ skegtka.
Toda stvar je banalnejsa: Frost. cden od maoj-
strov, ki so naredili Hill Street Blues, je Mr
Inside, Lynch pa Mr. Qutside. Skupay sta
genialen, zares cuden par, »David drizi ogen)
pri Zivljenju.« pravi Kyle McLachlan ali Dale
Cooper, igralec, ki ga je Pel@ina resida iz
anonimnosti. Modri Zamet pa sploh,

Kdo je torej umoril Lauro Palmer? Do polo
vice junija naj bi to izvedelo tudi slovensko
TV obcinstvo. Takrat bo namrec prikazana
dvajseta epizoda, ki pa seveda mi poslednia
Po nje) se stvan Se bolj zapletejo. V nasled
njih descuih epizodah, za Katere na TVS da
tuma ¢ ne morcjo obljubiu.

»Show Je najina last.« pravi Frost. «in m ga
studia, ki bi ga lahko tako izmolzel. da bi
obnemogel.« Lynch namrec¢ ni ¢lovek, ki bi
Hollywoodu na ljubo raztegml svoj Twin Pe
aks. Mimogrede. v hladilniku ima vehk Kozi-
rec, poln prezvecemh zveciinmh gumijey. Inm
tip. ki bi to storil zaradi denarja. V mestecu
Twin Peaks bo ostal natanko toliko Casa
kolikor bo potrebno, mun minute dije. Je
rekel.

Lam oktobra ga je zivo zammalo delo znan
stvenikov, ki preucujejo ¢lovekovo miadost
oziroma starost. Po njegovem bo svet zelo
kmalu dobil hormonc. ki
omogodili. da bo imelo pamet Y5-letmka in
telo 25-letnika. Takrat bodo dedki viamljah
v trgovine s pijaco in ponocevali
samo mentalno spojiti s fiziCnim, nato pa v
skupaj vredi v emocionalno!

bodo ¢&lovedivu

I'reba

Vesna R. Marin¢ic

porao

voljnosti sem potem dozivel Krah.
sem se hotel po mushimansko. Tja sem pri
s svojim veédenjem iz Knjige. tam
srecal celotno kulturo, popolnoma drugacoo
kulturo. Zuazdelo se mu e, da b moral nchati
pisati. Ni je knjige. Ki b se lahko primerjalu
s Koranom, pise notri. Napisy jo. :
ée pa je ne bos, u bom vhil vrelega olja v golt,
tako nekako. Moral bi se kar preschin v Sarn
jevo. za kaksnega Cevljarga bi Sel pa pusul vae
knjige in umetnost, ki je sploh ¢udna zadeva
nejasna. Vst umetniki 5o na neki nadin priteg-
njeni.

SCIM e

M

Ampak tuki ljudje so najzanimivejsi.

Kamor te viece, ta gres. Poskusal sem 1o}
sem Zivel na neki kmetiji. pa nisem nic pis
tudi bral nisem. zanalasé. Ce me je kdo el
obiskat. so rckli sosedje: Emil? Oh. po polja-
nah se sprehaja in sanjari

Ste vedno tako bolj razpuiéeni?

Ne. obratno. prav nasponan sem zu kakien
radio, pa tudi nastopal sem. Kot predstavnik
tega radia sem hodil po kmeckih vesclicah.
z brati PoljanSek smo se imeli izvrstno. Poslu-
salo me je na primer tisoé dvesto ljudi. ta je
bil moj najvecji nastop. lzven Ljubljane
fajn. sploh ni tako, kot si ¢lovek predstavija
Punce so lepe. ljudje inteligenini. marsikdo
od njih bi mi lahko povedal. kaj je treba
v aivljenju narediti, da prezivis.

Zudnje case veé nastopate in manj piscte.

S tem je pa tuko, dobim obéutek. da ne bom
nikoli ve¢ mi¢ napisal in to me pozene. Recem
si. da se bom sprehajal ali bom Zeleznicar.
tako razpolozenje ti pa da Spon. Pisanje se mi
je vedno zdelo moralni problem. ker je 1o
zame beg iz realnosti, odhod v transcenden-
co. v druge svetove, lepote. Ko pa st tam
notri. lahko postane nevarno. kajti lepota je
komaj Se znosna. Obéudujem jo. ker se ji ne
zdi vredno, da bi nas pokonéula.

Pisanje pomeni tako lepoto, da je z¢ prevec,
da vam vzbuja strah?

Ja. postaja me strah. Tak banalen primer. ¢e
sem Ltlgfj _Uhl|. v kﬂJIgI: se mi }l: zazdelo, da
sem ga dejansko ubil. Ze s tem. ko vzbujam
‘[;]\c misli. Ze naslednji hip se mi je zazdelo.
4 moram prek tega in popisati vse take
vizije.
Zgodbe si ne izmislite vnaprej, ampak vam
prihaja sproti, ob pisanju?

]‘\u‘i\._iilrkxfl'l sem si kaj zamislil, sem to peljal do
E“h ¢ ke, potem pa zanalasé zavil. z veli-
im veseljem sem zavil Gisto kontra.
Cevljar pa najbrz ne boste nikoli?

Do zdaj sem bil trgovski
delavec, dva  dnj
v Tacnu.

vajenec. graficn
sem  bil pri policajih

Raje si izmislite ng

A Pravico, ki bo zapisovala
vase misli.

Nives Vidrih

B T
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leti — deprav iz tega seveda ne sledi, dua je
bil tarramt aniseminizem kaj bolisi od da-

Nadaljevanje 2 18, strani

nasnjeed

Zeodovine tare] ni mogoce uporabljati za
alibi, kot dela gospod Kopac. Mogode pa se
je seveda wdin iz nfe. Slovenci smo vse
‘,mf_'ﬁ.nmfu odvrel j.‘(du\'\'.‘({' zvezde, s kateri-
nit smo pred casom protestiralt pron nasilju
nu Kosovu. Kdor se je voljan uciti iz zgodo-
vine, mu bho namrec jasno, da se Jud tukay
1t =dap ne imenuje ved fud, remved Alba-
nec. Kar se zgodi Judu, se zgodi Albancu,
i kar se zgodi Albancu, se zgodi rebi. In
“ato, prijatelj, nikar ne sprasuj, komu zvo
ni. Zvoni tebi.

Jan Makarovié, Ljubljana

Delo, 19. marca

Po dovoljenje v Beograd?

Da bo zvezna viada omejpila uvor japonskin
avtomaobidov, pisete, in da to v Evropt ne bi
bl prvt fak i'urul'ub” Hf\rt"f.i_ ;_:r{J\'Hr.'. (ft.‘ !HJ‘
e bo Hrvaska na 1o zanesliivo poZviZga-
lae, medtem ko v Slaveniji odlocitev zara-
dv drugacnith okoliséin gotovo ne bo ko

Ir-_-,-[;.'r:'..':;-

Karere bi bile te drugacne okoliscine? No-
voreska tovarna? To ne bo veljalo. Najbr:
povezanost nekarerth slovenskth  podjen
s Crveno zastavo? O tem pa velja reci nekaj

VEL.

Odkar je Skodo kupil Volkswagen in se
Poljaki tesneje povezujejo s Fiatom, Rusi
pa kar dobro prodajajo lade na Zahod, je
Zastava skupa) z romunsko Dacio med
cadnpm svzhodnjaki«, ki se ne znajo izko-
pati iz svojega brezupnega zaostajanja. Ce
fewa v Kragujeven ne sprevidijo, ali je to nas

problem?

Zastava je mmela leta in lera Ameriko pred
svopien nosom: na slovenski trg, na katerega
e prodata, kelikor je hotela, celo nikoli ni
mogla dobavin dovoly vozil. Pa je rajsi Sla
v ZDA prodajat aviemobile za polovico
ceneje kor v Jugoslavii in dobila mogocno
Kofuto. Mirno jo je sprejela, kajti ta polom
kajpak placa domuact kupee, Beograd Ze
poskrbi za to. Nakar je sla po novo klofuto

Nemdcijo: florido, ki stane doma 22000
rmark, prodaja tam (na drobno) za 15860
mark, s 1300 com, z vhrizgavanjem Bosch
Maortronic, = tlambda sondo in s katalizaror-
jen. 2 ovsem tem in ob upostevanju razlik
med marZami nasih in nemskih wrgoveev je
fo sper pol ceneje kot pri nas. V' januarju
1991 so Nemct kupili 107 (sto sedem) flo-
rid, obenem pa npr. 2737 Seatovih vozil
marbela in 1831 ibiza, ki so na nemskem
trew direkimi konkurenti nase floride. Am-
pak Beograd bo Ze pu\‘k-“«":'l Td zascéime
carine in davke, zaradi katerih bo vse te
norosti Crvene zastave spet placal domaci
Lupee. Mi pa bomo «zaradi posebnili oko-
stali Zastavi zvesto ob strani?

liscin

Vst slovenski kooperanti Crvene zastave
nap siorale pricigoct clancic izrelejo. dajo
vooRvir in obestjo na zid: ¢im prej si bosre
nasti za svaje proizvode druge kupce nane-
Zastave. tem manj boste pretrpeli ob
strasnem polorn, ki ga bo doZivela Zasta-
v, ko bo zgrmela v prepad, ki st ga dolga
leta vitrajno Koplje v svoji neizmerni sle-

Slovenska viada pa menda ne bo tako ne-
g, da bi prednosu, ki jilt poZivitey avio-
mobilske kupcye prinese celotmenn gospo-
darsrvu, Srivevala Crvend zastavi v zahvalo
ca njeno iridesetlemo \!;",rm m’.s;m.\uhnn.\.r i
AKi sta vzirapmo prazmnili o in se
nita Zepe slovenskim kupcem aviomo-

aroganco,

frfov?

Pavle Klinar, Ljubljana

Delo. 26. januarja

S posojilom do rednih pokojnin

Staro oblast sem veckratr Kritiziral zaradi
odnosa do upokojencev, ker je zmiZevala
realno vrednost pokojnin s tem, da jirm ob
visoki inflaciji ni sprot revalorizirala po-
kojn; tako je 1990, leta morala uskladin
pokojnine za 220 odstotkov. To sem siel za
javno goljufanje upokojencev, zaradi cesar
so bili upokojenct prikrajsani Za najmarnj tri
;h‘:kn});int’. Novi m’)fu.\'nnlkf, katerih vecina
se je Solala po uénih nacrith stare oblasu ali
so bili celo ¢lani partife ali so sluZili prefsnji
oblasu, imajo ocitne enake poglede na upo-
kojence oziroma hujse, ker so jim pokojni-
ne celo za 20 odstotkov devalvirali. Najprej
so rafinirano ustvarili druzbeno klimo, da
sprejemajo upokojenci previsoke pokojni-
ne glede na zaposlene in da zapravijajo
sredstva, ki jih morajo sproti ustvariti de-
lavci, in da ni moino preZiven 400.000
upokojencev. Pri wem sploh ni vec po-
membno, kde je kriv za neracionalne soci-
alne upokojitve, kdo je kriv, da so se sred-
stva pokojninskega sklada prerazporejala
ali neracionalno posojala, kdo je vzel sred-
stva rezervnega sklada, kdo je dejansko
gospodaril in razpolagal s temi sredsmvi,
kdo je oprosul veliko zavezancev pluacila
druzbenih obveznosti, ne da jith regresiral.
Kriver niso upokojenci. Zahtevam, da ne-
advisna Kemisija ugotovi, kdo je kriv, da ni
sredstev, in kako se je s temi sredstvi gospo-
dartlo. Dosti je veénth napadov na upoko-
jence, dosti je enostranskega drzavnega ob-
vescanja javnosti o kriveih po zgledu beo-
'.:r'n_l.\,-'\'f’ It‘!l’\'f:fjé’.’

b vsej tef pravni in denarni anarhiji se
predstavmiki viade se javno hvalijo, da sme
upokojenci lahko veseli in verjeino celo
hvaleznt ocitno izwmitelju dr. Mencingerju
in ge. Puharjevi ter drugun sirokovijakom,
da nam sploh izplacujejo pokojnine. Vsa
sreca, da imamo taksne gospodarske stro-
Lkovnjake. ki resujejo v splosno zadovolj-
stvo saru sebe, upokojence in gospodar-
stvo. Taksne izjave imam za javno Zalitev
upokojencev. Kako bi sprejel odgovorni
republiski funkcionar izjavo, da je lahko
kot funkcionar vesel, da sploh Se prejema
placo? Mogoce pa bi bil lahko res vesel in
se hvaleZen.

Upokojencem twdi ne bodo izplacali Ze
davno zapadiega dolga iz leta 1990). Pred-
sedmik Peterle se izgovarja na mnenje spoli-
tizirane wstavne komisije. ki je tudi ob ple-
biscitu sprejela pravno in evropsko nespre-
jemijivo stalisée glede veljavnega kvaruma
ob plebiscitu. To bt lahko ovrednonl kot
wprosto po boljsevisko«.

Ne maorem tudi priznati legitimnosti deval-
vacije pokojnin oz, dejunske razlastitve za
20 wdstotkov, ker so bile odvzete pravice,
pridobljene na podlagi vlaganja sredstev, ki
bi dejansko presegle sedanjo visino pokoj-
nin ob zakonitem in racionalnem gospo-
darjenju in brez saniranja socialno ogroZe-
nih. To bi morala zagotovit driava.

Za neleginmno imam udi odlocanje = na-
vadno vecino, ker gre za diskriminacijski
ukrep zoper sirok sloj, o katerem so odlo-
Cali tisti, ki si lahko zviSujejo place, preje-
majo nadomestila, sejnine in druge bonite-
re, prizaderi pa lahko samo sprejemajo na
znanje njthove ukrepe. Vprasujem, ali je 1o
ob zvisevanju Zivljenjskih stroskov in stro-
skov bivanja bolj humano in evropsko kot
nacionalizacija? Ne sprasujte ustavne ko-
misije. ampak svojo vest!

Viada bt morala predlagen odlocanje vsaj
z dvotretjinsko vecino ali z ustavnim zako-
nom. Ce parlament tegu ne bi sprejel, naj bi
viada wmaknila zakon. S tem bi bilo po-
udarjeno, da je odlocitev pomembna in da
je lahko usodna za ogromno vecino priza-
detih, za driavo in za pravno ter socialno
varnost obcanov. Ob waksni praksi, ki jo
poznamo, se sprasujem, ali se bodo na
priblizno taksen nacin tudi odvzemala sred-
stva, ki jih bomo placevali za obvezno
cdravstveno zavarovanje, pa sredsiva parti-
cipaci) v zdravsivu pa sredstva, ki jih v Ce-
lju Ze deset let placujemo kot samoprispe-
vek za zdravsive. Ob pravni anarhiji ne
vidim mozZnost za wveljavitev pravne in
soctalne driave v doglednem casu.

Drago Gregorin, Celje

Delo, 23. marca

Stalis¢a in predlogi v zvezi z osnutki
zakonov o denacionalizaciji in
privatizaciji podjetij

Pridruzujem se staliscu, da je Zakon o de-
nacionalizaciji zadnja priloZnost, da se od-
pravi krivica, ko upravicencem do vojne
skode le-ta ni bila nikoli izplacana.

Problem ni nov. Javnosti je bil predstavljen
na dnevih slovenskih odvetnikov v Raden-
cih v zacetku novembra lanskega leta, ven-
dar ni nasel ustreznega odmeva v zakono-
dajnih krogih, nit v javnosii.

Po vojni so driavni organi zbirali in popi-
sovalt od prizadetih prebivalcev vojno sko-
do, zato da bi jo driava FLRJ uveljavijala
od driav poraZenk. Driave poraienke naj
bidriavi FLRI v celoti poravnale vso vojno
skodo, woda oskodovanci do danes iz tega
naslova niso prejeli nicesar. Tuko si je drza-
va neupraviceno zadriala sredsiva in se jih
polasiila. ki so pripadala oskodovancem,
brez kakrsnega koli pravnega akta, nin za-
dolZnice, da bo ta sredstva imenovanim
naknadno vraila. Sledi, da so zahtevki
upravicencev do povracilu vojne skode se
vedno odprti in da gre za nacionalizacijo
odskodmin ali, bolje receno, zasebnega pre-
mofenja.

Novi zakon bi moral obravnavarti tudi te
askodovance in jih izenadii = ostalimi
upravicenci denacionalizacije. Nesporno je,
du se je nekdo neupraviceno obogatil s temi
sredsivi, s tem da je ostal njihov dejanski
porabnik neznan. V vsakem primeru je s te-
mi sredswvi razpolagala driava, zato je pro-
blem vrnitve ali kompenzacije stvar driave.
To situacijo razresi samo zakon.

Kot konkreten primer navajam Ustje pri
Ajdovicing to je bila prva pofgana vas na
Primorskem. Prebivalci so takoj po vojni
prifavili vojno skodo, ki jo je driava popi-
sala. To skodo je uveljavijala driava na-
sproti allfi, ta pa jo je v celot placala do
leta 1954, tako vsaj zatrjujejo italijanske
oblast. Zato driava se vedno dolguje vas-
canom Ustja vojno skodo. Terjatev po red-
ni poti ne prihaja v postev. Kot receno, le
novi zakon bo lahko popravil storjeno kri-
vico.

Tomaz Marusié. Solkan

Delo, 13. marca

Bojim se vase demokracije

Odprio pismo tovarisu Rajku Lesjaku, se-
kretarju sveta ZSSS

Ne bom se skliceval na zakon o tisku, pac
pa lepo prosim cenjeno urednmisivo vsaj za
toliko prostora v casopisu, kot ga je nudilo
Varn, kajii za »toliko prostora«, kot ga nasi
mediji »vnapre] zagoiavljajo« gospodoma
Bucarju in Peterletu, si pa res ne upam
Drositi.

Zagotaviljam Vam, cenjeni tovaris Rajko
Lesjak, da nisem advokat gospodov, ki ji-
ma Vi niste niti prijatelj niti sovraZnik. da
tudi jaz Vam nisem niti prijatelj niti sovraz-
nik, vendar me je Vas strah za demokracijo
tako presunil, da sem se tudi sam zacel bati.
da bi se nam slucajno ne vrnila demokraci-
fu, seveda iz prereklosi. Morda res zveni
smesno, kot trdite, toda demokracije, ki
temelji na svobodnih volirvah — kajne, da
ni bilo kaj podiaknjeno — in predstavija
volio vecine slovenskega naroda, se je pa
res treba baii. .

Saj je skoraj neverjetno, da ta tako imeno-
vana demokraticna vecina v skupscini Zuga
drugace mistecim z besedami in dejanji, da
ne recem celo z ukazi (npr. glede ustave),
pri tem pa pusca na poloZajih skoraj celot-
no upravo, gospodarstvo z gospodarsko
zbornico vred, kulturo, izobraZevanje, usk.
RTV ird. itd., kajti tovarisi na teh poloZajih
so izbrani -kot najboljsi med najboljsimi.
Predvsem pa so imeli in Se imajo »pravilen
odnos« do socialisticne stvarnosti in so
v najveéyi meri »zasluzni« za rezultate, s ka-
terimi se ponasamo in so nas proslavili
doma, v Evropi, po svetu, se najbol] pa
med neuvrséenimi.

Pa poglejva Se, tovaris Rajko Lesjak, doga-
janje v hramu demokracije — parlamenti
Repubiike Slovenije, kjer debata prenovire-
ljev in liberalcev tako zelo spominja na
siare lepe case. Koliko modrih in pameinih

muslt so v tem parlamentu izrekli tovarisi
Ribici¢ in Porrc, pa Skolé in posebno Setin-
cev sin, pa jih demokraticno .r';l-‘m"jcrm vecr-
na v parlamentu enostavno ignorira in pre-
glasuje. In 10 naj bo demokracija! Res so
popolnoma izgubili kompas, namrec pre-
novitelji in liberalci, ki enostavno ne vedo
ved, da zaenkrat predstavijajo manjsino
slovenskega naroda in lahko samo upajo,
da se bo ta narod spet osvestil in jim na
novih volitvah izrekel zaupanje, da se bodo
lahko nazaj prebarvali in povrnili ¢ase
»prave demokracije«, ki je zdaj v krizi. Na
sreco pa demokracija vedno zmaga dolgo-
rocno, da naju ne sme skrbeti, da bo na
koncu koncev, ko bova oba Ze pod ruso, le
priflo do prave parlamentarne demokracije
pod vodstvom tovarisa Macka, Kardelja in
se kaksnega. V tem parlamentu pa gospoda
Bucar in Peterle ne bosta imela kaj iskati,
z razrednimi sovrazniki ne sklepamo kom-
promisov. Tudi midva ne, kajne! Se naj-
manj pa, ce se bosta hotela viikati v doku-
mente narodove usode ali ne bosta prizana-
Sala nitt zgodovinsko mednarodno prizna-
nim dejanjerm.

Pu poglejva 1o nase zavozeno gospodar-
stvo, spostovani tovari§ Rajko Lesjak! Kar
smao tako smiselno in pametno gradili 45 let
ter uswvarili trdne temelje gospodarsiva,
nam bosta  gospoda  ignoranta porusila
v enem letu, se pravi, do naslednjil volitev.
Kam to pelje, veva oba, v splosno revscino.
stecaje. brezposelnost, na cakanje na delo
doma in v bifeju. Ce si ¢lovek le predstav-
lja, kake cisto in gospodarsko odlicno situ-
acijo sta prevzela po suh »kakosejimzZere-
ce« volitvah in sta v tako kratkem casu
dejansko vse pognala na boben. Res lahko
skupaj ugoravljava, da nista mogla sama
v tako kratkem casu narediti toliko skode.
pac pa je vsa viada res rolovajska, kaji le
vedja skupina tolovajev (morda) uniél tisto,
kar je nas delavski razred pod vodstvom . ..
wstvarjal iz nic, se pravi, le z majhno po-
modjo reparacij, nactonalizacij, zaplemb
premoZenj, malenkosine zadolZitve pri na-
ma sovrainth kapualisuh itd. Vst vemo,
zlasti pa midva, da smo bili, kar se uce
sivijeryskega standarda, vk pred tem, da
dosezemo sam vrh v svetovnem merilu, zla-
sti med neuvescenimi ... Potem pa si nekdo
izrisli »novemkakoseierece« demokracijo
in se vse zrusi kot hisa iz kart in smo vsi na
robu — ce tako lahko receva — socialne
bede. Oba gospoda, katerima Vi niste ne
sovrainik in ne prijatel], bi lahko to tolo-
vajsko vlado razgnala, kakor hitro bi to res
jelela. Vsaj tako se dela v normalnih demo-
Kracijah. Onadva pa nic, ceprav ju juero za
Jutrom na to apozarja -Lada Zei in dan za
dnem gospod »Anamarija~ Piiar i vsi
novinarji. 'V em demokraticnem parfamen-
tu, ki glasuje tako pristransko in nedemo-
kraticno, skoraj ne moreva pricakovati, da
bi tef tolovajski viladi izglasovali nezaupni-
co. Do nadaljnjega, jasno. ..

Ker midva predstavijava veéino slovenske-
ea naroda, lahko upraviceno zahtevava ta-
ko politiko, ki nama bo vse¢ in je bila
potrjena s plebiscitom. Ob medsebojnem
spostovanju vseh Slovencev bo le prisel tudi
cas, upava, kajne, ki bo odpihnil to tolovaj-
sko slovensko viado. Tudi na mednarod-
nem podrocju jima bova zacrtala pot, ker
zdaj niso na pravi. Nuajin prijateli JoZe
Skolé je lepo rekel, da ta pot vodi prek
Beograda. In midva sva za to, kajne!

Naj se jaz koncam! Tudi jaz sem v strahu za
demokracijo. pa mislim, da tudi gospoda
Bucar in Peterle. Vendar dokler imata »do-
bro« izurjene vojake, ki bodo branili ~po-
redak«~ oziroma tovarne in trgovine pred
lacnimi delavei, se vsaj njima res ni ireba
bari, midva, tovaris sekretar Z555, pa ka-
kor kdo.

Pa Se 10! Nimam casa. da bl se spuscal
v debatiranje z Vami. (_":'prm' Vas ne poz-
nam, menim, da ste placan funkcionar in
imare 24 ur casa na dan. da se lahko bojite
za demokracijo, jaz pa moram se delati.
Hvala Bogu. da pri tem Se nisem osamljen!

Drago Dolenc, st., Ljubljuna

Delo. 15. marca

Utemeljitev glasovanja poslancev
SDSS v zvezi s spremembo
pokojninskega zakona

Delo. samostojen casnik za samostojno
Slovenijo, je objavilo gornjo izjavo kluba
poslancev SDSS. V izjavi je takoj v zacetku
receno: »Poslanci socialdemokrari smo
glasovali proti predlogu sprememb in do-
polniiev zakona o pokofninskem in invalid-
skem zavarovanju. Ne moremo se sirinjati,
da se sistemske pomanjkljivosti sedanjega
pokojninskega zakona resujejo z delovni-
mi, ,gasilskimi* posegi v pravice upokojen-
cev, Se zlasu, ker ta del prebivalstva v nice-
mer ne mare biti kriv za upadanje gospo-
darske aktivnosti in nezmoZnost podjeti,
da bi placevala pokojninske prispevke. «

Z velikim zadovoljsivom sem prebral in
sprefel raksno izjave kluba poslancev
SDSS, saj se je prvi¢ zgodilo, da je kiub
poslancev v demokraticno izvoljeni sloven-
SKi Skupséini tako pogumno in javno pove-
dal svoje stalisce o nedemokraticno spreje-
tem zakonu, ki okrutno posega v pravice
upokajencev in ki bo v nekaj mesecih znizal
njthov Zivljenjski standard za okoli 20 od-
stotkov. Soglasam tudi s predlogom v izja-
vi, »da se viada. namesto da »gasilsko«
posega v Zepe upokojencev, ki so sibkejsi
del prebivalsiva, raje intenzivno loti popol-
ne reforme pokojninskega zavarovanjae«.
Izjava Se pove, da bodo soc¢ialni demokrati
vzirajali, da se izvaja sedanji sistern in da se
ne posega v pravice upokojencev, dokler ne
bodo na mizi vsaj teze takega pokojninske-
ga sistema.

lavno pozivamo, da se tudi drugi klubi
poslancev pogumno, jasno in seveda javno
izrecejo o zadnji spremembi pokojninskega
zakona. Naj skoraj 400.000 upokojenceyv,
ki so tudi volilci, ve za njihova staliséa do
nedemokraticnega poseganja v njihove Ze
skaraj prazne Zepe.

Kaj upokojence pri vsem tem najbolj moti,
draZi in, lahko recem, tudi Zali? Mislim, da
nacin, kako nedemokraticno se posega
v njihove pravice. Zveza drustev upokojen-
cev Slovenije je prav tako v Delu 19. marca
objavila pismo. ki ga je poslala Skup$éini
Republike Slovenije, v katerem med dru-

SOBOTNA PRILOGA

gim pravi: »Odlocno nasprotujemo odvze-
manju ali zmanjSevanju pravic pokojnin-
skega zavarovanja po kratkem postopku in
brez poprejsnje javne obravnave, v kateri bi
bilo omogoceno, da delavci in upokojenci
dajo svoja mnenja in predloge. Smo za
Jjavno, demokraticno in z objektivnimi po-
datki podprto obravnavo vseh zaostrenih
vprasanj, tudi vprasanja o ravni pokojnin,
nismo pa in ne bomo za postopke, s kakrs-
nimi se s to spremembo zakona posega
v pravice upokojenceyv, in 1o celo z retroak-
rivno veljavo. «

5. marca v Skupséini Republike Slovenije
sprejeti zakon o spremembah in dopolni-
rvah zakona o pokojninskem in invalid-
skem zavarovanju je tak spacek, taksna
nesistemska resitev, 1ak napacen »gasilski«
poseg, da bi nas oziroma tiste, ki so ga
skoncipirali, predlagali in sprejeli, moralo
biti do uses sram pred deluvci in upokojen-
ci, poslanci in parlamenti prav vseh demo-
kratucnih evropskih driav. S raksnimi in
tako sprejetimi zakoni se bomo tezko vklju-
evali v Zahodno Evropo, v katero Zelimo.

Zaradi vsega povedanega je se toliko vecje
zadovoljsivo ob objavijenem staliscu kluba
poslancev SDSS. Le se Zelja, da naj ne bo
edino!

Janez Erjavec, podpredsednik Zveze

drustev upokojencev Slovenije

Delo, 2. marca

Prenavitelji predlagajo zakon

o soupravijanju

Socialdemokratska  frakcija (SDP), bivsi
spreobrnjeni komunist, se zopet oglasajo.
In zopet se »lepijo« na delavski razred, ki
so ga tako »herojsko« popeljali do blago-
stanja danasnjih dni. Njihovo srecanje 1.
marca zgovorno prica, da se jim kar krepko
toZi po starth dobrih casih, ko so v imenu
delavsiva lahko nekateri njihovi posame:z-
niki na odgovornih polozajih plenili slo-
vensko nacionalno gospodarstvo in iz njega
naredili 1o, kar imamo pred océmi danes.

No, zase so nekateri prav dobro poskrbeli,
tisto uplenjeno lezi varno in skrbno naloze-
no po Svicarskih in avswrijskih bankah (o
tem beremo po casopisju, kaksnih ukrepov
za preprecitev pa ni). In vse 1o v imenu
delavstva. Kako neverjeten cinizem in po-
smeh zvezi tokratno zasedanje frakcije
SDP, kjer ugotavljajo, da bo z iznicenjemn
zakona o samoupravljanju iznicenth tudi
veliko dobrih stvart, ki jih je ta zakon pri-
nesel. Rada bi videla te dobre strani zako-
na, ki bt mi ga u prvaki pokazali ob hkrai-
nem analiziranju bilance gospodarstva, ki
se prav na podlagi rega -akona wraplia
v rdecih Stevilkah

No je, res je bilo tudi nekaj dobrih stran:
zakona, ki bodo zdaj -Zal« iznmicene. Te
dobre strani pa so, kot je omenjeno, naloze-
no na privatnih racunih posameznikov
v jith bankah ... Od tod ko velika skrb
za delavski razred. In ce dodamo, da proti
vsemuy temu v tem hupu ne moremo nic,
razen da to prakso presekamo, zaustavimo,
Jje nonsalanini cinizem in noréevanje frakci-
je SDP iz driavijanov, pa tudi iz samih sebe
nevzdrino. Kako si upajo brez trohice sra-
mu oznaciti »denacionalizacijo in privati-
zacijo na Slovenskem« za rop stoletja? Mar
naj bi po njthove vsak lahko neomajno
kradel in plenil, za povrht pa naj bi ustemu,
ki je nagrabil najved, vsi $¢ mnoZicno zu-
ploskali? Zame je tisti, ki ukrade premoze-
me, tat. Kaj pa pomenti to natvno blebetanje
socialdemokratske frakcije SDP, si luhko
vsak misli sam. Vreacanje po njihovem po-
meni »rop stoletja«. Prav rada bi videla, du
tako mislecim npr. tatovi ¢ez vikend spraz-
nijo stanovanje, ko pa bi ti prisli na polici-
jo, ¢es da so okradeni, bi jim policaji rekli:
O, tatov pa Ze ne bomo iskali. Ce bi zdaj mi
to vase zahtevali nazaj, bi jih morali oro-
pari!

S taksno logiko in hkrati nostalgijo po sta-
rih dobrih casih, ko je bil tisd, ki je kaj
prigrabil, nekaj, ostali pa nesposobni, izpe-
ljejo zopet veliko misel, da naj bi slo z za-
konom o denacionalizaciji in privatizaciji
za iznicenje pridobitev delavstva, saj bodo
tovarne in ostali gospodarski potenciali
preslt v roke ustih, ki so jil ustanovili.
Zopet trkanje na duso delavstva, kot da
bodo zdaj delavei nepotrebni, apeharjeni in
ne vem kaj se vse. Ali se muslijo prvaki
socialdemokrarske frakcife SDP e naprej
norcevati iz delavstva, ki si je v vseh teh
stlnih letih pod njihovim vodstvom prisluzi-
lo Zivijenje na robu eksistence? Prav vraca-
nje gospodarskih potencialov bo omogodi-
lo floveka vredno Zivijenje delavsiva, tako
kot je to praksa vecine driav razvitega sve-
ta. § tem ko bodo podjetia v privamih
rokah, bodo sploh zaceli obstajati osnovni
pogoji, ki bodo pripeljali do rinega gospo-
darstva. In Zal se bodo morali tudi prvaki
socialdemokratske frakcije SDP sprijazni,
da je eksperimentiranja, roparskih poho-
dov pod krinko samoupravijanja, vse sku-
paj pa v preobleki varuhov in zascitikov
delavstva, dokoncno konec.

Ni cudno, da je v taksnih razmerah odnos
do denacionalizacije izkrivijen. Delavci, ki
delajo v kmetijskih kombinatih na odvzeti
zemlji (primer Lenart), se ociimo sploh ne
zamislijo, na cigavi zemlji si sluZijo kruh.
Ce lahko 1o pocno se naprej, pomeni, da jih
zasebna lastnina ne zanima. Sprasujem jih,
kako bi gledali na to, ¢e bi v njihove dormo-
ve naselili nekoga. njih vreli ven, ko bi se
hoteli vraiti domov, pa bi delali veliko kri-
vico tem nasilno naseljenim. Kaksna logika
je to?

Sacialisticnega kolhoznisiva je konec, in
sicer zato, ker ni prineslo nikakrsnih rezul-
tatov. S spremembami se bo treba sprijaz-
niti.

Prav tako z vprasanjem gozdov. Tudi v no-
vi zakonodaji piha veter neke stare, Zal
ocitno Se nepozabljene logike. Kar naen-
krat zoper locevanje med kmeti in nekmeii.
Pa kdaj bo vendar postalo jasno, da ima
lastnina v pravni drzavi lastnika ne glede na
to, ali je kmer, delavec, usluzbenec, skratka,
lastnina ne more in ne sme poznati »rasiz-
ma«, kajti potem to ni ve¢ lasinina.

Kdo tici za logiko, da lahko ima le kmert
gozd? Kaj pa bivsa lesna industrija, firme,
ki so se »sle~ poslovanje zares. imele goz-
dove, kaj to pomeni, da bodo lastniki teh
v neenakopravnem poloiaju?

To smo bili dobri neutrudni gospodarji. ki
smao s svojim poslovnim duhom delali v do-
bro vsem, sebi in zaposlenim, vse dokler
niso prisli s »sodbami v imenu ljudstva~ in
v hipu vse iznicili.

Za konec pa samo se tole. Vsi razlaséenci,
ki bodo dobili karkoli svojega nazaj, ne
bodo s tem pridobili nic novega. Vrnjeno
Jim bo le tsto, kar je Ze bilo njthovo.

Govorin, navdusevai in zavzemati se za trg
je premalo. Trg sam in 5 tem in (rino
gospodarstvo ni nekaj, kar se uvede, za kar
se sklene, da bo, trg se ne poraja iz deklara-
cif o pripadnosti trini ekonomiji. Poleg je
posledica privaine inictative in davéne poli-
tike, ki to iniciative spodbuja. Sele ko bo-
ma izpolnili e pogoj, ki je hkrati vzrok
trga, bomo lahko ugotovili, da trg obstaja.
Dokler pa bomao e vedno Ziveli s podedo-
vano dogovorno ekonomijo, druibeno last-
nino (ta je najvecja glavna ovira) trea Zal ne
bo. Pa ¢e st ga bomo se ko Zeleli.
Anastazija Golob, ZdruZenje lastnikov
razladéencga premoZenja

Delo 16. marca

Z novim mostom zelimo na Ljubnem
sodobno prometno ureditev

Maost ali viaduki v zascuent pokrajini bi bil
boljsi naslov mojega prispevka. Prva nalo-
ga je obnova mostu, ki ga je Savinja no-
vembra podria, verjemo zardi spodkopane-
ga opornika ali zamasitve = drevesi, in bi
lalhko bil Ze zgrajen. Druga naloga je uredi-
tev promieta skozi Ljnbno ob rekonstrukciyi
ceste Linhno-{.uce, ki je nujna in Ze doleo
napovedana. Zapletlo se je, ko so obe nalo-
gi pomesali in so kot edino mozine resitey
ponudilt 10 let siar nacrr s krajgo obvozni-
co, ki pa ima za pokrajino nesprejemlin
viadukt. Domacini pri tem nacriv vzirjaja-
Jo. ker ne verjamejo, da bi pozneje obvoz-
nico sploh gradili.

Za laZie razumevange, o cem razpravijamao,
nekaj podarkov. Najstikovitesi, srednji del
Ljubnega, »1Trge, leZi ne konglomerini te-
rasi #k ob Saving in okrog 135 metrov nad
njo. Cesta je preckala Savingo s 40 m dol-
gim in 2,5 m visokim mostom, ki je imel
dolea leta nosilnor omejeno na 10 ton. Ce-
sta pelje skozi spodnjo reraso, se vIpne na
srednjo in nadaljuje po njej prou Lucam.
Zgornji del Ljubnega, z ozko cesto prot
Rastkm, je se 10 m visji.

Nova 800 m dolga obvoznica naj bi se
vzpela od desnega brega naruvnost na sred-
njo teraso. Njen glavni objeki je 100 m doly
vzpenjajodi se viadukt, visok 3 do & m nad
ye s 100
=tdont,

reko, podalisan na vs siran

m odol ROrinm
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dragi objekr. posivijen samo 60 m od spo-
menisko zaicitene, nekaj stoletij stare farne
cerkve, visoko nad reko, zasciteno kot na-
ravai spomentk, in v centri vedute Ljubne-
B, ;h‘,‘-g'[‘h'ﬂ't'\l.,'(-’ kot m.'u'H:m.\f\;' f\nfmrm'
spomentk (Ur. . SRS 2771987 ). bi bil ek
v lepi pokrajini in za okolje ni sprejemljiv.
Na Ljubnem se ne sime ponovii napaka iz
bliznjega Nazarja, kjer so pod nekaj stoletiy
staro poletno rezidenco lubljanskih skofov
cestarfi z 1 km dolgo, prometno sicer odlic-
no. okolju pa neprilagojeno. ravao cesto
wnicidt podobo kraja.

Viadukr in visok nasip bi tedi delno zased-
la, zaradi hrupa in smiradu pa povsem raz-
vrednotila Vebje, ki je edint ljubenski zele-
ni, kopaliski, rekreativini in priveditveni
(flosarski bal!) prosior ob Savinji. Ljubno
IMa vse naravie moZnost i nora zopet
postati znan letoviski kraj, kot je Ze bil
Delovna mesia v indusiryi, ke so bila pri-
viacnejsa, namerec hitro izginjajo

Z domacini se povsem strinjum. Ker jih
mott dirkanje osebnth aviomobilov in hrup
ter nevarnost tezkih tovornjukov, ki preva-
Zajo do 20 m” hlodovine, V' éasu do rekon-
strukeije ceste Ljubno-Luce, ko naj bi rudi
wredii promet skozi Ljubno ali mimao nje
ga, npr. = gradnjo enostavne dolinske ob-
vaznice, fe treba sumiriti< promer skozi
kraj. V' ijini so cnam zmangsevaler hirrosn
(speed-braker), ki so ozki, 2 do 5 cm visoki
precni pragovi 1z asfalta, ki zahtevajo po-
casno voinjo, ker sicer vozilo poskakuje.
Upocasnitev prometa na 40 km/h in pri
prehodih za pesce na 20 km/h bo z njimi
zelo enostavna. Skozi Ljubno naj bi rudi
prepovedali promet reZkih wovornjakov, ki
Jih tudi cesti pron Lucam in Rastkam ne
preneseta, Velik prevoz lesa po dolint navz-
dol je posledica velike oblasti gozdne upra-
ve in pod ceno placanega lesa za industrijo.
V' bodoce naj bi ¢im vec lesa razZagall in
predelali v blizini poscka, kot je viasih Ze
bilo. Denacionalizacija gozda, sprosuev
gospodarjenja 2 njimi in zaZelena predelava
lesa v dolint bodo Ze sami zmanjsali pro-
stornino prevoza in velikost kamionov. (-
di za cesto Kobarid — Bovec z mednarod-
nim prometom in druge ceste Ze predlagajo
prepoved teckega tovornega prometa, do-
kler cest ne bomo posodobili.

Novi most na starem meste naj ima nosil-
nost okrog 15 ton. To bo Ljubencem zago-
tovilo, da bo kot del regionalne ceste Ljub-
no— Luce, " ki porrebuje most nosilnosti
okrog 30 ton, v naslednjih letih zgrajena
tudi zazelena fjubenska obvoznica.

Gospodu dr. ZagoZnu se zahvaljujent, da je
verjel v maojo strokovnost ob elegantnem
wRIzKem wdarcu« prot meni, cilirani: »smo
prepricani. .., da so Marka Breznika...
vodili izkljucno strokovni razlogi in da ni
bil prav mié pod vplivom dejsiva, da bo
tekla krajsa obvoznica le nekaj metrov od
vikenda, ki ga ima njegov brai na Ljub-
nem. . .« Ze pred naslednjimi pojasnili.
Moj brat na Ljubnem nima vikenda. V' vi-
kendu necaka, ki bt bil ob krajsi obvoznict
hrupen, nisem nikoli prespal. Materina
rojstna hisa, kjer prespim pri necakinji. bt
bila manj hrupna, kot je sedaj. Pred krat-
kim sem podedoval del bivsega hleva z veli-
kim praznim podstresjem, kjer si bomao
v boljsih casih jaz in moja otroka zgradili
ceneno leino bivalisce. Zgraditev krajse ob-
voznice bi hrup v tem poslopjie ob glavni
cesti moino rmanjsala. V' oveé c¢lankih in
javnih nastopih sem se zavzemal za ohrani-
tev krajinske podobe lepe Gornje Savinjske
doline -s sanacijo novih erozijskih Zarisc,
2 obnovo lesenih kasinih jezov in obreZnih
zavarovanj ter = okolju prijaznimi mosrovi.

Marko Breznik, Ljubljana
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Delo, 23. marca

»Slovenija hoce imeti Siling«

Pretresen sem bil ob clanku, ki povzema
pisanje avstrijskega casopisju. Kuko je mao-
goce, da se (nasa) oblast tako udinja ger-
manskemu narodu, pod Katerega jarmom
smo bili vec kot tisoc let? Usadne so lahko-
verne besede. ki jih izjavljate zeodovinsko
rako kodcljivemu narodu oz. driavi, kot je
Avstrija. In to za ceno hitre blaginge in
priznanja nase samostojnosi. Koliko nas
bo stala ta slava? Mar ne vidite, da zaprav-
ljate ugled Slovenije, ko nas vsa Evropa
spoznava kor bodo¢i avstrijski privesek oz,
deseto provinco te driave?

Zhegan sem tudi zato, ker sem sam stejem
za desnicarja. Sedaj pa doZivijam hladen
ws, ko so se edino clan predsedsiva Kmecl,
vadia SDP Ribici¢ in socialisti odzvali in
kritiziralt 1o pisanje. Sploh pa, kdo je pri
nas zdaj desnica? Kot kaze, so 10 SDFP in
soctalist.

Kje ste, Joie Pucnik, Spomenka Hribar,
Lojze Peterle, Joie Mencinger, nadskof
Alojzij Sustar? Z lastno vaysko, denarpem
in simboli bi st morali prizadevart za nove
meddriavne dogovore - nam podobninu
stovanskimi narodi. Ce znate presojaii real-
no, potent veste, da so bili v (sedaj Ze bivsi)
Jugoslaviji opeharjeni vsi narodi, ¢e gleda-
mo na ustvarjalnost, mi Se najbol, hilapci
pa nismo bili nikomur, tadi drugt nam ne.
In kako naj st razlagamo vneto odobrava-
nje koroskega deielnega elavarja Jorca
Haiderja za uvedbo silinga V' Slovenij,
wvedbo njthovih zakonov — v Celoven pa
tako gorece nastopa proti uvedbi dvojezic-
nega pouka. Kaj je (o drugega kot nacrino
iztrebljanje Ze tako malostevilne nanjsine.

Ko me je ob volitvah spreobrujent konu-
nist vprasal, zakaj volim JoZeta Pucnika,
sem mu odgovoril, da cutim moralni dole
do zgodovine, da volim njega; to mislim se
danes. Zato Se najbolj naprosam vas, v
Joze Pucnik, ali kogarkoli tu omenjenesa,
da mi odgovori. PokaZue jasno pred slo-
vensko in avstrijsko javnostjo, do kam se-
Fejo i kje je meja dobrososedskih od-
HosoOV.

Franci Vega. Kranj

Delo, 8. februarja

Zbirali bodo podpise za Slovenijo

brez orozja

Deloma sem na vprasanja, ki v il v Delu
postavilja Martin Ivanic, odeovord Ze v oo
stem., kar semt — sper po pisanji isiega
avtorja — poslal v Defo plus. Toda Ker vre
za per jasno postavijenth vprasanj. bom
nanje odgovoril.

Prvo vprasanje: zakaj sem deklaracijo za
nur J.‘h‘.,”tfd(’! sele O marca in ne preg? Mar-
tn Ivanic sicer napise. da odgovor Z¢ poz-
na, kljub temu pa ocitmo ve veltko many,
kot misli. Dovoly br bilo, ¢e bi prebral nidi
kako Delo prej in ne sele v soboto. Y.
marca. Ze 16. februarju je sobotna priloga
Dela nansnila moy ocuek, dua deklaracija

zeodovinsko neresnico zavaja Slovence.
Martin je zgodovinar. ne ravno plodovi,
toda vseeno zgodovinar. Moznosti sta dve:
ali je ko slab zgodovinar. du ponareianja
seodovine ne spozna, ali pa je v svoid stran-
karski zaslepljenost Ze tako dalec, da e pri
tent zgodovinska resnica nepomentbna in je¢
tudi stroka podrejena interesom  strunhe.
kar fe sicer stara tnacilnost zgodovinopis-
nega kroga Lidije Sentjurceve, ki mu je
Martn pripadal in nmue po nacie razmesdjo-
njua pripadu se vedno.

Drugo vprasanje: manipuliram, ces da raz-
glasam. kot da gre samo ca deklaracio
proti slovenski vojski in ne — kot je res
— udi za deklaracijo prine JLA m ovsaki
vojski.

Ni¢ ne manipulivam, opozarjum le na bi-
stveno. Posledice najbolje potrjujejo. da se
ne morim. Ne JLA ne iralijanska. avsiripska
i ne katerakoli druga vojska se za deklara-
cifo nitt ne =menijo. Nobena se ne razoro-
Zufe, JLA Se na misel ne pride, da br zaradi
sirovniskegas besedicenja odsla iz Slove-
nije ali da ne bi terjala zase denarja iz
proracuna. Ni slisati, da bi stranke v Ialiji
i Avserifi cahievale ukinitey svojih vogsk.
Edina posledica deklaracije je splosna go-
nja prot temu, da bt imelt Slovenct svojo
ohoroZeno silo. Kar se v zvezi s tem dogaja
v skupséini in njenth relesi. je samo del 1e
kampuanye. Podpisov za slovensko oboroze-
no silo, ki nay nas varwje, ne zbirame nsii,
ki smo zanjo, zbirate jith vi, ki ste prou.

Tretje vprasanje: zakaj moZato ne povem,
da s kameleom mistim predvsem Kucana in
druge »prefivele« bivse komunisie, nadalje
cakaj lernisticnih prevar nisemm napudel Ze
pref in kako me ni mogoce ceni, ker sem
prilagodljiv konvertir.

Ce je Muartin v mojem pisanju nasel Kuca-
na, je to njegova stvar. Toref je le bil Kucan
tist, Ki je unicil prejsnjo Zvezo komunisiov
Stovenije. Ce tako namiguje Martin, ki je
v samem vodstvu, bo Ze drialo. Juz sem ves
Cas mislil, da so cisto dobrim nucelom zveze
komunistov eobrnili hrber miadi, ki so prisi
na celo in so se maorali izmotati, da so — ne
dovol] sposobni — nekako ostali vsaj blizu
oblasti in v cakanju na oblast po volitvah.
Do tega bo prej ali slej prislo. saj ga u
sedanfi v marsicem preved lomijo, da bt
lahko bili ljudje navduseni. Prenovitelji. ze-
leni in liberalci bodo izvoljeni ne roliko
zato, ker bi bili ljudje zanje. ampak ker
koga drugega ne bodo imeli volui.

Kardeljevske in podobne napake pa napa-
dam Ze tako dolgo, da bi to moral vedet
tudt Marun, ceprav ne bi bil najboli naci-
tan. Zaradi mojega pisanja me je v dobrih
desetih letih nasa partija kar dvakrat vegla
iz sluzbe. Prvié mi je dala moznost, da se
popravim, drugic me je pustila na cesti
dokoncno. To se ni dogajalo zdaj, ko ste vsi
nenadoma svobodomisleci. Prvic je bilo Ze
leta 1978, ko je bila vecina vseh, ki se zdaj
Sopirijo kot borci za demokracijo, se v mis-
jih luknjah in se grela v varnih zadnjicah
velikith in malih sekretarjev. Takrar, prvic.
so mi res spet dali kruh, objavijuli pa samo,
kar jim je bilo vieé. No pa je kljub budne-
mu cenzorskemu ocesu uslo na casopisni
papir kaj takega. kar oblasti ni bilo pogo-
du. so znali takoj zagroziti: Se enkrar nekaj
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rakega in te bome vrgli iz sluZbe! Naj bi el
s svojo Stevilno druZino na cesto? Naj bi
otrokom rekel, da ne bomo jedli in nimamo
kaj jesti, ker se juz grem svojo politiko!
Dajte, no, bodite o tem raje tiho! Neznani
sodelavec Udbe je iz urednistva Problemov
obvestil drzavno varnost, da bodo natisnili
mojo zeodovinsko raziskaveo o nekem pri-
mieru 1z prviht povajnih let. Verjetno nikoli
ne bom vedel, kdo je bil, tudi dandanes je
cotovo kristalno éist kot vsi drugt udbovski
spiclii med »borct za demaokracijo«. Natan-
ko na maoj rojsini dan je prisel k meni sam
vodija driavne varnosti s prijazne ponudbo:
Raziskavo wnakni sam ali pa leis iz sluzbe.
Le tako so lahko zavarovali svojega agenta
v urednistvie Problemov. Med dopustam na
morju so me na Pagu iz prikolice pobrali
milicniki in zapeljali na posio, da sem po-
slal v Ljubljano se en telegram.

Nekarerim sem Ze zdavnaj povedal, napisal
pa se ne. Tist J. sem st dodal med imenom
in pricmkon ne samo zato, da se podpis na
romanth in drugih knjigah razlikuje od
odlerovega. Dodal sem ga tudi zato, da sem
lahko ohranil nekaj samospostovanja. Za-
res maoje je bilo tisto, kar je napisal in
podpisal Janez J. Svajncer, za tistim siojim,
pisanje Janeza Svajncerja pa je bil v glav-
nem fjubr kruhek. Ne vedno, toda pogosto.

Konvertit pa nisem. Po prepricanju sem se
vedno kKomunist in mi je Zal, da so dikatorji
- enostrankarskim sistemom iznicili lepe in
humane ideje. Zaradi idej serm bil v zvezi
Lomunistov in ne da bi bil za vsako ceno
pre ablastu, kot se je pokazalo zdaj pri pre-
woverelih, Sem spreobrnjenec jaz, ki sem
po prepricanfu Se vedno komunist in v no-
hent od el novih strank, ali vi, ki ste
cavrali vsa nacela, na katera sta nekoc pri-
seeall, vse simbole in vse barve, poleg tegu
pa prepustili slovenski narodnoosvebodilni
partizanski boj sramotenju, za kakrino ni
primere v Evropi. Vas naj bo sram, ¢e vam
rega Se ni nihée povedal!

Cerrto vprasanje: zakaj neinteligentmo Zon-
cliram s plebiscitom in zakaj taksnih stvari
ne prepustim preskusenim  politikantom.
Ruio lahko gledam ljudem v oc¢i, ko trdim,
da je opozarjanje na stroske za vojsko
pravijica itd.

Inteligenca je stvar presoje, ¢e jo ima kdo
v zakupu. kot so imeli neko¢ Bualei pamet,
rie jo rad prepustiem. Narobe pa je ravno
‘0. da se = usodo slovenske oboroZene sile
wkvargago politkand. Vo Angliji, Avstriji in
e marstkge moras nekaj znati, spoznat, da
luhtko postanes politik, pri nas pa si nabiras
ke takao, da hodis z razpeto srajco in
reras na ljudski veselici na glavnik. Ob 1eh
in podobnih »politikantih« bi bilo najbolj
narobe prav to, ¢e bi bili vsi tiho.

Povezovanje stroskov za slovensko vojsko
s cestami, stanovanji in $e ¢im, kot se nam
kafe. Je gotove propagandna pravijica.
() 1em ni vredno izgubljari besed, ¢e pa bi

]

ih Mariin le hotel, naj prej pove, priblizno

e skupine za aktivne antipropa-’
‘o, Lt je delovala pri komisiji CK ZKS
cijer in propagando? Naj Se doda,
saj je bil v hisi, kako so tekle in verjetno
deloma se tecejo nevidne niti v urednismva in
wako  se  oblikuje  »spontano«  javno
muenje . . .

Cibrambno ministrstvo se ne more bohotiti,
Ler ga se nimamo. Se vedno gre zgolj za
upravno sluzbo, ostanek prejsnje ureditve.
Ko pa bomo obrambno ministrsivo imell,
bo moralo meti, kar taksno ministrstvo
potrebuje. Na to bo morala racunati katera-
koli stranka in tudi prenovitelji, ¢e boste
sper na oblasn. Zato pazite na tisto o zare-
cenem kruhu . . .

Se zadnje, peto vprasanje: ali ni teinja po
dragr slovenski oborofeni sili izraz neza-
‘ v demokraticno Evropo, skratka

nuse sosede. Res je, in natanko tako.

namisiieno Evropo kuéanovske poliike
ne verjamem in za to je dovolj razlogov. Za
Slovence so evropska realnost Italijani in
Avsrrgen,. Pri obojith imamo dele nasega
naroda in iz leta v leta dobesedno kopne
pred nasimi oémi. Ce je smrt majhnih naro-
dov Evropa, potem se je moramo bati prvi
prav Slovenct. Lahko se §e tako slepimo. da
obstaja tndi neka druga plementia tn mate-
rinska FEvropa, toda kljub temu ni mogoce
presiisan stalnth opozoril dela italijanskih
poslancev, da sta Istra in Goriska njiliovi.
Slovenskim polinkom, ki bi mogoée dopu-
stili uresnicenje njihovih Zelja, je to treba
prepreciti prej, kot se zgodi, ne pa potem
desetleya, ko bo Ze prepoznao, 1oZit, kaksna
krivica se nam je zgodila.

Janez J. Svajncer. Ljubljana

Spostovant gospod JoZe Prapromik,

Ce ni na voljo argumentov, potem je reba
sogovornika kar se da oblatiti, ali ne?
Osebne Zaluve, podtikanja, Zivalska imena,
Kimi jih natikate, veliko ve¢ povedo o va-
sem znacaju, gospod Praprowmik, kot pa
o mojem. In kaj se ostane od vasega pisa-
nja, ce pustimo vnemar se tistih nekaj slad-
kobnih puhlosu in vase samohvale. Nava-

Jarm vas’

»Med drugim sem navijal za Janeza Janso
in, ¢e posteno premislim, navijam zanj Se
zdaj. In ¢e sem Se bolj posten, potem pra-
vim, da prav zdaj porrebujemo reritorialno
obrambo, ampak zraven wdi upam, da
morda Ze jutrt ali nekaj kasneje ne bomo
poirebovali ne vojske in ne tiste ropotije,
s katero po sven: unicujejo vse tisto, kar naj
bi se (in se v veéini primerov) porajalo iz
nekega cvrstega custva, ki mu pravimo lju-
bezen. «

Ce je ako, kot pravite, zakaj pa se potlej
tako jeznorito zaganjate vame? V podpis
nosite deklaracijo, ki pod sprenevedavim
naslovom prikrito zahteva enostransko raz-
oroZitev Slovenije. Ta deklaracija se ne
podpisuje »jutri ali nekaj kasneje«, ampak
»prav zdaj«.

Portem Se zapisete: »Ob deklaraciji se lahko
prepustimo sanjarjenju. In sanje so nekaj
povsem nestrankarskega. In temu kranjske-
mu ljudstvu in vsem drugim, ki smo se
znasli na temn koscku nase dezele, bodo kaj
kmalu ostale le Se sanje. V mojih sanjah ni
kanonov in tankov pa flint in druge podob-
ne ropotije. Si sploh lahko predstavijate

‘v bila videti neko¢ dejavnost po-

(eraticne) sanje, ljubljenje ob podiranju
bajr, bobnenju topov? Tisto niso sanje, am-
pak mora.«

Ni¢ ni narobe ¢e sanjate, gospod Praproi-
nik. Hudo narobe je, ¢e sanje Zelijo postati
ustavna doloéila. Kdo med nami ni sanjartl,
da leti, zamahujoé z rokami kot ptica s krili.
Zgodba o Petru Panu je umetnisko utelese-
nje takih sanj. Zakonsko dolocilo, ki bi nas
sililo v tak nacin letenja, pa bi bilo nadvse
pogubno.

Bogoslav Kalas, Radomlje

Delo, 23. marca

Skrb ali cenzura?

Vprasujem se, zakaj je bilo treba meni
vdihniti iznakaZeno kosmarto cenzursko du-
So, ki snuje grobarske nacrte in v izobilju
prostega casa koplje globoke jame, v katero
bo zasula stevilne ideale in dosezke, ki so
cveteli na slovenski TV tudi v letih, ko je
njen kulturni in wmetniski prograrn vodil
sedanji v.d. urednik Toni Trsar?

Zaradi moje pobude Svetu RTV prav goto-
vo ne! Bil pa je to dobrodosel kamenéek
v poskusih moje osebne diskreditacije
v javnosti, ki ima korenine v prepreceni
reorganizaciji RTV Slovenija po meri
prejsnjega vodstva.

Naj citiram svoj predlog sklepa Svetu RTV:
»Svet RTV Slovenija zahteva od program-
skega vodstva TV Slovenija, da v progra-
mih, ki so na sporedu pred deseio uro
zvecer, ne prikazuje ved scen nasilja in spol-
nosti, ki prizadevajo ne samo dober okus
odraslih gledalcev, ampak predvsem c¢u-
stveni svet otrok. «

Po daljsi razpravi, ki se je nagibala v prid
poglobljenemu pogovoru o tej temi, ne pa
v prid takojsnjemu sklepu, sem predlog
sklepa umaknil, Svet RTV pa je sprejel tale
sklep: »Svet RTV Sloveniju je v zvezi s po-
budo za strokovno poglobljeno razprave
o v oddajah in njihovem vplivii na custveni
svet otrok narocil glavnermu uredniku TV
programov RTV Slovenija, da do naslednje
seje pripravi predlog, kako izpeljati 1ako
razpravo. «

S takim sklepom sem bil zadovoljen, ker je
bil moj namen opozoriti na problem. Cetrti
clen Zakona o RTV Slovenija namreé go-
vorl, da mora RTV pri uresnicevanju svoje
programske funkcije spostovari nacela ob-
Jektivnasti in resnicnost, mnenjskega plu-
ralizma ter politicne neodvisnosa in avio-
nomnosii.

Z objavljanjem nasilnosti in spolnost v ti-
stem smislu, kot sem ga opisal v zgoraj
citiranem predlogu, ob kateremkoli casu, ni
krseno nobeno navedeno dolocilo zakona.
Vsakomur pa je nabrz jasno, da se morajo
spostovati nekatera nacela tudi na tem po-
drodju. Oblikovana naj bodo jasno in stro-
kovno, kajti ne gre za nobeno cenzuro
v smislu »kaj objaviti? « ampak samo za 1o,

s »kdﬂj ()bfﬂ"l-'l'.ﬂ.?«.

Zato je popolnoma odvec govorili o stva-
reh, ki jih navaja Toni Trsar in jih citiram:
»0  omejevanju  umetniske svobode«,
o ogroanju polikulturnosti, ki je temelj
pluralizma in demokraticnosti«, »o sproZa-
nju vrste strahov in ideoloskemn redukci-
onizmu (ne glede na barvo), ker v osnovi
ogroZa svobodo umetniskega ustvarjanja«,
»0 ogrofanju soobstoja razlicnih kulturnih
modelov in estetskih smeri na slovenski TV
in slovenskem nacionalnem organizmu, ki
lahko ogrozi vrednote, ki so jih Ze doslej
oblikovale razlicne generacije TV uredni-
kov in ustvarjalceve« itd. itd.

Vse to naj bi bilo ogroZeno, ker se se zavzel,
da bi pred deseto uro zvecer ne gledali veé
»scen nasilja in spolnosti, ki Zalijo dober
okus odraslih in prizadevajo custveni svet
otrok«, in samo rakih, o drugih sploh nisem
govori!!

Vsakomur, ki objektivno sodi vsebino mo-
Jega predloga in reakcijo nanj, bi bil za
konec najbrz dovolj vzklik: Dajre no! To so
ubupna pretiravanja, ki s pobudo samo
nimajo nobene zveze in je ne morejo raz-
vrednotiti. Ker pa je bil Toni Trsar v svo-
Jjem pisanju Se nesramen in Zaljiv, Zelim
odgovoriti vsaj §e na dve njegovi trditvi,
oblikovani v naslednjem odstavku. »Ker
kolega Trefalta pornam, predpostavijam,
da so gua lahko pri njegovi pobudi vodili
zelo pragmaticni cilji: bodisi interesi poli-
ticne skupine, ki ji pripada, bodisi Zelja, da
v shemi TV Slovenija v soboto zvecer, ko
so na sporedu njegove oddaje, izloci kon-
R‘urenco. Nﬂ drugem pro_gramu namrec
predvajamo filmski ciklus, ki smo ga naslo-
vili Filmske uspesnice.«

Ne pripadam nobeni politicni skupini.
Znano pa je, da tista, ki ji (ali pa ji je)
pripada Toni Triar, propada po vsem sve-
tu. Kako pa je bilo z ideoloskim redukci-
onizmom, umemnisko svobodo in drugimi
lepimi stvarmi, ki so zdaj zaradi maojega
predloga nenadoma ogroZene, na slovenski
TV takrat, ko je bila propadajoca politicna
skupina se pri moéi in ji je Toni Trsar
placeval del v potu svojega obraza zasluZe-
nega osebnega dohodka, da je lahko delo-
vala?

Toliko spomina pa se premorem, da mu
odrekarn moralno pravico deliti tovrsine
nauke. In ker se urednik v clanku sklicuje
na vizijo novega predsednika Sveta RTV
Rudija Seliga, naj povem, du ta vizija izhaja
tudi iz kritike tistega obdobja, ko je na
slovenski TV kot kulturni in umetniski
urednik deloval Toni Triar in se glasi: citi-
ram: »velik del Zive slovenske kulture leta
in leta zaradi ideoloskih in politiénih priti-
skov sploh ni bil prisoten na televiziji.
V uredniski politiki je potrebno to napako
popraviti«.

Kar zadeva izlocanje konkurence, pa tole:
ce pristanem na to, da neko oddajo TV
Slovenija Toni Triar oznaéi za »mojo« od-
dajo, si potem lahko dovolim, da Filmske
uspesnice jaz imenujem »njegovo« oddajo.
Ob tem naj povermn, da je TV sluiba za
raziskovanje programov 26. januarja letos
ugotovila, da je na isti dan in ob isti uri
»mojo« oddajo gledalo 46 odstotkov gle-
dalcev, »njegovo« filmsko uspesnico pa 22
odstotkov.

Res pa je, da konkurenca prihaja in da bo
gledalca med drugim laZe pridobil tisti, ki

bo globlje spostoval njegovo sréno kulturo
in ¢ustveni svet njegovih otrok.

Mito Trefalt, Ljubljana

Delo, 14. marca

Naj bolni zdravi zdravstvo?

Kot obéana BreZic me je silno presenciila
novica iz Skupséinskega odbora za zdrav-
stvo, da Republiski sekretariat med ukrepe,
s katerimi misli zmanjsan posledice po-
manjkanja proracunskih sredstev, wvrsca
tudi zaprije breiiske bolnisnice. Prebivalei
posavskih obcin in Se posebej BreZicani
smo bili in smo se vedno ponosni na naso
bolnisnico in na njeno 120-letnico obstoja.
Nekajkrat sem bil osebno hospitaliziran
v omenjeni bolnisnici in sem bil z odnosom
osebja kakor tudi s samim zdravijenjem
zelo zadovoljen. To vse je pri meni utrdilo
prepricanje, da lahko majhne bolnisnice
dajejo tisto domacnost in stk z bolnikom,
ki ju vecje bolnisnice nikakor ne morejo
dati. Glede na to sem, kot receno. prepri-
can, da mora iti razvoj zdravsivenega var-
stva nekoliko drugace, kot je sedaj zastav-
ljen, kajti nikakor ne bi bilo pravilno, ¢e bi
prislo do zaprtja majhnih bolnisnic na ra-
cun velikih zdravstvenih ustanaov.

Kot obéan sem mocno prizadet ob misli, da
bi lahko zaradi finanénih vprasanj zaprli
tako eminentno institucijo, Kot je za nase
mesto ter bliznjo in daljno okolico breZiska
bolnisnica. Prebivalci Posavja in Breiic
smo z lasinimi sredsivi in s sredsivi samo-
prispevka povecali in posodobili naso bol-
nisnico, v kateri so se na splosno zadovolj-
swvo zdravile Stevilne generacije Posavia-
nov, priljubljenost bolnisnice pa je segala
tudi onstran republiskih meja. Glede na to
sem trdno preprican, da zaradi vseh upo-
rabnikov zdravniske pomoci na nasem po-
drocju zaprije v nobenem primeru ne pride
v postev.

Marjan Cerne, Brezice

Tam nekje v Ljubljani je nekdo adlocil, da
bomo brezisko bolnisnico zaprii. Niso nas
vprasali, ko so postavijali nuklearko, danes
to nuklearko spet zapirajo vsi drugt — celo
Avstrijei — samo mi ne! Niso nam prislu-
nili, ko so pred leti zaprli vse podruznicne
sole, otroci pa se danes v »centrihi« gnetejo
kot hibridni piscéanci v treh izmenah. Mo
nas so rusili kapelice, znamenja.

Zdaj so pristi drugi. Nekje so unicili Agro-
komerc. Drugje so zatolkli Elan. Nekdo je
segal po Vidmue

Zdaj obnavijate kapelice in cerkve. Bog naj
vam poplaca dobra dela. Bolnisnice pa ne
bomo imeli nikoli veé, ce jo damo danes!
Toda ne!

Niste nas vprafali, sami vam bomo poveda-
li! V" bolnici BreZice se ne morejo pohvaliti
z dvo-in rridnevnimi zasedanji, ne s kolek-
tivaimi potovanji in predstavitvami v Ame-
riki in po Evropi, pri operacijski mizi ne
trgajo kirurgi drug drugermu skalpela iz
rok, kot to pocno nekateri z mikrofoni za
govorniskim odrom. Ne, v breZiski bolnis-
nici se v 120 (sto dvaysetih) letih dela lahko
pohvalijo le s stotinami resenih Zivijeny,
s stotinami novih Zivljeny. S stotinami zapo-
slenih ljudi.

V Celju in Novem mestu cakas na najobi-
cajnejsi pregled ali poseg dva meseca in vec.
Koliko bomo cakali poslej? V Celje in No-
vo mesto marsikdo ne bo mogel veé, saj pot
pomeni tudi nadaljnjih 500 din. ..

V' Posavju imamo Videm, imamo nuklear-
ko, mimo pelje tista nora in krvava avioce-
sta — tu so potencialni kandidati za mnozi-
¢en sprejem v bolnisnico. Gospod posla-
nec, minister, predsednik: na poti tod minmo
boste morda Ze jutri potrebovali breiisko
bolnisnico wdi vi ali kdo, ki ga imate radi.
Veste, Zivijenje je nepredvidljivo! In zato je
ne darmo — breZiske bolnisnice!

Erna Rozman, Artice

Delo, 9. marca

Osebe z epilepsijo marginalna
populacija?

Razvnela se je kar majhna polemika na moj
prispevek v Delu in reci moram, du sem je
nadvse vesel. Vesel zato, ker je dobrodoslo

“vse, kar kdo napise o epilepsiji, pa ceprav

bi §lo za navidez malo pomembno podrob-
nost te problematike. Samo poimenovanje
te bolezni oz. uporaba slovenskega izraza
seveda ni nepomembna stvar. Celo zelo
vaina je in treba jo je razcistiti. Ni teZko
razumeti ogorcenja doc. Voduska nad
predpostavko, da bi beseda »boZjast« prisla
na »¢rno listo«, in to kar po dekrew. To bi
pomenilo uvajati terminolosko nasilje, kar
je skoraj enako politicnemu enoumju. Ven-
dar bi se na tem podrocju le kazalo dogo-
voriti — kajpak v demokraticnem dialogu
(¢e Ze uporabim ta preivecent izraz), kako
uporabljati strokovne izraze na podrodiu
epileptologije. da namre¢ s tem ne bi priza-
deli aseb, ki z epilepsijo Zivijo. Vprasanje je
samo, v kaksnem kontekstu se beseda
»boijast« uporablja. Sama po sebi je po-
vsernt na mestu, celo kleno slovenska je. Zal
pa je nanjo trdno navezana vrsta slabsalnih,
celo Zaljivih asociacij (»boZjastno vremes
je menda Se zelo mila), ki smo jih ustvarili
ljudje sami, ne da bi sploh poruslili, da
s tem grobo Zalimo vse tiste, ki jih je ta
bolezen prizadela. Tudi zaradi tega se cutijo
osramodeni in potisnjeni na rob. Nekako
tako, kot bi bili zaznamovani z neizbrisnim
Zigom. V epileptologiji pa so, wudi v tem se
strinjam s kolegom Voduskom, se dosti
pomembnejse stvari, ki jih je treba urediti.
In tu moram preiti na pismo prof. Janka, ki
mi je v zadnjem odstavku pripisali namero
(nikakor si nisem na jasnem, kako je do
tega sklepa sploh prisel), da s svojim pri-
spevkom odvracéam pozornost od osnovne-
ga problema. strokovnega dela epileptolo-
Ske sluibe, ki ni na ravni, kot bi si ga
katedra Zelela. V resnici s svojim prispev-
kom ravno opozarjam na ta problem, za
njegovo ponazoritev pa je bil izbran detajl
z razprave na obcnem zboru Lige (mimo-
grede, koristno bi bilo, da bi se oglasil
v pismih bralcev tudi kak razpravijalec na
omenjenem zboru). Kaksno je sirokovno
delo, se, upam, kriticno zaveda vsakdo, ki
ga opravlja. Opravlja pa ga po svoji vesti in
k temu ga zavezuje medicinska etika. Po-
vsem druga sivar pa je, v kaksnih razmerah
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to delo poteka. Kdo je odgovoren za kro-
nicno pormanjkanje denarja, s katerim se
otepa zdravsivo, ki mora (Zal je tako v maoji
ustanovi) skrtati pri draijih medicinskih
preiskavah (npr. CT); kdo je kriv, da od
¢asa do ¢casa zmanjka kako antiepilepiicno
zdravilo in si zdravnik beli glavo, kako bi
ga nadomesiul? Kdo je navsezadnje kriv za
macehovski odnos, ki ga nekatere zdrav-
stvente ustanove goje do epileptologije? To
je le nekaj vprasany, ki bi jih bilo treba
poslatt na ustrezne naslove in terjati primer-
ne ukrepe. Seveda pa pri tem ne pozabljarn
na subjekrivne dejavnike in na dejstvo, da
bi se dalo precej spremeniti tudi v odnosu
med zdravnikom in bolnikom. To pa je Ze
poglavje. ki bi sprico svoje komleksnosi
zahtevalo ved prostora na kaki drugt strant
casopisa.

Ce pustimo vnemar sporno konotacijo od-
stavka, se = aviorjem globoko strinfam, da
si je treba prizadevati za izboljsanje stro-
kovnega dela. Menim, da je ena od prvilt
nalog povezati razdrobljeno epileptolosko
sluzbo po Sloveniji in strokovno uskiadin
njeno delovanje.

Ob spostovanju vsega dela, ki sta ga doslej
opravila Katedra za nevrologijo in fudi
prof. Junko osebno, pa ni mogode preslisati
besed enega od razpravijalcev na zhoru
(sicer boinika z epilepsijo), ki je kriticno
ugotovil, da ljudje okoli njega o tef bolezni
ne vedo nic¢. Sam prevzemam del krivde za
tako stanje in izraZam upanje, da se bo
podoba v prihodnje pocasi le spremenila na
bolje.

Dr. Joze Groselj, Ljubljana

Delo, 16. februarja

O Presernovih nagradah in
slovenskem kulturnem prazniku

Ze dolgo se nisem tako zabaval kot ob
odgovoru tov. Cirila Zlobca. Taksno pred-
stavo lahko uprizori samo nekdanji izkuse-
ni komunist, podpredsednik RK SZDI..
¢lan Marksisticnega centra pri CK ZKS,
komisije za idejno in sirokovno delo pri CK
ZKS, predsedmik  univerzitetnega  sveia
ljubljanske univerze, najbr? dosmrint ured-
nik  Sodobnosti (vseh njegovih funkcij
v prej§njern Sistemiu n mogoce navesi zarda-
di omefenega prostora, oliko jih je, da jih
navaden obcan ne bi mogel opravijati, ker
bi mu za vse preprosio zmanjkalo Casa),
novopeceni socialist in po uspesni predvo-
lilni agitacifi = lepimi pesmicami (najbrz
untkar v svetoviem meridu!) clan sloven-
skega predsedsiva. Njegovoe priseganje na
zapisntk, v katerem ni sledu, kako se je
dejansko kuhal koncni izbor Presernovih
nagrajencev leta 1987, je seveda raziomlji-
vo, vendar vem — po izkusnjah v drugih
primerih, da je mogoce zapisnike oblikova-
t, ne da bi bile v njth omenjene packarije,
ki burijo seje. In komunisti so znani maojstri
v prikrivanju svojih «Cistih rok « (inscenira-
ni dachauski procesi in njihovo pravno ma-
skiranje) ter v brisanju sledov svojih podvi-
gov (javno objavijent natanéni »zapisniki«
o tem, kdo je ukazal pobiti domobrance na
Rogu in kako je revolucionarna akcija po-
tekala, = navedbo vseh, ki so jo prizadevno
opravili: »zapisnik« o avtorstvu dachau-
skili procesov, in sobjavijeni zapisnikic
o viegi prejsnje politicne oblasti v procesu
proti Jansi in ostalim). Po tem prakuciranju
molka insluknjaste dokumentacije« me ho-
ce Zlobec prepricari z zapisnikom, ki je bil
seveda Ze ob svojem nastanku nugno sterili-
ziran. Zato naf pravijico o njegovi dejansi:i
objekuvnosti pripoveduje komu drugemu,
ne meni. Ce se mu ljubi, lahko tudi v verzih.

Posebno pa semi se haliljal, ko me je histe-
ricno obsul z »ljubkovalnicarmi« in me
hkrati — tako rekoc na kolenih — rotl, naj
ga zaradi njih tozim. Kako lep primer sado-
mazohizma? Seveda, da bi me na sodisc¢u
dotolkel s svojim famoznim zapisnikom.
Spet prozoren trik! Ziobec se mi snuli, ko
se na vse Kriplje trudi ustvariti vis, da je
v prejisnjem  sisieinu samo  roZice sadil,
Morda bi celo uslisal njegovo goreco pros-
rfo, naj gu toiim, toda megove »ljubkoval-
nice« so tako vsakdanje, neizvirne in dol-
gocasne. da sem ob njih ostal popolnoma
wfrigiden«. Se branjevke premorejo boga-
tejsi in sacnejsi repertoar. Zdaj naj bi ga
il da bi pri tem zadovoljil tudi njegovo
Zeljo po reklami. Toliksna domisljavost se
lahko porodi samo v uZaljenem samoljub-
lju mnogokramega funkcionarja prejsnjega
politicnega sistema. Kljub temu me je obsla
rahla skrb. Kaj ¢e ta izrazna revscina napo-
veduje usihanje njegove pesniske Zilice? To
ne bi bila katastrofa za slovensko literaturo,
temveé za slovenski narod, ker se ne bi
mogel na prihodnjih volitvah vec odlocati
za aviorja Zlahmih stihov, ki so bili kar
dvakrat nagrajeni s Presernovim imenom
(drugic so prekosili celo delo ideolosko
sumljivega in iz Filozofske fakudiete izZaga-
nega dr. Anrona Slodnjakal).

Se en razlog je. zakaj ne bom Zlobea toZil.
Sodisca so do vratu zaposlena = gospodar-
sko dediséino prejsnjega sistema — s sieca-
ji. Od komunista, pardon. soctalista, b pri-
Cakoval. da bo dal prednost stiskam prole-
rariaia, ne pa da hoce tam povecevati gneco
s svojim privatizmom. Ah, Ze spet odiuje-
nost avanigarde delavskega razreda od
baze!

Tudi Zlobcevo nastevanje, komu vse je po-
magal do nagrad, me jako zabava. Kot da
se ne bi vedelo, da so nasi vrli komunist
malo poboZali, veckrar wdarili, malo oto-
plili, veliko zamrznili, vse nadzirali in se
trudili, da bi bili kot kreposme, brezmadez-
ne device. Ce k temu pristejem se Zlobéevo
asistiranje pri abortusu, ki ga je izvedla
Vida Tomsi¢ nad hereucnim wrednistvom
Sadobnosti [ 1964 (prim. Pirjevéey clanek.
Problemi 1963, 51. 24), je seveda kristalno
Jjasno, zakaj je potem postal Zlobec najprej
rajnik te revije, potem pa njen urednik, ne
da bi ga odnesla kaka rotacija, s katero so
SZDL in drugi organi hajkali urednistva
Problemov in Nove revije. Ja, zanesljivi
kadri na odlociinih poloZajih! Vstevsi po-
deljevanje Presernovih nagrad!

Zlobéeva vnema, da bi me utisal, je segla
celo v ustanovo, v kateri sem zaposlen.
Tam me je omenjal mojemu sodelaven, naj-
brz v Zelji, da bi me dolerela Se kaka dodar-
na vzgojna lekcija. Sporocam, da sem pol-
noleten, da sem sam odgovoren za svoja
dejanjua in da ne potrebujem nobene varu-

ske. Spet znamenje stare Komunisicne
prakse: vsakega nepokorneia je moralo
nadzirati tudi delovno okolje. Po vsem rem
domnevarn, da bi se wegnil ob najpnem
neposrednem srecanju v njem zbudii Se
kak ostrejsi revolucionarni nagih. Zato me
odslej spremlja telesni straZar. Ampak za-
radi enkratnih teatralicnih uZitkov, ki mi jih
je naklonil, mu klicem: Hosana! Ker je bil
nekod semenis$cnik, bo najbri razumel

Marjan Dolgan, Ljubljana

Delo, 9. februarja

Glazerjeva nagrada

Ne Zelim se spuscan v besedmt dvoboy s sla-
visiom dr. Brunom Hartmanom, Lkajii -a
glasbenika je taksen dvoboj lahko nevaren.
Ceprav nimam taksnega bescdnega zaklada
kor slavist, si dovoljujem dr. B. H. pojasni-
1, morda ponovno sslogovno sepavoe, da
nas je s svojim odgovorom razocaral. Na
Siroko sicer pojasnjuje reci, o katerihe ni
sledu v mojem pismu, na nase konkretne in
jasne ocitke pa ne odgovori. Spoznalt smo.
da rudi dr. B. H. Steje med tiste polenmuke, ki
takrat, ko nimajo argumentov. Zalijo; na
njegove Zalitve ne bom odgovarjala. Ima pa
prav, ka pise, da se »ji je zdelo rnuprio, da
svoja vprasanja zanese tudi v javnost-. Ne
le, da se mi je zdelo, se vec, prepricana sem,
dua je cas, da javnost v Mariboru, v Sloveniy:
spozna stanje v kuleri, na glasbenem po-
drocju: v Mariboru se v danasnji demokra-
ticni druzbeni wreditvi ni nic spremenilo,
povsod so istt ljudje, iste socrealisucne me-
tode. Denar ni najvecji problem, bolj pro-
blematicri so medsebojnt odnosi. Cas bi Ze
bil, da bi mdi e zavel nov sve?Z verer
Vrnimeo se k bistvi. Poncvno trdinm:

1. odgovorni ljudje v Mariboru ignorirajo
glasbene umetnike, dokaz za 1o je dejsivo,
da sta v petih letih obstoju Glazerjevili na-
grad to prejela le 2 glasbenika, oz. da 3 leta
ni bil nagrajen noben glasbenik (le kako bi
reagirali kolegi v Ljubljani, ce bi jih tenor:-
rali tako kot nas v Mariboru?). Letos so
celo v mansiht krajih (Celje, Lasko, Slo-
venska Bistrica...) za slovenski kultirne
praznik nagrajevali glasbenike

2. Zakaj Glazerjeve nagrade ni prejel nas
fedini) kandidat, svetovno znani umemik,
celist Andrej Petrac? Pojasnilo dr. B, H.:
»bi povedal samo to, da edinega predioga,
da bi bil nagrajen glasbenik (ime Andreju
Petraca raje previdno zamolct, op. p) ni
sprejela ustrezna komisija za glasbo i ples
pri odboru za kulturo. Svojo odlocitev je
v zapisniku wterneljila in odbor jo je uposie
val pri izboru Glazerjevilh nagrajencev..
Kako je komisija wtemeljila svojo odiocitey,
ravno to je tisto, Kar nas najbol] zanima?
Dr. B. H. se torej izgovarja na komisijo za
glasbo. Kaksno vlogo ima potem Odbor za
kulturo oz. Glazerjeve nagrade, ce je odio-
cilno le mnenje komisije dveh (nevosdly-
vih?) glasbenikov? Pred let je bil dr. B. H.
kot predsednik odbora za Presernove na-
grade v Ljubljanit drugacnega mnenja, to je.
ni uposteval mnenja veéélanske kowmisije za
vglasho. Za mnoge ni skrivnost, da je iakrat
mariborski operni umetnik Emil Baronik
dobil najvec (10) glasov, nagrado pa je
odbor z dr. B. Hartmanom na celu podelil
kandidatu = najmanj (4) glusov. 1= protesia
je odstopila celotna komisija za glasbo. .
Baronik je Presernovo nagrado dobil dve
lett pozneje, ko je bil nekdo drug predsed-
nik odbora.

Ko smo Ze pri komisijah, naj omienim se, dua
je dr. B. H. bralcem Vecera razkril (nu
mojo provokacijo) imena 13 clanov Odbo-
ra za kulturo pri 1S SO Maribor (nadi te ni
nobeneea clana DGUS in sploh nobenega
glasbenikal) in komisij za posamezna po-
drocja. Bralec lahko takoj ugotovi, dua je
med njimi, z dr. B. Hartmanom na celu, pet
Glazerjevih nagrajencev, tdi letos nagraje-
ni. Velika vecina clanov odbora je podedo-
varia se iz svincenih casov.

Glede podvajenih Presernovih in Glazerj
vih nagrad rdi, da se »komisiy mista dogo
varfali, niri nista izbora usklajevali-.
mathna pripombac dr. Hariman je bil clun
Upravnega odbora Presernovega sklada
v Ljubljanit in predsednik odbora za Cla-
rerjeve nagrade. Na osnovi cesa mi podi-
ka, da mi ni prav, da je letosnjo nagrado
dobilo KUD Kobanci iz Kamnice, saj le
sprasufem, ali niso Glazerjeve nagrade na

menjene poklicnint umemikon? Na sestan-
ku DGUS podr. Maribar 9. marca smo bili
enomega mnenja, da te nagrade ne b smeli
podeljevati amaterjem, kajti zanje obstaja
vec drugih nagrad, za poklicne wmemike pa
je Glazerjeva nagrada edina moZnost na-
grajevanja. Seveda nima niice mc proi
KUD Kobanci.

Mira Mracsek, predscdnica DGUS. Manibor

Delo, 23. marca

Koliko je vredno Made in Slovenia

V soboini prilogi Dela smo z zaninanjem
prebrali kriticnu razmisljanja republiskeva
sekretarja za informiranje, gospoda Stuneta
Stanica, o tegobah in teZavah pri promociyi
nase drizave, kot jih je predstavil novinar
.\rfarkn Pecauer.

Ob tem nas je prevajalce, ki vidimo svoje

poslunstvo prav v posredovan .m'_a'wn' r_m'd_’
ljudmi z razlicnih jezikovnih podrocij. ki
Zivijo v razlicnih kulturnih in :f'r.-f_-'f'n-;.auf;_
politicnih in gospodarskih razmerah, in
v odpiranju nase driave v svel, nemalo
presenertila rrditev, da je prav prevdjanje
eden vecjih problemov, ki jim nismo kos
pri promaocijt nase driave.

Morda kot DZTPS res premalo storimo oa
10, da bi nase delo in organizacijo spozndlo
¢im ved uporabnikov pr(*r.'ajaf.\ﬁ,:
vendar se ¢udimo, da slovenski m
informiranje ne ve — alt pa ne pomisii
v Sloveniji Ze vec kot trideset let ur':rf!!.'._*‘f:’f_i_'
no deluje Drusivo znanstvenih i f:'ffﬂ'h‘n'u!
prevajalcev. V' svojih vrstah ,I':‘fr.rt.'.:u-.'mu
vec kot 500 strokovno usposoblenil pres
vajalcev, ki prevajajo v 22 y.*.'f*'.-f! in so
sposobni prevesti besedila s praxncno sei
podrocij druibenega in gospodarsresd de-
lovanja, tako da se lahko odzovejo ro
rekoé¢ na vsak poziv k sodelovanji

1 storitev,
1ster za
da

Nasi élani se plodno vkljucujejo v miednd:
rodne stike na vseh podrodjii na ravnes od
podjetij do viadnih instiucij in \"hn’n-rr sode
lujejo tudi z razlicnimi komiteyi in sekreiart=
ati, med drugim tudi s sekretartaiont =d
informiranje. V zvezi s prevajanjem plebis-
citnih dokumentov se sekretariat za infor-

L.jubljana,
30. marca 1991

miranje na Drufivo oz. njegovo pisarno mn
obrnil. Vemno pa, dua je vsaj ena nasa ¢lanica
{Doris Debenjak) nekatere plebiscune do-
kumente prevajala 3

Posebej Zelimo poudarin, da doslej nismo
odklonii nobenega poziva k sodelovant
smo med svojimi élant vedno nasii primer-

sftroia il

1

\f'd[f'l“t!‘ A
Trudimo se, da svope delo opravija

~ato se cudimao

nega
jezik
mo po najboljsih maoceh
trdievt, da nas je premalo, da msmo uspo-
sablieni in da smo I,u.re'r.".'u‘._'.' Se telfje it
verjamemo, da je boljsa in cenejsa resitey

prevajanje »pre k Beograda~. Kdor preva-
}

Zd posarezno

julsko delo vsaj malo pozna, nam bo nu
mred pritrdil, da je prevajunje prek drugega
(tujega) jezika — v tem primeru srbohrvay-
Cine — kakovosino gotovo slabse kot nepo-
sreden prevod iz izhodiSénega v ciljnt jezik
In resnicno dvanimo, da bi bilo kijub ne-

. \;r -

koliko visiim prevajalskim 1
niji tako dvojno prevajanje
vosimejse.

CEeRCISC 1N KAKY

In ¢e je to posel in delo, kot pravilno ugolav-
lia avior dlanka, ali ne bt bilo prav, da

v razmerah, ko je stehnoloskega pre
vedno ved, kar je v preceisnyi meri prizadelo
tudi nase prevajalce v delovniht orzanizaci-

jah, najprej ozrli okoli sebe, ce ze vdelimo

delo. Res JEy da se bomo ob em mora t

marsicesa naudciti in se tudi preva
prilagoditt noviem razmeran in potreban

! i
Najbol; pa nam pri tem lahko pomagajo

del:

werntska driavna

konkretne naloge in vkljucevarnje

in nav,

wpra
OSSO THG tm

niltin gospodarskis
zaupa svojim strokovnim prevajal
katere st upamo trditt, da niso najSihke
clen v verigi slovenskih melel:tualnh spo-

sobrnaosti.

Drustvo znanstvenih in tehniskih prevajalcev
Slovenije

Delo, 2. marca
Napadalnost Omanove siranke
Ne Zelim dokazovat
r'?-'l'rﬂi

vedati le svoje mnenje in

RSt

dela v gozdu = lom vred

ne stran eozda na podl
S
Viédeni 27!
nasen
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DUHKNIE

raZimevarije

J'f.’(:n'.'ar-‘h" FOVIIGr e Z FOI Je jrer
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'.!."r;rl.u'l'!:u 4
i r'r."l',h.l ROV e
Fevanje tn ucenje, Ki se
visoko pridobljena znanje,
mo. Ce smo skozi razisko
prisli do najbolj ustreznih oblik dela - goz
dom in ugotovili, da je strokovno delo na
podrocju varstva, gojenja tn pridobivanja
lesa nedi delocitev dreves. ki jih po nasem
najbolisem namenu (e : I
znanju in etiki) lahko vz
naso »lesnow potrebo, poten fe

gozidtt ca
ta dolocitey,

naj bo Ze kakrsnekoli tehnicne izvedbe

sto in samo strokovng zadevea in nic «
ea. Ni¢ manj pomembna pa ni d
{odkazilo) za sp
~dov. Voenumo primer, Ko je voz
alt kmetova
skupino odrastih iy (za uste, ki je ne
te: 1o je listnato drevo, ki sod

topolov in je zgodaj spon
cebelja pasa). Namenoma sem napisal
darjeva sextra, ker §
vse preveckrar zasek
S tem fel
;M‘J_:\'!.I.,'n"fh'f ;Hr'u‘l', sem -

fOosro  Koristre

(lastnikova)

> precli ta Fal

VG 2

nostieo dodanasnjega
pozdar wnormiirai in
1'.:'!::!]':: o) i vVsa

nanje opravicevala
koreninjena traddi
.‘. ;-Ir‘fq"u.’.

prevan e

v pozdi (naravi) J
4./::‘:'\-'.‘1"1 pd ne more -J:;‘" S '.I".'Il'.r rcdrrie’ et
vivarti~. In
i riedi

cile

:iH.-"f'f-'.I-. S¢ nnorad --'l"J'I:"I\u':'ru'f.' 1

v gozdu je to med drug

Lrelien

(£ ‘,',” '_‘.f'.‘l‘.'n' aZiroma n‘-'u'.. i J".n’l.l.'(')"
sirokovnostio in najelobjo etiko. S strokoyv-
no n ericno adlocitvijo bi ive Zivele. Pa ne
gre samao za tve. Gre sa najrazlicnejsa dre-
vesa na gozdnem robu, za skupine starih
dreves in se ved, Gre za posamezna drevesa
v Kwdturnt krajing, ob vaseh sredr
polj. Tudi o teh drevesith b moralo odlodat
znanje in ne nakliucna prizanesijivosr ali se
veckrar marertalna sebicnost. Ali se sprloh
zavedamo dolgorocnih posledic stromase-
nja krajine, preganjanja in unicevanja pe-
strosi Zivijenja in vrst?

rnestih,

Pri strokovnih stvareh gre toref za znanje in
Vsak izmed nas nekaj
vec ve o ssvojeme podrodiu. Za vec vedeti
pa smao st morali pridobiti znanje v ustrez-
nem ucno izobraZevalnem procesu. Gozd
bho kmalu obcutil (in mi -
odteg it mu nanost in siroko

ne Za neaupanje

), Kaj poment
. i Mladi sola-
e goldarp wmaro vec gnanpa, predvsem
ekolosko dopolnjenega, f);;'jsr:_'.:.'_,r'r'-- gor-
darjt imajo vec znanja kot ga imamo »vée-
rapgsafie, o osnitrisnfi= ga bodo imel; vec
i_.w.r ga 1majo dunasnji«. Te razlike :’u_f:ﬁ.‘-la
adpravimo samo z dodamim i

i

J.|J’,.lr,-'-’.l1 M=
r_z;'wn. Zapreti vrata miadim strokovnjakom
je naloZba v 19. stoletje. Morda bo rmarsik-
do rekel pri sebi: »Kaj pise o stareh. za
Karere Smo vsi. Nihée rne podi eozdariev iz
zozda. Zavedamo se poniena Ia{ruku;-.'m':fn.’
d(l’%"d v },’!}Zd!l.- ,-\'n, ce j(’ hlf\'r;. potem :(
bifermo za oslovo sence. Povedari pa ,-rum'-‘-
mo, da strokovne styvari niso p nq!;:}t t politi-
ke, ampuak stroke. [n gozdarska siroka je
pm'e*r!g!’u. kaj steje med svoja strokovna
0{-""""'“’“-_ S strokovaimi stvarmi se ne da
ba;:z_:n!aﬂ, V Inanoxey k(;n:pﬁnm,\': HISC -
goci. Mozna so le dejstva, odkrita, raziska-
nd In.preveriena, Kompromisi tedi niso
mogodt n_lffd stroko in politiko. So pa real-
nostt palitike in prav je tako. H;‘-r;n je, ce
strokovrjaki, ki se gredo rudi pm".-'rr}‘;‘ul, (e
sovart » ""'d_ seboj mesajo. Hudo je mdi. ce
Smo prepricani, da se na nekatere stvari vsi
n:::r’mf'mf)" na nekarere pa le mojstri in
.\err.' ovrjaki. Nekatera podrocia clovekove
i_l-t'_'_.’f-’"!' 105t poenostavijameo do primitiviio-
\;:;;.-n{r:: l.f,f,’ﬂ Pa zakompliciramo le za iz-

Miha Marengée, Preddvor
SR e
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Delo, 7. marca

Studentje letijo v nebo

Ga. Jasna Kontler Venturini, dopisnica iz
Maribora, mi v svojem stilu odgovarja. Se
cadnjic ji bom poskusal razjasniti nekatere
stvari, ¢e pa Zeli Se dodaina pojasnila. je
vedno vabljena v nase prostore. Sedaj pa
k predavarmyu. To, da ljubljanske razmere
niso ravno podrocje martborske dopisnice,
vedno zdi dejstvo. To, da je do
sedaj $¢ ru bilo v nase prostore, pa je najci-
: fizika, defsivo v pravem pomenu be-
), za kaj je in za kaj ni pooblascena
dsednica mariborske Studeniske organi-
ne bom viikal, ker 1o ni moje
V zvezi z aktivnostmi vodje nase
skupnosu pa lahko recem le tole:
Studentska viada mu ni narocila nicesar,
ocemer pise J. K. V., tega pa ndi ni v opisu
njegoveea dela in nalog.

A 77 T Y

Z e, se

delovne

Nas vrhovni akt Studeniska ustava, ki jo fe
po javni obravnavi sprejel Studentski parla-
ment 27. 11, 1991, je povsem javen, bil je
objavijen tedi v Tribuni, tako da ga lahko
bere, prepisuje ali preoblikuje vsak po svoji
volie, Iz srca Vam svetujem, da jo preberete
koncno wdt Vi, Nadalje o vukradenih mari-
borskih akiih. Ker 5o to Ze zelo resne kvali-
sem jih preverid pri ustreznih orga-
kjer sem dobil naslednje
podatke: | podobnint nmi bila
Laksna ,’J.’('I_'.r{_fn", a niti izdana ob-
tonica, e manj pa obsodba. Kaj pa so
! avnl kostruki in montaze novinar-
ne zanmima. J. K. V. omenja tudi oba
v Sloveniji, ki ju imenuje v Ljublja-
ni parlament, v Mariboru pa predsedsivo.
Ce bi prebrala Studentsko ustavo, bi vede-
la. de sta Ze samo v Ljubljani dva organa,
katerih pristojnosti naj si prebere v Student-
ski ustavi. € ~nenavadno resnih sitkih« z g.
mumisirom Petrom Vencljem bi gospe novi-
narki povedal naslednje. Z ministrom, ki je
direkmo pristojen za nas, smo se sestali
dosedayj le enkrar. Pogovor je trajal 20 mi-
rut. O tem, kaksni stiki so 1o, naj presodijo
bralei. Studentska viada SOU je odgovorna
le stedentom Univerze v Ljubljani. Na vsa-
ki sen Studentskega parlamenta damo po-
rocilo o delu in nas ;mn’urm'm lahko tudi
odstave. V' Studentski ustavi pa je se en
varovaini mehamizem, to je referendum, ki
ca o treba izvest wedi na podlagt pencije
s 300 podpist studentov. Kot sem Ze dejal,
je ta polemika zame koncana, Ker je prostor
za dajanje Gospe 1. K.
Felim se veliko uspehov pri nadalj-

fitkaciye,
nth v Mariboru,
" zvezi § &im

Sprozend

.’:.',’r:rrrnn'-"_;' n"ru_'.,'jr'.
V. pa
njem delu

Marko Kusar, predsednik studernske viade
SOU

Delo, 7. marca

Kdo in koliko dolguje za elektriko

Na vase pismo, mag. Cafuia, Sobomi
prilogt Dela 23. marca je pac treba odgovo-
riti, ker Vas je, po nasem mnenju, enostran-
sko pisanje Dela o elektrogospodarsivu
v Sloveniji pripeljalo do prenaglienih in
zaljivih obtozb, celo do prikritega poziva
na liné oseb, katerth delda in prizadevanj

aciinge ne poZnate.

Javno _.-w-:u’_,::-:.;'r ELES — Elekiro Slovenija
p. o. se je 1. januarja letos ablikovalo na
{'ll.’.:‘(.’;’.’ adloka Izvrinega svela \Anp\(mt
RS iz bivsth tozdov prenosne dejavnosti in
nekaterih sistemskih strokovnih sluzb de-
lovnith organizacij bivsega sozda elekirogo-
spodarstva Slovenije. Dejavnost Elesa je
vodrievanje in obratovanje visokonapeiost-
ne mreie ter promet z elektricno enerijo na
debelo. Vedeti je ireba, da ima Eles le deset
stalmith kupcev elekiricne energije, namrec
pet distribucijskih javnih podjeti] in pet ne-
posrednil uporabnikev (Tovarna glinice in
aluminija Kidricevo, Tovarna dusika Ruse
in Zelezarne lesenice, Ravne ter Store),
ostalt del komercialnega prometa je obcasni
nakup in prodaja v jugoslovanske republi-
tujino.

ke in v

Problematika placevanja obveznostt nepo-
srednift uporabnikov za prevzeio elekiricno
energijo in ustreznega prispevka je seveda
starejsega datuma in se je = njo ubadalo
elektrogospodarsivo Ze v prejsnji organizi-
ranosti, prav rako pa tudi pristojni viadni
resor in interesna skupnost v predhodnih
mandatth. Zoper neposredne uporabnike,
ki ne p!m'u.ﬁ ‘jo dobavijene in prevzete elek-
ricne energije oziroma je ne placujejo v do-
govorjenih rokih, e:’:Rrrngmpudursrm o1.
Eles sprot vilaga predloge pri pristojnih
sodiséih za izdajo sklepa o izvrsbi za izter-
javo zapadle denarne terjarve. Tako je bilo
vioZenih v zadnjern kvartalu lanskega lela
in v letosnjern letu 43 predlogov.

Ker ima po zakonu o izvrsilnem postopku
dolinik pravico ugovarjati zoper sklep o iz-
vrshi, sodis¢a pa so preobremenjena, ne
drii Vasa irditev, da je postopek izvrsbe
hiter in s tem v zvezi poplacilo akojsnje.

Pregled terjatev in placil dne 25. 3. 1991
prikazuje rabela, ki se nanasa le na dolgove
da Eles-a iz lera 1991:

v milijonih din

DolZniki Zapadle Placano Yo
obvez.
Elektro Celje 2973 74,4 2257
e
vn22 1,1 Elektro Primorske
Elektro Gorenjska  160,6  104,6
vnl67,9
Elekiro Ljubljana 562,35 581,9 1035
Elekiro Martbor 325,7 70,5
vn229,7
Skupaj: 1.571.6 1.389.9 88,4
TD Rufe 43,4 12,4 28,7
TGA Kidricevo 202,09 13.6 7.7
Zelezarna Store 28,7 - -
Zelezarna Ravne 35,4 - -
Zelezarna Jesenice 65,4 10,0 153
Skupaj: 375,7 38,0 10,1

Dolgovi do c'!{"k:rogospudarsn'a in Repu-
bliskega sekretariata za energetiko oz. infe-
resne skupnosti iz preteklega obdobja so
tudi visoki a so zaradi inflacije in pripisov
obresti manj jasni.

Neposredni uporabniki elekiriéne energije
imajo specificnosti in jih zato ne moremao
merarl Kar v en kos. Medtem ko je Tovarna
dusika Ruse doslej sorazmerno redno pla-
cevala svoje obveznosti in je tudi po dina-
miki odjema ugoden partner elektroener-

geilskega sisterna, so Zelezarne skupen repu-
bliski gospodarski in socialni problem, zato
se sklepi o njihovi morebitni likvidaciji in
prerazporejanju bremena izgub sprejemajo
v viadi ali celo v skupséini. Podobna pot
velja udi za Tovarno glinice in aluminija
Kidricevo.

Eles v dogovorjenih casovnih razmikih jav-
lja Republiskemu sekretariatu za energetiko
in drugim upravicenim organom podrobne
podatke o stanju likvidnosti, terjatvah, dol-
govih wtd. Navajanje novinarke Dela 7.
marca letos, ¢es da direktor Eles-a ne dovo-
li objavijaii podatkov o dolgovih za elekiri-
ko, pa izvira iz prosnje na sestanku Sekcije
za energetiko pri Gospodarski zbornici
Slovenije 6. marca, naj prisotni novinarji
v ristem trenutku ne pisejo o problemariki
dolgov. Ravno v tistth dneh je vlada RS
intenzivno iskala moZne poti za resitev slo-
venskih Zelezarn, s tern pa tudi izpada placil
za elekiricno energijo.

Spostovani mag. Cafuta, ker Vasa jeza izvi-
ra rudi iz nepoznavanja nove organizirano-
sti v elektrogospodarstve, Vas vabim, da
nas obiséete na sedefu Eles-a v Ljubljani
ali pa v kateri od nasih enot v Sloveniji.
Z veseljern Vas bomo seznanili z nasim
delom in ljudmi.

Mag. Ostoj Kristan, direktor ELES

PREJELI
SMO

Zvezni popis

Ponovno je bilo mimogrede in komaj opazno
zaslediti novico Zveznega izvrinega sveta, da
bo v zacetku aprila potekal popis prebival-
stva. Slisati je bilo tdi Ze novico, da se
opozicija na Kosovu pripravlja na bojkot tega
popisa. Nobene reakeije pa 3¢ ni bilo ne
s strani uradne Slovenije ne s strani opozicije.
Ali je tu res preveé¢ dela s pomembnejsimi
problemi. na primer z barvo zastave?

Popis prebivalstva je na videz nedolZna zade-
va. Drzavni urad, v tem primeru Zavod za
statistiko, pride do azurnih podatkov. drzava
pa lahko zaradi tega bolje funkcionira = na
primer gradi ustrezne Sole ali ceste. Ce je
torej z drzavo vse v redu in &e so drzavljani
kolikor toliko zadovoljni z njo, ni pravega
problema.

Popis prebivalstva, ki ga nacrtujejo Ze tri
leta. je zvezen, vsejugoslovanski. Papisovala
nas bo torej drzava. ki komajda Se obstaja,
vsekakor pa ne obstaja v st obliki kot takrat,
ko je bil zakon sprejet. Glede na trenutne
razmere lahko do tednov popisa pride do se
bolj radikalnih sprememb. ki bodo zvezno
popisovanje naredile Se absurdneje.

Ne glede na politicne implikacije je popis
v sedanjih razmerah veé kot smesen in ne-
uéinkovit. Namen popisa je dobiti podatke.
ki se vsaj statisticno ne bodo hitro in drastic-
no spremenili. Jasno pa je. da v burnih casih,
kakrini so danasnji. podatki ne vzdrZijo dol-
go. Ce je Zze potrebno delati popis. bi bilo
vsekakor pametneje poéakati. da se zadeve
uredijo i konsolidirajo. Tako bi tudi prihra-
nili predvidenih 14 milijonov mark in jih po-
rabili za ka] pametnejsega.

Na Zavodu republike Slovenije za statistiko
pravijo, dua se na popis Ze dolgo pripravljajo
in da bi bila prelozitev zdaj tehnicno prezah-
tevna. Vodi jih torej inercija. To je priblizno
tako, kakor ¢e bi Sekretariat za obrambo
menil, da je preve¢ zahtevno nehati posiljati
slovenske nabornike v JLA. Ne vem. v ¢em
bi se bolj poznalo odklapljanje Slovenije ka-
kor v tem. da popisuje svoje prebivalce ob
svojem ¢asu in na nacin, ki ga skupsina
Slovenije sama uzakoni, ne pa le potrdi zvez-
ni zakon.

Glede na to, kaj vse je drzava Jugoslavija
doslej storila za nas. je najboljse. da ji vrne-
mo s tem, da ji o sebi ni¢ ne povemo — niti
svojega imena.

Samo Kuscer, Ljubljana

Problemi in dileme
prisilno
mobiliziranih
Slovencev

O usodah in problemih na deset tiso¢ sloven-
skih fantov in moZ. ki nas je med drugo
svetovno vojno nemiki okupator nasilno mo-
biliziral v svoje enote na Stajerskem in Go-
renjskem, se v povojnem obdobju prakti¢no
ni smelo pisati. Izjema so bili le obcasni
kratki prispevki v pismih bralcev pri iskanju
pravnih nasvetov za pridobitev protiustavno
odvzete, dejansko opravljene medvojne de-
lovne dobe. Sele zadnje case je nekaj prispev-
kov objavila medtem Zal z¢ preminula Demo-
kracija. Ce pa se je o nas Ze pisalo, so bile to
Zzoléne reakcije na te mmimalne zahteve, pol-
ne blatenja in etiketiranja z nazivi narodni
izdajalci, kvislingi in podobno. Da te v povoj-
nem obdobju privzgojene in zato moéno za-
koreninjene miselnosti ne bo mogoée tako
lahko odpraviti, potrjujejo posamezni pri-
spevki v rubriki PP 29 v Sobotni prilogi Dela,
kjer se ob¢asno spotikajo ob nas tako rdeci
kot érni.

Sprasujem se. zakaj tako in kako dolgo 3e.
Bomo nekdanji nemski vojaki tudi v demo-
kraticni druzbi Se vedno drugorazredni dr-
zavljani, nam bodo do smrti kratene osnovne
¢lovekove pravice .in nas bo lahko nekazno-
vano obrekoval in zmerjal vsak, ki mu bo
prislo na misel?

V letih od 1942 do 1945 sem srecal in spoznal
mnogo teh fantov, najprej v nem3ki delovni
sluzbi (RAD) in pozneje v vojski, bolnicah in
v ruskem ujetmistvu. Upam si trditi, da smo
bili, ¢eprav v nemski uniformi, posteni in
zavedni slovenski fantje, razen ¢ée nas kdo
ocenjuje po kritenjih nam tuje ideologije.
V surovih razmerah nemske okupacije. ko
smo ostali popolnoma brez inteligence. ki bi
nas usmerjala in vodila, smo morali, e skoraj

otroci, za Zivljenje usodno odloéitev, spreje-
mati sami. Je torej izdajstvo, &c smo se v ta-
kih razmerah odlodili za manjse zlo, za golo
preZivetje nas in nadih najblizjih?

V letih 1942 in 1943 vecina ni imela druge
izbire, kot da se je odzvala uradnemu pozivu
in odéla v nemiko vojsko. Realne moZnosti
za pobeg v hosto so se pokazale fele leta
1944, toda takrat smo bili tisti, ki smo bili
v nemski vojski, Ze zaznamovani kot sovraz-
niki. ¢eprav to nikoli nismo bili in zato tega
niti slutili nismo. To bom skusal pojasniti
s svojim primerom.

Konec marca 1944 mi je uspelo priti domov
na dopust s takrat najbolj krvavega bojiséa
v Italiji, fronte na mostis¢u pri Anzio — Net-
tuno juzno od Rima, s trdno odloditvijo. da
pobegnem v hosto. Zvez nisem imel, zato
sem prosil prijatelja, ki sem mu lahko zaupal.
da mi pomaga priti v stik s partizani. Po nekaj
dneh sem opazil, da se me i1zogiba, in ko sem
ga konéno le ujel, je bil kratek: »Zate je
bolje. da gres nazaj na fronto.« Ko pa je videl
moj vprasujoci pogled in hudo razocaranje,
sa] sem ostal brez besed, .je dodal: »Skusaj
pobegniti tam — k Anglezem«. Hvala bogu,
da sem ga takrat ubogal, danes zanesljivo
vem, da mi je redil Zivljenje. Ce bi 3el takrat
v hosto, bi se moja Zivljenjska pot koncala
v »trinajstem bataljonu«. To mi je na smrtni
postelji zaupala moja mati partizanka. potrdil
pa moj nesojeni sodnik in likvidator, s kate-
rim sva se poznala Se iz let pred vojno. Na
moje direktno vprasanje »zakaj?« je bil kra-
tek! »Tone, ne sprasuj. takrat je bilo tako.«
vec nisem uspel spraviti iz njega. Skoraj dvaj-
set let bo Ze od takrat, pa e nisem nasel
zadovoljivega odgovora na to vpradanje. Tu-
di marsikdo od tistih, ki je iz nemske vojske
pobegnil v partizane, ve povedati, kako ne-
¢loveskim, surovim in nevarnim preskusnjam
je bil izpostavljen, da bi dokazal svojo zve-
stobo.

In po koncu vojne se nas je vecina brez slabe
vesti vrnila iz ujetniSkih taboris¢ kljub resnim
opozorilom, naj ne hodimo v Jugoslavijo, ker
nas bodo vse pobili. Zal so nekateri doziveli
tudi to.

Uradnih podatkov o Stevilu mobiliziranih
v nemsko vojsko ni ali niso dostopni. Posku-
i, da bi zbrali te podatke zunaj uradnih
institucij, so bili nasilno prepreceni, zbrani
material pa odvzet. Po pribliznih pﬁd’lﬂ\.lh ki
jih je objavil kolega A. Zibert iz Kranja
v &lanku Vse Zrive zadnje vojne naj uzivajo
enake pravice v 48. stevilki Demokracije 11.
decembra 1990. je bilo na Stajerskem in Go-
renjskem v letih 1942—-1945 prisilno mobilizi-
ranih v nem8ko vojsko okrog 35.000 fantov in
moz. Padlo jih je okrog 6.000. Njihovi po-
smrtni ostanki leZijo raztreseni v tuji zemlji
od Narvika do libijskih puséav, od srednje-
azijskih step in Sibirije do Atlantika in Se Cez.
Okrog 9.000 je invalidov, ve¢ kot 1.500 na je
pogresanih po vojni, ko se niso vrnili iz ujet-
niskih taboris€ ali pa so prisli v domovino, pa
se niso vrnili domov. Za mali slovenski narod
je to hud krvni davek, ki ga skusa med in
povojna slovenska zgodovina popolnoma za-
moléati.

Kljub na videz tolerantnemu odnosu do ti-
stih, ki so preziveli brezvladje prvih povojnih
mesecev in’ amnestijo, in usth. ki smo se
vrnili iz ujetniskih taboris¢ pozneje. nas je
imela nova oblast dobro evidentirane in zaz-
namovane. Na razne, pogosto zelo rafinirane
nacine smo bili onemogocani. Sikanirani in
nadzirani. Ceprav vecina ni bila nikoli urad-
no obtozena, sojena ali obsojena, saj za to
celo v povojnem revolucionarnem pravu ni
bilo zakonske podlage. so nam bile z dolocili
nekaterih povojnih zakonov in odlokov odv-
zete ali kratene nekatere osnovne pravice.
Pri tem jih ni motilo niti to. da so bila ta
doloéila v grobem nasprotju z na$o po vojni
sprejeto ustavo. Poskusi pritozb na Ustavno
sodisfe so bili neuspesni. Najhuje je bilo prva
povojna leta, nekatere krivice pa so uzako-
njene 5e danes. Februarja letos naj bi bila
z ustavnim zakonom Republike Slovenije vr-
njena odvzeta pokojninska doba, toda
v Uradnem listu RS tega dolocila m bilo
mogoée zaslediti. Za veéino je Zal Ze prepoz-
no, saj so prizadeti morali nadoknaditi odv-
zeto pokojninsko dobo z delom na stara leta.
ko so drugi Ze uzivali zasluZeno ali priborjeno
pokojnino.

Poleg zakonodaje pa so se uporabljali Se raz-
ni drugi nacini Sikaniranja, kot so oviranje
nadaljnjega izobraZevanja, onemogocanje
primerne zaposlitve in napredovanja po zna-
nju in sposobnostih. Tu so zelo pomembno
vlogo igrale zelo znane karakteristike. Tudi
med »dosluzenjeme« kadrovskega roka v JA
se nismo i1zognili posebnemu tretmaju. Seve-
da smo vse to lazje prenasali tisti, ki smo se
vrnili iz vojne kolikor toliko zdravi, mnogo
teZje so vse to prenasali invalidi. Tak za naso
druZbo sramoten primer j¢ nazorno opisal
invalid brez obeh nog Karel Brglez iz Sloven-
ske Bistrice v ¢lanku Prisilno mobilizirani
Slovenci v prvi letodnji Stevilki Demokracije.

Tudi po volitvah se ni ni¢ spremenilo, tudi za
novo oblast nismo obstajali. Na spravni slo-
vesnosti v Rogu in Teharjih nade Zrtve niso
bile omenjene, éeprav so bili med njimi tudi
taki, ki so se vrnili iz ujetniskih taboris¢
v domovino, niso se pa nikoli vrnili domov.
Morda smo za to krivi tudi sami, ker smo bili
predolgo tiho, medtem ko se domobranci ob
moéni podpori katoliskih intelektualcev in
stranke kar precej glasno in uspesno potegu-
jejo za svoje pravice. Do nas pa posamezniki
vseh barv §e vedno nekriticno negujejo v Casu
enoumja privzgojeno prepricanje o nasi Kriv-
di in izdajstvu. To je Se posebno znaéilno za
Ljubljano, ljubljanska gospoda ni nikoli razu-
mela ali hotela razumeti, da so bile razmere
na okupiranih podroéjih Gorenjske in Stajer-
ske popolnoma drugaéne od tistih, ki so vla-
dele na podroéjih, ki so bila pod Iralijo.
Nemcev, ki so bili znani po natanénosti in
brutalnosti, se ni dalo vleci za nos kot Italija-
ne, pri njih sta bili samo dve moznosti, ali se
upognes ali pa te zlomijo in unidijo. Iz vsega
tega sklepam, da prizadevanja za odpravo
krsitev €lovekovih pravic, moralne in materi-
alne £kode prezivelih mobilizirancev v nem-
3ko vojsko ne bodo niti malo lahka in eno-
stavna, ¢eprav ne zahtevamo ni¢ drugega kot
enakost za vse drzavljane.

V sklopu prizadevanj, da se slovenska jav-
nost seznani z naso dolgo zamol¢evano usodo
in problemi, pa so Ze bili doseZeni prvi rezul-
tati: Odprtje informativne razstave Po sili
vojak v Muzeju revolucije v Celju. Ta razsta-
va je sedaj na ogled v Gorenjskem muzeju
v Kranju. Prvi zbor v nemsko vojsko mobili-
ziranih Gorenjcev v Kranju in priprave na
ustanovitev drudtev za Gorenjsko in Sta-
jersko.

V casopisu Gorenjski glas_izhajajo v nadalje-
vanjih spomini Alojzija Ziberta na grozote
Vzhodne fronte. Ta pretresljiva in doziveto

opisana Golgota na krvavih poljanah Ukraji-
ne bo kmalu izfla tudi v knjigi. To je prvi
obsirnejsi tekst o nasi usodi, objavljen pri
nas, upam, da ne zadnji. Ce hoc¢emo, da se
izve prava resnica o nas, bo treba se 0b].1\|jd—
ti, seveda pa bo moralo biti to pisanje objek-
tivno in posteno v duhu sprave, toda skladno
z naéelom, da je mogoce krivico oprostiti,
nikoli pa pozabiti. Tudi sam razmiéljam o ob-
javi svojih medvojnih dnevniskih zapiskov. ¢e
bodo za to interes in moZnosti.

Ni namen tega prispevka, da bi sprozil pole-
miko, skusal sem le pojasniti svoje obéutke
ob poniZanijih in krivicah, ki sem jih dozivljal,

brez vsake moZnosti obrambe. Vem, da mar-
sikoga ne bom prepriéal. Zelim le. da bi nas
bolje razumeli. Je morda preve¢, ¢e zelimo
preziveti jesen Zivljenja brez obtoZevanja,
blatenja in cttl\cnr'm}a pred mlado generaci-
jo, sinovi in vauki?

Tone Logar, Ljubljana

Istra iz drugacénega
zornega kota

Zahteve po priznanju statusa regije slovenski
Istri so odjeknile ob ustavni razpravi, n
predvsem 1z ust predstavnikov manjiine ob
ustrezni podpori opozicije. Glede na to, da
oboji skupaj $e vedno v veliki men obvladu-
jejo lokalne medije, je bil ustvarjen vus, kot
da stoji za tem vedina prebivalstva. Rezultau
plebiscita z okrog 90-odstotno udelezbo in
83-odstotnim deleZzem glasov »za« pa so do-
kaj utigali te samooklicane predstavnike jav-
nega mnenja in jih prisilili k malo resnejsemu
razmisleku, saj so pokazali presenetljivo viso-
ko stopnjo pripadnosti prebivalstva Sloveni-
je. Sicer pa Istra ne predstavija naravne go-
spodarske in kulturno zaokroZene celote, saj
je bil njen severni del vedno najtesneje naslo-
njen, na Trst, preostali del pa na Pulo in
Reko. Prave regionalne povezave so bile
z uvedbo meje med Predilom in Skofijami
pretrgane. ker so bila sredis¢a (Trst. Trzic.
Gorica idr.) odtrgana od naravnega zaledja,
in bodo ponovno zaZivele tedaj. ko bo ta
meja in z njo meje v Evropi nasploh odstra-
njene. Dokler pa je Istra razdeljena med
sedanje tri drzavne tvorbe, Ker je namred
njen manjsi del rudi pod halijo, je edino
razumno in realno zahtevati predvsem to, da
se ohranjajo in razvijajo gospodarski in kul-
turni tokovi ter medcloveske vezi, ki so se
stkale med ljudmi ob mejah, in da se ustrezno
zas¢itijo njihove pravice in interesi. Ustava
pa naj medtem ustvari moznost, da bi se
obéine lahko povezovale v sirse lokalne skup-
nosti in istrske bodo verjetno zaradi svoje
specifike med prvimi, ki bodo 10 storile.

Med prvimi dogodki, ki so razburkali jav-
nost, je bil o¢itek dr. Rupla predstavnikom
manjsine o njihovih stikih z begunskimi orga-
nizacijami onstran meje, ki ni bil na mestu,
tudi ¢e so kasnejsi dogodki del njegovih sum-
ni¢enj potrdili, saj na vnaprejénjem nezaupa-
nju ni mogoce graditi nobenih urejenih odno-
sov. Na te ocitke je manjsina reagirala med
drugim tudi z zelo zolénimi diskvalifikacijami
na racun celotne slovenske oblasti in njenih
posameznih nosilcev. Oglasali so se pred-
vsem posamezniki iz vrst opozicije In manj-
Sinskega vodstva, ki je bilo pretezno tudi
sestavni del prejdnje oblastne elite in se mu je
uspelo obdrzati na povrdju e skoraj celo leto
po volitvah ter so mu celo posamezne struje
znotraj manjsine odrekale legitimnost. Glede
na to, da v Kopru volitve niso prinesle
omembe vredne diskontinuitete oblasti, je
tako tudi ta del prejinje elite obdrzal svojo
druzbeno mo¢ (polozaji v medijih, upravi
ipd.). ki jo je znal ob ustreznem trenutku tudi
primerno izrabiti, saj je npr. iz polemik z dr.
Ruplom skusal ustvanti pravi meddrzavni in-
cident. In ker se v svojih nastopih v glavnem
niso izjasnjevali, kot kaj govorijo (kot opozi-
cija ali kot manjdina), in se od njih iz vrst

manjsine tudi ni nihc¢e distanciral, so pac
ziritirali del javnosti ne samo proti sebi, am-
pak tudi proti sami manjsini. Ceprav je sle-
herna manjsina Ze sama po sebi neke vrste
tragedija. bi za ta del manjsinske elite tezko
govorili o kaki prikrajSanosti, prej o ¢em
drugem. Trpek okus je pri ve€inskem prebi-
valstvu pustilo tudi predplebiscitno obdobje,
Se zlasti ¢as pred podpisom medstrankarske-
ga sporazuma, ko predstavniki manjsine niso
bili sposobni v svojih javnih pastopih. ob
sicersnjem upravicenem strahu za svojo uso-
do pokazati niti malo iskrene naklonjenosti
do tega drzavotvornega dejanja Slovenije.
Vse to in se drugi, resnejsi dogodki, ki so
sledili, so precej zasencili kulturo sozitja, ki
je prisla do izraza npr. tudi ob volitvah, ko
smo bili dobesedno ponosni na (sicer nenor-
malno) dejstvo. da je bilo med trinajsumi
republikimi poslanci z obale kar pet pred-
stavnikov manjdine. Bojim se, da se ob pri-
hodnjih volitvah kaj takega ne bo moglo veé
ponoviti.

Sledil je apel Istrskega demokratskega zbora
slovenski in hrvaski viadi (Delo, 5. januarja
91). naj ne vpletata Istre v mednacionalne
spore. ker da bo sicer IDZ zahteval od OZN
(1). naj za§éiti tukajinje prebivalstvo. Takoj
za tem pa $e izjava Silvia Delbella. predstav-
nika ene od nam nenaklonjenih begunskih
organizacij, v Politikinem listu Intervju (gl.
Istranova §t. 2), kjer je skuSal dobesedno
barantati s Srbi glede jutriSnje usode lIstre,
seveda na Skodo Hrvagke in Slovenije. In kot
krona vsega &e izjava Antonia Bormeja. na
novo izvoijenega predsednika Unije Italija-
nov, v rimskem listu Il Tempo (Novice, febr.
91). da namre¢ ltalijanom ob morebitnem
razpadu Jugoslavije ne more nihce prepreciti,
da se ne bi vrnili v Italijo. in da niso priprav-
ljeni sprejeti veljavnosti pogodb, ki medna-
rodnopravno sankcionirajo mejo z Italijo. Ni
bil moj namen. da bi se ukvarjal z mra¢nim
scenarijem, ki se nam ob tem ponuja, niti
z mesetarsko mrhovinarskimi posli. ki bi jih
bil. kot kaze, Delbello pripravljen sklepati
s samim hudi¢em, ce bi tako kazalo. Za nade
pocutje v tem trenutku je namreé mnogo
vaZneje, da se npr. v Novicah, ki pomembno
oblikujejo javno mnenje (ostalih medijev na-
mreé ne spremljam podrobneje). do danes ni
e nihée od manjsine distanciral od teh izjav.
Nasprotno. Borme je bil celo potrjen za no-
vega predsednika po tem. ko je dal navedenc
izjave, kot za nagrado. Dne 6. marca 91 je
sicer Delo objavilo pismo petih republiSkih
poslancev italijanske narodnosti Andreottiju,
ki je bilo kasneje ponartisnjeno tudi v Novicah
in v katerem izrazajo zaskrbljenost nad obu-
janjemn zahtev po spremembi meja s strani
neofasisticnih parlamentarcev v Rimu. niso
pa v pismu izrazili zaskrbljenosti nad podob-
nimj izjavami svojega predsednika.

Tako kot Slovenija potrebuje svojo spravo

tudi Istra, le da bo nasa malo drugacna. Prvi¢
zato. ker Istre ni preklala na dvoje drzavljan-

ska vojna, ampak predvsem hladna vojna in
komunistiéna represija sredi petdesetih let.
Drugié pa zato. Ker ima Istra tudi svoja na-
rodnostno mesana obmocja, Kjer bo ta sprava
nekako dvojna, ker smo bili Istram s teh
obmod¢ij hkrati integrirani v dvoje skupnosti,
t.j. v lastno slovensko (oz. hrvadko ali itali-
jansko) in Se v Sirfo narodnostno medano.
Zato so nam tudi Italijani braye, po ¢loveski
strani, saj smo se tudi z njimi kot otroci
skupaj igrali. se kot mladeniéi podili za nogo-
metno Zogo ipd. Tako je vprasanje vracanja
nesreénih istrskih beguncev, med katernimi je
bilo tudi na deset tiso¢e Slovencev in Hrva-
tov, predvsem nad skupm ¢loveski dolg do
ljudi, ki so jih povojne okolis¢ine pognale
v tragi¢en eksodus biblijskih razseZznosti. In
konéno se v Istro Zelijo vrniti predvsem ust,

ki se vanjo vracajo Ze desetletja. Zaradi tega,
ker jr: nekdo Italijan, ni bila Istra zanj ni¢
manj domovina, kot je to morda bila Ljublja-
na za argentinske Zebote in Urbance. Poleg
tega je skom] polovica teh beguncev Zze pomr-
la, mnogi se emigrirali v ezmorske dezele ali
se r.uprslh po Apeninskem polotoku. Na
Istro je ostal navezan predvsem tisti del, ki
zivi tu blizu ¢ez mejo, in tudi med njimi se
javno izreka za vrnitev le manjsi odstotek. In
ta vroitev ni bila misljena na nacin, da bi z njo
ustvarjali nove krivice, saj smo mnogim iz-
med njih z Osimskim sporazumom priznali
pravico do dedavanja tudi nepremicnin ter bi
se tako vracdali na svoje. S tem bi dah Evropi
zgled civilizirane in kulturi miru predane dr-
zave, iredenti pa bi za zmeraj izbili iz rok
njeno giavno orozje. Izpolmli bi tudi medna-
rodne obveznosti s konference v Vancouvru
leta 1976, ki nalagajo drzavam dolznost, da
omogodajo vrac¢anje beguncev na njihove do-
move.

Glede pravnega varstva manjsin pa menim,
da problem ne bo reden zgolj s tem, da spre-
jemamo evropske standarde, in niti v prime-
ru, da si le-te razlagamo malo SirSe, kot to
dela npr. sosednja Italija, kjer, recimo v Tr-
stu, ki mu Slovenci Ze stoletja dajejo pecat
S SVOjO Prisotnostjo. ne morcjo spregovoriti
ene same besede v obcinski skupSéini v svo-
jem jeziku. kjer ni niti ene ulice poimenovane
po kakem Slovencu, kjer ni enega samega
slovenskega krajevnega ali uliénega napisa in
kjer ti lahko celo posto vraéajo, ée naslov ni
napisan v jeziku vecinskega naroda. Zalostna
podoba, za odobravo katere bi si morala pri
svoji matict malo bolj prizadevati tudi itali-
janska manjsina pri nas, da bi se tako njenim
prizadevanjem za pravicno resevanje poloza-
1a (vseh) manjsin povecala kredibilnost. Pro-
blem manjiin, ne samo etni¢nih, bo do neke
mere reden Sele takrat, ko bomo zavestno
sprejeli spoznanje, da prihaja ¢as minoritar-
nih demokracij, ki naj b1 $¢itile predvsem in
najbolj manjdine, in ko bo vecinsko prebival-
stvo ustvarjalo tako druzbeno klimo. ki bo
omogocala manjsini, da v ¢imve¢ govornih
situacijah uporablja svoj jezik. Brez slednjega
je namred¢ manjSina zapisana poéasni smrti,
saj postopnemu opuséanju jezika prej ali slej
sledi tudi sprememba narodnostne pripadno-
sti. Tako smo danes tudi Slovenci pred svoje-
vrstno preizkuénjo. in sicer, ali bomo ob svoji
tragiéni manjdinski usodi znali ohraniti pri
zivljenju manjdine drugih.

Milan Gregori¢, Koper

Spravna
prepricevanja in
Izseljenska matica
v Avstraliji

Kdorkoli se je po razkritju ra¢unalniSke afere
na Slovenski izseljenski matici (SIM), ko se
je izkazalo, da je Maticin racunalnik povezan
s policijskim arhivom, podal K slovenskim
izseljencem v tujino in bil kakorkoli tudi sam
povezan s SIM, je naletel na tezave. Najprej
s svojo lastno vestjo, Kasneje pa z nezaupa-
njem, ki ga je obdajalo. Na obisk v Avstralijo
so me povabili avstralski Slovenci sami.
S predavanji o sodobni slovenski literaturi
sem bil del programa Slovensko-avstralskega
literarnega krozka (SALUK), ki mi je tudi
uredil prenociica in oskrbo, in ne del Matiéi-
nega programa. 7 dogovorom za izdajo dru-
ge knjige tamkajinjega slovenskega pesnika
(pn i, ki smo ga natisnili pri Mladinski knjigi,

je bil Joze Zohar] Berta Pribca in morebitni-
mi srccanji z zanimivimi rokopisi sem bil
hkrati na pol sluzbenem uredniskem obisku,
za kar sem dobil izredni dopust in 25 kg knjig
za darila drutvom. Avionske karte pa mi ni
hotel plaéati nihée, zato sem se odpravil na
SIM, kjer sem bil takrat prvi¢, in po nekajte-
denskem omahovanju in ljubeznivi pomodi
Helene Drnovsek so mi vendarle dali za kar-
to. Ker sem davkoplaéevalec in placujem pri-
spevek za kulturo, 1z katerega se financira
tudi SIM, je jasno, da je to tudi moj denar,
katerega ncke vrste servis je SIM. Pa vendar
sem sc zaradi te karte pocutil paranoi¢no
priklopljenega na ta prekleti ra¢unalnik. In
res se je med ¢udovitimi avstraiskimi ptici
&isto novih glasov. x.* o magpie In cocka-
too, kaj kmalu pri¢eia ogiagati tudi cookabur-
ra, pti¢ s ¢lovefkim sinehom. Srecal sem se
z glasovi SIM v Awvstraliji.

V tem ¢asu je namie? potekala polemika
o spravi, ki jo je sprozil Cvetko Falez s svojim
govorom ob ustanovitvi Avstralsko-sloven-
ske konference, nanj je reagiral Joze Zohar,
priobéila pa je vse skupa] Novo doba, tam-
kajsnji casopis jugoslovanskih narodov. v ka-
terem imajo Slovenci eno stran. Glavnina je
bila seveda posvedena spravi, a v to se je kot
neobhodne sporno podrodje moralo vkljuditi
tudi delovanje SIM v Avstraliji. Takole pravi
Cvetko FaleZ v svojem govoru: Kdo naj se
oprosti komu? Jugoslovanski ambasador g.
Cizelj se je letos 24. februarja na seji v Can-
berri opravicil s priblizno temi besedarni:
»Zal moram priznati, da se je v preteklost
delalo mnogo napaénega, toda spremembe
v domovini so tako dalekoseine, da se kaj
slicnega kot v minuwlih 40 letih ne bo ponovilo.
Matica je bila del policijske driave in je vriila
doloceno politicno viogo. Zal mi je, da je
ternu tako.« Predstavnik Martice iz Ljubljane
g. Marjan Starc je dejal: -Ravno ko sem
odhajal iz Ljubljane, se je zvedelo, da je Mati-
ca imela prikljucene racunalnike na policijo,
kar je povzrocilo afero. Temeljito bo morala
spremeniti delovanje, ako se bo hotela obdr-
Zati.« (Novo doba, 8. 10. 1990) Posebej je
spor ob Matici izbruhnil ob obisku Slakov
v Avstraliji. O tem najbolj jasno pise Cvetko
Falez kasneje, v nekem besedilu, menda za-
pisanem za radio, ki mi ga je izrocil, ko sva se
v Canberri tudi osebno srecala: Ob obisku
Slaka in Matice, feprav sem osebno vzel na
stanovanje predsednika Seligerja in Hajmarje-
vo, lajnico Matice, so nam hitro dali vederi, da

smo Slovenci dvajni, Matiéni in drugi. Sloga
in sodelovanje med Slovenci, ne samo v Can-
berri, ampak po vsej Avstraliji. je dez nod
presla v prepir in sovrastvo. To nam je prine-
sla Matica s svojo reiimsko politiko. Od tiste-
ga dne naprej je slo za to, kdo bo upravijal
drusivo, tisti za Matico ali ust prou? Vsaka
drugaéna trditev je neresni¢na. Slo se je za ved,
tezko je verjeti, da bi kdo med nami za 10 ne
vedel in bi hotel trditi kaj drugegu. Slo e
namred tudi za to, ako bo imela pri nas vpliv
jugoslovanska ambasada ali ne. .. ! Se enkrat
pa moram reci, Zal, je nekaj ljudi 1o delalo
premisijeno in nacrtno. Namesto, da so zaséi-
tli napadene rojake so se povezali ¢ reZimom
in za njega vodili mnogokrat prav podle boje.
Ako so za to bili naprosent ali ne, ne bomo
nikdar zvedeli, da so jih vodili, smo cunli na
lastni koZi. Za sabo so imeli Matico s pohvalo
in darili ter reZim z UDBQO za zaslisevanje in
strah in povrhu Se ambasado z vizami. Kdo ne
ve, kako uspesna kombinacija je to bila.

Slednje besedilo je bilo napisano po Zoharje-
vi polemiéni reakciji in ga zapisujem pred njo
zato, da bi bila zadeva jasnejia, saj mi ne gre
za prikaz polemiéne tekme, ampak za stalis-
¢a. V svojem zapisu v $tirih nadaljevanjih
pravi Zohar o SIM takole: Podrobna dogayja-
nja ob obisku Slakovega ansambla v Canberrt
mi niso znana. Domnevam pa, da je slo za
vprasanje, ali 5 Slaki sprejen udi delegacio
SIM ali ne. Ker se je SIM smatralo za paradr-
Zavno institucijo, torej za podaljsek osovraze
ne komunisticne oblasu, in da bi se dokazala
zakrknjena trdnost antikomunisticnegae pre-
pricanja, delegacija SIM seveda ni bila zaZele-
na. Domnevam tudi, da se je ob wem najbri
prezrio, da je obisk Slakov financno omogodi-
la SIM, saj mi ni znano, da bi 1o storila
takratma Zveza slovenskih drustev v Avsiralijt,
je po tem Zalostnem fiasku razpadia. Temu je
sledil velik razdor med rojaki in ustanoviev
novega druftva. Po mojem razumevanju je
bilo za Slovence, ki so se zafeli stevilne -biran
okrog novega drustva, bistveno nauslednje
vprasanfe: Zakaj bi zaradi pescice notoricnih
nasprotnikov refima v domovini maorali vsi
biti prikraj$ani za kulturne stike, obiske in
uiitke? Za drugo stran pa je najbri bilo vaz-
nejse: boljse brez vsake kuliure kot sodelova-
nje s SIM in sprejemanye ljudi, ki predstavija-
jo do smrii zasovraZeno oblast. § politicnirmi
antagonizmi in preganjavicami smao si poviro-
&ili nepopravijive skodo na” Kulturnem po-
drodju. Zamudili smo rekoca kuliurna doga-
janja v Sloveniji. Z njimi nismo rasli in se
duhovno bx)ganln Posledice poznamo: poleg
balinarske in gostilniske kulture na res ~viso-
kem« nivoju apatija, kulturna beda. Od kultu-
re, ki se je v Sloveniji ves cas nezadrino
razvijala, smo se odtujili. Zaostali smo za njo
ved desetletij, svoje pa nismo razvili. Prven-
stveno smo ponavljali in ohranjali najvec ljud-
ske kulture, pa Se to na njeni niZji stopnji.

Seveda gre Se za celo vrsto problemov, ki jih
razpravljalci odprejo. kasneje se vkljuci v po-
lemiko tudi moj dragi gostitel) JoZe Zagar 1z
Ligtning Ridgea, vendar naj bo zacetna she-
ma jasna: SIM’je policijsko komunistiéna
agentura, kdor je z njo povezan, je tudi sam
njen agent ali pa vsa) pristas. Po manthejski
logiki to vsekakor drZi. Navsezadnje ¢ res,
da je bila SIM organizacija. ki se je ukvarjala
z najvecjo paranojo komunistitnega rezima:
emigracijo. Zato je bila povsem logi¢no prik-
ljuéena na policijski racunalnik (ne pa zato,
ker je bilo menda tam Se nekaj praznega
prostora v spominu, kakor je rekel neki Ma-
ti¢in usluzbenec). Navsezadnje je res, da so
jo vodili ali pri »strokovnih odborih« sodelo-
vali nekatern (bivsi) usluzbenct Udbe. Res je,
da SIM ni hotela kaj prida sodelovati s poli-
tiéno emigracijo ali pa je imela zanjo poscben
prijem, kar lahko pove vsak iskren usluzbe-
nec te ustanove. In res je spodbujaly svoje
sodelavee npr. z objavami v domovin, kjer je
bil prostor za literate iz politiéne emigracije
zaprt. In res se rede temu sektasenje 10 scji-
nje razdora. Kdor tega ne prizna. sc¢ prepro-
sto dela neumnega. Skoraj sleherni avstralski
Slovenec, s katerim sem se zapletel v daljsi
razgovor, mi je povedal, da ga je ob obisku
domovine obiskal rajonski udbovec n ga
spradeval vse mogoce, od tega, kaj delata
Menart in Urbanéié, pa do tega, kuj ve o av-
stralski vojski, menda v primeru napada Av-
stralije na Jugoslavijo (ali pa obratno). To je¢
bilo zame vendarle frapantno. Naj navedem,
kaj je povedal Ivo Vajgl, veleposlanik prni
zveznem ministrstvu za zunanje zadeve, tudi
sam bivii glavni konzul v Clevelandu, v in-
tervjuju za Mladino: Ena od funkcij jugoslo-
vanskih diplomaiskih predstavnisiev v prefe-
klosti je bila rudi permanenino spremijanje
delovanja emigracije. To je bilo izraz ideolo-
skega in politicnega koncepta Jugosiavije in
funkcije, ki jo je v njem imela diplomaciyja. Ta
politika je bila izrazito neproduktivna, naredi-
la je veliko skode. Jugoslavija je bila skoraj
edina driava na svetu, ki stirideset let ni znalu
skleniti premirja s politicno drugace misiecimi
ljudrmi v tujini. Te funkcije se je diplomacija
resila, sedaj govori o ljudeh nasega rodu, ne
pa o sovraini ermigraciji, in osebno sem zaradi
tega zelo zadovoljen. Kot organizacija za stike
z emigracijo, ki je najtesneje sodelovala z am-
basadami, je bila Matica seveda posebej pri-
merna za tak$no sspremljanje delovanja emi-
gracije«.

Vendar pa je bila tudi edina indtitucija, ki je
imela povezovalne moZnosti med slovensko
kulturo v domovini in na tujem. Bila je ven-
darle tudi servis za te stike. Je res vsakdo. ki
je prestopil njen prag, Ze tajni agent ali pa
vsaj moralno vprasljiv? Je kopico povsem
apolitiénih literatov, ki so pisali pesmi v Ma-
ti¢ine zbornike, zdaj res treba postaviti pred
sodii&e zaradi politiénih zlo¢inov? Ni to naj-
hujsa stalinisti¢na objektivisti¢na logika dolo-
¢anja razrednega sovraznika. Udba je véasih
zapirala in zasliSevala ljudi, ki so pridli v stik
z emigranti. So bili objektivno Ze krivi? Se je
zdaj samo obrnilo? Smo dobili spet isto logi-
ko, isto nasilje, prevleZeno zgolj z drugo poli-
tiéno barvo? Navsezadnje se moram vprasati
tudi sam: sem zavoljo plaéane karte tudi sam
komunisti¢ni sluga ali celo ovaduh? Zdi se,
da je taksna logika postala preozka celo za
Slovence. Siti smo je. Zelo kratko bo poteg-
nil tisti, ki jo bo skusal spet uveljaviti. Nekaj
pa je povsem gotovega v tej nesrecni ideolo-
iki drzavljanski vojni, ki Se kar traja in ji je
sprava samo nov podZig, ker je niso nikoli
razumeli in sprejeli. Matica je v emigracijo
bolj uspesno kot ansamble z alpsko muziko
pripeljala razdor. To je pac blestec diplomat-
ski talent komunizma, ki ga je znala uporabi-
ti. In ta Se kar naprej deluje. Tem stvarem bo
treba pogledati pod kozo. To pa lahko storijo
samo na spravo pripravljeni ljudje, nc pa
pretepadki navijadi svojih mostev, ki prisega-
jo zgolj na svojo barvo, v isti nerazumni,
bestijalni igri ciniénega skritega reZiserja.

(Besedilo je iz daljsega zapisa o Slovencth
v Avsrraliji.)

Aleksander Zorn, Ljubljana
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anasnji politiki niso videti prav

ni¢ boljsi od véeraj$njih. Saj jim ni

pravzaprav nihce verjel, da bodo

predvolilne obljube izpolnili, a ko

so se e takaj po tem. ko so si
razdelili ministrske stolcke, zaceli izvyjan, da
bo pac potrebno prehodno obdobje — in
= vsakim novim dnem je zacelo 1o prehodno
obdobje postajati vse dalj$e in daljfe — je
postala stvar sumljiva. Ali nismo 1o o prehod-
nem obdobju Ze neko¢ slisali?

Maja generacija se je rodila v prehodnem
obdobju. To so nam zaéeli dopovedovari Ze
v osnovni Seli: Fivimo v socializmu, Ki je
prehodno obdobje med (gnilim) kapitaliz-
mem in svetlo prihodnostjo komunizma. Po-
tihem smo zavidali generacijam, ki jim je uso-
da namenila svetlo prihodnost, zato pa smo
lahko mdi nekako zviska gledali na vse tiste,
ki jik je doletela srmola in morajo Zivett v kapi-
talizrmu. Ampak starejsi soSolci so nas Ze be-
gali z vici, ki jih nismo docela razumeli. Kaj je
socializem, se je glasilo vprasanje. Ker si ve-
del, da mora biti v ozadju finta. si pa¢ nekaj
nedolocenega zamomljal, potem pa si moral
poslusaii sosolceva preserno »pojasnilo«: so-
cializem je vmesno obdobje med kapitaliz-
mom in kapitalizmom, ha, ha!

Kmalu smo odkrili, da ne Zivimo le v vmes-
nem obdobju med kapitalizmom in komuniz-
mom, ampak tudi v vmesnem obdobju med
revolucijo (in njenimi otroskimi boleznimi)
ter »zrelo socialisticne druibo«. Tako so nam
pojasnjevali v solah, ker nikakor nismo mogli
razwmneti, zakaj so driave gnilega kapitalizma
tako hitro zacelile rane minule vojne, mi, ki
smo zmagali in nas obluduje ves svel, pa
ponizno capljarmo za njihove blaginjo.

Taksna pojasnila niso zvenela ravno prepric-
ljivo, zato pa so nas tolaZili z drugimi vmes-
nostmi. Tako je dolgo veljalo, da smo nekaj
vinesnega med Americani in Rusi in da iz te

rvatje s svojo razkosno sredo-

zemsko miselnostjo preprosto ne

morejo zlesti pod koZo Nemcem,

ki imajo, kot se zdi, raje sloven-

ski funkcionalni pragmartizem.
Hrvatje se trkajo na prsi s svojim gotskim
izvorom, prisegajo na marko in Nemcijo, pri-
rejajo tam mitinge, odpirajo v Stutigariu in
Minchnu svoje urade, toda Nemci »padajo-
na Kucanovo frizuro a la Helmut Schmidr in
vidijo v Slovencih, ne v Hrvatih, potencialne
Germane, po miselnosti, seveda. In Stoven-
cem se odpirajo vrata.

Morda pa se bodo di Hrvaski bolj na siroko
odprla vrata, ¢e uvede v svojo notranjo polin-
ko kaj takega, kar bi bilo Nemcem bolj blizu.

Volilna stranka HDZ si zato ¢edalje bolj od-
krito prizadeva, da bi se predstavila kot ne-
kaksna hrvaska CDU, se pravi kriéanskode-
mokratska wunifa. Njeni prvaki so v svojih
javnih polinémih nastopih in stikih s to nem-
iko stranko ZFe nekajkrat napovedali, da bo
postalo hadezejevsko gibanje krscanskode-
maokratska stranka. Proti temu nenehno upra-
viceno protestira dr. Ivan Cesar iz Hrvaiske
Krscanske demokratske stranke, ki ga je Tu-
dman Ze pred volitvarmi vabil, naj se zdruzi
s HDZ. Cesarjevi renegati so ga ubogali in
nova oblasi jim je namenila lepe poloZaje.
Toda katoliska cerkev, naj se $e tako trudi, da
bi skrila svojo nepristranskost in izvenstran-
karsko opredeljenast, deluje v praksi neredko
tako, da izzveni, kot da stoji za Franjom Tu-
dmanom Frenjo Kuharic.

Priznati je treba, da je Tudman cerkvi na
siroko odprl vrata, tako da je v javhosti prisot-
na celo bolj, kot bi dober okus dopuséal.
Tudman sam ne zamudi nobene priloZnost,
ce le lahko cerkveni praznik podredi intere-
som svoje stranke. To pastoralno miroljub-
nost skalijo obcéasno srbske vstaje in Sime
Dodan, ki se cedalje bolf uveljavija kot hrva-
ski Franz Joseph Strauss.

Hrwasko politicno prizorisée je v znamenju
Zivahne stankarske obnove. Kdo bi lahko
igral viogo SPD oziroma socialdemokraiske
stranke? Nominalno je to Socialdemokraiska
stranka Hrvatske z nadarjenim politikom dr.
Antunom Vujicem na éelu. Toda 1a stranka
kljub vsej utemeljenosti se ni dosegla uste
kriticne tocke, ki bi ji za zdaj zagoravijala
vlogo glavne opoziciske stranke. Seveda na

li obstaja temna, nelagodna, odri-

njena stran slovenske kulture, ki pa

ni potisnjena v kot, kot je bilo dolga

desetletja v evropski duhovni tradi-

iji tabuizirano podrodje smrti, no-

rosti, ¢utnosti in seksualnost, ki ga je zacela

radikalno misliti Sele Foucaultova teorija, am-

pak je ta del kulture celo nereflekiiran v smi-

slu, da glavni kulmurniki in teoretiki zanj ko-

maj vedo? Ali je slovenska kultura dejansko

tako odprta in éudeino vsestranska, kot se

kaZe svojim stevilnim svecenikom in apologet-

skim odetom, ali pa so rdi na Slovenskemn

podrodja, ki so popolnoma prezria, na katerih

nas tako reko¢ ni, pa ceprav gre za evropsko

in svetovno povsem legitimne trende, misljenje
in kulturne obrazce?

Kaj sploh je v slovenski kulturi? Tu je elitna.
predvsem na nacionalni projekt in mitologijo
vezana kultura = bogato rradicijo, pospremlje-
na in osmisliena = ideologijo literarnega naci-
onalizma, obvladujocega tudi solsko polje. Tu
je alterkuliura. sicer pomemben segment na
ravni ustvarjalcev, vendar ideolosko obvlada-
na od razumnikov in upravieljev, ki se jim
vsakih per minut prikazujejo nosiler in ideje
elitne kulture, s katerimi se politicno ne stri-
njajo in to svoje nestrinjanje = njimi vkljucuje-
jo wdi v svojo pokroviteljsko govorico. Tu je
tudi pop, predvsem v folk variant, in mnoZic-
na kwltura, ki pa je pogosto blokirana s strani
prve. dominamme tradicije. Slovenski prisini
trivialni roman? Slovenska Zanrsko kakovosi-
na tv produkcija in film? Ni¢ manj tezav ni pri
njih na ustvarjalnem podrodju kot pri konsii-
autivnih (teoretskih in kritiskih) govoricah, ki
vzpostavljajo 1o podrocje.

Nov slovenski film in nova v nadaljevanka ali
vsaj v igra? Ze nekaj dni pred novinarsko
projekcijo imajo vsi kritiki Ze napisane ocene
taksne produkcije in T najveéjim prezirom
potem tovrsma dela pospremi tudi Sirfa kul-
turna javnost. Vecinoma so ti izdelki res $ibki,
to drzi, vendar pa to ni nikakrina slovenska
posebnost. Danes so v svetu pa¢ amerisSki film
in njihove tv serije in potem dolge dolgo nic,
jasno. Sibka kakovost sicer redkih izdelkov
tega dela medijske kulture zato ni kaka slo-
venska posebnost, simptomatiéna pa je ne-
strpnost slovenske strokovne javnosti in tudi
najsirsega obdinsiva do fe, ne na tradicionalni
medij slikarsiva, literarnega gledaliséa in lite-
rature vezane umetnosii. In prav to je 1isio,
o cemer skusam razmisijari v term besedilu,
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vmesnosti izhaja nas posebni poloZaj. O tem
je Srdjan Karanovi¢ posnel celo film, in sicer
z znadilnim naslovomn: Nekaj vmesnega. Po-
tem 1o ni viigalo ved, zato pa smo bili kot
voditelji neuvrscenih e vedno nekaksni zgo-
dovinski posredovalci (torej spet nekaj vmes)
med tretjim in bogatim svetom. Cisto na kon-
cu smo se radovoljili z viego vmesnosti med
Zahodom in Vzhodno Evropo, a tega nisma
niti ve& prav verjeli in je rudi to hitro pro-
padio.

Seveda nam je zacela ta nenehna vmesnost
polagoma presedati. To je 1ako, Kol ¢e si
v Sotoru, ki je nekaj zacasnega, a e se 1a
cacasnost spremeni v trafno sianfe, se 1i pocasi
priskuti vse, kar je kakorkoli povezano s So-
torskim plainom. Je Ze tako, da si clovek prej
ali slej zaZeli irdnih tal pod nogami. Toda nas
so vodili le skozi nenehna vmesna obdobja,
kar je, z drugimi besedami, pomenilo odreka-
nje v imenu »boljse prihadnosti«, potrpeZlji-
vost, ubogljivost in celo slepo zaupanje v vo-
dje te negotove karavane, ki kot da je blodila
le ponoéi, dneva pa ni poznala.

In potem je nekega lepega dne prisla nova
oblast in z njo novi ¢asi. Zacenjali smo upati,
da se je s tern mocno pribliZal konec nase
nenehne vmesnosti, da ne bomo ni¢ ve¢ ne-
kaksni poskusni zajcki zgodovine in da se
bomo lahko naposled poslovili od tega sveia
kot sodobniki nekega éisto navadnega zgodo-
vinskega ¢asa. Casopisni komentatorji so nam
zaceli pripovedovati o »normalizaciji« sloven-

ske druzbe in Eutili smo se pomirjene: ni¢ veé
ne bo nenehne negotovosti med prvo, drugo in
tretjo Jugoslavijo, med poZresnostjo Beograda
in lakomnostjo Rima, med nasilnostjo Srbov
in brezobzirnostjo Germanov, med enim eno-
dimenzionalnim reZimom in drugim. V' pri-
hodnje bomo ZFiveli na svoji zemlji kot v svo-
jem domu in vse bo tako kot v najlepsi prav-
ljici.

Toda nova oblast nam je zacela krmalu najprej
previdno, potem pa vse balj naravnost podti-
kari nova vmesna obdobja. Najprej smo izve-
deli, da demokracija ne more priti kar éez noé
in da bo za to paé potreben daljsi éas (mi,
naivneZi, pa smo mishli, da se je demaokracija
z volitvami Fe »zgodila«). Potem je postalo
oéitno, da tudi z »normalizacijo« druzbenih
razmer ne bo slo kot po maslu; patina prete-
klosti naj bi bila tako trdoZiva, so nas zaceli
prepricevati, da bo potrebno veliko let, celo
desetletij, preden bomo zbrisali sramotno ko-
munistiéno preteklost.

In Fivijenje se je zacelo spet vrtoglavo spremi-
njari v eno samo vmesnosi, acasnost, v ne-
kaksno taborjenje v casu. Novinarji smo to
takoj ugotovili, ko smo se znasli kot na ne-
kaksnem mostu med gospodovalnostjo bivie
in oblastiZeljnostjo nove oblasti, mnoiice pa
so zaslutile, da se ne obeta ni¢ dobrega, ko so
politiki tako reko¢ cez noc obrnili ploséo;
gromovnistvo o tekih. svinéenih desetletjih
v krempljih komunisticnega reiima (posast
hodi po Evropi, posast komunizma, bi spre-

Vecno v Sotoru ¢asa?

obriteljem slovenske druibe hudobno pri-
Sepnil Marx) so zamenjale napovedi o tem, da
nas ¢akajo Se teZji ¢asi. Ves pogum in zanese-
nost pa nam je dokonéno vzelo spoznanje, da
se za Slovenijo komajda kdo zanima in da
smo pravzaprav le kamenéek v kaoticnem
mozaiku Vzhodne Evrope, ki jo caka — kajf
drugega! — dolgo vmesno obdobje.

Ampak pri tolikinem pretiravanju z vmes-
nostjo se morajo pri normalnih ljudeh prej alt
slej pokazati znamenja preobjedenosti, zasice-
nosti. Saj vendarle ne more biti res, da je prav
nas wusoda izbrala za krifev por cez verige
pontonskih mostov, naspromega brega, 1orej
&vrstih tal, pa Se vedno ni na vidiku! Ali ni tu
posredi metodoloska zmota, ki izhaja iz na-
palne razlage vmesnega obdobja? Kaj prav-
zaprav ta pojemn pomeni in kaj bi bilo potem-
takem tisto, kar razumemo kot »zgodovinska
&vrsta tla«, kot normalno, torej neprehodno
druzbeno stanje?

Jasno je, da se gibljemo na tenkemn ledu sub-
jektivizma in da se nam lahko pri vsaki preved
odloéni trditvi takof udre pod nogami. Prav to
pa se je doslej zgodilo Se vsakemu ideoloske-
mu projektu, ki je bil prepri¢an, da je odkril
zgodovinsko resnico in je potem skusal Cisto
alkimisticno ta kamen modrosti uporabiti za
to, da bi velikanske gmote &loveskega mesa in
krvi spreminjali v nebeski sijaj suhega zlaia.
Ta spodrsljaj s prevrednotenjem vseh vrednot,
s prestavljanjern &lovestva z enih (napacnih)

cvrsti tal zgodovine na druga in z ustvarjanjent
Novega ¢loveka, se doslej ni pripetil le vladar-
jem, temveé tudi najbolj skeptiénim filozoform
— Descartesu, Nietzscheju itd. Za vedino je
bila vsa dosedanja zgodovina nekakSen bana-
len &as. prehodno obdobje do konénega smo-
tra, ki so ga seveda sami dolodili.

Ce je takina prevzemnost prej zgodovinsko
pravilo kot ne, bi bili kajpak krivicni do nove
slovenske oblast, ¢e bi ji hoteli hudo odinati,
da ji je spodrsnilo prav tam. kot Ze tolikim
pred njo. in to celo najbolj slavnim svetovnirn
glavam. Priznati ji je paé treba pravico, da
natanéno definira svojo dogmo. da jo jasno
razmeji od dosedanjih dogem in da celo ¢as,
dokler ji ne uspe bolj ali manj uresni¢iti svojih
videnj 'in idej, poimenuje = vmesnim obdob-
jem in ga opljuva z bastardnostjo. tako kot 50
marksistiéni puristi zanié¢ljivo gledali na soci-
alizem.

Ampak vendarle bi se bilo dobro zavedati, da
prastor, ki ga zavzema Slovenija, in dva mili-
jona ljudi niso nikakrsina vmesnost, ampak
ssurova~ drufbena realiteta. Nikakor ne gre za
generacije, ki bi prifle iz osnovne sSole po-
manjkljive ali celo slabo vzgojene, zdaj pa naj
bi jih vrli uéiteljski zbor gimnazije prevzgojil.
Gre preprosto za ljudi dolodenega casa in
pr(r.\'.'uru_ f(a'kU kﬂf NDbL’?H'H’HJ ph'rnf’zm v pr)—
re¢ju Amazonke — navzlic njegovi ~globoki
primitivnosi« — ni mogode pripisavati vmes-
nosu ali prehodnost. Bog in ¢as morata ostati
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zvezi CDU-SPD. Za 1a poloiaj se dedalje
resneje poteguje Hrvatska narodna stranka
pod vodsvom dr. Savke Dabcevic-Kucar, ki
je Ze leta 1955 dokrorirala iz Keynesa. Ta
stranka je nadaljevanje »hrvaske pomladi«,
katere pripadniki so skufali reformirai go-
spodarski sistern te driave.

Vecina élanov »Savkine stranke« iz leta 1971
se je spet zbrala okrog gospodarskega progra-
ma obnove Hrvaske. Njen podpredsednik
Kresimir Dzeba je v fali dejal, da ¢aka ta
stranka na svojega hrvaskega Ludwiga Erhar-
da, idejnega oceta povojnega nemskega go-
spodarskega éudeia. Ce je HDZ na poti, da
preraste iz nacionalne v kri¢anskodemokrat-
sko stranko, potern bi lahko o HNS dejali, da

je Ze postala ekonomska. V njej so se namrec
spontano zbrali trini ekonomisti, kot je dr.
Draien Kalogjera, ki je izstopil iz hrvaske
vlade ravno zaradi dosledne obrambe trinih
nacel. Ta stranka je s svojimi strokovnimi
kampanjami najveé pripomogla k novi podo-
bi predloga Zakona o preobrazbi druzbenih
podjetij. To so ljudje, ki so leta dolgo iz prakse
opozarjali, da razvoj v okviru volunrarizma
dogovorne ekonomije ni mogo¢. Leta 1971 so
imeli svoj Bad Godesberg in kar se da zvesto
zaupajo trini kondiciji sedanje druzbene pre-
obrazbe.

Toda ce je HNS po tem nemSkem vzorcu
politicnega razvriéanja SDP, kaj je potem
Racanova Stranka demokrari¢nih sprememb?

Ali je nemara tako kot Ribiciceva, Durakovi-
¢eva stranka itd. le »komunisticni odpad«, kot
se je pred kratkim v Sisku izrazil promotor
ZK-GJ Stevan Mirkovi¢? Ob koncu minulega
tedna je bivsa hrvaska komunisticna SDP or-
ganizirala srecanje vseh jugoslovanskih opo-
zicijskih strank, da bi nasla vlogo za stranko,
ki je prevelika, da bi bila dvojnica nemske
liberalne (FDP), ki jo navsezadnje igra Hrvat-
ska socialnoliberaina stranka. Na zasedanju
samem so lahko spet potrdili staro bolezen e
stranke: racanovsko tradicijo kumrovskih
metateoreticnih problematizacij in salonskih
posploSevanj. Sklep, da so vsega krivi medijr,
ki so v rokah pozicije, ni mogel opraviéiti
poraza esdepejevcev, ki so imeli te medije
v rokah na zacetku volitev.

Z mediji pa ima tefave wdi HNS, le da 1a
stranka enostavno vsak teden placa celo siran
v Vjesniku in se tako bori za javnost svojih
idej. Racanova swranka kljub svoji -vladi
v senci« in celi vrsti sposobnih [judi spominja
preprosto na politicne izgubljenost komuni-
stov in socialistov biviega vihodnonemskega
refima. Razlika je le v tern, da so prisli nemski
na ulice, 1i pa sedijo v tako imenovani »kocki«
n m:prm‘x’;'a,ff_; v _\'(crgu Ze znane in samoza-
dosine obdelave podatkov, namesto da bi se
pogovorili o tem, kako bi se lahko spremenil
njihov diskurz v saboru ali vsakdanji poliniéni
tekmi.

Tej podobi se ne prilegajo Srbi na Hrvaskem,
ker so preveliki in prevec vplivni, da bi igrali
Lufiske Srbe. Milan Kucan je v izjavi za
dunajski Kurier sicer res podprl priznanje srb-
ske politicne avtonomije na Hrvaskem, kar bi
lahko nekako spominjalo na Slezijo, ki jo je
Neméija odstopila Poljski. Neuradno je Ku-
can to celo predlagal hrvaskemu vodsivu
z obrazcem tako imenovane »zdruiene suve-
renosti~ po kanadsko-quebeskern vzoru. Pri
tem je zanimivo dvoje. Tega Kudanovegua
rdunajskega stavka« niso na Hrvaskem niti
objavili niti komentirali. V' Planici so se po
tem dobili Kucan, Tudman in Mesié. Kako
naj si vse to razlagamo? Kucan je prepameren
politik, da ne bi razumel, zakaj je 1o vprasanje
kljué za resitev »jugoslovanske drame«. Srb-
ski problem na Hrvaskem je mogoée napihnii
in ga povzdigniti na »dunajsko~ raven, raro
ker Srbe, ne Albancev ali SandZaka, $¢iti JLA.

Tudi ta Miloseviceva zamisel o tako imenova-
ni SAQ Krajini, ki ji vsi srbski mediji, ceprav
verbalno nadvse sposStujejo zvezno ustavo,
pravijo samo SAO Krajina (brez 1. 1.), nekate-
ri mediji na Hrvaskem pa kljubovaino SRAO
Krajina, je 7e vec kot zgolj satira ali opereta.
Knin bi namre¢ moral biti sredisée te »Kraji-
ne«, ki je menda naslednica Vojne krajine iz
prejsnjega stoletja, le da Knin nikoli ni pripa-
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seveda nekoliko sirse, ne le glede na umetni-
gko razseinost danasnje medijske kulture.

Nekaj izjem v sodobni medijski kulturt sicer
na Slovenskem je, irnamc recimo z Lacanom
inspirirano analizo pojavov mnoZicne kulture,
institucijo Ekran, vendar pa tudi te govorice le
delno (pogosto so vezane le na eno izhodisce)
pokrivajo obseino podrodje danasnjih medi-
jev, s katerimi se omogoca vsiop v novo glo-
balno kulturo in k njenim stevilnim socialnim,
izobrazevalnim in politicnim razseZnostim.
Slovenska alter kultura je recimo Se vsa v vée-
rajsnji, novolevi¢arski in postanc intelektuali-
sti¢ni paradigmi, vezani na boje za prostore in
institucije geopolitike. Kulturna dejavnost nje-
nih nosilcev sicer Ze uhaja svojim etabliranim
ocetom, vendar pa slednji prav o teh fenome-
nih $e vedno vzpostavijajo stare misljenske
maodele, pogosto ujete na finte drwwrop.n!i:ff-
nih opredeljevanj do dominantnth nacional-
politicnih nasprotnih osnutkov. Naj bom kon-
kreten? Dobro. Ce recejo nacionalni politide-
ologi sprava, se pri prici aktivira alierideolog
s svojo posprave, e esteblisment grmf:‘ na
svoji geapoliticni urbanosti, potem alteride-
ologi hocejo takoj okupirati kake zgradbe,
prostore, trge. Imamo drugo godbo, drugacne
prostore, druge cedeje. Imamo drugo, ki je
drugo po tem, da ne mara barve prvega. Ima-
mo alterzalozbe, ki so pogosto alter recimo le
po tem, da ni v njih zaposlenih ve¢ ljudi, kot je
naslovov njihovih novih knjig.

Uvodno vprasanje o ternni, zastrii kulturi in
njenih reoretskih, za Slovence komaj kaj zani-
mivih diskurzih, pa nas usmerja k nesloven-
ski, globalni, deteritorializirani in demateriali-
zirani kulturi digitalnih elektronskih medijev,
ki jo slovenske vecne, etablirane institucije se
niso »vzele~, pa éeprav gre za podrocje, Ki je
danes najbolj provokativno tako na podrodju
ekonomije, politike in zaznave kor tudi za
mi§ljenje in umetnisko ustvarjalnost. Da je
niso »vzele=, je pravzaprav samourmevno in
simptomatiéno, kajii tu gre za obrazce, ki se
pozivizgajo na Rdeéega Rudija mehcanje insii-

tucij. na okupiranje prostorov in na drugo,
recimo protidemosovsko profilirano druzbe-
neost. Pri obrazcu predvsem digitalne kulture
in njenega modeliranja cutnosti namreé sploh
ne gre vec¢ za prosiore, materiale in ozemlja,
temved za deteritorializirane in dematerializi-
rane intenzivne case, ne gre ved za pisavo in
alterpisavo (v ljubljanski, antidemosovsko
orientirani varianti), ampak za interaktivne,
kiberneticne, naddriavne (zato globalne)
mreZe, na podlagi katerih se oblikuje nov Ilip
danasnje-jutrisnje druzbenosti in kulture. Te-
oretiki tega podrodja so na primer (da jih
nekaj kar pocezno nastejem) . F. Lyoitard, J.
Baudrillard, P. Virilio, S. Hosokava, D. de
Kerchkove, H. W. Franke, P. Weibel. Ch.
Langton in R. Ascott, njihove teoretske para-
digme pa 5o vezane na usodni svetovnozgodo-
vinski obrar od linearnih sistemov h kom-
pleksnim, od bioloskega Zivijenja k umetel-
nem Zivijenju (artificial life), od pisave k digi-
talizirani sliki, od konternplacije k interaktiv-
nosti, od geopolitike h kronopolitiki, od kemi-
je in fizike slike k njenemu holografskemu
pomanilniku, od rezke produkcije k simulaciji,
od spreminjanja lokacije k -informaciji, od
materialnosti k imaterialnosti in od »zdrave«
pameti k umetni inteligenci.

Te spremembe implicirajo drugacne opredeli-
tve zdaj singularnega in nomadskega, zdaj
z avdiovizualnimi in misljenjskimi protezami
opremljenega fraktalnega subjekta, ki uZiva
v prikljucenosti in interakrivno komunicira
z zaslonom in prek njega s kabelsko in sarelit-
sko povezanim svetom, ki ni vec identicen
vsoti geopoliticnih elementov. Tu gre za nov
tip postindustrijskih mest in trgov, ki dejansko
postajajo  interaktivne globalne mreie za
transnacionalne poti informacij, idej, denarja
in drugih predmetov duhovne in raterialne
ekonomije. Rima ni veé v Rimu in arhitekiure
ni ve¢ v arhitekturi, temvec sta v geometriji in
v éasu-prostoru vekiorjev — je to razseinost
nove situacije opisal Paul Virilio, ki umesca
avienticno prestolnico le Se na letalisCe, v ter-
minal, telecitta in v eter telekomunikacij.

V okviru taksne paradigme prihaja do vrste
agonij tradicionalnih institucij (¢ista, medijska
vojna nadomeséa recimo realno vojno). ki
tudi na paradoksalen nacin mislijo na posa-
meznika in njegove odvrnitev od javnega pro-
stora, agore, foruma. Ucinek revolucije infor-

macij je mo&an po tem, da moramo ostali’

doma, ¢e hocemo bili informirani, kajti s pot-
jo v sforume e zgresimo tisti obseg in forma-
cij (se pravi videnja, vedenja in denarja). ki bi
jih dobili, &e bi bili doma prikljuceni na infor-
mati¢ne proteze in mreZe. Znolraj e optike, ki
danes implicira Ze robotsko teleprisotnost, ra-
bo telesopinga, teleiniiniringa, virtualne res-
nic¢nosti in vojne z varljivimi, aleatoricnimi
oroZji, se ne poraja le nova oblika medijsko
modelirane, z roboticnimi protezami podalj-
Sane Cutnosti, ampak tudi nov pojem politié-
nega, druibenega in wmetniskega.

Na razliénih koncih sveta lahko umetniki raz-
licnih nacionalnosti uresni¢ujejo skupna dela
prek kabelskih in satelitskih telekomunikacij,
hackerji se lahko prek svojih PCjev povezuje-
jo na poseben nacin v elektronsko skupnost,
temeljeco na njihovih posebnih (religioznih,
teoretskih, eti¢nih, politicnik .. _) interesih in
afinitetah in tudi telepoliticne komunikacije
postajajo vedno bolj mogoce. Dejansko pro-
vokativna in alteropcija danasnje slovenske
(nacional)politike bi bila recimo tak$na glo-
balna politicnost in podjemnost, ki bi opustila
sedanja gnavljenja z Beogradom, Pakracom,
Pordenonejern in Celovcem in bi prek teleko-
munikacij navezala politicno, znanstveno,
banéno in tudi Sirse ekonomsko sodelovanje
recimo s Tel Avivom, Johannesburgom in
Ornawo ... In tu je tudi novo podrodje umet-
nosti z zvrsimi, kot so racunalniska glasba,
grafika in animacija, virtualna resnicnost,
umetna inteligenca in umetelno Zivijenje kot
umetnost, holografija, interakiivne instalacije,
laserski environmenti, sky-, solar- in land art,
robotski performanci, interaktivni kino, eko-
logka umetnost in dela, ki nastajajo prek tele-
komunikacij. :

Pravzaprav je Ze kar nepotrebno nadaljevari
z nastevanjem in opredeljevanjemn teh razsez-
nasti, ki v danasnjern svete pri najboljsi volji
ne pomenijo nikakrsne iznajdbe smodnika
priznam pa, da lahko njthova ihtavo naivna
raba brez eticnega korektiva privede tudi do
zlorab, kar pa velja za vse razseZnosti in tren-
de tehnoloskih paradigem). Tudi s tem ne
odpiram teme, ki bi bila neskonéno tuja wkaj
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neviralna, sicer se podrejo vsi vrednostni si-
steml.

Na te reci je treba opozorin, ker se tist, ki
s w»cvrstih tal= opazuje nekoga, ki naj bi e
tical v prehodnem obdobju. vsekakor cati po-
klicanega vsaj za misionarsko poslanstvo, e
Ze ta pedagoski odnos ne poprijema trsih
ablik. To tako rekoé vsakodnevno opazujemao
v republiski skupsicini, kjer najpogosteje ne
gre niti toliko za netoleraninost do nasproine-
ga mnenja, kolikor za vzviseno, paternalistic-
no drio »pametnejsesa«. Podobno so se vedli
komunisti, ki so vsako cvrsto nasprotovanje
svojim idejam naposled pojasnili z dejstvom,
da jih sogovornik ni sposoben razumeti. Seve-
da je taksno stalis¢e Ze a priori skregano = de-
mokracijo, éeprav je zday veltki ucteljev argu-
ment prav — Demokracija. Posledica taksnih
odnosov pa so serije »pedagoSkith~ zakonov,
ki nas — spet v nekem prehodnem obdobju
— prevzgajajo v pridne in pohlevno ljudsivo,
po meri najstroZjiit pastirjev ovéic.

Toda zavedaii se je treba, da casovnega koles-
Ja ni mogade obrniti nazaj. | Thodna Evropa,
na primer, ni v nikakrinem vmesnem stanju
vracanja k tradicgam in vrednotam, ki jih
rzagovarja zahodnoevropska clita, Kot st pogo-
sto predstavijamo. Vzhodnoevropski «~Kaos«
in visoki srednji vek Zahodne Evrope bosta
preprosto tréila drug ob drugega, iz (ega pa se
bo izcimilo nekaj cisto svojevrsinega. Nekaj
podobnega velja za Slovenijo. Ce kdorkoli ne
bo dovelil wakinega trka casovmih obdobij,
dogem, vmesnosti itd., mu pad zgodovina ne
bo postavila lepega spomenika.

Ko govorimo o zgodovinskili kategorijal,
(ozemlja, ljudstva id.), ni prav d vinesnega,
racasnega ¢eprav je vendarle vse skupaj
ena sama vmesnost. Nekaksna vinesnost je
tudi resnica, zato se nikar oklepati rega dolge-
ga pontonskega mosiu skozi as.

dal Vojni Krajint! Po sodhodu~ Milosevida iz
Jugoslavije se je od Hrvaske takoj »odcepil«
Babié in se prikljucil — cemu? — Jugoslaviji.
KakSen nesporazum med uditeljem in ucen-
cem! Ce se je Milosevic locil od Jugoslavije,
potem se Jugoslavija, v kateri je ostal Babid,
imenuje — Hrvaska. Toda te newmnosti naj bi
bile izraz Babicevega priznavanja zvezne usta-
ve in 5 tem sredstvo za podrejanje JI.A njego-
vim lasinim nteresom.

V »Krajint« tn Srbii rabi zvezna ustava samo
kot oroije proti Sloveniji in Hrvaski. Nekdo
med nami ocitno ni normalen. Po zvezni usta-
vi imamo avionomni pokrafini Vojvodino n
Kosovo, ki nam ju pred ocmi odpravijajo, pa
o tem ne govorimo, hkrat pa smo dan za
dnem pride gonji za priznanje ~SAQ Kraji-
ne«!? In to naj br bila polinka? Naprednejsi
elementi v Srbiji, na Hrvaskerm in v Slovernuji
se jezijo na napredne Srbe v Zagrebu, le zakay
ne vzamejo vodstva Srbov na Hrvaskem
v svaje roke, namesto da ga prepuséajo zao-
stalermu Kninw. Toda stvar je viem. da odkar
svet stoji, hocejo biti zaosiali narod, napred-
nejsi pa so e individualizirani, zato nimajo
niti mnoZiénih niti narodnosinil probiemov.

Toda Srbi na Hrvaskem se vseena cedalje boly
profilirajo in obracajo hrbet Babicevemu po-
liticnemu huligansnvie. V' Slavonys pocno to i
demokratiénih potreb, na Kordunu pa za zduaj
iz pragmaticnih razlogov (uduelji hocejo na
primer place iz Zagreba, ker Knin nima de-
narja). Srbi le steika sprejemajo demokracijo,
ker bi morali biti v njej vsi enakopravi, (o pa
pomeni, da na Hrvaskem ne bi mogli bin
vecing. Od leta 1925 do 1941 so bili na
Hrvaskem opoziciju, med letoma 1945 do
1990 pa so st pridriali zase dabre poloZaje
v pozicyi. Nenadni sok. ko so se ponovio
znasli v opozicyl, so menda nekateri preboleli
sele zdaj. Politicni racionalizem nalaga Sr-
bom. da se zdruzijo = opozicijo. Ta resitev bi
bila evropska.

Toda Knin je kot Fort Swmier, namrec tisia
trdnjava v Juini Karolini, kjer se je cacela
ameriska driavijanska vojna. Ce Hrvatje torej
ne postancjo »Nemcie, bodo postali ~Ameri-
Cani«. Svojo zastavo ljubijo, rokao polagajo na
sree in se delajo pobozne prav kot Americant.
Hrvaska oblasi iera tents = ameriskimi diplo-
mati in vziraja pri teniskem pravili, da se gem
igra do fifty (-fifty).

Zivedim ljudem in njthovim vsekdangim strate-
gifam, mikropolitikam in mikroekonomijam.
Z osebnimi racunalniki, vi (h'uﬂuﬁru Vel in
drugimi orodji tretje tehnoloske revolucije do-
volj bogau, razgledani in podjemni ljudje prav-
zaprav Ze pri svojem vsakdanjem delu in za-
bavi mehéajo in postavljajo v oklepaje domi-
nantno (kulturno) paradigrno in subloanno mi-
nirajo modele ctablirane geopolitike in prav
tako etablirane alterpolitike in njihovih vecnih
ap()_s'!u!() v. UZivajo Ze v ;)r."kfj.lu.'i_'nu.\n v eab-
;()rj;'h, ki so pud $irsa od kakega CD ali K4,
od filozofske fakuliere ali od kake alternativne
knjiine zhirke.

Mislim, da Zivijo, imajo svoj stil in za to, kaj
smejo in desa ne, ne vprasdjo ne oblasti ne
Pra;;‘gb;‘um in njunth vsakokratnih kuliuride-
ologov. Upam, da se imajo dobro, se zabavajo
v svojih Zivijenjskih stilih in so prisli ze dale¢,




