strokovna in znanstvena srecanja

NADEZDA RADOVIC

Cavtatska tribuna in
zenske

V tasu, ko je potekala Mednarodna tribu-
na »Socializem v svetu«, so se v Cavtatu
pogovarjali tudi o kulturi Zensk in duhovni
situaciji tasa. Pogovor je potekal 22. okto-
bra 1988. Tema je izhajala iz osnovne niti
Okrogle mize "88. — »Socializem in duhovna
situacija ¢asa«. V pogovoru je sodelovalo 28
tujih in 29 jugoslovanskih teoretikov. Uvod-
no predavanje je imela BlaZzenka Despot,
spregovorilo pa je 16 sodelujocih (od tega 11
Zensk in pet moskih). Pogovor je moderirala
Nadezda Radovi¢.

Osnovne teme lanskoletne Mednarodne
tribune so se povezovale z razredno in naci-
onalno emancipacijo, Zenski del sodelujotih
pa je menil, da bi bilo treba spregovoriti Se
o enem bistvenem vidiku emancipacije &lo-
veka, torej o emancipaciji polovice Elovestva
— Zensk. Ta razprava je osnovni poudarek
postavila na moZnosti utemeljitve marksi-
stitnega feminizma in na izkusnje, ki so izSle
iz boja za Zenske pravice v drZavah, od
koder so prisle razpravljalke. Sirsi prikaz te
razprave je bil objavljen v Easopisu »Sociali-
zam u svetue, Stevilka 69/88. Razpravljalke
50 izrazile svoje nestrinjanje z odnosom,
kakrinega je pokazala Mednarodna tribuna
»Socializem v svetu« do sodelovanja Zensk.
Predlagale so, naj bo tema ene od naslednjih
razprav prav vprasanje strategije levih sil
v boju za pravice Zensk.

Stevilo Zensk, ki sodelujejo v delu cavtat-
ske tribune, je majhno. Odnos do jezika in
kulture Zensk je prav tako poniZujo¢. Mozje
levice se sploh ne zanimajo za kulturo Zena,
ne potrudijo se, da bi razumeli pojme te kul-
ture. Zanje je kultura Zensk zgolj ne-kuitu-
ra, podkultura, kultura geta ali marginalna
kultura. Okrogle mize v Cavtatu, a tudi
vetina drugih sre¢anj levo usmerjenih partij,
gibanj, institutov, ki so pod vplivom levic
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itn., sprejemajo Zenske le tedaj, ée govo-
re v jeziku moskih, se pravi, &e so del
moske kulture. »Ali poznate moske
marksiste, ki imajo pregled nad ogromno
feministicno  kulturno  produkcijo? . .
Zenske, ki sodelujejo na tej okrogli mm,
so Ze tako kolonizirane, da se niso nikoli
dvignile in rekle: ,No, zdaj bomo pa
govorili o tem!'« je rekla lani Luciana
Castelina.

Rezultat te kritike je pogovor Sestdese-
terice prisotnih, med katerimi so preﬂa‘
dovali moz]e levice. To je dokaz, da je
bilo zanimanje pristno in da so se odzvali
ludje, ki so menili, da je o tej temi tre-
ba zares spregovoriti.

Pojem svobode in feminizem

V uvodnem predavanju, ki je nosilo
naslov »Pojem svobode in feminizem: situ-
acije in duhovna gibanja«, je razpravljalka
BlaZenka Despot (Jugoslavija) dejala, da se
»feminizma oz. neofeminizma kot enega od
novih druzbenih gibanj ne da zreducirati le
na druzbeno gibanje, saj je to tudi duhovno
gibanje, gibanje proti volji po moéi. Za
feministiéna gibanja v emancipacijskih
duhovnih prizadevanjih za prevrednotenje
pojma svobode kot volje po moéi se mi zdi
bistvena njihova dolo¢itev: 1. novega odno-
sa med ¢lovekom in naravo in 2. odnosa
Zensk do drZave in politike . . . Pojenjevanje
volje po mo¢i in iz nje izhajajote pravice
v razmerju do spreminjanja narave v zadevo
zascbnega lasnidtva, v pristojnost drZave in
institucij — kot tudi brzdanja nasilja v vseh
kapilarah sodobne civilizacije in kulture
— sta duhovni gibanji, katerih nosilci morajo
ostati Zenske.«

Pirko Turpenen (Finska) je postavila
vprasanje, za katero vrsto modi gre — glede
na to, da obstajajo ekonomska mo¢, intelek-
tualna, fizitna sila, pa tudi emocionalna
mog. Zenske s, na primer, v novejsi zgodo-
vini s tem, da so vzgajale in uéile otroke
(tako decke kot deklice), prenasale nanje



lastno emocionalno strukturo. Na emoci-
onalnem podrodju so bile moéneje.

Betty Magdof (ZDA) se je zavzela za to,
da bi kategorijo boja za oblast zamenjali
s kategorijo sodelovanja. Emancipacija
Zensk naj ne bo boj proti nekomu, marveé
naj bo plod sodelovanja med ljudmi. Podob-
no je menila tudi Jelica Stefanovi¢ (Jugosla-
vija). »Zelja o sodelovanju mora prinesti
drugaden nadin razmidljanja. Teoretsko to
nemara ni moderno, vendar je teZava v tem,
da razprave o postmodernem vedno dajejo
nekaksne jezikovne slike, ne pa pravne slike
Zivljenja.«

Bruce Mc Fairlane (Avstralija) je potem,
ko je obiskal nekatere socialistitne drzave
(Kitajsko, Vietnam) ugotovil, da se razpra-
ve o poloZaju Zensk v teh deZelah nikakor ne
morejo svobodno razviti, saj (¢etudi se nam
bo zdelo $e tako neverjetno) na neporoceno
Zensko tam $e vedno gledajo kot na spako.

Silva MezZnari¢ (Jugoslavija) se je prav
tako vpradala, kako je mogoce, da imajo vse
socialistiéne drzave isti problem — v deklara-
cijah so Zenske emancipirane, osvobojene,
hkrati pa ob&utijo vse teZave, ki jih imajo
Zenske tudi na Zahodu. Zato je menila, da
je teza BlaZenke Despot o instrumentalizaci-
ji narave v bistvu sprejemljiva in uporabna
tudi v socialisti¢nih drzavah. Ce pa je res, da
je v teh drzavah odnos do narave instrumen-
talen, tedaj je feministicno gibanje, ki se
bojuje proti tem instrumentalizacijam,
potrebno tudi tam.

O enem dosezku Zenskih gibanj v zadnjih
desetih letih

Ralph Milliband (Velika Britanija) je
dejal, da je v svojem delu skusal ugotoviti,
v koliksni meri bi bilo mogoée razredno ana-
lizo uporabiti pri Zenskem vprasanju v kapi-
talistiéni druzbi. Po njegovem mnenju so
v druzbi, v kateri gospodari mo$ki, v druZbi,
ki je patriarhalna, vse Zenske tako ali druga-
¢e zatirane. Obstajajo dolotene razlike
~ med mes¢ankami, burZujkami in med
delavkami. Stopnja zatiranja je pomembna.
V tem pogledu meni, da je feministi¢na lite-
ratura abstraktna.

Luciana Castelina (Italija) se je odzvala
na teze Ralpha Millibanda. »Ralph mi je
ponudil priloZnost, da se odzovem, saj sama
nikoli ne bi uporabila besede ,zatirana’, ¢e
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gre za Zenske. Jasno je, da obstajajo razlike
med burZujskimi in proletarskimi Zenami
- razlike so razredne, individualne, razlike
v nazorih itn. Zakaj zavratam to besedo?
Ker menim, da ta beseda v nadem pogovoru
e sama implicira, da se moramo osvoboditi,
da bi postale tak$ne kot nasi tlacitelji, to pa
ni na$ cilj. Ne Zelimo si enakosti, marved
razliénost. Prav to je velik dosezek v Zen-
skem gibanju zadnjega desetletja. Ce opazu-
jem zgodovino svoje politiéne partije
(Komunisti¢ne partije Italije) ugotovim, da
smo imeli tako zunaj nje kot tudi v sami par-
tiji dolgo zelo pomembno Zensko gibanje, ki
se je borilo za emancipacijo, 1o je za ena-
kost. Ne pravim, da to gibanje ni bilo
pomembno. Vendar pa smo v zaletku
sedemdesetih let ugotovili, da problem ni
v tem. Problem ni v tem, da postanes enak,
treba je ugotoviti, v ¢em so razlike; to je
gotovo resen problem. Danes nasa partija ta
problem priznava, kar pa $e ne pomeni, da
pozna vse njegove implikacije. Razliko je
treba potrditi — zato, ker je svet bi-seksualen
in zato, ker burZoazna tradicija, ki jo je
v celoti prevzelo socialistiéno gibanje, eta-
blira idejo nekak$nega abstraktnega Clove-
ka, ki v resnici ne obstaja. Obstajajo moski
in Zenske, samci in samice in tega ni mogoce
stlaciti v koncepcijo nekak3nega abstraktne-
ga nevtralnega drZavljana. Svet mora postati
bi-seksualen in boriti se moramo, da bodo
ljudje to razumeli. Tako moske kot Zenske
je v zgodovini ta koncept koloniziral. Razu-
meti, da je svet bi-seksualen, pomeni, da je
treba raziskati vse koncepte in ugotoviti
v njih bi-seksualnost.«

John Kean (Velika Britanija) je dopolnil
Lucianine besede nekoliko drugade. V zad-
njih letih so razpravo o seksualni politiki tes-
no povezovali z novimi druZbenimi gibanji.
Je produkt obdobja revolucij itd., torej ne
sodi v ta, tako imenovani oblesvetovni
diskurz. Vendar pa so danes Zenska gibanja
v glavnem nevidna. NajvaZnejse stvari so se
zgodile v vsakdanjem Zivljenju in to so izzivi
ob »skodelici kave«, komentarji o kak3nem
moskem (na primer, na tramvaju). Zenskam
mozje ne obladijo ve¢ pladtev. V javnosti se
pojavljajo le tedaj, ko, denimo, zahtevajo
pravico do splava. Kadar pa gre za politiko,
so precej zadrzane. To ne velja samo za Ita-
lijo, tudi v Britaniji je tako. Najpomembneje
pa je, da vsa ta gibanja delujejo na razliéne
nadine. To pomeni, da levi¢arji, na primer,



ne morejo postavljati vpraanj brezobli¢ni
mnozici.

Za novo strategijo emancipacijskega boja

Sonja Lokar (Jugoslavija) meni, da obsta-
ja veliko Zenskih kultur in da morajo leve
sile temeljito premisliti, kak$na naj bo
emancipacijska borba nasploh. Dejala je, da
je v tej strategiji najpomembneje, da vzpo-
stavimo drugaden odnos do dela in do nara-
ve, torej tudi do okolja, rojevanja itn.
»Danadnja politika je strukturirana tako, da
zagotavlja obstojece razmerje politi¢nih sil
v druzbi in da druzbene probleme resuje le,
e je v to prisiljena, &e je to sredstvo, da se
ohrani isto razmerje mo&i. Politika bi se
morala lotiti reSevanja problemov, ki ljudi
tis¢ijo; to pa je mogode le, & lahko ljudje
sami povedo, kaks$ne tezave imajo, ¢e lahko
sodelujejo v razpravah in pri iskanju najbolj-
§ih reditev.«

Po mnenju Mildred Payerson (Kanada) je
uresnicevanje nove strategije mogoce le, &e
bodo imele Zenske veliko veé vodilnih polo-
Zajev kot doslej. Zenske morajo biti na polo-
Zajih, kjer je treba odlo¢ati, saj Zenske o Ziv-
ljenju razmisljajo na drugaden, bolj ustvarja-
len nacin.

Dragica Vujadinovi¢ (Jugoslavija) je
navedla zanimivo izku$njo s Pravne fakulte-
te v Beogradu, kjer v okviru predmeta
»Marksizem in sodobna druzba« deluje tudi
Studijska skupina »Zenska in druzba«. Pred-
postavke za uresniitev nove strategije je
mogoce zagotoviti z vsebinskimi spremem-
bami na podrodju izobraZevanja, predvsem
z drugatnim odnosom do teh vprasan)
v u¢nih naértih in programih.

Negativni pojavi

Helena Sheehan (Irska) je v razpravo
vnesla tudi problem negativnih, nemoralnih
posledic emancipacije Zensk. V nekaterih
razvitih drzavah Zahoda so si Zenske pribo-
rile pravice, ki jih postavljajo tudi v zelo izje-
men, privilegiran poloZaj, celo parazitski
odnos do moskega. Posebej otitno je to ob
lo¢itvah zakonov, delitvah imetja, dolo¢anju
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vi§ine preZivnin ipd. Helena Shechan meni,
da bi morale Zenske tudi o tej plati javno in
posteno spregovoriti.

Pirko Turpenen (Finska) se je vpradala,
»zakaj Stevilne Zenske na Finskem, &eprav
jim je popolnoma jasno, da bi morale v svo-
jem Zivljenju marsikaj spremeniti, tega ven-
darle ne storijo? Same sebi ne dovolijo raz-
kosja svobodnega Zivljenja. Preprosto — eko-
nomsko odvisne so. In Zive v skupnostih, ki
jih resujejo tovrstnih skrbi.«

O negativnih vidikih emancipacije je spre-
govoril tudi Kazua Ota (Japonska). Poudaril
je, da sedaj »izgubljamo druZinske odnose,
ustaviti bi se morali in pogledati, v kakinem
stanju so odnosi med modkim in Zensko,
kam gre druZina«.

Med taksne vidike vprasanja emancipaci-
je, izraZene v razpravi, lahko uvrstimo tudi
teze Jiang Chunze (Kitajska), ki pravi: »Jaz
sem profesorica, znanstvena raziskovalka.
Tak$nih Zensk je na Kitajskem veliko.
O Zenskih problemih pa ne vem prav veli-
ko.«

Priznati pravico do razlicnosti

Zahteva po priznavanju pravice do razlié-
nosti je bila s prvo utemeljitvijo oblikovana
letos v Cavtatu. Prav presenetijivo je, ob
kakSen odpor in nerazumevanje (tudi med
levimi intelektualci) zadevajo najbolj pro-
gresivne teze, oblikovane v Zenskih giba-
njih. Pot od spoznanja do spreminjanja
zavesti in znanja v mo¢ gibanja je izérpavajo-
e dolga. Zenske levice so vztrajne in vaje-
ne, da je vsak njihov boj dvakrat daljsi. Za
prihodnjo cavtatsko tribuno je bil sprejet
predlog Luciane Casteline: »Ce ne moremo
imeti celega dne za razpravo o razredno-
spolnih razlikah, si moramo izbrati eno
izmed tofk na dnevnem redu naslednje
okrogle mize in isto temo obravnavati z Zen-
skega stalis¢a. Tako nastane moZnost, da se
sootijo razli¢na gledis¢a v skladu z glavnimi
usmeritvami Zenskega gibanja povsod po
svetu. Univerzalistiéna koncepcija, o kateri
smo na sestankih toliko govorili, je lahko
samo rezultat priznavanja razlik, ne pa
rezultat zanikovanja teh razlik. «



