
Skušnjave obkoljene trdnjave
ki pa »po definiciji« ne bi smeli figurirati kot 
enakovreden politični partner. Potem pa se 
je nenadoma, čeprav ne nepričakovano, po­
javil resnični nasprotnik slovenskega osamo­
svajanja — Evropa, prav tista Evropa, ki sojo 
Slovenci tolikokrat vzneseno izgovarjali, ko 
so bili kot »košček bogatega komunizma« 
svojevrstna predhodnica vsej Vzhodni Evro­
pi. Politika seje tako še enkrat razkrila v vsej 
svoji notranji paradoksalnosti, Slovenci, ki se 
jim zdi, da jih je zgodovina že ničkolikokrat 
ogoljufala, pa so se predali že kar mazohistič­
no obarvanemu malodušju.

V aprilu, dva meseca pred rokom za »opera­
tivno« izpeljavo plebiscitne odločitve, je bil 
za slovensko stvar položaj na vseh frontah 
videti katastrofalen. Pokazalo se je, da je 
Slovenija Zahodu pogodu kot nekakšna 
predvodnica demokratičnih procesov v Jugo­
slaviji, nikakor pa je ni pripravljen priznati 
kot samostojno državo in ji v primeru eno­
stranske osamosvojitve grozi celo z izolacijo. 
Za nameček so se začeli znova krepiti pritiski 
»zdravih sil« iz Beograda, pri čemer nenado­
ma spet ni bila več povsem izključena mož­
nost vojaškega posega v takšni ali drugačni 
obliki; »tankovski vikendi« na Hrvaškem so 
pokazali, da Zahod sicer žuga generalom na 
Dedinju, vendar je pripravljen tolerirati upo­
rabo sile »v zmernem obsegu«. Če k temu 
prištejemo še hitro erozijo slovenskega go­
spodarstva, povečevanje socialnih napetosti, 
notranjepolitične razprtije, oživljanje starih 
strasti in občutek vse hujše gospodarske in 
politične izolacije, so razmere v »slovenski 
trdnjavi« na meji shizofrenosti.

Za »slovensko politiko« je pred leti še velja­
lo, da v jugoslovanskem prostoru nastopa kot 
en mož in da praktično ne pozna umika, ko 
gre za nacionalne interese. V tem trenutku se 
nedvomno pri Slovencih še vedno oglaša ne­
kakšen pogojni refleks, ko gre za odnose 
z Beogradom, kljub temu pa se zdi, da je za 
vse večne čase konec nekdanje nacionalne 
homogenizacije, ki je dosegla svoj vrhunec

s »slovensko pomladjo«. V sedanji Sloveniji 
kot »obkoljeni utrdbi« deluje integrativno 
pravzaprav le še »zunanji sovražnik«, vsi dru­
gi procesi pa gredo povratno k nekdanji raz­
pršenosti interesov, tako v regionalnem kot 
v socialnem, ekonomskem in političnem po­
gledu. Zdaj postaja očitno, da so bila minula 
desetletja vendarle najbolj kohezivno obdob­
je nacionalne zgodovine (čeprav seveda tudi 
po zaslugi »čvrstosti« režima) in da smo na 
pragu nove dobe, ki bo nedvomno znova 
oživila nekatere »tradicionalne« konstante 
tukajšnjega političnega prostora, začenši 
z razvpito delitvijo na liberalizem in klerika­
lizem.

Kakorkoli že, ko je postalo očitno, da je 
»slovenska pomlad« doživela le formalno po­
trditev (parlamentarne volitve), medtem ko 
je njen končni smoter (slovenska državnost, 
ki bi »iz sebe« povzročila razvoj civilne druž­
be), so takoj nastopili učinki tople grede. 
Začel se je neusmiljeni boj za pozicije v priča­
kovani novi gospodarski oziroma lastninski 
ureditvi, ki ga v prvi vrsti razpihuje divje 
špekuliranje s prihodnjo zakonodajo na tem 
področju; tako rekoč od vejic in zaklepajev je 
odvisno, kdo se bo lahko dolgoročno polastil 
glavnih proizvodnih resursov in kdo bo ostal 
praznih rok. V takšnih okoliščinah ni prav nič 
čudno, če seje tudi vsaj del vlade »spozabil«, 
pustil vnemar obveznosti, ki jih je prevzel 
s plebiscitom, in se kot branjevke na tržnici 
spustil v pretep, ki se mu učeno reče.lastni­
njenj^. Raven političnih iger v zvezi z lastni­
njenjem že vseskozi diktira lobby Ivana 
Omana, enega svojih najbolj neslavnih tre­
nutkov so dosegle z odstopom podpredsedni­
ka vlade Jožeta Mencingerja, vse skupaj pa 
se utegne izteči v vladno krizo z neslutenimi 
posledicami.

Če se tepejo v grajskih sobanah, ni nobenega 
razloga, da bi to veselje kratili ljudstvu. 
V »obkoljeni trdnjavi« Sloveniji se kuha mar­
sikaj, predvsem pa seveda lansko formalno

dejanje sprave na Kočevskem ni »razveljavi­
lo« starih antagonizmov, konfliktov, zamer 
itd. »Incidenti« ob polstoletnici Osvobodilne 
fronte vsekakor niso bili le izraz političnih 
tenzij v družbi; napovedali so tudi globlja 
socialna trenja, ki se bodo prej ali slej artiku­
lirala v radikalnejših oblikah. Skratka. Slove­
nija bo v prihodnjih letih vse prej kot dežela 
pridnih rok ter meščanske spokojnosti in 
kmečke idilike, kot so jo v predvolilnem in 
predplebiscitnem času slikale novopečene 
oglaševalne firme; to bo nujno tudi dežela 
srditih notranjepolitičnih spopadov.

Takšna, precej nespodbudna inventura tre­
nutnih slovenskih političnih razmer je razlog 
za malodušje, ki se izraža na vsakem koraku 
in ki je tako rekoč cankarjanska sestavina 
defenzivnega slovenskega duha. In vendar je 
logika, po kateri bi se bilo treba ravnati, 
pravzaprav zelo preprosta: vrnitve nazaj ni, 
je le še pot naprej, ki je jasnejša in zaneslji­
vejša, zato se je je pač bolje držati. Vrnitev 
v naročje Jugoslavije, ki se spet vse pogosteje 
pojavlja v javnih razmišljanjih, namreč ne bi 
bila le vrnitev po kolenih, temveč bi bila tudi 
docela neracionalna izbira, saj ohranitev ne­
kaj piškavih trgov (na katerih vladajo zakoni 
džungle) vendarle ne more odtehtati strate­
ške usmeritve k vključevanju v logiko svetov­
ne, globalne ekonomije. Osamosvajanje Slo­
venije ni stvar nikakršne muhavosti dvomili- 
jonske populacije južno od Karavank, tem­
več gre za premišljeno oddaljevanje od kul­
turne, zgodovinske in politične prelomnice, 
ki smo jo omenjali v uvodu in ki očitno v svoji 
okolici ne omogoča nič zares trdnega in sta­
bilnega. V tem smislu je na vlado Lojzeta 
Peterleta moč nasloviti očitek, da se je pre­
pozno »domislila« poglavitnih, torej eko­
nomskih vidikov nacionalnega osamosvaja­
nja; če bi bile te stvari vsaj v osnovi izpeljane, 
se nam nikamor ne bi mudilo s političnimi, 
torej vnanjimi vidiki osamosvojitve.

Predvsem pa nam ne bi smela samozavesti, ki 
je nujna za preživetje v sodobnem svetu (še

posebej, ko gre za male narode), jemati seda­
nja premišljena aroganca Zahoda, ki je 
v kratkem času na primeru Litve, Slovenije, 
Kuvajta, Kurdov in še koga dokazal svoje, 
blago rečeno, zelo niansirano razumevanje 
človekovih in nacionalnih pravic. Zahodna 
Evropa, ki sicer nastopa kot ognjemet novih 
velikih načel, se kot celota vse bolj organizira 
kot klasična politična in vojaška (vele)sila. ki 
se v odnosu do majhnih narodov vede po že 
dobro znani recepturi iz prve polovice tega 
stoletja. Ni, denimo, naključno, daje združi­
tvi Nemčije — sicer precej kislo — ploskala 
vsa Evropa, medtem ko bi bila izločitev Slo­
venije iz Jugoslavije kršitev helsinškega spo­
razuma! V takšnih okoliščinah Slovenije prav 
nič ne zavezuje k lojalnosti do sedanjega 
evropskega reda, še zlasti ne v »moralnem« 
smislu. Seveda pa se noč v politiki rie dogaja 
kot konflikt dobrega in zla, kot boj Davida in 
Golijata: sedanji evropski »red« je vendarle 
kot bohinjski sir. skozi katerega je. kljub 
vsemu, za spretneže še ničkoliko poti do 
polne suverenosti in mednarodne uvelja­
vitve.

Zdaj je predvsem vprašanje, ali bo slovensko 
politično prizorišče uspelo zbrati še dovolj 
moči in samodiscipline, da bi 23. junija kreni­
lo v ta odločilni preboj. Vsekakor je treba 
povedati, da bo le polna mednarodna uvelja­
vitev Slovenije vnesla v našo »toplo gredo« 
neke mednarodne politične standarde, ki bo­
do naposled v Blatni dol pripeljali vsaj asfalt. 
Če bo vse ostalo tako kot je, torej neka napol 
razdružena Slovenija, ki pa že onstran Kara­
vank praktično nima več kaj iskati, se bomo 
kmalu pogrizli in pobili med sabo. Sedanje 
mazohistično malodušje, ki je tako značilno 
za vselej omahujočo slovensko dušo. se vse­
kakor utegne hitro sprevreči v stanje, ki je že 
nekajkrat doslej povzročilo dobro znane 
»zgodovinske paralize« nacije.

Boris Jež

Ljubljana,
4. maja 1991

o hrvaškem predsedniku Franju Tudmanu ni 
naključno, da narodi, ki sestavljajo današnjo 
Jugoslavijo, kar trinajst stoletij, vse do leta 
1918, niso živeli skupaj; ni naključno, da se je 
na teh tleh nekoč razdvojilo veliko Rimsko 
cesarstvo na vzhodno in zahodno, potem se 
je po tej drinski ločnici razdelilo še krščan­
stvo, na njej pa je zasnovan tudi znani spora­
zum fifty-fifty med Churchillom in Stalinom; 
in ni naključno, da tu spet teče ločnica s par­
lamentarno demokracijo na zahodu, medtem 
ko so na njeni vzhodni strani ostali na oblasti 
komunisti.

Franjo Tudman v intervjuju, v katerem je 
izrekel te misli, sploh ni pojasnil, v čem naj bi 
bila »nenaključnost« te zgodovinske in kul­
turne ločnice, zato ga je treba razumeti pred­
vsem v okviru retorike plemenskega pogla­
varja, ki pač na mejah svojih ozemelj vidi 
»konec civilizacije«. Nedvomno pa ima hrva­
ški predsednik prav. da prav pod dinarskim 
apnencem in plodno slavonsko ravnico pote­
ka ena najbolj aktivnih evropskih kulturno 
zgodovinskih prelomnic, ki bo gotovo tudi 
v prihodnjih desetletjih povzročala rušilne 
potrese. Tudi če se namreč po nekem čudežu 
zgladi sedanji hrvaško-srbski spor, bo vseka­
kor ostal problem muslimanskih »otokov«, ki 
ležijo prav nad to prelomnico ali ob njej in ki 
bodo v bližajočem se trčenju dveh svetov, 
muslimanskega in evropskega, gotovo igrali 
eno najpomembnejših vlog.

Če malce pretiravamo s to prispodobo, je 
vsekakor v nevarni bližini te tektonske razpo­
ke tudi mala Slovenija, ki je več desetletij 
živela v prepričanju, da se lahko tako rekoč 
v vsakem trenutku umakne s teh nezaneslji­
vih tal in da je njen umik le vprašanje pošte­
nega dogovora narodov, s katerimi živi 
v skupni državi. Pokazalo se je, da pošten 
sporazum ni mogoč, kljub temu pa je treba 
priznati, da si ji nihče ne prizadeva s silo 
preprečiti odhoda, če seveda ne upoštevamo 
zveznega premiera Anteja Markoviča in nje­
govih (občasnih) generalštabnih prijateljev.
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Sporočilo bralcem
Uredniški kolegij je zaradi čedalje večjega 
zanimanja bralcev za sodelovanje v rubriki 
PP 29 in upoštevaje priporočilo delegatov 
Skupščine CGPiDelo z dne 8. maja 1985 
sklenil, da prispevki v Poštnem predalu ne 
smejo biti daljši od dveh tipkanih strani (60 
vrstic), v rubriki Prejeli smo pa naj obsegajo 
do največ tri tipkane strani (90 vrstic). Na­
men tega je, da bi čim več bralcem omogočili 
izražati mnenja, stališča, pripombe, ugovore 
in predloge; zato smo hkrati odmerili še več 
prostora rubriki P P 29. Avtorji predolgih 
prispevkov, podpisani s polnim naslovom, pa 
v skladu s tem prepustijo uredništvu pravico 
do krajšanja oziroma manjših predelav (str­
nitev), ne da bi bila tako bistveno okrnjena 
vsebina njihovega sporočila.

Delo, 30. aprila
Socialdemokrati sprašujejo
Res je, na javnem zborovanju ob praznova­
nju 27. aprila se mi je ob navajanju strank, 
ki priznavajo pomen OF, čisto preprosto 
»zafecljalo«, kot pravimo, zato se vaši 
stranki in vsem, ki so bili zaradi tega morda 
tudi prizadeti, iskreno opravičujem. Nisem 
imel ne razloga ne namena, da bi kogarkoli 
zamolčal ali mu spreminjal ime. Zgodi se 
pač. Vsaj meni se je zgodilo. Naj ponovim 
in ob tem popravim napako: v organizacij­
ski odbor za pripravo proslave so delegirale 
svoje predstavnike vse tri parlamentarne 
opozicijske stranke: liberalni demokrati 
(navajam jih po vrstnem redu, kot so se 
prijavljali), prenovitelji, socialisti, od De­
mosove koalicije pa Slovenska demokratič­
na zveza, Zeleni Slovenije in vaša, Social­
demokratska stranka Slovenije. Pristopil je 
tudi poslanski klub neodvisnih. Od zunaj­
parlamentarnih strank oziroma političnih 
organizacij pa Slovensko krščanskosocial­
no gibanje — krščanski socialisti v nastaja­
nju, Socialdemokratska unija, Delavska 
stranka Slovenije in vrsta drugih organiza­
cij, združenj in gibanj. Vsem, tudi ob tej 
priložnosti, v imenu odbora in v mojem 
imenu iskrena hvala.
Ciril Zlobec, Ljubljana

Delo, 30. marca
Spravna prepričevanja in Izseljenska 
matica v Avstraliji
Pozdravljam dopis g. Zorna v sobotni pri­
logi in se mu zahvaljujem za pravilno razu­
mevanje avstralskih razmer. V tako krat­
kem času je uvidel in priznal več, kot so to 
pripravljeni ali zmožni priznati drugi, ki so 
probleme ustvarjali.
Moja želja je samo dopolniti sliko, ki je 
v tej daljavi, med Avstralijo in Slovenijo, 
zelo bleda. Začel bom s soglašanjem, »da 
bo zelo kratko potegnil tisti, ki bi uporab­
ljal najhujšo stalinistično objektivistično lo­
giko, pa tudi če je prevlečena z drugo poli­
tično barvo«. Menim, da naj bi potegnil 
kratko tudi tisti pod isto politično barvo.
Problem sprave v Avstraliji je nastal po 
štirih nadaljevanjih g. Žoharja v Novi dobi, 
da Matica ni napravila nič zlega in da 
potrebujejo spravo tisti, ki smo pravilno, 
kot Vi, g. Zorn, trdili drugače.
V Avstralilji Matica nikdar ni bila proble­
matična, ker ji tega avstralski zakon menda 
ne bi dovolil. Problem 'so bili ljudje, ki so 
v Avstraliji delali za Matico: napadali po 
časopisih, na radiu, tožili na veleposlani­
štvu in konzulatih, opevali režim, ščuvali 
proti politično drugačnim itd.
Osebno sem v Sydneyu na seji Avstralsko- 
slovenske konference dejal, da ne vidim 
poti, kako krivice poravnati. Vem le, da je 
trditev, da se to ni dogajalo, laž■ Dokazova­
ti v petih člankih in na mnogih drugih 
forumih, da Matica ni kriva, je vendar fari­
zejstvo. Sicer sem že poprej zapisal, da so 
bili krivi njeni sodelavci. Seveda ne vsi. 
Kako naj vemo, kdo? Toda iskati krivce 
med vsa leta napadanimi je farizejstvo brez 
primere.
Nihče ne zahteva nekih ,metod1, komuni- 

-k stične še najmanj. Priznati je treba, da je 
bila preteklost krivična. Če je bila krivična, 
jo je pač tudi nekdo delal. Trditev, da so bili 
brez sodbe pobiti sami krivi svoje smrti, 
vendar ni človeška. To je namreč logika 

22 Spravnih prepričevanj.
----- Še dvoje popravkov: ob prvem obisku Sla­

kov, Fantov s Praprotna in Matice v Av­
straliji (1972) je Zveza pokrila vse stroške 
za polete in stanovanja po Avstraliji, tudi za 
štiri »matičarje«. Matica je odnesla nekaj 
več kot deset tisoč dolarjev v gotovini, poleg 
tega je iztržila več tisoč dolarjev s prodajo 
plošč in drugih drobnjarij. Takrat je imel 
dolar drugačno vrednost in prepričan sem, 
da bi Zveza z lahkoto pokrila obisk. Takrat 
sem bil predsednik Zveze in sem imel dober 
pregled in tudi velike težave. Osebno sem 
leta 1975 organiziral obisk Savskega vala. 
Gostje so dobili 10 tisoč dolarjev poleg 
pokritih stroškov. Turnerja je bila veliko 
manj uspešna, saj je nekaj ljudi obisku 
nasprotovalo. Kaj mislite, kdo?
Zveza slovenskih društev v Avstraliji po 
Slakovem obisku ni razpadla, ampak je 
delovala še tri leta. Bila je pod velikim 
pritiskom društev, ki niso demokratično 
volila članstva in so tesno sodelovala z Ma­
tico. Zveze naslednji predsednik ni povabil 
na sejo in je zato utihnila.
Kako je s potopisom g. Zorna po Avstrali­
lji? Mar ga glasilo Matice ne bo objavilo? 
Upam da, saj je njegovo pisanje bolj po- 

. membno za avstralske Slovence kot za do­
movino.
Srčen pozdrav iz Avstralije.
Cvetko Falež, Canberra, Avstralija

Delo, 4. aprila
Odprto pismo slovenski opoziciji 
in nesramnost pred kamero
O jej, gospod Gradič, suneta simplicitas! 
Kako preprosto je za vas življenje. V svoji 
blaženi preproščini sklepate takole: kaj se 
zdaj razburjajo opozicijske stranke in pred­
vsem predsednik SDP, če prvi mož več­

strankarske slovenske skupščine vrže iz 
službe eno od pripadnic bivšega režima. 
Prav ji je, modrujete naprej, saj bi se to 
moralo zgoditi vsem po vrsti. In če imate 
zraven vsaj še kanček oblasti, je znano tudi 
vaše neposredno ravnanje.
Pa stvari niti približno niso tako preproste. 
Bojim se, da se je tudi vam čas ustavil 
v obdobju enopartijskega totalitarizma, ko 
so si tudi nekateri sedanji vladajoči nabirali 
svoje političnostrokovne izkušnje. Takrat je 
bilo prav gotovo ključno aktivno članstvo 
v komunistični partiji ali kot je zdaj para­
frazirana moralnopolitična neoporečnost 
pri nekaterih strankah, da ni merilo, kakšen 
si in kaj znaš, ampak je bistveno predvsem, 
da si naš.
V obdobju demokratičnega socializma, ki 
so bila hkrati leta mojega moralnega in 
poklicnega zorenja, smo na srečo že imeli 
dovolj pametnih glav, ki so znale bolj kot 
pripadnost stranki ceniti človeški značaj, 
osebno poštenje in znanje. Čeprav nisem 
bila nikoli v življenju članica nobene stran­
ke, to ni bila ovira na moji poklicni poti. Še 
več. Ko sem se leta 1987 dogovarjala o za­
poslitvi v skupščini, sem na izrecno opozo­
rilo, da nisem članica zveze komunistov, 
slišala, da jih to ne zanima.
In zaradi tega, spoštovani gospod Gradič in 
vam podobni, so pri moji razrešitvi rele­
vantne povsem druge okoliščine. Ob prvih 
korakih večstrankarske parlamentarne de­
mokracije so žal nekateri pozabili, da bese­
da demokracija pomeni tudi tako državno 
ureditev, v kateri so vsi državljani pred 
zakonom enaki. Če je torej v ustavi prokla- 
mirana svoboda tiska, mora to načelo ve­
ljati za vse. Tako za tiste, ki pišejo všečno 
sedanji oblasti, kot za vse druge, ki v svojih 
novinarskih zapisih in predvsem komentar­
jih opozarjajo na napake oblastnikov. Sa­
mo to izhodišče je bilo zame kot vodjo 
službe za informiranje slovenske skupščine 
meritorno v trenutku, ko je predsednik 
skupščine dr. France Bučar zahteval, da 
začnem postopek za odvzem akreditiva no­
vinarki Dela.
Vse drugo so bile potem variacije na isto 
temo. Od povsem neutemeljenega podtika­
nja, da sem bila vpletena v objavo doku­
menta o razdružitvi, kakor se je dalo razu­
meti nastop predsednika skupščine na sejah 
zborov sredi marca, do hudih obrekovanj, 
ki so inkriminirana tudi v kazenskem zako­
nu, kakršna si je dovolila Angelca Žerov- 
nik na seji zbora združenega dela, ko me je 
primerjala z administratorkama, ki sta lani 
v Ljubljani kradli izpitna vprašanja za bo­
doče srednješolce,. .. ali do ravnanja, ka­
kršnega so si ob finalu prilastili demokra­
tično izvoljeni funkcionarji slovenske 
skupščine in brez dokaznega gradiva pod­
pisali papir (ki ga še zdaj nisem videla), da 
je baje služba pod mojim vodstvom slabo 
delala.
Prav groteskno je, da je postala moja živ­
ljenjska izkušnja tudi ta, da so me komuni­
sti pustili delati, bivši komunisti, ki se tako 
radi dičijo z avreolo demokracije, pa mi 
tega ne dovolijo. Pri vsem skupaj pa imajo, 
podobno kot vsak režim; dovolj zvestih 
podahikdv, ki jim hi hiti tolrkd marža švdj 'J 
moralni lik in poklicno etiko, da bi vsaj 
pogledali v predpise in zakonito izpeljali 
postopek odstavljanja ljudi.
Stopnja demokracije je, vsaj kar zadeva 
primer Alenke Leskovic, daleč pod ravnijo, 
kakršna je bila ob lanskih volitvah. Ker pa 
se mi osebno upira vsak totalitarizem, niti 
malo ne obžalujem, da sem dr. Bučarju 
rekla svoj odločilni NE. Kot se mi je pred 
tremi leti zdelo naravno, da zahajam na 
Roško, tako se nisem mogla izneveriti sami 
sebi pred štirimi meseci, ko se je začel pri­
mer Vukelič— Leskovic, kakor tudi ne pred 
nekaj dnevi, ko je bilo treba z udeležbo na 
pohodu po poti spominov in tovarištva po­
kazati lokalnim mogočnežem, da je njihovo 
primitivno početje nezrelo poslanstva, ki so 
jim ga zaupali volilci.
Kako že pravi Seneka? Življenje je kol 
basen: Nr pomembno, kako dolgo je, am­
pak koliko je vredno...
Alenka Leskovic, Ljubljana

Delo, 26. aprila
Konvertiti v kameleonskih časih
O tem, da je zgodovinski spomin političnih 
mutantov pri nas od sile kratke sape, sem se 
že večkrat prepričal, toda kaj takega, kar se 
je primerilo enoglavemu triu Nove social­
demokracije (sic!) Milanu Balažiču, Milo­
šu Čiriču in Milenku Vakanjcu v spisu 
z gornjim naslovom, je vrhunec tovrstne 
amnezije. Miji Repovž zagotovo ne bo tež­
ko malce pobrskati po dokumentaciji Dela, 
pa bo kaj hitro našla dovolj prepričljivih 
dokazov o tem, kakšna je bila njihova ide­
ološka in politična geneza vse do trenutka, 
ko so se nam 'predstavili v novi preobleki in 
nam v imenu znenada prebujene nove soci­
aldemokratske skrbi za usodo »delavskega 
razreda« začeli soliti pamet. Seveda se ne 
čudim, da je tega zmožen nekdo, ki je ob 
rožljanju oklepnikov in škljocanju policij­
skega orožja na Kosovu javno razglašal 
Jugoslavijo za Beethovnovo Peto simfoni­
jo, kar je pač stvar osebnega posluha, s ka­
kršnim je obdarjen Milan Balažič. Zato me 
tudi ne preseneča ugotovitev v njihovem 
spisu, da je Demosova politika pripeljala 
Slovenijo ne le v mednarodno izolacijo, 
ampak tudi na rob gospodarskega in soci­
alnega zloma. In to, bogme, v pičlem letu 
dni! Nova socialna demokracija bi za kaj 
tako vnebovpijočega glede na svojo politič­
no provenienco seveda porabila precej več 
časa — potem bi šli pa vsi lepo na morje!
A pustimo ob tem abderitskem spreneveda­
nju šalo ob strani in se ozrimo na ugotovi­
tve, ki so jih Milan, Miloš in Milenko 
natrosili o Novi reviji in njenih sodelavcih, 
zaradi česar se pravzaprav oglašam.
»Se je kdo vprašal,« sprašujejo, »s čigavim 
blagoslovom se je znamenita Nova revija 
sploh ustanovila, zlasti pa,"kdo ji je omogo­
čil, da je dobila sredstva za izhajanje? Res 
je, da so njeni »ustanovitelji« že upokojeni 
sodelavci s Tomšičeve 5, vendar so še pri 
krepkem zdravju in bi lahko o tem povedali 
marsikaj.«
Neverjetno, toda resnično! Seveda bi prav 
rad slišal, kaj imamo o ustanovitvi revije

povedati »upokojeni sodelavci s Tomšičeve 
5«, predvsem pa to, čigavi sodelavci so 
z njimi mišljeni — nemara tisti, ki smo 
z njimi v reviji polemizirali?
Ne dvomim, da mi bodo očitarji na to 
vprašanje vedeli in znali odgovoriti bolj 
natančno. Naravnost v srce segajoča pa je 
njihova sugestija, ki jo Človek lahko razbere 
iz citiranega odstavka, češ da bi se Nova 
revija pravzaprav morala v času dirigirane­
ga samoupravljanja ustanoviti brez blalgo- 
slova partije in brez sredstev, kar pomeni, 
da se sploh ne bi smela ustanoviti, saj bi le 
tako dandanes lahko pred njimi kazala ne- 
omadeževan obraz■ Pri tem jih seveda še 
najmanj moti, da je bila ZK neomejeni 
gospodar nad družbenimi sredstvi, ki smo 
jih ustvarjali tudi kulturniki, zato je 60 
podpisnikov zahteve po osnovanju nove 
kulturne revije na Slovenskem od nje oziro­
ma od SZDL upravičeno terjalo sredstva za 
ustanovitev takšnega laboratorija.
Kot vse kaže, je bil prav iz neznanske do­
bronamernosti in daljnovidnosti, da Novi 
reviji ne bi bilo kdajkoli mogoče očitati 
partijskega blagoslova pri njeni ustanovitvi, 
porojen tudi prvi žolčni izbruh v dolgi vrsti 
napadov, ki so se davnega leta 1980 zgrnili 
že na samo pobudo za ustanovitev nove 
revije. Izšel je v Mladini pod naslovom 
»Med žargonom in ideologijo«, pod njim 
pa je še dandanes črno na belem podpisan 
nihče drug kot novi socialni demokrat Mi­
lenko Vakanjac. Takrat in še kar nekaj let 
kasneje bi vsekakor le s težavo govorili 
o kakršnihkoli javno artikuliranih civilno- 
družbenih gibanjih ali o znotrajpartijski al­
ternativi, na katere se pisci svojega dopisa 
sklicujejo kot na edino pravo opozicijo 
»nekdanji Zvezi komunistov«, katere zgo­
dovino da bo »treba šele napisati«. Najbrž 
bodo ti pisci zlahka dokazali tudi to, da so 
bili, v nasprotju s predmetom njihove zgo­
dovinske raziskave, sodelavci Nove revije, 
kot nam zagotavljajo trije M, »dobro pla­
čana dvorna opozicija, ki ni ničesar tvegala, 
posebej nekateri med njimi niso tvegali svo­
jih dobro plačanih služb, bodisi na univerzi 
ali kje drugje«.
Ne vem sicer, kaj avtorjem tega citata po­
meni in velja za »dobro plačano službo«, 
upam pa, da se po nekem dobro znanem 
obrazcu vendarle ne zavzemajo za diskri­
minacijo, po kateri bi morali biti sodelavci 
Nove revije zgolj zato, ker so njeni sodelav­
ci, za svoje strokovno delo plačani slabše 
od drugih, čeprav se po kvalifikacijah in 
delovnem učinku ne razlikujejo od njih ali 
pa jih celo presegajo. Pa vendar se ne mo­
rem znebiti občutka, naj se še tako trudim, 
da se jim politično tveganje po stari navadi 
še dandanes povezuje s slabše plačanim 
delom, če ne čelo njegovo izgubo, da 
o kakšni hujši represiji raje ne govorim. 
Prepričan sem, da bo to izvirno stališče 
samo utrdilo ugled novih socialnih demo­
kratov v slovenski demokratični javnosti.
Sam pa naj k temu in k ugotovitvi, da 
sodelavcem Nove revije ni bilo treba hoditi 
na famozno Tomšičevo 5, ker da je bil to 
menda — kdo bi vedel — privilegij plača­
nih »upornikov«, v svojo javno sramoto 
priznam, da mi je bilo enkrat le treba. To je 
bilo 27. 2. 1987. leta — kako si človek 
zapomni takšen znamenit dogodek — in 
sicer ob kampanji zoper 57. številko Nove 
revije. Tudi sam sem se čudil, kako je to 
mogoče, saj niti Dimitrij Rupel kot takratni 
odgovorni urednik niti jaz kot glavni ured­
nik Nove revije nisva pripadala organizaci­
ji, ki je imela tam svoj sedež. A so se mi kaj 
hitro zbistrili možgani. Sestanek je sicer 
sklicalo predsedstvo RK SZDL, potekal pa 
je, da ne bi bilo pomote, kar v prostorih CK 
ZKS, kjer naju je čakal tribunal, katerega 
personalno sestavo in obtožno gradivo, ki 
ga je prispeval v mogočno zakladnico vseh 
mogočih javnih napadov, obsodb in gro­
ženj sodelavcem Nove revije zaradi objave 
»Prispevkov za slovenski nacionalni pro­
gram« si lahko vsakdo ogleda v »Književ­
nih listih« Dela v zaporednih številkah od 
5. marca do 26. marca 1987. V tem ansam­
blu je sedel, kaj bi se čudili, tudi Milan 
Balažič.
Če gre torej verjeti ugotovitvi, ki jo podpi­
sana trojica v svoji filipiki naslavlja na Mijo 
Repovž, da namreč sodelavci Nove revije 
nismo bili »tako neumni, da bi se prihajali 
prepirat s svojimi delodajalci«, potem mi je 
danes končno jasno, kje jih čevelj žuli. Radi 
bi bili še naprej delodajalci ali pa vsaj nji­
hovo poslušno orodje, če lahko sodim po 
tem, da skupaj podpisujejo takšne modro­
sti. Vsekakor se je Milan Balažič takrat 
predstavil kot zagovornik različnih interes­
nih opcij v projektu socialističnega samou­
pravljanja, v katerem pa bi mu bila seveda 
zagotovljena vloga delodajalca; sicer ne bi 
sedel tam, kjer je bil po trditvah trojice 
delodajalski delovni prostor. Tam so naju 
z Ruplom tudi odstavili in s tem sprožili 
nekaj časa trajajočo uredniško krizo Nove 
revije.
Če k vsemu povedanemu dodam še to, da 
se je razprava o prvi točki dnevnega reda na 
takratnem zasedanju razširjenega predsed­
stva RK SZDL, ki je bila posvečena per­
spektivam tehnološkega razvoja Slovenije, 
izčrpala že po eni uri, druga ki se je bolj ali 
manj gnevno ukvarjala s 57. številko Nove 
revije, pa je trajala debele štiri ure, bo naj­
brž marsikomu brez posebih razlag jasno, 
čemu so ti delodajalci dajali večjo prednost 
in zakaj imajo danes ob pregovorno slabem 
spominu na svojo bližnjo preteklost vsak 
čas polna usta skrbi za bedno usodo delav­
skega življa. Dediscit animus sero, quod 
didicit diu!
Niko Grafenauer, Ljubljana

Tovariši Balažič, Čirič, Vakanjac, 
nobenega od vas nikoli nisem videla na 
mararoiiskih posvetovanjih, ki so od sredi­
ne osemdesetih let pod pokroviteljstvom 
različnih organov — tudi partijskih — od­
krivala različne vidike in razloge tehnolo­
škega in razvojnega zaostanka Slovenije in 
Jugoslavije.
Sedanja visoka brezposelnost je posledica 
šibkega in nesprotnega prilagajanja svetov­
nim tehnološkim in drugim trendom. Tem 
so se komunistični sistemi zaradi svoje no­
tranje rigidnosti in hierarhičnosti pač nepri­
merno slabše prilagajali. Račun za kratko­

vidno kvazi skrb za delavce pa je seveda 
moral priti. Pa ne, da je treba to zdaj, ko 
popoln gospodarski zlom celotne vzhodne 
Evrope skorajda vidijo celo slepci, komu 
vendarle posebej dokazovati?

Seveda ne. Hrupa, ki ga zganjate v svojem 
pismu in tudi sicer, si verjetno niste privoš­
čili iz kakšne zagovednosti. Kriva je dema­
gogija in, se bojim, tudi precej sprijenosti.

O Novi reviji kot dvorni opoziciji nima 
smisla izgubljati besed. Zgodovinski spo­
min na skoraj dveletno javno razpravo, 
preden je smela biti »z blagoslovom« usta­
novljena, je preveč svež.

Žal mi je, da vaše verbalno mitingaštvo 
meče slabo luč na celotno SDP in da mu 
kot stranka celo podlega. Vnaprej pa pomi­
lujem vsakega Človeka v stiski, ki bi vaši 
tako imenovani socialdemokraciji nasedel.

Brbljanja o genialnih idejah g. Sachsa 
v zvezi s privatizacijo pa se le malo sramuj­
te. Kot povedo ekonomisti, so največja 
»odlika« naglih in obsežnih razdelitev 
družbenega oziroma državnega premože­
nja velike socialne napetosti, do katerih 
pride potem, ko množico delnic obuboža­
nih delavcev pokupijo tisti, ki imajo denar.
Mija Repovž , Ljubljana

Delo, 26. aprila
Javna prošnja gospodu Zoranu Poliču 
in slovenskim narodnim herojem

Četudi nimate nikakršne pravice pozivati 
nas na le vam očito našo odgovornost, se 
oglašamo na vaš izziv v Delu zaradi javno­
sti, ki bi lahko naš molk razumela kot 
strinjanje z vašimi doslej že večkrat ponov­
ljenimi podtikanji.

Gospod Klep, da bi laže razumeli vaše 
ihtavo zaletavanje v našo partizansko prete­
klost, bi vas predvsem prosili, da pred jav­
nostjo vendarle enkrat razkrijete, kako ste 
delovali kot politični komisar v partizanski 
vojski. Ali ste v tej sicer častni vlogi v osvo­
bodilnem boju zagrešili tudi karkoli, kar, 
želite danes popraviti ali prikriti s svojo 
»spravno« dejavnostjo? Kajti le tako nam 
je lahko razumljivo, da se obračate le na 
preteklost in skušate na svoj način osvetliti 
neke dogodke, na vsak način pa spraviti 
partizana z okupatorjevim plačancem 
— belogardistom!

Mi, v vašem pozivu imenovani, se s takimi 
poskusi seveda odločno ne strinjamo. Naši 
pogledi so usmerjeni v prihodnost, ki jo 
morajo, spoštujoč veličino NOB in OF, 
graditi složno vsi Slovenci, tudi tisti, ki jim 
OF ni posebno pri srcu, vendar priznavajo 
potrebo aktivnega povezovanja vseh razpo­
ložljivih slovenskih sil za skupno akcijo, ne 
glede na idejno opredelitev posameznikov, 
še posebno pa velja to za mlade generacije 
tako v domovini kot tudi za tiste Slovence, 
ki iz najrazličnejših razlogov danes živijo 
v tujini.

Kar pa se tiče vašega pisarjenja o Kardelje­
vem pismu, vam moramo zagotoviti, da ga 
nihče od nas ni pomagal sestavljati, da ga 
nismo prebirali in poznamo njegovo vsebi­
no, pravo ali nepravo, le iz dosedanjih pre­
rekanj v časopisih. Prav tako pa tudi ne 
poznamo primera, da bi se kaj takšnega 
dogajalo v partizanskih enotah.

Vemo pa eno, da namreč partizani nikjer 
niso pobijali duhovnikov, če ti niso bili kot 
oboroženi borci med domobranci (belogar­
disti), da so bili, nasprotno, v zelo dobrih 
odnosih z duhovniki, ki so se zavedali svoje 
odgovornosti do naroda in so sodelovali 
v osvobodilnem boju, kot npr. Metod Mi­
kuž, Jože Lampret, župnik Šmon, Žabkar 
in drugi, in da je vodstvo O F v več pismih, 
posebej pa skupina krščanskih socialistov 
v O F, pozvala ljubljanskega škofa, naj po­
šlje duhovnike v partizanske enote. Prav 
tako so naše partizanske enote često priso­
stvovale cerkvenim opravilom, če so se za­
držale v naseljih, kjer cerkve niso bile spre­
menjene v belogardistične bunkerje.

Prav tako pa najbrž tudi sami veste, da so 
bili tako v partizanskih enotah kot tudi 
v političnem delu na terenu na odgovornih 
mestih intelektualci in nikomur ni prišlo na 
misel, da jih je treba odstraniti. Zato pa 
prav gotovo tudi Kardelju ne.

Kar se nas tiče, lahko javnosti zagotovimo, 
da nismo nikdar in ne bomo delili Sloven­
cev na večvredne in manjvredne, pač pa na 
borce in aktiviste OF, ki so žrtvovali vse za 
svobodo, čast in dostojanstvo slovenskega 
naroda, in druge, domobrance (belogardi­
ste) in njihove politične voditelje, ki so se 
z izdajo in povezovanjem z okupatorjem 
strahotno pregrešili nad svojim narodom.

Bilo bi dobro, da tudi vi, gospod Klep, vse 
to vendarle enkrat razumete in ne poskušate 
reševati svojih problemov iz preteklosti na 
račun poštenih borcev in aktivistov, pa tudi 
ne na račun žrtev, ki jih je slovenski narod 
prispeval za zavezniško stvar in svojo svo­
bodo v zadnji vojni.
Zoran Polič in tovariši, omenjeni v Delu

Delo, 25. aprila
Osamosvojitev zahteva preudarnost 
in tudi čas
Spoštovani g. predsednik Milan Kučan!
Gotovo je bil vaš govor na nadaljevanju 
prekinjene 17. skupne seje zborov Skupšči­
ne Republike Slovenije 24. aprila, s katerim 
ste dali poročilo Skupščini Republike Slo­
venije o svojem delu oziroma o delu pred­
sedstva Republike Slovenije v zvezi z osa­
mosvojitvijo Republike Slovenije, primerna 
podlaga za nadaljnjo razpravo in obravna­
vo, pa tudi za oblikovanje smernic Skupšči­
ne Republike Slovenije za nadaljnje delo 
predsedstva Republike Slovenije oziroma 
njegovo sodelovanje z vsemi drugimi.

Žal je bila skupna seja prezgodaj prekinje­
na, da bi lahko poslanci oblikovali potreb­
na stališča.
Zato tudi poslanci Liberalne stranke niso 
mogli postaviti ustreznih vprašanj in zahtev 
po pojasnilih v zvezi s tistim delom vašega 
govora, kjer ste med drugim zastopali pred­
log, »da se republike v sestavi dosedanje 
SFRJ oblikujejo kot samostojne, suverene 
in neodvisne države ali se povežejo v eno, 
zvezno državo«.
V nobenem dokumentu slovenske Skupšči­
ne, pa tudi vlade ali Predsedstva Republike 
Slovenije ne, nismo doslej zasledili politič­
nega koncepta slovenske Republike o izbir­
ni možnosti med oblikovanjem samostojne, 
suverene in neodvisne države in povezavo 
v eno, zvezno državo.
Še najmanj je tako možnost mogoče raz­
brati iz besedila »Resolucije o predlogu za 
sporazumno razdružitev Socialistične fede­
rativne republike Jugoslavije« (Ur. I. SRS 
št. 7/91) ali iz plebiscitarno potrjene odlo­
čitve slovenskega naroda o uveljavitvi last­
ne, neodvisne državnosti.
Ker pa gre za ključno vprašanje in po­
membno javno izjavo, ki mora biti tudi 
takoj javno razjasnjena, vam klub poslan­
cev Liberalne stranke po tej poti postavlja 
naslednje javno vprašanje:
»Na podlagi katerega političnega doku­
menta ste v svojem govoru zastopali opre­
delitev možnosti izbire za samostojnost in 
državno neodvisnost Republike Slovenije 
ali njeno vključitev v eno, zvezno državo?«
Danijel Malenšek, dipl. iur., sekretar kluba 
poslancev Liberalne stranke

Delo, 4. aprila
Ni vse zlato, kar se sveti - tudi tolar 
ne
V zvezi Z inkriminiranim slovenskim tolar­

jem sem v P P 29 dne 12. aprila prebrala 
krajšo pojasnilo Jožeta Stivana (za delniško 
družbo Eurotrade) in obširno (pa najbrž 
tudi uradno) sporočilo dejstev Spomenke 
Hribar (saj je na koncu k podpisu dodala 
tudi svojo funkcijo predsednice lO SSK
— Konferenca za R Slovenijo) in hočeš 
nočeš zvedela za obe plati ali strani te spo­
minske medalje v čast Svetovnega sloven­
skega kongresa oziroma še bolj prav: za 
dve malce različni in v oči bodeči verziji, 
vsaj kar se tiče teže tega srebrno-zlatega 
medaljona.
Po Eurotrade je teža enega kovanca 7.5 
gramov srebra in zlata — po Hribarjevi, ki 
se sklicuje na strokovno analizo Zveznega 
urada za kontrolo dragocenih kovin in 
kontrolo meril v Celju, pa telita le 7.36 
gramov, to je 0,14 grama manj. kot je 
deklarirano v Štivanovem zapisu. Nadalje 
trdi Eurotrade, da je v novcu 2.5 grama 
srebra (po Hribarjevi je 0.11 grama manj, 
in sicer le 2,39 grama) in 5 gramov zlata 
(po Hribarjevi 0,03 grama manj, in sicer 
4,97). Laično vprašanje (z 0,00 grama izzi­
valne primesi): Kam so šle te manjkajoče 
srebrne desetinke in zlate stotinke gramč- 
kov? So se prijele kovnega stroja? Prstov? 
So se porazgubile v eter? Jih je odpihnil 
veter, prepih? Gre za zanemarljive številke, 
o katerih ne kaže niti zgubljali besede, ker 
so že nekakšna norma pri vsakem dragoce­
nem predmetu? Gre pač za splošno sprejeto 
uzanco? Sprašujem, ker ne vem in se na to 
ne spoznam, rada bi pa zvedela in tudi za 
najprej vedela za pravila in običaje na tem 
področju, ne samo v zvezi s tem specifičnim 
kovancem, pač pa na splošno. Tolar je 
zame le priložnost, da se nekaj naučim, kar 
mi lahko še koristi. No, če bi recimo dali 
Mozartov spominski medaljon v analizo, ki
— kot piše Spomenka Hribar — tehta 3.5 
grama, ali bi se tudi zanj izkazalo, da tehta 
nekoliko manj, recimo poldrugo stotinko 
manj, ne pa 3,5 grama?
Eurotrade trdi (glej v P P 29 dne 20. aprila, 
popravek), da je zlato 24-karatno, analiza 
pa je ugotovila, da je zlato le 23,6-karatno 
in srebro 22,5-karatno (podatka o srebrnih 
karatih g. Stivan ne navaja). Kako to. da se 
številke ne ujemajo, da je med njimi, pa 
čeprav majhna, razlika? Vse te številke so 
res minimalne, če se omejimo le na en tolar, 
in utegnemo izpasti naravnost malenkostni, 
ker se tako rekoč vznemirjamo zaradi njih. 
Če pa tolar pomnožimo s 5 tisoč, kolikor je 
bila njegova (prva in zadnja?) emisija, pri­
de na dan in skoči v oči, da gre za 550 
gramov srebra in 150 gramov zlata. Koliko 
bi me ta reč stala, če bi jo želela kupiti? 
Vprašajmo Zlatarno Celje, ki se na te kup­
čije pri nas še najbolje spozna: Koliko de­
narja bi vam morala odšteti za nakup 15 
dkg 24-karatnega zlata in 55 dkg 22,5- 
karatnega srebra? Lahko izračunate — na­
rodno zavedno - v dinarjih (z navedbo 
dneva seveda, da bomo vedeli za menjavo 
v DEM!).
Pa še to. Če piše na certifikatu proizvajalca, 
da je zlato 24-karatno (ali 8-karatno ali 14- 
karatno), mora biti tudi pri strokovni anali­
zi 24-karatno (oziroma 8-karatno ali 14- 
karatno), ali je lahko le 23,6-karatno (ozi­
roma 7,5 oziroma 13,)? Če kupim pri vas 
zapestnico z 22-karatnim certifikatom, nato 
odkrijem, da ste mi podtaknili nekaj manj 
karatnega, vas lahko tožim in zahtevam 
odškodnino, ali smo kupci čisto nezavaro­
vani pred tovrstnimi manipulacijami, da se 
evfemistično izrazim? Potemtakem le tudi 
pri zlatarjih lahko doleti, kar te rado dolete- 
va pri mesarjih, in sicer, da kupiš kilogram 
prvovarstnega mesa in ga kot takega tudi 
plačaš, doma pa odkriješ, da tehta le 93 dkg 
in da ni niti približno prvovrstne kvalitete? 
No, pustimo v miru bogateti mesarje — ki 
menda še niso slišali za pregovor, da dobra 
vaga v nebesa pomaga, ali si ga razlagajo 
čisto po svoje, to je sebi v prid, in jih ne 
vpletajmo v te zlate posle, da se ne naučijo 
še kakšne nove metode za navrh — in se 
raje vprašajmo:
Ni tolar vseeno predrag, pa če še tako ali 
drugače obračamo in prevračamo njegove 
stroške, z davki, carinami in nadavi vred? 
Ni margina dobička previsoka? hi kdo bo 
deležen levjega deleža tega čistega izkupič­
ka? Svetovni slovenski kongres? Ne, on bo 
pokasiral le tiste procente od prodaje, ki jih 
omenja Spomenka Hribar. Gospod Jože 
Anderlič osebno? Podjetje Eurotrade, ki je
Nadaljevanje na 29. strani
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borze je v naših krajih seveda }; I ^■bolj kot na Zahodu obdan s pozlato 
^»^^kapitalističnega mita in zbuja asoci- 
i ; ji acije, kot so Wall Street, špekulaci- 

je, medvedje, biki. vzponi in padci, 
indeks Dow Jones, bogastvo, blue chip kor­
poracije, zakulisne finančne intrige, deinice. 
junk bonds, yuppijevsko garaški in nastopa­
ški brokerji. borzne dvorane s sodobno tele­
komunikacijsko opremo, monitorji, po kate­
rih hitijo napisi korporacij, ter nerazumljive 
številke in šifre itd. Takšno mozaično podobo 
si je o borzi ustvarila večina državljanov, ki si 
je v zadnjih letih ogledala filme, kot sta Wall 
Street in Dealers ali pa posnetke z največjih 
svetovnih borz. Za to zunanjo podobo efekt­
nih borz in vsem. kar dela borze notorično 
medijsko zanimive, se skriva njihovo bolj 
prozaično bistvo: da so to predvsem prostori, 
kjer se na organiziran, standardiziran in raz­
meroma varen način srečujeta ponudba in 
povpraševanje po dolgoročnem kapitalu, to­
rej delnicah, obveznicah in drugih finančnih 
instrumentih. Na ta način papirji postanejo 
stalno likvidni, saj vemo, da jih bodo lahko 
na borzi po želji kupili ali pa prodali, s tem pa 
borza na kratko rečeno tudi omogoča prenos 
akumulacije in razmah različnih oblik inve­
sticij.

Kako se bo krona narodnega 
gospodarstva odprla v svet__________
Prav zato si kapitalistične ekonomije ne mo­
remo predstavljati brez borze. Tako so tudi 
prvo ljubljansko borzo njeni ustanovitelji leta 
1924 razglasili za »krono narodnega gospo­
darstva«. Prav zanimivo pa je. da so na njej 
daleč največ trgovali z devizami, arhivski do­
kumenti pa tudi dokazujejo, da se je borza ob 
ustanovitvi dolgo borila za razna dovoljenja 
z nenaklonjeno uradniško srenjo v Beogradu. 
Zgodovinske ponovitve se v slednjem prime­
ru po znanem pravilu prikažejo kot trpka 
farsa, saj na primer tudi zdajšnja ljubljanska 
borza ni dobila od zveznih oblasti dovoljenja 
za pristop tujih vrednostnih papirjev in borz­
nih udeležencev. In to v razmerah, ko tudi 
sodelovanje z drugimi borzami po Jugoslaviji 
stoji na mestu, pač zato. kot pravijo ljubljan­
ski borzniki: z njimi za zdaj ni mogoče sode­
lovati preprosto zato ker se na njih prav nič 
ne dogaja.

Vseeno pa nas je zanimalo, kako si borzniki 
predstavljajo sodelovanje s sosednjimi in dru­
gimi svetovnimi borzami v času globalizacije, 
razvoja in povezovanja kapitalnih trgov po 
svetu. Borza, ki tega ne počne, kaj lahko 
zaide v zatohlo samozadostnost, značilno za 
zdajšnjo jugoslovansko ekonomijo.

»Dokler ne bo liberalizacije na tem področju, 
tako da bi lahko pri nas legalno kupovali tudi 
tuje vrednostne papirje, so možnosti za sode­
lovanje s tujimi borzami omejene predvsem 
na strokovno sodelovanje, obiske in izmenja­
vo izkušenj. Kaj več pa bo mogoče takrat, ko 
bo prišlo do sprostitve, liberalizacije pretoka 
kapitala. To vprašanje je še odprto, delno bo 
mogoče do tega prišlo v samostojni Sloveniji. 
Takrat bo morda mogoče tudi materialno 
sodelovanje,« poudarja direktor borze mag. 
Draško Veselinovič. Pa bi našim investitor­
jem take medborzne povezave prinesle vsaj 
srednjeevropske, če že na planetarne možno­
sti nalaganja presežne akumulacije, takšne, 
kakršne za zdaj poznamo predvsem iz speci­
aliziranih revij, kot so Fortune, Business We- 
ek ali pa The Economist itd.? Kot' pravi 
direktor borze, »je pogoj za to zakonodaja, ki 
bi omogočila prost pretok kapitala v obliki 
vrednostnih papirjev. Taka zakonodaja bi bi­
la zelo liberalna za državo, kot bi bila Slove­
nija. To si za zdaj lahko privoščijo le najbolj 
razvite države. Vendar pa neka možnost za 
to kljub vsemu obstaja. Tako na primer, da bi 
se mi povezali z neko tujo borzo, naši broker­
ji pa bi bili v Sloveniji tudi posredniki za 
naročila na tuji borzi. Pri tem bi mi imeli 
pravi link s tujo borzo, recimo z dunajsko, in 
prek njega bi naši brokerji posredovali naro­
čila za nakupe in prodaje. Za zdaj seveda ne 
moremo ničesar delati mimo zakona, gre pa 
za način, kako bi naš državljan kupoval na 
dunajski borzi prek ljubljanske borze. To je 
povsem mogoče in tako imajo zdaj urejeno 
povezavo med Stockholmom in Londonom.« 
Vsak zaveden državljan bi se ob tej možnosti 
takoj vprašal, kolikšno škodo bi ob tako pov­
zročenem odlivu kapitala pretrpela slovenska 
država, ki že zdaj zgolj jadikuje nad odlivom 
deviz, namesto da bi iznašla načine za priteg­
nitev investitorjev. »Ravno to sem skušal do­
povedati ljudem — tudi v vladi — da je zmot­
no mnenje, da v primeru, če tega ne bomo 
dovolili, ne bo prišlo do odtoka kapitala. 
Odtok je povsem isti. gre le za to. ali imaš 
pregled nad njim. ali pa ga nimaš. Ljudje 
imajo devizne račune v tujini, pa devize v no­
gavicah — vse to pa je odtok kapitala,« nam 
pojasnjuje sogovornik.

Borza postaja »in«_______________________

Zanimanje za ljubljansko borzo v slovenski 
javnosti v zadnjih tednih narašča in. kot kaže.

TEMA TEDNA: LJUBLJANSKA BORZA ŽIVI

OB 10.30 ZVONEC, 
NATO IGRA KAPITALA

borza postaja »in«. To dokazuje tudi gneča 
na torkovih in četrtkovih borznih sestankih 
v šestem nadstropju poslovne palače na Kra­
igherjevem trgu. Za mizo v borzni dvorani se 
drenja že kakih 30 brokerjev, njihovo trgova­
nje in gibanje cen vrednostnih papirjev in 
deviznih pravic pa spremlja tudi do 200 obi­
skovalcev in opazovalcev borznih dogajanj. 
Borzna tečajnica, objavljena v javnih medi­
jih, pa postaja za javnost prav tako zanimiva 
kot seznami z novimi deviznimi tečaji.

»Po devalvaciji tudi preprodajalci niso vedeli, 
kako naj nastavijo ceno devizam. In v pone­
deljek tako deviz skoraj ni bilo mogoče dobi­
ti, saj so vsi čakali na torkov borzni sestanek. 
Tečaj deviznih pravic na borzi je bil tako 
kazalec za prepračila na črnem trgu. Po borz­
nem sestanku pa je klicalo vsaj sto direktor­
jev iz vse Slovenije, ki so mene in moje 
kolege spraševali po ceni evidenčnih deviznih 
pozicij. To seveda pomeni, da borza že izža­
reva svoj utrip. Takrat sem znova, drugič, 
začutil da nekaj pomenimo. Prvič je bilo te­
daj. ko se je banka tresla, da ne bi kotirali 
njenih delnic. Tedaj sem videl, da nismo 
nepomemben dejavnik v slovenskem finanč­
nem prostoru.« pravi direktor Veselinovič.

Se je torej v tradicionalno previdni, varčni in 
denarno konservativni slovenski nacionalni 
mentaliteti, ki se po antropološko-monetar- 
nih karakteristikah z zamudo približuje in 
zgleduje po nemški in avstrijski, le nekaj 
premaknilo? Prej bi rekli, da je glavni vzrok 
za zdajšnji nenadni borzni vzpon začetek ta­
ko imenovanega kvazideviznega trga z evi­
denčnimi deviznimi pozicijami — trgovanje 
z devizami pa se je v raznih oblikah na naših 
geografskih koordinatah tudi že tradicional­
no usidralo in je sestavni del nacionalne fi­
nančne kulture. Po drugi strani pa so držav­
ljani ugotovili, da je mogoče z nakupi vred­
nostnih papirjev — tudi prek borze - zavaro­
vati dinarske prihranke pred grozečim infla­
cijskim razvrednotenjem. In ker je borza tudi 
tržnica, kjer je mogoče kupiti (in seveda pro­
dati) zdaj najbolj zaželene obveznice Repu­
blike Slovenije in druge vrednostne listine, ki 
omogočajo »varčevanje v markah«, je v infla­
cijsko negotovih razmerah razumljivo večje 
zanimanje državljanov za posle, povezane 
z borznim trgovanjem.

Pravih delnic večjih podjetij, bank in investi­
cijskih skladpv,za zdaj seveda še ni - niti na 
primarnem.trgu,\kaj. šele na. .borzi — položaj.,, 
pa naj ,bi se pprdvjdojna iz.hojjšgl potem. kO,,A 
bo končno stekla privatizacija. Sčasoma naj 
bi čez nekaj let, kot načrtujejo borzni stro­
kovnjaki, na borzi kotiralo nekaj sto delnic. 
Ti vrednostni papirji naj bi dali borzi — sku­
paj s spremljajočimi finančnimi institucijami 
ter z opcijami, pravicami in drugimi finančni­
mi instrumenti in inovacijami — vsebino in 
funkcijo, ki ju imajo sicer kapitalski trgi 
v razvitem svetu.

Na Jugoslovanski borzi vrednostnih papirjev 
d. d., kot se uradno imenuje borza v Ljublja­
ni, tako zdaj uradno kotira 16 vrednostnih 
papirjev; poleg državnih, ljubljanskih in pa 
podjetniških obveznic sta tu še dve delnici in 
en komercialni zapis. Trgovanje s temi fi­
nančnimi instrumenti in še z nekaterimi dru­
gimi, ki niso na uradni kotaciji. se začne 
v prvem delu borznega sestanka ob pol enaj­
stih. Borzna dvorana pa se začne polniti že 
nekaj čez deseto. Na stole za obiskovalce 
sedajo finančniki iz podjetij, ljudje iz bank; 
poslovneži, študentje in dijaki, novinarji, ra­
dovedneži, ki bi borzo radi spoznali »v živo«. 
Nobena redkost niso tudi gostje iz tujine. In 
ob tem je zanimivo tudi to, daje nekaj tujcev 
tudi že prek borze kupilo naše vrednostne 
papirje. Na drugi strani dvorane, za vrvico, ki , 
pregrajuje prostor v dva dela, se za podkva­
sto mizo zbirajo borzni posredniki iz vseh 
koncev Slovenije. Moški del seveda z obvez­
nimi kravatami, tako kot določa borzni po­
slovnik po zgledu drugih svetovnih borz. 
Običajna stalna tema njihovega pogovora: 
bolj izkušeni se pri kolegih že pred sestan­
kom pozanimajo, katere papirje kupujejo ali 
prodajajo. Le da cena pri tem praviloma

Ljubljanska borza je v tem času edina v Jugoslaviji, ki tudi 
deluje, zdi pa se, da je še vedno kot most, ki se pne nad našo 

ekonomsko puščavo, kot se je pred meseci slikovito izrazil eden 
uglednih novinarskih kolegov. Pa vendar, zadnje čase borzna 

dogajanja prehitevajo napovedi, vedno polna borzna dvorana pa 
kaže, da je borzni sestanek v Ljubljani pomemben dogodek.

ostane skrivnost, vse do uradnega izklice­
vanja.

Borzni sestanek_______________ -
Vodja borznega sestanka Tomaž Rotar na­
tanko ob 10.30 pozvoni z zvoncem in igra 
kapitala se začne: vodja napove posamezni 
vrednostni papir, posredniki pa mešetarijo 
s svojimi naročili za nakup ali prodajo. V pri­
meru, ko nekdo od njih pride na dan z ugod­
no ponudbo ali povpraševanjem, včasih odlo­
čajo tudi hitri refleksi na strani tistih, ki na 
trgu kupujejo oziroma prodajajo. Tako da ni 
nobena redkost, da dva ali trije posredniki na 
recimo ugodno ponudbo republiških obvez­
nic druge emisije tako rekoč hkrati vzklikne­
jo: »Kupim!«, prav tako nič neobičajnega 
takorekoč dvo- in večglasni: »Prodam!«, ko 
kateri od posrednikov postavi ugoden tečaj 
povpraševanja. Usmerjanje borznih dogod­
kov je tako kar naporno opravilo: »Vodenje 
borznih sestankov je zdaj čedalje zahtevnej­
še, pozoren moraš biti na ponudbe in povpra­
ševanje posrednikov. Gre tudi za precej večje 
denarje kot na začetku, tako da moraš biti 
med sestankom eno uro popolnoma zbran. 
Tudi brokerji so se v tem času razvili, večina 
med njimi so pravi profesionalci, so pa tudi 
taki, ki bolj pozirajo, kot pa da se obnašajo 
racionalno,« pravi edini vodja borznih se­
stankov pri nas Tomaž Rotar. Med njegove 
naloge sodi tudi sestavljanje uradne borzne 
tečajnice, ki jo po dražbi objavljajo tiskani in 
elektronski mediji. V njej pa ni papirjev, ki t 
jih posredniki ponujajo v neuradnem delu 
borznega trgovanja: gre recimo za tako ekso­
tične papirje, kot so obveznice občine Trbov­
lje, ali pa za zanimive finančne instrumente 
(opcije na republiške obveznice druge emisi­
je). ki si počasi utirajo pot v naš finančni 
prostor.

Drugi del borznega sestanka — trgovanje 
z evidenčnimi deviznimi pozicijami v bankah
— se običajno začne ob enajstih. Veliko obi-T >iv >mv. • c 1 'iV vviv, i,- t z • i\ . . w\\\skovalcev ,pnae na borzo, preprosto zato, ker
njihovo podjetje prodaja ah phTupuje »poži- ) 
cijo« v'banki! zato jih t&’dei borzne trgovine 
še kako zanima, kar se vidi tudi na njihovih 
nestrpnih obrazih. Pri trgovanju s temi pozi­

cijami se vrtijo za naše razmere velikanski 
denarji. Medtem ko pri trgovanju z vrednost­
nimi papirji vsakič prodajo republiških ob­
veznic druge emisije za nekaj sto tisoč mark, 
ljubljanskih obveznic za nekaj deset tisoč 
mark, drugih papirjev pa praviloma precej 
manj, je pri deviznih pravicah položaj bistve­
no drugačen: včasih na kaki dražbi obrnejo 
tudi po več deset milijonov mark, seveda 
v dinarski protivrednosti. Brokerji pri teh 
popularno imenovanih »edepejih« mešetarijo 
glede višine preplačila. Kupec »edepejev« 
plača preplačilo in od prodajalca, praviloma 
čistega izvoznika, prevzame devizne pravice 
za uvoz blaga in storitev, ob zdajšnjem po­
manjkanju deviz pa mu niti to ne zagotovi 
takojšnjega plačila v tujino, pač pa mora po 
uvrstitvi na bančni seznam počakati nanj še 
kake tri tedne.

Direktor Draško Veselinovič, hkrati tudi av­
tor knjige Devizno trgovanje, je realist in kot 
poudarja, je mogoče, da bi začasno morali 
nehati trgovati z deviznimi pravicami — če bi 
pač prišlo do sporazuma in bi devizni trg 
v državi začel dobro delovati. »Vendar pa si 
glede tega ne delamo nobenih utvar. Objek­
tivno in materialno ne vidim nobene možno­
sti za kaj takega, kar je napovedal Ante 
Markovič.« Kot pravi, naj bi z deviznimi 
pravicami na ljubljanski borzi trgovali tudi 
v prihodnje, vsekakor pa naj bi nekoč trgova­
li tudi s pravimi devizami: »Če bo prišlo do 
ustreznih sprememb slovenske devizne zako­
nodaje, bi lahko začeli trgovati s pravimi 
devizami takoj, ko bi Slovenija:dosegla mo­
netarno samostojnost. Takoj naslednji dan pa 
morebitni uvedbi slovenske valute pa bi začel 
kotirati tudi tečaj slovenskega denarja proti 
dinarju.«

Ljubljanski borzniški načrti segajo tudi na 
druga, doslej neobdelana področja trgovanja. 
»Razmišljamo tudi o tem, da bi sčasoma za­
čeli delati tudi z drugimi borznimi artikli. Kot 
kaže,,ibomo najprej, mogoče celo do poletnih 
dopustov ajj.pavdo jeseni začeli trgovati z zla-, 
to tn ,rn zlatniki, fiatom pecimo lahko, trgu-, 
jejo tudi banke, saj so pooblaščene za to, da 
kupujejo zlatnike in monetarno zlato. Člani 
borze bi pri tem ostali isti kot so zdaj, pridru­

žila bi se jim le kakšna zlatarna. Trgovanje 
z blagom (žitom, lesom itd.) pa je zelo zahte­
ven projekt, ker zahteva popolnoma drugo 
članstvo, kot ga imamo zdaj, in posebno or­
ganizacijo,« pravi magister Veselinovič.

Kaj počnejo brokerji * S

Borza, vrednostni papirji in z njimi povezane 
institucije počasi prinašajo k nam tudi novo 
kulturo, nove poklice in s tem nov način 
življenja, razmišljanja in služenja denarja. 
Borzni posredniki ali senzali so bili v predvoj­
ni Ljubljani praviloma bogataši, saj so morali 
ob nastopu službe plačati varščino, ki bi za­
doščala za nakup stanovanjske hiše. Današnji 
posredniki, imenovani tudi brokerji, pa so 
uslužbenci bank ter družbenih in zasebnih 

j podjetij, ki imajo sedež na borzi. Javnosti so 
na očeh v borzni dvorani, kjer se pogajajo 
glede cen borznega blaga, drugače pa o nji­
hovem delu ni veliko znanega. Kaj torej poč­
nejo brokerji, kakšen je njihov delovni dan in 
kaj morajo znati, da so boljši od drugih? 
Srečko Kenda, borzni posrednik in vodja 
sektorja sredstev v LB Splošni banki Koper, 
pravi, da kot broker porabi veliko časa za to, 
da strankam — podjetjem in državljanom 
— razlaga sistem poslovanja prek borze in 
borzna pravila. »V dnevih, ko ni borznih 
sestankov, ves dan sprejemam naročila za 
prodajo in nakup, vsakdo pa ob tem tudi 
vpraša, kako in kaj prodaja in kupuje. Naj­
večji problem pa je v tem, ker ni enotnega 
sistema, ki bi omogočal racionalnejši način 
poslovanja. Tudi borza bi morala nekaj ukre­
niti, da bi informatizirali poslovanje. Tako, 
da bi za vsakega komitenta recimo uvedli 
posebno šifro, ki bi ti povedala, kdo stoji za 
šifro, številko njegovega žiro računa itd.
S tem bi čim bolj poenotili naročila za nakup 
in prodajo. Ko komitentom svetuješ, kako 
naj oblikujejo svoj portfelj, pa moraš doseči 
ustrezen timing (zapadlost papirjev) in razpr­
šiti portfelj, vedeti pa moraš tudi katera kom­
binacija papirjev prinaša najustreznejše prili­
ve, ki jih nato ponovno investiraš. Za te 
stvari potrebuješ človeka, ki se ukvarja saino 
s tem. Mi tega nimamo in zato to počnemo 
sami, pogosto še popoldne, od treh naprej.« 
Ko se broker usede za mizo v borzni dvorani 
ob začetku borznega sestanka pa mora poleg 
dobrega poznavanja vrednostnih papirjev ob­
vladati še druge mešetarske spretnosti. Res 
je, da delo s 16 vrednostnimi papirji in deviz­
nimi pravicami štirih bank ni tako zahtevno 
in naporno kot trgovanje na večji svetovnih 
borzah, vseeno pa so si pronicljivejši že obli­
kovali svojo taktiko, ki jim olajša delo: »Zelo 
pomembno je, da veš ih slediš, kdo'kupuje 
papirje in kdo jih prodaja, tako da znaš oce­
niti, kjer se kumulirajo. Na borznem sestan­
ku tako laže hitro reagiraš in izkličeš posame­

zen papir, če ti tečaj ustreza. Značilnost naše­
ga trga je tudi v tem, da z vsakim papirjem, 
razen z obveznicami republike Slovenije 2, 
trgujejo le po trije brokerji. Pri nekaterih 
papirjih je tečaj višji na začetku borznega 
sestanka in nato pade. pri drugih pa je ravno 
narobe, praviloma pa je bolje počakati do 
konca. Problem vidim tudi v tem, ker za vse 
papirje ne obstajata prava ponudba in pov­
praševanje. Nekateri posredniki tako špeku­
lirajo in ves čas žonglirajo z nakupom in 
prodajo zgolj enega lota nekaterih vrednost­
nih papirjev po dokaj visoki ceni, ki je nato 
tudi javno objavljena,« pravi Srečko Kenda. 
S slednjim mnenjem se seveda strinjamo. Te­
čaji nekaterih podjetniških obveznic so res­
nično nerazumljivo visoki, še zlasti tisti, ki so 
povsem blizu tečaja sto ali pa celo segajo 
čezenj, relativno kakovostni papirji, denimo 
republiške obveznice druge emisije, pa so 
v primerjavi z njimi daleč prepoceni.

Naš brokerski sogovornik poudarja, da velik 
razpon med cenami ponudbe in povpraševa­
nja ter umetno vzdrževane visoke cene neka­
terih papirjev zdaj še onemogočajo vzpostavi­
tev drugih oblik naložb, denimo prek vzajem­
nih investicijskih skladov. Pravi, da bi bil 
njihov sklad verjetno prvi pri nas, zanj je 
zainteresiranih že precej ljudi, o njegovi usta­
novitvi pa se pogovarjajo tudi s tujim partner­
jem. Vlagatelji, podjetja, banke in državljani 
bi v sklad vložili svoj denar, sklad pa bi nato 
zanje v skladu s svojimi pravili kupoval delni­
ce, obveznice in nepremičnine. Vrednost ta­
ko zbrane aktive bi nato določala vrednost 
delnic oziroma deležnic sklada, problem pa 
je seveda v tem. ker je v našem finančnem 
prostoru le malo finančnih instrumentov, pa 
še tem je iz že navedenih razlogov težko 
določiti kolikor toliko zanesljivo tržno vred­
nost. Ni pa dvoma, da bi taki skladi, ki so 
v tujini precej razširjeni, precej pospešili tr­
govanje z vrednostnimi papirji, tako na borzi 
kot zunaj nje, na trgu, ki ga v tujini imenujejo 
OTC (over the counter market).

Slovenski OTC trg, ki vključuje nakupe in 
prodaje vrednostnih papirjev zunaj borze, 
obsega po ocenah strokovnjakov vsaj 60 od­
stotkov vsega prometa z vrednostnimi listina­
mi pri nas. Glavni udeleženci na tem trgu so 
brokerji, ki trgujejo tudi s papirji, ki niso 
uvrščeni na borzo. Skratka, gre za transakcije 
v višini več milijonov nemških mark. Finanč­
nim posrednikom, ki povežejo kupce in pro­
dajalce papirjev, prinaša taka dejavnost vča­
sih tudi lep dobiček, saj celotno provizijo 
poberejo sami, za svoje podjetje, ne plačajo 
tudi borzne provizije.

Borzništvo in kapitalno posredništvo sta 
v tem času pri nas v vzponu, pa čeprav njun 
večji razmah zavirajo mečkanje in negotovo 
vstopanje v proces privatizacije, pa slabo raz­
viti in maloštevilni finančni instrumenti ter 
pomanjkanje spremljajočih finančnih usta­
nov. Zdi se, da podjetne borzne in brokerske 
priprave prehitevajo zapletajočo se rekapita- 
iizacijo ekonomije, borza pa že v tem svojem 
začetnem obdobju ustvarja novo finančno 
kulturo v našem prostoru. Sicer pa, še pred 
kakimi tremi leti bi v širši javnosti veljalo za 
skrajno optimistično in iluzorno razmišljanje 
o skorajšnji borzi v Ljubljani, o delnicah pa 
se je takrat razpravljalo le v strokovnih kro­
gih. Stvari^č torej' nepredvidljivo hitro pre­
mikajo in tudi v prihodnje niso izključena 
nova presenečenja.

Miha Jenko

PORTRET TEDNA

Peter
Millonig

Pravi diplomat običajno prostodušnost zai­
gra. Prostodušne, neposredne izjave dr. Petra 
Milloniga, pooblaščenca slovenske vlade 
v IVashingtonu, niso, se mi zdi, zaigrane, am­
pak izvirajo iz njegove — proslodušnosti. 
Vprašanjem se po diplomatsko ne izmika. Če 
ga človek vpraša, kaj misli o sebi, potem začne 
pripovedovali pač tisto, kar misli o sebi, če­
prav mu je nerodno. Opreznejši, za konec, 
postane, ko sledi vprašanje, ali je ambiciozen. 
Svojo ambicioznost, pravi, razume v smislu 
svojega prispevka človeštvu.
Vzorniki? Moji vzorniki so ljudje, ki se razda­

jajo za druge. Politični oziroma svetovni na­
zor? Sem za politični pluralizem, tržno gospo­
darstvo.
Zivljenski nazor? Verujem v Boga, v neko 
višje bitje, v večno življenje, v dobro v člo­
veku.
Kaj je pravzaprav gnalo dr. Petra Milloniga, 
ki letos doživlja svoje 34. leto. da se je lansko 
poletje, ko sta bila v IVashingtonu Lojze Pe­
terle in dr. Dimitrij Rupel, ponudil za pred­
stavnika slovenskega izvršnega sveta v 1Vas- 
hinglonu? Se je tedaj zavedal, da stopa na 
nevarno zemljišče, ki je tuje njegovemu lepe­
mu. 1300 kvadratnih metrov velikemu vrtu ob 
hiši i’ elegantnem severozahodnem kvadrantu

Washingtona? Je vedel, da se iz svojega cvet­
ličnega vrta podaja v divjo džunglo?
Kajti Washington je džungla. Politiki, sena­
torji, kongresniki, »lobisti«, se v IVashingtonu 
pogovarjajo o politiki kot o divji igri, sebe pa 
imajo za igralce v neusmiljenem boju za 
oblast, za premoč in vpliv. Igrajo se razne 
igrice in igre, na računalnikih sestavljajo razne 
simulacijske scenarije in kadrovske kombina­
cije ter na njih potem preizkušajo svoje reflek­
se za preživetje v politični džungli. Igre v IVas­
hingtonu ne potekajo samo po ustaljenih pra­
vilih. To pravzaprav še najmanj. Načelno je 
res nasledtlje: predsednik in njegov kabinet 
skrbita za izvršilno oblast. Kongres sprejema

zakone, napoveduje vojne, se prepira o prora­
čunu, predvsem pa vsak kongresnik skrbi, da 
ga volilci ob reelekciji spet izvolijo. Državni 
sekretar — zunanji minister — usmerja zuna­
njo politiko. Južnjaški predsedniki raznih se­
natnih odborov poskušajo držati oblast na 
»kongresnem griču«. Tako je načelno, v res­
nici pa boj za oblast v Washingtonu poteka 
pogosteje po bolj skrivnih ritualih in zavitih 
pravilih, ki niso zapisana nikjer, najmanj pa 
v ustavi.

Diplomat, predstavnik tuje države v glavnem 
mestu ZDA, potrebuje precej časa, da se nauči 
prvih črk abecede politične igre. Dr. Millonig 
sicer mimogrede omeni, da je od njegovega 
doma za lučaj proč nemška ambasada, do 
Bele hiše pa je šest kilometrov zračne črte. 
Toda le fizične razdalje so polne nevidnih 
ovinkov in ovir. Človek hodi po njih, vendar 
se lahko zgodi, da nikoli ne pride do cilja. 
Priti do cilja, pa pomeni, da si »in« (notri). To 
pomeni, da le pravi ljudje poznajo in priznajo. 
Če te, si »in« , si del igre. Če nisi, si »out«, kar 
pomeni, da si izločen iz igre ali pa sploh nisi 
pripuščen k njej. Če si vmes, si nikjer — vsaj 
kar zadeva politično življenje. V takem prime­
ru je bolje, če si človek reče: »Fant, nisi za te 
reči!« in se spet poda rožice gojit. Kar je tudi 
lepo in koristno.
Diplomat mora v IVashingtonu seveda tudi 
vedeti — in precej časa običajno potrebuje, da 
to zve — na katerih vratih se mu izplača 
pritisniti na kljuko in koga mora povabiti na 
kosilo. Ni namreč zadosti, če letaš od politika 
do politika in mu govoriš: »Slovenec sem in 
sem za demokracijo in bi rad samostojnost. 
Podprite me.« Politik (kongresnik, senator, 
minister) se ob takšnih izjavah blagohotno 
nasmehne, prikima, se odhrka in reče, da bo 
ob prvi priložnosti zastavil dobro besedo zate.

Že v naslednjem hipu te pozabi. Politiki, ki 
■ sedijo visoko na svojih tronih, v glavnem po­

slušajo le svoje svetovalce. Ti pa čepijo po 
raznih kletnih pisarnah kot kakšni krti in se ne 
dajo videti ravno vsakomur. Tudi ne vsakemu 
diplomatu. A je od njih močno odvisno, kakš­
no mnenje bo njihov šef (senator, minister) 
imel o določeni stvari — tudi o samostojni 
Sloveniji.
Washington je mesto najrazličnejših iger. Ra­
zen v političnih, igralci nastopajo še v poslov­
nih, posredniških, denarnih, medijskih, razi­
skovalnih, »lobističnih« spletkarskih, karieri- 
stičnih . . . vlogah.

Dr. Peter Millonig je do lanskega poletja po­
skušal igrati predvsem v poslovnih igrah IVas- 
hingtona. Sam z nemalo samozavesti pravi, da 
se mu je posrečilo v tujem okolju postaviti na 
noge solidno samostojno in zasebno firmo. 
V Ameriko ga pred desetimi leti sicer ni zvabi­
la kaka posebna poslovna sla, ampak je, bi 
lahko rekli, sledil glasu srca. Še kot študent je 
namreč spoznal dekle, Slovenko, ki od otro­
ških let živi v ZDA. Ugotovila sta, da jima bo 
bolje, če bosta skupaj živela v Ameriki. In 
tako ima dr. Peter Millonig sedaj z ženo Lidi­
jo v IVashingtonu svoj dom, svojo družino, 
z dvema hčerama.

Pravzaprav je življenjepis dr. Milloniga do 
Amerike zelo premočrten: slovenska gimnazi­
ja v Celovcu, dejavnosti v Slovenski dijaški 
zvezi, pisanje člankov in proznih sestavkov za 
razne slovenske revije na Koroškem, študij 
prava na Dunaju, doktorat, osem mesecev 
civilne službe pri Rdečem križu v Beljaku. 
S tem je Peter Millonig, avstrijski državljan, 
odrajtal svoj dolg do vojske. In nato: Ameri­
ka. V New Yorku je delal pri znani avstrijski 

■ tvrdki Voest Alpine International in prišel do

managerskih pozicij. Po štirih letih se je leta 
1987 odločil za delo pri ameriški mednarodni 
agenciji za pomoč tujini (AID), ki tesno sode­
luje s State Departmenlom. Pred tremi leti pa 
je ustanovil svoje izvozno-uvozno podjetje.
Kot rečeno, je bil Peter Millonig do lanskega 
leta mlad poslovnež, resnoben, vendar prije­
ten očka, ne preveč humoren, prej ciničen (kot 
pravi sam), navzlic avstrijskemu državljanstvu 
zaveden Slovenec (mati Ljubljančanka, oče 
koroški Slovenec iz Ziljske doline), pragmati­
čen realist z nadihom idealizma (verjame 
v dobro v ljudeh, rad bi jim pomagal). In ko 
sta se gospoda Peterle in Rupel ozirala po 
predstavniku Slovenije v Ameriki, se jima je 
ponudil dr. Millonig. V nedavnem pogovoru 
je povedal, da je v ta namen pripravil študijo, 
kako naj bi Slovenijo predstavljali v ZDA 
— in na osnovi te študije je bil potem potrjen 
kot vladni pooblaščenec. Čeprav se s predsed­
nikom slovenske vlade do takrat nista pozna­
la, je bilo očitno, da je bil predvsem Lojze 
Peterle tisti, ki je bil za to, da Peter postane 
skala za našo diplomacijo v IVashingtonu. 
Z oktobrskim »žegnom « slovenske vlade pa je 
dr. Peter Millonig tudi uradno postal »naš 
človek« v IVashingtonu.
Tako z »našim človekom« v IVashingtonu kot 
še z nekaterimi »našimi ljudmi« po svetu so se 
začele težave — doma. Nova slovenska zuna­
nja politika je v časih, ko si prizadeva za to, da 
bi neodvisno državo priznali v svetu — in od 
tega je predvsem odvisna, kajti doma se bo 
pač kar sama priznala — poslala vabljiva in 
zanimiva ne le za predsednika vlade ali zuna­
njega ministra, temveč tudi za šefa države in še 
kakšnega ambicioznega politika. In tako je 
zaradi sporov, kdo in kdaj naj dela za Slove­
nijo na tujem, prišlo tudi do sporov med 
osebnostmi zaradi osebnosti. S tem so nastale 
afere in aferice. V primeru dr. Petra Milloniga

bi bilo dobro, če bi se stvar končala kot afera 
s samozavestnim madžarskim veleposlanikom 
v IVashingtonu: rojak z ameriškim državljan­
stvom Zwack je moral pobrati šila in kopita, 
ker je ne le hotel krojiti madžarsko politiko 
v Ameriki, marveč je imel čisto svoje mnenje 
tudi o tem, kako naj zunanjo politiko delajo 
v Budimpešti.
Ko so razprtije ali hude besede na njegov 
rovaš prišle do dr. Milloniga, se je postavil na 
zadnje noge, kot bi rekli lovci, in povedal 
»svojemu« ministru tisto, kar mu po njego­
vem mnenju gre. Vprašanje je, ali dr. Millonig 
ve ali vsaj upa, da se bo tisti, ki je nad zuna­
njim ministrom, odločno postavil na njegovo 
stran. Nekaj le mora slutiti, saj so se širile 
govorice, da je minister pripravljen postaviti 
na kocko svojo kariero, samo da se znebi 
predstavnika, ki po njegovem mnenju ni 
usposobljen za to, kar počne. Seveda bi bilo 
za vse veliko bolje in pametneje, če bi se bili 
o tem pogovorili veliko prej in bi bili poslali 
v washingtonsko džunglo koga drugega. Zdaj 
je čas neprikladen tako za medsebojne spopa­
de kot za lizanje ran.

Država, ki je v gradnji, potrebuje, med dru­
gim, zgrajeno diplomacijo. V tem je vražji 
krog. Slovenska država v izgradnji pri tem ni 
nobena izjema. Boj za mednarodno priznanje 
je stvar za izkušene, prekaljene, modre, pre­
udarne, odločne, tudi zvite in z vsemi žavbami 
namazane diplomate, ki imajo za vsako zvezo 
še najmanj In rezer\’ne zveze. Takšni diplo­
mati so še zlasti potrebni v prestolnicah držav, 
katerih »da« ali »ne« je še posebej usoden za 
porajajočo se državo.
Takšni diplomati bi bili že zdaj in še posebej 
potrebni v IVashingtonu.
Mitja Meršol
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Res je, kot pravite, da je srbski upor na 
Hrvaškem izzval Beograd, vprašanje pa je, 
ali je prav v Beogradu rešitev zanj. V mislih 
imamo vaše skrivnostno sestajanje s srbskim 
voditeljem Miloševičem, ki vznemirja nesrb- 
ske in nehrvaške narode, češ da hrvaško- 
srbski spor rešujete na njihov račun?

Zares nimam nikakršnih možnosti, da bi pre­
prečil najrazličnejše špekulacije, ki se pletejo 
v zvezi s stiki in pogovori z uradnim, legitim­
nim voditeljem Republike Srbije. V resnici 
smo na teh pogovorih obravnavali naše in 
srbske poglede na rešitev hrvaško-srbskega 
konflikta, od katerega je v veliki meri odvis­
no premagovanje jugoslovanske krize. Ob 
tem je celo voditelj BiH Alija Izetbegovič 
izjavil, da je povsem normalno, če se o vsem

tem pogovarjata predsednik Hrvaške in Srbi­
je. Niti za milimeter nismo odstopili od pred­
volilne obljube, da se lahko Jugoslavija obli­
kuje le v zvezo suverenih republik, držav, če 
pa tega dogovora ne moremo sprejeti, je 
boljša miroljubna ločitev. Obenem smo v hr­
vaški ustavi, na teh in drugih pogovorih, 
v sklepu za razpis referenduma, ki ga bomo 
izvedli 19. maja, zapisali in rekli, da Srbom in 
pripadnikom drugih narodov in narodnosti 
zagotavljamo kulturno avtonomijo in popol­
no enakopravnost s hrvaškim narodom.

Uradna hrvaška politika v zadnjem času go­
vori samo še o konfederaciji, ljudem pa ste 
ponudili tudi možnost, da se na referendumu 
odločijo za zdajšnjo federacijo oziroma za 
takšno državo, kot jo predlaga Slobodan Mi­
loševič. Ali potemtakem ne gre za enega 
izmed dokazov ohladitve v hrvaško-sloven- 
skih odnosih, kijih drugače pogosto navajate 
kot zgledne?

Sploh ne, saj smo za zdaj na istih pozicijah, 
saj skupaj iščemo možnosti za oblikovanje 
zveze suverenih držav. In če z našo skupno 
zamislijo ne bomo uspeli, bomo verjetno sko­
raj ob isti uri sprejeli enako ali podobno 
odločitev o razdružitvi od Jugoslavije.

Videti pa je, da trdno hrvaško stališče o slo­
vesu od Jugoslavije, če se bo od nje poslovila 
Slovenija, lahko pomeni ali pa se vsaj razume 
tudi kot nekakšna hrvaška ovira na poti slo­
venskega osamosvajanja, kot pritisk na Beo­
grad, da z »vsemi sredstvi« onemogoči odhod 
Slovenije iz Jugoslavije?

Kje neki, prej bi lahko kdo sklepal, da se celo 
na Hrvaškem borimo za slovensko politiko. 
Gre predvsem za to, da se zelo resno zaveda­
mo našega položaja, življenja hrvaškega na­
roda zunaj Hrvaške, za katerega v preteklosti 
njegova matična domovina ni dovolj skrbela. 
Toda, če bo Slovenija pod beograjskim priti­
skom morala zapustiti Jugoslavijo, bomo po­
dobno storili mi, ne glede na prej omenjeno 
dejstvo. Drugače bi velikosrbska politika 
imela več možnosti, da z vso silo pritisne na 
nas v duhu znanih memorandumskih načrtov 
o veliki Srbiji.

Morda pa prav to, kar ste sedaj izjavili, razpi­
huje srbski upor na Hrvaškem in vas sili, da 
tako rečemo, nazaj k jugoslovanskim jaslim?

Morda res lahko tako presojate, če ne upo­
števate zgodovinskih dejstev, med katerimi 
ob velikosrbskih apetitih ne gre prezreti res­
nice, da je Hrvaška vstopila v Kraljevino SHS 
z ozemljem, ki je segalo do Subotice in na 
jugu do Boke Kotorske, potem, da niti v stari
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ŠEŠELJ IN HIŠA CVETJA

Tito odhaja, 
Draža prihaja

Tudi na beograjskem Dedinja ni več tako mirno. Pred nekaj 
dnevi je bilo v soseščini tega naselja, kjer zdaj živijo komunistični 

upokojenci, na Marakani, največ je navijaško rajanje.

"MB^^elo se je in igralo, ker je Zvezda 
j?:;:) JBzasijala nad vso Evropo. Potem pa 
[B^^se je prav tam povsem zmračilo, ftS ker so navijači Partizana, tako ime- 

novani »grobarji«. nogometno 
igrišče spremenili v preddverje peklaT Opazo­
valec, ki bi nekoliko navdahnjen'z mistiko 
gledal to hordo, kako je pred seboj potiskala 
avtomobile kot vžigalične škatlice, bi se naj­
prej prekrižal, saj bi se mu zazdelo, da ti 
Šešljevi mladočetniki pripravljajo uverturo 
v napovedano rušenje Hiše cvetja, ki naj bi 
ga izvedli 4. maja, na obletnico Titove smrti.

Dr. Vojislav Šešelj, ki uradno velja za največ­

jega četnika med Srbi. je pripravil grmado za 
»komunističnega vampirja«, kot pravi sam.

Beograjčani v strahu, ali bo Šešelj res izpe­
ljal to manijaško akcijo, skušajo urediti še ne 
tako zelo oddaljene vtise o zmagoslavnih pri­
hodih Josipa Broza z njegovih pogostih poto­
vanj. Nekateri prebivalci Beograda, kije če­
dalje manj jugoslovansko glavno mesto, bi 
rekli, da so radi prihajali na ulice z zastavami 
v rokah, ko je Titova limuzina vozila po 
cvetju. Drugi pa bi ob pogledu na ta herbarij 
rekli, da Tito ni bil cvetka in da je znal 
spretno izkoriščati Srbe, da bi bilo »njegovim 
Hrvatom bolje«. Danes, ko je vsak dinar

vreden zlata, se zdi. da je veliko Srbov neje­
voljnih, ko gledajo, koliko denarja gre za 
vzdrževanje »Titove faraonske grobnice«. 
Tudi uradna srbska oblast ni navdušena ob 
tem »ogrevanju kosti nekdanjega komunistič­
nega trinoga«. Veliko tukajšnjih funkcionar­
jev vam bo priznalo, da bi mrtvega Tita raje 
videli v Kumrovcu kot tukaj v Beogradu, da 
pa bi vsaka prenagljena pobuda lahko bila 
nevarna, ker bi jo utegnili izkoristiti kot do­
kaz, da se Srbija po svoje spet odreka Jugo­
slaviji, saj je umrli predsednik simbol jugoslo­
vanstva, bratstva in enotnosti.

Četniki nimajo takih pomislekov. Pripravlja­
jo se na zadnji obračun z mrtvim Titom, saj 
so prepričani, da jo je on zagodel Srbom. 
Tako bo sam Šešelj, uradno vrhovni četniški 
starešina, v svoji obtožnici na sojenju Titu 
rekel, da je bil Josip Broz glavni strateg 
protisrbstva. Šešelj našteva Titove napake in 
pravi: »Veliko denarja je zapravil za osebne 
užitke in megalomansko razsipnost-svetovne- 
ga državnika. Menim, da je Josip Broz kriv 
tudi zato, ker je iz Kosova in Metohije nare­
dil albansko državo. Prisotnost okupatorjev 
v državi in ustaški genocid nad srbskim prebi­
valstvom v tako imenovani NDH je izkoristil 
kot idealen trenutek, da je skupaj s svojo 
partijo začel prevzemati oblast, pri čemer je 
med srbskim ljudstvom izzval pogubno dr­
žavljansko vojno. Srbom je odprl še eno ra­
no, spodkopal je enotnost sil, ki so se borile 
proti hrvaškim ustašem in fašističnim okupa­

torjem. Odgovoren je tudi za vojne zločine 
nad nedolžnim prebivalstvom, večinoma srb­
skim . ..« Šešelj ima to torbo z obtožnico 
vedno pri sebi.

Čeprav je veliko ljudi prepričanih, da Šešelj 
samo grozi, da bo podrl Hišo cvetja, saj vedo, 
da ne izbira načina pri zbujanju pozornosti 
v javnosti, je jasno, da tega komunističnega 
odpadnika in skrajnega nacionalista lahko že 
jutri začnejo povzdigovati kot junaka, ki se je 
do slave dokopal s tako grobimi nameni. 
Preprosto zato, ker vsi mrzlično pričakujejo, 
kaj bo prinesel čas, ko grozi vojna med Srbijo 
in Hrvaško. Tisti trenutek, ko bi se zazdelo, 
da je čas za obračun s »povampirjenim usta­
štvom na Hrvaškem«, bi se naglo povečale 
tudi možnosti, da bi uničenje Titovega groba 
postalo veliko vsesrbsko dejanje. Tedaj bi 
marsikateri Srb vzel kramp in se udarniško 
pognal nad Jožetovo nagrobno ploščo.

Medtem ko se pripravlja zadnji obračun z mr­
tvim Titom, ne glede na to, ali civiliziran ali 
vandalski, nad Srbijo nastaja lik Srba, čigar 
ime so še pred kratkim vsi izgovarjali šepeta- 
je, saj je veljal za domačega izdajalca. Šamo 
vprašanje časa je, kdaj bo mrtvi Draža Miha­
ilovič zmagoslavno spet prišel med Srbe kot 
vodja »tretje srbske vstaje«. Vuk Draškovič. 
ki od Američanov zahteva, da vzamejo iz 
sefa odlikovanje za »strička«, s katerim ga je 
odlikoval Truman, bo te dni potegnil vzpo­
rednico med Mihailovičem in Titom: Miha­

ilovič je bil oficir. Tito pa revolucionar in 
prevratnik. Mihailovič je branil Kraljevino 
Jugoslavijo, kateri se je zaobljubil. Tito pa je 
izkoristil okupacijo države, da bi pred silami 
Osi zlomil Mihailoviča in v Jugoslaviji vzpo­
stavil boljševiško oblast. Mihailovič je bil de­
mokrat. Tito pa človek kominterne. ki demo­
kracijo prezira. Mihailovič je dajal vse od 
sebe, da ne bi prišlo do državljanske vojne, 
kasneje pa. da bi jo zaustavil. Tito pa si je na 
vso moč prizadeval, da bi bila državljanska 
vojna čim bolj grozovita, navsezadnje tudi 
zato, ker je kot Hrvat imel tudi narodnostne 
razloge, da je spodbujal surove obračune 
Srbov s Srbi.

Takole Draškovič razlaga kolektivno srbsko 
nestrpnost do Hrvatov, ki te dni strahovito 
narašča. Na eni zadnjih sej je bila srbska 
ljudska skupščina primeren kraj tudi za izra­
žanje poslanskega stališča, ki bi ga lahko 
označili kakorkoli, samo razumnemu parla­
mentarcu ga ne bi mogli pripisati. Predrag 
Mihajlovič je namreč največji jugoslovanski 
narod opozoril, da ne sme več verjeti Hrva­
tom, ne živim ne mrtvim. Torej tudi Titu ne. 
In na takšnih občutkih pri mnogih Srbih do­
zoreva Šešljevo upanje, da njegova kazenska 
odprava proti mrtvemu Titu lahko tudi uspe.

Kot se nam zdi, bi nedvomno večina Srbov 
raje videla, da Tita ne bi bilo več na Dedinju. 
Veliko je takih, ki grozovite Šešljeve avantu­
re ne odobravajo, bili pa bi za to. da bi

njegov grob odstranili od tam. od koder je 
pogled na ves Beograd. Zahtevajo, da se 
kosti tega človeka preselijo tja, kjer so poko­
pani navadni smrtniki. V zvezi s Titom in 
preselitvijo njegovega groba ničesar ne spre­
meni niti odločitev Užičanov. da iz imena 
tega kraja ne bodo črtali pridevka Titovo. 
Užičaoi so s tem. ko so glasovali proti predlo­
gu. da bi Titovo ime izbrisali iz imena njiho­
vega kraja, dali samo vedeti, da so že utrujeni 
od nenehne politizacije in spopadov med 
oblastjo in opozicijo. Ce pa bi jutri med Srbi 
organizirali referendum o preselitvi Titovega 
groba na Hrvaško, bi jih večina bila za kaj 
takega. Veliko manj možnosti je. da bi Tita 
v doglednem času razglasili za vojnega zločin­
ca, čeprav se za nekaterimi pobudami srbske 
desničarske in monarhistične opozicije skriva 
tudi kaj takega. Tudi sedanji srbski socialisti, 
nekdanji komunisti, ki se pripravljajo na več­
strankarski sistem, so napovedali, da bodo 
odprli nekaj arhivov, ki kompromitirajo Tita, 
kaže pa. da so pravočasno dojeli, da bi s tem 
tudi njih odneslo s političnega prizorišča. 
Torej Šešelj dela samo veter in bo Hiša cvetja 
tudi po njegovi akciji ostala tam. kjer je. Titu 
pa so dnevi na Dedinju šteti. Srbija se pri­
pravlja, da ga bo pospremila na Hrvaško in 
morda že jutri rehabilitirala Dražo Mihailovi­
ča in četništvo. To bo zagrizen boj s socialisti, 
vendar so srbski nacionalisti prepričani, da 
čas dela zanje.

Slobodan Dukič

POGOVOR Z DR. FRANJEM TUDMANOM

»Miroljubni in odločni«

ADŽIČ, NOVA PERSONIFIKACIJA JLA

Če imaš za sabo JLA, 
_______ si nezmotljiv_______
Kako majhen je ta svet, še zlasti jugoslovanski, kjer se usode glavnih oseb 
politične drame še kako prepletajo. Vuk Draškovič je v enem od svojih 

romanov opisal usodo neke srbske družine, ki so jo v času druge svetovne 
vojne pobili ustaši. Od številne družine preživi in se reši samo en član.

V resničnosti se ta lik imenuje Blago je Adžič, nova personifikacija JLA.

•^■p^^ripovedujejo. da so v domačem Pri- 
jMbislavcu pri Nevesinju ustaši pobili 

članov njegove družine in da je 
f ; vj mu bilo na ta način usojeno, da 

postane »no mercy man« in željan 
maščevanja. Menijo, da mu zato ni težko 
v Hrvatih prepoznati »ustaše« in v Slovencih 
»belogardistov«.

Končal je najvišje vojaške šole doma in v tuji­
ni. Nekateri pravijo, da je bil najboljši tuji 
slušatelj najvišje sovjetske šole. drugi, da je 
bilo tako v Franciji, tretji, da je veljalo isto za 
ZSSR in Francijo, koder naši najvišji vojaški 
voditelji po praksi obiskujejo vojaške šole. 
Pripada prav tej bojevniški, operativni gene­
raciji. ki socializma ne brani več doktrinarno, 
namesto političnega izobraževanje pa vojski 
ponuja moralno usposabljanje. Adžič je 
usmerjen projugoslovansko. kar pomeni, da 
ne dovoli, da bi kdorkoli v Jugoslaviji prete­
pal Srbe. Glede na to predstavlja važen del 
Miloševičeve strategije boja za srbski obsta­
nek ali definitivno srbizacijo Jugoslavije kot 
evropske ovire pred »prodirajočim islamskim
fundamentalizmom«. Svoje razumevanje do­
moljubja je Adžič dokazal s tem. da je zausta­
vil helikopterje hrvaške policije, ki so prilete­
li zato. da bi vzpostavili zakonito stanje 
v Kninu.
Glede na to. da je KOS programiran tako. da 
iz svojega obzorja vedno spusti srbske terori­

ste, kot sta Arkan in Šešelj, ali prevoznike 
srbskega orožja v Knin, je jasno, da celotni 
producentski kader uporablja za snemanje in 
sojenje Slovencem. Hrvatom. Albancem in 
drugim sovražnikom Srboslavije. Tako je vo­
jaška filmska ekipa v znameniti grozljivki 
o Špeglju posnela tudi bodočega predsednika 
SFRJ Stipeta Mesiča, zaradi česar mu je Ad­
žič tudi zagrozil, da mu bo obril brado. Če­
prav so se Mesičevi borili tako v oktobrski 
revoluciji kot v 2. svetovni vojni in čeprav 
nosi brado, je za Adžiča — ustaš. Toda nevar­
nost za demokracijo v Jugoslaviji ne prihaja 
s strani Adžiča in JLA. saj nista samostojna, 
temveč s strani Miloševiča, ki se predstavlja 
za dediča vseh pridobitev NOB in pravic 
JLA.

Glede na to, da razpada največje srbsko po­
djetje — federacija, je treba posle okoli nje­
nega reševanja zediniti in jih prepustiti Milo­
ševiču. Markovič ni mogel nadzorovati soraz­
merno umirjenega in Mamuli podrejenega 
Kadijeviča in je s svojim priznanjem, da je 
moledoval generale, naj počakajo s svojimi 
zakoni »država v državi«, potrdil tezo, da 
armada poslušno sledi Miloševičevemu kon­
ceptu »močne federacije«. Srbija ^e že dlje 
časa pripravlja na vojno. Zato so bile razoro- 
žene tudi teritorialne obrambe Slovenije in 
Hrvaške. Adžič in Miloševič pa sta odšla, 
resda v časovnem razmaku dveh tednov, bla­

goslovit orožje — vsesrbstvo — na sveto goro 
Hilandar v Grčiji.

Mnogi analitiki še vedno mislijo, da so pro­
blemi na ravni republik in JLA doktrinirane 
ali sistemske narave. Toda to ni resnica. Pri­
šli smo iz enopartijskega v večstrankarski 
sistem, toda problemi so še večji. Tisto, kar 
je bilo mogoče in dovoljeno v enopartijskem 
sistemu, v večstrankarskem ne more biti več, 
npr. rekrutiranje je v svojo pristojnost prev­
zela JLA, s čemer je tudi v pravnem smislu 
nadrejena republikam. Glede na to, daje bila 
izvršena glasna srbizacija JLA. je neprecizna 
trditev, da s prevzemom omenjenih pristoj­
nosti prihaja do tihe militarizacije družbe. 
Jugoslavija torej ni tisto, kar hočejo njeni 
narodi ali parlamenti, temveč tisto, kar hoče 
JLA. Vzrok nesporazuma med JLA in repu­
blikami torej ni sistemske ali politične nara­
ve, kajti gre za spopad med državami v nasta­
janju (Slovenija in Hrvaška) in prebujeno 
srbsko enodržavnostjo.

Hrvati ne morejo imeti svoje vojske, ker bi se 
povampirili v ustaše in pobili tistih dvajset 
odstotkov Srbov, Slovenci, ki nimajo Srbov, 
pa ne morejo imeti svoje vojske, ker se niso 
osvobodili sami!? Osvobodil jih je verjetno 
Draža Mihailovič. Državna vprašanja se re­
šujejo s sporazumom ali s silo. Glede na to, 
da z Miloševičem ne bo mogoče priti do 
»sporazumnega razdruževanja«, saj se. če bi 
se bilo mogoče z njim sporazumeti, ne bi niti 
razdruževali, je treba resno računati tudi na 
oborožene spopade z JLA v službi Miloševi­
ča. Sinhronizacija med strategijo memoran­
duma in tankovsko geografijo v zadnjem času 
postaja očitna. Toda vse to se je začelo, 
seveda ne tako javno, že pred nekaj leti. JLA 
se je v Hrvaško vsilila tako. da so okrepili 
tista mesta, ki so bila predvidena na bodoči 
demarkacijski liniji. Tako je Karlovac, ki je 
bil nekdaj ena od glavnih strateških točk, 
moral odstopiti mesto Kninu, kjer so celo 
formirali korpus. Ko nevedneži sprašujejo, 
zakaj JLA ne gre v Knin in razoroži lokalne 
upornike, se poznavalci prijemajo za glavo, 
saj vedo, kako velike so‘armadne sile v Kninu 
in komu služijo kot most.

Slovenija je verjela, da bo z nezainteresira­
nostjo za Kosovo in Hrvaško pridobila boljše 
pogoje za pogajanja s srbo-armadokracijo. 
V to so jo prepričevali tudi signali o dovolje­
nju za odcepitev. Toda vse je bil samo mane­
ver, s katerim naj bi uspavali njeno borbeno 
zavest. S paketom »11 + 3« bi to že moralo 
postati jasno. Brez popolne podreditve Milo- 
ševičevim pogojem se bo Slovenija lahko le 
verbalno odcepila, ne pa tudi razdružila. Tu­
di stota razglasitev lastne samostojnosti JLA 
ne bo pripravila do tega, da bi zapustila 
Slovenijo ali prepustila njene meje njeni last­
ni policiji. Slovenija bo s tem postala podob­
na večjemu kasarniškemu dvorišču ali vojaški 
kantini, kjer bo vse dovoljeno, toda samo do 
tistih mej, ki jih bo določila JLA.

Osnovni problem pri tem je v tistem, česar 
Miloševič nikakor noče razumeti — v razliki 
med odcepitvijo in razdružitvijo. Sam Slove­
niji in drugim kar naprej ponuja odcepitev, 
kar je nelogično, saj sta Srbija in Črna gora 
v manjšini in bi se morala torej odcepitev 
nanašati nanju. Ne le, da s formulo odcepitve 
Slovenije iz federacije ne bi mogla odnesti 
tistega, kar je desetletja ustvarjala, pač pa bi 
morala še plačati. Tako bi morala plačati 
umik srbske JLA po modelu plačila umika 
sovjetske vojske iz nekdanje NDR. S takimi 
predlogi se torej povsem odkrito zagovarja 
mnenje, da je JLA srbska last. Od 60.000 
oficirjev JLA jih je največ Srbov, pa tudi vsi 
vojaški objekti spadajo pod skrbništvo Srbije 
po enaki logiki, kot tudi Inine črpalke pripa­
dajo — srbskemu narodu.

Če naj bi Slovenija, Hrvaška in drugi plačali 
Srbiji za odcepitev, koliko jih bi stala šele 
»razdružitev«? Predsednik Borisav Jovič je 
v svojem miloševičevsko stereotipnem govo­
ru to jasno povedal: če ostanejo, ne bo težav, 
do slovesa pa se lahko pride samo s silo. Kot 
trdi njegov šef Slobodan Miloševič, pa je 
Srbija največja sila, ki diktira tako pogoje 
slovesa kot meje. V tem kontekstu in odnosu 
sil je nepravično meditirati o morebitnih stra­
teških ali taktičnih krivdah bivših komuni­
stov. demosovcev ali hadezejevcev, kajti le 
kdo je naredil več napak, kot jih je Miloše-

Jugoslaviji na hrvaških tleh ni obstajala ne­
kakšna politična avtonomija Srbov itd. Kljub 
temu smo odločno proti vsakršnemu spremi­
njanju notranjih meja v Jugoslaviji.

In kljub temu ste danes večji optimist kot ob 
zmagi na volitvah pred enim letom?

Vsekakor, saj imamo svojo republiko, ki je 
stvarnost in ki jo svet priznava.

O tem obstajajo različna mnenja, posebej če 
upoštevamo želje in priporočila ZDA in 
evropske dvanajsterice glede enotnosti Jugo­
slavije?

Poglejte, morda je bila Hrvaška prav tista 
republika, ki je domačemu in tujemu svetu 
dokazala, kako se lahko vodi samostojna po­
litika, ker upoštevamo tudi mednarodne raz­
sežnosti. In lahko poudarim, da HDZ vodi 
takšno politiko, ki se opira na domače in tuje 
razmere. Prav takšno politiko pa mora demo­
kratični svet — že zaradi lastnih pragmatičnih 
razlogov — tudi podpirati.

Zaradi političnih problemov se na Hrvaškem 
o gospodarskih neupravičeno govori kot o za­
postavljeni temi. Samo srbski upor je po

nepopolnih podatkih prizadejal okoli dve mi­
lijardi dolarjev neposredne škode, gospodar­
stvo je tako rekoč pred popolnim razsulom. 
Je še kaj časa za rešitev?

Res je, da nas posledice srbskega upora priti­
skajo k tlom, da smo podedovali netržno 
socialistično gospodarstvo, kakršno je prav­
zaprav zaradi svoje neučinkovitosti zlomilo 
vzhodni socialistični blok. Vendar smo zade­
ve začeli razreševati s preoblikovanjem druž­
bene lastnine v zasebno, vračajo se najspo­
sobnejši rojaki, ki lahko s svojim znanjem, 
izkušnjami in kapitalom pomagajo ne samo 
pri premagovanju trenutnih tegob, temveč 
h gospodarskemu napredku. Čeprav nam pri 
vsem tem meša račune jugoslovanska politič­
na in državna kriza, se naši ljudje že vračajo, 
prihod bivšega guvernerja Minessote Rudvja 
Pericha, ki je postal prvi človek za tuje nalož­
be v naši vladi, je lahko paradigma vračanja 
hrvaških izseljencev. No, ne glede na to, 
kako se bodo zadeve na tleh sedanje Jugosla­
vije uredile, Hrvaška je dokončno na poti 
demokracije in svobodnega trga. postala je 
sestavni del zahodnega sveta, ki mu je nekdaj 
že pripadala.

Peter Potočnik

vič? Toda ali se lahko, če imate za seboj JLA, 
sploh kdaj zmotite?

Edina napaka je. kot mislijo armadokrati. da 
nimamo več maršalov, saj je bilo, dokler je 
Jugoslavijo vodil vojak, vse dobro. Zato je za 
»trdo federacijo« potrebna trda roka novega

maršala. Vojaški piloti so vozili starega mar­
šala. Ali danes vojaški piloti vozijo svojega 
novega maršala? O tem boste na žalost pra­
vočasno obveščeni.

Danko Plevnik

69-letnim predsednikom Republi- 
• ke Hrvaške dr. Franjem Tudma-

jHr nom smo se srečali v 182 let stari 
zpalači nekdanjih hrvaških banov, ki 

tudi njegova rezidenca. Gostite­
ljev čas je bil strogo odmerjen, zato smo 
lahko le bežno registrirali sijaj Banskih dvo­
rov. od koder je pogled na Hrvaško pravza­
prav sanjski. Motijo ga le policisti z nabitimi 
strojnicami onstran Markove cerkve pred 
stavbo hrvaškega parlamenta, ki pa so simbol 
drugačne, resnične Hrvaške. S Tudmanom 
smo se pogovarjali pred dogodki v Kijevu.

V prvih mesecih po vstaji kninskih Srbo v ste 
poudarjano izjavljali, da hadezejevska oblast 
z ničimer ni izzvala srbskega upora na Hrva­
škem. Prevelika strpnost do vsega, kar se je 
na Hrvaškem po 17. avgustu dogajalo in se še 
dogaja, pa v bistvu zanika prejšnje trditve.

Nikakor ne. Lepo vas prosim, ali nismo prav 
z miroljubno politiko uspeli prepričati tudi 
ljudi v uporniških občinah in drugod po Jugo­
slaviji. da smo za demokratično razreševanje 
vsakršnih sporov, tudi takih, ki so bili izzvani 
od zunaj, kot je v obravnavanem primeru 
srbski upor. hkrati pa smo odločni pri obram­
bi hrvaške suverenosti in ozemeljske nedo­
takljivosti. In kot ste sami ugotovili, so se po 
dogodkih v Pakracu in na Plitvicah razmere 
začele nekolikanj umirjati, čeprav. ..

Je treba biti realen in priznati, da trenutno 
hrvaška oblast ne deluje na tretjini svojega 
ozemlja, več kot polovica Hrvaške pa je po­
tresno območje, na katerem se zdaj šopiri 
vojska, ki seje od vsega začetka srbske vstaje 
izkazovala za zaveznico srbskih upornikov?

Sprašujem vas, kaj bi dosegli, če bi s silo 
skušali zadušiti srbski upor?

Preprečili bi njegovo širitev iz kninskega epi­
centra po celotnem narodnostno mešanem 
območju Hrvaške, vzpostavili bi jurisdikcijo 
od Knina do Vukovara ...

. . . Morda res. toda po državljanski vojni 
z dosti nedolžnimi žrtvami, po njej pa bi 
preštevali mrtve in skušali živeti v miru in 
revščini, v resnici pa bi bilo izredno težko 
vsaj ublažiti neizmerno sovraštvo, ki bi iz­
bruhnilo z vojno. Naši narodi so preveč po­
mešani med sabo. da bi lahko za vzpostavitev 
reda in miru na celotnem hrvaškem ozemlju 
tvegali vojno. To velja zlasti za Hrvate in 
Srbe. In kot ste prej poudarili, treba je biti 
realen.

Zdi se nam, da moč vojske in njenih groženj 
precenjujete. Pravzaprav je JLA dobila krila

zaradi nenehne defenzivne politike Hrvaške, 
sicer bi lahko tako ali drugače govorili o pa­
pirnatem zmaju, ki ga boljševiški del držav­
nega predsedstva s pretvezo o ogroženosti 
Srbov nenehno spušča nad Hrvaško?

Če ne bi pokazali pripravljenosti in odločno­
sti, da se bomo branili pred morebitnim na­
padom armade, potem bi lahko govorili o pa­
pirnatem zmaju v službi »volkovske politi­
ke«. Ko smo pokazali in dokazali, da kot 
zmagovalci lanskih volitev vodimo demokra­
tično politiko, ki jo svet podpira, in da se 
bomo branili, če bo treba tudi z orožjem 
v roki, smo tudi jastrebe v armadi in jugoslo­
vanski politiki prisilili k drugačnemu razmi­
šljanju, da ne izzovejo prelivanja krvi, razpa­
da vojske in države, kar bi konec koncev bil 
predvsem njihov poraz.

A. K r t
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lovenska demokratična zveza pre- 
1^.1 življa hude. težave, ki jim kratko re- 

kriza identitete; kaže se v ne- 
i razčiščenosti odnosov do temeljnih

vprašanj, ki se grupirajo v križišču 
treh odnosov: do svetovnega nazora; do tradi­
cije oziroma polpreteklega obdobja, v našem 
primeru gre predvsem za vprašanje ocenjeva­
nja in odnosa do NOB; do komunizma oziro­
ma antikomunizma.
Ta tri vprašanja pretresajo našo stranko in 
skoraj ga ni problema, ki se prej ali slej ne bi 
reduciral na eno izmed navedenih vpiašanj. 
Včasih imam občutek, da se želi ta vprašanja 
prekriti in pomesti pod preprogo, kar je ne le 
neetično, ampak tudi neproduktivno, kajti 
bolj ko jih boš potiskal, bolj bodo vstajala na 
plan, naši odgovori pa bodo toliko bolj različ­
ni, različni do te mere, da se marsikdo že 
sprašuje, v kateri stranki sploh smo. in kakšen
obraz SDZ ima.
Naj poskusim podali svoje odgovore na ta 
sporna vprašanja.
Vprašanje svetovnega nazora: Pri vprašanju 
odnosa SDZ do svetovnega nazora moramo 
poseči nazaj, v čas njenega nastanka. SDZ je 
nastala kol rezultat splošnega demokratičnega 
gibanja, ki se je začelo v intelektualnih krogih 
okrog Nove revije in Društva slovenskih pisa­
teljev, kasneje pa je dobilo množični zamah. 
okrog procesa zoper četverico. SDZ je bila 
prva politična stranka oziroma zveza, ki je 
imela obče demokratične in nacionalne cilje in 
ni bila vezana ne na kakšen slan ne na kakšen 
svetovni nazor; zbirala je okrog in k sebi vse, 
ki so bili za demokracijo. Tako so vanjo 
vstopali tudi kmetje in kristjani, verniki in 
drugi ljudje, različnih političnih provenienc. 
Kasneje so iz tega gibanja in preboja, ki ga je 
kot eminentno politična zveza naredila SDZ, 
nastale tudi druge stranke, recimo Socialde­
mokratska stranka. Nastanek drugih zvez 
SDZ ni »prizadel«, če naj tako rečem. Pel 
minut pred zdajci (predregistracijo za nastop 
na volitvah) pa je nastala stranka Slovenski 
krščanski demokrati. In tu so se začele »te­
žave«.
•Slovenski krščanski demokrati« so namreč 

prva stranka v povojnem obdobju, ki se je 
utemeljila svetovnonazorsko — če seveda iz­
vzamemo Komunistično partijo oziroma Zve­
zo komunistov, ki se je — gledano ideološko
— utemeljevala kot izrazito ateistična stranka. 
Nastanek Slovenskih krščanskih demokratov, 
ki veže neki svetovni (torej krščanski) nazor 
s politiko, je lahko — ni pa nujno! — usoden 
za naše nadaljnje politično življenje, saj se 
more zgoditi, da postane krščanska vera kot 
kriterij strankarskega in političnega združeva­
nja princip novega se klaštva po načelu: kdor 
ni kristjan, ne more biti član naše stranke, in 
obratno: kdor ni član naše stranke, ne more 
biti in ni kristjan. Krščanska vera tako ne bi 
bila načelo povezovanja v smislu: ljubi svoje­
ga bližnjega.
Da ne bo pomote: govorim na teoretski ravni 
in mi še na misel ne pride, da bi odrekala 
legitimno pravico vernikom, kristjanom, da so 
organizirali svojo stranko! Nasprotno, ni ga 
pod soncem, ki bi jim smel odrekati pravico, 
da se kot kristjani politično organizirajo. Go­
vorim le o teoretskih predpostavkah in mož­
nih posledicah, o katerih — kakor tudi o lastni 
praksi — bodo morali razmisliti člani Sloven­
skih krščanskih demokratov sami. Po mojem 
prepričanju vera in politična moč ne gresta 
skupaj oziroma vera kot izrazito stvar srca in 
duha potrebuje predvsem notranjo moč
- pod predpostavko, seveda, da ni zunanje 
politične ovire, da se izraža javno, svobodno, 
sproščeno.
Slovenska demokratična zveza je bila z usta­
novitvijo Slovenskih krščanskih demokratov 
nenadoma postavljena v drug položaj. Po eni

VPRAŠANJA POLITIČNE IDENTITETE SLOVENSKE DEMOKRATIČNE ZVEZE

— Zdaj stare Unije Italijanov Istre in Reke ni 
več. S čim ste jo pravzaprav nadomestili?

»Gibanje za kostituento, v katerem sem bil 
tudi sam. vodi pa jo predvsem Ezio Giuricin 
z Reke. je sprožila to, da smo drugega marca 
razpustili staro Unijo in izvolili »ustanovitve­
no skupščino nove organizacije«, ki bo ver­
jetno prerastla in se preimenovala v Unione 
Italiana, vendar se o tem še nismo dogovorili. 
Sprejeli smo začasni statut, dokler nove orga­
nizacije dokončno ne oblikujemo, in imeno­
vali dve komisiji — za statut in za oblikovanje 
programa. Predsednik nove skupščine je An­
tonio Borme. nekdanji politični oporečnik, 
sam pa sem predsednik »izvršnega sveta«. 
Skupščina je sestavljena delno po teritorial­
nem ključu. Vsako območje (Obala, Bujšči- 
na, Rovinj, Pulj, Reka) ima po 13 delegatov. 
Poleg tega pa je na sestavo skupščine vplivala 
tudi politična pripadnost — vendar ne stran­
karska. Naši delegati so pripadniki gibanj, 
list. akcij ... ne pa strank. Najmočnejše je 
gibanje za kostituento (ima tretjino delega­
tov). Tu pa je še Comunita Polese 90 (4 
sedeže), lista Istria Nobilissima (pet sedežev) 
itd. ..«

— Zakaj svojega pluralizma niste zastavili 
strankarsko?

»Nikakor ne nasprotujem temu, da delegati 
naše skupščine ne bi smeli biti člani katereko­
li stranke, vendar jih nismo volili po strankar­
ski pripadnosti, ker bi s tem omogočili vpliv 
posameznih strank. S strankami pa ima manj­
šina slabe izkušnje. Ves čas so z nami mani­
pulirale — tako komunistična partija v prete­
klosti. pa tudi zdajšnjim ne zaupamo. Prepro­
sto nočemo, da bi drugi odločali o naši usodi, 
in smo pluralnost različnih idej skušali zago­
toviti skozi različna gibanja in liste. Menim 
tudi, da nobena stranka ne more zadovoljiti 
vseh naših različnih interesov.«

— Kaj prinaša novega pluralizem italijanski 
manjšini?

»Predvsem več odgovornosti za vse. ki so bili 
izvoljeni. Na površje lahko pridejo res vse 
želje, potrebe, ki jih ima manjšina, in so bile 
doslej skrite, potlačene, zatrte. Na prvi 
skupščini smo se na primer pogovarjali, kdo 
bo predstavljal novo organizacijo — predsed­
nik skupščine ali predsednik vlade. Dogovo­
rili smo se, da narodnost lahko uradno pred­
stavljata le oba skupaj.«

— Ali ta različnost ne ovira prizadevanj, saj 
prihaja do sporov, medsebojnih notranjih

Vse energije naroda
strani so se verniki, kristjani v njej začeli 
počutiti nekako nelagodno, saj jim je obstoj 
stranke, utemeljene na njihovem (krščan­
skem) svetovnem nazoru, kazal, da bi »mora­
li« biti pravzaprav drugje, po drugi strani pa 
je bila SDZ, ki ni utemeljena na teizmu, ipso 
faeto in proti svoji volji potisnjena na stran 
ateizma. Vendar menim, da na tak položaj 
preprosto ne moremo in ne smemo pristati, 
kajti delitev človekovega odnosa na ateistične­
ga in teističnega današnjemu človeku prepro­
sto ne ustreza več; sama se ne bi mogla šteli 
niti med teiste niti med ateiste. Obstaja cela 
mavrica človekovih (posameznikovih) odno­
sov do sveta in sočloveka. Delitev na teizem in 
ateizem je preprosto zastarela; izhaja iz mark­
sističnega pogleda na svet. Svet in ljudje so 
preprosto veliko bolj pisani, kakor pa je to 
mogoče zajeti v dve nasilno razdeljujoči kate­
goriji. Prav zato je absurdno, če bi se na 
Slovenskem spet začeli deliti po svetovnona­
zorski opredeljenosti, še bolj, če bi spet začeli 
»zgodbo«, ki se je odvijala med klerikaliz­
mom in liberalizmom, »zgodbo«, ki smo jo 
kot narod drago plačali.
Zato se ne strinjam s tistimi, ki menijo, da 
imajo Slovenski krščanski demokrati v krist­
janih, vernikih »naravno bazo«, kajti v naši 
tradiciji je tako nacionalno pozitivna skušnja 
s krščanstvom (saj je večina naše kulture veza­
na direktno na krščanstvo!), kakor tudi nega­
tivna: predvojni klerikalizem, ki je — sociolo­
ško gledano — zagotovo eden od vzrokov za 
tolikšen, tako radikalen razmah komunizma 
pri nas. Če pa že pristanemo na tezo, da imajo 
Krščanski demokrati v vernikih naravno ide­
ološko bazo, pa bi zraven pristavila, da ima 
Slovenska demokratična zveza naravno bazo 
v tistih kristjanih, ki niso pripravljeni svoje 
vere neposredno vezati s politiko oziroma po­
litično močjo.

,. Poznam veliko kristjanov, ki so osebno glo­
boko verni, vendar jih je strah možnosti nepo­
srednega povezovanja vere s politiko, kajti to 
skušnjo že poznamo. Moram reči, da tudi 
današnja Cerkev zelo pazi na to, da se ne bi 
v tem smislu politizirala!
Naj sklenem: v Slovenski demokratični zvezi 
imajo mesto vsi ljudje, ki jim je varovanje 
človekovih pravic in državljanskih svoboščin, 
demokracija, ustanovitev in utrditev slovenske 
države in varovanje ter razvijanje svobode 
duha cilj in praktično delo. In to ne glede na 
svetovni nazor! Razdeljevanje po svetovnem 
nazoru pri teh vprašanjih je preprosto nepo­
trebno, predvsem pa neproduktivno in lahko 
celo škodljivo.
Zatorej predvidevam in upam, da bomo 
v> SDZ še naprej ostali vsi tisti kristjani, verni­
ki, ki zasledujejo te cilje, ki so laični, družbeni 
cilji in nimajo nobene neposredne zveze s sve­
tovnim nazorom, ne teističnim ne ateističnim 
ne s kakršnim koli drugim. Družbena vpraša­
nja, za katera nam gre, preprosto niso na isti 
ravni, kakor so vprašanje vere, verovanja, itd. 
Za vztrajanje v osebni veri potrebuje človek 
osebno moč, za uresničitev prej imenovanih 
družbenih ciljev pa politično moč in uresniči­
tev družbenih ciljev je razlog koncipiranja 
neke politične stranke. In seveda ima SDZ 
svoje »naravno zaledje« v vseh tistih ne-ver- 
nih (v cerkvenem smislu) ljudeh, ki svoje ne­
vere v nobenem primeru niso pripravljeni iz­
koriščati kot sektaški princip zoper verne lju­

di. Skratka, naše zaledje so ljudje, ki so spo­
sobni in zreli za politiko kot način urejanja 
družbenih zadev, neodvisno od svetovnona­
zorskih sektaštev in travm.
Vprašanje odnosa do NOB je drugo vprašanje, 
ki nas pretresa zaradi svoje nerešenosti in 
nedorečenosti.
Dogaja se namreč nekaj skoraj neverjetnega: 
dolga desetletja je vodilna garnitura vztrajala 
pri enačenju NOB in revolucije zato, da bi 
lahko pobirala tudi sadeže samega narodnoo­
svobodilnega bojevanja, zdaj pa se pojavlja 
ista »zgodba«, le z drugim predznakom: da 
namreč nekateri vztrajajo na enačenju narod­
noosvobodilnega bojevanja in revolucije ozi­
roma državljanske vojne zato, da bi lahko 
zavrgli vse oziroma zanikali vse. tudi narod­
noosvobodilni boj, tako da bi spet začeli od 
začetka, od časa 0. Da bi bil uspeh »naše 
garniture« toliko večji. Ta pogubna samoblo- 
kada, ki je — kakor je videti — kar nekakšna 
slovenska »značilnost«, vedno sproti negira 
vse, kar smo kot ljudje in narod kdaj dosegli. 
Vendar bo potrebno malo več spoštljivega 
odnosa do lastne zgodovine in malo manj 
napuha: zgodovina se ni začela in se ne bo 
končala z nami. Naše pa je, da se odgovorno 
in človeško pravično opredelimo do preteklo­
sti in da damo svoj prispevek za prihodnost, 
da se torej produktivno umestimo v zgodovi­
no svojega naroda.
Nobenega dvoma ni, da je med okupacijo 
divjala pri nas državljanska vojna, vendar 
NOB nikakor ni mogoče reducirati zgolj na 
državljansko vojno. Bili smo okupirani, bila 
je druga svetovna vojna. Bili smo ogroženi od 
fašizma in nacizma. Upornost zoper okupa­
torja je bila v začetku spontana in splošna, 
dokaz za to so tisti domobranci, ki so vojno 
začeli kot partizani, pa so se kasneje odvrnili 
zaradi partijskega seklaštva in nasilja. Upor­
nost je torej v ljudeh bila in bila je splošna! 
Z narodnoosvobodilnim bojem smo bili del 
svetovnih antifašističnih sil; zaradi njega so 
očitki, da so nas »osvobodili Srbi«, neresnič­
ni, zaradi njega imamo danes pravico in pred­
vsem večjo možnost zahtevali samostojnost. 
V lem smislu spada narodnoosvobodilni boj 
med naša državotvorna dejanja. Ob tem seve­
da ni mogoče pozabiti in'ne obsoditi vsega 
tistega, kar je bilo — krvavega in samouniče­
valnega — storjenega v imenu revolucije, toda 
z njeno obsodbo in odklanjanjem ne smemo 
zavreči tudi narodnoosvobodilnega bojevanja 
kol našega državotvornega dejanja.
Tudi sama sem zoper to, da bi bil 27. april še 
naprej državni praznik oziroma praznik OF, 
saj je »zgodba« OF znana. Poleg tega je bila 
na ta dan (oziroma dan prej) ustanovljena 
AntiimperiaVtstična in ne osvobodilna fronta, 
se pravi, »fronta« zoper Nemce, Angleže in 
druge imperialiste skupaj — kar je sicer lahko 
opravičiti iz taktičnih razlogov, toda na sim­
bolni ravni je ustanovitev take »fronte« v času 
okupacije prava katastrofa.
Vendar vse to nima nobene zveze z upornostjo 
Slovencev in samim uporom zoper okupator­
ja, kar moramo spoštovati. Zatorej sem za to, 
da se naša stranka zavzame za praznovanje 
dneva odpora okupatorju — na dan, ki bi si 
ga Slovenci pač izbrali.

Odnos do komunizma oziroma antikomunizma 
je tretje vprašanje, ki pretresa našo stranko.

Vse politične zveze in stranke, ki so nastale po 
letu 1988, so začele iz želje po demokraciji in 
s tem ipso faeto iz odpora zoper vladajoči 
komunizem, torej kot anti-komunizem — ■če­
tudi je bil tedaj že v zatonu. Prav ta »izvirni 
greh«, namreč antikomunizem, se bolj ali 
manj drži vseh Demosovih strank. Preseneča 
tudi, da je danes antikomunističnega »nabija­
nja« sovraštva zoper komuniste celo več, ka­
kor prej, ko je bil komunizem v svoji polni 
moči. Seveda ne gre za to, da bi ga zdaj 
omejevali s preprečevanjem izpovedi osebnih 
izkušenj (hvala bogu, da smo prišli do tega, da 
lahko ljudje sproščeno o tem govore in se 
z besedami odrešujejo travm in strahu!), gre 
pa za to, da ga reflektiramo in tako zavzame­
mo do njega potrebno distanco.
Ko pravim »antikomunizem«, torej menim 
s tem sovraštvo do komunistov kol ljudi in ne 
mislim na antikomunizem kot hotenje po 
spremembi sistema. Komunizma od komuni­
stov seveda ni mogoče ločiti, mogoče in nujno 
pa je raz-ločiti eno od drugega. Če ne raz­
ločujemo ravni, se pravi nekega gibanja od 
posameznikov, če naj rečem poenostavljeno, 
ali drugače: metafizične ravni od človeške, 
potem začnemo preganjati in sovražili ljudi, 
ker so komunisti, ne glede na to, kakšen je en 
ali drug človek (komunist). To pa je do posa­
meznega človeka lahko hudo krivično. In če 
potem še pozabimo na distinkcijo med parti­
zanom in komunistom, začnemo zametovati 
partizane, ker so bili partizani. Ne sme nam 
biti vseeno, če so nekateri nekdanji partizani, 
ki so šli v boj čistega srca, danes razočarani in 
celo prestrašeni. Ni prav, če bi rekli, prej smo 
se mi bali njih, zdaj naj se pa oni bojijo nas. 
Vsako trpljenje in vsak strah nam mora biti na 
mar: kot ljudje smo soodgovorni zanj.

Današnji antikomunizem delno še vedno rasle 
iz nekdanjega strahu in tudi strahu pred nje­
govo ponovitvijo, kar je v pogojih parlamen­
tarne demokracxije absurdno. Končno smo 
danes že tako daleč v demokraciji, da se nam 
komunizma kot absolutne prevlade ni treba 
več bati in lahko tudi sproščeno priznamo, da 
je liberalno krilo v nekdanji Zvezi komunistov 
v dokajšnji meri zaslužno za to, da pri nas ni 
bilo »Romunije«; vsekakor Zveza komuni­
stov pri nas ni bila pripravljena na krvavo 
nasilje tako, kakor — nekdaj in v drugih 
pogojih — Komunistična partija. Morda bo 
kdo rekel, da je bila partija v demokratizacijo 
prisiljena. Četudi — tega, torej ponovnega 
krvavega greha nad svojimi rojaki, ni hotela 
in ni vzela nase. Lahko celo rečemo, da ima 
marsikdo od njenih nekdanjih članov (ali da­
našnjih esdepejevcev), celo več zaslug za spre­
membo režima, kakor marsikdo na strani da­
našnje vladajoče koalicije, o katerega pogumu 
in antikomunizmu še do pred letom dni slo­
venska javnost rti nič slišala.
Vendar mi pri tem razmišljanju ne gre toliko 
za samo pravičnost, (ne pravičništvo), čeprav 
tudi to ni nezanemarljivo, ampak za nevarnost 
antikomunizma v smislu samoindukcije sovra­
štva. Nevarnost vidim predvsem v tem — tak 
občutek imam —da današnji antikomunizem 
vse bolj postaja alibi za lastno nesposobnost 
ali premajhno sposobnost tako vladanja ka­
kor dogovarjanja med nami sploh. Tukaj pa 
vidim nevarnost ponovitve nekdanje »zgod­
be«, ko je vladajoča stranka objektivirala last­
no nesposobnost vladanja in ustvarjanja naci­
onalnega konsenza v »sovražnika«, ki je bil

tedaj pač »antikomunist«. In če bi se nam to 
zgodilo, da bi danes zganjali anlikomunistično 
histerijo v smislu načelnega nezaupanja v ko­
muniste kot ljudi, in sovraštva do njih, potem 
se nam projekt osamosvajanja Slovenije zago­
tovo ne bo posrečil, kajti osamosvajanje zah­
teva od nas vse psihične in fizične energije, 
energije vsega naroda! Če bi se na ta način 
razcepljali, bi tudi sami sebe slabili, se onemo­
gočali in onemogočili. Osebno sem prepriča­
na, da je naši osamosvojitvi na poti ena sama 
prepreka, to pa smo mi sami, delno s svojo 
neusposobljenostjo vladanja, še bolj pa z ne­
pripravljenostjo na iskanje skupnih poti ozi­
roma nacionalneaga konsenza. Upala sem, da 
nas bo predplebiscitarna skušnja vse — to 
velja seveda tudi za opozicijo! kaj izučila, 
namreč tega, da le skupaj lahko kaj naredimo, 
vendar se bojim, da ni tako. Fri tem pozablja­
mo na naslednje:
— da smo bili vsi poslanci, ki smo danes 
v parlamentu, izvoljeni na istih volitvah;
— da je oponiranje politiki vladajoče koalicije 
in kritika vlade za poslance nekaj legitimnega, 
za opozicijo pa še posebej razumljivega;
— da je vsaka oblast potrebna kritike in da 
delamo tudi mi in naša vlada napake, na 
katere je treba opozarjati, da ne bomo zapadli 
v drugo/isto enoglasnost, ki še nikoli ni prine­
sla nič dobrega.
Z drugimi besedami; ko bomo opozicijo je­
mali kot nekaj normalnega in ne kot pooseb­
ljenega »hudiča«, nam bo tudi možno najti
— vsaj v temeljnih stvareh — nacionalni kon­
senz. Vedeti moramo, da smo kot člani vlada­
joče koalicije in kol Demos v celoti predvsem 
mi odgovorni za to, da bo do konsenza v bi­
stvenih stvareh prihajalo, kakor bomo tudi 
predvsem mi odgovorni za to, če nam bo 
projekt osamosvajanja spodletel — zaradi ne­
pripravljenosti na sodelovanje ali celo na poli­
tične kompromise.
Pri tem mi seveda ne gre za kakšno paktiranje 
z opozicijo niti je ne zagovarjam, nasprotno, 
prav težko prenašam sprenevedanje in lice­
mernost nekaterih njenih članov (kakor da je 
Demos začel vsaj na točki 0!), gre mi pa za to, 
da se sprostimo od nekakšnega »krča«, v ka­

terem smo zaradi (nekdanjega) strahu in za­
mer in sovraštva. Hkrati pa moramo biti seve­
da politično oprezni tedaj, ko gre za dejansko 
različnost naših interesov in medstrankarsko 
tekmovanje. Ne zavzemam in se za spravaštvo 
Z opozicijo, ampak za iskanje nacionalnega 
političnega konsenza in narodno spravo.
Glede na obravnavana tri temeljna vprašanja 
lahko sklenem: gre za to, da dobimo sproščen 
odnos do samih sebe, do nacionalne preteklo­
sti in sočloveka. Samo sproščen odnos do 
navedenih treh vprašanj nas bo naredil močne 
in sposobne za največji projekt, ki je pred 
nami: osamosvojitev Slovenije, projekt, v ka­
terem smo člani Slovenske demokratične zve­
ze že doslej državotvorno delovali (često na 
račun manjše popularizacije SDZ in njene 
strankarske aktivnosti!). In samo na ta način 
ne bomo izgubili lastne identitete, ampak jo 
bomo učvrstili in (ponovno) pridobili več 
ugleda med ljudmi. Če se bomo tako sprostili, 
potem nam tudi ne bo treba spremeniti imena 
stranke. Osebno sem proti temu, kajti menja­
nje imena je običajno izraz zadrege, utemeljiti 
lastno identiteto na začetni poziciji, ki je bila 
—po mojem mnenju v primeru SDZ — pri­
merna in produktivna.
Glede na povedano menim, da bi kot mini­
malni konsenz glede spornih vprašanj znotraj 
SDZ morali sprejeti naslednja stališča:
1. Slovenska demokratična zveza združuje 
ljudi, ki se — ne glede na to, kateri svetovni 
nazor imajo — zavzemajo za človekove pravi­
ce in državljanske svoboščine, za demokracijo 
in državno suverenost Republike Slovenije.
V tem smislu svetovni nazor kot tak ne more 
biti kriterij za politično delovanje, šemanj za 
razdeljevanje, izrivanje ljudi iz stranke ali 
družbe;
2. SDZ ob obsodbi revolucije in njenih »me­
tod« hkrati priznava veličino narodovega 
upora zoper okupatorja in njegovo državo­
tvornost ter v tem smislu podpira idejo, da bi 
se izbral neki dan kot državni praznik, ko 
bomo praznovali to dejanje slovenskega na­
roda;
3. SDZ meni, da antikomunizmu v smislu 
sovraštva do komunistov kol ljudi in članov 
naše nacionalne skupnosti, v parlamentarni 
demokraciji ni mesta. Tak antikomunizem je 
stvar preteklosti in je tudi nevaren, zato se bo 
SDZ še naprej zavzemala za nacionalni kon­
senz in narodno spravo.
V takšni Slovenski demokratični zvezi bi žele­
la sodelovali še naprej!
Spomenka Hribar
(Referat na Svetu SDZ 26. aprila 1991, 
prirejen za objavo)
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Mv«ako razmišlja Maurizio Tremul, 
' H 'eden mlajših, toda hitro uveljavlje- 

nih predstavnikov italijanske manj­
šine pri nas. predsednik Samou-
pravne skupnosti Italijanov iz Ko­

pra. predvsem pa predsednik izvršnega sveta 
(giunta) ustanovitvene skupščine — nove or­
ganizacije. ki povezuje Italijane v Jugoslaviji, 
manjšinski »Peterle«, kot so ga krstili že sami 
pripadniki italijanske narodnosti.

MAURIZIO TREMUL, MANJŠINSKI »PETERLE«

Tudi zdrav nacionalizem
trenj in potem lahko trpijo prizadevanja za 
skupne dlje?

»To je delno res, vendar so spori odraz plura­
lizma. Ne predstavljam si, kako bi lahko 
preprečili Pinu Traniju, novinarju s koprske 
televizije, da ne bi pisal proti Silvanu Sauu. 
Vsakdo ima pravico povedati svoje mnenje, 
vendar prevzema odgovornost za politične 
posledice, še posebej, Se dela v nasprotju 
s tistim, za kar si prizadeva italijanska skup­
nost.«

— Kako giunta gleda na spore glede vloge in 
delovanja manjšinskih sredstev javnega ob­
veščanja?

»Nedavno bi morala giunta sprejeti sklep 
o sredstvih javnega obveščanja (kako naj bi 
upravljali, kako imenovali vodilne.. .). Ven­
dar nismo dosegli soglasja. Tako se bomo še 
morali dogovarjati. Brez soglasja v vladi no­
čemo predstavljati problema naši skupščini.«

— Kaj osebno mislite o položaju in usodi TV 
Koper-Capodistria?

»Lahko govorim v imenu Samoupravne na­
rodnostne skupnosti iz Kopra. Želimo, da 
ostane italijanski program v funkciji italijan­
ske narodnosti in želimo ga tudi upravljati. 
Postati hočemo soustanovitelji, odločati o vo­
dilnih kadrih in programski politiki. Novinar­
sko delo in notranja organizacija pa naj bosta 
stvar medija samega. Želimo en sam italijan­
ski program, z enim odgovornim urednikom. 
Rešitev je morda tudi, da se slovensko in 
italijansko uredništvo na televiziji ločita, da ■ 
pride do delitve premoženja, da vsaka stran 
gospodari s svojim denarjem. Če ni druge 
rešitve, najpride tudi do dveh frekvenc (kot 
je že pri radiu). Do vsega tega bi bilo treba 
priti sporazumno. Seveda obstajajo tudi dru­
ge rešitve...«

~ Kako vpliva demokratizacija v Sloveniji in 
Hrvaški na položaj narodnosti?

»Demokratizacija zagotovo pomaga položaju 
manjšine. Res prihajajo na dan tudi bolj naci­
onalistično obarvana stališča. Toda to je stvar 
politične igre. Zanesljivo vemo, katere poli­
tične sile so bližje problemom manjšine in 
katere ne. V Sloveniji smo se že pogovarjali 
s Kučanom in Peterletom in sam sem imel 
dober občutek — začenja se dialog. Podobne­
ga moramo začeti še s Tudmanom...

— Očitajo vam napako, ker ste po izvolitvi 
nove organiziranosti šli najprej po podporo 
v Rim.

»Obstaja tudi zdrav nacionalizem. To je ljubezen do svojega 
naroda, kulture, zgodovine, jezika... To pa hkrati ne pomeni 

sovraštva do tujega jezika, naroda, kulture, zgodovine. In tudi ne, 
da je »moj« narod kaj več kot »tvoj«. Pripravljen sem sprejeti iz 

drugih kultur tisto, kar je dobro tudi zame. Pomeni, da sem 
pripravljen na dialog, ker sem prepričan, da ni nihče v posesti 
resnice, temveč ima vsak resnico v sebi in jo lahko izmenjuje 

z drugimi. To je sožitje!«

»Tega očitka ne sprejemam. Uradno povabi­
lo iz Italije je prišlo že zdavnaj in smo se že 
takrat dogovorili za srečanje devetega marca. 
Predstavniki Lalije so se hoteli sestati z nami 
kot predstavniki pluralistično zbrane skupšči­
ne. Sprašujem se, ali tudi drugi, preden gre­
do na obisk v tujino, pridejo najprej k vladi 
po dovoljenje. Mar predstavniki slovenske 
manjšine iz Italije gredo po »blagoslov« k ita­
lijanski vladi, preden se sestanejo s slovensko 
vlado v Sloveniji? V teh očitkih se še zmeraj 
kaže patemalističen odnos, po katerem bi 
nas morali drugi za ročico voditi v naši politi­
ki. Kot organizacija pa nismo naredili nobene 

. poteze, ki bi bila v nasprotju z interesi slo­
venske ali hrvaške države in Jugoslavije. Tak 
očitek je nesmiseln.«

— ___Morda iz čiste formalnosti, diplomat­
skega protokola...

»Lahko bi res prišlo do takega formalnega 
sestanka, za kar pa preprosto ni bilo časa. 
Menim pa, daje zelo spodbuden dogovor, po 
katerem naj bi se ob vsakem uradnem sreča­
nju med Slovenijo in Furlanijo-Julijsko kraji­
no, kakor tudi z Italijo, najprej sestali s pred­
stavniki Slovenije in Hrvaške glede vseh 
vprašanj, ki se tičejo manjšine. Prav te dni 
smo poslali Peterletu in Tudmanu pismo z že­
ljo, da bi do takih stikov res prišlo.«

— Kako je z vašo zahtevo o ekonomski avto­
nomiji italijanske manjšine? Kako boste pri­
šli do 12 milijard lir, ki jih obljublja italijan­
ski obmejni zakon?

»Obljubljenih 12 milijard lir v treh letih ni 
drobiž. Seveda bi za svoje načrte potrebovali 
še več. Pri vsem tem smo zahtevali, da bi 
italijanska narodnost postala subjekt; partner 
pri odločanju o tem, kako porabiti omenjeni 
denar...«

— Kaj pa očitki o nelegalnih oblikah pomoči 
s strani Italije?

»Pisanje Mladine o tem, da naj bi tudi Italija 
nelegalno financirala italijansko manjšino, kot 
naj bi Slovenija financirala organizacije slo­
venskih zamejcev, je insinuacija in jo najo­
streje zavračam. Pomoč, ki smo jo dobili od 
matice, je šla formalno skozi Tržaško ljudsko 
univerzo in je registrirana. Ironično bi lahko 
rekel, da bi bili pravzaprav veseli, če bi nas 
Italija finacirala tudi na nelegalen način.«

— Očitajo vam, da bi radi ves denar le zase, 
tudi za slabe projekte...

»Nikakor ni res, da bi radi denar iz Italije 
porabili za slabe in neperspektivne, ekonom­
sko neupravičene projekte . . . Denar potre­
bujemo za začetek, za ustanavljanje naših 
ekonomskih temeljev. Prepričani pa smo, da 
bodo ti naši projekti bogatili celoten prostor, 
ne le pripadnike narodnosti. Ne da se naredi­
ti eldorada samo za eno narodnost, za druge 
pa naj bi se ne menili. Mi želimo biti nosilci 
projektov...«

— Zakaj? Kje so razlogi, da bi pripadnike 
manjšine lahko skrbela ekonomska usoda 
Slovencev in Hrvatov?

»Jaz na primer ljubim Istro in v Istri so tri 
avtohtone komponente — Hrvati, Italijani in 
Slovenci. Del Istre so tudi njeni priseljenci. 
Pomagati bi želel vsem v tej deželi, ker je 
Istra moja dežela! Tu želim živeti bolje. Osta­
ti hočem kot pripadnik italijanske manjšine 
in imeti vse možnosti. Ni res, da želimo eko­
nomsko bazo le za nas, Italijane. Ne moreš 
ustvariti ekonomskega geta le za en narod. 
Kapitala ni mogoče spraviti v funkcijo enega

naroda. Hočemo biti tisti, ki ga bodo uprav­
ljali, ki bodo vse te pobude speljali. Tudi 
tržaška Slovenska kreditna banka ni samo za 
Slovence v Italiji. . .«

— Zakaj hoče biti manjšina nosilec te gospo­
darske pobude razvoja Istre?

»Če ne bomo nosilci mi, bodo spet drugi 
odločali o naši usodi. Zavedamo se, da mora­
mo imeti tudi ekonomsko moč, brez te nas ne 
bo nihče upošteval. Seveda nameravamo od­
ločati o lastni usodi ob upoštevanju države, 
v kateri smo, in njenih zakonov. Nočemo biti 
zunaj tega zakona in prostora.«

— Vendar se pri uveljavljanju ekonomske 
avtonomije Italijanov v Jugoslaviji zatika. 
Kaj bo z valilnico podjetij BIC? Kmalu bo 
minilo leto, odkar je Peterle postavil temelj­
ni kamen v Ankaranu...

»BIC bi lahko bil zelo zanimiv začetek obli­
kovanja naše ekonomske baze in ne bo kori­
stil samo narodnosti.«

— Kdo zavlačuje?

»Resje, nekje se zavlačuje. Maja bomo imeli 
še en sestanek z italijanskim ministrstvom za 
zunanje zadeve in bomo razpravljali o viziji 
naše ekonomske usmeritve. Takrat bo mora­
lo priti do take ali drugačne odločitve. Videli 
bomo koliko je pripravljena pomagati Italija. 
Tudi Slovenija lahko prevzame svoj del odgo­
vornosti. Slišimo, da mi nimamo moči spelja­
ti in uresničiti takega projekta, da bi BIC 
lahko bil v Ljubljani, da v Kopru ne bi delo­
val... Italija pa zahteva, da je treba BIC 
prilagoditi naši regiji in potrebam manjšine.«

— Kaj pričakujete od popisa? Predsednik 
vaše skupščine Antonio Borme in tudi drugi, 
menijo, da bi moralo biti pripadnikov narod­
nosti čim več. To je diametralno nasprotno 
s tezo, da je vseeno, koliko je pripadnikov 
manjšine.

»Tudi če ostane samo še en Italijan, bi ga 
Slovenija in Hrvaška morali priznati kot 
manjšino z vsemi pravicami. Ko ne bo niko­
gar več, bo konec. Načelo številčnosti ne bi 
smelo biti odločilno pri dodeljevanju pravic 
manjšini in pri uresničevanju njenih zahtev. 
Če pa bi se ob popisu pokazalo, da je Italija­
nov v Jugoslaviji več, kot jih je bilo ob zad­
njem popisu, bi to bila potrditev za vsa giba­
nja, prizadevanja in politično delo pripadni­

kov narodnosti. To bi bila potrditev za smer, 
ki smo jo ubrali. Glede interpretacij, kaj 
pomeni številčnost manjšine, govori vsak 
v svojem imenu, ne v imenu ustanov. Med 
interpretacijami pa so seveda razlike ...«

— Pravi vihar je povzročil predlog o dvoj­
nem državljanstvu, ki ste ga ponudili tudi 
italijanskemu zunanjemu ministrstvu.

»Ob nedavnem obisku v Rimu je to, zunaj 
uradnega protokola, ponudil član z delegaci­
je v imenu skupine občanov, ki je zbrala 
podpise. Zamisel o dvojem dražavljanstvu je 
stara in jo podpirajo tudi druga gibanja in 
celo nekatere politične stranke. Dvojno dr­
žavljanstvo vidim kot enega od instrumentov, 
s pomočjo katerega bi lahko naš položaj kar 
najhitreje povezali z Evropo. To želi biti 
konstruktivna pobuda, in noče ustvarjati 
konfliktov, saj menim, da bi dvojno držav­
ljanstvo reševalo nekaj problemov italijanske 
manjšine in celo regije. Ko so zbirali podpise 
(zbrali so jih 4175) ni nihče zahteval, da 
morajo podpisovati samo pripadniki narod­
nosti. To vidim kot možnost hitrejšega pove­
zovanja z Evropo. Istrani želijo v Evropo, 
ker so zdaj nekako razdeljeni med tri države. 
Istra je nekakšna etnično-kulturalni laborato­
rij, ki je doživel določeno ravnotežje v času 
Benetk in Avstrije. Potem pa je to razbil 
fašizem, druga vojna, revanšizem ... Po mo­
jem bi lahko ponovno vzpostavili tak »labo­
ratorij« — prostor, ki bi združeval različne 
kulturne in nacionalne sestavine. Če bi Italija 
pristala na dvojno državljanstvo, bi nas priz­
nala in sprejela večjo odgovornost do manjši­
ne, nas sprejela kot svoj del. Saj je tudi Italija 
imela v preteklosti slabo mnenje o tistih pri­
padnikih manjšine, ki so ostali v Jugoslaviji. 
Italija je res naša matična dežela. Toda, kaj 
to pomeni? Čutim, da sem res del italijanske 
kulture, zgodovine ... Sem pa tudi povezan 
s Slovenijo in Hrvaško. Dvojno državljanstvo 
bi bilo konkretna gesta, ki bi izražala pomoč 
Italije in bi popravljala nekatera zgodovinska 
dejanja. To bi bilo bolj psihološko dejanje.«

— Kaj pa regionalizem? Predstavniki manj­
šine so ves čas navijali zanj.

»V razpravo o regionalizmu so se doslej 
vključevali le posamezniki (Franco Juri. Cla- 
udio Geissa, tudi jaz,...) kot organizacija pa 
še nimamo uradnega stališča. Nobena drža­
va, ki stavi na narodni konsenz, se ne boji 
regionalizma. Če stavi na narodni konsenz, 
deluje v korist vseh državljanov. Če se ena 
regija želi razvijati malce drugače, v okviru in 
v korist države, ne da bi se hotela odcepiti, bi 
to oblast morala podpreti.

Zakaj ne bi vsaka regija razvijala svojih po­
sebnosti in značilnosti? V okviru Slovenije pa 
bi izmenjavali izkušnje in vsi bogateli. Zakaj 
hočemo krniti številne komparativne predno­
sti posameznih slovenskih regij? Zakaj jih ne 
bi spodbujali? Če država res temelji na kon­
senzu. se regionalizma ne bi smeli bati.«

Boris Šuligoj
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•^n^l^otem ko je slovenska vlada oziroma 
^zunanje ministrstvo (za zdaj še se- 

j^L^^kretariat za mednarodno sodelova­
lni nje) skupščini predložilo strategijo 

slovenske zunanje politike, je pred 
poslance prišel še drugi dokument iz istega 
svežnja, predlog zakona o zunanjih zadevah. 
Oboje seveda sodi med temeljne slovenske 
osamosvojitvene akte; besedilo strategije 
smo predstavili v eni prejšnjih številk, tokrat 
pa podrobneje predstavljamo sam zakon 
o zunanjih zadevah samostojne Republike 
Slovenije.

Preden se lotimo povsem konkretnih določil 
tega za državo in njena razmerja navzven 
silno pomembnega zakona, moramo poveda­
ti še bistveni pomislek, ki je med poslanci 
republiške skupščine — in ti bodo o zakonu 
rekli zadnjo besedo — nastal tjsti hip. ko so 
zakon dobili v roke. Gre namreč za doku­
ment. ki najbrž nehote — in zgolj v ponujenih 
tezah — prejudicira rešitve iz bodoče sloven­
ske ustave (ali vsaj iz njenega osnutka), saj 
govori o nekaterih institucijah oblasti, ki tre­
nutno še ne obstajajo (državni zbor kot eno­
domni parlament, predsednik republike, zu­
nanji minister...) oziroma predvideva reši­
tve. o katerih še ni bilo doseženo soglasje. 
Čeprav skupščina Republike Slovenije, kjer 
je še precej recidivov bivšega delegatskega 
sklica (gre predvsem za zahteve po popolni 
subordinaciji vlade, torej izvršnega sveta, re­
publiškemu parlamentu), zakona ni obravna­
vala v celoti, ampak le v dveh zborih, saj 
najpomembnejši med njimi (DPZ) pri tej toč­
ki nikakor ni bil sklepčen, pa je to najbrž 
temeljni pomislek in rešitev je lahko le na­
slednja: zakon bodisi ne sme prejudicirati 
ustavnih rešitev, če naj bi ga sprejeli pred 
ustavo Republike Slovenije, ali pa naj bi 
počakal na obravnavo v sedanji obliki po 
sprejetju ustave. To je v bistvu predlog libe- 
ralno-demokratske stranke, ki se kljub notra­
njim razhajanjem vendarle v glavnem nagiba 
k tovrstni blokadi sprejetja zakona.

Kdo naj odloča o čem?

Naslednja sporna točka je pri razdelitvi pri­
stojnosti med parlamentom in vlado glede 
vseh bistvenih točk zakona, ki naj bi po mne­
nju predlagatelja določal splošna načela za 
opravljanje zunanjih zadev, naloge in organi­
zacijo ministrstva za zunanje zadeve, oprede­
lil pogoje za delo v ministrstvu za zunanje 
zadeve ter pravice in dolžnosti osebja, in 
uredil sklepanje in uresničevanje mednarod­
nih pogodb. Za ilustracijo omenjenega spora 
med vlado in parlamentom vzemimo medna­
rodne pogodbe. Te naj bi po predlogu zako­
na Republika Slovenija sklepala na dva nači­
na (dvofazni in trifazni postopek), pri čemer 
naj bi bilo pravilo vendarle postopek v smeri 
pogajanja-podpis-ratifikacija in le izjemoma

SLOVENSKI ZAKON O ZUNANJIH ZADEVAH

Med ministrom in parlamentom
v smeri pogajanja-podpis. Sklenitev medna­
rodnih pogodb naj bi predlagalo ministrstvo 
za zunanje zadeve, odločala pa vlada, le da 
pri pogodbah, ki jih ratificira državni zbor, 
z njegovim soglasjem, izjemoma pa tudi brez 
tega. To je določilo, ki je najbolj razburilo 
poslance, saj so ti trdno prepričani, da mora 
vlada — dokler to še ni prava vlada — čisto 
vse pogodbe prinesti parlamentu v obravna­
vo in sprejetje. Kot rečeno, gre za temeljni 
nesporazum med skupščino, ki je prepričana, 
da je — in da bo — vlada organ skupščine, in 
vlado, ki v tem predlogu zakona že nastopa 
kot prava vlada, kot tista, ki za vsako malen­
kost ne potrebuje več odobritve parlamenta. 
Poslanci predvsem zbora občin in zbora zdru­
ženega dela so zahtevali, naj se v zakonu 
opredeli temeljna in odločujoča vloga parla­
menta kot organa, kjer se kreira in določa 
zunanja politika, izvaja pa naj se v vladi; še 
posebej je bilo to stališče ostro prav glede 
mednarodnih pogodb in prav nič ni videti, da 
nameravajo poslanci glede tega popustiti. 
Stvari se zaostrijo tudi v drugih tezah, kjer 
denimo predlagatelj piše, da »postopek za 
pogajanja in sklenitev mednarodne pogodbe 
začne ministrstvo za zunanje zadeve«, da »o 
pobudi odloča vlada«, da postopek za ratifi­
kacijo »sproži ministrstvo za zunanje zadeve« 
in da je državni zbor pristojen le za ratifikaci­
jo štirih vrst mednarodnih pogodb, za preo­
stale pa je »pristojna vlada, ki o tem obvesti 
državni zbor«. Štiri vrste ratifikacij medna­
rodnih pogodb, ki jih predlog zakona prepuš­
ča državnemu zboru, pa so pogodbe o politič­
nem in vojaškem sodelovanju, takšne, ki zah­
tevajo spremembo veljavnih ustavnih zako­
nov in s katerimi se prevzemajo dolgoročne 
finančne obveznosti ter v katerih se določajo 
deleži Slovenije v mednarodnih skladih. 
V teh razdelitvah pristojnosti je torej zasnova 
spora; marsikaj bo najbrž rešeno že tisti hip, 
ko bo razrešen dvom, ali zakon sprejeti pred 
ustavo ali pa po sprejetju ustave, veliko ne- 
sporazmov pa je mogoče odpraviti tudi med 
pisanjem ustavnega besedila. Dokler pa ti 
dve stvari nista znani, je tudi logično, da 
prihaja med predlagateljem zakona o zuna­
njih zadevah in parlamentom do takšnih ne­
sporazumov.

Parlament »blaži« zunanjega ministra
Druga temeljna točka spora med parlamen­
tom in vlado (oziroma predlagateljem zako­

na, torej zunanjim ministrstvom) je glede 
pristojnosti samega zunanjega ministra in 
njegovega resorja, ki si po mnenju razprav- 
ljalcev jemljeta bistveno preveč »oblasti«. To 
je razvidno že iz samega branja tez zakona, še 
posebej pa po branju pripomb k tem tezam, 
kot jih je izdelala skupščinska komisija za 
mednarodne odnose, ki je že od nekdaj zelo 
občutljiva za vsakršno (tudi rahlo) zapostav­
ljanje tega skupščinskega organa. Tako je 
denimo že v prvem poglavju (splošne določ­
be) navedeno, da je »pristojni organ za zuna­
nje zadeve ministrstvo za zunanje zadeve«, 
da »ministrstvo sodeluje pri načrtovanju in 
v postopkih ter pripravah za oblikovanje zu­
nanje politike Republike Slovenije«, »poda

Ker zakon povsem na novo vzpostavlja tudi 
ministrstvo za zunanje zadeve, si poglejmo, 
kakšne so v predlogu zakona navedene nalo­
ge tega sice zelo pomembnega sektorja vla­
de: zastopa Slovenijo pri drugih državah in 
mednarodnih organizacijah in razvija odnose 
z njimi, spremlja mednarodne gospodarske 
tokove in predlaga potrebne ukrepe (tu je 
bila doslej velika luknja), varuje interese dr­
žave in državljanov na tujem, se pogaja z dr­
žavami in drugimi subjekti mednarodnega 
prava, predlaga mednarodne pogodbe v rati­
fikacijo, spodbuja sodelovanje na kulturnem 
in znanstvenem področju, spremlja razvoj 
mednarodnega prava, navezuje stike s pred­
stavništvi tujih držav ter skrbi za slovensko 
manjšino v sosednjih državah in za dejavnost 
tujih informacijskih ustanov in dopisnikov, 
v Sloveniji. Vprašanje je, ali je sedanja sesta­
va republiškega sekretariata za mednarodno 
sodelovanje sposobna izvesti vse te naloge, 
zato se zdi pomanjkljiva obrazložitev, od kod 
nameravajo črpati kadre za izvajanje sloven­
ske zunanje politike. Vsekakor pa bodo pro­
stori na Gregorčičevi 25, za tako razvejeno 
dejavnost, kot jo predvideva osnutek zakona 
o zunanjih zadevah, poslej bistveno pre­
tesni ...

mnenje o zunanjepolitičnem interesu republi­
ke za razvijanje zunanjepolitičnih dejavno­
sti«, »seznanja državne organe s podatki, po­
membnimi za opravljanje zunanjih zadev« in 
»pomaga pri navezovanju stikov s tujino«.

Skupščinska komisija je v tem poglavju odgo­
vorila s protitezami, katerih bistvo je omilitev 
vloge zunanjega ministrstva in poudarjanje

vloge parlamenta. Tako naj bi se po njiho­
vem omenjene teze glasile, da »državni orga­
ni na področju zunanjih zadev delujejo v skla­
du z ustavo in z določeno zunajo politiko, kot 
jo sprejema skupščina Republike Slovenije«, 
da je ministrstvo za zunanje zadeve le 
»upravni organ za zunanje zadeve« in da je 
treba poudariti, da je naloga zunanjega mini­
strstva »izvajati zunanjo politiko republike«.

To neskladje se multiplicira v naslednjem 
(osrednjem) poglavju, kjer je govor o mini­
strstvu za zunanje zadeve in kjer se obravna­
vajo tudi predstavništva v tujini. Dve takšni 
tezi sta v uvodu (vlada imenuje generalnega 
sekretarja, najvišjega uslužbenca v ministr­
stvu, na predlog zunanjega ministra; za daja­
nje mnenj in predlogov se ustanovi svet zuna­
njega ministra, člane sveta pa imenuje zuna­
nji minister), še več pa v samem poglavju 
o predstavništvih. Temeljna teza je po bese­
dilu predlagatelja, da se misije »odpro ali 
zapro z ukazom predsednika Republike Slo­
venije, izdanim na predlog zunanjega mini­
stra, ki ga potrdi vlada«, konzulati pa se 
odpro ali zapro »z odlokom vlade, izdanim 
na predlog zunanjega ministra«. Protiteza 
skupščinske komisije za mednarodne odnose 
bi bila, da »vodje misij imenuje predsednik 
republike na predlog zunanjega ministra po 
predhodnem soglasju vlade in ra podlagi 
mnenja komisije državnega zbora, pristojne 
za zunanje zadeve, ki pred imenovanjem 
opravi pogovor s kandidatom«; zakon ta raz­
govor sicer v razdelavi tez tudi predvideva.

Ena podobnih zelo spornih točk je tudi v pre­
hodnih in končnih določbah, kjer se sicer 
v glavnem legalizirajo biroji, predstavništva 
Slovenije na tujem do vzpostavitve diplomat- 
sko-konzularnih odnosov in kjer je poslej 
zunanjemu ministru dovoljeno imenovati po­
oblaščenca na tujem tudi iz vrst oseb. ki živijo 
stalno ali začasno v tujini. Tako je v skupščin­
ski razpravi poslanca Danijela Starmana vid­
no ujezila predzadnja teza, ki daje zunanje­
mu ministru petletni rok (prehodno obdob­
je), v katerem lahko »sprejme na delo v zuna­
nje ministrstvo slovenske državljane z ustrez­
nimi izkušnjami na področju mednarodnih 
odnosov«. Glede omenjenih pripomb pa vse­
eno obstaja precejšnja pripravljenost zuna­
njega ministra na dialog (vsaj tako je bilo 
videti v skupščini), kar pomeni, da bosta 
parlament in vlada kot predlagatelj bržčas le

našla skupen jezik glede končne verzije bese­
dila zakona.

Predstavništva v tujini
To je v bistvu najzanimivejše in osrednje 
poglavje predloga zakona o zunanjih zade­
vah, zato je prav. da si ga pobliže ogledamo. 
Predlog predvideva tri vrste predstavništev 
na tujem: misije, konzulate in kulturno-infor- 
mativne centre. Pod misijami so mišljena ve­
leposlaništva, poslaništva in stalna predstav­
ništva pri mednarodnih organizacijah, konzu­
lati so lahko generalni konzlati, konzulati, 
vicekonzulati in konzularne agencije, o odpi­
ranju vseh teh predstavništev pa smo že go­
vorili v prejšnjem odstavku. V predstavni­
štvih na tujem naj bi delali poklicni in pogod­
beni diplomati, lahko pa so tam, »če je po­
trebno«, zaposleni tudi tuji državljani. Misija 
na tujem predstavlja Republiko Slovenijo, 
varuje interese Republike Slovenije in njenih 
državljanov, obravnava zadeve ter pospešuje 
in razvija prijateljske odnose. Konzulati, ki 
jih vodijo poklicni in častni konzularni funk­
cionarji (osebe, bivajoče v tujini in uživajo 
velik ugled) pa varujejo interese Republike 
Slovenije in njenih državljanov, razvijajo so­
delovanje z izseljenci, skrbijo za socialno var­
stvo državljanov Slovenije, pomagajo dejav­
nostim slovenskih podjetih in gospodarske 
zbornice ter spodbujajo gospodarsko, kultur­
no in znanstveno sodelovanje. Pri kulturno-

informacijskih centrih na tujem je bil predla­
gatelj zakona bolj redkobeseden; omenjeno 
je le, da se ti centri lahko ustanovijo in da 
vodje imenuje zunanji minister na predlog 
ministra, pristojnega za kulturo. Zakon nato 
omenja tudi kategorije v diplomatsko-konzu- 
lami službi, ti pa so pri diplomatih po vrst­
nem redu veleposlanik, minister svetnik, 
svetnik, 1. sekretar, 2. sekretar in 3. sekre- 
tar-ataše, pri konzulih pa generalni konzul 1. 
razreda, generalni konzul 2. razreda, konzul 
1. razreda, konzul 2. razreda in vicekonzul. 
Pri tem so zelo strogi pogoji vstopa v diplo­
matsko službo in napredovanje v njej (po tri 
do štiri leta v vsaki kategoriji), o čemer odlo­
ča minister za zunanje zadeve. Če pa za 
prosto delovno mesto ni primernih kandida­
tov, lahko zunanji minister imenuje poklicne­
ga diplomata tudi »po svoji presoji«. Poleg 
tega zakon dopušča možnost pogodbenih di­
plomatov, ki nadomeščajo poklicne diploma­
te, imenuje pa jih zunanji minister.

Skratka, predlog zakona o zunanjih zadevah, 
o katerem skupščina še ni imela časa reči 
končne besede (nesklepčnost ob obravnavi 
takšnega dokumenta tudi zasluži vso grajo in 
kritiko), je ustrezen dokument za pripravo 
končnega besedila zakona, predvsem v stro­
kovnem delu, medtem ko bo treba razčistiti 
dve stvari, o katerih je bil govor tudi v priču­
jočem besedilu: treba se bo odločiti, ali z za­
konom prejudicirati ustavne rešitve ali ne. in 
kakšne pristojnosti glede zunanje politike do­
ločiti parlamentu, kakšne pa vladi oziroma 
ministrstvu za zunanje zadeve. Ker časa za 
razpravo ni na pretek, je na koncu treba 
skupščino znova pozvati k resnosti in sklepč­
nosti. saj gre — ne pozabimo — za enega 
temeljnih aktov samostojne slovenske dr­
žave.

Darijan Košir

SLOVENIJA - ITALIJA

Veliko poti vodi v Rim
Bilo je one davne dni, ko je Jugoslavija bila še trdna zvezna 

država, vsaj zdelo se je tako, ko je bila Rdeča armada še strah in 
groza in ko je Milka Planinc skušala pripeljati jugoslovansko 

gospodarstvo iz vedno hujše krize. Takrat je prvič po tolikih letih 
obiskal Jugoslavijo italijanski predsednik vlade in prvič to ni bil 

krščanski demokrat, temveč socialist Bettino Craxi.

d takrat se je veliko spremenilo.
^^Na Madžarskem ni več sovjet- 
^Bskih tankov, skrili so se nekam 

v Zakavkazje, kolikor jih sploh 
še je in če imajo v resnici »vse. 

kar spada zraven«. Praktičen rezultat: pred 
dobrega pol leta je italijanska armada za 
polovico zmanjšala vse enote, ki so bile na 
področju dežele Furlanije-Julijske krajine.
V videmskem »Messageru venetu« je bil ob­
javljen dolg seznam brigad, posebnih oddel­
kov, vojašnic, poligonov in drugih zadev, ki 
so jih preprosto odpravili.

Ni jih več. niti na papirju ne. Vse skupaj 
seveda v časniku spremlja jadikovanje župa­
nov in krajevnih upraviteljev, ki so ostali brez 
»svoje« vojašnice in z njo brez dohodka, ki je 
bil zelo dobrodošel.

Ostala pa je osnovna usmeritev: preusmeri­
tev italijanske pozornosti na jug, v Sredozem­
lje in s tem ob hkratnem zniževanju izdatkov 
za vojaštvo, skratka vojska italijanskega dr­
žavnega proračuna ne bremeni več s previso­
kimi izdatki, čeprav se naglo posodablja in 
pripravlja za povsem drugačne, tehnično zah­
tevnejše naloge.

To pa ima tudi nekatere bistvene posledice za 
odnose s prostorom, ki je formalno še vedno 
državno ozemlje SFRJ.

Predvsem nikjer ni in ne more biti nobenih 
znakov o možnostih ekspanzije, zasedanja 
nekdanjega med fašizmom formalno italijan­
skega ozemlja. Te stvari so tako na dlani, da 
ne bi bilo smiselno izgubljati besed. Nobena 
politična sila v Italiji ni revanšistična. Samo 
neofašisti iz volilno prestižnega razloga vča­
sih zabevskajo, nihče jih ne posluša in ne 
jemlje resno. Morda samo včasih jugoslovan­
ski (pa tudi slovenski) tisk, ki objavi njih 
tarnanje zaradi Istre in Dalmacije. Vojaške 
avanture, ekspanzionizem, cunjasti imperi­
alizem so za Italijo povsem preživete zadeve.

Italijanski interes ni več obrambni, je eko­
nomski. politični, vsestranski in vseobsegajoč.

Predvsem je to združen interes Evrope in 
zahodnega sveta, da bi se proces »perestroj­
ke« v Sovjetski zvezi nadaljeval, da ne pride 
do razkroja sistema in z njim tudi možnosti 
nevarnega obnavljanja rdečega ali kakršnega 
koli imperializma. Tanki so še tu. predvsem 
pa so v silosih rakete z jedrskimi konicami.

Vendar je v ospredju močna bojazen, da bi 
celotni vzhodni sistem razpadel na sestavne 
dele, da bi se pogreznil v državljanske vojne 
brez izhoda in da bi Evropo preplavila mili­
jonska množica beguncev, katere znanilke so 
doživljali v južni Italiji ob tragičnem alban­
skem eksodosu.

V tem zelo širokem kontekstu Italija obrav­
nava tudi slovenske probleme kot sestavni 
del celotne strategije, ki jo gradi do Jugosla­
vije. V ospredju je njen interes in nikakor ni 
ne dobro ne razumno ocenjevati, da naj skrbi 
za interes koga drugega, skrbi pač za svoj in 
tak je tudi njen zunanji minister, predsednik 
vlade in celotna vodilna struktura.

To so zapleteni gospodarski interesi in resnič­
na pomoč, ki jo ponuja že več let. Mikulič- 
-Goria sta podpisala prvi memorandum.

s katerim je Italija ponudila preko 500 mili­
jard lir želu ugodne pomoči, sedaj je na vidi­
ku nov memorandum, ki ga bo menda že 
sredi maja podpisal De Michelis v Beogradu.

Italijanski generalni konzul v Ljubljani Cristi- 
ani se zelo trudi, da bi prepričal slovenske 
sogovornike o odkritosrčnosti te pomoči in 
skrbi za slovenski gospodarski razvoj. Prek 
veleposlaništva je pripravil dolg referat, iz 
katerega lahko povzamemo dve zanimivi 
ugotovitvi. Za ta sredstva se plačujejo 1,75- 
odstotne letne obresti, vračajo pa se po dvaj­
setih letih. Od celotne vsote je Slovenija pre­
jela 22,8 odstotka, kar je znatno nad šteilčnim 
deležem po prebivalcih pa tudi nekaterih 
drugih pokazateljev.

Med izredno pomembnimi objekti lahko 
omenimo posojilo 49,3 milijona dolarjev za 
restrukturacijo krške papirnice in 22,2 milijar­
de lir za gradnjo avtoceste Razdrto-Sežana.

Dovolite mi malce novinarske zlobe do svojih 
sokolegov: ko se peljem iz Razdrtega in za­
puščam avtocesto, se vozim mimo avtoceste 
v gradnji, in to za italijanski denar. O tem se 
v Sloveniji skoraj ne piše, nihče ničesar ne ve, 
toda cesta se že gradi, buldožerji rijejo v kra- 
ško zemljo. Pri Mariboru pa so tekli celi 
potoki črnila o cesti, ki naj bi se gradila 
z avstrijskimi šilingi in ki naj bi Maribor 
povezovala z Zagrebom. Mimogrede, ta ce­
sta ni sestavni del slovenskega cestnega križa, 
sežansko-ljubljanska pa je, pomembno pa je 
predvsem tole: pri eni se govori o gradnji, 
druga pa se že gradi.

Slovenija se bo osamosvojila, to je njena 
pravica, tako je sklenila na plebiscitu, to je že 
dogovorjena stvar. Toda kako, s kakimi žr­
tvami, stroški in s kakšnimi posledicami?

Dolgoletne izkušnje kronista in časnikarske­
ga opazovalca meddržavnih odnosov mi pra­
vijo, da bodo resnične konkretne rešitve tiste
pragmatične, ki se bodo ustvarjale na meji.

Leta in leta smo bili priče načelnih polemik, 
italijansko-jugoslovanskih pogajanj, pa blo­
kad Evropske skupnosti, ki je na primer pre­
prečevala uvoz jugoslovanske živine na itali­
janski in s tem tudi evropski trg. Pa se je le 
vse skupaj reševalo zelo pragmatično na kon­
kretni lokalni ravni, prek avtonomnih raču­
nov. Ni bilo velikih izjav, ne streljanja s topo­
vi, toda živina je šla prek mejnih blokov, 
z njo pa v nasprotno, »našo« smer dragocena 
valuta, pa naj so to lire, ki pa so konvertibil­
ne s šilingi, marke ali funti.

Vse te možnosti so odprte tudi sedaj, ta 
trenutek in bodo tudi čez nekaj mesecev. To 
so in bodo dragocene možnosti, ki bodo lah­
ko v praksi, dejansko sedaj in brez velikih 
razprav v Bruslju in drugih evropskih prestol­
nicah reševale resnične osamosvojitvene slo­
venske probleme v pričakovanju končnih za­
pletenih in težavnih odgovorov.

Na isto raven bi postavil tudi finančni del 
vprašanja, ki se lahko v znatni meri premosti 
z že obstoječim zakonom o obmejnem sode­
lovanju, katerega je odobril italijanski parla­
ment, resne pomisleke pa ima Evropska 
skupnost prav zato, ker gre v ključnem vpra­
šanju pristojnosti (v Sloveniji bi rekli suvere­

nosti) iz okvira strogih določil skupnosti in 
daje možnosti lokalnim dejavnikom, ki jih po 
tem sistemu ne bi smele imeti.

Vse skupaj je zapleten sistem gospodarskih, 
lokalnih tudi državnih oblastniških odnosov, 
ki so že ustvarjeni in za katere je treba ustva­
riti nadaljnje možnosti, da se .razvijejo in 
premagujejo nastopajoče težave. Zato ne 
razumem molka in premajhne pozornosti za 
utečene stvari, kot je sodelovanje v okviru 
skupnosti Alpe—Jadran, sodelovanje obmej­
nih policij, ki ne more biti izraženo samo 
s slavnostnim kosilom in zdravico ob novolet­
nih prazikih.

Ginanni de Michelis je res obilen, sam priz­
nava, da tehta 120 kg, da rad je in ne zanika, 
da je pojedel ducat zarebrnic. Brani pa se, da 
ne boleha za »pločevino«, nima avtomobila, 
ga ne vozi in ga ta statusni simbol ne zanima. 
Ne boleha za »opeko«, ne gradi si vil, dvor­
cev in luksuznih »atikov« na strehah rimskih 
ali beneških palač. Od oblasti ga zanima en 
sam privilegij, ki ga temeljito izkorišča 
— uradna potovanja na račun oblasti.

Toda italijanski zunanji minister je hkrati 
tudi izredno prodoren, bister, gibčen in akti­
ven, je v vrhu socialistične stranke in z njo 
v sobi z resničnimi gumbi oblasti. Je vsekakor 
kompleksna in zapletena osebnost, ki pa slo­
venske probleme pozna in ima izrazito poziti­
ven odnos do slovenske narodnostne skupno­
sti v Italiji. V osebnem pogovoru je odkrit, 
zanimiv sogovornik, novinarjem veliko pove, 
brifingi z njim so resnični užitek.

Njegove uradne izjave so ponavadi zelo kom­
pleksne in je huda površnost, da se enostran­
sko obravnavajo na podlagi ene same trditve 
ali iztrganega konteksta. Ze v Beogradu je bil 
De Michelis kot vsi drugi zunanji ministri 
evropske dvanajsterice načelno za unitarno 
Jugoslavijo, toda meje sedanjih republik je 
izenačil z državnimi mejami. V zadnji izjavi 
za rimsko revijo zunanjega ministrstva je pri­
soten ta pomemben »distingvo«, ki govori 
o vedno večji pozornosti za upoštevanje de­
janskega stanja v Jugoslaviji in za vso njeno 
zapletenost. Za obstoj republik kot odločil­
nih dejavnikov.

Menim, da je napaka obravnavati tako oseb­
nost, tako politiko in vse kar je za njo, pre­
prosto in enostransko samo z vidika načelne­
ga deklarativnega pristopa do slovenske su­
verenosti in odnosa do Jugoslavije. Tu je 
veliko odtenkov in veliko podrobnosti, ki 
dajejo mnogo možnosti.

Predvsem pa je treba upoštevati nekatera 
dejstva. De Michelis je kot italijanski zunanji 
minister in kot predsedujoči Evropske skup­
nosti lani slovesno odprl ljubljanski generalni 
konzulat. Že res, da je bilo to izvajanje dogo­
vorov, ki so se premetavali po rimskih in 
beograjskih uradnih mizah leta in leta, res pa 
je, da se je uresničil sedaj, ko je Slovenija 
stopila na odločno pot osamosvajanja, temu 
pa ni bil pripisan resnični pomen, ki ga ima, 
ni bilo pozornosti, kakršna bi morala biti.

Italijanski politični sistem je izredno zapleten 
horizontalno in vertikalno: Italija je država 
strank, uradno jih je nekaj velikih in odločil­
nih: na levici nekdaj Komunistična partija, ki 
se je razdelila na dve krili in katere vpliv 
upada, nato imamo vedno močnejše, oblasti- 
želne in pogosto kontradiktorne socialiste, ki 
pa so odločilni dejavnik, večinske krščanske 
demokrate na oblasti vsa leta po vojni, nekje 
vmes še tri manjše, toda pomembne laične 
stranke, povrhu pa še množico strank in 
strančic od zelenih različnih barv, radikalov, 
skrajno levičarskih skupin, neofašističnih mi- 
sovcev dveh struj, pa še in še, vključno z ved­
no močnejšimi regionalističnimi grupacijami.

_ Vse to odloča tudi o odnosih z Jugoslavijo in 
Slovenijo. Če hoče Slovenija imeti vpliv, po­
govore in razumevanje, mora imeti vpliv, 
pogovore in razumevanje z vso to pisano 
barvno — politično italijansko zmešnjavo. 
Skrajšav ni. Naporno, zamudno, toda tako 
je.

Toda Italija je razdeljena na dežele in obmej­
ne predele. Slovenija je po številu prebival­
cev, po ozemlju, pa tudi nekaterih bistvenih 
značilnostih zelo podobna deželi Furlaniji- 
Julijski krajini. V.Italiji pa velja nenapisan 
zakon: ni rečeno, da se bo zgodilo nekaj, kar 
ukaže ali želi politika prizadete dežele, je pa 
zagotovo rečeno, da se nekaj ne bo zgodilo, 
če je ta dežela proti.

V konkretnem primeru to pomeni, da je tre­
ba osvojiti, prepričati in ustvariti trdno zavez­
ništvo z našo obmejno sosedo in prek nje 
z Venetom, z vsemogočnim, zlasti gospodar­
sko prepotentnim Milanom in Lombardijo. 
Samo na tej podlagi je mogoč prodor v Rim 
in prek Rima na Zahod kot zemljepisno in 
politično celoto.

V tej zvezi pa igrata posebno vlogo obe manj­
šini: italijanska v Sloveniji in slovenska v Ita­
liji. Ne bi želel posebej poudarjati manjšin­
skega vprašanja in nujnosti skrbi demokratič­
ne svobodne in suverene Slovenije za svoje 
ljudi v tujini. Toda vprašal bi se, ali so Slove­
nija in njen razvejeni politični sistem, gospo­
darski dejavniki, politične stranke, tisk. kul­
tura itd., res izkoristila vse možnosti, ki jih 
manjšinci imajo za promocijo Slovenije 
v bližnjem in bolj oddaljenem italijanskem 
prostoru.

Pri vsem tem ne gre za razmišljanja o prijate­
ljih, sovražnikih, morda je tudi ta element 
prisoten, temveč za osnovne politične usme­
ritve. Slovenija se včasih resnično obnaša 
tako. kot ji je očital prof. Bajt. kot bi hotela 
postati deseta avstrijska pokrajina. Tudi tu­
kaj ne bi rad razpravljal o občutkih na primer 
do koroškega glavarja ali Heimatdiensta

(»moji« tržaški misovci in meloni niso nič 
boljši), temveč o interesih, politiki in kulturi.

Vsekakor obstaja severna linija, ki povezuje 
svet. razprava o Severu in Jugu. Toda obstaja 
tudi sredozemska usmeritev, katere zunanje­
politični iznajditelj je prav Giani De Michelis 
in ta linija je za Slovenijo in njena osamosvo­
jitvena prizadevanja še kako zanimiva in naj­
brž tudi odločilna. Zaradi znanih dogodkov 
je Nemčija zaposlena sama s seboj in s svojo 
združitvijo, Avstrija je nevtralna in se sama 
trudi za vključitev v Evropsko skupnost, ker 
ji drugače groze resne gospodarske težave.

Italija je tu, zapletena, politično izredno di­

namična, gospodarsko prodorna, nova res­
nična velesila sveta. To ni nekdanja bedna in 
zaostala skupnost, v kateri je bilo več analfa­
betov kot pismenih ljudi. To je sodoben, 
živahen in zelo vpliven državni mehanizem. 
Tako ali drugače, to skupnost je treba prepri­
čati. z njo je treba računati in z njenimi 
predstavniki ustvarjati zavezništva. Mnoga 
vrata so odprta, obstajajo številne možnosti, 
najslabše bi bilo, da bi nanje ne pomislili 
resno in da jih ne bi temeljito upoštevali 
v računih.

Bogo Samsa

SPOMINI JOSIPA RUSA, PRVEGA PREDSEDNIKA OSVOBODILNE FRONTE (5)

Vloga Edvarda Kardelja
er pa je bilo to povezano z velikim 

£ tveganjem, je hotel Kidrič dobiti 
soglasje tudi od IO OF. Jaz sem 
zapore poznal kot sodnik in sem 

-^^1'ojuško akcijo odsvetoval, ker 
sem menil, da nima skoraj nobene možnosti 
za uspeh. Poleg tega bi bil potreben natančen 
načrt, šele potem bi bilo mogoče presoditi, 
kakšne so možnosti za uspeh oborožene akci­
je. Kidrič je menil, da je Kardelj te stvari 
pripravil in se akcije prav gotovo ne bo lotil 
brez načrta. Omenil sem. da naj v tem prime­
ru Kardelj osebno prevzame odgovornost za 
akcijo. Kidrič je bil zaradi mojih stališč zelo 
prizadet. Še bolj težko mu je bilo zaradi tega. 
ker tudi Fajfar ni dal soglasja za oboroženo 
akcijo; medtem ko je Kocbek molčal.

Naslednji dan je Kidrič omenil, da je oboro­
žen napad na zapor res neuresničljiv in da ga 
vsekakor ni mogoče izpeljati brez natančno 
načrtovane akcije.

Po nekaj dneh bivanja pri devici Mariji v Po­
lju smo se odpravili na osvobojeno ozemlje. 
Odšli smo peš v manjših skupinah. V naši 
skupini so bili Kidrič. Avšič, Kocbek z ženo, 
Fajfar in Nemec-Vojko. Pot nas je peljala 
prek Police na Polževo in od tod prek Mulja­

ve na Znojile. Na Znojilah smo ostali dva dni. 
Bila je ravno velika noč, ko smo se utaborili 
v gozdu nad Znojilami. Kmetje so nam prine­
sli potico in gnjat.

V Znojilah je bilo že precej po partizansko. 
Tam in na Polici je bila II. grupa odredov. 
Druga grupa je štela več kot 500 borcev in je 
bila dobro oborožena in dobro vodena. Vodi­
la sta jo Stane Rozman in Dušan Kveder. 
Morala bi se prebiti na Štajersko, pa je bila 
izdana in se ni mogla prebiti čez Savo. Nemci 
so jo napadli z gorenjske strani. Boji so trajali 
ves dan pri Besnici in pri Štangi. Partizani so 
imeli v teh bojih 8 mrtvih, Nemci pa prek sto, 
ker so brez pokritja jurišali na naše položaje.

V gozdu nad Polico smo imeli miting, na 
katerem sem v imenu IO OF pozdravil borce. 
Doslej nisem imel natančnejših vesti o parti­
zanskih enotah, zato sem bil presenečen nad 
razmerami. Vojska je dajala prav impozanten 
vtis.

Po mitingu smo šli izvršniki in komandni 
kader II. grupe odredov v gostilno na Polico. 
Tu sem se seznanil s Kvedrom, Štantetom, 
Polhom in drugimi. Komandni kader je bil 
zelo mlad. Največ jih je bilo starih od_22 do 
24 let, le Rozman jih je imel 27 ali 28. Čeprav

so bili mladi, so delovali kot premišljeni in 
zanesljivi ljudje.

Iz Znojil smo šli naslednji dan peš v koloni 
čez Krko na Ambrus, do Strug, potem pa 
smo zavili v strmino in prišli na Tisovec, kjer 
je bil štab Tretje grupe odredov. To grupo sta 
vodila Bebler in^Ante Novak. Tretja grupa 
odredov je bila precej drugačna. Pravzaprav 
je bil na Tisovcu samo štab in nekakšno 
zbirališče novincev. Tretja grupa je bila že na 
osvobojenem ozemlju, ki je tedaj segalo do 
peste Dvor—Kočevje. Tretja grupa je bila 
manj aktivna in bolj raztresena, ker je morala 
vzdrževati celotno osvobojeno ozemlje.
Na Tisovcu smo ostali dalj časa. Tu je bil 
celotni sekretariat IO OF, pa tudi Kocbek 
z ženo in Jaka Avšič. Seje in pogovore smo 
imeli vsak dan. Informacije iz Ljubljane in z 
osvobojenega ozemlja so bile povsem ažurne. 
Dela je bilo dovolj in po Kidričevi zaslugi se 
je teren okoli Tretje grupe odredov dodobra 
razgibal. Vzpostavljali smo stike z aktivisti na 
terenu in snovali novo upravo za celotno 
osvobojeno ozemlje. Za nami so prišli na 
Tisovec še drugi, med njimi tudi znana zdrav­
nika Lunaček in Novak. Snovali smo koncep­
te za novo organizacijo zdravstva. Šolstva, 
sodstva in vojske in poskusno uvajali te ideje

na osvobojenem ozemlju. Mučno pa je bilo. 
ker nekateri niso imeli pravih nalog. Tako je 
na primer Jaka Avšič urejal zaboj zaplenjenih 
specialk, namesto da bi kot najbolj izkušen 
vojak prevzel organizacijo vojske.

Babna gora_______________________________

V začetku decembra 1942. leta smo se prese­
lili na Babno goro, kjer smo ostali vse do 
marca meseca. Bivali smo v kmečki hiši, ki je 
bila namenjena za preužitkarje. Poleg tistih, 
ki smo bili prej pod Toškim čelom, je bil 
z nami tu tudi Brecelj. Mi smo spali v bunker­
ju, nad nami pa sta za nas skrbeli Gamzitijeva 
žena Miška in še eno domače dekle. Počutili 
smo se sorazmerno varno, ker je bil poleg nas 
del dolomitskega odreda, ki mu je poveljeval 
Pehaček. Italijani so sicer prihajali vsak dan 
po cesti Horjul,—Polhov Gradec, vendar pa 
se niso odmikali od ceste, ker so bili malo 
prej hudo tepeni. Šele v začetku marca 1943
so pripravili obkolitev Babne gore in zasedli 
tudi našo hišo. V njej so bili ves dan in vso 
noč, vendar nas niso našli. Ženski sta se tako 
dobro obnašali, da Italijani niso ničesar slu­
tili.

Tu na Babni gori smo imeli dobro zvezo I 
z dolino po kurirjih. Poleg tega smo začeli T j
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■^npiako kot druge stranke tudi SDP 
* H| 'išče novo identiteto. Ime prenovi- 

■ j telji se je zanje v slovenskem pro- 
jp;i štoru kar uveljavilo, zdaj pa ga je 

JKL. treba zapolniti z vsebino. Zaostri­
tev do Demosa, nedavna interpelacija 
v skupščini in nekatere druge poteze, ki so 
izzvale začudenje v drugih strankah, lahko 
razumemo tudi kot korake na poti iskanja 
identitete. Zato se v tem članku ne sprašuje­
mo, kaj so prenovitelji hoteli s temi poteza­
mi. ampak zakaj je do njih prišlo.

V SDP še vedno radi povedo, da so stranka 
z najmočnejšo posamično podporo pri volil- 
cih. Resda imajo kot posamična stranka naj­
več poslancev v slovenski skupščini, vendar 
pa je na volitvah zmagal Demos. SDP pa je 
v globoki opoziciji.

Globoki predvsem zato, ker jih nihče, niti 
druge opozicijske stranke, noče za partnerja. 
Vsi poskusi tesnejšega povezovanja opozicije 
so propadli. Prenovitelji pač veljajo pred­
vsem za nekdanje komuniste. Od komuni­
stične preteklosti pa bi se vsi radi distancirali. 
Tudi nekdanji komunisti.

To, da so v globoki opoziciji, prenoviteljem 
morda še pospešuje in olajšuje iskanje nove 
identitete. Stranka na oblasti si pač ne more 
ali si naj ne bi smela privoščiti večjih notra­
njih sporov, razhajanj, spreminjanj usmeritve 
in politike v kratkem času. V SDP se to 
očitno dogaja. Kam gre torej SDP? Koliko je 
drugačna stranka?

Stranka, ki izgublja
Najprej je seveda treba vedeti, da je SDP še 
vedno številčna, za slovenske razmere že kar 
mastodonska stranka. Po številu članstva je 
tretja stranka na Slovenskenij za krščanskimi 
demokrati in kmečko zvezo. Število članov se 
v teh dneh bliža 25.000 in kaže, da bo naraš­
čalo. V primerjavi s skoraj 100.000 člani, 
kolikor jih je imela v začetku lanskega leta 
takrat še Zveza komunistov Slovenije, je to 
seveda velik padec. Lani, še posebej po voli­
tvah, ko se je pokazalo, da ta stranka zagoto­
vo nekaj časa ne bo več na oblasti, je število 
članov drastično padlo: na nekaj več kot
20.000 članov v začetku tega leta. Potem pa 
se je obrnilo. Kot razlaga dr. Ciril Ribičič, 
predsednik SDP, gre pri tem v večji meri za 
obnavljanje starega članstva, za vračanje 
v organizacijo ali za ponovno plačevanje čla­
narine. le malo pa za sprejemanje novih, 
mladih članov. Tudi to je ena od »bolečin« te 
stranke: kako postati privlačnejši za mlade? 
To je lahko eden od elementov, ki pojasnju­
jejo mariborski »preobrat«; stranka, ki vedno 
izgublja, ne more biti privlačna za nove rodo­
ve politikov.

Očitno pa so bili s politiko SDP po volitvah 
vse bolj nezadovoljni tudi v bazi. še zlasti 
v tistih krajih, kjer je SDP na občinski ravni 
zmagala in (p)ostala vladajoča stranka. Gle­
dano od zunaj se politika stranke morda res 
zdi presenetljiva, obrati pa nepredvidljivi. Po 
volitvah so prenovitelji govorili o tem, da 
bodo delovali kot »konstruktivna« opozicija.

KONEC »KONSTRUKTIVNE OPOZICIJE« PRENOVITELJEV

UPOR V PARTERJU SDP
kakorkoli že je to v konkretnih okoliščinah 
pomenilo. Kot kaže, pa je v »bazi« prevlada­
lo prepričanje, da jih je ravno taka usmeritev 
pripeljala v položaj tistih, ki vedno izgublja­
jo. Vedeti je tudi treba, da se je, še zlasti po 
novogoriškem kongresu oktobra lani, zame­
njalo kar nekaj vodstvenih ekip po občinskih 
organizacijah, kjer so starejše komuniste za­
menjali mlajši ljudje, ki svojo politično kari­
ero šele dobro začenjajo. Poslušati pa so 
morali očitke, kaj vse so počeli zadnjih 45 let, 
njihove zahteve so bile zavrnjene že vnaprej 
ali pa ignorirane, pač zato, ker prihajajo iz te 
stranke. Vodstvo stranke v Ljubljani pa se je 
še naprej šlo »konstruktivno« opozicijo in 
svetovalo vladi in vladajoči koaliciji, kako naj 
izboljša svoje delovanje, čeprav so njihovi 
predlogi doživljali enako usodo. Po drugi 
strani pa so druge opozicijske stranke, še 
posebej liberalni demokrati, ravnale drugače 
in so skušale iz vsake slabosti vladajoče koali­
cije potegniti kako točko zase. Pa jim ni nihče 
govoril, naj bodo kar lepo tiho, saj so imeli 
vsa povojna leta čas delati po svoje. ..

To je izzvalo revolt pri tistem delu SDP, ki se 
ne čuti nikakršnega naslednika Zveze komu­
nistov Slovenije ali se ima celo za zaslužnega 
pri prekinitvi komunistične tradicije v stran­
ki. Taki pa se, kot kaže, vse bolj prebijajo 
v tiste organe, ki odločajo o politični usmeri­
tvi stranke.

Čeprav v SDP o Zvezi komunistov govorijo 
kot o svoji predhodnici, pa jih najbrž tepe to, 
da niso naredili nikakršnega reza, odločilne­
ga, od daleč vidnega preloma z ZKS in tistim, 
kar je simbolizirala. Vse je potekalo po evo- 
lutivni poti. Najprej preimenovanje iz ZKS 
v ZKS - SDP in potem iz ZKS - SDP 
v SDP. Javnost je SDP razumela kot komuni­
stično partijo s še enim novim imenom.

Naj se še tako trudijo zdaj dokazovati, da se 
je spremenila kadrovska zasedba, da se je 
spremenil program in usmeritev stanke, ne 
zaleže. Tudi to, da je veliko bivših komuni­
stov, nosilcev stare komunistične linije, izsto­
pilo iz stranke, ne pomaga. Dr. Ribičič pravi, 
da so se drugi stari komunisti — ker njihova 
usmeritev ni bila sprejeta — pasivizirali. Na 
nikogar pa niso pritiskali, bodisi naj ostane 
bodisi naj izstopi. »Ne zanimajo nas motivi, 
zakaj kdo hoče ostati z nami, če sprejema 
naše programske usmeritve in statutarne reši­
tve,« nam je dejal dr. Ribičič. Po njegovem 
imajo v SDP še marsikoga, ki je po svojem 
prepričanju ostal klasičen komunist, vendar 
je ostal zvest organizaciji, plačuje članarino, 
je aktiven itd. Ta del organizacije pa ne razvi­
ja aktivnosti, ki bi bile ovira za uveljavljanje 
strankinih novih usmeritev, niti ni organizi-

Stranka demokratične prenove ne bo več konstruktivna opozicija.
Ta odločitev na nedavni mariborski konferenci te stranke je 

povzročila kar nekaj začudenja in ugibanja, kaj neki to pomeni. 
Kaj se dogaja v SDP? Kajti odločitev za »nekonstruktivnost« je 

predvsem posledica dogajanj v sami stranki.

ran v kako trdno zvezo, ki bi lahko izvajala 
neke vrste pritisk. Vendar je — to pa je že naš 

■ dostavek — v SDP še prisoten strah, da bi se 
stari komunisti povezali in stranko spet vrnili 
v komunistično smer.

Levo in desno
Spremembe v usmeritvi SDP je bilo pričako­
vati, morda tudi že prej. A kot že rečeno,
SDP je številčna organizacija, kjer so spre­
membe že praviloma počasnejše. Poleg tega 
pa se je v stranki v zadnjih letih vendarle 
razvila precejšnja mera notranje demokraci­
je, ki pa zahteva postopke in čas.

Statutarna zgradba stranke je na Slovenskem 
nekaj posebnega. Izvršilni odbor se ukvarja 
predvsem z organizacijskimi zadevami 
v stranki, s financami, kadri itd., v njem pa je 
močna regionalna zastopanost. Politična di­
rekcija, v kateri so ključni možje stranke 
— predsednik, podpredsedniki, glavni tajnik, 
vodje frakcij, predsednik poslanskega kluba, 
predsednik vlade v senci in še nekateri — pa 
ima nalogo sproti reagirati na aktualno poli­
tično dogajanje in sploh sproti izvajati politi­
ko stranke. Člani teh dveh organov skupaj še 
z nekaterimi gospodarskimi strokovnjaki se­
stavljajo predsedstvo stranke. Posebni so 
v SDP tudi po tem, da so v statutu dopustili 
in opredelili delovanje frakcij. Tri frakcije so 
izpolnile statutarno predpisane predloge za 
ustanovitev, to je najmanj sto članov, sprejet 
programski dokument in pravila itd.: Demo­
kratični forum, zelena frakcija in ženska frak­
cija. Demokratični forum naj bi bil nekako 
liberalno-demokratsko krilo stranke, oprav­
ljal pa naj bi tudi funkcijo podmladka frakci­
je. O ciljih zelene in ženske frakcije govorita 
že njuni imeni. Nazadnje, marca letos, pa je 
nastala socialdemokratska frakcija, imenova­
na Nova socialdemokracija. Poleg tega imajo 
še posebne oblike delovanja. Novi gospodar­
ski forum naj bi povezoval člane SDP, ki so 
poslovodni delavci. Vlada v senci je relativno 
avtonomna organizacija, ki je hotela postati 
vseopozicijska protiutež pravi vladi, pa ji ni 
uspelo. Ampak to je že zgodba zase.

Že sam formaliziran obstoj frakcij kaže, da 
SDP še zdaleč ni ideološko enotna stranka.

Vendar je množičnost statutarno opredelje­
nih frakcij prej videz kot dejstvo, kajti pravi 
frakciji sta v bistvu le dve: Nova socialdemo­
kracija in vlada v senci. Okrog obeh se zbira 
skupina ljudi sorodnih pogledov, ki vlečejo 
bolj levo (socialdemokrati) ali desno (vlada 
v senci) od klasične linije vodstva. »Levo« in 
»desno« je tu seveda uporabljeno znotraj ob­
zorja stranke. Jedro Nove socialdemokracije 
sestavljajo Miloš Čirič, Milan Balažič in Mi­
lenko Vakanjac, trojka, ki ne varčuje s svoji­
mi govorilnimi organi. V skupini okrog vlade 
v senci pa poleg predsednika Emila Milana 
Pintarja omenjajo še Petra Bekeša in Boruta 
Pahorja. Linijo kontinuitete, ki se je odrekla 
svojim starim idejam in predvsem skuša sledi­
ti »volji baze«, še zlasti, kadar ta terja delav­
ske pravice in bolj umirjen odnos do Jugosla­
vije, pa predstavlja uradna nomenklatura: 
Miran Potrč, Sonja Lokar, Franci Pivec. In 
nazadnje je tu še dr. Ciril Ribičič, vrvohodec, 
ki lovi ravnotežje med sredobežnimi silami 
v stranki.
Frakcije
Pojav Nove socialdemokracije je sprožil kar 
precej polemike v stranki in nekaj dolgih sej 
politične direkcije. O vzrokih za oblikovanje 
te frakcije pravi Milan Balažič takole: »V 
Sloveniji je res veliko strank s socialdemo­
kratskimi imeni, vendar je socialdemokrat­
ske politike malo. Z ustanovitvijo frakcije 
smo skušali spodbuditi proces uveljavljanja 
socialdemokratske politike v Sloveniji. Po 
drugi strani pa smo želeli pospešiti socialde- 
mokratizacijo SDP.« Dr. Ciril Ribičič pa je 
povedal: »Ko smo v vodstvu razpravljali, ali 
je smiselno podpreti socialdemokratsko frak­
cijo, smo sprejeli stališče, da si želimo, da naj 
bi bili odnosi s to frakcijo približno taki kot 
pri zeleni frakciji. SDP je tudi zelena stranka, 
zelena frakcija pa prispeva k temu, da je ta 
usmeritev jasneje poudarjena. Enako velja za 
socialdemokratsko usmeritev. Nova socialde­
mokracija naj bi torej socialdemokratizirala 
stranko. Ampak to ta trenutek tako in tako 
ne more biti problem: gospodarske in social­
ne razmere so takšne, da je socialdemokrat­
ska usmeritev stranke v vsakem pogledu 
v ospredju.« Ampak to nam je seveda pove­
dal po mariborski konferenci. V začetku pa

so bila trenja kar precejšnja, tako da so 
v frakciji razmišljali tudi o izstopu iz SDP. 
Vendar je, kot je povedal Milan Balažič, 
prevladalo spoznanje, da bi kot samostojna 
stranka Nova socialdemokracija pomenila 
zgolj še eno strančico več. Ostali del levice 
zunaj SDP kot daleč največje stranke je še 
prešibak, da bi se lahko povezovali zgolj 
z njim. Povezovanje levice na Slovenskem pa 
je eden glavnih projektov Nove socialdemo­
kracije. Sprva zgolj povezovanje okrog kon­
kretnih vprašanj, dolgoročno pa povezava 
vse levice v močno socialdemokratsko 
stranko.
Vlada v senci še ni prava vlada, pravi Emil 
Milan Pintar. To je še vedno projekt, ki naj bi 
svojo dokončno obliko dobil kake štiri do 
šest mesecev pred volitvami, ko naj bi posta­
vili vse ministre v senci in se profesionalizira­
li. Trenutno še vse poteka na prostovoljni 
podlagi. SDP pa pokriva nekatere potne stro­
ške in podobno. Sicer pa pravi Emil Milan 
Pintar, da to ni vlada v senci SDP, ampak je 
vlada v senci pri SDP. »To pomeni, da nismo 
za svoje delovanje in stališča neposredno od­
govorni SDP in obratno: nam ni treba dobe­
sedno sprejemati tistega, kar SDP sprejema 
kot svoja politična stališča.« Tega, ali bo 
vlada v senci kdaj vseopozicijska, njen pred­
sednik ne ve, saj se še niti same opozicijske 
stranke niso odločile o tem. Vendar, tudi če 
se bodo odločile za samostojen nastop na 
volitvah, ne bi bila skupna vlada v senci brez 
pomena. Vsekakor jim bo skupna vladna 
platforma še ponujena.

V SDP je Emil Milan Pintar predvsem glas­
nik menedžerskega sloja, ki pripada partiji 
po inerciji, pa tudi drugih na vodilnih in 
javnih mestih, ki jim nekdanje partijske funk­
cije onemogočajo kariero. Tako je po eni 
strani odločen kritik vlade in vladajoče koali­
cije, po drugi strani pa je najdlje zagovarjal 
držo konstruktivne opozicije. Najbrž zaradi 
svojih izkušenj v vladni službi, pa tudi zaradi 
tega, ker bi, kot sam pravi, tudi sam hotel 
imeti tako opozicijo, če bi bil predsednik 
vlade. Vendarle pa zdaj tudi on »z veseljem 
ugotavlja, da SDP deluje čedalje bolj social­
demokratsko«. Pri tem pa se zdi, da socialde­
mokracijo razume drugače kot denimo Bala­
žič. Medtem ko je za Pintarja na prvem me­
stu gospodarska učinkovitost, ki naj omogoči 
socialno državo, so za Balažiča na prvem 
mestu delavske pravice in socialne pridobitve 
ob normalni stopnji oplajanja kapitala.

Iz teh dveh nasprotujočih si pogledov potem 
dr. Ribičič strne takšno opredelitev SDP: 
»SDP ne želi biti samo stranka delojemalcev, 
torej klasična delavska stranka, ziasti ne ko­
munistična, revolucionarna. Je reformska

stranka, ki skuša povezati na eni strani delo, 
na drugi znanje, na eni strani vse tiste, ki so 
najbolj prizadeti v današnjih težkih socialnih 
razmerah, na drugi strani tiste, ki znajo po­
nujati izhod iz tega položaja.« Na vprašanje, 
ali je to dvoje sploh mogoče povezati, pa 
odgovori, da bo toliko težje, čim ostrejši 
bodo socialni nemiri, da pa je to običajno za 
vse socialdemokratske stranke na Zahodu.

Socialdemokrati?__________________
SDP kot socialdemokratska stranka? Dr. Ri­
bičič niti ne skriva, da vse bolj opuščajo 
polno ime Stranka demokratične prenove in 
uporabljajo predvsem kratico SDP. Najprej 
zato, ker spominja na nemški SPD, pa tudi 
zato, ker je moč kratico razumeti tudi kot 
Socialdemokratska prenova. To ime se je že 
pojavilo kot eno morebitnih novih imen 
stranke na novogoriškem kongresu. Vendar 
takrat razmere še niso bile zrele za tak pre­
mik v stranki. Poleg tega pa je Pučnikova 
Socialdemokratska stranka Slovenije takrat 
registrirala kar osem svojih imen — različnih 
izpeljav imena socialdemokratske stranke. 
Tudi socialdemokratska prenova je bila med 
temi registriranimi imeni. In zaradi tega je 
dr. Ribičič še posebej ogorčen: »Pomislite, 
Pučnik se je registriral kot prenovitelj!«

Ko torej skušamo razložiti, od kod spremem­
ba v usmeritvi SDP, gre upoštevati, da ta 
stranka še zdaleč ni enotna. Še bolj kot pri 
drugih je treba upoštevati, da so njena stališ­
ča kompromis med različnimi strujami oziro­
ma frakcijami v stranki.

»Konec konstruktivnosti« je predvsem posle­
dica upora od spodaj. Prevlada usmeritev, ki 
vsaj nosijo ime socialdemokratske, na konfe­
renci v Mariboru, je posledica tega upora. Na 
konferenco pač pridejo občinski funkcionar­
ji, ki morajo delati politiko na mikroravni, 
kjer pa politika konstruktivnosti zaradi soci­
alnih razmer ne more biti več pravi odgovor 
za tiste, ki bi jih stranka želela pritegniti. 
Posledica tega upora je bila tudi interpelacija 
SDP v republiški skupščini: v primerjavi z go­
rečnostjo nekaterih lokalnih funkcionarjev 
SDP je to kaj blaga oblika postavljanja seda­
nje vlade v negotovost.

Zdi se, da bo socialdemokracija odgovor na 
vprašanje o novi identiteti SDP. Kaj je to, bo 
treba še definirati. Reforma je sinonim za 
socialdemokracijo, prenova je sinonim za re­
formo; tako nekako skuša dr. Ribičič spraviti 
skupaj socialdemokracijo in prenoviteljstvo.

Seveda pa je tako ravnanje SDP postavilo 
vodstvo stranke v čudno luč v odnosu do 
vodstev drugih strank. Nič več niso zanesljivi 
pogajalski partner, če so pod takšnim dikta­
tom frakcij in baze. V SDP bodo seveda 
rekli, da je to znak notranje demokracije 
stranke. Drugi pa bodo rekli, da je to znak 
nestabilnosti in nezanesljivosti te stranke. 
Prav koalicijsko povezovanje pa je največji 
problem te stranke. Takoj vsaj pravi njen 
predsednik.

Marko Pečauer

DR. PETER TANCIG

Še leto 
garanja

V času vladne krize, ko so napadov 
v večji ali manjši meri deležni skoraj 

vsi ministrski resorji, se položaj 
slovenskega ministra za znanost 

— presenetljivo — celo krepi. Zelo 

konkretno se je to pokazalo tudi 
v deležu, ki jo je tej dejavnosti 

odmeril letošnji proračun in ga je 
ministrstvo samo ocenilo kot »zgornjo 

mejo mogočega«.

Zaslug za to nikakor ne gre pripisovati more­
bitni »neopaznosti« tega področja vladnega 
odločanja, saj je bilo delo Republiškega se­
kretariata za raziskovanje in tehnologijo 
v minulem letu veliko bolj na očeh javnosti 
kot kdaj prej. Očitno je to predvsem zasluga 
dr. Petra Tanciga samega, oziroma tega, kar 
je temu računalničarju z razpoznavnostjo šo­
lanja na nekdanji klasični Šubičevi gimnaziji, 
ki se iz politike namerava vrniti v raziskoval­
no delo, uspelo doseči v slovenski znanstveni 
sferi. O njegovih »receptih« za uspeh smo ga 
povprašali na začetku našega pogovora.

»Najprej bi citiral svojo izjavo, s katero sem 
menda šokiral na prvem srečanju z novinarji 
po prevzemu ministrskih dolžnosti. Rekel 
sem, da je najboljši tisti minister, ki nič ne 
dela, stvari pa potekajo izvrstno. Temu pa 
sem seveda dodal, da bom za to potreboval 
eno leto z dvanajstimi urami dela na dan. 
Danes, ko je leto mimo, moram to spremeni­
ti, saj bo očitno potrebno še eno leto garanja. 
Moj prvi recept pa je čvrsta osnovna filozofi­
ja, oziroma vizija o tem, kaj in kako želim kot 
minister napraviti. To sem ob samem nasto­
pu funkcije tudi napisal v tezah na petih 
straneh. Iz teh osnovnih konceptov nam je ob 
krepkem sodelovanju sfere uspelo v nekaj 
mesecih ustvariti strategijo naše politike, ta­
ko imenovano belo oziroma modro knjigo, ki 
je služila tako za osnovo pripravam zakona 
o'raziskovalni dejavnosti, kot za niz dejavno­
sti, s katerimi začenjamo organizacijsko in 
vsebinsko reorganizacijo raziskovalne sfere. 
Na ta moj osnovni koncept delovanja se veže 
tudi moje razumevanje ministrovanja, ki ne 
sme — kot je bilo doslej v navadi — samo 
reagirati na impulze iz okolja. Dobro ministr­
stvo mora prevzeti aktivno vlogo pri vodenju 
politike v svojem resorju in mora tudi znati 
organizirati dobre strokovne skupine, imeno­
vane ad personam in ne ad institutionem, pa

tudi brez političnih predznakov. Dve takšni 
skupini sta pri nas že dobro opravili delo pri 
Beli knjigi, pred kratkim pa sem imenoval še 
komisijo za inovacije, saj je po mojem za 
Slovenijo edini izhod v tem, da postane res­
nično inovacijska družba.«

— Nekoliko nenavadna je za koga lahko tudi 
vaša izbira očitno sposobnih sodelavcev, na­
mreč to, da ste v precejšnji meri ohranili 
kontinuiteto s prejšnjim ministrstvom.

»Po mojem mora biti to ministrstvo tipično 
neideološko ministrstvo, v njem naj se ne 
odraža tak ali drugačen politični poudarek. 
Čeprav moram osebno priznati, da so, ker 
prihajam iz zelene stranke, nekatere moje 
odločitve bolj zelene, kot bi bile sicer, če bi 
bil iz druge stranke. Lahko se samo pohva­
lim; da imam zelo sposobne sodelavce in 
dobro izurjeno operativo, ki je že prej dobro 
servisirala to sfero. Po drugi strani pa imam 
izredno sposobne pomočnike oziroma sveto­
valce. Ta ekipa raste, in včasih v šali rečem, 
da je naša izobrazbena sestava že takšna, da 
bi lahko kandidirali za lastne raziskovalne 
projekte. V tej multidisciplinarni skupini so 
trenutno trije doktorji znanosti in magister. 
Način dela na mojih kolegijih je verjetno res 
presenetljiv za vlado, ker je včasih podoben 
možganskim nevihtam, ampak po mojem ze­
lo koristen in uspešen. Na teh sestankih se 
večkrat počutim kot vrhunski menedžer zelo 
uspešnih vodstvenih ljudi, ki daje samo ton, 
filozofijo in smernice ter prepušča področja 
in naloge svojim sodelavcem, ki jim povsem 
zaupa.«

— Na začetku je bilo vendar precej nezaupa­
nja v delo sekretariata, zlasti s strani univerze 
in tehnoloških inštitutov. Je to nezaupanje 
posledica instiktivnega strahu ob uvajanju 
nečesa novega?

»Jaz bi rekel, da je bil začetek, zlasti nasproti 
univerzam nekoliko ponesrečen. Meni je žal,

da smo s tem, kar se sekretariata tiče, prak­
tično izgubili eno ieto tvorne komunikacije.

Razmere seveda ne bi bile materialno boljše, 
gotovo pa bi lahko razrešili veliko zadev, ker 
bi jih pač prej začeli snovati na novo. Rekel 
pa bi, da smo vsi ujetniki preteklosti, teh 45 
let takega ali drugačnega enoumja, tudi nasi­
lja, in trajalo bo nekaj časa, da se bomo 
znebili apriornega nezaupanja do države in 
ugotovili, da je to lahko zelo dober servis, ki 
ga je sicer treba nadzorovati, a naši sferi 
bistveno olajšuje delo in ji zagotavlja boljše 
možnosti, kot bi si jih ta sfera lahko zagotav­
ljala oziroma organizirala sama. Drug nespo­
razum je bil s tako imenovanimi aplikativni­
mi oz. tehnološkimi inštituti, ki so pač po 
poenostavljeni shemi razmišljanja videli, da 
prihajam z inštituta Jožef Stefan in verjeli, da 
bom dajal izrazit poudarek temeljnim razi­
skavam v škodo aplikativnih. Kot se danes že 
ve, se to ni zgodilo. Ne bom rekel, da se je 
zgodilo ravno nasprotno, ker bi bila huda 
napaka, če bi oškodovali temeljno znanost. 
Vsekakor pa nam je uspelo, da so se sredstva 
za aplikativne in razvojne raziskave dvignila 
za skoraj sto odstotkov, pri razpisu pa smo 
dosegli izjemen odziv gospodarstva in razi­
skovalne sfere.«
- Zakon o raziskovalni dejavnosti je že zelo 
blizu skupščinski obravnavi, toda širša jav­
nost o njem vendar ne ve veliko. Katere so 
bistvene novosti v primerjavi z dosedanjim 
urejanjem tega področja?

»Vsekakor med te sodi oblikovanje tako ime­
novanega nacionalnega programa, sam bi ga 
raje imenoval državni. V zvezi s tem uvajamo 
Svet za znanost in tehnologijo republike Slo­
venije, ki bo kot najvišji svetovalni organ 
pomembno vplival na oblikovanje omenjene­
ga programa. Z zakonom prekinjamo tudi 
prakso, da so se financirale predvsem ustano­
ve, ne projekti. Vpeljujemo tudi polno kon­
kurenco pri kandidiranju za javna sredstva

s strani zavodov, podjetij in zasebnikov. Uva­
jamo pojem raziskovalnih polj, to so razisko­
valna (pod)področja, ki se povezujejo v-zao­
krožene celote. Vpeljujemo register svobod­
nih inovatorjev, ki so bili doslej brez strehe. 
Lotili pa smo se tudi pravne deregulacije, 
torej raziskovalna dejavnost ni več dolžnost, 
ampak je samo stvar zdravega interesa. Do­
puščamo vstopanje javnih financ v donosne 
projekte in vračanje teh sredstev. In končno: 
javnim raziskovalnim zavodom, če se seveda 
kvalificirajo, naj bi bilo poslej mogoče izvaja­
ti podiplomski študij oziroma formalno sode­
lovati pri tem.«
— Omenjeni 15. člen osnutka Zakona o razi­
skovalni dejavnosti je doslej naletel na so­
glasno nasprotovanje obeh univerz.
»V zvezi s tem členom se bodo verjetno 
razprave vrtele še precej časa, je pa to zani­
miv fenomen. Paradoks je v tem, da ta člen 
univerzam ničesar ne jemlje, ampak samo 
omogoča drugim, tu bi bil rad zelo precizen, 
kvalificiranim skupinam, ki imajo ustrezne 
ljudi, ustrezne programe, ustrezno opremo in 
ustrezne mednarodne povezave, da dajejo 
državi ponudbo za izvajanje takih progra­
mov. Tega ne občutim kot ogrožanje obstoje­
čih monopolov, je pa po eni strani ta strah 
razumljiv, ker vemo, da tretja stopnja na 
univerzi ni organizirana tako, kot bi morala 
biti, tako vsebinsko kot materialno. Sploh 
pa, ker vemo, da ima Slovenija dosti premalo 
študentov in diplomirancev, bi ta prostor pre­
nesel vsaj še dve univerzi, če hočemo doseči 
zahodnoevropsko izobrazbeno in strokovno 
raven. Mislim, da bomo ta nesporazum z uni­
verzama razčistili že s tem, ko bo bolj jasno, 
da ne uvajamo frontalne tretje stopnje zunaj 
obeh univerz. Odzvali smo se le na pobude iz 
posameznih raziskovalnih okolij in tudi uni­
verzitetnih. Želimo spodbuditi vrhunski po­
diplomski študij, in to celotno ponudbo; ne le 
magisterij in doktorski študij, temveč tudi 
specializacije in krajše tečaje, ne glede na

mesto njihovega izvajanja. Vse pa mora za­
doščati mednarodnim merilom, to je, da gre 
za popolnoma odprt program, da ima zago­
tovljeno sodelovanje tujih profesorjev in štu­
dentov ter da je sestavni del mednarodnega 
dogajanja.. Dejansko se torej pogovarjamo 
o zelo majhnem številu programov, ki jih po 
našem mnenju danes ne ena ne druga univer­
za ne zmore organizirati, pa ne zaradi prema­
lo sposobnih ljudi, ampak zaradi samoblo- 
kade.«
— Ali ni ta načrtovani prenos dela podiplom­
skega študija v raziskovalno sfero tudi posle­
dica očitne pat pozicije med vašim sekretari­
atom in tistim, ki pokriva izobraževalno po­
dročje?

»Za podiplomski študij omenjene kakovosti 
moram reči, da bi s projektom šel naprej, 
tudi če bi univerzo upravno prisodili našemu 
resorju. Kar pa se tiče resornih pristojnosti, 
pa moram povedati, da smo tu še vedno 
ujetniki našega starega »edinstvenega« siste­
ma, saj velika večina držav ne pozna resorne 
delitve znanosti in univerze. V nekaterih dr­
žavah se temu resorju reče izobraževanje, to 
je na primer v skandinavskih deželah. 
V znanstvenem resorju pa je univerza tudi 
v Italiji in v Avstriji. Tudi prejšnja vlada je 
predlagala, naj se znanost in univerza združi­
ta v enem resorju, ampak ta predlog je obti­
čal v skupščini in smo tako v bistvu začeli 
z njim na novo. Univerza bi v znanstvenem 
resorju dobila vlogo, ki si jo ves čas želi. 
Dejansko, ne samo deklarativno, bi postajala 
eden ključnih razvojnih dejavnikov družbe. 
Pri reorganizacijskem predlogu novih mini­
strstev je bil tak predlog tudi v novi slovenski 
vladi že pripravljen.«

— Kje je zdaj?

»Obtičal je v nekem predalu.«

Jasna Kontler-Venturini

z rednimi sestanki IO OF, ker se je Kidrič 
vrnil iz Ljubljane. Dvakrat na teden smo 
ponoči hodili z Babne gore v dolino, kjer smo 
imeli sestanke v tedanji gostilni Kelnač. Go­
stilna je bila dokaj varno shajališče, saj je bila 
večina sosednjih hiš naseljenih s partizani: 
s Polhovo intendanturo, delavnicami, radij­
sko postajo itd.

Na sestankih IO OF pri Kelnaču smo obrav­
navali več kočljivih zadev. Najbolj kočljiva 
zadeva je bil prihod Arse Jovanoviča s skupi­
no 8 do 12 črnogorskih oficirjev. Prišli so iz 
vrhovnega štaba. Mi smo tedaj menili, da jih 
je poslal vrhovni štab in šele po vojni sem 
zvedel, da so prišli na zahtevo Kardelja, ki je 
pisal pismo Titu, da Slovenci potrebujemo 
nekaj vojaško usposobljenih oficirjev.

V prvem trenutku smo bili veseli obiska, zato 
sem jim kot tedanji predsednik IO OF zaželel 
v našem imenu prisrčno dobrodošlico. Prvi 
stik z njimi smo imeli pri Kelnaču. Bil je čas 
okoli Božiča. Kmalu za tem so se stvari zao­
strile. Kardelj je namreč na sestanku IO OF 
predlagal, naj Arso Jovanovič prevzame 
Glavno poveljstvo slovenske vojske. Jaz sem 
temu odločno nasprotoval in pri tem me je 
podprl tudi Vidmar. Kardelj potem ni več 
vztrajal na svojem predlogu, to pa je potem 
pripeljalo do sklepa, da bodo imeli oficirji 
Vrhovnega štaba v slovenski vojski le sveto­
valno funkcijo.

Vprašanje je seveda, ali je bilo vse to sploh 
potrebno, saj je bil v glavnem štabu Avšič, ki 
je imel o vojaških zadevah dovolj znanja. 
Postalo pa je tudi vse bolj očitno, da o voja­
ških zadevah ne odloča Kidrič, ampak je to 
v pristojnosti Kardelja. Najbrž je imel za to 
posebna pooblastila Tita.

Kasneje se je izkazalo, da je bila naša odloči­
tev pravilna. Arso Jovanovič je namreč vztra­
jal, da morajo iti partizanske enote ven iz goz­
dov, da se morajo koncentrirati in osvoboditi 
vasi in mesta ter ustvariti večje osvobojeno 
ozemlje. Glavni štab se s tem ni strinjal in je 
vztrajal pri partizanski taktiki. Kot svetova­
lec Arso Jovanovič potem ni mogel uveljaviti 
svojih zamisli in je že zgodaj spomladi odpo­
toval nazaj v vrhovni štab.

Mene je začela skrbeti vloga Kardelja, ker se 
je vse pogosteje udeleževal sestankov IO OF, 
čeprav formalno ni bil član IO. Postalo je 
očitno, da že od tedaj, ko smo bili v bunkerju 
na Karlovški cesti, vodi vojaške zadeve neka­
ko mimo IO in mimo Kidriča. Poleg tega je 
Kardelj pogosto prihajal na seje IO OF 
s predlogi, ki niso bili stvarni. Tako je na 
enem od sestankov IO OF predlagal, da opu­
stimo psevdonime in se začnemo podpisovati 
s polnimi imeni, čeprav je vedel, da imamo 
nekateri še vedno svoje družine v Ljubljani. 
Poleg družin bi bili ogroženi tudi nekateri 
ožji sodelavci v Ljubljani, na katere bi Italija­
ni gotovo začeli izvajati pritisk. Kardelj je 
zelo močno vztrajal pri naši legalizaciji, če­
prav nam ni znal povedati, zakaj naj bi do 
tega prišlo.

Ker na Kardeljev predlog nismo pristali, sta 
se začela s pravimi imeni podpisovati Kidrič 
in Kardelj, mi pa smo ohranili psevdonime. 
Kardelj je na koncu sestanka omenil, da se 
s tem začenja rušiti enotnost OF, kar pa sem 
zavrnil kot neumestno pripombo.

Treba je povedati, da so bili v tem času 
Kidrič, Kardelj in Leskošek v svojem bunker­
ju in ne več skupaj z nami. Nekega dne so

poslali v potrditev sestavek, v katerem so 
napovedali akcijo, ki jo je treba izvesti v znak 
maščevanja. Jaz sem zelo ostro nastopil proti 

• objavi takšnega besedila in takšne akcije, saj 
bi to pomenilo precedens za politiko, iz kate­
re ne bi bilo več poti nazaj. Akcije v imenu 
maščevanja bi prevrednotile značaj našega 
boja in izzvale povsem drugačno logiko na­
daljnjega razvoja. Dobro je bilo, da se tudi 
drugi izvršniki s tem tekstom niso strinjali in 
da so potem zahtevali širši pogovor o tej 
zadevi. Iz tega je nastala pri Kardelju velika 
zamera.

S pogostejšim vključevanjem Kardelja v delo 
IO OF je začelo odločanje znotraj IO prihaja­
ti v krizo. Kardelj je po eni strani nastopal 
bolj avtoritativno kot Kidrič, po drugi strani 
pa sta se Vidmar in Kocbek preveč zanašala 
na intuicijo. Eno in drugo je vse bolj pogosto 
vodilo sestanke v slepo ulico, saj nismo mogli 
priti od ohlapnih stališč do bolj preciznih 
sklepov. Avtoritativna in dogmatična stališča 
Kardelja so se srečevala z intuitivnim sklice­
vanjem na instinkt in intuicijo.

Dolomitska izjava
Po vrnitvi (z najine poti v Bihač) na Babno 
goro sva imela s Kocbekom pogostejše pogo­
vore. Ti se niso vrteli okrog političnih zadev, 
ampak okoli bolj splošnih filozofskih vpra­
šanj. Več dni sva razpravljala o tako imeno­
vani »notranji resnici«, ki se je seveda po­
sredno nanašala na način odločanja v IO OF, 
na probleme vzgoje, kulture in tudi na pri­
hodnjo politično ureditev. Vztrajno sem do­
kazoval, da se s takšnim pojmovanjem resni­
ce uveljavlja duhovna ekskluzivnost. Seveda

lahko govorimo o notanjem svetu, katerega 
realiteta ali teža je lahko enaka ali celo večja 
kot teža zunanjega sveta, nikakor pa ne mo­
remo govoriti o notranji resnici. Notranja 
resnica je lahko obvezna za posameznika, ne 
pa tudi za druge, saj je drugi ne morejo 
obravnavati drugače kot psihološko dejstvo.

Pogovori o tej temi so bili z obeh strani 
zavzeti, ker sva pač v tem videla zelo daljno­
sežne implikacije tudi za naša razmerja med 
ustanovnimi skupinami, še zlasti razmerja 
med sokoli in krščanskimi socialisti. Hkrati 
sva se oba seveda izogibala direktnim razpra­
vam o obeh ustanovnih skupinah, ker sva se 
zavedala, da to lahko povzroči velike napeto­
sti v IO OF.
Nekako ob istem času sta začela Kardelj in 
Kidrič poudarjati, da bo treba razčistiti odno­
se med ustanovnimi skupinami znotraj OF in 
utrditi frontno organizacijo. Kolikor sem 
poznal razmere, ni bilo prav nobenega notra­
njega razloga za takšne razprave. Res je si­
cer, da so pred tem krščanski socialisti pogo­
steje obiskovali Kocbeka, Fajfarja in Breclja 
na Babni gori, vendar pa niti v IO OF niti na 
terenu ni bilo čutiti napetosti, ki bi presegale 
običajno mero težav.

Veijetno je bil Kardelj tisti, ki se sprožil to 
zadevo s ciljem, da bi utrdil vodilno vlogo 
KP. Če upoštevam očitke, ki jih je Stalin leta 
1948 naslovil na Jugoslavijo, je pravzaprav 
čudno, da je do OF sploh prišlo, saj je bilo 
očitno, da so slovenski komunisti lahko pri­
čakovali najostrejše sankcije za vsako kolikor 
toliko samostojno potezo.

Kardelja je najbrž skrbelo, kako naj legalizira 
vodilno vlogo KP, da bodo v Moskvi zado­

voljni, vsekakor pa ga ni mogel skrbeti tre­
nutni položaj doma in znotraj samega IO OF.

V zvezi s tako imenovano Dolomitsko izjavo 
smo imeli več sej IO OF. Nekoč je seja IO 
OF trajala kar dva dni zaporedoma. V glav­
nem je šlo za Kocbekova stališča, ne pa tudi 
za Brecljeva ali Fajfarjeva. Tudi Vidmar se je 
držal bolj pasivno. Kocbek je vztrajal pri 
stališču paritete in partnerstva. Menil je, da 
mora biti sodelovanje s KP bolj enakoprav­
no, zato se ne sme izroditi v navadno spreje­
manje ukrepov, ki prihajajo od zunaj. Take­
ga občutka ni imel samo Kocbek, ampak smo 
ga z njim delili tudi drugi člani IO OF. Jaz 
sem Kocbeka v teh zahtevah podprl.

Poieg tega je Kocbek vztrajal, da se ohranijo 
kontakti med aktivisti znotraj posamezne 
ustanovne skupine, čeprav so tako krščanski 
socialisti kot tudi sokoli in komunisti pred­
vsem aktivisti OF. Tudi to zahtevo sem pod­
prl, čeprav smo do tedaj stike med člani 
posamezne skupine lahko neovirano vzdrže­
vali.

Kritičen del pogovorov pa se je nanašal na 
povojno ureditev. Šlo je za to, da se ustanov­
ne skupine vnaprej odrečejo ustanavljanju 
svojih strank po vojni. Kocbek ni zahteval, 
naj se sedaj spremeni narava OF, v koalicijo 
neodvisnih strank, saj mu je bilo jasno, da bi 
s tem prišlo do razkroja OF kot vsenarodne 
organizacije in do nevarnih cepitev v vojaških 
enotah. Izhajal pa je iz tega, da ima katoli­
štvo svojo vlogo v svetu in tudi v NOB. Bilo 
je očitno, da naj bi bila po vojni njihova 
krščansko socialna skupina nekakšen dedič 
slovenskega katolicizma. Čeprav so tudi ta 
pričakovanja bila po svoje upravičena, pa

smo se sokoli povsem jasno distancirali od 
možnosti, da bi bilo katolištvo po vojni sepa- 
rirano v posebnem političnem organizmu ali 
politični stranki. Tu je prišlo do različnih 
stališč med njim in nami, ker smo mi zagovar­
jali tudi po vojni dominantno vlogo OF, tako 
kot je bila opredeljena s temeljnimi točkami 
OF že leta 1941.

Pravzaprav se je v tem primeru v ostrejši 
obliki pokazal proces, ki je imel že prej več 
cikličnih ponovitev: težnja po dominaciji KP 
znotraj OF je oživela s težnjo po večji avtono­
miji ustanovnih skupin. Avtonomijo smo raz­
lično pojmovali. Medtem ko se je Kocbek 
zavzemal za večjo svetovnonazorsko avtono­
mijo krščanskih socialistov znotraj OF, sem 
se jaz zavzemal za bolj izdelan program OF in 
za njegovo nadaljnjo konkretizacijo. Medtem 
ko je Kocbek težil k večji organizacijski avto­
nomiji ustanovnih skupin znotraj OF, sem se 
jaz zavzemal za manjšo samostojnost komu­
nistov in za večjo odgovornost partijcev do 
OF.

Po mojem mnenju je bila sleherna druga pot 
utopična in je vodila v neuspeh celotnega 
gibanja. Če pa bi prišlo do preobrazbe OF 
v večstrankarsko koalicijo, bi celotna zadeva 
postala celo nevarna, saj bi bilo povsem ne­
mogoče ohraniti zadostno enotnost v skrajno 
težkih političnih in vojaških razmerah. Pre­
pričan sem bil tudi, da bi celo v primeru, da 
bi takšna koalicija uspela, prišlo do bistveno 
večjih žrtev in bistveno manjših uspehov.’ 
Skratka: brezpogojna enotnost OF je bila 
edino jamstvo za kolikor toliko uspešen ko­
nec celotnega gibanja.

(Nadaljevanje prihodnjič)
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-w-jegov nastop v slovenski skupšči- 
¥ ni pred dobrimi desetimi dnevi je 

I ^9^1 bil neposreden povod za odstop 
1 podpredsenika slovenske vlade

-1. dr. Jožeta Mencingerja, sicer tudi
idejnega očeta slovenskega privatizacijskega 
zakona, katerega je skupaj z nekaterimi stro­
kovnjaki pripravljal več kot pol leta. Zelo 
površna bi bila ocena, da je Mencinger odsto­
pil. ker bi bil Sachs pri privatizaciji bolj izku­
šen. Gre za to. da je Mencinger gradil na 
svojem osnovnem konceptu, ki ga.je lani 
junija blagoslovila tudi slovenska skupščina, 
torej na tem. da bo slovenska privatizacija 
avtonomna, decentralizirana in odplačna. 
Avtonomna pomeni, da se za privatizacijo 
odločijo slovenska podjetja sama, saj so v pri­
merjavi z vzhodnoevropskimi tržno bolj izku­
šena. Decentralizirana naj bi pomenilo, da 
privatizacije ne bodo vodene iz enega držav­
nega centra. Odplačnost. spremljana s popu­
sti. pa naj bi predstavljala približek k zahod­
noevropskemu modelu privatizacije. V člove­
ški naravi je. da s podarjenimi stvarmi pravi­
loma slabo ravna, in drugič, tistega, kar je 
podarjeno oz. razdeljeno, ni mogoče dobiti 
nazaj, da bi postopek, če bi se izkazal za 
stalnega, lahko začeli znova.

Skupščina se uradno še ni poslovila od teh 
načel privatizacije. Sachsu pa so vrata v slo­
venski parlament prav gotovo odprle tudi 
želje strank po delni, če ne že v celoti neod­
ločni privatizaciji. Torej po razdelitvi, ki je 
v popolnem nasprotju z izhodišči Mencinger­
jevega zakona.

Razdelitveni model privatizacije se do zdaj še 
ni potrdil v nobeni vzhodnoevropski državi, 
medtem ko so v zahodnoevropskih državah 
pri privatizaciji državnih podjetij dosledno 
uporabljali model odplačne privatizacije. 
Mencingerje v svojem zakonu lovil ravnotež­
je med enim in drugim. Tudi na Poljskem, 
kjer so se najbolj zgledovali po Sachsovem 
modelu, konkretnejših razdelitev še ni bilo. 
Je pa Poljakom uspelo prepričati pomembne 
tuje upnike, da se vsaj delno odpovedo izter­
javi poljskih dolgov. Koliko se lahko za ta 
odpis dolga zahvalijo Sachsu, lahko le ugiba­
mo. Zanesljivo pa je. da je Sachs uspeh polj­
ske reforme in sploh reform v bivših sociali­
stičnih državah pogojeval z velikodušnostjo 
tujih upnikov. Zanimivo je. da je nekaj dva 
dni pred Sachsovim nastopom v slovenski 
skupščini dr. Janez Drnovšek, ki je Sachsa 
jeseni leta 1989 pripeljal k zveznemu premi- 
eru Markoviču, zdaj pa tudi v Slovenijo, na 
pogovoru pri predsedniku ameriške central­
ne banke po časopisnih poročilih »namignil, 
da bi morala mednarodna finančna skupnost 
tudi v našem primeru razmisliti o morebit­
nem odpisu dolgov, podobno, kot so ZDA to 
nedavno storile v primeru Poljske.«

Sachsova, sicer šele nastajajoča slovenska va­
rianta razdelitvene privatizacije je bila aktu­
alna že marca letos. Mencingerjevega zako­
na. ki so ga skupščinski poslanci potrdili in se 
mu je v aprilu po šestih mesecih obetalo 
sprejetje, neposredno še ni ogrožala, očitno 
pa je bila že pozorno spravljena v vrhnjih 
predalih slovenske vlade. Prve vesti o obstoju 
Sachsovega programa in o razkolu znotraj 
vlade so v javnost prodrle konec marca. Toda 
takrat je dr. Mencinger zatrjeval, da s Sach­
sovim podrobnim odnosom do slovenske pri­
vatizacije ni seznanjen. Kako se je ta »Sach­
sov odnos« spreminjal v sedanji predlog, ki je 
slednjič izzval tudi Mencingerjev odstop (dr. 
Janez Prašnikar: »Škoda, da je odstopil, kajti 
vlada je izgubila še tisto kredibilnost, ki jo je 
imela.), za zdaj ne bomo razčlenjevali. Ta 
odnos se preveč spreminja in je očitno odvi­
sen od političnih, s tem pa tudi od gospodar­
skih interesov slovenskih nastajajočih elit.

V skupščini je Sachs slovenske poslance na­
govoril z že kar banalno ugotovitvijo, da je 
Slovenija v zelo globoki krizi, da je pred 
spremembo sistema iz socialističnega v kapi­
talistični in pred vzpostavitvijo nacionalne 
suverenosti. Med najpomembnejšimi naloga­
mi. je razlagal naprej, bo ureditev lastninskih 
pravic. Osnutek Mencingerjevega privatiza­
cijskega zakona, ki naj bi pripeljal do tega. pa 
ima po Sachsovem mnenju fundamentalne 
napake. France Tomšič je bil prvi. ki mu je

SOBOTNA PRILOGA
SACHSOVA PRIVATIZACIJSKA PONUDBA

Hitro in plitvo?
Dr. Jeffrey Sachs je bil dolgo znan predvsem kot izganjalec

južnoameriške inflacije. Inflacija ga je pripeljala_______
tudi v Jugoslavijo in na Poljsko. Medtem je začel postajati 

tudi izvedenec za vzhodne privatizacije. Morda, tako vsaj kaže,
tudi za slovensko?

sposobnost prilagajanja. Kdaj je prišlo do
Sachsove odvrnitve od tehnično težko ne-

zatem povedal, da se »več kot polovica 
strank slovenskega parlamenta zavzema za 
hitro, torej razdelitveno privatizacijo.« Sachs 
je tako že na začetku dobil točke, ki si jih želi 
vsak privatizator. Tomšiču je priznal, da je 
povedal jedro resnice. To pa je — privatizirati 
je treba hitro in družbeno lastnino je treba, 
kot je dejal, hitro vrniti družbi. Pohvalil je 
tudi osnovni pristop, ki ga je prezentiral 
Tomšič, torej, da se delnice razdelijo različ­
nim družbenim skupinam, kar bi bilo mogoče 
opraviti, kot je zagotovil, v pičlem letu. Priz­
nal je, da sam vavčerjem ne zaupa več. Zdaj 
bi delnice velikih podjetij (v skupščini je 
omenjal 200 najboljših) prenesel na investicij­
ske sklade. Delnice iz portfolijev teh skladov 
bi potem razdelil ljudem. Sachs Slovencem 
z razdelitvijo res ni obljubil pretiranega boga­
stva. Vsakdo bi v tem portfoliu dobil pravico 
do delčka, vrednega nekaj sto dolarjev. Ta 
delček, torej ta delnica, ki bi jo dobil vsak 
državljan, čeprav bi bila dejansko v enem od 
investicijskih skladov, pa bi mu omogočala 
dostop do divedend. Sachs se občutljivega 
terena privatizacije izgubarskih podjetij 
v skupščinski razpravi ni pretirano dotikal, 
medtem ko je v svojem pisnem predlogu 
Mencingerjev zakon kritiziral tudi zato, ker 
da ne zagotavlja privatizacije izgubarskih po­
djetij.

In zdaj k nekoliko natančnejši predstavitvi 
Sachsovega modela, predstavljenega v skupš­
čini. ki gaje zaradi njegove velike spremenlji­
vosti sicer treba jemati s pridržki: zaposlenim 
bi dal manjšinski delež — od 10 do 20 odstot­
kov: del. do 40 odstotkov, naj bi zadržala 
vlada za kasnejšo prodajo domačim in tujim 
kupcem, okrog 30 odstotkov pa bi odpadlo 
na investicijske sklade, ki bi bili baza za 
delitev delnic odraslim Slovencem. Razvojni 
sklad bi operiral z delnicami, ki bi jih bilo 
mogoče dati kot kompenzacijo bivšim lastni­
kom. potem tistimi, ki bi jih lahko vložili 
v pokojninske sklade ali komercialne oziro­
ma po naše poslovne banke. To naj bi se 
zgodilo z velikimi podjetji. Majhna, torej ti­
sta, ki imajo manj kot 500 zaposlenih, bi po 
Sachsovem mnenju lahko kupil en sam last­
nik. zaposleni ali pa finančne ustanove.

Sach precej bolj neposredno kot večina av­
torjev drugih privatizacijskih modelov pred­
laga nadzor podjetij, ki bi s prenosom lastni­
ne na investicijske in druge sklade seveda 
postala delniške družbe. Ta prenos se imenu­
je po Sachsu komercializacija podjetij, čeprav 
ne gre za nič drugega, kot zgolj za knjigovod­
sko razdelitev lastnine podjetij med različne 
sklade. Delniške družbe pa naj bi upravljali 
— torej nadzorovali menedžerje — zunanji

odbori (boardi) direktorjev. To bi, kot piše 
v marčevskem Sachsovem predlogu, vodilo 
k pluralizmu upravljanja slovenskih velikih 
podjetij. Kako konkretno vzpostaviti takšen 
pluralistični mehanizem upravljanja, kdo bo 
postavljal člane upravnih odborov, Sachs 
v svojem slovenskem privatizacijskem mode­
lu še ni konkretiziral. Morda si pri tem lahko 
pomagamo s tistim, kar je predlagal na Polj­
skem. Tam naj bi »po izteku enoletnega man­
data prvega in s strani vlade imenovanega 
odbora direktorjev zamenjal drugi odbor di­
rektorjev. ki bi ga za tri leta imenovali delni­
čarji za triletno obdobje«. Mnenj, da gre 
pri vsem tem za tipično, čeprav prikrito in 
težko izvedljivo podržavljanje, ne manjka.

V marčevskem privatizacijskem predlogu so 
Sachsovi delitveni odstotki precizirani neko­
liko drugače, kot jih je predstavil v skupščini. 
Se jih splača dosledno secirati, ko pa je jasno, 
da bo Sachs pripravil dopolnjen program? 
Seveda, če se bo tako odločila slovenska 
vlada. Kdo je zdaj. po Mencingerjevem od­
stopu, pristojen za privatizacijo, ni znano. Ko 
smo se v tajništvu slovenske vlade pozanima­
li, ali nam bi dr. Boris Pleskovič, ki kot 
svetovalec predsednika vlade Lojzeta Petrle-

ta usklajuje delo s Sachsom, povedal, kakšno 
je stališče vlade do predlagane Sachsove reši­
tve. so nam odgovorili, da Pleskovič do na­
daljnjega ne daje izjav. Na vprašanje, kdo jih 
potem daje, pa da smo veliko vprašali.

Off the record
Tako rekoč noben od slovenskih ekonomskih 
strokovnjakov ni javno pripravljen oceniti 
Sachsovega predloga, pa čeprav bodo — če 
bo pač sprejet — skupaj z nami nosili njegove 
posledice. Tako smo lahko na Bajtovem in­
štitutu le neuradno izvedeli, da je prednost 
Mencingerjevega zakona že v tem. da je na­
rejen, in pomanjkljivost Sachsovega, da je 
zgolj na ravni teoretične ideje. Mencingerjev 
je boljši tudi zato, ker je širši, saj že vključuje 
vrednotenje podjetij, medtem ko se Sachs 
s tem v tej fazi sploh ne ukvarja. Brez zlobe 
se tudi spominjajo, da je Sachs še lani na 
Poljskem »prodajal« čisti vavčerski sistem in 
da je torej s kasnejšo uvedbo investicijskih 
skladov naredil velik preobrat v pristopu 
k privatizaciji. (Vaučerski sistem pomeni raz­
delitev premoženja pebivalcem v obliki takih 
ali drugačnih bonov, pisnih potrdil ipd.). To 
kaže, če že ne čisto nič drugega, na Sachsovo

kateri trdijo, da absolutno nemogoče - iz­
vedljivega modela razdelitve z vavčerji, se 
natančno ne ve. Verjetno pa je res, da Polj­
ska. matica Sachsovega modela, še ni ustano­
vila nobenega potrebnega sklada na katerih 
Sachs zdaj tudi v primeru privatizacije v Slo­
veniji gradi svoj model.

Sicer pa ostane najbolj v želodcu mnenje 
ekonomistov, da Sachsovega predloga ni mo­
goče strokovno ocenjevati. S tem. da njegov 
predlog razdelitve nima z ekonomijo nobene 
zveze oziroma da gre zgolj za politično vpra­
šanje oz. odločitev, se strinjajo tudi nekateri 
v vrhu slovenskega sklada za razvoj. Tako 
v skladu kot v agenciji za privatizacijo zdaj, 
po Sachsovem nastopu, samo čakajo. Da se 
poleže veter. Previdno tiho ostaja tudi dr. 
Marko Simoneti, direktor agencije. Pravkar 
se je vrnil iz ZDA, kjer je bil na letni konfe­
renci svetovne banke eden od poročevalcev, 
medtem ko je imel Jaffrey Sachs uvodni re­
ferat.

Še najbolj odprt je bil ekonomist dr. Janez 
Prašnikar. Sachsa je označil kot ameriškega 
ekonomista, ki pač gleda na stvari tako kot 
Američani: prideš, greš; če ne uspeš, rečeš: 
Niste upoštevali mojih navodil. Menda je 
med posameznimi resnimi ekonomisti 
v ZDA, kjer je Prašnikar dokaj reden gost, 
slišati tudi mnenja, da ima harvardski čudež­
ni deček tudi lastnosti šarlatana. Sicer pa 
Prašnikar, ki noče kritizirati profesionalnega 
kolega, torej Sachsa, pravi, da ima harvard- 
čan vsaj dve ambiciji: hoče dobiti Nobelovo 
nagrado, hkrati pa tudi zaslužiti.

Ljubljana,
4. maja 1991

Zakaj je Sachs odšel iz Beograda?
Tega slovenski poslanci niso izvedeli, ko so 
vanj drezali tudi z »jugoslovanskimi« vpraša­
nji. Kot na primer Edvard Oven, ki je dom­
neval. da je Sachs postavil tudi izhodišče za 
jugoslovanski del privatizacije. Sachs je od­
govarjal. da pri zveznem zakonu o privatiza­
ciji nima prstov vmes. In da mu zakon ni 
všeč.

Markoviča je sicer pohvalil, češ da je stvari 
dobro zastavil; še zlasti napačne korake pa 
naredil pri privatizaciji. Sachs: »Resje, da je 
leta 1989 kazalo, kot da je mogoče izvajati 
reforme iz centra. Toda potem je prišlo do 
dramatičnih političnih sprememb in v takem 
političnem okviru, kot je sedaj, lahko takšno 
reformo izvajajo le republike. Ne glede na to. 
ali ima Markovič dober program ali ne. ga 
sedaj ne more izvesti. Slovenija se v Evropo 
lahko vrne samo prek republike. Mislim, da 
je smisel te politike dober in da so smeri 
jasne, zato upam. da se stvari ne bodo zata­
knile ravno pri vas.«

Vsekakor zanimiv odgovor, ki pa verjetno 
lahko navadnim smrtnikom postane bolj po­
menljiv, če ga povežemo s Sachsovim dele­
žem v poljskem privatizacijskem modelu. 
Kot poroča naš sodelavec llija Marinkovič iz 
Varšave, je namreč tudi v njem težko ugoto­
viti ta delež, »saj so mnoge poteze diktirane 
s pogoji, ki jih Mednarodni denarni sklad 
postavlja vsem velikim dolžnikom (vključno 
z Jugoslavijo).«

Za Sachsa utegnejo postati trd oreh proble­
mi, ki jih sproža denacionalizacija. Za zdaj je 
slovenski parlament prepričeval, da bi vrača­
nje v naravi, za katero, se zavzemajo mnoge 
stranke, preveč stalo. Denacionalizacijsko 
razpoloženje je preprosto označil kot napa­
ko, izgubo časa in podobno. Bo pri tem 
vztrajal ali pa bo prihodnjič prišel z opcijo, ki 
bo za večino bivših razlaščenih še sprejem­
ljiva?

Silva Čeh

Bolivijska in 
poljska 
izkušnja

Tisk ljubi Sachsa z gorečnostjo, kakršne so 
ekonomisti deležni le redko. Los Angeles 
Times mu pravi »ekonomski Indiana Jo­
nes«. Njegova slika je bila objavljena v New 
York Timesu, VVasihgton Postu, Economi- 
stu in Timu; predstavili so ga v The IVall 
Street Journallu, Fortune, Newsweeku in 
The New Yokerju. The Economist mu pravi 
»eden vodilnih mladih ekonomistov na sve­
tu«. V dokaz njegovega genija nas tisk red­
no opozarja, da je postal profesor na Har- 
vardu, ko je bil star šele 29 let. Dejansko pa 
njegov gospodarski načrt za Poljsko zago­
varja že znano reagansko-thatchersko mi­
šljenje o prednostih odpiranja držav nenad­
zorovanim tujim vlaganjem in potrebo po 
discipliniranju nezadovoljnih delavcev.
Če že ni težko sprevideti, zakaj ameriški tisk 
poveličuje Sachsa, je precej težje razumeti, 
kako se mu je posrečilo prepričati vlado 
Solidarnosti, da je te njegove nezaslišane 
ideje sprejela. Preden so ga najeli Poljaki, je 
bil specialist za mednarodne dolgove in juž­
noameriško hiperinflacijo; z gospodarstvi 
vzhodnega bloka ni imel nikakršnih izku­
šenj. Poljaki so prvič poslali pozorni nanj, 
ko je južnoameriškim državam svetoval, naj 
ne poravnajo svojih dolgov in ker je bila 
Poljska strahovito zadolžena, ji je to prav 
lepo zvenelo. Potem je prišel Sachs na plan 
s svojo terapijo šoka. Jacek Kuron, nekoč 
goreč zagovornik enakopravnosti v Solidar­
nosti, je postal njegov zagovornik, skupaj 
z uredništvom glasila Solidarnosti Gazele 
Wyborcze.
Leta 1989 je imel Sachs ognjevit govor

v klubu poslancev Solidarnosti. Takrat je 
Poljakom povedal, da je čez noč naredil 
konec bolivijski 24.000-odstotni inflaciji. 
Poljska, je dejal, potrebuje enako terapijo 
s šokom. Ker je poljska inflacija leta 1989 
dosegla komaj dvajsetino bolivijske v letu 
1986, je vse kazalo, da so možnosti za uspeh 
sijajne. Sachsa je razganjalo od vihrave 
ameriške samozavestnosti in harvardskega 
znanja; vlada Solidarnosti se je odločila za 
njegovo metodo.
Kot kaže, se Poljaki niso zavedali, da se je 
Sachsov program za Bolivijo sprevrgel v po­
polno katastrofo za večino Bolivijcev. Ta 
država je namreč v želji, da bi obrzdala 
hiperinflacijo, odpustila kar 30.000 zapo­
slenih v rudnikih kositra. Sachs je mislil, da 
bodo poslali »svobodni trg« neposredno ti 
delavci in še na desettisoče drugih, ki so se 
prav tako znašli na cesti, iz tega pa naj bi 
izvirala večja živahnost in učinkovitost za­
sebnega sektorja. Pa ni šlo. Novembra 1989 
je bolivijska vlada razglasila obsedno stanje 
kot odgovor na stavkovni val in obsodila 
skoraj 150 sindikalnih aktivistov na interna­
cijo v Amazoniji, ki velja za bolivijsko Sibi­
rijo.
Sachsov načrt za Bolivijo pa je vseeno spod­
budil gospodarsko rast v zasebnem sektorju, 
zlasti na plantažah koke. Proizvodnja koki- 
nih listov se je v Boliviji povzpela s 50.000 
ton pred Sachsom na 80.000 ton, torej za 60 
odstotkov, in Bolivija danes prideluje precej 
več koke kot Kolumbija. Po Sachsovem na­
črtu je sicer premagala inflacijo, toda cena 
za to je bila še hujša brezposelnost, gospo­
darska stagnacija, nezadovoljstvo zaposle­
nih, obsedno stanje in čedalje večje zapleta­
nje v mednarodno trgovanje z mamili.
Seveda na revnih poljskih tleh koka ne bo 
uspevala. Kako naj si pomagajo brezposelni 
poljski rudarji? Nekaj članov Solidarnosti 
razmišlja o pravljici bolivijskega uspeha Jef- 
freya Sachsa drugače. Tako je na primer 
Karol Modzelevvski dopisniku The New

Yorkerja iz Varšave Lanrenceu Weschlerju 
dejal: »Rad bi videl Bolivijo, vendar ne na 
naših tleh.«
Žalostni bolivijski primer zgovorno priča 
o tem, da se brzdanje inflacije zelo razlikuje 
od živahne gospodarske rasti. Osnovna po­
manjkljivost Sachsovega načrta je namreč 
v tem, da skuša naglo gospodarsko rast 
doseči s prepustitvijo Poljske »svobodnemu 
trgu«. In vendar so razvijajoče se kapitali­
stične države po drugi svetovni vojni svo­
bodni trg v glavnem zavrnile. Zvezna repu­
blika Nemčija je obdržala svoje trgovinske 
olajšave do zgodnjih šestdesetih let, opozar­
ja ekonomist Doug Henwood, in vsa Za­
hodna Evropa je ohranila nadzorstvo nad 
menjavo s tujino vse do sedemdesetih let. 
Profesorica Aliče Amsden in avtorka študije 
o korejskem gospodarskem razvoju ugotav­
lja, da sta se tudi Koreja in Tajvan, državi, 
ki sta zgled kapitalistične rasti, svobodnemu 
trgu izognili. Obe sta se oprli na močno 
vladno gospodarsko posredovanje, ki zago­
tavlja trgovanje z izvoznimi olajšavami, po­
ceni posojila in varstvo pred tujimi tekmeci.
Sachsov načrt sicer ni načrt rasti, temveč 
protiinflacijski načrt, ki predvideva, da bo­
do začeli kapitalisti pospešeno vlagati 
v Poljsko, kakor hitro bo inflacija obrzda­
na. Toda problem je v tem. da kapitalisti 
pričakujejo to, čemur ekonomisti pravijo 
»primerjalna prednost«, zahodni kapitalisti 
pa niso našli prednosti v vlaganju v Poljsko, 
in to kljub'naslovom, kakršnega smo lahko 
videli v Wall Street Journalu: »Zlata mrzli­
ca: Kapitalisti derejo na Poljsko:... Denar 
kar dežuje.« Toda članek pod tem naslovom 
nam pove nekaj čisto drugega: »Za druge 
Klondike. od Bukarešte do Berlina, so še 
možnosti, kajti Poljska še nekaj časa ne 
more računati s prilivom gotovine z Za­
hoda. «
Osemdeset odstotkov poljske proizvodnje je 
zdaj v družbeni lasti; po Sachsovi terapiji 
s šokom naj bi bila ta podjetja prodana

zasebnim vlagateljem kakor hitro mogoče. 
Kako uspešna je lahko takšna množična 
privatizacija? Na tem področju je postavila 
svetovni rekord Margaret Thatcherjeva, to­
da potrebovala je desetletje, preden je pro­
dala za prgišče državnih podjetij. Poleg tega 
se je to zgodilo v najstarejši kapitalistični 
državi na svetu. Poljska pa bi rada v prvem 
letu prodala sto državnih podjetij, med kate­
rimi je večina v slabem stanju. To se ne more 
zgoditi.
Zanimivo je, da se profesor, ki je Poljake 
prepričal, da je bolje slediti Herbertu Ho­
overju kot Johnu Maynardu Kevnesu, nima 
za desničarja. »Imam se za liberalnega de­
mokrata,« je nekoč rekel. Tudi ko se je leta 
1989 v začetku maja vrnil s Poljskega, je bil 
še vedno neomajen optimist: izvoz se je 
v primerjavi z lanskim letom <ki je bilo za 
Poljsko v zadnjem času najslabše) povečal 
za 20 odstotkov; brezposelnost se je pove­
čal; osip med članstvom Solidarnosti »ne 
izpričuje podpore, ki jo ta uživa med prebi­
valstvom«; ljudje »so še vedno optimistič­
ni«. (Se isti teden je Financial Times poroča­
la, da se na Poljskem širi strah.)

Kljub Sachsovi zagnanosti čaka Poljsko 
mračna prihodnost.

Če se bo krhka poljska demokracija v pri­
hodnjih nekaj letih sprevrgla v desničarsko 
avtoritarno državo, bo za to odgovoren Jef- 
frey Sachs s svojo kapitalistično terapijo 
s šokom.

Odkar je bila la terapija predpisana, je pri­
ljubljenost Solidarnosti v času med novem­
brom in marcem padla z 78 na 47 odstot­
kov. Poljski delavci so prvi v Vzhodni 
Evropi strmoglavili komunistično oblast in 
kaj lahko se zgodi, da bodo prvi tudi poko­
munistično.
Članek je bil junija lani objavljen v ameri­
škem časopisu The Nation.

s««ako je svoje vtise po dvodnevnem 
' BH 'obisku v Ljubljani strnil Erik Har- 

l J remoes, direktor Direktorata za 
r ' I pravne zadeve Sveta Evrope, ki je 

bil na povabilo ljubljanske pravne 
fakultete, nedavno pri nas. V Jugoslaviji je 
bil prvič 1951. leta, pred dvajsetimi leti je že 
bil v Sloveniji, kasneje pa tudi dvakrat na 
uradnem obisku v Beogradu. Svoje videnje 
sedanjih razmerje opisal takole: »Jugoslavija 
se je iz države mlačne vode — države mrzle 
vode so bile namreč že pred leti bolj na 
vzhodu — in iz zelo odločne komunistične 
države razvila v bolj demokratično. V vseh 
teh letih sem lahko opazoval, da se razmere 
pri vas vse bolj bližajo tistim v Zahodni Evro­
pi. Zato zdaj na zadeve gledam v povsem 
drugi luči, kot sem jih gledal takrat. V pogo­
voru s kolegi v Ljubljani sem opazil bistveno 
razliko v miselnosti. Vem, da gre zdaj tu za 
zahodnoevropsko miselnost. Nočem reči, da 
je kaj narobe z vzhodno evropsko ali srednje­
evropsko miselnostjo. Toda to ni stvar zem­
ljepisa. ampak stvar razmišljanja. Ljudje so 
bolj odprti, razmišljajo demokratično, iščejo 
resnico in skušajo odkriti nova področja.«

Da so razmere v Sloveniji Erika Harremoesa 
očitno res presenetile, kaže tudi dejstvo, da 
je v predhodnih stikih z ljudmi, ki so ga 
sprejeli v Ljubljani, odklanjal kakršnokoli 
pozornost. Ko pa je prišel, si je premislil. 
Tudi v pogovoru je večkrat potrdil, »da je 
vesel, ker je tu, saj se počuti kot doma«, in da 
s simpatijami sjsremlja dogodke v Sloveniji. 
Kaj pa Jugoslavija? Da bi Svet Evrope, kate­
rega glavni nalogi, so dejavnosti na področju 
pravne varnosti in spoštovanja človekovih 
pravic, raje videl Jugoslavijo kot eno državo 
in ne razdeljeno na eno, dve ali več republik, 
je znano že nekaj časa. Zato je tudi Jugoslavi­
ja maja 1989. leta dobila pri strasbourški 
instituciji status gostje, medtem ko ima proš­
nja predsednika slovenske skupščine še nego­
tovo usodo. Toda dogodki v Svetu Evrope 
v začetku leta — takrat so spet preložili odlo­
čanje o prošnji Jugoslavije za polnopravno 
članstvo v Svetu — očitno kažejo, da so si 
evropske institucije še enkrat vzele čas, da 
preverijo svoja stališča do zapletenih razmer 
pri nas. Povsem jasno pa je, da nobena od teh 
ustanov ne bo sprejemala nikakršnih ukre­
pov. ki bi kakorkoli spodbujali procese, ki 
potekajo v Jugoslaviji ali denimo v baltskih 
republikah. Ali. kot je dejal Erik Harremoes, 
v državah, ki zaprosijo za članstvo v Svetu, 
morajo biti notranja vprašanja vsekakor na 
tak ali drugačen način urejena.

Erik Harremoes je sicer v Ljubljani sodeloval

ERIK HARREMOES O SLOVENSKIH DOGAJANJIH

Najprej napravite red doma
V Svetu Evrope smo zelo naklonjeni vsem tistim državam, ki 

želijo svojo zakonodajo prilagoditi tako, da pri tem spoštujejo 
tista temeljna načela, za katera si prizadeva tudi 25 članic Sveta. 

Ta načela so spoštovanje pravne države, pluralistične demokracije 
in človekovih pravic ter njegovih svoboščin. Zato pozdravljamo 

ukrepe, ki se jih lotevata tako slovenska skupščina kot njena 
vlada, da bi novim razmeram prilagodili tudi pravni sistem.

na posvetu o pravnih problemih gospodarske 
kriminalitete v razmerah tržnega gospodar­
stva. ki ga je pripravila katedra za kazensko­
pravne znanosti pravne fakultete ob sodelo­
vanju republiškega sekretariata za pravoso­
dje in upravo. Svet Evtope, ki si je za nalogo 
zadal tudi ažuriranje pravnih sistemov, oziro­
ma spodbujanje procesov, v katerih zakono­
daja odraža politične in gospodarske spre­
membe v družbi, je že pred časom začel 
izvajati obsežen program sodelovanja z vsemi 
srednjeevropskimi in vzhodnoevropskimi dr­
žavami. V ta namen se je pogovarjal z mini­
strom za pravosodje dr. Rajkom Pirnatom, 
s katerim sta opredelila nekaj področij, kjer 
bi se lahko začelo takšno sodelovanje med 
Slovenijo in Svetom. Ene od teh dejavnosti 
naj bi imele t. i. panevropsko naravo, druge 
bolj bilateralno. Kot področja, kjer bi bilo 
sodelovanje mogoče, sta opredelila področje 
kazenskega prava, človekovih pravic, lokalne 
demokracije, uprave in možnosti za računal­

niško urejeno zakonodajo.

V času oblikovanja lastne države potekajo 
tudi procesi, ki vsaj v prvi fazi za seboj poteg­
nejo negativne učinke. In če je na primer 
gospodarska kriminaliteta odsev družbenih 
razmer, lahko ob prehodu iz planskega v trž­
no gospodarstvo pričakujemo njeno poveča­
nje, na kar opozarjajo tudi izkušnje iz drugih 
držav. Po mnenju Erika Harremoesa je to 
pač cena, ki jo bo morala plačati tudi Sloveni­
ja. Zato se bo proces lastinjenja družbenega 
premoženja odražal tudi na tak način. »Na 
tem posvetovanju smo poskušali razložiti, kaj 
so v Evropi storili, da bi preprečili takšne 
pojave. Ti poskusi sicer niso bili vedno uspeš­
ni, do neke mere pa vendarle. Navedli smo 
primere iz Velike Britanije, Norveške in 
Švedske. Povsod tam so najprej sprejeli zako­
nodajo, ki je Z vsemi pravnimi mehanizmi 
pomagala najprej preprečevati, nato ugotav­
ljati in na koncu kaznovati vse prestopke na 
področju gospodarskega kriminala. Na po­
svetovanju sem opazil iskreno voljo in pri­
pravljenost vaših udeležencev, da bi na tem 
področju našli čim bolj ustrezne in prave 
rešitve. Treba pa si je zapomniti, da prave 
rešitve današnjega dne niso več prave rešitve 
jutrišnjega dne. Zato je naloga zakonodaje in 
parlamenta, da nenehno prilagaja obstoječo 
zakonodajo razvoju v posameznih družbah.

Na seminarju smo govorili tudi o stvareh, ki 
mogoče še niso povsem aktualne v Sloveniji, 
kjer je bil njen sistem doslej drugačen. Govo­

rili smo o »pranju denarja«, se pravi o ne­
pravno pridobljenem denarju, ki se »pere« 
prek določenih finančnih ustanov. Govorili 
smo o kriminaliteti pri uporabi računalnikov, 
ki so postali izredno pomembni pri poslova­
nju v Zahodni Evropi, s tem pa se je razširila 
tudi kriminaliteta. Govorili smo še o izdaja­
nju zaupnih informacij znotraj podjetij, ki so 
udeležena na borzi, zaradi česar prihaja do 
goljufij pri transakcijah z vrednostnimi papir­
ji. Tudi s tem se bo najbrž Slovenija morala 
začeti ukvarjati v bližnji prihodnosti, ko bo 
začela delovati borza v pravem pomenu bese­
de. Ko se bo to zgodilo, bodo nastale tudi 
težave.
Pri tem bi poudaril, da je_ kazenska represija 
tisto skrajno sredstvo, s katerim v razvitih 
državah preganjajo gospodarski kriminal. 
Zapor je le skrajni primer, saj je pred tem 
vrsta drugih možnosti. Menim, da je treba 
ljudi udariti tam, kjer najbolj boli. To je 
denar. Zato imamo v naših sistemih izjemno 
visoke denarne kazni, ki včasih znašajo več 
milijonov funtov. Poleg tega je mogoče posa­
mezniku prepovedati delovanje oziroma di­
rektorje in člane upravnega odbora prisiliti, 
da odstopijo ali pa suspendirati neko dejav­
nost za nedoločen čas. V vsakem primeru pa 
je treba sankcijo prilagoditi družbeni reakciji, 
kakor tudi posledicam, ki bi jih imela. Vse to 
je treba upoštevati in najti ravnotežje. Ne 
moremo na primer nekega podjetja kaznova­
ti s stečajem oziroma s sankcijo, ki bi povzro­
čila nezaposlenost več tisoč ljudi. Povedati

hočem, da je treba v vsakem primeru imeti 
veliko »domišljije«, da se najde ustrezna 
kazen.

Ob povezovanju tako Slovenije kot Jugosla­
vije z Zahodno Evropo lahko pričakujete 
ugodnejše težnje in hitrejši gospodarski raz­
voj. Z ugodnejšim gospodarskim položajem 
pa se bo spremenila tudi narava gospodarske 
kriminalitete. Nočem reči. da je bo manj, le 
drugačna bo. Že zdaj pa velja, da jo je težje 
odkrivati, preiskovati in dokazovati kot kla­
sično.«

Že ta konkreten primer kaže. da snovanje 
samostojnosti prinaša različne izzive. Tu je 
zdaj dosti več svobode, je dejal Erik Harre­
moes, ljudje lahko počnejo več stvari, sicer še 
vedno v določenih mejah, vsekakor pa več 
kot prej. In so ljudje, ki bodo to svobodo 
poskušali čim bolj izrabiti. Omejitev, ki so 
obstajale v preteklosti, namreč ni več. Partija 
je izgubila svojo vlogo, za zdaj pa še ne 
delujejo drugi varovalni mehanizmi, ki velja­
jo na Zahodu, kot sta lahko tudi večja avtori­
teta družine in religije. Ko pa ni nikakršne 
avtoritete, se deviantno obnašanje poveča.

Prav zato je oblikovanje lastnega pravnega 
sistema prednostna naloga. Toda že doslej 
sta imeli tako Slovenija kot Jugoslavija glede 
pravnega reda veliko prednost v primerjavi 
z drugimi državami, je poudaril Erik Harre­
moes. »Z Jugoslavijo smo do zdaj imeli 
v Svetu Evrope več stikov kot s posameznimi 
republikami. Povezave obstajajo že vrsto let, 
zato lahko rečem, da jugoslovanski pravni 
sistem poznamo. In če primerjam položaj 
Jugoslavije z drugimi vzhodnoevropskimi dr­
žavami, na primer z Romunijo, Bolgarijo in 
Sovjetsko zvezo, ugotovim, da obstajajo med 
jugoslovanskim pravnim sistemom in pravni­
mi sistemi teh treh držav velikanske razlike. 
Te države so bile namreč do zdaj skoraj 
povsem izolirane od Zahodne Evrope, kar pa 
Jugoslavija nikoli ni bila. To pomeni, da ste 
tu vedeli, kaj je Zahodna Evropa in kaj se 
tam dogaja. Zato so tukaj pravne reforme 
bistveno bolje pripravljene kot v drugih drža­
vah. Ob svojih obiskih v Bukarešti, Varšavi

in Moskvi sem moral razlagati stvari, ki mi jih 
tu ni treba, ker jih že poznate,« je rekel Erik 
Harremoes in dodal, da je zelo pomembno, 
da Slovenija nadaljuje gradnjo lastnega prav­
nega sistema. Prva stvar, ki bi jo morali 
dodelati, je ustava, v kateri bo posameznik 
zavarovan v odnosu do kolektiva oziroma 
družbe. Zato bi morala imeti vsaka ustava, 
ne glede na to. ali bo državna ali republiška, 
kar se boste morali sami odločiti, je rekel 
Erik Harremoes, vgrajene obrambne meha­
nizme za vodstvo posameznika. To pa ne 
velja le za ustavo, ampak tudi za vse ravni 
pod njo. Samostojnost sodišč in sodnikov ter 
celotnega kazenskega prava mora odražati 
takšno usmeritev. Posameznik mora imeti 
možnost, da se obrača na pravni red, ki naj 
ga varuje pred državo. Z vsem tem pa je 
tesno povezana svoboda tiska in izražanja 
javnega mnenja, kajti ta dva dejavnika 
ustvarjata nekakšno ravnotežje med vsemi 
temi različnimi silami, ki so tu v igri.

Svet Evrope tako že nekaj časa precej na­
tančno spremlja dogodke pri nas. Kakšna bo 
njegova končna odločitev, je odvisno od te­
ga, kaj bo z Jugoslavijo. Povsem jasno mu je, 
da so se v marsikateri vzhodnoevropski drža­
vi v zadnjem letu zgodile stvari, ki ne dopuš­
čajo nikakršne poti nazaj. Očitno se je zanj 
vse zgodilo prehitro in tako omahuje med 
spoštovanjem svojih notranjih pravil in real­
nostjo, ki je prišla tudi do njegovih vrat. 
Znano je stališče sveta, da ta organizacija 
sprejme medse le suverene in priznane drža­
ve. Na vprašanje, ali bo strasbourška institu­
cija sprejela Slovenijo, ko bo ta suverena 
država, je direktor Direktorata za pravne 
zadeve, ki ima znotraj sveta pomembno poli­
tično težo, odgovoril: »Če postane Slovenija 
neodvisna in če jo priznajo članice sveta, 
potem je stvar slovenske vlade, da predloži 
prošnjo za članstvo v skladu s 3. členom 
našega statuta. Po tem se ponovi postopek, 
kot smo ga opravili pri vseh drugih vzhodno­
evropskih državah in kot zdaj teče za Poljsko. 
In če parlament presodi, da so izpolnjeni 
pogoji — v ta namen obišče tudi samo državo 
- potem se lahko začnemo pogovarjati 
o članstvu v Svetu Evrope. To pa tudi pome­
ni, da mora Slovenija že prej začeti sodelova­
ti na lokalni in regionalni ravni z oblastmi na 
teh ravneh in na različnih področjih. Eden 
takih primerov je tudi program, ki sem ga 
opisal in o katerem sem se pogovarjal s slo­
venskimi oblastmi. Razumljivo pa je, da mo­
rate prej urediti notranja vprašanja .. .«

Majda Vukelič

N
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SLOVENCI IN ŠPORTNI SPEKTAKEL

Zakaj v sivem 
ligaškem povprečju?

Slovenska športna scena je bedna in tudi neprivlačna. Planica, Kranjska Gora, 
Pohorje, smučanje enkrat na leto, to je vse. Vse drugo je druga, tretja, četrta... 

evropska liga, čeprav si sami večkrat tega nočemo priznati. Permanentnih in 
spektakularnih športnih vrhuncev pa ni in ni. Ti so praviloma povezani 

s športnimi igrami, v katerih Slovenci pristajamo na drugorazredno vlogo celo

v Jugoslaviji.

Minilo je natanko deset let, odkar se je prva in 
zadnja slovenska igralna ekipa povzpela 
r evropski vrh: rokometaši Kolinske-Slovana 
so po porazu v evropskem finalu z Magdebur­
gom osvojili naslov viceprvakov. Fantje s Ko­
deljevega (v bistvu je bila to okrepljena selek­
cija Slovenije) so z zmagami nad tako sloviti­
mi nasprotniki, kot so bili Barcelona, Sleaua 
in CS K A — če ne računamo, da so pred tem 
zlahka opravili z vsemi tekmeci v Jugoslaviji 
— -osvojili« športno Slovenijo in tako vzpo­

stavili značilno identifikacijo na zvezi široko 
občinstvo — vrhunska ekipa, ki je nekakšen- 
pogoj za spektakularne vrhunce. Toda bilo je 
tudi zadnjič, drugi vsaj malo podobni sloven­
ski podvigi r igrah (košarka, nogomet, hokej) 
segajo že kar dve desetletji nazaj.

Vsakdanji prizori s komercialnih televizijskih 
kanalov nas seznanjajo s silnim razmahom 
športnega spektakla v svetu, zalo je domače 
zatišje toliko bolj očitno. Na kulturni sceni se 
tu in lam dogajajo spektakli (ljubljanska Aida 
in bienale, mariborski Hamlet...), na sloven­
skih športnih igriščih pa ni dogodka, ki bi 
zares pritegnil množice športnih navdušencev. 
Vse skupaj je nekakšno sivo ligaško povpreč­

je. ki privabi tisoč ali dva tisoč najbolj za­
strupljenih navijačev. Te bolj ali manj blede 
igre pa seveda ne morejo prebuditi za športni 
svet tako značilnega »transa« in »evforije« 
občinstva. Ali pa morda tudi narobe: ni evfo­

ričnega ozračja, ki bi slovenske vrhunske eki­
pe navdahnilo za prave podvige.
Primer z nedavnega hokejskega SP skupine 
B pri nas (to je bilo eno naših najodmevnejših 
prvenstev v zadnjih desetletjih sploh, nasploh 
pa praviloma prirejamo prvenstva, za katera 
med prireditelji ni posebnega zanimanja je za 
sedanje razmere pri nas posebej značilen. 
Temperamentni norveški navijači so prišli ze­
lo daleč, da bi naše spomnili na ozračje kolek­
tivnega zanosa. In naši? Dvorano Tivoli so 
malo bolj napolnili šele tedaj, ko so prireditelji 
brezplačno odprli vrata na tribune. Že res, da 
je igrala Jugoslavija, ki zaradi imena v Slove­
niji ta čas ni najbolj popularna, toda na drugi 
strani je res tudi to, da zanjo igrajo tako rekoč 
samo slovenski fantje. Še pred dobrim deset­
letjem in pol pa je bilo na enakem prvenstvu 
v Tivoliju vse drugače: tisoči navijačev so 
dihali z našimi.

To so bili tudi časi starih dobrih derbijev. 
Olimpija—Jesenice, to so bile tekme, ki so 
dvignile na noge športno Slovenijo. Nekaj 
podobnega se je dogajalo tudi, ko so se boje­
vito »udarili« nogometaši Olimpije in Mari­
bora ali pa rokometaši Slovana in Celja.
Počasi so usihali. Najprej je »zmanjkalo« no­
gometa v Mariboru, pa rokometa v Celju (in 
pozneje še v Ljubljani), hokejski derbiji med 
Olimpijo in Jesenicami pa so le še obliž na

rane, ki jih je slovenski hokej doživel v zad­
njih letih, ko sta primat — zunaj vsake »na­
ravne« logike — prevzela beograjski Partizan 
in zagrebški Medveščak. Ta primer »selitve« 
hokejske krone iz Slovenije na jug veliko pove 
o najnovejših razmerah v slovenskem »spek­
takularnem« športu. »Baza« hokejskega vr- 
hunstva je seveda ostala na Jesenicah in 
v Ljubljani, toda v vseh drugih pogledih sta 
naši hokejski metropoli ostali daleč v senci 
Beograda in Zagreba. Tam so ekipi skompo- 
nirali »umetno«: pobrali nekaj boljših in po- 
malem odsluženih Slovencev, angažirali solid­
ne tujce, priskrbeli denar ter se lotili »posla«. 
Jokavi Slovenci so s prstom kazali proti jugu, 
češ, poglejte jih »lopove«, vse so nam pokrad­
li. S tem so se hoteli pred javnostjo le opraviči­
ti za neuspehe, pri čemer pa so pozabili, da so 
naši »južnjaki« v hokeju le posnemali tuje 
vzore pri sestavi šampionskih ekip. Pisana 
večnacionalna zasedba, to je ena izmed načel 
na poti do naslovov v ambicioznem športnem 
svetu. Slovenci pa kot bi hoteli, da bi dobili 
ligaški točkovni »bonus«, ker za njihove ekipe 
igrajo v glavnem »domači« igralci. Močna 
Partizan in Medveščak (zdaj sta oba finančno 
propadla) sta bila trn v peti Slovencev, moralo 
pa bi biti ravno narobe, saj sta ta dva kluba 
pravzaprav sploh omogočila kolikor toliko 
normalno tekmovanje (štirje namesto dveh 
v boju za naslov).
Ta primer potrjuje tudi tezo o slovenski samo­
zadostnosti, s katero je težko zmagovati v Ju­
goslaviji, sploh nemogoče pa v Evropi. To je 
tudi zgodba o slovenski nemoči, ko gre po­
vsem zares, ko se je treba spoprijeti tudi z vse­
lej prisotno »mafijo« (v Jugoslaviji igra moč­
no poudarjeno vlogo, brez nje pa ne gre tudi 
v Evropi), in zakulisjem, v katerem je treba 
znati pametno in premeteno obvladovati polo­
žaj. Ob takih soočenjih je tipično slovenski 
odgovor umik. To je zadeva, ki bi morala 
skrbeti tudi slovenskega obrambnega ministra 
Janšo. Ne gre namreč le za hokej, ampak za 
slovenski šport nasploh, razsežnosti te misel­
nosti in reagiranj pa so veliko širše, kot si 
Slovenci navadno priznamo. Ta silna in večna 
težnja Slovencev po »absolutno čistih« igrah 
se zdi že bolestna, vnaprej je treba vedeti, da 
tekme potekajo v času in prostoru. In tudi to: 
višja ko je raven, manj je vse »čisto« in bolj 
zapleteno.
Toda bolj kot »psiho« zavore in blokade, ki 
na nek način onemogočajo igralni razcvet

med Slovenci, nas zanima »trend«: medtem 
ko športni spektakel vse bolj osvaja svet, je pri 
nas ravno narobe. Ali ga je mogoče pripisati, 
tudi času blizu razdruževanja v Jugoslaviji? 
Nekaj gotovo je na tem: Jugoslovanska kon­
kurenca za mnoge (za nekatere upravičeno, za 
druge ne) slovenske igralske ekipe ni več tako 
privlačna, da bi se lotili malo bolj resnih 
športnih projektov. Kot na mnogih drugih 
področjih je sanjski cilj Evropa, toda pot va­
njo je — za zdaj — brez poprejšnjih jugoslo­
vanskih uspehov zaprta. Ždi se, da je to stanje, 
v katerem premiki niso več mogoči. In potem? 
Hokejisti bodo začasno bržkone prišli na zele­
no vejo z vključitvijo v ligo Alpe—Jadran in 
pozneje celo v avstrijsko ligo. Toda kdaj poz­
neje bi se jim utegnilo zgoditi enako, kot se jim 
je v jugoslovanski konkurenci: da jih finančno 
veliko močnejši sosedni klubi izigravajo in 
bodo spet vrgli puško v koruzo. 
Jugoslovanski klubi, ki - z redkimi izjemami 
seveda — nikoli niso bili ravno bogati, 
slovenske v zadnjem času kar krepko siroma­
šili s kupovanjem tukajšnjih najbolj nadarje­
nih igralcev in igralk, medtem ko so slovenski 
klubi na »jugo« trgu kupovali v glavnem le 
bolj ali manj povprečne igralce. Toda sloven­
ska prihodnost v tem pogledu ne bo lepša niti 
po razdružitvi, zadeva se utegne še zaostriti: 
namesto jugoslovanskih bodo najboljše slo­
venske igralce — še predno bodo doma prav 
dozoreli - kupovali avstrijski, italijanski, 
nemški in švicarski klubi.
Pričakovati je torej razcvet pravega športnega 
»legionarstva«, podobnega kot ga najbolj 
poznajo na severu Evrope. Tako rekoč vsi 
najboljši Slovenci bodo igrali zunaj, domači 
klubi pa bodo imeli še manj možnosti za vstop 
v svet športnega spektakla. Skoraj nemogoče 
je verjeti, da bi se kak slovenski klub lahko 
okrepil, da bi — ne le samo zadržal Katance, 
Elsnerje, Novake, Zdovce, Puce, Beribake 
— angažiral dobre tujce in tako potrkal na 
vrata Evrope.
Veliko bolj verjetno pa se zdi, da bodo igre 
slovenskih reprezentanc na prvenstvih in kva­
lifikacijah zanje razburkale športno sceno 
v Slovenijo. Sliko si je razmeroma lahko pred­
stavljati: slovenski fantje iz vse Evrope bodo 
prišli domov, odigrali spektakularno tekmo in 
občinstvo bo zajela znana evforija. Vsaj ne­
kaj, če že ni mogoče, da bi vsako soboto ali 
nedeljo gledali velike športne predstave.
Franci Božič.

ospod profesor von Weizsacker, 
televizijska igra »Konec nedolž- 

o poskusu nemških fizikov, 
da bi med drugo svetovno vojno 
izdelali jedrsko bombo, je znova 

oživila staro kontroverzo o nemških znan­
stvenikih: ali niso mogli ali niso hoteli.

Dejansko je bilo takole: Američani so med 
vojno za bombo porabili dve milijardi dolar­
jev. Nemci samo osem milijonov mark. Po 
takratnem tečaju je bilo to dva milijona do­
larjev. natanko tisočinka vsote torej, ki sojo 
vložili Američani. Pa so Američani kljub te­
mu bombo dokončali šele takrat, ko je bila 
Nemčija že premagana.

Je bilo potemtakem odvisno le od denaija?

Ne. četudi bi si bili Nemci prizadevali prav 
tako kot Američani, se jim ne bi bilo posreči­
lo ali pa se jim bi slabše. Razlog je bil zelo 
preprost — zračni napadi. Torej lahko reče­
mo. da Nemci niso mogli. Motili smo se le 
glede tega. da nam sploh ni prišlo na misel, 
da bodo Američani tudi poskusili.

Kljub tem je bilo tako za sodobnike kot za 
poznejše opazovalce vedenje nemških fizikov 
nenavadno. Znanstveni vohun Paul Rosbaud 
je na primer zastavil vprašanje: »Ali so naci­
stični vladi namenoma prikrivali možnost iz­
delave bombe? In tako pripomogli k porazu 
svoje države? Bi bili storili enako, če bi bili 
vedeli, da njihovi državi grozi jedrski 
napad?«

Kot vemo zdaj. post festum. je bil nemški 
poraz programiran in neogiben. Glede tega 
smo se dolgo slepili. Vendar je zanimivo, če 
se na tej točki malce ustavimo. Werner He­
isenberg. ki je v televizijskem filmu upodob­
ljen tako. kakor da bi bil povsem drug člo­
vek. mi je jeseni leta 1939, ko smo se tega 
dela lotili, dejal: Hitler bo svojo vojno izgu­
bil. Šahovsko končnico z eno trdnjavo manj 
ima. Verjetno ne bo trajalo dlje kakor leto 
dni.

Če je bil človek takšnega mnenja, se je tega 
dela seveda lahko lotil brez zadržkov. Kajti 
bomba do takrat ni bila mogoča niti pri nas 
niti v Ameriki. Pozneje je Hitler dobil svojo 
vojno proti Franciji in potem napadel, naj­
prej z uspehom. Rusijo. Takrat je postalo 
jasno, da je bila Heisenbergova časovna oce­
na napačna.

Kako ste reagirali na to, ste svoje znanje, ki 
je napredovalo, od takrat skrivali?

Če od mene pričakujete preprost da ali ne. 
potem vam rečem ne. nismo ga skrivali. Se­
veda je bil to za nas moralni problem. Če bi 
televizijski film pravilno predstavil razmere, 
bi sprožil tudi razpravo o tem. To je bil 
resničen problem za Wernerja Heisenberga 
in zame. prav tako za Otta Hahna. ki je 
v filmu ustrezno predstavljen, prva leta, od 
1939 do jeseni 1941. Pozneje smo vedeli, da 
ne moremo, in to je bilo za nas veliko olaj­
šanje.

Toda za Heisenberga so se problemi očitno 
začeli jeseni 1941. Njegovi reaktorski posku-

NEMCI IN ATOMSKA BOMBA

Priznam, bil sem nor
si so- takrat prišli že tako daleč, da je prvič 
videl »prosto pot do jedrske bombe«.

To je res. Proti koncu leta 1941 smo videli, da 
je pot odprta. Po drugi strani pa smo vendar­
le- videli, kako težavno je vse skupaj. In kaj 
kmalu nato, leta 1942, je urad za oborožitev 
sklenil načrt opustiti.

Toda junija 1942 je bila še enkrat sklicana 
velika konferenca z vodilnimi ljudmi iz voj­
ske in vlade ...

... s Speerom, Milchom in vsemi mogočimi 
ljudmi. Sicer pa se je sam nisem udeležil. 
O njej mi je pripovedoval Heisenberg.

Minister za oboroževanje Speer je hotel na 
tem srečanju projekt na vso silo spodbuditi.

Speer je dejal, da lahko dobimo toliko denar­
ja, kolikor ga hočemo. Heisenberg je sklenil, 
da bo naredil zahtevek. Ta zahtevek za
50.000 mark — ali za malo več — ni prišel še 
tisto minuto, marveč nekaj dni pozneje. Spe­
er je bil nato prepričan, da vse skupaj ni kaj 
prida.

Speer je razočarano izjavil, da je to smešno 
malo. Nato je na lastno pobudo nakazal mili­
jon in pol mark. Menil je, da več očitno ni 
mogoče porabiti.

Natanko tako. A saj je bilo popolnoma logič­
no. Heisenberg je šel na sejo po tem, ko smo 
se domenili. Rekli smo, če so ti ljudje pamet­
ni. ne bodo zahtevali, da naredimo bombo, 
saj tega ne moremo. Potrebujemo le toliko 
denarja, kolikor ga je treba za pripravo in 
izdelavo uranskega stroja — beseda »reak­
tor« pri nas še ni obstajala.

Kdor ima reaktor, ki deluje, lahko proizvaja 
plutonij in ga uporablja kot jedrski eksploziv 
— torej ste bili posredno na poti k plutonijevi 
bombi__

... v smislu svetovne zgodovine, ne pa v smi­
slu nemške politike tistih let. Za nas je bilo 
samoumevno, da ne moremo takoj ustvariti 
reaktorja. Enrico Fermi ga je v Ameriki do­
končal decembra 1942. Mi bi prav gotovo 
potrebovali več časa.

Leta 1942 smo se spraševali, ali je smiselno, 
da stroj sestavimo zdaj. Rekli smo si: no. po 
vojni bodo prav gotovo potrebe po energiji. 
In prav gotovo bi bilo dobro, če bi takrat 
imeli takšen stroj. Morda Američani in druge 
zahodne države tega niso razvile. V tem pri­
meru imamo celo prednost.

Niste imeli nikoli občutka, da bi bilo z upora­
bo vseh sredstev in z zares strastno zavzetost­
jo vendarle mogoče skonstruirati bombo?

Septembra 1941 nismo povsem izključevali

Carl Friedrich von Weizsacker, brat sedanjega nemškega 
predsednika, je bil član kroga nemških znanstvenikov, ki so se 
v nacistični Nemčiji ukvarjali z atomsko bombo. Že s 24 leti je 

kot privatni docent predaval teoretsko fiziko in je veliko prej kot 
večina njegovih kolegov spoznal možnost izdelave jedrske bombe. 

Spiegel se je z njim pogovarjal o dilemah, ki so takrat mučile
nemške znanstvenike.

možnosti, da bi bombo lahko izdelali. Do 
približno takšne predstave smo prišli takrat.

Ali ni bil to tudi fascinanten izziv za znanstve­
nika VVeizsackerja — Robert Oppenheimer 
je bombni podvig označil za »technically 
svveet«...

. . . pozneje je to takole formuraliral: »If it is 
technically sweet, you just do it.« To je odkri­
tosrčen opis zelo pametnega človeka. A reči 
moram: celo glede Američanov dvomim, da 
ne bi bili razmišljali o posledicah. Pri Heisen­
bergu in pri meni je pogovor o posledicah 
prevladoval, ni šlo za to, ali je zadeva »tech- 
nically sweet«.

Kaj pa vas je osebno spodbudilo, da ste se 
ukvarjali s tem projektom?

To je kompleksno. Govorim o treh osebah, 
o Hahnu, Heisenbergu in o sebi. Glede tega 
lahko rečem, da je bila motivacija pri vsako­
mer drugačna. Hahn je v televizijskem filmu 
popolnoma pravilno upodobljen. Iz ne vem 
katerega razloga je ljubljenec ljudi, ki so 
naredili film, in to tudi zasluži. Hahn je opa­
zil, da bi bilo morda mogoče izdelovati bom­
be. To ga je že februarja 1939 navdalo z gro­
zo. Potem je prišla vojna. Ustanovljeno je 
bilo združenje za uran in takoj sem bil 
v njem.

O okoliščini, da sem bil takoj v njem, sem 
rade volje pripravljen govoriti. Kmalu nato 
sem šel k Hahnu in mu rekel: »Torej, gospod 
Hahn, svetoval bi vam, da včlanite svoj inšti­
tut v združenje za uran. Kar mimo delajte še 
naprej to, kar bi sicer delali. Z ničemer dru­
gim se vam ni treba ukvarjati kakor kemijo 
produktov cepitve. Potem je vaše podjetje 
pomembno za vojno. In tako lahko z vojno 
rešite svoj inštitut.«

Hahn mi je med tem pogovorom dejal: »Da, 
mislim, da imate prav.« Potem pa se je zelo 
razburil. Tega razburjenja zdaj ne morem 
zaigrati. Dejal je: »Če bo Hitler zaradi moje­
ga dela dobil uransko bombo, se bom ubil!«

Levo: Friedrich von iVeizsšcker. Desno:

Kljub teh Hahnovi grožnji s samomorom ste 
dejali, da ste želeli priti čim bliže bombi.

Tako je. Zdaj prihajam na to. Le o Heisen­
bergu bi rad še hitro nekaj povedal. Po naravi 
je bil takšen, da je imel ambicije športnika. 
Karkoli je že počel, je poskušal dobro poče­
njati. Tako je bilo pri pingpongu in teku na 
smučeh. Seveda velja to tudi za znanost.

In kaj je motiviralo vas?

Pri meni je bilo drugače. Kar sem počenjal 
takrat, sodi med dejanja, ki jih ne bi več 
ponovil. Napak sem ravnal. Tehnična plat 
me sploh ne zanima, po znanstveni plati so se 
mi zdele druge stvari veliko bolj zanimive. 
A zdelo se mi je, daje politika pomembna. In 
predstavljal sem si, da bi lahko postal politič­
no vpliven, če bi bil človek, s katerim bi 
moral govoriti celo Hitler.

Morda lahko to natančneje razložite. Takšni 
miselni poti ne moremo povsem slediti.

Tistega dne, ko sem se od Hahna naučil, da 
je bomba veijetno mogoča, sem šel k prijate­
lju Georgu Pichtu. Vso noč sva govorila 
o tem. Najin sklep je bil približno takšen: če 
je ta bomba mogoča, se bo našel nekdo, ki jo 
bo naredil. Če bo obstajala, se bo našel nek­
do, ki jo bo odvrgel. In če se bo vse to 
zgodilo, človeštvo dolgoročno ne bo moglo 
ohraniti institucije vojne. Bombe ne bo mo­
goče preprosto spraviti s sveta. Najin sklep je 
bil takšen: 6000 let star pojav vojne je nekaj, 
česar ni več mogoče uskladiti z nadaljeva­
njem človeštva — civiliziranega človeštva, se­
veda.

To so bila daleč v prihodnost segajoča pre- 
udaijanja, a v času vajinega pogovora je bil 
na oblasti Hitler.

Popolnoma pravilno. To je bil problem tudi 
za Pichta in zame. Pogovarjala sva se približ­
no takole: no, da, Hitler bo letos verjetno 
začel vojno. Bomba je prav gotovo stvar dalj­
ne prihodnosti. Torej je povsem mogoče, da 
bo obstajala šele takrat, ko Hitlerja že zdav­
naj ne bo več. Problem je bomba — tudi 
Hitler je problem, a drug.

Kakšen je bil povzetek vajinega preudar­
janja?

Mislil 'sem — in to je bila moja velika zmota, 
da bi bilo mogoče Hitlerja pripraviti do mi- 

politike. Seveda lahko rečete, da sem 
bil nor. In pripravljen sem priznati, da sem 
bil nor.

Torej ste hoteli voditi mirovno politiko, ko 
ste julija 1940 armadni urad za oborožitev 
obvestili o svojem odkritju, da je mogoče 
z razpadnim produktom plutonijem izdelova­
ti jedrsko razstrelivo.

Preprosto sem sklepal, da je mogoče s pro­
dukti urana, ki se jim danes pravi plutonij, 
opraviti cepitev. Moralo bi torej biti mogoče, 
da se da tisto, kar se da sicer samo z uranom 
235, ker z uranom 238 ne gre, storiti tudi 
s plutonijem. Potem se je zastavljalo vpraša­
nje, ali naj to ohranim zase ali naj o tem 
napišem poročilo. Napisal sem poročilo in ga 
nato tudi oddal. Če me zdaj vprašate, kakšen 
je bil razlog za to, potem vani odgovarjam: 
mislil sem, če je na takšen način mogoče 
izdelati bombo, potem bom nekdo, s katerim 
se bodo morali o tem pogovarjati. In potem 
bom gledal, da bom našel pot do tistih, ki

dejansko odločajo, in se pS^ovoril z njimi 
o nečem, česar tako ali tako ne razumejo.

Kaj bi moglo biti to konkretno?

Mislil sem, če bom govoril s Hitlerjem, mu 
bom rekel vse tisto, kar mu njegovi podrejeni 
ne povedo. In potem bomo videli, ali Hitler, 
ki je sicer strašen človek, vendar pa tudi zelo 
nadarjen, ne bo reagiral na to.

Ali so kakšni dokazi, da je Hitler kaj slutil 
o možnostih moderne jedrske fizike, torej 
tudi jedrske bombe?

Hitler si tega ni mogel misliti, ker si tega ni 
mogel misliti nihče, ki ni bil fizik. Toda Hit­
ler je sodeloval s strokovnjaki in jim
— v mnogih primerih upravičeno — verjel.

Saj mu je Speer zamisel nekoč razložil, a od­
meva skoraj ni bilo.

O tem bi rekel takole: kolikor vem, Speer 
zadeve ni strastno prikazal, marveč jo je le 
omenil. In bil je kar zadovoljen, da Hitler ni 
močno reagiral.

Povem pa lahko nekaj drugega. Nekoč sem 
imel pogovor s Schumanom, vodjo oddelka 
za raziskavo pri armadnem uradu za oboro­
ževanje, ki je v televizijskem filmu predstav­
ljen kot profesor trobentanja, vendar ni bil 
tako neumen. Z njim sem se nekoč pogovar­
jal, ali je treba višje vladne organe še temelji­
teje informirati o našem delu ali ne.

Schumann je sodil, da ne. Dejal mi je: pred­
stavljajte si, da bi firerju povedal, da je mo­
goče izdelati uransko bombo. Potem pa naj 
Hitler reče. da mora biti bomba narejena 
v pol leta. In gorje meni in gorje vam, če ne 
bo!

Mislite, da bi v tem primeru štartali?

Ne verjamem, da bi bil Schumann imel hude 
moralne zadržke. Bil pa je dovolj spreten 
taktik, daje videl, v kako nevarno stvar bi se 
bili podali, če bi na tem področju obljubili 
nekaj, česar ne bi mogli izpolniti.

Niste nikoli resno računali s tem, da bi Hit- 
leiju utegnilo priti na misel,-da bi nenadoma 
začel vsiljevati bombni načrt?
Vse je bilo mogoče. A nekdo bi mu moral to 
sugerirati. In edini, ki bi bil mogel to takrat 
storiti, je bil verjetno minister Ohnesorge. 
Bil je poštni minister ali nekaj podobnega. Ta 
je imel Manfreda von Ardenna. A očitno sta 
tudi Ohnesorge in Ardenne čutila, da je pre­
nevarno spodbujati Hitlerja, naj glede tega 
kaj stori.

Speer pravi v svojih spominih, da ni hotel 
razpihovati plamena, ker je poznal Hitleije- 
vo energijo, kadar je šlo za fantastične pro­
jekte.

Natanko tako.
A tako fantastično morda le ni bilo. V Farm 
Hallu, kjer ste bili po vojni internirani s svo­
jimi kolegi, ste po ameriški bombi na Hiroši- 
mo izjavili o nemškem projektu: »Če bi bili 
vsi hoteli, se nam bi bilo posrečilo.«

Kakor se spominjam, sem dejal: pravi razlog 
je veijetno ta. da si pravzaprav nismo tako 
želeli in da nismo tako intenzivno delali.

Bi bile tehnične ovire morda premagljive, če 
bi bili 'bolj odločni?

Da. Pripravljen sem tudi reči, da smo se 
morda motili. Morda bi bilo mogoče. Dieb- 
ner, vodja združenja za uran, je v televizij­
skem filmu morda preveč pretkan. V filmu je
— morda ustrezno — predstavljen kot človek, 
ki si misli: bombo je vendar mogoče narediti, 
če se le hoče. A naša reakcija je bila takšna: 
skrajno neverjetno je, da bi bilo mogoče. Moj 
argument glede poznejše faze so bombni na­
padi. Sprva pa je šlo za vrsto tehničnih težav 
na vsakem koraku.

Kljub temu pa je ameriški zgodovinar Mark 
Walker postavil tezo, da so prišle temeljne 
raziskave do leta 1942 tako daleč, da bi bile 
lahko problem verižne reakcije in njene upo­

rabe teoretično skoraj povsem obvladovale, 
manjkal je le korak v industrijsko prakso.

Načeloma je bilo jasno, da je mogoče graditi 
reaktorje. Jasno je bilo tudi. da so za to 
potrebne določene količine čim bolj čistega 
urana in težke vode. Po drugi strani pa nam 
ni bilo do tega. da bi okrog tega delali preve­
lik hrup. Če bi bilo rečeno, da počenjamo 
nekaj blazno pomembnega, bi nas bili na­
tančno opazovali. Spraševali bi. ali se nam bo 
posrečilo. Hoteli smo delati in hoteli smo 
preživeti. To je bila čista sebičnost.

Nekaj hrupa je potem vendarle nastalo. Go- 
ebbels špekulira v svojem dnevniku o stra­
hotnih posledicah jedrske vojne. Goring je 
govoril o najskrivnostnejših raziskavah.

Zato nam je bilo tem bolj do tega. da hrup ne 
postane večji. Kadar je človek v laboratoriju, 
pač dela. Kadar smo zvečer posedali skupaj 
in pili, smo spraševali: Kaj pravzaprav misliš, 
kako se bo nadaljevalo? S Heisenbergom in 
VVirtzom sem tako rekoč iz tedna v teden 
preverjal, kako se problem razvija.

Vi in vaši kolegi v Nemčiji niste izdelali bom­
be. Kljub temu ste zapisali: Vsakdo, ki je 
pomagal »razvijati znanje o atomskem je­
dru«, je sokriv za smrt 90.000 moških, žensk 
in otrok v Hirošimi.

To sem zapisal avgusta ali septembra 1945. 
po Hirošimi. Tako sem čutil in tako čutim še 
danes.

Mislite, da se je znanstvena skupnost kaj 
naučila iz izkušnje krivde tistih, ki so iz jedr­
ske fizike naredili znanost o bombah?

S tem se lotevate velike teme. Dovolj je, da 
imate teoretično znanje, ki ga ne morete 
skriti. Tehnično bo že mogoče izpeljati. Zato 
je pravo vprašanje, pred katerim stojimo raz­
iskovalci, ali razvoj človeške znanosti in teh­
nike že od gradnje Babilonskega stolpa ne 
kaže, da je človek napačna konstrukcija, ki 
zasluži, da propade.

Ali mislite, da je napredek spoznanja neu­
stavljiv?

Spoznanja ne bi smeli zadrževati, ga tudi ni 
mogoče zadržati. Če bi, na primer, vso tehni­
ko, ki smo jo razvili, vključno z medicino, 
spet opustili, bi kar 90 odstotkov prebivalcev 
Zemlje umrlo od lakote. Potem bi na Zemlji 
spet živelo toliko ljudi, kolikor jih je mogoče 
prehraniti brez znanosti.

Kdor jezdi tigra, ne more zlesti z njega?

Tako je. Takole pravim: izbiramo lahko med 
radikalnim pesimizmom in med politično ak­
tivnostjo. In v okviru politične aktivnosti je 
mogoče reči. da nekaterih stvari ni treba 
raziskovati. Lahko se zgodi, da bomo to do­
segli. Danes obstajajo znanstveniki, ki pravi­
jo. tega naj ne bi delali. Tudi to je mogoče, 
a le v okviru politike, ki omogoča odločanje 
od primera do primera.

Prej ste nasprotovali oboroževalni tekmi 
med Vzhodom in Zahodom. Tega je zdaj 
konec — in to je morda omogočilo zalivsko 
vojno...

.. .dejstvo, da smo po 140 vojnah na Jugu 
dobili še zalivsko vojno, je preprosto nadalje- 
vanje politike, kakršno smo vodili na Jugu. 
Novo je le to. da je tja prišlo 500.000 Ameri­
čanov. Zalivska vojna je bilo staromodno 
nadaljevanje tistega, česar še nismo premaga­
li. Iraka ni mogoče 15 let dolgo polniti z orož­
jem in se potem čuditi, če začne vojno.

Rekli ste, da je za rešitev svetovnih proble­
mov potrebna »skupna uporaba pameti«. 
Hkrati ste našo dobo označili za »eminentno 
nespametno ero«. To ni optimistična per­
spektiva, ali ne?

Ne trdim, da sem optimist. Ali poznate zgod­
bo o treh žabah?

Tri žabe. optimistka, pesimistka in realistka, 
so padle v kanto mleka. Optimistka je dejala: 
Kako prijetno je v mleku. Tako dolgo je 
plavala po sodu, dokler ni utonila. Pesimist­
ka pa je menila: Zmeraj sem vedela, da ne 
pridem od tod. Malce je zaplavala naokoli in 
se utopila. Realistka je rekla: Ne vem. kako 
naj pridem iz tega prekletega mleka. A kaj 
lahko počne žaba, razen da brca. Po dveh 
urah je pod nogami začutila nekaj mehkega, 
ki je postajalo čedalje trše. Naredila je maslo 
in bila je rešena.

Der Spiegel, Hamburg
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POSVOJITVE PO 
ITALIJANSKO

Zgodba
Marie
Zulime

Na naslovnicah italijanskih 
ilustriranih časopisov je bila 

objavljena fotografija presrečnega 
starejšega para, ona z novorojenčkom 

v naročju, in iz kompozicije slike ni 
bilo težko ugotoviti, da je središče 

dogajanja in težišče sreče prav otrok.

Malo pozneje je bila družinska sreča predmet 
sodnih poizvedovanj, tudi resni časopisi pa 
polni razprav o problemu posvojitev. Javnost 
se je razdelila na dva ostro ločena dela, na­
stopilo je staro vprašanje, ali je dobro vztra­
jati pri zakonu (morda že zastarelem), ko 
življenje prinese primere, ki jih ni mogoče 
v celoti predvideti, s tem pa tudi ne stood­
stotno ugotoviti, kdo ima prav in kdo je kršil 
pravila.

Ženska na sliki je bila rimska režiserka Lina 
Wertmuller. stara 62 let, in ob njej mož. 
scenarist Enrico Job, star 57 let. Zaklad, ki 
sta ga držala v rokah, je bila Maria Zulima, 
rojena v Marseillesu pred tremi meseci (mati 
nepoznana), ki jo je Enrico Job priznal kot 
hčer iz zunajzakonske avanture.

......
iKii -

Pozno očetovstvo in materinstvo (režiserka je 
sprejela vlogo matere) je postalo predmet 
ugibanj o drugih variantah (mednarodna po­
svojitev ali otrok obeh zakoncev, ki se je 
rodil v »izposojeni« maternici neznanke 
v Marseillesu), s prijavo »primera Wertmul- 
ler« sodišču s' strani italijanskega združenja 
adoptivnih staršev pa tudi pravna zadeva.

Združenje, ki ima več kot 1200 članov, je 
nastalo leta 1962 in si prizadevalo za zakon­
sko ureditev snovi posvojitev, ki je bila dotlej 
povsem neurejena in je ob zelo velikem števi­
lu posvojitev dovoljevala divje in nadzorova­
ne oblike. Leta 1967 je nato nastal prvi za­
kon, ki je bil bistveno dopolnjen leta 1983. 
Eno od določil tega zakona, s katerim so 
hoteli otežiti postopke posvojitev — to, ki je 
udarilo po Lini Wertmuller — je določilo, da 
med posvojiteljem in posvojencem ne sme 
biti več kot 40 let razlike, izjema je samo 
primer, ko je posvojenec naravni otrok enega 
od zakoncev in tretje, neznane osebe. V tem 
primeru lahko zakonca posvojita otroka ne 
glede na starost.

Vse se je ujemalo: neznana mati, naravni 
otrok enega od zakoncev, oba pripravljena 
biti dobra starša, toda društvo je vseeno zah­
tevalo poseg sodišča z utemeljitvijo, da se 
pari pogosto poslužujejo te poti, da bi pre­
skočili določilo v zakonu. Posledice, če bi 
sodišče ugotovilo, da Maria Zulima ni narav­
ni otrok Enrica Joba (s preskusom DNA), ali 
pa našlo otrokovo biološko mater, bi bile 
verjetno neusmiljene: otroka bi slavnima za­
koncema vzeli in ga predali drugim adoptiv- 
nim staršem.

Razburjenim ljudem, ki so se začeli oglašati 
v' časopisju in opozarjali na primer Serene 
Cruz, filipinske deklice, ko jo je sodišče leta 
1987 po poldrugem letu odvzelo posvojite­
ljem in dalo drugim adoptivnim staršem, dni- 
štvo odgovarja, daje mogoče varovati koristi 
otrok samo z doslednim spoštovanjem zako­
na. Povprečna logika zakona, namenjena

množici primerov, proti logiki družinske 
(materinske, očetovske) sreče torej? ,

In če bi bila deklica v resnici »iz epruvete«, 
vendar naravni otrok obeh staršev, kaj bi se 
zgodilo potem? Problem je v tem, da se ne 
ve, ker tega italijanski zakoni sploh ne ureja­
jo; ne prepovedujejo, toda tudi dovoljujejo 
ne. Odbor znanstvenikov, ki mu je premier 
Andreotti naložil, da oblikuje bioetična sta­
lišča, se s tem še ni ukvarjal in sodišče se 
lahko v tej pravni in moralni praznini odloči, 
kakor se mu zdi ustrezneje. Glede na to se je 
morda zelo pripravneje vztrajati pri zgodbi 
o zunajzakonski avanturi, naj bo še tako ne­
navadna. (Otrok se je rodil na zasebni klini­
ki, mat: je takoj po rojstvu izginila, se odre­
kla otroku, namesto nje pa sta prišla Job in 
Wertmuller.) In potem še toliko drugih govo­
ric v zvezi z Marseillom: ali ni prav to franco­
sko mesto pogosto cilj sterilnih ali starejših 
parov, ker tam ni težko dobiti »uterusa na 
posodo«?

Namesto zgodbe o ljudeh iz filmskega sveta 
postaja posvojitev Marie Zulime filmska 
zgodba, ki se odvija na očeh vseh, tudi ob 
sodelovanju zelo širokega kroga ljudi, ki obli­
kujejo javno mnenje. Poglejmo argumente 
pro et contra:

Zagovorniki odločitve združenja staršev 
— posvojiteljev postavljajo v absolutno sre­
dišče moralne in materialne interese otrok, ki 
naj se jih posvoji; želja zakonskih parov, da 
bi imeli otroka, sreča zakoncev in njihova 
harmonija so v drugi vrsti. Položaj mladolet­
nih ne more biti podrejen samoljubni volji 
odraslih, pravijo, in se sklicujejo na konven­
cijo ZN o pravicah otroka. Da ne bi pravilo 
ostalo le na papirju, se mora s tem ukvarjati 
država, tudi v primeru znamenitih ljudi, ki bi 
radi ubežali temu vodilnemu načelu. V ta 
namen se določijo merila, ki jih je treba brez 
pomislekov spoštovati; posledice nespoštova­
nja imajo lahko neugodne posledice za po­
svojence. V letih 1984 in 1989 je bilo v Italiji 
posvojenih 77.451 otrok (41.186 italijanskih, 
37.265 tujcev). Povpraševanje je znatno pre­
segalo »ponudbo«; na vsakega zapuščenega

otroka pride pet prošenj za posvojitev. Ker se 
ve, da je zunaj Italije veliko zapuščenčkov, je 
rasel pritisk javnosti, da bi se sprostile norme 
mednarodnih posvojitev. Nasprotniki tega 
vala, ki ima korenine tudi v usmiljenju (tega 
čustva sodniki, ki odločajo, ne prištevajo 
k upravičenim in legitimnim motivom) so 
opozarjali, da so pri zamenjavi življenjskih 
okolij in družb še dodatne težave.

Posvojitev lahko ne uspe iz različnih vzrokov: 
posvojitelji in posvojenci se ne ujamejo, 
otrok se ne prilagodi in otroka praviloma 
čaka še ena kriza. Tveganje je, da bi otroka 
poslali nazaj in bi trpel še eno zapustitev 
(praviloma gredo etape prek ustanov za otro­
ke brez staršev); v že omenjenem obdobju 
1984— 1989 je bilo v Italiji 314 takih primerov. 
K temu pa je treba prišteti še nezakonite poti 
za posvojitev otrok, ki jih prištevajo k okvir­
nemu pojmu »trgovine z otroki« in ki je po 
podatkih Združenih narodov izjemno ob­
sežna.

Druga stran pravzaprav postavlja v središče 
isti motiv, otrokovo srečo, in se sprašuje, 
zakaj bi jo motila sočasna sreča posvojiteljev, 
posebno še, če je naravni potomec enega od 
njiju. Zakaj bi moralo biti tako, da »sekta 
strokovnjakov odloča o usodi drugih«, se 
sprašuje eden od polemikov v torinski Stampi 
in odreka pravico, da bi se z višin navidezne 
nepristranosti in izkoriščajoč neperfektnosti 
zakona vsiljevali kot rešitelji družbe pred 
ljudmi, ki jih v tem postopku silijo v položaj 
osumljenih prestopnikov. (»Z menoj ravna­
jo, kot da bi ukradel otroka,« pravi scenarist 
Job.)

Posebno zato, ker gre očitno za mejni pri­
mer, če drži hipoteza o otroku iz epruvete, ki 
ga znamenita in bogata starša »posvajata« 
samo zato, ker obstajajo v tem pogledu za­
konske praznine in se bojita še hujše bitke na 
robovih bioetike, uporabljajo udeleženci 
v razpravi močne besede. »Policaji,« »laični 
apostoli« pravijo ljudem iz združenja; v pri­
meru male Serene Cruz, ki soji v novi družini 
posvojiteljev spremenili celo ime, da bi zama­
skirali identiteto, je pravnik Stefano Rodota

(pred nedavnim izvoljen za predsednika de­
mokratične stranke levice) pred časom govo­
ril celo o »norih zločinih v imenu zakona«.

Toda, ali je mogoče delati od primera do 
primera, odgovarjajo privrženci zakonske 
strogosti? Hkrati so se v časopisih razširile 
novice o zakonskem paru iz Locrija v Kala­
briji, ki je v šestih letih prodal osem otrok po 
200 tisoč lir (družine posvojiteljev so jih med­
tem spravile v domove). Ali ne zasluži vsak 
primer temeljite obdelave, sprašuje združe­
nje, da bi se lahko izognili takim primerom?

Trenutno je v Italiji v domovih 45 tisoč otrok, 
starih tja do osem let, ki jih sodišča ne štejejo 
za sposobne posvojitve (ne izpolnjujejo pogo­
ja zakona o »moralni in materialni zapušče­
nosti« s strani bioloških staršev). Največkrat 
gre za zelo revne in neuravnovešene starše, 
ki pa se nočejo »odpovedati« otroku in ga 
pustijo viseti v praznini domov. Njim je treba 
prišteti prizadete otroke, ki so seveda daleč 
od vzorca, ki ga želijo posvojitelji, in bolj od 
vseh drugih določeni, da bodo ostali sami. 
Dojenčki in majhni otroci do treh let, pri 
katerih sodišče lahko izreče, da so »primerni 
za posvojitev«, so v resnici zelo redki. Na 
vsakega od njih čaka najmanj devet staršev. 
Tudi zato, pravi združenje staršev — posvoji­
teljev, je treba storiti vse, da otrok najde 
družino, ki bo najbolj ustrezala njemu, ne on 
njej.

Težava, kot z vsakim zapletenim medčlove­
škim odnosom, je le, da je statistično težko 
oceniti prednosti ene in druge družine. Zakaj 
bi nova družina, za katero se še ne ve. bolj 
ustrezala mali deklici, kot starša, ki sta očitno 
pripravljena vložiti vse. ugled, denar, čas, 
energijo, da bi jo imela? Bi bilo zanjo v resni­
ci bolje poskrbljeno, če bi bilo vse nesporno
po zakonu? Eden redkih glasov običajne 
zdrave pameti se zdi v tej zadevi mnenje 
ministrice za socialne zadeve Rose Russo 
Jervolino. ki je izjavila, da ni njena stvar 
soditi o zadevi, da pa »bi bilo na splošno 
najbolje, če bi otroka pustili pri družini, v ka­
teri se dobro počuti«.

Mojca Drčar-Murko

PET LET PO ČERNOBILU

Sploh kakšen 
nauk iz 

katastrofe?

Po petih letih je nesreča reaktorja v Ukrajini 
že dosegla stopnjo svetovnozgodovinskega 
dogodka. Vendar kaj pomeni ognjeno zna­
menje iz Černobila? Pomeni mar konec ne­
kega industrijskega sistema, ki se'sam uniču­
je? Ali pa pomeni zahtevo po večji varnosti 
pri uporabi sodobnih tehnologij, ki skrivajo 
v sebi svetovno tveganje?

V preteklih petih letih se je zgodilo več zgo­
dovine kot sicer v desetletjih. Komunizem 
v Vzhodni Evropi se je zrušil. Svet prizadeva­
jo ekološke katastrofre, vojne in nova beda 
v tretjem svetu, nazadnje na območu Zaliva. 
Toda navkljub tej gostoti dogajanja se nam 
hitro vračajo v zavest odrinjene slike in ob­
čutki sončne pomladi 1986: povesmo dima 
visi nad uničenim reaktorskim blokom, hlast­
no mečejo vojaki nazaj v žrelo grafitne od­
kruške in tehnično navlako. Smeri vetra od­
ločajo o usodi celih evropskih področij. Strah 
za otroke, usodni travniki v maju.

O številkah in napovedih — koliko ljudi je 
umrlo in koliko jih bo še? — se bodo strokov­
njaki še dolgo prepirali, toda nobenega dvo­

ma ni, da je bila katastrofa edinstvena. Iz­
bljuvki tega atomskega vulkana so prizadeva­
li vso severno poloblo. V nasprotju z vročim 
pepelom Vezuva, ki je zasul antične Pompeje 
in sežgal kožo bežečih, radioaktivnega obla­
ka, razen gorečega reaktorja, ni bilo mogoče 
zaznati s človeškimi čuti. Černobilski smrti se 
prav nič ne mudi. Zdravstvene posledice ne­
sreče reaktorja segajo čez desetletja, genet­
ske posledice pa bodo trajale stoletja. Samo 
z zapletenimi primerjalnimi analizami 
— s statistikami o raku in umrljivosti in s kri­
vuljami okužb na grafikonih — se da približ­
no oceniti, kolikšen pridelek bo jedrska ža- 
njica s koso naposled požela.

Takšne nesreče postanejo zgodovinski do­
godki glede na pomen, ki jim ga pripisuje 
družba. O tolmačenju nesreče černobilskega 
reaktorja se zagrizeno prepirajo ob uporabi 
milijonskih reklamnih proračunov. Gospo­
darski koncerni za energetiko skupaj z večino 
vlad na Vzhodu in na Zahodu uvrščajo nesre­
čo v Černobilu v sovjetske pojave in jo pripi­
sujejo zgrešeni zamisli reaktorja. Vzroki za 
katastrofo so baje tičali v nesposobnosti in 
neodgovornosti birokratskega vladajočega si­
stema. V demokratičnih sistemih in pod priti­
skom ostrih nadzorstvenih varnostnih ukre­
pov se dajo nevarnosti jedrske energije tako 
zmanjšati, da jih lahko zanemarimo.

Za nasprotnike jedrske energije pa je černo­
bilska katastrofa simbol neukrotljivih uniče­
valnih sil v sodobnem naravoslovju in indu­
striji. Kadar velike tehnologije sežejo globo­
ko v naravo in človeštvo, potem morajo biti 
izključene tehnične napake in možnosit, da 
človek odpove. Nesreča reaktorja pa je poka­
zala, kako izredno zapleteni so (že v načelu) 
sistemi pravil in nadzora.

O nevarnostih jedrske industrije nam ni treba 
zgolj ugibati, ker so na dlani. O tem govorijo 
številne motnje na reaktorjih vseh tipov;

možnosti vojaških ali terorističnih udarov; 
nerešen problem odlagališč; nepregledno 
dolge posledice nizkoradioaktivnih doz. Ne 
glede na to, da demokracije in diktature ena­
ko uporabljajo svoje reaktorje za pridobiva­
nje plutonija, ki ga potrebujejo za izdelavo 
atomskih bomb.

Toda celo v državah, v.katerih je večina 
prebivalcev naklonjena kritikom jedrske 
energije, ne prihaja do »izstopa iz jedrske 
energije«. To zadostuje komaj za začasno 
odpoved graditve novih jedrskih central. Za­
radi štirih razlogov ni do danes prišlo do 
napovedanega obrata v preskrbi z energijo in ' 
v politiki glede varstva okolja.

Prvič. Ne samo v posocialističnih državah 
Vzhodne Evrope, ampak povsod po svetu, 
kjer vladata socialna revščina in popolna be­
da, se glasovi proti jedrski energiji izgubljajo 
sredi glasnih zahtev po hitri gospodarski ra­
sti. Na področjih, ki so jih opustošile stare 
klasične centrale in industrijski obrati, se 
manj bojijo bodočega tveganja zaradi jedrske 
energije kakor uničenja narave in ekoloških 
bolezni, ki so jih ljudje že izkusili.

Drugič. Celo v visoko razvitih industrijskih 
državah stojijo politiki, ki se zavzemajo za 
ekološke reforme, pred velikimi ovirami. Ze 
v bistvu ekološke krize tiči razlog, da je tako 
težko politično mobilizirati javnost za ekolo­
ške teme. Zakaj ta kriza se ne pojavi nenado­
ma kot vesoljni potop ali kot dokončni Čer­
nobil pred človeštvom. Milijardni majhni, 
vsakdanji ekološki grehi daleč presegajo 
s svojimi posledicami velike škandale in groz­
ljive katastrofe — vendar na postopno uniče­
vanje planeta ljudje na splošno niso pozorni.

Tretjič. Doslej je bila ekološka politika neu­
spešna zaradi prevelikega izziva. Dokler ne 
bomo način delovanja tržnega sistema in sve­
tovnega gospodarstva tako reformirali, da 
stroški za varstvo človekovega okolja ne bo­
do več anonimni in odrinjeni, ampak jih bodo

poravnali povzročitelji onesnaževanja in po­
rabniki, se bodo potrošniki in podjetniki, 
politiki in volilci vedno znova umikali. Mora­
li bomo pač občutno spremeniti naše vsakda­
nje obnašanje.

Četrič. Naposled dvigamo vedno bolj roke 
pred nujnostmi industrijskega sistema, ki 
smo ga sami ustvarili. Bližajoča se klimatska 
katastrofa, posledica sežiganja fosilnih ener­
getskih virov, naj bi danes, šele pet let po 
Černobilu, upravičevala večjo uporabo jedr­
ske energije — kot »prehodne energije«. To­
da to bi bila pot iz družbe tveganja (U. Beck) 
v družbo katastrofe. V njej bo treba veliko 
uničevanje iz prejšnjih industrijskih obdobij 
— onesnaževanje morij, zastrupljanje tal, 
uničevanje deževnih gozdov, klimatsko kata­
strofo in ozonsko luknjo — odstraniti s tako 
velikimi ozdravitvenimi manevri, ki bodo 
povzročali prav tolikšne nevarnosti v svetov­
nem obsegu, kot jih je povzročalo nekdanje 
uničenje.

Mar je naša prihodnost takšna, da se bomo 
v njej bojevali proti katastrofam s sredstvi, ki 
nas bodo pripeljala v nove katastrofe? Ne 
samo to, da bi morali potem zaupati svojo 
usodo tehnokratom. Takšna metoda bi nas 
tudi neizogibno pripeljala do zadnje meje, ki 
je človeštvo ne bo moglo nikoli prekoračiti. 
Navsezadnje ne obstaja noben umeten svet, 
ki bi lahko zamenjal zapletenost in življenjsko 
silo naravnega evolucijskega procesa.

Past za družbo katastrofe se še ni zaprla. Še 
vedno se lahko vse države — nekatere hitre­
je, druge počasneje — odpovejo jedrski ener­
giji in hkrati vodijo aktivno politiko varstva 
podnebja. Že leta teče razprava o realističnih 
scenarijih izstopa iz jedrske energije in dolgo­
ročno na obnovljivih energetskih virih. Jedr­
sko energijo izkoriščajo v omembe vrednem 
obsegu komercialno šele dve desetletji. Svet 
lahko shaja tudi brez jedrskih central.

Čim bolj so časi katastrofalni, tem bolj iraci­
onalna je tudi duhovna spremna glasba. Do 
preroda verskega fundamentalizma ne priha­
ja samo zunaj zahodnih demokracij: slišati je 
zahteve po novi etiki, ki naj bi se poslovila od 
napredne in razsvetljene miselnosti nove do­
be. Začenja se novo obdobje, v kateem naj bi 
antični moralni sistemi, taoistične ali indijan­
ske življenjske modrosti popeljali ljudi iz te 
doline solz.

Če drži, da bodo prihodnja desetletja odloča­
la o tem, ali bo lahko človeštvo preživelo

v dostojanstvu in svobodi, potem nam žal ne 
preostane nič časa, da bi se urili v novih ali 
starih verah. Potem ne utegnemo preizkušati 
utopičnih načrtov za ves svet. S sredstvi so­
dobne industrije in znanosti se moramo in 
zmoremo bojevati proti uničevalnim silam. 
Nam bo pomagal samo zdrav človeški razum, 
ki se je izostril v demokratičnih razpravah, 
spoznati bomo morali, da smo odgovorni za 
celotno naravo in za prihodnje rodove — in 
v skladu s tem bomo morali ukrepati.

Die Zcit, Hamburg

-w-aši umetniki in kulturni funkci- 
lrc|sK I onarji bi nas radi razvedrili. Ve- 
I ^R^l dejo se kakor veseli Rimljani, ki 
p imajo v zalogi kruha in iger, po-

^R skušajo doseči, da bi pozabili na 
strah pred imperialistično apokalipso in na 
politične intrige. »Miss Estonije« je že bila 
izvoljena, tudi baltska »miss referenduma«. 
V Kaunasu, drugem največjem litovskem 
mestu, prirejajo »festival erotičnih plesov«. 
Baltske gledališke skupine odhajajo na turne­
je po svetu, iz tujine prihajajo rockovski an­
sambli. Zaradi pomanjkanja iger se baltski 
narodi torej ne morejo pritoževati.

Kruh pa je marca nekajkrat izginil s polic 
litovskih trgovin. Vzrok je bila podražitev, ki 
je bila najprej preklicana, potem preložena in 
je potem 25. marca navsezadnje le prišla. 
Preden se je to zgodilo, so ljudje nakopičili 
živila. Litovska vlada pod ministrskim pred­
sednikom Vagnoriusom se je učila na napa­
kah Kazimiere-Danute Prunskiene in je pre­
bivalstvu veliko pred tem terminom razložila, 
zakaj je ta pomembni korak tako nujen. Na­
domestila družinam z zelo nizkimi dohodki 
so bila izplačana že vnaprej. Cene industrij­
skih izdelkov se uradno sicer niso povečale, 
vendar jih v podjetjih in trgovinah dvigajo

PRIBALTIK

Svoboda kot eksploziv
samovoljno. Jopice ali škornjev si danes ne 
more kupiti vsak državljan. Plače se niso 
povečale. Tudi kruh imamo zdaj spet. A cene 
naj bi se dvignile korak za korakom. Marsi­
kateri Litovec ši prihodnost spet lahko pred­
stavlja s pogledom na Poljsko. In si potem 
reče, da bo trajalo še kar nekaj časa, preden 
jo bo Litva dohitela. Tudi baltski sosedi Litve 
sta v dirki za visokimi cenami za precejšen 
korak naprej. Prva podražitev bo tam na 
začetku maja. V Estoniji naj bi precejšen del 
enotno določenih cen celo sprostili.

Če hočejo baltske države zavarovati svoje 
trge, morajo misliti na nadzor izvoza in na 
uvedbo lastne valute. Na to mislijo že dolgo. 
Nekaj je že bilo storjenega. Na mejah vseh 
treh republik je že carinski nadzor. Za kon­

V treh baltskih prestolnicah so barikade povečini spet izginile, ne 
zato, ker ne bi več potrebovali varstva pred sovjetsko vojsko in 
odpora proti njeni samovolji — preprosto primanjkuje kamenja 
in gradbenega materiala za bolj civilne namene. Ne vsem, kar je 
ostalo po cestah in ulicah, so znamenja upanja: nedolžne otroške 
politične risbe, pisani napisi in zmeraj znova beseda »svoboda«. 
A kje jo najti ob Baltiku, komu bi mogla koristiti, ta svoboda?

servativne sovjetske politike je to značilna 
oblika baltskega »separatizma«. Vrstijo se 
napadi na obmejne organe in več carinskih 
uradov je bilo razstreljenih. Na litovski meji

proti Belorusiji je bilo več eksplozij. Edina 
carinska postaja je pogorela. Bombe sodijo 
v vsakdanjik baltske svobode.

V Litvi skrbno varujejo skrivnost, kdaj bo 
začela veljati nova valuta in kako daleč so 
priprave nanjo. Nasprotno pa v Letoniji jav­
no govorijo o uvedbi tako imenovanega »bal- 
ta« — začasnega novega bankovca. Znani 
ekonomisti se s to zamislijo strinjajo. V Leto­
niji naj bi natisnili samo toliko »baltov«. koli­
kor bi jih imelo kritje v ponudbi dobrin. 
Menjavati jih bo mogoče v rublje in prav 
gotovo tudi v valute drugih držav.

Parlamenti v Rigi, Vilniusu in Talinnu trpijo 
zaradi bremena privatizacije. Ustrezni zakoni 
so pravzaprav odločilna etapa v novejši go­
spodarski zgodovini vseh treh republik. 
A nihče noče prevzeti odgovornosti zanje. 
Marsikdo se boji glasnega kričanja o »razpro­
daji« Litve ali Estonije. Veliko ljudi ne verja­
me v dobronamernost onih, ki z milijoni rub­
ljev v trezorjih čakajo na prihodnost. Kako je 
rekel Manc? »Noben začetni kapital ni čist.« 
Ali bi moglo biti drugače? Kadar gre za žrtje, 
marsikomu ni prav prav nič sveto, tudi pri 
Baltih je tako. Morda gre za neizogibno, 
začasno obdobje zavisti, častilakomnosti, ka­
pitalistov.

Rusko prebivalstvo, na katero še vedno vpli­
vajo komunisti, se seveda ne ogreva za radi­
kalne gospodarske reforme. Politiki vseh 
treh republik ga poskušajo pridobiti z nič kaj 
izvirnimi sredstvi, ki so jim pač pri roki.

Estonski predsednik Rutel je prebivalcem se­
verozahodnega dela svoje dežele, kjer živi 
posebno veliko ruskih delavcev, še pred refe­
rendumom o neodvisnosti obljubil, da bodo 
tam ustanovili svobodno gospodarsko cono. 
Precejšen del neestonskega prebivalstva je 
nato takoj glasoval za neodvisnost dežele. 
Estonski tisk pa je predsedniku očital »raz­
prodajo« republike. Tudi Letonci bi radi ime­
li svobodne gospodarske cone. okoli Daugav- 
pilsa in Ventspilsa. Ti načrti so povsem reali­
stični. Zahodni kapital in ruske surovine, to 
bi bila dobra kombinacija; v pristanišču me­
sta Ventspilsa bi lahko nastal vzhodno-za- 
hodni trg za proizvodne dobrine. Marsikateri 
letonski politik sodi, da je to edina možnost, 
s katero lahko dežela reši mesta, kjer so Rusi 
v večini.

Pravzaprav bi bilo logično, da bi se položaj 
po obeh referendumih stabiliziral. Med pr­
vim referendumom, za katerega so dali pobu­
do baltski parlamenti, so postali baltski naro­
di izjemno aktivni. Rezultat je bil. da se je 
lahko ves svet prepričal o iskrenosti njihovih 
teženj. Ves svet, le Moskva ne. In tako smo 
spet pri naši »svobodi«.

Več kakor mesec dni je Moskva togo in ne­
omajno trdila, da pomeni Sovjetska zveza 
obilje dobrin in hrane, socialno varnost in 
blaginjo. Ločitev pa lakoto, nacionalne kon­
flikte in »ogrožanje civilizacije« nasploh, kot 
je dodal predsednik Gorbačov. Ljudje, ki so 
jih imeli petdeset, ponekod sedemdeset let za 
norca, so se odločili za prvo pot. In še kako!

Moskovski ideologi so ponujali najraznovrst- 
nejše trike, da bi pridobili državljane tujih 
narodnosti v baltskih republikah. Po radiu 
»Sovjetska Litva« v Vilniusu so navsezadnje 
pozvali še goste iz prestolnice, se pravi iz 
Moskve, naj se udeležijo sovjetskega referen­
duma v Litvi. Zato se Litvanci tudi niso prav 
nič čudih, ko so zvedeli, da so v stavbo 
centralnega komiteja litovske KP v Vilniusu 
prinesli 2.5 milijona glasovnic. Kako je bilo 
mogoče glasovati, so preskusili litovski novi­
narji. Volili so kar trikrat, štirikrat ali pet­

krat. na različnih krajih. Tega niso storili le 
v Litvi. V Estoniji namerava volivna komisija 
sovjetskega referenduma obtožiti te novinar­
je zaradi kršitve volivnega zakona. Rezultat 
pa seveda ne bo popravljen.

Ko so poročali o domnevni volji ljudstva, da 
je treba ohraniti enotnost Sovjetske zveze, so 
računali z novimi provokacijami, z nasiljem 
in streli. Čas pa za Moskvo ni ugoden. Mosk­
va se ukvarja sama s sabo: Jelcin proti Gor­
bačovu. Baltski futurologi domnevajo, da bo 
najprej tekla kri v Moskvi in da se baltskim 
državam v splošni zmedi morda posreči uteči 
iz imperialistične ječe. kakor se je to zgodilo 
že na začetku stoletja. A zgodovina se ne 
ponavlja in kdo neki bi hotel prelivanje krvi, 
pa naj si bo kjerkoli?

Le pogajanja lahko pripeljejo do mirnega 
procesa razdruževanja, a Moskva se noče 
pogajati. Namestnik litovskega zunanjega 
ministra Katskus je še na začetku leta izjavil, 
da se bo Kremelj pripravljen pogajati šele 
takrat, ko center oblasti ne bo imel več druge 
možnosti. Če bi bili nameni Kremlja resni, bi 
se armada prav gotovo že umaknila iz vseh 
zasedenih poslopij v Vilniusu. Namesto tega 
pa zaseda še druga poslopja. Očitno ima 
Moskva še drugo možnost.

Enajstega marca, med slovesnostjo za prvo 
obletnico izjave o neodvisnosti, so v prvih 
vrstah litovskega parlamenta sedele ženske 
v črnini. Nikoli ne bomo pozabili trpečih 
obrazov svojcev vseh tistih, ki so bili ubiti
meseca januarja, ko so sprejemali visoka od­
likovanja. V kakšnih oblačilih se bomo zbrali 
za drugo obletnico neodvisnosti, kje jo bomo 
praznovali. Jo bomo sploh doživeli?

Skoraj vsak teden prihaja po baltskih mestih 
do eksplozij, padajo streli ali pa iz rdečega 
tiska vzletavajo v svet novinarske race.
A z obal Baltika ne letajo proti Moskvi nobe­
ne race več. Gojijo jih kar tam. v stavbi 
KGB, v Lubjanki. Vsekakor pa so tudi v tej 
mini državi prišli na prepih demokracije čast­
niki. V Litvi je kar 150 sodelavcev KGB 
izstopilo iz partije. Pododdelka KGB v Vil- 
kaviškisu in Raseiniaiju sta tako rekoč ob vse 
sodelavce. Izkušeni strokovnjaki tajne službe 
se pridružujejo novi tajni službi litovske repu­
blike, del uslužbencev, ki še vztrajajo pri 
KGB, redno obvešča tisk ali vlade baltskih 
držav.

Po najnovejših poročilih teh informatorjev se^ 
sodelavci KGB, ki ostajajo zvesti Moskvi,^
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NEMŠKI ZELENI

Vožnja na 
stranski tir
Prostor, kjer so imeli zeleni konec 

tedna svoj kongres, je bil ravno 
pravšnji: Holstenhalle v vestfalskem

Neumiinstru je največji živinski sejem 
v ZRN in od kongresa so pričakovali, 

da bo pobil vsaj dve sveti kravi, ki
naj bi bili krivi, da navznoter 

naravnost nepregledno sprta — ali če 
je komu tako bolj prav: strukturirana 

— stranka na decembrskih volitvah 
v bundestag ni zbrala niti pet

odstotkov glasov.

Gre za politično usodnih pet odstotkov, kajti 
stranka, ki jih ne preseže, v bundestag nima 
vstopa. Tako se je zahodnonemškim zelenim 
zgodilo, da so po treh še kar uspešnih legisla- 
turah in potem ko so prisilili tudi druge parla­
mentarne stranke, da se bolj posvetijo stan­
dardnim »zelenim« temam — okolju in razo- 
roževanju — ostali pred vrati bundestaga. 
Njihove sedeže so prevzeli idejni sopotniki iz 
nekdanje NDR. zbrani v stranki Zeleni/Zve­
za 90.

Eno najgrenkejših spoznanj, ki jih je prinesel 
decembrski poraz - nepričakovan in zato 
toliko bolj boleč — je bilo spoznanje, da je 
politika poklic in da je politika brez učinkovi­
tega menedžmenta le pol politike ali pa še to 
ne. Sveti kravi, ki naj bi ju kongres položil na 
oltar učinkovitosti, sta bili rotacija in nez­
družljivost strankarskih funkcij s poslanskimi 
mandati; z rotacijo — največ štiriletni mandat 
v vodstvenih organih — so minula leta pre­
prečevali nastanek poklicnega funkcionar­
skega sloja, nezdružljivost funkcij pa naj bi 
preprečevala ne le kopičenje funkcij, marveč 
predvsem kopičenje politične moči in politič­
nega vpliva. Eno od obeh krav, rotacijo na­
mreč, so v dramatični neumiinstrski noči za­
klali; ob drugi klavni žrtvi se je kongres ustra­
šil lastnega poguma in ni zbral glasov (ker gre 
za statutarne spremembe, je bila potrebna 
dvetretjinska večina) za usoden korak naprej 
v »meščansko« demokracijo. Razprava se je 
sredi noči sprevrgla v nered, ki se je končal 
z razcepom: Jutta Ditfurth je z nekoliko stis­
njenim grlom, vendar pa. s še vedno suhimi 
očmi sporočila, da fundamentalistično krilo 
zapušča stranko. »Konec je. Ta stranka ni 
več naša stranka,« je oznanila v imenu svojih 
fundijev.

Pri tem pa je kongres, za katerega je bilo že 
vnaprej znano, da se bo odvijal pod vplivom 
političnih realistov (v Opisu vrst sveta zelenih 
imenovanih realos), vse do sobote popoldne 
potekal nenavadno mirno in brez hujših 
prask med številnimi strujami stranke zele­
nih. Spori v vrstah zelenih tudi v minulih letih 
niso veljali za družinsko sramoto in so postali 
tako vsakdanja reč, da se je del stranke z nji­
mi celo postavljal, češ da gre le za izraz 
avtentične demokratičnosti. Za tiste, ki bolj 
od blizu spremljajo bonsko politiko, in še 
zlasti za poročevalsko kolonijo, je imelo to 
stanje svoj poseben čar; medtem ko je lahko 
človek pri drugih strankah z visoko stopnjo 
zanesljivosti računal, da bo za vrati, na kate­

ra je potrkal, našel že znan obraz, je pri 
zelenih nenehno odkrival nove in nove part­
nerje za pogovor.

Ko se je v soboto nekaj minut čez tretjo 
popoldansko uro začela razprava o ločevanju 

- strankarskih funkcij in poslanskih mandatov 
(na deželni in zvezni ravni, in sicer na tej 
zadnji le potencialno, kajti do prihodnjih vo­
litev v bundestag so še tri leta in pol), je 660 
delegatov eno sveto kravo — obvezno rotaci­
jo namreč — že zaklalo. Pri tem je bilo raz­
merje sil jasno: realosi, ki jih vodita joschka 
Fischer (njega dni minister za okolje v hesen- 
ski deželni vladi) in Hubert Kleinert, so imeli 
na svoji strani kakih 60 odstotkov delegatov. 
Gre za uspeh, kajti zadnja leta so bili realosi 
na strankinih kongresih kar naprej v manjšini 
in so zavoljo tega v zadnjem času že izgubili 
nekaj promijev (prominentnih): najbolj boleč 
je bil brez dvoma izstop Otta Schilyja. ki so 
ga bavarski socialni demokrati decembra iz­
volili v bundestag.

Toda navadna večina še ni kvalificirana veči­
na: za statutarne spremembe je tudi pri zele­
nih potrebno dvetretjinsko soglasje in tako se 
je zgodilo, da je bila usoda druge svete krave 
spet odvisna od razpoloženja fundamentali- 
stične manjšine. Plenarno zasedanje je pre­
obilen organ, da bi na njem sestavili pravo 
formulo, o kateri naj bi glasovali. Zato je 
plenum sestavih posebno komisijo, ki je po­
tem skoraj pet ur zasedala za obveznimi zapr­
timi vrati, ki pa spet niso bila dovolj zaprta, 
da skoznje ne bi bilo slišati živahnega prere­
kanja (manj obzirni so poročali o kričanju). 
Nekaj pred pol deveto uro zvečer, ko je 
ljudstvo po Nemčiji žulilo svoje zasluženo 
sobotno pivce, se je predlog statutarne spre­
membe končno znašel pred plenumom. S pr­
vim delom — zmanjšati število glasnikov 
(predsednikov) stranke s treh na dva — ni 
bilo težav, če izvzamemo tisto, kar je v smeri 
proti svojemu zvestemu sobojevniku Joschki

Fischeiju siknil Hubert Kleinert, ki je kandi­
diral na eno od predsedniških funkcij, in sicer 
žal na tretjo, ki je odpadla: »To si mi ti 
zakuhal.« Kleinert je tako lahko spoznal tisto 
modrost, za katero Italijani vedo že toliko 
časa, da so jo prelili v pregovor, namreč: bog 
me varuj prijateljev, sovražnikov se bom že 
sam.

Splošne težave so se — ura je bila že deset in 
bližala se je nedelja — začele, ko je bilo treba 
glasovati o odpravi statutarne določbe, ki 
preprečuje kopičenje poslanskih in strankar­
skih funkcij. Načelno je bila večina razprav­
ljavcev naklonjena takšni spremembi, toda 
kdor začne glavni stavek z izrazom »načel­
no«, bo naslednje podredje obvezno začel 
z »vendar pa«. Tako je bilo tudi v Neumiin- 
stru: levo krilo je najprej zahtevalo, naj bi 
poslanci bundestaga ne mogli postati člani 
strankinega predstojništva, nato je prišla na 
dnevni red še zahteva, naj bi zelenih deželnih 
poslancev in pa poslancev v evropskem parla­
mentu ne volili v organizacijski sekretariat. 
Vse bolj je bilo jasno, da je kongres, potem 
ko se je ločil od ene od svojih temeljnih, 
dogem (rotacija), nesposoben sprejeti v še 
drugo tako usodno odločitev. Ob pol enajstih 
zvečer je pred delegati končno našel jasno 
zapisan predlog, o katerem naj bi glasovali. 
Levemu krilu se je posrečilo, da je iz enega 
vprašanja naredilo dve. Kongres je tako naj­
prej glasoval o strukturi predstojništva (dva 
predsednika, blagajnik in organizacijski se­
kretar) — s predlogom se je strinjalo kar 80 
odstotkov delegatov. Axela Vogla, ki je po­
stal strankin blagajnik, pa so že popadali 
slabi občutki. »Če bodo z drugim delom teža­
ve, bo počilo kot še nikoli.« Razvoj dogod­
kov mu je dal prav. O odpravi ločevanja 
poslanskih in strankinih funkcij je kongres 
glasoval nekaj čez enajsto uro in rezultat je 
bil negativen: hrup, ki je izbruhnil po glaso­
vanju, je bil docela v skladu s slovesom, ki ga 
ima Holstenhalle kot največji živinski sejem.

Kongres so morali prekiniti za pol ure in 
v tem času so zasedala posamična krila: levo 
ob kegljišču fundamentalisti, demokratični 
prelom ob stojnici s klobasicami ter realosi 
v plenarni dvorani. Opolnoči se je spet sešel 
plenum. Jurgen Trittin, spodnjesaški funda­
mentalist, je ponudil kompromisno formulo, 
po kateri naj bi združitev dveh funkcij sicer 
»načelno« dovolili, vendar pa hkrati le za 
omejeno število ljudi in omejeno število 
funkcij; glasovanje naj bi ponovili. Toda zdaj 
je na dlani, da tudi med fundiji ni več soglas­
ja. Roland Ziehran iz Hessna se hoče temu 
predlogu postaviti po robu, vendar pa mu 
predsedstvo izključi mikrofon. Za ljudi, ki so 
si politično kožo strojili v številnih demon­
stracijah, to ne more biti ovira — v hipu ima 
govornik v rokah megafon. Tudi Jutta Dit­
furth, najbolj »promi« med »fundiji«, je zo­
per ponovno glasovanje. Rezultat ji pač 
ustreza, zato na glas oznanja, da skušajo 
realosi kongres »terorizirati«. Iz prvih vrst ji 
nasprotniki grozijo s pestmi, videti je tudi 
nekaj zgovorno dvignjenih sredincev (nemški 
časnikarski kolega pravi, da se temu reče 
obscena gesta). Ditfurthova na to meni, da 
njeni nasprotniki nimajo človeške kulture. 
Do kraja razgreto pa postane ozračje tisti 
hip, ko nekje v dvorani nekakšen »komunalo 
(v bestiariju zelenih aktivist na občinski rav­
ni) s klobukom« zlije svojemu oponentu iz 
vrst realosov na glavo kozarec piva (verjetno 
je bilo že do neužitnosti toplo). Bolj vroče­
krvni delegati se poženejo proti zločincu, da 
bi mu jih naložili; umirjeni delegati se pože­
nejo vmes; delegatali morda samo opazo­
valec, zmeda je zdaj že popolna — s pričesko 
rdečega Indijanca, bržkone Irokeza, potegne 
iz žepa vodno pištolo in skuša z njo vplivati 
na razvoj dogodkov; del ženskega občinstva 
je na robu živčnega zloma in joče; pametni 
poročevalci začnejo odhajati, malo zaradi 
pozne ure in malo zato, ker ne vedo, ali so se 
s svojim pisanjem že kdaj zamerili kakšnemu 
od zelenih vročekrvnežev. Navzkrižje med

realosi in fundamentalisti je popolno. Med­
tem ko fundiji vpijejo, da si demokracije že 
ne bodo pustili vzeti, jih realosi obtožujejo, 
da zavirajo prenovo stranke in da ji namerno 
jemljejo možnosti, da bi se še kdaj vrnila 
v bundestag. Delegacija zelenih iz Rhein- 
land-Pfalza ima v svojih vrstah dva psihotera­
pevta, vendar tudi ta dva ne moreta kaj prida 
pomagati. Okoli enih se kongres dogovori, 
da bo ponovno glasoval. Medtem ko priprav­
ljajo novo besedilo statutarne spremembe, 
plenum z večino glasov sklene, da je uporaba 
piščalk v dvorani prepovedana. Nekaj minut 
kasneje plenum v drugo zavrne predlog, po 
katerem naj bi statut dovolil združevanje 
funkcij. Realosi zahtevajo, da se stranka raz­
pusti, in zahtevo ponovijo tudi na jutranjem 
zasedanju svojega krila. Še pred volitvami 
novega predstojništva skozi usta Jutte Dit­
furth napovejo izstop tudi fundiji; kaže. da 
odločitev ni bila sprejeta šele v tej noči. mar­
več so jo že nekaj časa pripravljali. Glede na 
ta razcep je logičen tudi končni izid volitev 
v novo predstojništvo: v njem bosta predse­
dovala dva predstavnika zmernega levega 
krila, pri čemer pa tudi obema predsedniko­
ma še nekaj časa ne bo jasno, kdo sodi v voj­
sko, ki ji bosta poveljevala. Ne samo. da 
zeleni v Neumiinstru niso sklenili miru. mar­
več so izkopali nove bojne sekire; ne samo. 
da niso postavili jasnih programskih usmeri­
tev, marveč so poskrbeli za nove nejasnosti. 
V Rheinland-Pfalzu, kjer so zeleni pred dve­
ma tednoma na deželnih volitvah dosegli re­
zultat, s katerim bi lahko postali koalicijski 
partner socialnim demokratom, so bili v ne­
deljo zvečer najbolj zadovoljni liberalci. 
Zmagoviti socialni demokrati so namreč po 
volitvah napovedali, da bodo med dvema 
koalicijskima partnerjema — zelenimi in libe­
ralci — izbrali tistega, ki bo ponudil več zago­
tovil zastran »stabilnosti«. Po kongresu v Ne- 
umiinstru je jasno, da to niso zeleni.

Marjan Sedmak

oprav se mi zdi avra. ki jo danes 
ffj[ l strokovnjaki in menedžerji vlečejo 

na to novo tehnologijo že utrujajo­
čim ča. celo zoprna, se bojim, da je 

stvar vendarle prelomna: po tele­
grafu in telefonu, fotografiji in filmu, radiu in 
televiziji in seveda računalniku se nam danes 
z virtualno resničnostjo prepoveduje nova 
globalna tehnologija, ki bo usodno spremeni­
la posameznikovo vsakdanjost in njegov do­
življajski svet.

Predstavljajte si človeka, ki obrača glavo, se 
giblje in v čudnih smereh »krmari« z roko. 
Seveda tega ne počne le s svojim fizičnim 
telesom, ampak prek tehniških podaljškov, 
ki so priključeni na računalniški in video 
sistem. Na glavi ima namreč čelado ali vsaj 
težka očala z videozaslonoma, na roko pa 
ima nataknjeno podatkovno rokavico (data 
glove). Popolnoma odštekan in razseljen je 
videti takšen posameznik in tisto, kar počne, 
nima nobene zveze z njegovo fizično prostor­
sko in časovno zasidranostjo. Dejansko je 
izstopil iz vsakdanje generacije resničnosti in 
zatripal v umetelni vzporedni svet, v virtual­
no resničnost, ki je proizvedena v računalni­
ku in se tam pravzaprav tudi nahaja. Gre za 
digitalni tridimenzionalni, »telesni« in zvočni 
svet, poln verjetnih (poznanih) in fantastič­
nih oblik, ki pa ni statičen, temveč dinamičen 
in v svojem gibanju (razvoju, rasti in pada­
nju) odvisen od sprejemnika, se pravi, da je. 
interaktiven.

Je vstop v takšen simuliran umetelni prostor 
le nekakšen halucinacijski trip, podoben ka­
kim artificialnim svetovom, ki jih v svojem 
ustvarjalnem zanosu doživljajo umetniki, 
spodbujeni z vinom in drogami? Nikakor, 
stvar ni kaka čarovnija, ampak visoka in cool 
tehnologija, ki priskrbi posamezniku takšne 
vmesnike med njim in strojem, da lahko po­
dobno reagira kot v vsakdanjem, pragmatič­
nem odnosu do fizične resničnosti. Simulacij­
ski sistem, proizveden %’ tehnološkem »pake­
tu« virtualne resničnosti, namreč priskrbi vi­
du. sluhu in otipu takšne informacije, ki jih 
stimulirajo podobno kot pri navadni čutni

VIRTUALNA RESNIČNOST, MEDIJSKA CELOSTNA UMETNINA

Nepreklicna odselitev v kibernetični
prostor

zaznavi, kar pomeni, da so sistemi VR takšni 
sistemi, ki nadomeščajo normalni input čut­
nih sistemov s prek programov sintetiziranim 
inputom in s tem omogočajo sprejemniku, da 
s simuliranimi objekti ravna (reagira) tako 
kot s tistimi, ki realno obstajajo. Po mnenju 
teoretika Ericha Kieferja sistemi VR s tem 
prisilijo posameznikov mentalni in čutni svet, 
da navzlic vednosti o njegovi sintetični naravi 
interpretira sintetične modele, programe in 
podatkovne strukturne kot realnost samo.

Omenil sem že oba -poglavitna vmesnika za 
VR, in sicer očala in podatkovno rokavico. 
Seveda sta ti izhodni enoti kar se da kompli­
cirani, zahtevni; očala oziroma vizir mora 
omogočiti 120 stopinj široko vidno polje, pri 
tem pa prihajajo podatki za vsako oko iz 
različnega računalnika. Na glavo sodita tudi 
slušalki za zvok 3-d, kajti ko se sprehajaš (ali 
plavaš) po virtualnih prostorih, odpiraš vrata 
in priletiš v steno, to zelo razločno, hi-fi slišiš. 
Sprejemnik in hkrati akter VR lahko uporabi 
za spreminjanje virtualnih svetov tudi svoj 
glas in seveda gibanje, ki ga mora računalnik 
prek naprav za snemanje in pozicijsko slede­
nje sproti zaznati in glede nanj sproti prilaga­
jati svoje podatkovne modele. Virtualna res­
ničnost namreč kompleksno stimulira haptič- 
no, taktilno zaznavo, kajti svetovi VR so 
izjemno veristično tridimenzionalni. Da jih 
obvladaš, ti ni treba početi kaj zelo odšteka-

Virtual reality (virtualna resničnost). Zapomnite si ta izraz, 
predvsem v njegovi angleški verziji in izgovarjavi. Ni stvari, ki bi 

bila na ravni boljšega popa danes v svetu bolj »in« kot ta. 
Cyberspace (kibernetični prostor) je tudi drugi izraz za to 

tehnologijo, ki vstopa v današnjo množično kulturo kot paket, ki 
ne temelji le na tehnologiji, temveč vključuje še ideologijo, 

histerijo in pričakovanja.

zadnje čase močno zanimajo za vodilne usluž­
bence v podjetjih in za stike s tujino. Po 
mnenju vodilnih ljudi KGB pa se tuji vohuni 
zanimajo za podjetja za predelavo nafte, ce­
mentarne in za druge industrijske objekte 
\ baltskih državah. Sovražne podobe so še 
zmeraj žive. Zato ni naključje, če ta ali oni 
sovjetski politik spušča v svet ob'ačke o zlob­
nih »namenih imperialistov«, ki hočejo ško­
dovati perestrojki. KGB nima le odlično de­
lujoče mašinerije za zavajanje, marveč ima 
tudi specialiste za pretepanje - in armado. 
Marca so v Litvi nastanili dodatne čete arma­
de KGB. Druge rodove so opremili z orož­
jem in novimi napravami. Kaj pomenijo takš­
ni manevri?

Kaj počnemo Balti s svojo svobodo? Izgub­
ljamo se v notranjih intrigah. V Litvi je mo­
goče opaziti, da se vlada nagiblje skoraj 
k diktaturi. Direktor litovske časopisne agen­
cije. tridesetletni novinar Barvsas. zelo na­
darjen človek, in dva njegova namestnika so 
bili odpuščeni. Na njegov položaj je prišel 
lojalist. sedeminpetdesetletni Putelis. Potem 
je prišla na spored druga predstava. Reporter 
litovskega časopisa »Respublica« Jansonas je 
bil obsojen na leto dni zapora. Obtožili so ga, 
da je klevetal litovski parlament. Žalitev veli­
čanstva? To obsodbo je bilo vsekakor mogo­
če razumeti kot javno svarilo vsem litovskim 
novinarjem.

Baltom, ki žive v tujini, se pogosto dozdeva, 
da se poslanci v vseh treh republikah vse

preveč vživljajo v intrige in dvoboje strank in 
da pri tem pozabljajo na interese svojih voliv­
cev kakor tudi na številne ovire na poti v ne­
odvisnost. Osebni konflikti se povzdigujejo 
na vladno raven, žrtvuje se pomembne ljudi, 
minirajo se pomembni sklepi. Zamenjano je 
bilo domala celotno predsedstvo litovskega 
sejma. Skoraj vsak član zastopa drugo stran­
ko. Ali se bo tako pisanemu krogu posrečilo, 
da bo brez hudih naporov sprejel kakršenkoli 
še tako marginalen sklep? Po drugi strani pa 
se v vseh treh baltskih parlamentih dogaja, 
da se z geslom »Združimo se zaradi neodvis­
nosti!« kaširajo napačne odločitve. Poslanci 
so tako videti kot privilegiran stan. ki si 
prizadeva, da bi pod okriljem svetih zaroti­
tvenih formul skril svoje grehe. Tudi tako se 
je v marsikateri državi začela diktatura.

To še posebno velja — žalostno, a resnično 
- za Litvo. V njenem parlamentu ni močne in 
učinkovite opozicije. Litovci so zaskrbljeni 
ljudje, obremenjeni s »problemi«, in vna- 
sprotju z Zahodnimi Evropejci se le redko 
smejijo. Z nagubanim čelom pričakujejo ju­
trišnji dan. Morda bo boljši od včerajšjega. 
Ali pa se bo uresničila Nostradamusova pre­
rokba. da bo vsa nesreča Rusije v tem stolet­
ju trajala natanko 73 let in sedem mesecev. 
Če vzamemo za začetek oktobrsko revoluci­
jo. potem bo ta rok potekel maja.

Valdas Valikevičius

Frankfurter Allgemeine Zeitung,

Frankfurt

nega, obvladaš jih lahko prav na vsakdanji, 
realen, fizičen način.

Virtualna resničnost? To besedilo je dejan­
sko spodbujeno z mednarodnim simpozijem 
Cyberspace — na poti k medialni celostni 
umetnini, ki je bil od 11. do 13. aprila 
v Miinchnu, in sicer v znanem Nemškem 
muzeju. Deutsches Museum je namreč eden 
največjih tehničnih muzejev na svetu (udele­
ženci simpozija so si zato v njem ogledali tudi 
zanimivo zbirko Od analognih do digitalnih 
slikovnih strojev), zato se tako rekoč spodo­
bi, da so tudi oni prišli med prvimi v Evropi 
na sled tej zanimivi tehnologiji (soorganiza­
torja simpozija sta bila še Kulturni referat 
deželnega glavnega mesta Miinchen in Si­
emensov kulturni program). In za uvrstitev 
med prve, ko gre za virtualno resničnost, je 
danes že velika gneča. Letos je bil že velik 
simpozij na to temo v Seattlu (v okviru was- 
hingtonske univerze), že kmalu pa bosta dve 
mednarodni konferenci o VR v Kaliforniji in 
na Japonskem. Simpozij v Miinchnu je vodil 
Florian Rotzer, tudi z željo, da bi to srečanje 
postalo mejnik v prizadevanjih, da se tudi 
v Miinchnu oblikuje središče za medijsko in 
računalniško umetnost, kajti bavarska pre­
stolnica na tem področju že zamuja v nem­
ških razmerah. Karlsruhe že ima Center za 
umetnost in medijsko tehnologijo, v Frank­
furtu deluje na znamenitem Stadlu pod vod­
stvom Petra Weibla Inštitut za nove medije, 
v Kolnu imajo »medijski park«, medtem ko 
je v Hamburgu lanskega novembra štartal 
program Interface. Skratka, zadnji čas je, da 
so se na tem področju zganili tudi Bavarci in 
simpozij Cyberspace je bil kar dober začetek. 
Predvsem ameriški strokovnjaki za VR so 
veselo prileteli v Miinchen in radodarno raz­
kazovali videotrakove o VR tehnologiji; pri 
tem so detajle na zaslonu sproti kazali z laser­
skim označevalcem kot drobnim in intenziv­
nim snopom rdeče svetlobe, tako da so bila 
njihova »multivizijska« predavanja kar se da 
dopadljiva.

Iz ZDA so prišli Robert Jacobson, Marc 
Bolas, John G. Eyles, David Sturman, Peter 
Schroder, Ann Lascov-Harfill in Myron Kre- 
ueger, manjkal pa tudi ni čudežni otrok bri­
tanske industrije high-tech, promovirani ra­
čunalnikar in japi Jonathan Waldem (31), 
sicer šef pri W Industries. Njega omenjam 
zato, ker so prav pri tej družbi prišli najdlje 
pri razvoju popularne rabe virtualne resnič­
nosti; s svojim sistemom virtuallty 1000 so 
namreč kot prvi na svetu proizvedli serijski, 
prijetno oblikovan izdelek. Gre za zaobljen 
simulator-statični čoln, ki že nima več solate 
iz kablov, kar je sicer značilnost laboratorij­
skih setov za VR. Ta sistem ima odlično 
grafiko, ki v realnem času generira slike, ki 
izhajajo iz tridimenzionalnih matematičnih 
modelov, interakcije po načelu joysticka pa 
izvaja sprejemnik — akter VR s tako imeno­
vano senzorsko rokavico in »feed back roka­
vico«. Različica Virtuality 1000, delana za 
zabavišča, stane približno 60.000 nemških 
mark, zanjo pa imajo za zdaj izdelana dva 
programa (videti sta kot razburljiva potova­
nja po morju in »vojna zvezd«).

Številke, ki jih je kot ceno naprav za VR 
omenjal Robert Jacobson, direktor pri Hu­
man Interface Technology Laboratory pri 
WTC, pa so neprimerno višje, znašajo od
40.000 do 250.000 dolarjev. Ob njih se lahko 
spomnimo na Cene prvih Sonyjevih videore-
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korderjev, ki so bile najmanj dvajsetkrat višje 
od današnjih, na vsakem koraku dostopnih 
tovrstnih naprav, tako da upanje za veliko 
pocenitev teh naprav, ko bo prišlo do zares 
množične uporabe (recimo tudi pri VR por­
nografiji) vsekakor obstaja. In prav na tem 
upanju gradi pravcato teorijo televirtualnosti 
Robert Jacobson, ki jo je v Miinchnu pred­
stavil v referatu TelevirtuaJity: »Being there« 
in the 2151 century. V njem je opozoril na 
možnost globalnih povezav telekomunikacij­
skih mrež z VWT (tehnologijo virtualnih sve­
tov) v smislu, da se daljinsko izmenjujejo 
»virtualni svetovi«, v ta sistem pa so vključeni 
še telefon, tv sistemi (tudi TV visoke kakovo­
sti) in računalniška grafika. Povezavo virtual­
nih svetov si Jacobson zamišlja bodisi tako, 
da je individualni člen sistema (njegov porab­
nik) že opremljen s kompletnimi napravami 
za proizvodnjo virtualnih svetov in ima zato 
mreža le koordinacijske funkcije, medtem ko 
je druga možnost ravno nasprotna: mreža 
mora sama opravljati vso komputacijo, 
vključno z oblikovanjem in shranjevanjem 
virtualnih svetov in seveda njihovo koordini­
ranje in distribuiranje. Lokalni sprejemnik 
v tem primeru potrebuje le nekaj osnovnih 
orodij za VR (čelado, podatkovno rokavi­
co...) in majhen računalnik, ki bo sprejemal 
oddajanje virtualnih svetov iz omrežja.

Televirtualnost pa bo lahko postala zelo upo­
rabna tudi pri medkulturnem globalnem ko­
municiranju. omogočala bo virtualne muzeje 
in galerije, virtualno mobilnost za invalidne 
osebe, virtualna potovanja in zabave, virtual­
ni dizajn in virtualne telekonference, ki bodo 
v nasprotju s sedanjimi astralnimi telekonfe­
rencami omogočale videz in občutek realne, 
fizične konference. Na koncu svojega refera­
ta pa je Jacobson opozoril še na nekaj social­
nih in filozofskih razsežnosti televirtualnosti 
v smislu radikalnega transcendiranja, kajti ta 
tehnologija omogoča posamezniku, da potuje 
po prostorih, ki obstajajo, samo v računalni­
ku. Pri tem pa ne gre le za posameznikovo 
prestavitev v različne čase in svetove, ampak 
lahko dobi uporabnik VR tudi večkratno ek­
sistenco: lahko si moški in ženska, star in 
otrok, žival in rastlina, atom in simulakrum.

Ko sva se z Jacobsnom pogovarjala med od­
morom simpozija, mi je povedal, da v ZDA 
razvijajo tudi nove interaktivne vmesnike za 
VR, recimo v obliki rolke, kar pomeni, da 
boš lahko vstopal v vzporedni virtualni svet 
tudi prek značilnih rolkarskih gibov. Akterji 
pomoindustrije pa že nestrpno pričakujejo 
recimo kar spolne vmesnike, ki bodo omogo­
čili spolno uživanje v simuliranih svetovih 1 
VR. Pri tem pa bodo mogoče tudi velike 
zlorabe, kajti v 3-d animacijo telesa-objekta 
boš lahko vključil videz katerekoli posnete 
osebe in ji kompjutiral tudi identični glas ... 
Zanimivo pa je, da drzna, nezaslišana selitev 
v umetnost virtualne resničnosti sploh ni so­
vražna fizičnemu telesu. V tem smislu sem 
namreč razumeval referat Davida Sturmana 
»Kaj lahko počnem z rokami«, v katerem 
nam je ob primeru kompleksne izdelave po­
datkovne rokavice odkrival presenetljivo na­
ravno lepoto roke in razkošje njenega, pri­
bližno 30 različnih oblik obsegajočega člen- 
kovnega gibanja. Za uspešno potovanje po 
virtualnih svetovih je namreč nujno tudi so­
lidno obvladanje fizičnega telesa in potrebni . 
so posebni »škili« za gibanje prek novih 
vmesnikov.

Sicer pa na miinchenskem simpoziju niso so­
delovali samo računalniški strokovnjaki za 
VR, ampak je imelo to srečanje tudi humani­
stično in estetsko razsežnost. Že naslov sre­
čanja, v katerem je imenovana »medialna
celostna umetnina«, usmerja k tej temi, in 
v Miinchen so prišli recimo tudi tako po­
membni teoretiki in umetniki elektronske 
umetnosti, kot so Myron W. Kriieger, Vilem 
Fliisser, Ana Lascov-Harfill, Louis Bec, Ed- 
mond Couchot in Peter Weibel. Simulacijska 
tehnologija VR je namreč tako rekoč idealna 
za koncept »gesamtkunstwerka«, kajti posa­
mezniku omogoča sinestetično uživanje v to­
talno simulirani artificielnosti, predvsem pa 
pride tukaj do dovršene interaktivnosti; 
v umetniško oblikovane virtualne svetove 
(VR umetnine) lahko vstopa sprejemnik le 
z domiselno rabo vmesnikov, k njihovi bogati 
konkretizaciji pa lahko pripomore tudi nje­
gov »individualiziran« način.

Brez Vilema Flusserja ni več nobenega rele- 
vantnejšega simpozija o elektronski umetno­
sti in kulturnih aspektih novih telekomunika­
cij in tako je bilo tudi v Miinchnu, kjer je ta 
zabavni gospod uprizoril show s svojim pre­

davanjem O virtualnosti. Na začetku nas je 
kratkočasil s svojim vrtanjem po etimologiji 
virtualne resničnosti (jasno, da se vse vrti 
okrog latinskega termina »vis«), na koncu pa 
je, razumljivo, pristal v širini evropske filozo­
fije in relativiral vse živo, recimo s tem, da je 
primerjal konkretnost/abstraktnost pojmov 
žival, domača žival, pes, konkretni pes Nero, 
hologram psa Nera, kibernetični pes Nero in 
s pomočjo genetske tehnike nastali pes. Tudi 
konkretni svet je po njegovem mnenju 
»kompjutiran« iz virtualnih svetov in slednji, 
alternativni svetovi kot gesamtkunstwerki so 
lahko še bolj konkretni od fizičnega, običaj­
nega sveta. Rivalstvo med virtualnostjo in 
resničnostjo je namreč vzpostavila tehnika, ki 
pa je bila do 15. stoletja neločljivo povezana 
z umetnostjo; mlad je tudi sam pojem narave 
in človek dejansko živi v družbi, kulturi, ne 
v naturi. Po Flusserju se nam lahko problem 
postavi tudi tako: hologram mize je izvirnik, 
realna miza pa je simulacija.

Fred Forest je v zvezi z virtualno resničnostjo 
poudaril, da estetika komunikacije ne ustvar­
ja objektov, temveč tematizira čas-prostor. 
Myron W. Krueger je predstavil svojo inter­
aktivno umetnino Videoplace, medtem ko si 
je Erich Kiefer ob primeru VR zastavil vpra­
šanje, kakšno tehnologijo sploh hoče: ali 
takšno, ki ropa naravo, ali takšno, ki je hu­
mana in inteligentna? Priložnost za VR vidi 
v povezavi z umetno inteligenco, kajti VR 
brez Ul je dolgočasna in ni sposobna inteli­
gentnega vedenja.

Videli bomo, ali bo morebiti virtualna resnič­
nost vendarle presegla »fahidiotske« zmoglji­
vosti dosedanjih strokovnih sistemov. In 
upam, da se bomo tudi na Slovenskem kmalu 
zabavali in vojskovali v virtualnih svetovih. 
Tudi zato, da bomo potem še bolj cenili in 
morda tudi razumeli znane, že udomačene 
svetove.

Janez Strehovec
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ŽIVALI V GLEDALIŠČU

Od kragulja do krapa
- er je bila postrv preveč živahna 

\ I f in se je krčevito borila za svoje 
preživetje, so to zamisel kmalu 
opustili in vpeljali bolj zanesljivo. 

.JU. jj^^Postrv plava v akvariju, nakar 
BoStjančič vrže plašč čez akvarij, za katerim 
je že mrtva postrv dvojnica, vzame dvojnico, 
jo vrže na mizo, kot da jo bo ustrelil. Potem 
jo zavije v prt in tolče z njo po mizi. Pravijo, 
da se do konca predstave včasih pod plaščem 
iz akvarija sliši ploskanje ubite ribe. Sicer pa, 
tudi ta nemirni duh preživi samo eno predsta­
vo, ker jo za naslednjo ponovitev ubijejo 
zato. da bi igrala dvojnico neki novi zvezdi 
enodnevnici. Tako vsaka postrv vendarle za 
nazaj odigra »samo sebe« iz prejšnje ponovi­
tve. Vic novogoriških postrvi je v tem, da se 
sicer pustijo ubiti, da pa ne dovolijo teatrali- 
zacije lastne smrti. Za gledališče je njihova 
smrt simbolična in ne realna, pa čeprav je 
stvarna.

Ta kratka in poučna zgodba o ribjem življe­
nju v gledališču je ena svežih pripovedi o pra­
vem živalskem vrtu, ki ga v zadnjih sezonah 
najdemo na slovenskih odrih. Od kod takšen 
naval na živali — kure. mačke, pse, konje, 
želve, ribe, ptiče, kače, koze, morske prašič­
ke, žabe, zajce. . . lahko bi ustanovili pester 
rekrutni center, nekakšno akademijo, ali pa

Zgodilo se je pred kratkim v Primorskem dramskem gledališču 
v Novi Gorici: v predstavi Vida Grantova, ki jo je režirala Katja 
Pegan, so hoteli na odru ubiti živo postrv. Peter Boštjančič naj bi 

jo v kritičnem trenutku ujel z rokami, jo potegnil iz akvarija, 
vrgel na mizo in ustrelil s pištolo.

celo ansambel živali igralcev. Predstavljajte 
si, denimo, živalski oder Drame SNG ... Se­
veda, stvari vendarle niso pripeljane tako 
daleč in ponavadi so živali le naturščiki, ki 
igrajo / odigrajo same sebe. Njihove vloge so 
vnaprej določene in trdno oblikovane, čeprav 
je vedno treba računati z improvizacijo. Naj 
tukaj omenim samo dva popolnoma različna 
primera: psi, nemški ovčarji v Krstu pod 
Triglavom morajo na klic svojih dreserjev 
priti z dna odra na rampo — pa se je nekate­
rim zdelo bolj zanimivo sedeti in ogledovati-si 
dogajanje; ali pa sklepni prizor Pandurjevega 
Hamleta, ko Horacij reže trakove, ostanke 
sabljaškega dvoboja med Hamletom in Laer- 
tom — igralec Livio Badurina drži visoko 
kragulja, ki pa mu kdaj pa kdaj popusti zbra­
nost in tako za sabo pusti opazne sledi svoje 
prečiščene notranjosti.

Najpogostejše živali igralci so kure in ribe. 
Že celo desetletje kot legenda kroži zgodba 
o neki Živadinovi produkciji na akademiji, 
v kateri so obračunavali z živim krapom, ki 
pa je bil neizmerno trdoživ in je tako prizor 
od bežne fikcije prerasel v mukotrpno real­
nost kdo-bo-koga. V Hinkemanu in Fiatu 
plavata že mrtvi ribi. Zlatar-Frey je imel 
mrtvega krapa v De Profundis, ki mu je po 
realni smrti grozila še simbolična, »druga« 
smrt, saj je »besni« igralec viharil s sekiro nad 
njegovim truplom, a se je vendarle vse mirno 
končalo in je krap nadaljeval svoje posmrtno 
življenje. Medtem ko so ribe odporne proti 
dramatičnemu življenju gledališke transvesti- 
je, za kure to ne velja. Pravijo, da jih je treba 
zamenjati po dveh, treh predstavah, ker jih 
zadene kap. Če jim, seveda, kdo drug ne 
prikrajša srčne bolezni že med samim nasto­

pom. V Svetinovi Lepotici in zveri, ki jo je 
v Mladinskem gledališču režiral Dušan Jova­
novič, Željko Hrs zakolje kuro. Kritičarki 
Rapi Šuklje ni nič pomagalo dejstvo (ki ga 
veijetno takrat ni poznala), da so to kuro 
kupili v Jati, kjer je njihova usoda tako in 
tako znana — zgrožena je zdrvela s predsta­
ve. Edino, kar je Jovanovič naredil, je to, da 
je neko smrt potegnil iz anonimnosti. Še huj­
še je bilo na gostovanju na Bitefu, kjer je 
nekdanji avantgardist, dramatik Aleksandar 
Popovič, demonstrativno zapustil predstavo, 
zmerjajoč avtorje s »Fašisti, fašisti«. V Gleju 
smo videli tako rekoč kultno kokošjo pred­
stavo — v Eli pravzaprav igralca gostujeta pri 
kurah, saj je dogodek postavljen v kumik.

V ljubljanski Drami so zelo skeptični in re­
zervirani do živalskih igralcev, a so v Mein 
Kampfu le lansirali novo zvezdo, kuro Mic­
ko, ki je na gostovanju na Dunaju prepustila 
svoje mesto avstrijski kolegici.

Verjetno pa na tretje mesto sodijo psi: 
rotvajler Jon v Milerjevi Lulu, črni koder 
v predstavi Pesnikova žena prihaja (Partljič- 
Korun-MGL), ruski hrt v Črnih maskah (Ri­
stič, Cankarjev dom) . . .

Ko govorimo o psih, se vedno vračamo h Kr­
stu pod Triglavom. Revija za ljubitelje psov 
Kinolog je takrat natisnila članek, ki govori 
o »aktivnosti kinološkega društva« in s sim­
patijami poroča o uspešnem nastopu svojih 
članov (ljudi in psov) v spektaklu. Med dre­
serji psov je bilo tudi nekaj policajev: nekate­
ri so mogoče res samo nastopali, verjetno pa 
je kakšen tudi vohal. Glede na siceršnje stori­
tve, ki jih Cankarjev dom ponuja policistom 
in njihovim psom (v naštetih kleteh urijo pse 
za odkrivanje dinamita, mamil ... — pravijo, 
da se skozi čuden ventilacijski sistem kdaj pa 
kdaj celo v pisarne sliši neznosno lajanje od-

Pavlov
bestiarij

Pavle Ravnohrib v gledališču igra že deset 
let in to je čas, ko je ustvaril precej vpadlji­
vih vlog. Za zadnjo vlogo Zelenookega 
v Genetovem in Freyevem »Poostrenem 
nadzoru« so ga v Sarajevu pred kratkim 
ovenčali z zlatim vencem. V vseh teh letih 
se je na odru družil s celo vrsto igralskih 
sodrugov. posebno pri srcu pa so mu pred­
vsem trije: Igorček (Zenit / D' Živadinov), 
Jonny (Odisej in sin / V. Taufer) in Jon 
(LuJu / E. Miler). Vsi trije imajo vsaj eno 
skupno lastnost: so živalmi. Kača, kozel in 
pes = Pavlov bestiarij.

Je zgolj naključje, da si igralec, ki se na 
odru pogosto druži z živalmi?

Videti je. da gre za nekakšno usodo. Če 
menda nič ni naključje, recimo tudi, da sva 
se midva v življenju srečala, potem tudi to 
verjetno ni naključje. Mogoče pa je vzrok 
to, da se igranja z živalmi ne branim.

Rekel si, da trenutno v gledališču raje igraš 
z živalmi in moškimi kot pa z ženskami?

Ja, zdaj sem v takšni fazi. V zasebnem 
življenju se zelo rad in tudi največkrat dru­
žim z ženskami, s takšnimi, s katerimi si 
imam kaj povedati. Zdi se mi, da je moški 
svet usmerjen bolj v reči. .ki me ne zanima­
jo, m da je zid. ki je med ljudmi v zasebno­
sti, laže prebiti z ženskami. Na odru pa je 
takole: zadnjih nekaj predstav sem delal 
z moškimi. Ne mislim, da moški vodijo 
svet, ker je sploh vprašanje, kako je voden. 
Je pa v glavnem tako, da so tisti, ki ga 
premikajo, največkrat moški. V teh pred­
stavah z moškimi soigralci sem se preprosto 
bolje počutil. Delal sem seveda s čisto dolo­
čenimi ljudmi, zato ne bi prisegel, da gre tu 
za neko mojo teorijo. Zdi se mi, da je bila 
v teh predstavah energija veliko bolj skon­
centrirana na to, kar smo počeli: vedeli 
smo, kaj hočemo, brez odvodov, banalno­
sti, ki me neskončno motijo. Moti me. če se 
pred predstavo nekdo ukvarja s tem. kaj bo 
imel na glavi in kako bo tisto, kar bo imel 
na glavi, stalno, ali pa, kakšna bo šminka. 
Takšne reči so popolnoma brez zveze! 
Pravzaprav bi najraje nastopal nag. Mislim 
na Artaudov teater ali na teater Grotow- 
skega, na gledališče, ki eliminira stvari, ne 
pa, da se v nekoga ali v nekaj preoblačimo. 
Pomembno je, kaj nosimo v sebi, in to tudi 
kažemo. Gre za duhovno slačenje, ki s tem,

kar imamo na sebi, nima popolnoma nobe­
ne zveze. Ženskam se obenem javno opra­
vičujem, ampak takšna je bila moja izkuš­
nja. Mogoče imam prav, čisto mogoče pa 
tudi ne.

Ali živali vedo, da igrajo? Se na odru pred 
gledalci vedejo drugače kot zasebno?

Nikoli nisem imel težav z njimi. Ni se še 
zgodilo, da bi na odru reagirale drugače, 
kot to počnejo sicer. Ne vem, ali je takšno 
le moje videnje. Imam celo občutek, da na 
odru čutijo podobno kot jaz: čutijo, da gre 
za drug prostor, ne pa za svet, ko ga živimo 
vsak dan, da gre za koncentrat, za posveče­
ni prostor. Igranje z njimi je vedno poteka­
lo tako, kot je moralo. Živali, s katerimi 
sem nastopal, nisem hotel uporabiti ali izra­
biti. Nikoli ni šlo za kakšno goljufanje, am­
pak za zvezo, ki je vedno pripeljala do 
pozitivnega rezultata.

Torej si absoluten privrženec uporabe živali 
v gledaliških predstavah?

Mislim, da v gledališču živali niso zgolj 
rekvizit. V teatru sestavljamo slike, ki jih 
potem povezujemo. V nas se vzpostavlja 
nov, estetski občutek ali videnje. Ne prista­
jam na to, da bi bila žival v življenju ali 
v gledališču samo rekvizit, kajti moje izkuš­
nje z njimi so popolnoma drugačne.

Glede na to, da si v »Zenitu« Dragana 
Živadinova nastopal s pitonom, lahko skle­
pamo, da se ne bojiš kač?

Kač se bojim ravno tako kot večina ljudi. 
Ko sem bil star šest ali sedem let, sem se na 
sprehodu po gozdu prestrašil goža in od 
tega strahu kar zbolel. Potem se je Živadi­
nov odločil, da bom v njegovi predstavi 
igral s kačo in mislil sem si, da je zasebno 
življenje pač treba ločiti od tega, kar počne­

mo v gledališču. Spominjam se dneva, ko 
sva skupaj šla k človeku, ki je imel tega 
pitona. Dokler je bil Igorček, kot je bilo 
ime tej kači, v svoji stekleni hiši, je bilo vse 
lepo in prav. Potem pa smo se posedli za 
mizo in lastnik ga je položil na sredo. Živa­
dinov je malo trepetal z desnim očesom, ali 
s katerim že kar naprej miglja. Igorček pa 
je takoj švignil proti meni in jaz sem odsko­
čil. Njegov lastnik me je pomiril, da ni nič 
hudega in da se ga bom moral navaditi. 
Pravil je »štorije«, kako ga je tihotapil čez 
mejo in tako naprej, nato ga je še enkrat 
položil na sredo mize in Igorček se je še 
enkrat zakadil naravnost vame. Potem gaje 
prijel in takrat sem ga prvič pobožal.

Je bil mrzel?
Popolnoma hladen. Nekako breztelesen. 

Kaj pa sluzast?

Ne, sploh ne. Imamo občutek, da so kače 
sluzaste, pa niso. So pa popolnoma hladne. 
Gre za metafiziko: verjamem namreč v krš­
čansko mitologijo, po kateri je kača najniž­
je bitje, kaznovana s tem, da se mora plaziti 
po tleh. Ta njen hlad občutim tako, kot ga 
občutim v odnosu do ljudi. Breztelesnost, 
brezenergijskost. Kasneje je Igorčkov last­
nik prišel z njim na vajo. Ovitega je imel 
okrog vratu, ko pa je šel ven na stranišče, 
ga ni hotel nesti na mraz in naročil mi je, 
naj ga malo popazim. Vprašal sem ga: 
»Kam naj ga pa dam?« On pa: »Ja kar za 
srajco.« Kača blazno čuti vibracije telesa, 
strah, samozavest in vse to. Mene je bilo 
takrat seveda strah. Igorček se je spustil po 
mojem telesu navzdol in se mi ovil okrog 
pasu. Ko sem se sprostil, je postal popolno­
ma miren. Na predstavah se je kasneje zelo 
navadil name in se je pri meni umiril. Bil je 
zelo občutljiv na lunine mene. Ob polni 
luni je bil tako neverjeten, da ga nisem 
mogel obvladati. Ne da bi mi karkoli hotel, 
je takrat v mojih rokah počel vse mogoče. 
Na predstavah sem potem ugotovil, da se 
Igorček giblje proti viru energije, toplote. 
Tako sem ga na odru položil v desno roko. 
Šlo je za nekakšen napad na občinstvo, saj 
sem vedel, da so v trenutku, ko pol metra 
na njihovimi glavami operiram s kačo, vsi 
na smrt prestrašeni. Medtem ko sem govo­
ril besedilo, sem roko, v kateri sem ga
držal, stegnil proč od sebe in mu dopustil, 
da je lezel z nje proti meni. Njegova glava 
se je s tistim migotajočim jezičkom počasi 
približevala mojemu obrazu. Približal se je 
mojemu čelu in bil videti kakor popolnoma 
ravna palica. Vse skupaj sem občutil kot 
najino srečanje in on je seveda vedel, v či­

gavih rokah je. Tako sem si vsaj predstav­
ljal.
Torej je na odru srečanje s kačo nekaj čisto 
drugega kot zunaj gledališča?

Na odru ni zasebnosti. Oder je posvečen 
prostor. V življenju lahko ljudi ljubim, so­
vražim ali jim imam rad, v gledališču pa vse 
to izgine. No, mogoče sem kasneje Igorčka 
izkoristil kot nekakšen efekt, ki ga je imela 
kača tudi v sami predstavi. Pri uprizoritvi 
pa je bila nosilka simbolike: šlo je za sreča­
nje med duhovno najvišjim, Thomasom 
Beckettom, in duhovno najnižjim, kačo.

Igorček je bil še mladič?

Mislim, da je bil star leto in pol. Bil je že 
v obdobju odraščanja in ni bil še nevaren, 
se pa vseeno ni bilo več kaj igrati. Lastnik si 
ga recimo ni več upal oviti okrog vratu. 
Piton ima namreč moč in ubija s tem, da 
stiska.

Potem je poginil in zamenjali ste ga s če­
lado.
Ja. Tudi čelada je nekakšen simbol. No, 
glede tega sem slišal še eno teorijo, češ da 
sem jaz v predstavi nosil takšno pozitivno 
energijo, da srečanje s kačo kot nosilko 
negativne energije preprosto ni bilo mogo­
če. Moje izkušnje igranja z živalmi so zelo 
lepe, pravzaprav najlepše.

Zakaj?
Gre za teorijo sveta, ki predvideva, da je 
v vseh živih bitjih neka .duhovnost, le na 
različnih ravneh. V očeh vseh teh živalskih 
bitij, tudi v Igorčkovih, sem čutil nekakšen 
lesk, ki je vseboval nekaj takšnega, kar 
vidim v ljudeh: tisto neopredeljivo, za kar 
ne vemo, kaj je, je pa v človeku končno. 
Tisto, kar ostane, ko eliminiramo stvari, 
besede, kretnje.

V Tauferjevem »Odiseju in sinu« je bil tvoj 
partner kozel Johny?

Jonny je bil eden mojih največjih prijateljev 
v življenju. Preživel je dvakratno življensko 
dobo kozla in umrl v svojem petnajstem 
letu. Ker je bil starejši od drugih kozlov, je 
zaradi intenzivnejšega izločanja žlez, ali ne­
česa takšnega neznosno smrdel. Po njegovi 
smrti ga je v predstavi nadomestil njegov 
sin, ki je star tri leta in resnično smrdi dosti 
manj. No, Jonny je res, zelo zelo smrdel, 
čeprav mene to sploh ne moti; ah kdo smrdi 
ali ne, ali pa, kakšen je nekdo na pogled, se 
mi zdi popolnoma nepomembno. Nekatere 
dame v gledališču in tudi kolegi so takrat 
rekli: »A zdaj bomo pa gledali tega kozla,

ki bo scal in sral in smrdel po teatru!« Jaz 
pa sem potem začel razmišljati, zakaj smo 
potem sploh igralci, če nas moti neka stvar, 
ki recimo, da smrdi. Po drugi strani pa 
prisegamo, da se gremo umetnost, za kate­
ro bi bili pripravljeni skorajda umreti in 
dobesedno vsak dan umirajo z njo, iztiri pa 
nas nekaj tako banalnega, kot je smrdeči 
kozel. Bistveno je, da je kozel ostal. Zanj 
sva se v predstavi odločila skupaj z Vitom. 
Ni deloval zgolj kot metafora, ampak se mi 
zdi, da je v »Odiseju« zelo pomembna tudi 
sama zemlja, prizemljitev, ki je z njim izra­
žena.
Potem se je med Jonnyjem in menoj razvil 
poseben odnos: postal je del mene in jaz 
sem verjetno postal del njega. Igralci na­
mreč vlog nikoli ne igramo, vsaj smeli jih ne 
bi. Ne gre za to, da bi si s svojo domišljijo 
izmišljali neki zunanji svet in ga kot obleko 
vlekli nase. Na oder prinašamo del kozmo- 
sa, ki ga živimo in katerega del smo. Zato 
smo na svetu. Tako sva se našla tudi midva 
z Jonnyjem in postala sva celota. Blazno 
sva se navezala drug na drugega. Do mene 
je imel popolnoma drugačen odnos kot do 
drugih. Ko sva čakala na prizor, sva se 
odmaknila, da jim ne bi preveč smrdela, in 
navzel se je človeških lastnosti. Med nama 
je nastala nekakšna čudna komunikacija: 
bila sva popolnoma mirna in nekaj minut 
sva se gledala iz oči v oči. Tudi gledalci so 
to začutili. Jonny se je včasih med prizorom 
ustavil se oprl na vse štiri in me gledal, češ, 
kaj pa zdaj počneva, kaj bova pa naredila? 
Bil je zelo ljubosumen, če se je kdo drug 
ukvarjal z menoj.

Tvoje druženje z živalmi je bilo v gledališču 
do sedaj izključno prijateljske narave. Kaj 
bi storil, če bi od tebe zahtevali, da jih 
moriš, kot je bilo nekoč v modi?

Bilo bi mi grozno. Nastopal sem recimo 
v predstavi »Lepotica in zver«, kjer so klali 
kokoši. Sam sem bil večkrat zraven pri 
smrti živali. Občutek, ki ga imajo, ko se jim 
bliža smrt, je strahoten. Ravno tak kot pri 
ljudeh. Drgetajo, tragika pa je v tem, da si 
ne morejo pomagati in tudi ti jim ne moreš. 
Od mene do sedaj česa takšnega še niso 
zahtevali, ne vem pa, če bi naredil ta kom­
promis. Vsako življenje je sveto, predvsem 
življenje živali. Gre za popolnoma isto 
vprašanje, kot na odru ubiti človeka. Ne 
ubijamo le živali, temveč tudi drug druge­
ga, in to ne le z orožjem, ampak tudi z bese­
dami in dejanji. Govoriti o tem ni prepro­
sto: vsaka smrt je prag, čez katerega stopa­
mo drugam.

Uršula Cetinski

lično izurjenih psov) in glede na takratno 
fobijo pred NSK bo domneva najbrž držala. 
Sicer pa so s psi ravnali zelo pazljivo, saj so 
jih najprej navajali na prostor, potem na luč, 
glasbo in druge elemente spektakla.

Veijetno se kdo- spomni še enega kultnega 
dogodka iz Cankarjevega doma — prvega 
gostovanja Jana Fabra s predstavo Moč gle­
dališke norosti in prizora, v katerem igralci 
s krožnikov raztresejo žabe, jih pokrijejo 
s srajcami in nato skačejo po njih. Od večine 
žab ostanejo samo krvavi madeži, nekatere 
pa le preživijo boj s človeškimi podplati in 
tako kar lep čas samujejo po kleteh CD. 
Fabrovi sovi iz Das Glas im Kopf wird vom 
Glas so med bivanjem v Ljubljani namenili 
celo pisarno. Po pogodbi so za njeno pet­
dnevno prehranjevanje morali priskrbeti 30 
miši, ki so jih dobili v Leku. Sova se hrani 
s toplimi mrtvimi mišmi: to pomeni, da so jih 
morali ubijati tik pred pojedino. Gledalcem 
pa je poskrbela za happening na drugem 
večeru, ko se je zaletela v balkonsko ograjo 
in pristala na roki naključnega gledalca.

Mariborski Hamlet ima za konja in kragulja 
posebna spremljevalca, ki sta del ansambla 
predstave. Kragulja so celo posebej zredili za 
nastopanje. Pri Magellijevem Vojčku so ime­
li težave z mačko, saj jim je prva, ki so si jo 
sposodili pri neki gospe, med vajami zbežala, 
njena alternacija pa je za zdaj pridna.

Najmočnejši vtis zadnjih sezon je zapustil 
mladi piton Igor, ki je nastopal v Dramskem 
observatoriju Zenit, v raketi, ki stoji na 
stranskem tiru ljubljanske železniške postaje. 
Lastnik, veliki ljubitelj živali in lastnik prave­
ga živalskega vrta, ga je vsakič prinašal in 
odnašal s predstave. Držali so ga v dobro 
segreti škatli. Spet se je z njim družil veliki
mojster obvladovanja živalskih duš Pavle 
Ravnohrib (rotvajler v Lulu, kozel Jonny. ki 
je medtem poginil in ga sedaj nadomešča 
koza v Odiseju in sinu), ki si je mladega 
Igorja na vajah tlačil za majico, ta pa se mu je 
ovijal okrog telesa. Tako se je začelo prija­
teljstvo, ki pa se je, žal končalo z Igorjevo 
prezgodnjo smrtjo. Veterinarje zapisal: diag­
noza — mraz. In zdaj igra Igorja delavska 
čelada. . .

Živali kot realno v gledališču________
Ta bežen pregled usod živali igralcev nas vodi 
k vprašanju o delovanju živali na odru. Nji­
hovo delovanje je potujitveno, saj nastopajo 
kot realne »osebnosti«, »netransformirane«, 
igrajo same sebe, kar je neka konstitutivna 
negacija igralske umetnosti. In ker so živali 
edine »zares«, podirajo iluzorično harmonijo 
gledališke fikcije, kjer je predpostavka, da je 
tisto, kar gledamo, le reprezentacija. Sloven­
ski režiserji iz živali ne delajo cirkusa, se 
pravi, da od njih ne zahtevajo nekaj, kar tudi 
sicer ne bi počele. Glede na to živalski nasto­
pi niti niso posebno šokantni. V drastičnih 
primerih — umor — šokira že samo dejstvo, 
da je smrt prikazana in da so eksekutorji 
ponavadi »nestrokovnjaki«, ne pa sama smrt 
živali, ki bi jo enaka usoda čakala na nekem
za to početje nevprašljivem koncu. Smrt živa­
li je simbolično nadomestilo za nezmožnost 
/prepovedanost igralske/ človeške smrti na 
odru. Takrat, ko odhaja živalsko telo, teater 
pride do svojega roba, ki si ga ne upa presto­
piti.

Emil Hrvatin

KULTURA NA KOROŠKEM PRED NOVIM IZZIVOM

Tradicija ali sodobnost? 
______Najbrž oboje______

Ko preverjamo, kakšna je bila kultura slovenske narodne skupnosti na 
Koroškem v minulih letih, kako naj se razvija, ne moremo mimo temeljnega 

vprašanja: ali je kultura temeljna potreba ali potrošniška dobrina? Naj nam bo 
element narodnega samopotrjevanja ali izraz človekove miselne raznolikosti?

vn»a kulturno ustvarjanje koroških 
f JEJ Slovencev je značilno nekakšno 

iskanje sozvočja med tradicijo in 
^sodobnostjo. To se je ponekod že 

,4E_^flpokazalo kot ustvarjalno povezova­
nje enega z drugim, predvsem pa je sprožilo 
proces razglabljanja o tem, da kultura ni 
statična podoba naroda, ki naj bi jo prav na 
Koroškem zaradi težavnega jezikovnega sta­
nja opravičevali samo z obrambnimi meha­
nizmi proti asimilaciji.
Slovenska prosvetna zveza (SPZ) v vlogi 
združevalca kulturnih dejavnosti in povezo­
valca petintridesetih kulturnih društev skuša 
skrbeti za to, da se kultura koroških Sloven­
cev ne razdrobi in odtuji, da se v koroški 
stvarnosti ne prekinejo komunikacije, ki so 
osnova kulturnega življenja. SPZ iz razumlji­
vih razlogov sicer poudarja predvsem naci­
onalni pomen kulture koroških Slovencev, 
toda v njenih vrstah se vse bolj pojavljajo 
glasna razmišljanja, kako bi se s kulturnimi 
dejavnostmi v večji meri vključevali v inte­
gralno tržišče kulturne ponudbe in povpraše­
vanja, ki presega merila verske, nacionalne 
ali politične pripadnosti. Torej se skušamo do 
slovenstva in njegove kulture opredeljevati 
drugače, upoštevaje probleme prostora in 
potrebe časa. To pa niso samo naši nacional­
ni problemi, marveč predvsem obče človeška 
razmišljanja o okolju, modemi tehnologiji, 
regionalnem razvoju, kulturi sožitja, itd.

Opcija uveljavljanja močnejšega jezika na 
škodo šibkejšega in nenehno prodiranje do­

minantne kulture večinskega naroda na ško­
do manjšinskega povzroča akulturacijo, asi­
milacijo, izginjanje. V desetletjih nastala 
usodna deformacija kulturne podobe z moč­
no poudarjeno folklorno (zborovsko) glasbo 
in narodno nošo kot dozdevnima oblikama 
najbolj široko zasidrane množične kulture 
(pri obeh narodih) na Koroškem je odsev 
obrobnosti kulture in provincialne miselno­
sti. Ta vodi v monokulturno obubožanje du­
hovnega obzotja in se idealno spaja s tenden­
co etnocentristične kulturne podobe Koro­
ške, ki z dopuščanjem in celo podpiranjem 
nacionalistično opredeljenega potenciala 
v vseh sferah družbnega življenja odpira pot 
(nemški) etnocentristični miselni etiki. Zahte­
ve, ki jih izražajo nekateri koroški uradni 
krogi, po etničnem priznavanju — kar smo 
doživeli pred kratkim, ko naj bi bili samo 
učenci, katerih starši se priznavajo-k sloven­
ski narodni skupnosti, upravičeni do dvoje­
zičnega pouka — vodijo v narodno ločevanje 
in izolacijo Slovencev na Koroškem.

Čeprav našo šibkost in drugačnost uradna 
stran obravnava z zavračanjem in brezbriž­
nostjo, pa nam družbeno okolje kljub svoji 
protislovnosti odpira vizijo dejavnega sožitja, 
možnosti vse večjega medsebojnega spozna­
vanja, vzpostavljanja novih komunikacij 
v bolj sproščenem in s predsodki vse manj 
obremenjenem novem svetu. Kdor se hoče 
v svetu uveljaviti kot subjet, mora biti do 
njega odprt. To še posebej velja za Slovence, 
ki živimo v neposrednem stiku z drugimi

kulturami. Zakaj bi se morali po volji na 
novo oživljenega nemškega nacionalizma vsi 
ravnati po načelih napačno razumljane do­
movine, kjer enojezičnost v družbi več velja 
kot dvojezičnost, kjer sta nestrpnost in bram- 
bovstvo bolj cenjena kot razumevanje in soli­
darnost, kjer ima ločena jezikovna vzgoja 
prednost pred dvojezično, kjer kulturni rasi­
zem bolj podpirajo kot interkultumo preple­
tenost?
Prav zaradi te vizije in nekaterih znakov se 
bo treba otresti trajne nezaupljivosti do naro­
da soseda. Pri tem pa bosta odločilna tako 
(kulturna) samozavest manjšine kot širše raz­
umevanje večinskega naroda zanjo. Tveganja 
za uresničevanje kulture sožitja v koroški 
regiji opravičujejo demokratična pravila kul­
turnih medčloveških odnosov. Interetničnost 
in interkultumost sta višji stopnji sožitja med 
obema narodoma ob medsebojnem priznava­
nju kulturne in narodne identitete. Prav na­
pačno razumevanje pa je vzrok, da se nekate­
ri pripadniki manjšine ob tem bojijo za obstoj 
svoje narodne skupnosti. Gre za obojestran­
sko ustvarjalno razmeije, nikakor pa ne za 
prenehanje negovanja in varovanja svojega 
jezika in kulture. Na narodnostno mešanem 
ozemlju že tako obstaja cela vrsta vsemogoč­
nih in vsakodnevnih stikov ter povezav, ki jih 
pač prinaša življenje. Mislim na kulturo sožit­
ja, ki ne priznava uradne vertikalne klasifika­
cije, marveč samo vodoravno razvrščanje 
enakovrednih komponent. Kultura sožitja 
nam pomeni svobodno človekovo ustvarja­
nje, lastno človekovo in lokalno kulturo, oza­
veščeno in ustvarjalno življenje. Nacionalni 
okviri kulturo in umetnost utesnjujejo, ker 
v svojem bistvu težita k univerzalnosti. Njuno 
izrazno sredstvo ni nujno jezik, ampak tudi 
druge izrazne prvine, ki vzpostavljajo vred­
nostne konvencije med njima in družbo. 
Vključevanje v avstrijske tokove, predvsem 
vzpodbudni kontakti in sodelovanje z razno­
vrstnimi avtonomnimi in alternativnimi kul­
turnimi skupinami po vsej Avstriji, pomaga, 
da tudi med koroškimi Slovenci slabijo pred­
sodki pred odpiranjem do druge kulture v de­
želi in državi. Delovna skupnost (ARGE) 
— Region-Kultur in Interesno združenje av­
strijskih kulturnih iniciativ se skupaj s SPZ 
zavzemata za nekatere skupne cilje in podpi­
rata naša prizadevanja. Kultura manjšin je 
vse bolj upoštevana kot sestaven in enako­
praven del avstrijske kulture.

Koroška resda caplja za razvojem, izogiba se 
duhovnih in kulturnih soočanj, ne ustvarja 
pogojev za pluralizem ustvarjalnosti in kul­
turnih zvrsti, nasprotno, deželna politična 
administracija kaj hitro z ideološkimi oprede­
litvami odganja umetnike in umetnost iz de- 
žele. Toda tudi na Koroškem je krog tistih, ki 
politizacijo kulture odklanjajo in se oprede­
ljujejo za multikulturnost kot temelj pluraliz­
ma in demokratičnosti, vse širši. Vse več je 
kulturnih delavcev, ki vsak poseg v to po­
dročje smatrajo za ogrožanje soobstoja različ­
nih kulturnih modelov in estetskih smeri. 
Nedavni dogodki kažejo na to, da je tudi 
vprašanje kulture (na deželni ravni) postalo 
predmet strankarskopolitičnega spletkarjenja 
in da se nekateri očitno prizadevajo kulturo 
podrediti trenutnim političnim interesom 
vladne konstelacije. Odnos strankarskih in 
oblastnih struktur do kulture je na Koroškem 
v primerjavi z drugimi avstrijskimi deželami 
daleč najslabši. Odtod tudi na Koroškem na­
stanek 30 kulturnih iniciativ kot alternativno- 
avtonomnih gibanj, ki ne priznavajo vse večje 
institucionalizacije in strankarskopolitične 
delitve v kulturi.

Te težnje se ta čas najbolj odražajo v nepro­
zorni igri okrog sprejetja deželnega kulturne­
ga proračuna za leto 1991 in v zvezi z razpra­
vo o osnutku zakona za pospeševanje kultu­
re. Smatramo, da bi bilo predvsem pri snova­
nju zakona nujno potrebno upoštevati tudi 
kulturo manjšin. Konkretno: ohranjanje in 
razvoj kulture Slovencev v smislu varovanja 
in razširitve kulturne raznolikosti dežele, 
medkulturno sodelovanje (znotraj dežele in 
s sosednjimi regijami), ureditev in vzdrževa­
nje javnih poslopij za kulturne namene, 
vključitev koroških Slovencev v strokovne 
sosvete in ustanovitev posebnega strokovne­
ga sosveta za medkulturno sodelovanje. 
V teh predlogih se odražajo tudi zahteve 
omenjenih 30 koroških kulturnih iniciativ.

Medtem ko na zvezni ravni (na Dunaju) de­
loma že upoštevajb zahteve kulturnih inici­
ativ (od tam se pozitivno razvija tudi subven­
cioniranje kulture koroških Slovencev) in ne­
katere zvezne dežele zvišujejo sredstva za 
kulturo (v Zgornji Avstriji so kulturnim inici­
ativam v treh letih zvišali podporo s tri na šest 
milijonov šilingov, na Salzburškem so jim 
dodelili sedem milijonov več), so na Koro­

škem proračun za kulturo celo znižali. V tem 
vprašanju je Koroška že od nekdaj zasedala 
zadnje mesto (za kulturo 1.32% celotnega 
proračuna). Finančne podpore za kulturo ko­
roških Slovencev so še neprimerno nižje in se 
v bistvu že desetletja niso spremenile: od
350.000 do 400.000 šil. ali 0,2% sredstev za 
kulturo.

Ko iščemo poti za odpiranje h kulturi sosed­
njega naroda, nas nerešeni materialni pogoji 
pri tem seveda zelo omejujejo. Dokler bo 
odnos koroških oblasti do slovenske kulture 
tako mačehovski, se bomo vrteli zgolj v svo­
jem provincialnem krogu.

Če se samokritično vprašamo, kakšna je za­
vest o celovitosti slovenskega kulturnega pro­
stora, smo blizu resnici, da imamo koroški 
Slovenci več skupnega z nemško govorečimi 
sodeželani kot s Slovenci v matični deželi. 
Nerazviti odnosi in nizek nivo sodelovanja in 
povezovanja se odražajo v duhovni (avstrofi- 
cirani) odtujitvi od osrednjega slovenskega 
kulturnega prostora, ki ga je povzročilo po­
manjkanje kvalitetnega pretoka informacij in 
kulturne izmenjave. Ko govorimo o skupnem 
kulturnem prostoru, bi se nadejali, da je ta 
nedeljiv, da je v načelu drug obraz policen­
trične kulturne politike Slovenije, ki naj bi 
enakovredno vrednotila vse njegove sestavne 
dele, toda njegova funkcija se končuje 
v vsakdanjem pragmatizmu, ki komajda pre­
sega folkloristični nivo. Takšen nivoje lahko 
celo škodljiv, ker ustvarja vtis manjvrednosti 
naroda, ki mu manjšina pripada. Če je narod­
na skupnost zreducirana na manjšino in kul­
tura na funkcijo golega varstva, manjšina tudi 
ni več vama pred omalovaževanjem in poni­
žujočim paternalizmom političnega varuštva.

Ker se kar nekaj ve o koroški politiki, manj 
pa o življenju in kulturi, se nam ob vsestran­
skem odpiranju meja in vzpostavljanju novih 
komunikacij zdi potrebno, da bi se v odnosih 
med Koroško in Slovenijo udejanila vsaj ena 
ideja, ki bi vlila več volje, zaupanja in nekih 
normalnih kulturnih odnosov med sosednji 
deželi. Gre za tisto idejo bivšega kulturnega 
ministra Slovenije M. Kmecla, ki je želel, da 
bi se Koroška in Slovenija povezali s kvalitet­
nimi kulturnimi storitvami s podpisom urad­
nega sporazuma o kulturni izmenjavi. Prav 
tako bi od Slovenije pričakovali več odločno­
sti v prizadevanjih, da bi se v večji meri lahko

posluževali medijskih sredstev, pri tem gre 
predvsem za sprejemanje ljubljanskih televi­
zijskih oddaj. To so pobude, ki naj bi bile na 
dnevnem redu že ustaljenih, sedaj pa celo 
zelo intenzivnih kontaktov med Koroško in 
Slovenijo. Taki in še drugi kulturni projekti 
sodijo tudi v vrste koristnosti, ustvarjalnosti 
in sožitje številnih in različnih kultur v pro­
storu med Alpami in Jadranom.

Če Evropa danes res postaja samostojna indi­
vidualna sila in kultura v njej predvsem nova 
kvaliteta medosebnih in institucionaliziranih 
odnosov, je vse vedenje o kulturi ničelno, če 
ne bomo znali varovati svoje nacionalne po­
sebnosti in kulturo hkrati predstavljati kot 
nacionalno-etnične meje presegajočo celoto. 
Seveda vseh nalog in bremen, ki bodo v pri­
hodnje pogojevali in utrjevali slovenstvo na 
Koroškem, ne bomo prepustili zgolj in samo 
dosedanjemu pragmatizmu. Pomembno je. , 
da pridemo do zarisa globalne kulturne poli­
tike, ki bo odprta v svet iskala multikulturno 
sožitje in hkrati zagotavljala vsaj minimum 
tistih aktivnosti, brez katerih bi se posebnost 
kulture koroških Slovencev začela utapljati 
v morju velikih evropskih kultur.

In če se povrnemo na začetek. Tradicija ali 
sodobnost? Najbrž oboje. Vendar tudi tradi­
cionalna kultura ima elemente sodobnosti, 
v kolikor jo bomo znali osvoboditi našega 
zapečkarstva in jo izpovedno okrepili s so­
dobnimi sredstvi. Naloga torej, ki nas čaka. 
Ne nameravamo zavreči ničesar, kar nas na­
cionalno potrjuje, znebiti pa se hočemo ele­
mentov, ki nas zapirajo v samosvoj krog, nas 
ločujejo in zavračajo v ustvarjalnem razvoju, 
to pa velja na vseh kulturnih področjih. Skrb 
za tradicionalno kulturo na Kroškem pa (na 
srečo) ni naložena samo Slovenski prosvetni 
zvezi. Druga organizacija, Krščanska kultur­
na zveza, kaj rada prevzema to nalogo, zato 
se ni bati, da ne bo več srečanj folkloristov, 
vižarjev, pevskih zborov in podobnih uteče­
nih prireditev. Smo torej pred novim izzi­
vom, kako se odpirati, kako ovrednotiti in­
terkultumost in v avstrijskem predvsem ko­
roškem, in slovenskem prostoru dejavno 
predstavljati sodobno kulturno bit, katere 
smo vsekakor sposobni.

Janko Malle
(Tajnik Slovenske prosvetne zveze v Ce­
lovcu)
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uvoznik in garant? Če bi bil dobiček od 
kongresa, bi bila še pripravljena enkrat, 
dvakrat preplačati tolar, iz domovinske 
vneme in gorečnosti tako rekoč! Da pa bi 
na račun mojega, šutastega patriotizma ko­
vali denarce slovenski ali tuji lisjaki, pa ne. 
Vse, kar je prav in do določene mere. I am 
sorry, Spomenka!
Pa še to, ker smo že pri tem. Rečeno je bilo
— ali ne? — da je tolar izšel v omejeni 
emisiji 5000 kovancev. In da bo zategadelj 
prava redkost, ki bo z leti le pridobivala 
vrednost. A kdo mi jamči, da bo tako tudi 
res? Da se ne bo zahotelo ideatorju ali 
pobudnikom kakšen ponatis?
Kot nekoč davno pri faksimilirani izdaji 
Biblije Jurija Dalmatina? Ker je bila cena
— za tiste čase — izredno visoka, so nas 
lovili (in ujeli) na trnek omejene izdaje. Vsi 
prednaročniki smo bili prepričani, da smo 
se šli — srečneži brez primere — dve muhi 
na en mah: kupili smo pač dragoceno knji­
go pa še epohalni kšeft naredili, kar ni od 
muh. ne posreči se vedno, kvečjem enkrat 
v življenju! Čez leta, magari v denarni sti­
ski. jo bomo za težke cekine prodali in se 
izmotali iz težav! Pa so nas naivneže za nos 
potegnili in naplonkali še nekaj izdaj. Nas 
pa nelojalno (spet uporabljen evfemizem, 
kajti pravi izraz bi bil nepošteno, sleparsko) 
spravili ob rariteto. Skratka, na vse nas so 
se veselo požvižgali in raje sami naredili 
odlično kupčijo! Lekcijo iz drobne ekono­
mije pa smo si zapomnili.
Jolka Milič,Sežana

Delo, 27. marca
Hotel Lev in Di Vicenzo ustanavljata 
novo podjetje
Na zasedanju vseh zborov skupščine občine 
Ljubljana Čemer 27. marca sem kot neod­
visni delegat dal naslednjo delegatsko po­
budo: »Današnje Delo piše, da naj bi danes 
podpisali pogodbo o novem podjetju Lev 
— International, v katerem naj bi bil naš 
delež 49% in italijanski 51%. Za hotel na 
odlični lokaciji, v bodoči prestolnici, kjer 
hotelskih zmogljivosti že sedaj primanjkuje, 
je ocenjen naš vložek mnogo prenizko 
v primerjavi z vložkom za adaptacijo in 
vključitev v eno izmed več svetovnih rezer­
vacijskih mrež- Predlagam, da se taka po­
godba, ki je v resnici razprodaja našega 
narodnega premoženja pod ceno, ne podpiše 
ali ne odobri. Ne morem se znebiti vtisa, da 
so i’ ozadju osebni interesi.« Na podpis 
pogodbe so povabili predstavnike oblasti in 
proslavili s šampanjcem.
Glede načina našega lastninjenja se mi po­
raja vrsta vprašanj. Hotel Lev je bil zgrajen 
okrog 1964. leta pretežno iz občinskih 
skladov. Ne vem, airnima-občina-Jcor bivši 
investitor ob sedanjem »razlastnThjenju« 
nobene besede ali pa se za to ne zanima. 
Vzrok ne more biti preveč denarja, ker 
v skupščinskih klopeh slišimo, da ga bo 
primanjkovalo za šolstvo in zdravstvo.
Nič nimam proti dotoku tujega kapitala in 
tudi ne proti večinskemu deležu tujcev, 
predvsem v podjetjih, ki jih bodo s sodob­
nejšo tehnologijo zopet postavili na noge. 
Vsaka cenitev našega deleža v bodočem 
skupnem podjetju pa mora biti opravljena 
v primernem času. Naši hoteli so in bodo 
v krizi zaradi zelo malo gostov, ker tujce 
zanimata mir in pokrajinska lepota, ne pa 
tanki in kri. Tudi če bi na Plitvicah imeli 
hotel z desetimi zvezdicami in bi ga na 
mednarodni licitaciji sedaj ocenili kot naš 
delež v skupnem podjetju, bi bila njegova 
vrednost in naš delež nesorazmerno nizka. 
Hotele bo treba delno ali povsem zapreti in 
tako znianjšati izgube, ne pa jih zaradi plač 
zaposlenih razprodati. V Opatiji so pozimi 
že ravnali tako in sta bila odprta samo dva 
hotela, v prejšnjih letih pa deset.
V vsem zahodnem svetu so pokojninski 
skladi veliki kupci in lastniki nepremičnin 
ter delnic. Tako naloženo premoženje za­
gotavlja plačnikom pokojninskih prispev­
kov izplačevanje njihovih pokojnin čez 30 
do 40 let. Pokojninski sklad stare Jugosla­
vije je v Ljubljani naložil sredstva v nebo­
tičnik in bloke okrog njega, v zgradbo soci­
alnega zavarovanja na Miklošičevi cesti, 
v stanovanjske bloke v Valvazorjevi ulici in 
še drugod. Tudi sredstva pokojninskega 
sklada nove Jugoslavije so bila posredno 
naložena v gospodarski razvoj, ker bi bili 
sicer potrebni dodatni davki za izplačilo 
takratnih pokojnin in bi bilo manj denarja 
za investicije. Zato je upravičena zahteva 
sedanjih upokojencev, ki je že bila obrav­
navana v razpravah o lastninjenju, da naj 
dobi pokojninski sklad v last del gospodar­
sko zdravega družbenega premoženja. 
Upokojenci ne moremo večno obremenje­
vati mlado generacijo in jo prositi, naj nas 
ne pozabi.
Mnogo govorijo o potrebi in interesu za 
uspešno gospodarjenje z na novo lastninje­
nim bivšim družbenim premoženjem. Če bi 
bil lastnik pokojninski sklad, bi bilo to zelo 
enostavno po zahodnem zgledu. Sklad naj 
bi imenoval vodstveni odbor, ki bi imel 
velika pooblastila npr. nastaviti in hitro 
razrešiti direktorja, ki bi tudi imel velika 
pooblastila za nastavitev in odpust delav­
cev. Člani vodstvenega odbora dobijo za 
svoje analize in nazdor honorar, pokojnin­
ski sklad pa naj bi jih izbral iz uglednih 
upokojenih strokovnjakov s starostno mejo 
70 let, kar bi zagotavljalo redno izmenjavo. 
Vodstvenega odbora namenoma nisem 
imenoval upravni odbor, kakor jih v tujini 
imenujejo, zaradi naših bivših upravnih od­
borov, ki so bili pod prevelikim vplivom 
politikov in so le malo odločali.
Vse to moje razmišljanje in predlogi so 
seveda brez pomena, če ne bodo sledili 
ukrepi odločilnih. V vsaki družbi se točno 
ve, kdo odloča (decisions making people), 
pri nas so to občinska, mestna in republiška 
vlada ter večina v republiški skupščini.
Marko Breznik, Ljubljana

Delo, 23. aprila
Temeljitost, zgodovinska odgovornost 
in strokovna neoporečnost
Ničesar ne bi imel dodati odličnemu tekstu, 
ki so ga najuglednejše ustanove in posa­
mezniki s področja oblikovanja vidnih ko­
munikacij naslovili na predsednika Skupš­
čine Republike Slovenije. Preden njegovo 
vsebino z enako odločnostjo in v celoti 
podpišem, bi le odvzel tisti mali odstavek, 
ki po krivici in po nepotrebnem neolikano 
omenja direktorja Studia marketing.
Ko je pred daljnimi devetimi leti Herald 
Tribune pisal o japonskem oblikovanju, se 
je članek začel na naslovni strani z naslo­
vom: Oblikovanje je preveč pomembno, da 
bi ga prepustili oblikovalcem. Naročnik 
oblikovanja mora oblikovalcem predstaviti 
svojo vizijo, poslanstvo, filozofijo, cilje in 
strategije za njihovo doseganje. Mora zabe­
ležiti atribute, pomene, ki naj jih oblikova­
lec vkodira v želene likovne strukture. Tudi 
zato se je Studio marketing še po dogovoru 
s prejšnjo slovensko vlado in Gospodarsko 
zbornico Slovenije aprila lani lotil projekta 
»Izoblikovanje in uveljavljanje identitete 
Republike Slovenije«. Sredi decembra lani 
je bil projekt izgotovljen in je med drugim 
postavil strateške osnove za izoblikovanje 
identitetnega sistema Republike Slovenije. 
Po dogovoru s prejšnjo vlado bi moral 
strateškemu projektu, v katerem sta bila 
opredeljena tudi želena identiteta in imidž 
Republike Slovenije, slediti projekt izobli­
kovanja identitetnega sistema države.
Za doseganje blaginje neke države je ključ­
nega pomena tržna vrednost njene identite­
te. Država si mora izoblikovati takšno 
identiteto, da je sposobna vstopati v medna­
rodni tržni prostor in voditi ekvivalentno 
menjavo z drugimi državami. Le iz menjal­
nega procesa izhaja vrednost, ki bogati dr­
žavo in ustvarja možnosti za njeno vsakrš­
no blaginjo.
Optimalna vrednost izdelkov, storitev in 
idej, s katerimi trži država, je v veliki meri 
odvisna od imidža države. Pri oblikovanju 
imidža države, ki je subjektivna zaznava 
države s strani posameznikov lastne in 
mednarodne javnosti, pa pomembno sode­
luje identitetni sistem. Identitetni sistem je 
v likovni in verbalni podobi izražena iden­
titeta države. Vanj sodijo znaki, simboli, 
gesla, vse vrste sporočil, ki so sposobna 
komunicirati identiteto. Likovne in verbal­
ne stalnice identitetnega sistema imajo lah­
ko veliko tržno vrednost. Njihovi osnovni 
elementi morajo biti hitro zaznavni, bralni 
predvsem pa enkratni, dobro ločljivi od 
drugih konkurenčnih znakov, simbolov, 
identitetnih sistemov.
V Studiu marketing smo pričakovali, da se 
bo na teh izhodiščih, ki jim v celoti pripisu­
jem tudi izhodišča navedena v javnem pi­
smu slovenskih oblikovalcev predsedniku 
skupščine Republike Slovenije, nadaljevalo 
delo na izoblikovanju identitetnega sistema 
Republike Slovenije. Namesto tega je že 
iskanje slovenskih državnih simbolov, ki 
jih razumem kot pomembne stalnice identi­
tetnega sistema, zašlo na poti, ki jih »pi­
smo« pravilno opisuje kot »sliko trenutne­
ga enostranskega zgodovinsko-narodnja- 
škega navdušenja, povezanega z veliko me­
ro improvizacije in diletantizma.
V Studiu marketing doslej še nismo izdelali 
nobene problematične ali neproblematične 
verzije elementov identitetnega sistema. Po 
naročilu skupščinske komisije, podkomisije 
za simbole smo le izbrali to, kar nam je bilo 
naročeno, zraven pa kot kukavica v gnezdo 
pritaknili nedomišljeno in nedodelano po­
dobo lipovega lista na modri osnovi, da bi 
prekinili brskanje po smetišču zgodovine in 
heraldike in usmerili pogled v prihodnost, 
v kateri vidimo Slovenijo kot sodobno dr­
žavo z identitetnim sistemom, ki bo nosil 
v sebi v kodirane atribute planetarne filozo­
fije tretjega tisočletja.
Že večkrat smo na ustreznih mestih prote­
stirali, da se pri prezentiranju države upo­
rablja logo Slovenije z lipovim listom, saj 
nosi pomensko strukturo, ki je bila name­
njena turistično-poslovnim dejavnostim. 
Ne bomo pa se odrekli z raziskavami ob­
jektiviziranemu prepričanju, da bi moral 
postati lipov list v zdaj še nedodelanih po­
javnostih empatični del identitetnega siste­
ma Republike Slovenije. Vedenjska razi­
skava, opravljena pred dobrimi tremi tedni 
(informacija je bila bežno podana v članku 
Moč lipovega lista v zadnji sobotni prilogi 
Dela), je to znova potrdila.
V stikih s Sekretariatom za informiranje 
Republike Slovenije smo zagovarjali stro­
kovno pripravljen javni razpis z zahtevo, da 
Studio marketing pripravi udeležencem na­
tečaja predstavitev izgotovljenega projekta 
»Izoblikovanje in uveljavljanje identitete 
Republike Slovenije«, v katerem so zabele­
ženi tudi vizija, poslanstvo, filozofija in 
strategija Republike Slovenije za spremi­
njanje identitete in imidža države.
Samozavestno trdim, da smo v Studiu mar­
keting opremljeni z znanji, ki jih celostno 
ne prenese nobena slovenska ustanova. Se­
demnajst let smo bili na izbraževalnih do­
godkih po celem svetu najpogosteje edini 
Jugoslovani. V imenu tega znanja smo do­
slej prosili za pogovore in sestanke povsod 
tam, kjer po našem mnenju sedijo odgovor­
ni za bodočo identiteto, imidž in identitetni 
sistem Republike Slovenije. Če je za nami 
ostal kakšen lobi, ki mu odslej ne bodo tuji 
sodobni, strokovni pristopi k tej problema­
tiki, potem je upanje, da se bomo na spre­
membe v svojih okoljih odzvali s simboli, 
v katerih bo vkodirana filozofija, ne prete­
klih, temveč novega tisočletja.
Jernej Repovš, direktor Studia marketing

vestjo. Če bi znali naši politiki razmišljati 
na način, ki nam ga ponuja Apih, ne bi kar 
naprej tarnali o pogoriščih pa o tem, da nas 
Evropa ne sliši, ko plaho trkamo na njena 
trda vrata. Odprimo raje svoja in naj vsto­
pi, kdor pozna veselje sosedskih obiskov in 
prijaznih medčloveških odnosov.
Jure Apih nas uči modrosti obrnjenega po­
gleda: Ne povešaj glave, ampak jo dvigni. 
Ne zahtevaj, ampak najprej sam ponudi. 
Ne išči zgrajenih mostov, temveč jih začni 
zidati sam.
Ko prosimo Evropo, naj se nas usmili, 
držimo figo v raztrganem žepu. Apihova 
roka pa prijazno in odločno ponudi svojo 
dlan, v zaupanju, da bo tako doživela kre­
pek stisk.
Ljudje smo angeli z eno perutjo, zato lahko 
letimo le objeti. Da bi se nas čim več objelo 
na poteh, kakršne je predlagal Jure Apih!
Manca Košir, Ljubljana

Delo, 26. aprila
Prijateljsko državljanstvo Slovenije
»Zavest, da v Evropo, ki nas očitno ne 
mara preveč, ne vstopamo le kot prosilci in 
nebodigatreba, temveč s pošteno gesto, ki 
nezaupljivce spravlja v zadrego, vsem dru­
gim pa odpira srce, seveda pomaga tudi 
samozavesti in optimizmu, ki ju danes po­
trebujemo, « je zapisal Jure Apih v svojem 
predlogu, kako odpreti slovenska vrata 
Evropi.
Predlog me je navdušil. S svojo inventiv­
nostjo, odprtostjo, dobro voljo in samoza-

Delo, 21. marca 
Stanovanj za kadre ne bo več
V Delu z dne 20. aprila gospa Lešnjakova 
kot bivši vodja službe za solidarnost (SZS) 
na Mestnem sekretariatu za stanovanjsko 
gospodarstvo (MSSG) dokazuje v zvezi 
s primerom Držanič, da je bil nakup soli­
darnostnih stanovanj koristna poteza 
MSSG. Strinjamo se s tem, da se del soli­
darnostnih sredstev porabi za nakup ka­
drovskih stanovanj, vendar o deležu teh 
stanovanj v celotnem skladu ne more odlo­
čati MSSG, ampak izvršni svet Mesta 
Ljubljane. Naloga komisij, ki so preverjale 
poslovanje MSSG v letu 1990, je bila ugo­
toviti, ali je bilo njegovo delovanje zakonito 
ali ne. Člani komisije so opozorili na troje 
dejstev:
1. Nakup kadrovskih stanovanj ni bil pred­
viden in torej ni bilo vnaprej določeno, 
kakšna sredstva so namenjena za to. Pred­
videna so bila samo sredstva za solidarnost­
na stanovanja. Zanimivo je, da v letnem 
poročilu o uresničitvi plana stanovanjskega 
gospodarstva, ki ga je izdelal ZIL, ni nikjer 
vrednostno prikazan delež sredstev, ki je bil 
uporabljen za nakup kadrovskih stanovanj.
2. Stanovanja so bila razdeljena brez razpi­
sa in brez aktivnega sodelovanja Odbora za 
solidarnost, samo na podlagi sklepa uprav­
nih organov podjetij, ki so bila o možnosti 
dodelitve kadrovskih stanovanj na neki na­
čin obveščena. Obveščenost v gospodarstvu 
pa je bila slaba, saj je dobilo le tri kadrov­
ska stanovanja. Odbor je reševanje posa­
meznih primerov s posebnim (vprašljivim) 
sklepom prepustil Mestnemu sekretariatu 
za stanovanjsko gospodarstvo oziroma nje­
govi službi za solidarnost.
3. Površina 21 razdeljenih stanovanj je bila 
znatno večja (do 102 m2), kot to za solidar­
nostna stanovanja v skrajnem primeru do­
voljuje pravilnik (70 m2), čl lede te poveča­
ne površine se gospa Lešnjakova sklicuje 
na ustrezni sklep Odbora za solidarnost. 
Vendar je tak sklep brez pravne podlage, . 
saj po nobenem pravnem aktu^ ki urejajo.to 
področje; omenjeni'odbor za'to 'nima poO- '< - 
blastila. Ugotovili smo celo, da so med 
delavci, ki so dobili stanovanja, večja od 70 
m2, tudi samski. Menimo, da bi v letu 1990 
lahko v Ljubljani razdelili še več strokov­
nih kadrov, če bi za ista sredstva kupili več 
manjših stanovanj, torej stanovanji do 70 
m2, kar dovoljuje pravilnik. Vprašanje pa 
je tudi, po kakšnih merilih so se dodeljevala 
stanovanja, ki so večja od 70 m2, saj pravil­
nik opredeljuje merila le do 70 m2 površine 
stanovanja, za večja pa merila v pravilniku 
niso izdelana.
V zvezi z dodeljevanjem kadrovskih stano­
vanj je zanimivo, da je bilo vse narejeno 
z neko posebno naglico. Prošnje niso čaka­
le na zasedanje Odbora za solidarnost, am­
pak so jih na MSSG reševali sproti, kot so 
jih »po naključju« prejemali. To se da del­
no razumeti ob dejstvu, da imajo podjetja, 
ki so vplačala svoj 40-odstotni delež, pred­
nostno pravico pri morebitni odprodaji sta­
novanja in da se jim pri nakupu prizna 
njihov vloženi delež. . Dodamo lahko še 
predloge iz časopisja za razprodajo solidar­
nostnih stanovanj, pri čemer bi bili stano­
valci deležni 30 odstotkov popusta.
Stane Zupančič, dipl iur., sekretariat MSSG

Delo, 25. aprila
Kako so stranke prišle do prostorov
V prispevku z gornjim naslovom sem pre­
bral, da gospa Marina Bahovec iz vodstva 
Liberalne stranke, Območnega odbora 
Ljubljana nikakor ne morete pozabiti na 
minulih 45 let in bivše prostore DPO, kot 
ste izrazila, »da so si jih le-ti na nedemo­
kratičen način v nepluralističnem času pri­
svojili«.
Ker operirate v prispevku s podatki o po­
slovnih prostorih katere vam je verjetno 
posredoval vaš mož g. Urh Bahovec, pred­
sednik upravnega odbora sklada stavbnih 
zemljišč v sedanji vladi SML, vas moram 
opozoriti še na najnovejša dogajanja. Na­
jemni prostori, ki so last občine Ljubljana 
Center, s katerimi razpolagajo bivše DPO, 
niso le last Demosovih strank oz. izvršnega 
sveta, ampak last občanov in tudi opozicij­
skih strank, ki so v zadnjih volitvah dobile
podporo več kot polovice glasov v DPZ.

►
Te dni smo v sredstvih informiranja zasle­
dili izjavo predsednika komisije za oddaja­
nje poslovnih prostorov v najem v občini 
Ljubljana Center, da je komisija odpoveda­
la vse poslovne prostore Socialistični stran­
ki, LDS in SDP oz. vsem opozicijskim 
strankam. Poslovne prostore je Območna 
konferenca SDP, ki je pravni naslednik O K 
ZKS, uporabljala tako v skladu z določili 
starega, kot sedaj veljavnega pravilnika 
o oddajanju poslovnih prostorov v najem. 
OK SDP ni nikoli kršila določil omenjenih 
pravilnikov poslovnega prostora. Območ­
na konferenca SDP Ljubljana Center je 
najmočnejša in največja občinska stranka 
z zelo rezvejeno dejavnostjo, ki ima — mi­
mogrede — skoraj trikrat več registrirarne- 
ga članstva kot vaša republiška Liberalna 
stranka.
Draga gospa Bahovec, torej, kot vidite, 
smo mi na cesti in politično onemogočeni 
kljub političnemu razmerju »51:49« v ob­
čini Ljubljani Center v korist Demosa.

Vaši podatki o poslovnih prostorih, ki jih 
zaseda Demos občine, so že nekoliko zasta­
reli. Iz poročila Občine Ljubljana Center 
dne 9. 4. 1991 o delu Komisije za oddaja­
nje poslovnih prostorov v najem v februar­
ju in marcu 1991 je vidno, da so bili oddani 
poslovni prostori še naslednjim prosilcem:
SKD na Beethovnovi 4, Zelenim Slovenije, 
občinskemu odboru v KS Trg Obsvobodi- 
tve, SKZ-LS poslovni prostori na Zarniko­
vi 3, SDSS poslovni prostori na Prešernovi 
3, Zarnikovi 3 in v KS Tabor, Rozmanova 
12 Liberalni stranki (vaši) pa na Prešerno­
vi 3 in v KS Gradišče, Rimska 24; poleg 
tega pa imate opozicijske stranke še vrsto 
prostorov na Komenskega 7 in 11 ter Tom­
šičevi 5 in drugje.
Torej vaše trditve o privilegiju bivšim DPO _ 
ne držijo. Se pa strinjam z Vami, da je po ~ 
dogovorjenih merilih (volilni rezultat, števi­
lo članstva itd.) treba enakomerno in soraz­
merno porazdeliti ves obstoječi občinski 
sklad poslovnih prostorov (pa ne le v obči­
ni Center).
Sem odločno proti, da se brez soglasja Sve­
ta KS in krajanov delijo poslovni prostori 
Krajevnih skupnosti, čeprav je Demos ob­
čine z njimi zamrznil vse odnose.
Karel Lipič, tajnik OK SDP Ljubljana Center

Delo, 20. aprila
Vsako podjetje je zgodba zase
V sobotni prilogi Dela je bil objavljen po­
govor z dr. Markom Simonetijem, direk­
torjem Agencije za privatizacijo. G. Simo­
neti v tem pogovoru ugotavlja, da je druž­
beni kapital gospodarstva Republike Slove­
nije vreden okoli 20 milijard DEM. K temu 
je dodati še stanovanja v družbeni lastnini. 
Ocena ni realna. Gre za bistveno podceni- 
tev realne vrednosti družbenega kapitala. 
Na podlagi izvedene ocene 52 podjetij po 
metodologiji prof. dr. Viljema Repnika 
znaša realna vrednost podjetij v povprečju 
dvojno knjižno vrednost.
Družbeni kapital, ki ga je upravljalo gospo­
darstvo v Republiki Sloveniji ob koncu 
1990. leta, ocenjujemo na okoli 55 milijard 
DEM oziroma na zaposlenega je prišlo 
okoli 85.240 DEM družbenega kapitala. 
Jugoslovansko gospodarstvo je imelo okro­
glih 263 milijard DEM realne vrednosti 
družbenega kapitala oziroma na zaposlene­
ga v gospodarstvu je prišlo ob koncu 1990. 
leta 52.200 DEM družbenega kapitala. Po 
realni vrednosti je odpadlo na trajni kapital 
okoli dve tretjini tega premoženja, eno tret­
jino pa znaša realna vrednost družbenega 
stanovanjskega sklada, počitniških domov 
podjetij in drugih objektov družbenega 
standarda.
Za Slovenijo lahko ugotovimo, da se je iz 
družbenega sektorja izdatno zlasti s posojili 
financirala zasebna stanovanjska gradnja, 
okroglo 170.000 stanovanjskih enot v iz­
meri okoli 12 milijonov m2, ki je po ceni 
1.300 DEM za m2 vredna okoli 15,4 mili­
jarde DEM.
Realna vrednost družbenega premoženja 
negospodarfič^ v'Sloveniji je znašala ob 
koncu leta 1989 20,7 milijarde dinarjev 
Realno pa, če računamo tečaj DEM 1:11,5 
in knjižno vrednost družbenega kapitala 
podvojimo, 3,6 milijarde DEM ali 25.900 
DEM na zaposlenega.
Izračuni in ocene so narejeni za približno 
normalne razmere poslovanja. Ne upošte­
vajo povsem nepričakovanih političnih in 
nacionalnih zapletov, ki izredno otežujejo 
normalno delovanje trga kapitala, trga po­
djetij in trga nepremičnin. Ocene upošteva­
jo deloma donosnost podjetij, deloma pa 
inventarno vrednost premoženja.
Po oceni dr. Iva Baniča (citat Edo Pirkma­
jer, marec 1991) se je od leta 1945 do 1990 
družbeni proizvod v Sloveniji povečal za 
več kot sedemkrat, vrednost kapitala pa za 
nekaj manj kot petnajstkrat. Dr. Edo Pirk­
majer (marec 1991) meni, da je skupna 
ocena za celotni osnovni kapital, ki ga je 
treba vrniti, 2,8 milijarde dolarjev. S pribit­
kom 50% dobička pa še 1,4 milijarde do­
larjev. Skupno 3,4 milijarde dolarjev ali 
okroglih 5 milijard DEM.
Osnutka ZOPR in ZODE predvidevata 
predvsem vračanje v naravi, odškodninsko 
vračanje naj bi bilo izjema. Kakorkoli, od­
nos med vrednostjo, ki jo je treba vrniti 
bivšim lastnikom podržavljenega premože­
nja in upravičencem na minulo delo in 
drugimi upravičenci, je v Sloveniji približ­
no 1:12, če se prizna še dobiček, in največ 
1:21, če se večina premoženja vrne v naravi 
in izplača vrednost po stanju premoženja 
ob denacionalizaciji. Prebivalstvo Republi­
ke Slovenije ima verjetno okoli 5 do 10 
milijard DEM prihrankov.
Premoženje in denar, ki bi ga prejeli bivši 
lastniki, se bosta ob normalnih politično 
gospodarskih razmerah verjetno vložila 
v podjetništvo.
Letni družbeni proizvod Republike Slove­
nije znaša okoli 16,6 milijarde DEM.
V primeru, da se npr. vsako leto 10% tega 
proizvoda nameni za trajne naložbe, bi za­
posleni razpolagali z 1,6 milijarde DEM 
sredstev za nakup družbenega kapitala. Če 
bi se želelo družbeni kapital v celoti še 
enkrat plačati le iz tega vira, za tako opera­
cijo potrebujemo 34 let.
Navzlic vsem problemom z gospodarje­
njem v razmerah samoupravljanja in druž­
bene lastnine je bilo ustvarjeno veliko bo­
gastvo. Sedaj, ko je kriza, so podjetja pre­
prosto predraga. Obstaja pa možnost, da se 
neproduktivno premoženje, zlasti gre za 
stanovanja v družbeni lasti, s ceneno raz­
prodajo preobrazi v finančno obliko kapi­
tala. Tam, kjer je bilo ljudem dovoljeno 
ustvarjati in akumulirati, so to počeli. Ni 
bilo dovoljeno produktivno vlagati kapital. 
Ta možnost je sedaj odprta!
Prof. dr. Gojko Stanič, Ljubljana

Delo, 20. aprila
Participacije so povišali, ker tudi plače 
menda rastejo
Pod tem naslovom je bilo v Delu objavlje­
no, da se bodo od L maja naprej participa­
cije v zdravstvu povečale za povprečno 30 
odstotkov, tako se je odločila republiška 
vlada. Republiška vlada se je odločila pred­

vsem zaradi rasti plač v gospodarstvu, piše 
v obrazložitvi, poleg tega pa je bila partici­
pacija nazadnje popravljena novembra 
lani.
Znano je, da se niso povečale plače od 
novembra samo v gospodarstvu, temveč tu­
di v družbenih dejavnostih. Zanima me, ali 
bodo participacijo, povečano za povprečno 
30 odstotkov, plačevali samo tisti, ki jim je 
bila povečana plača, ali tudi drugi.
Kolikor se spomnim, je bilo objavljeno 
— mislim, da v začetku marca letos, to je po 
zaključnem računu — da so se plače pove­
čale v mesecu novembru in decembru lan­
skega leta toliko, da bi moral biti poračun 
pokojnin za ta dva meseca še za 8 odstot- 

_ kov. Republiška vlada o tem sedaj molči ali 
pa je kar z levo roko odstranila to obvez­
nost do upokojencev. Pokojnine se kljub 
povečanju plač v gospodarstvu in družbe­
nih dejavnostih ne usklajujejo. Republiška 
vlada neusklajevanje utemeljuje s tem, da 
starostne pokojnine presegajo 85 odstotkov 
povprečnega OD v Sloveniji in se ne bodo 
usklajevale vse do takrat, ko ne bodo prese­
gale 85 odstotkov. Čepra so upokojenci 
prek svoje stranke in društev jasno dokazali 
republiški vladi, da njena trditev ne drži, 
vlada na te trditve sploh ni odgovorila ali 
objavila protidokaze. Ne vem, ali se repu­
bliški vladi zdijo upokojenci drugorazredni 
državljani, s katerimi ni vredno razpravljati 
in se z njimi dogovarjati. Zanima me, kako 
se bodo predstavniki vlade počutili takrat, 
ko bodo sami postali upokojenci, če bodo 
takrat kot upokojenci deležni takšnih pra­
vic, kot jih sedaj doživljamo mi.
Sedanja populacija upokojencev, ki ima za 
sabo polno delovno dobo, to je 35 oziroma 
40 let, je največ pretrpela, saj je delala 
največ. Dala je skozi drugo svetovno vojno, 
nato graditev porušene domovine. Delovni 
dan ni bil samo 8 ur, brez toplih malic, brez 
nadomestila za prevoz na delo, porodniški 
dopust je trajal 3 mesece in še tega marsika­
tera ni mogla izkoristiti, delovne razmere so 
bile dosti slabše, mnoge stvari smo takrat 
delali ročno, medtem ko se danes dela stroj­
no. Zdravstveno stanje teh upokojencev je 
zelo slabo, zato morajo iskati zdravstveno 
pomoč veliko pogosteje kot ostali, tako po­
rabijo tudi bistveno več zdravil, zato jih 
povečanje participacije toliko bolj obreme­
njuje, -in bodo večji del svoje pokojnine 
porabili samo za zdravstvo.
Ali moramo res upokojenci nositi največje 
breme naših sprememb? Hvala republiški 
vladi za takšne pravice. Kaj ste nam ponu­
jali pred volitvami, kaj pa nam dajete 
danes?
Tončka Skrt, Slovenj Gradec

Delo, 25. aprila
Grosupeljčani so dobili predsednika in 
člane IS
V zvezi s člankom v Delu z gornjim naslo­
vom, kjer piše med drugim tudi: »Današnje 
volitve so potekale brez zapletov in tudi 
posebnih pripomb na vlado,« vam sporo­
čamo, da vse le ni bilo tako. Dve od treh 
Demosovih strank sta namreč dali skupno 
izjavo za javnost, ki se glasi:
SDZ in SKD dajala skupno izjavo v zvezi 
z vlado v občini Grosuplje.
Sestava te vlade je takšna, da se ne more 
imenovati Demosova, ker se dve stranki 
distancirata od njenega delovanja in nasto­
panja v njunem imenu.
Obrazložitev: Stranki sta podprli predlog 
za Francija Ahlina kot mandatarja. Skušali 
sta tudi sodelovati pri sestavi vlade, vendar 
sta bili že na začetku zavrnjeni. Svoje mne­
nje glede sprejemljivosti nekaterih članov 
vlade je dal tudi Demosov poslanski klub, 
vendar tudi to ni bilo upoštevano. Za tem 
so prišle v javnost mandatarjeve izjave, ki 
poudarjajo pomembnost nadstrankarstva. 
Zaradi tega stranki ne prevzemata nikakrš­
ne odgovornosti za nadaljnje delovanje in 
izjave te tako imenovane nadstrankarske 
vlade. Podpirali ju bosta v dobrem in kriti­
zirali v slabem, ne bo pa to njuna (Demo­
sova) vlada.
Ivanka Šircelj-Žnidaršič, Slovenski 
krščanski demokrati, občinski odbor 
Grosuplje
Janez Perovšek, Slovenska demokratična 
zveza, občinski odbor Grosuplje

Delo, 23. aprila
Proti vsiljevanju praznika
Ne samo pod tem naslovom, tudi ob drugih 
priložnostih tov. Zlobec kot član predsed­
stva RS v zadnjem času ponuja v najnovej­
šo obleko preoblečeno OF, razbremenjeno 
vseh pokrival in okraskov, ki so ji desetletja 
dajala ne samo sijaj in blišč, ampak so ji 
omogočala držo in korak. OF, ki je na tej 
petdesetletni reviji obrcala in pohodila vse 
in vsakogar, komur niso bila všeč njena 
škrlatna oblačila, je v najnovejši smeri od­
vrgla vse ideološke okraske, ki so jo deset­
letja držali pri življenju, in se odela z najno­
vejšo modno (ne)okustnostjo: s spreneve­
danjem.
Že doba njenega nastanka jo plemeniti 
s tem okrasjem: iz AF, ki vsaj deklarativno 
ni odklanjala konfrontacije z zahodnimi 
zavezniki, se je brez jasnih razlag prelevila 
v OF. Tisti, ki so doživeli in preživeli revo­
lucionarni teror, ki se je izvajal pod okri­
ljem teh dveh črk, vedo, kako malo je bila 
takratpoudarjana morala te borbe z ujema­
njem odpora zahodnih zaveznikov. Na 
vseh mitingih so bile poveličevane razmere, 
ki so vladale v deželi zla in ki jih bomo po 
zmagi ponesli tudi k nam.
Tov. Zlobec v neki metafori dopušča dve­
ma materama, ki stojita ob grobu, ena kot 
mati padlega, druga umorjenega sina, ena­
ko bol, hkrati pa opozarja na tehtnost ozi­
roma na neprimerljivost dejanj enega in 
drugega. Če je kot pesniška duša v tej pri­
spodobi pozabil omeniti moralno podporo, 
ki je je bila deležna ena od mater, s tem da 
jo je organizirano obiskovala in tolažila 
šolska mladina, spomin njenega sina pa bil 
ovekovečen v spomenikih in slavolokih, pa 
kot politik ne bi smel spregledati bolečine in 
zagrenjenosti matere, ki je bila do konca 
življenja izločena iz vsega občestva in ni 
mogla postati ob grobu svojega sina, ker ga 
nikoli ni našla oziroma ga nikoli ni smela

iskati, njegovega spomina pa niti v molitvi 
ne na glas omenjati.
Če pustimo ob strani prerekanje o tem, ali 
je umestno ali ne, da se mora zveličavnost 
neke borbe desetletja dolgo zmeraj in pov­
sod od šolskega vrtca naprej nenehno potr­
jevati (ne da bi tej vsiljivosti kdo nudil kak 
odpor), pa se ne morem odreči vprašanju: 
zakaj tov. Zlobec šele sedaj loči OF od 
revolucije! Zakaj ni svojega prepričanja 
razodeval denimo v dobi maršalskega kali- 
fata? Časa in izzivov je imel več kot dovolj.
Pri poudarjanju (ali prevrednotenju) neke­
ga ravnanja je neprimerno iskati opravičila 
v zavezniških definicijah. Zavezniki so gle­
dali na svoje interese in jim ni bilo veliko 
mar trpljenja malega naroda. Sami niso 
mignili s prstom, ko je »poljska OF« po­
morila vse, kar se je borilo na zavezniški 
strani. Spoznanje, ki si ga je vredno zapom­
niti tudi za današnjo rabo!
Ne glede na to, kako velik je odstotek tistih, 
ki spregledajo ali celo odobravajo gorje, ki 
je prizadelo toliko družin, pa bi se moral 
politik na takem položaju ozirati tudi na 
one, ki jim pietetni odnos do zamolčanosti 
svojcev pomeni več kot poslušati nestrpni in 
napadalni besednjak, ki ga zlasti ZB vedno 
uprizarja ob praznovanju tega dne. Zane­
mariti ta odnos pomeni samo, da bomo tudi 
v bodoče praznovali ta dan ob permanent- 
nosti revolucije.
Franc Blatnik, Ljubljana

So ljudje, ki jim ne moreš zameriti (gl. p.p. 
29, 26. aprila), pa četudi klatijo še take 
neumnosti, vendar takim tudi ni vredno 
karkoli pojasnjevati. V Vašem primeru, ko 
je Vaša prisotnost v poslanskih klopeh očit­
no le prostočasno posedanje, ki Vam po­
maga, da več javnosti obvestite o svoji ne­
ukosti in ji mimogrede podtaknete tudi 
kakšno drobno laž, se oglašam, ne zaradi 
Vas, ampak zaradi zadeve, ob ketero ste se 
obregnili. Njeno zgodovinsko, idejno in ci­
vilizacijsko izročilo žal presega uveljavlja­
jočo se raven duha v deželi. V to izročilo 
sodi tudi, kar se je obžalovanja vrednega 
dogajalo in zgodilo med vojno in po njej 
— a o obojem se z Vami res ne kaže 
pogovarjati. Ne pričakujem da boste razu­
meli.
Lepo Vas pozdravljam!
Viktor Žakelj, Ljubljana

Delo, 29. aprila
Praznik izzval nestrpnost in razkril 
razdvojenost
Kot starejši občan se še prav dobro spomi­
njam zadnjih dni stare Jugoslavije, pa si 
dovolim izraziti svoje mnenje o meni nera­
zumljivem nasprotovanju nekaterih ljudi 
praznovanju OF in »pohodu ob žici«. Nji­
hova dejanja odsevajo mržnjo tudi do tistih 
usodnih dni 1941. leta, četudi jih sami niso 
doživljali.
Rad bi povedal, kaj sem v tistih dneh doživ­
ljal sam. V nedeljo, 6. aprila 1941, so nam 
vojakom v (zasilni) vojašnici na Vrhniki 
oficirji sporočili, da je ob 11. uri dopoldne 
Italija napovedala vojno Jugoslaviji. Dva 
dni zatem mi je komandant ukazal, naj 
Z motorjem odpeljem posebnega kurirja 
z brzojavko na bojni položaj, ki je bil 
v gozdu nekje za Rakekom. Cesta, po kateri 
sem vozil, je bila minirana. Ko je koman­
dant na položaju, neki rezervni polkovnik, 
prebral brzojavko, naju je vprašal, ali poz­
nava vsebino. Ker sva zanikala, je sporoči­
lo prebral na glas: »Odmah povlači trupe.« 
Ogorčen je preklinjal, češ da so naše čete tik 
pred zavzetjem Postojne.
V sredo, 9. aprila, zvečer so v štab, ki je bi! 
v sedanji tovarni usnja, pripeljal okrog 15 
ujetih italijanskih vojakov, ki so jih nasled­
nji dan odpeljali v Ljubljano.
V naslednjem tednu smo brali, da je ban 
Netlačen na Tržaški cesti pričakal italijan­
sko vojsko s kruhom in soljo. Drugi politič­
ni velmožje pa so pohiteli proti severu, 
Nemcem naproti. Eni in drugi so okupator­
jem ponujali slovensko'zemljo in njene lju­
di, ki so jih nedolgo za tem začeli zapirati. 
Okupator najbrž sprva ni vedel, koga naj 
zapre in koga pošlje v internacijo. Tudi jaz 
sem bil aretiran »ad hoc«, in sicer s pomoč­
jo konfidenta. Skupina ljudi, ki se je temu 
hotela organizirano upreti, je v nedeljo. 2 7. 
aprila 1941, ustanovila O F, v kateri so 
sodelovali tudi komunisti, čeprav salonske­
ga lipa. Mislim, da je prav, da se z določe­
nim načinom praznovanja spomnimo teh 
dogodkov, ki so lahko le v narodni ponos, 
ne glede na poznejše deviacije in politizaci­
jo OF. Če pa se sedaj slovenski narod in 
zemlja spet prodajata tujcem, je razumljivo, 
da tistim, ki nas prodajajo po sodobni 
»ekonomiki«, hodi v napoto praznovanje 
OF, četudi so sami kot otroci nosili okrog 
vratu pionirske in mladinske rutice in se 
v šoli učili socialistično, pod Titovimi sli­
kami.
Kar zadeva »pohod ob žici«, se je treba le 
spomniti na mejo, ki je ločevala od Italijo- 
nov in Nemcev okupirano slovensko zem­
ljo. pot »ob žici« so gradili Italijani na 
»svoji« strani žice v letu 1941 in začetku 
1942 je bila namenjena patruljam. Vsa 
Ljubljana je bila obdana z žico. Prekinjen 
je bil stik s sorodstvom na deželi in v drugih 
krajih Slovenije. Ljubljana je bila menda 
edino mesto, ki je bilo obdano z žico, ki je 
terjala marsikatero življenje.
Prav je, da se Slovenci spomnimo, kako 
smo bili v mestu ujeti in kakšni napori so 
bili potrebni za ohranitev stikov s sorodniki 
na deželi. Tudi tu so se izkazali pomagači 
okupatorja in konfidenti, ki so jim danes 
spomini na tiste dni neljubi. Če je bil pozne­
je ob poti postavljen kakšen pomnik, nič za 
to. Tudi ob drugih poteh so pomniki, ven­
dar ne tako pomembni kot Gramozna ja­
ma, Urh, Rog, Mokre in številni drugi iz 
vojne in po njej, kjer so največ življenj 
izgubili nedolžni ljudje.
V še kar dolgem življenju sem se naučil, da
politikom ne gre zaupati, še zlasti ne dile­
tantom. Ideologija je eno, praksa pa nekaj 
povsem drugega. .
Janez Bitenc, Ljubljana W
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Šele pred letom ali dvema smo končno 
izvedeli, da naša OF spočetka ni bila O F. 
Imenovala se je Protiimperialislična fronta. 
Približno dva meseca je nosila to neprivlač­
no in vse preveč boljševiško ime. O imperi­
alizmu je namreč Lenin govoril, da je to 
najvišji in hkrati zadnji stadij kapitalizma, 
ki mu nujno sledi revolucija... Sicer pa so 
verniki leninizma takrat videli imperialiste 
samo na Zahodu. Hitlerju so prizanašali, 
odkar je sklenil pakt s Stalinom, a tudi 
čezmorskih kolonij ni imel. Marsikateri le­
vičar je celo mislil, da utegnejo Nemci in 
Rusi skupaj kreniti nad »reakcionarni« Za­
hod. .. Hitler je krenil na Vzhod...
Prav tedaj si je protiimperialislična fronta 
tudi nadela privlačno ime — OF. Kljub 
novemu imenu pa se idejno ni nič spreme­
nila. V bistvu je bila podaljšana roka tiste 
KP. ki je budno skrbela za to. da bi ob 
koncu vojne imela popolno politično in 
vojaško oblast. Večini partizanov pa ni šlo 
za oblast in še manj za revolucijo. Za orožje 
so prijeti iz domoljubja, iz odpora zoper 
tujčevo peto. Zares so se takrat pisale slav­
ne strani naše zgodovine. Pomislimo samo 
na nadčloveške napore legendarne Štirinaj­
ste na Štajerskem in na podobne druge 
epopeje, vredne trajnega spomina.
Ni še raziskano, koliko okupatorjevih voja­
kov je v štirih letih padlo na naših tleh in 
zaradi naših krogel. Sprotne partizanske 
navedbe o tem so bile iz propagandnih 
razlogov največkrat prevelike. Nasprotno 
pa se zdaj izrekajo posamezne domneve, da 
je okupator v štiriletnih spopadih na naših 
tleh imel vsega skupaj »le nekaj sto mr­
tvih«. Verjetno je takšna cenitev prenizka. 
Sicer pa število pobitih nasprotnikov ni edi­
no vrednostno merilo. Se pomembnejše je, 
da so naše čete in brigade s svojo bojno in 
diverzantsko dejavnostjo ves čas vezale na­
se znatne sile in s tem slabile sovražnikovo 
moč drugje.
Skratka, tudi v prihodnje naj v naših kole­
darjih ostane vsaj en praznik, posvečen 
spominom na NOB. Hrvati so se glede tega 
že odločili. Za praznik so razglasili 22. 
junij, dan, ko se je pri njih začel protifaši­
stični boj. In kako bo pri nas? Praznik OF 
kaže opustiti, saj se je tistega aprilskega dne 
v resnici rodila Protiimperialistična fronta, 
ki že s samim imenom razodeva svoj lenin­
ski boljševizem. Najbolje bo, če 4. julij, 
dosedanji »dan borcev«. še naprej ostane 
praznik, ki bo hkrati lahko služil tudi spo­
minu na OF in »vstajo«.
Morda se bodo ob prihodnjih partizanskih 
slavjih in praznovanjih izrekate tudi kakšne 
strpne in spravljive besede o domobrancih. 
Pošteno bi to vsekakor bilo, saj splošni 
propad komunizma kaže. da so tudi domo­
branci deloma imeli prav.
Peter Levec, Ljubljana

Delo, 26. aprila
Demosovi popravki na Poti spominov 
in tovarištva
Ogorčeni smo sprejeli vest o odstranjevanju 
oznamovanj na Poti spominov in tovarištva

mestne skupščine in prekoračitev pooblastil 
komunalnega ministra, ampak tudi dejanje, 
ki je pod civilizacijsko ravnijo. Glede na 
čas, v katerem je do tega dejanja prišlo, je 
očitno, da ne gre le za »tehnični ukrep«, 
ampak za politično provokacijo, ki jo Zele­
ni najostreje obsojamo. To dejanje nas vse 
preveč spominja na odstranjevanje kultur­
nozgodovinskih simbolov po drugi svetov­
ni vojni. Stališče Zelenih je, da je spomeni­
ke, ki niso več splošno priznane vrednote 
treba odstranjevati (če je to sploh potrebno) 
s konsenzom in na zakonit ter kulturen 
način.
Glede na to, da je to dejanje močno razbu­
rilo prebivalce Ljubljane, samo začudeni 
nad dejstvom, da se večini prisotnih delega­
tov Skupščine mesta Ljubljane ni zdelo po­
trebno obravnavati tega problema in so 
s svojim glasovanjem preprečili obravnavo 
te zadeve. Obenem obsojamo g. Janeza Le­
sarja in g. Marjana Vidmarja, katerima se 
ni zdelo vredno odgovoriti tistim delega­
tom, ki so terjali pojasnila ob tem dogodku.
Zeleni se tudi ograjujejo od stališča pred­
sedstva Demosa Ljubljana v zvezi s praz­
novanjem 27. aprila, ki je bilo objavljeno 
v Delu 26. aprila, katerega tesno povezuje­
mo z odstranjevanjem oznamovanj.
Janez Jamnik, predsednik, Jorg Hodalič, 
podpredsednik, Tomaž Šegula, 
podpredsednik Metka Ševerkar, 
podpredsednica, za Zelene Ljubljane

Gospod predsednik skupščine mesta Ljub­
ljane Jože Strgar!
Ogorčeni protestiramo zaradi nezakonitega 
in vandalskega naročila, ki je prišlo iz vaše 
hiše in s katerim se je oskrunil edinstven 
ljubljanski spomenik — Pot spominov in 
tovarištva. Vaš Janez Lesar, ki je to ukazal, 
je vedel, da je ta Pot kulturnozgodovinski 
spomenik urejene narave I. stopnje, za ka­
tero veljajo posebna varstvena določila. 
Ker je ta določila vseeno kršil, pomeni, da 
izvršuje ukaze in načrte političnih sil, ki 
imajo pravni red, demokracijo in znani 
spravni govor slovenskih parlamentarnih 
strank samo zato, da prikrivajo uresničeva­
nje posebnih političnih ciljev, s katerimi 
želijo obvladati slovenski prostor, čas in 
ljudi na način, ki naj bi izničil narodno­
osvobodilni boj, poveličal pa nasprotnike 
tega boja. Pri tem jim je vseeno, kaj pravita 
svetovna zgodovina in svetovna javnost 
o protifašističnem boju v II. svetovni vojni.
Omenjena incidentna acija naslednikov in 
somišljenikov političnih sil, ki so leta 1945 
izgubile vojno, je del načrta priprav za bliž­
nji vseslovenski kongres. Sedaj je izpeljana 
zato, ker sta se z njo prizadela 35. jubilejni 
Pohod in praznovanje 50. letnice ustanovi­
tve O F. in tudi zato, ker si take akcije, ki je 
zelo razburila ljudi, ne smejo privoščiti tik 
pred vseslovenskim kongresom, ki bo na 
očeh evropske, če ne svetovne javnosti, ka­
tera pa ni naklonjena fašistoidni politiki.
Naša zahteva, gospod župan je, da tam, 
kjer so bili odstranjeni nosilci zastav, takoj 
postavijo nove, enake odstranjenim, da iz­
peljete postopek za odstranitev Janeza Le­
sarja iz IS skupščine mesta, da ga predate 
sodišču zaradi nezakonitega ukaza in zah­

tevate sodno odločitev tudi za povrnitev 
vseh stroškov odstranitve in postavitve 
omenjenih stebrov.
Aktivisti OF in borci NOV občine Ljubljana 
Bežigrad

Mestni odbor ZZB NO V Ljubljana z ogor­
čenjem obsoja vandalsko podiranje želez­
nih nosilcev za zastave, tako imenovanih 
jamborov ob Poti spominov in tovarištva, 
ki je edinstven spomenik junaškemu boju 
Ljubljane med drugo svetovno vojno.
Prav tako odločno obsoja cinično sprene­
vedanje, da gre za prenavljanje jamborov, 
saj so bili prebarvani komaj pred dvema 
letoma in tudi sicer dobro vzdrževani ter 
brezhibni, zato nikakor niso ogrožali obča­
nov, kakor tendenciozno zatrjuje naročnik 
tega nekulturnega dejanja gospod Janez 
Lesar, mestni sekretar za komunalno go­
spodarstvo, promet in zveze. Poleg tega so 
bili odžagani povsem pri tleh, kar bo oteži­
lo njihovo ponovno postavljanje.
PST je zaščiten spomenik junaški Ljubljani 
in njeni kruti usodi, zgradili so ga — skupaj 
s Komunalnim podjetjem Ljubljana 
— mladinci in mladinke iz Ljubljane in iz 
drugih delov Jugoslavije, pri gradnji so po­
magali tudi mladinci iz Evrope, denar zanj 
pa so skoraj sedem let prispevali ljubljanski 
delavci in delavke.
PST je 34 kilometrov dolg drevored s 102 
spominskima kamnoma, šestimi spomeni­
ki, s 5800 novimi drevesi in ustreznimi 
celovitimi oznakami, brez kakršnihkoli 
»boljševiških« teženj in namenjen izključno 
rekreaciji in sprostitvi.
PST je kot spomenik skupnega pomena za 
mesto Ljubljana, zaščiten s posebnimi od­
loki, ki so jih sprejele skupščine vseh štirih 
občin, skozi katere teče, in skupščina mesta 
Ljubljana. Zaradi že omenjene grobe krši­
tve teh odlokov bomo pri javnem tožilcu 
vložili ovadbo zoper kršilce in zahtevali, da 
se vzpostavi prvotno stanje, in sicer na stro­
ške tistih, ki so — tik pred našim velikim 
skupnim praznikom 50-letnico OF — zlo­
rabili svoj položaj in dali pobudo oziroma 
podpisali to brezumno zahtevo.
Mestni odbor ZZB NOV Ljubljana

Protestiram proti zavestnemu zavajanju in 
manipuliranju javnosti v zvezi z odstrani­
tvijo spominskih jamborov na vpadnicah 
v Ljubljano, o čemer v zadnjih dneh slo­
venski mediji intenzivno poročajo. To po­
ročanje pa je tako enostransko in tendenci­
ozno, da mu zaradi tega marsikdo sicer ne 
nasede, vendar večina ljudi ne bere časopi­
sov zato, da bi kritično razmišljali o napisa­
nem, temveč zato, da dobili informacije. 
Tega pa v tem poročanju ni, so le informa­
cije v slogu propagirati sebe z diskvalifika­
cijo druge strani, ki pa nima možnosti za 
enakopravno obrambo.
Pretekla in polpretekla zgodovina nam zelo 
dobro kažeta, kaj pomeni imeti monopol 
nad sredstvi javnega obveščanja in kdo je

' bilo skoraj petdesetletno življenje 
nizmu. Še vedno pa se večina slovenskih 
medijev ni znebila takega propagandnega 
poročanja, saj je še naprej v rokah istih 
uredniških struktur.
O konkretnem primeru odstranitve železnih 
konstrukcij ob Poti spominov in tovarištva 
je zapisano, da gre za vandalsko rušenje 
spomenikov NOB, kar naj bi nekaj dni 
pred osrednjo proslavo ob 50. obletnici 
ustanovitve OF ukazala mestna oblast. 
Z enakim besedilom ali zelo podobno se je 
zapisalo skoraj vsem medijem, vključno 
RTV. Tudi sam sem član ljubljanskega Iz­
vršnega sveta, torej predstavnik mestne 
oblasti, vendar ne vem nič o ukazu oziroma 
naročilu za rušenje spomenikov NOB. Za­
trjujem, da mestna oblast ni sprejela nika­
kršnega ukaza oziroma naročila za rušenje 
kakršnihkoli znamenj, še najmanj pa spo­
menikov NOB. Normalno bi bilo, da bi 
zaradi takega zlonamernega, lažnega in ne­
profesionalnega pristopa moral odgovarjati 
novinar ali urednik, vendar bo to verjetno 
ostala le moja pobožna želja.
V skoraj vseh medijih je bila priobčena tudi 
izjava republiškega ministra za varstvo 
okolja Jazbinška, da so nekateri člani mest­
ne vlade naročili žaganje sedmih spomin­
skih jamborov ob mestnih vpadnicah, s či­
mer so zagrešili nezakonito in barbarsko 
dejanje, pa bo zoper nje zaradi storjenega 
kaznivega dejanja sprožena kazenska 
ovadba.
Ob tem se mi zastavljata dve pomembni 
vprašanji: Ali je minister Jazbinšek podle­
gel medijski propagandi, o kateri sem prej 
govoril? Ali pa to propagando tudi sam 
zavestno ustvarja? Ne glede na to, kateri 
odgovor je pravilen, je gotovo, da je mini­
ster Jazbinšek padel na izpitu. Če je podle­
gel spretni propagandi, je pokazal nespo­
sobnost za kritično presojo dejstev in tako 
dal javno izjavo, ki temelji na nepreverje­
nem dejanskem stanju. To je nedopustno. 
Če pa je tudi sam zavestno skušal zaradi 
določenih trenutnih političnih interesov so­
ustvarjati javno mnenje oziroma nanj vpli­
vati, čeprav je vedel, da so argumenti, ki jih 
navaja, lažni ali nepreverjeni, je naredil 
toliko večjo napako, zaradi česar postane 
vprašljiva njegova moralna primernost za 
opravljanje sedanje visoke funkcije.
Spričo tega, da smo o »rušenju spomenikov 
NOB« slišali le eno »resnico«, naj na krat­
ko navedem nekaj svojih pogledov.
Pred približno osmimi leti so bili ob ljub­
ljanskih vpadnicah postavljeni ti jambori, 
o katerih rušenju je govor. Čeprav takrat, 
po mojih informacijah, ni bilo legalne os­
nove za postavitev, to dejstvo ni povzročilo, 
ali bolje, ni smelo povzročiti revolta, čeprav 
je takšna postavitev, o tem sem prepričan, 
marsikoga tudi motila. Čez noč so bile na 
ljubljanskih ‘vpadnicah postavljene visoke 
poševne železne konstrukcije z veliko rdečo 
zvezdo na vrhu. Konstrukcije torej, kakršne 
in podobne poznamo tudi v drugih državah 
realsocialističnega tipa. Šele kasneje, mi­
slim, da leta 1988, so dobile te železne 
konstrukcije pravno podlago v mestnem 
odloku.
Za vzdrževanje teh znamenj je odgovoren 
Mestni sekretariat za komunalno gospo­

darstvo. promet in zveze. Sekretar Janez 
Lesar mi je, potem ko sem ga vprašal, kaj 
se je zgodilo, povedal, da je naročil preno­
vo teh stebrov zaradi močne notranje koro­
zije. Ustreznih del ni mogoče opraviti na 
kraju samem, zato je naročil demontažo (ne 
žaganje) stebrov in izvedbo prenove. Me­
nim, da bi to pojasnilo, če bi bilo korektno 
predstavljeno, lahko v veliki meri ublažilo 
čustvene reakcije vseh tistih, ki so nasedli 
spretnim scenaristom te medijske gonje, in 
ne bi prišlo do nesmiselnega, afernega pre- 
dimenzioniranja dogodka.
Če pa kakšen posamezen ukrep v tem »do­
godku« ni bil storjen v skladu s predpisi, 
naj to obravnavajo pristojni organi oziro­
ma službe na podlagi avtonomnega delova­
nja. Medijsko etiketiranje, pa tudi skupš­
činsko razpravljanje in opredeljevanje o ta­
kih stvareh, kar nekateri zahtevajo, naj 
čimprej postane preteklost.
Vsakdo naj deluje v skladu s svojimi pri­
stojnostmi, ideološki pritiski pa naj čimprej 
zapustijo našo deželo!
Dimitrij Kovačič, Ljubljana

Ljubljanska mestna oblast si je privoščila 
nezaslišan vandalizem, in to tik pred praz­
novanjem OF. Rušenje oznamovanj, ki 
spominjajo na hrabro in pokončno držo 
Ljubljančanov med NOB, je primitivno iz­
zivanje velike večine Ljubljančanov in vseh 
Slovencev, ki kaj dajo na svoj narodni 
ponos.
Ne, gospodje, to nas ne bo približalo Evro­
pi. Taka dejanja nas od Evrope oddaljuje­
jo, in to prav v času, ko si vlada, predsed­
stvo in tudi večina strank prizadevajo, da bi 
nas Evorpa priznala in sprejela.
Gospodje, prav iz vaših vrst nemalokrat 
prihajajo zelo zvišane in prezirljive izjave, 
ko govorite o Balkancih. Kaj Če bi najprej 
razčistili s seboj in lastno primitivnostjo, 
s katero povzročate težave vsem prebival­
cem Slovenije. Razmislite o tem.
Žarko Žbogar, Piran

V tridesetih letih so mladinci razbili v Tro­
girju postavljena beneška leva na zidu neke 
zgradbe. To so napravili iz reakcije na neki 
protijugoslovanski dogodek v Italiji. Nekaj 
dni za tem je Mussolini ostro reagiral, tudi 
po radiu, in rekel: Če razbijajo in brišejo 
naše spomenike v Jugoslaviji, ne morejo 
zbrisati zgodovine. Podoben postopek je 
vaš, g. Lesar, veličine in upora proti okupa­
torju ne morejo zbrisati tisti požagani spo­
meniki in skrunitev le-teh ob Poti spomi­
nov in tovarištva. Dokaz je veličastni zbor 
27. aprila na Trgu revolucije, kajti še nikoli 
se ni zbralo toliko ljudi.
Šestindvajsetega aprila so bile na stebrih 
v Ljubljani na križiščih v čast 50-letnice O F 
postavljene zastave, po dve slovenski in ena 
jugoslovanska. Ponoči so zginile s stebrov 
jugoslovanske zastave, morda tudi po va­
šem povelju. Ne vem, kaj je koga motila

vornik general v pokoju Dolničar. Edino 
korist od tega so imeli delavci, ki so snemali 
jugoslovanske zastave in so jim bile plačane 
ure, nas pa je lahko sram, da se kaj takega 
dogaja. Obe dejanji nimata nič skupnega 
z osamosvajanjem, pravzaprav imata ravno 
nasprotni učinek.
Joža Pretnar, Ljubljana

Ob poplavi člankov na temo »podiranja 
drogov« z vsemi mogočimi verzijami pro­
sim, da objavite tudi moje razmišljanje na 
to temo, čeprav izraža nekoliko drugačno 
stališče do te afere. V nasprotju z vsemi 
strankami in posamezniki različnih barv in 
pripadnosti, ki sedaj v en glas hitijo zatrje­
vati, da se od dejanja mestnih oblasti kar 
najbolj ograjujejo, in v zvezi s tem omenja­
jo barbarstvo in vandalstvo, jaz ne mislim 
tako. Dejanje samo časovno ni bilo primer­
no — to bi se moralo zgoditi že davno prej 
in ne tik pred praznikom, kar je'povzročilo 
samo veliko hude krvi, polemik in celo 
sovraštva. Zakaj menim, da bi se to moralo 
zgoditi že prej?
Prvič zato, ker se še dobro spominjam časa, 
ko so se postavljali tf drogovi (okrog leta 
1985.) Mnogi se nismo strinjali, pa ne za­
radi samega namena postavitve, ampak za­
radi neokusnosti teh železnih konstruktov. 
Seveda se za to nestrinjanje ni vedelo, saj 
nas ni nihče vprašal za mnenje — demokra­
cije pa tudi še ni bilo na obzorju. Če bi 
takrat vprašali ljudi, kaj si mislimo o pri­
mernosti postavitve tega železja, si upam 
trditi, da bi bila večina proti (ali pa se hudo 
motim o dobrem okusu Ljubljančanov!).
Drugič pa zato, ker to drogovje preprosto 
ne sodi več v današnji čas in se mi zdijo 
sedanje govorice o rušenju »kulturnih spo­
menikov NOB«, blago rečeno, smešne. Če 
so bili ti železni konstrukti zamišljeni kot 
takšni, potem so odsevali zelo nizko kultur­
no raven — bili so kvečjemu spomenik 
kulture prejšnjega režima.
Da ne bo pomore, nič nimam proti temu, da 
je pot okrog Ljubljane primerno označena, 
vendar z malo več dobrega okusa in čuta za 
lepoto mesta. Zakaj se ne bi raje zasadila 
drevesa ob tej poti? Zato predlagam, da 
prenehamo goniti to stvar čez vsako mero 
okusa in logike, bodimo pošteni in si priz­
najmo, da smo si oddahnili, ko teh železnih 
konstruktov ni več. Raje se obrnimo v pri­
hodnost in razmislimo, kako bi čim lepše, 
po evropskem vzoru (saj želimo v Evropo, 
ali ne?) uredili to naše glavno mesto z vsemi 
Zgodovinskimi znamenji vred.
Marija Mulec, Ljubljana

Delo, 13. februarja 
Izziv slovenski znanosti
Očitno je, da M. Matičetov (Ukmar) ne 
more prespati Venetov v svojstvu naših 
prednikov. Toda v svojih izvajanjih si spet 
ne more kaj, da ne bi znova vrgel kakšnega 
kamna, da bi bil pred javnostjo bolj pre­
pričljiv. Samo tako si lahko tolmačim nje­
govo navedbo »kosmata laž«, ki mi jo je, 
kaj malo akademsko, pripisal z omenja­
njem polemike S. Vilfan—J. Šavli.
Zakaj je pri tem pravzaprav šlo? Ob pred­
stavitvi knjige »Z Veneti v novi čas« (dne

25. 1. letos v Linhartovi dvorani CD) sem 
.v svojem posegu omenil, da je bila univerza 
že pred vojno ideološko nadzirana, in sicer 
v tem smislu, da so bile ovirane ali zatrte 
raziskave, ki bi odkrivale drugačno poreklo 
Slovencev nasproti že vnaprej začrtanemu 
južnoslovanskemu.
Kasneje se je na takšne navedbe od moje 
strani povrnil v svojem nastopu prof. dr. S. 
Vilfan, jih zavrnil in me pozval, da jih 
jasneje utemeljim. Na njegov poziv sem 
navedel kot najbolj prozoren dokaz v tem 
pogledu dejstvo, da je bila slovenska uni­
verza v obdobju aleksandrovske diktature 
na tem, da jo ukinejo, zato se je preimeno­
vala v Aleksandrovo univerzo. Tako jugo­
slovanski kralj pač ni mogel ukiniti »svoje« 
univerze. Pa tudi pred vojno ustanovljena 
akademija ni smela imeti naslova sloven­
ska, in je takšen dodatek v svojem naslovu 
dobila šele po vojni.
Da se ohromitev slovenskih raziskav odra­
ža v delih univerzitetnih piscev že pred voj­
no, povsem v skladu z omenjenimi nazivi 
univerze, mi ni treba še posebej navajati. 
Dodal pa bi še, da se je ideologiziranje 
univerze, predvsem humanistične smeri, po 
vojni samo še stopnjevalo in doseglo višek 
v njenem poimenovanju po E. Kardelju 
(sedaj znova odpravljeno), pa ekonomske 
fakultete po B. Kidriču. Da ne omenjam 
raznih čistk, ki so bolj ali manj poznane. 
Ne glede na to, da prof. dr. S. Vilfan moje 
gledanje zavrača, pa me nikoli ni motilo, da 
mu ne bi izrazil spoštovanja za njegovo 
veliko delo, ki ga je opravil s svojimi razi­
skavami na področju pravne, ali še bolj 
socialne zgodovine Slovencev.
To bi bilo vse, kar zadeva navedeni dialog 
S. Vilfan—J. Šavli, ki mu bolj ali manj 
iznajdljivi Matičetov pridene »kosmato 
laž«. Po mojem gre samo za ščuvanje.
Kako je bilo po vojni pod Rankovičevim 
režimom zatirano vse, kar je spominjalo na 
slovensko izvirnost, ne samo na akademski 
ravni, kaže tudi okoliščina, da so celo kra- 
škega ovčarja kot slovensko pasmo črtali iz 
seznama. Ali celo to, da so bile zamolčane 
celo slovenske Miss, ki so po svetu uspele na 
lepotnih tekmovanjih (Miss International 
Surf Queen, Havvaii 1967 itd.), kot lahko 
povzamemo iz dela prof. Edija Gobca 
(Slovenian Heritage I, 1980). Dela, ki je 
bilo pri nas napadeno, ne da bi prizadete­
mu dali možnost odgovora. Danes se po­
stopoma le razgalja ideološki aparat, ki je 
pripravljal slovensko agonijo.
Odkrivanje našega porekla v Venetih oz. 
Slovenetih ga zadeva seveda prav v živo. 
Od tod tudi živčnost njegovih pripadnikov, 
ki se skriva za navidezno znanstvenostjo. 
Če bi šlo za to, potem bi morali ostro 
nastopiti tudi takrat, ko so »odkrivali« Tro­
jo ob Neretvi ali pa po zabavnih listih na 
dolgo in široko prinašali švicarskega Ddni- 
kena. Zakaj takšna histerija le tedaj, ko gre 
za slovensko stvar, četudi, po njihovem, 
prav tako le za senzacijo?

prepričanja, je pripravljen financirati tudi 
kaj iz svojega.
S tem bi jaz za sedaj končal, venetofobi pa 
se kar še oglasite. 
dr. Jožko Šavli, Gorica

PREJELI
SMO
Izhodišča Sivih 
panterjev
Pripravljamo prvi kongres Stranke upokojen­
cev Slovenije — Sivih panterjev, ki bo 21. 
maja 1991 v Cankarjevem domu v Ljubljani. 
Ne bo napak, če občani, državljani in upoko­
jenci Slovenije dobe v videnje naša izhodišča, 
ki pa jih ni mogoče predstaviti drugače kot 
prek sredstev javnega obveščanja. Naj mi bo 
dovoljeno, da v tem članku vsaj delno pouda­
rim naša izhodišča.

Na prvem mesru je oseba kot človek, držav­
ljan in davkoplačevalec. Nacionalna suvere­
nost Slovencev in slovenske države, kot smo 
se opredelili na referendumu, z absolutno 
večino.

Človekove pravice in svoboščine, civilna 
družba in pravna država.

Skrčenje javne administracije in racionalizi­
ranje občinskih in drugih proračunov, kar je 
mogoče doseči z depolitizacijo državne admi­
nistracije, postopno demilitarizacijo Republi­
ke Slovenije.

Ustanovitev emisijske banke Republike Slo­
venije z lastno trdno valuto. Popolna odprava 
samoupravljanja in družbene lastnine ter 
uvedba soupravljanja, ekonomskega, regi­
onalnega razvoja,«z usmeritvijo na zasebni- 
štvo. Soudeležbo zasebnega kapitala po siste­
mu delništva, delniških družb in združenj. 
Mešanih državnodelniških družb. Odprava 
monopolov vseh vrst, na vseh področjih. Ko­
munalnih dejavnosti v regijah in občinah, 
širše pa, kot so promet, promet z naftnimi 
derivati, električno energijo, premogovni­
štvom in živilsko dejavnostjo. Onemogočiti 
posrednike, monopoliste, ki dražijo kmetij­
ske pridelke, od pridelovalca do porabnika 
z visokimi verižnimi maržami, s sistemom 
monopolnega, grosističnega prekupčevanja. 
S tem bi kmet dobil zadovoljivo plačilo za 
svoje delo, porabnik pa bi kupoval cenejšo 
hrano.

Zavzemamo se za ohranitev namembnosti 
kmetijskega in gozdnega zemljišča, s čimer bi 
dosegli naravno ravnovesje pri ohranitvi eko­
loško čiste narave in okolja.

Zavzemamo se za tako zakonodajo, ki bi 
varovala socialno ogrožene sloje prebival­
stva, ki so sedaj na robu ali pa že pod mini­
mumom preživetja. Tu imamo v mislih redno 
usklajevanje pokojnin in postopen prehod

pokojnin na evropsko raven. Ne moremo 
pristati na fraze, ki nam jih ponujajo posa­
mezni veljaki, politiki, kot sta dr. Pučnik in 
gospa ministrica Bohova, da bomo morali 
zategniti pasove. Izrecno poudarjata upoko­
jence. Fraze o zategovanju pasov smo poslu­
šali od vrhunskih političnih veljakov 45 let. 
Tako kot s frazami o zategovanju pasov bolj­
ševističnega tipa, že odvrženih, kvazipolitič- 
nih veljakov (Broz-Kardelj) nismo prišli 
v Evropo, temveč v družbenopolitični, držav­
ni, moralni in razredni bankrot. Tako tudi 
z dr. Pučnikovimi in gospe Bohove tečeriz- 
mom ne bomo prišli dlje, kot do razpada 
Demosa, znaki so že vidni.
Ne sprejemamo teze o zamrznitvi pokojnin. 
Če nam vladni in politični veljaki kažejo pot 
v Evropo, je njihovo delovanje na področju 
pravic, ki nam upokojencem in invalidom 
gredo, v popolnem nasprotju z njihovimi 
predvolilnimi obljubami in sedanjim frazarje- 
njem o evropskih standardnih cenah. Ni 
skrivnost, da so osebni prihodki v Evropi 
nekajkrat višji, cene blaga pa znatno nižje. 
Mi pa, četudi smo del te Evrope, večinoma 
živimo pod minimumom preživetja. Dubi- 
oze, ki jih ustvarjajo kmetje in delavci, pa 
pogoltneta nenasitna, preobilna administra­
cija in tehnokracija.

Vsi, ki smo 30 let in več plačevali z zakonom 
določene, in to zelo visoke prispevne stopnje 
od BOD v pokojninski, zdravstveni in druge 
sklade, smo sedaj na »psu«, večinoma preje­
mamo le nekakšno minimalno miloščino. 
Drobiž za berače in ne pokojnin po meri 
kapitaliziranih vložkov v pokojninski, zdrav­
stveni, stanovanjski in druge sklade. Zahte­
vamo, da se nam povrnejo, in to takoj, vsa 
oropana sredstva, ki so bila odtujena po 15. 
maju 1945. To je dve toni zlata, ki ga ni 
oropal ne italijanski in ne nemški okupator. 
Zlato je bilo naloženo v kleteh našega nebo­
tičnika v Ljubljani. Po 15. maju 1945 pa je 
zlato iz trezorjev izginilo v žepe roparjev, ki 
so po tem času na umazanih lovorikah za­
pravljali naša sredstva, sredstva upokojen­
cev. Naša last so Nebotičnik v Ljubljani, 
hotel, delnice v Švici in več palač v Ljubljani, 
ki jih je treba takoj vrniti, da bomo z njimi 
ustvarjali novo kapitalno vrednost ter z njo 
polnili pokojninski sklad. Po vrnitvi oropane­
ga in odtujenega premoženja s pokojninskega 
sklada pred 15. majem 1945 in po njem ne bo 
več vprašanje, od kod dobiti denar za redno 
izplačevanje in usklajevanje pokojnin in inva­
lidnin. Tega zbranega denarja je toliko, da ga 
sedanja generacija ne more porabiti, četudi 
bi nam bile izplačevane evropske pokojnine 
(bi minimalna morala znašati 18.000 di­
narjev).

Leto dni po večstrankarskih, pluralističnih 
volitvah, ki smo jih tako veselo pričakovali, 
smo dobili novo oblast, vendar ta še do danes 
ni storila ničesar, da bi bilo oropano in nasil­
no odvzeto premoženje vrnjeno v pokojnin­
ski sklad.

Še več. Novi oblastniki so toliko predrzni, da 
ponujajo upokojencem 900,00 dinarjev regre­
sa, medtem ko si v posameznih upravnih in 
gospodarskih panogah delijo regrese od 
20.000,00 dinarjev navzgor.

spreminjajo v letno in še to dvignejo 
odstotkov, sami pa si razdelijo 25.000,00 di­
narjev regresa, enako vsem od čistilke do di­
rektorja. So dobile čistilke in strežnice 
v zdravstvenih zavodih in zavodih za ostarele 
občane tolikšen regres? Gotovo ne, a vendar 
imajo oboji izgubo, samo da imajo v zdrav­
stvenih zavodih in domovih za ostarele veliko 
težja in odgovornejša opravila.

Življenje, ki ga preživlja delavstvo, predvsem 
pa upokojenci, nas vselej zmrazi, ko dobimo 
drobiž, namesto mezd ali pokojnin po meri 
Evrope, o kateri vodilni toliko primerjalno 
govoričijo. Mnogi so morali že odpovedati 
telefone in TV, ki so jih pred leti drago 
plačali. Redko kje je še dnevni časopis. Kar 
pomeni, da so temu delu prebivalstva zaprta 
okna v svet in enaindvajseto stoletje.

Moramo si biti na jasnem, da beračev v Evro­
pi ne potrebujejo. To so nam že povedali.

Sprašujem: Kaj delajo naši poslanci v Skupš­
čini RS? Smo imeli res nesrečno roko na 
prvih svobodnih volitvah, ali smo bili zavede­
ni, zaradi prevelikega hrepenenja po svobod­
nih volitvah, s katerimi smo želeli odvreči 
lumpenboljševizem, ki ni počenjal drugega 
kot ropal, plenil in si prisvajal tuja premože­
nja, kmetom in delavcem pa ukazoval, naj 
zategnemo pasove. Toda do danes jih še nih­
če ni vprašal, kje imajo naropano zlato, del­
nice, dragocene predmete, slike, devize. Ve­
mo pa vsi, da so pred porazom docela spraz­
nili trezorje in si z našim denarjem zgradili 
razkošne vile, gospodarske objekte, jahte itd.

Kako so lahko naši poslanci glasovali za take 
perverzne zakone o zamrznitvi pokojnin in za 
tripartitne recepte, ko pa bi morali vedeti, da 
je za delavstvo in upokojence participacija 
nesprejemljiva, saj smo si zdravstvene stori­
tve že v naprej plačevali, v mesečnih obrokih 
od BOD, med delovno dobo.

So bili poslanci zapeljani in perverzni ali pa je 
perverzen predlagatelj zakona? Poslanci bi 
mogli in morali vedeti, da delavstvo in večina 
upokojencev teh participacijskih izdatkov ni­
ma s čim poravnavati, dokler so naše mezde 
in pokojnine samo mizeren evropski drobiž.

To pa je že predčasno umiranje na obroke, če 
že ne genocid nad določenim delom prebival­
stva.

Moto oblastnikov je: Znebiti se čimveč upo­
kojencev po kratkem postopku, tako da nam 
zaprejo pot do zdravnika, zdravil in zdravlje­
nja. Saj vedo, da z zvarjenjem tripartitnih 
receptov in pitjem tega zvarka ne bo nihče 
ozdravel. Ker to dobro vedo, so po recepturi 
tečerizma • Bohove sprejeli tak vulgaren 
zakon.

Za te umazane posle mora nekdo odgovarja­
ti. Poslanci, ki so dvigovali roke, nosijo vso 
krivdo, zato morajo to sami popraviti, sicer 
bodo revidirali omenjena sramotna zakona 
poslanci, ki pridejo za njimi, na prihodnjih 
volitvah.

Gospod podpredsednik predsedstva Ivan 
Oman, v predsedstvu RS sedeči kmet, bi 
lahko rekel kaj več v prid delavstva in upoko­
jencev in ne dopuščal, da se vitalni nosilci 
gospodarskih in političnih interesov rušijo 
kot domine, čeprav ne želimo nazaj v kruti 
boljševizem. A v Evropo tako zafrustrirani, 
z beraško palico tudi ne moremo prikrevsati, 
saj se nas tam že branijo kot hudič križa.

Predobre izkušnje imajo Nemci in predsed­
nik gospod Kohl z vzhodnonemško boljševi­

stično prakso. A vendar ta boljevistična te­
orija in praksa, ki je drobiž proti zahodni 
Nemčiji, že drobi trdna tla gospodu Kohlu in 
močnemu zahodnonemškemu gospodarstvu.

Predlagam, da gremo plebiscitarno takoj iz 
»Juge« in da odvzamemo vse naropano in 
prisvojeno premoženje bivšim samodržcem 
ter ga vrnemo pravnim lastnikom. Le tako 
bomo lahko oprali umazano perverzijo.

Nikoli in nikomur ne bomo dovolili, da bi 
kdorkoli ali kadarkoli razprodajal stanovanja 
upokojencev, predvsem tisti, ki smo 30 in več 
let plačevali 6 odstotkov od BOD v stano­
vanjski sklad in 54 odstotkov sredstev od 
stanarine. Kajti vsi, ki smo bili z zakonom 
podvrženi omenjenim dajatvam, smo že 
zdavnaj odplačali stanovanja, v katerih ži­
vimo.

Treba je le pravno uveljaviti lastništvo in 
lastnike identificirati z vpisom v zemljiške 
knjige. O čem drugem se ne mislimo pogo­
varjati. Vsak, ki bi uporabljal drugačne me­
tode in se loteval drugačnih rešitev, mora in 
more vedeti, da nas je več kot 400.000 in za 
vsak drugačen poseg v naše osebne pravice 
bomo poračunali na prihodnjih volitvah, če 
drugače ne bo šlo, pa tudi z mednarodno 
arbitražo. Če bo nujno, tudi s splošnimi mno­
žičnimi demonstracijami.

Ne bomo beračili in ne prosjačili oblastnikov 
za nekaj, kar je naše. Bomo pa zahtevali 
lastno zavarovalniško družbo z lastno banko, 
v katero sedanji in bivši oblastniki morajo 
vrniti vsa sredstva. Tako zbrana sredstva bo­
mo kapitalizirali in z njimi pomagali rekon­
struirati naše gospodarske objekte ter z obra­
tovalnim kapitalom ustvarjali dubioze, s ka­
terimi bomo redno usklajevali in izplačevali 
pokojnine na evropski ravni. S presežki pa 
bomo odpirali nova delovna mesta, da bomo 
zmanjšali brezposelnost, saj bodo tudi sedaj 
brezposelni, ko jih bomo zaposlili, dajali svoj 
delež v naše sklade. Le tako je mogoče priča­
kovati hitro izboljšanje gmotnega položaja 
starostnikov, ne da bi bili v breme aktivnemu 
prebivalstvu.
Milan Dvoršek, predsednik OOSP občine 
Krško, regionalno v. d. Posavje/Zasavje

Pred obiskom 
Jacquesa Delorsa in 
Jacquesa Santera 8. 
in 9. maja 
v Jugoslaviji
Spoštovana gospoda, ob vsem strinjanju 
z mnenjem predstavnikov ES in predstavni­
kov drugih demokratičnih držav, da je treba 
določeno skrb posvetiti Jugoslaviji in v njej 
podpreti demokratizacijo, smo presenečeni 
ob tem, koga so omenjeni predstavniki iden­
tificirali kot nosilca te težnje, zlasti pa spričo 
tega, kako lahkega srca in brez zadržkov, 
a ob povsem očitnem nepoznavanju zadev ti 
visoki predstavniki razsojajo o razmerah 
v Jugoslaviji in nam vsiljujejo rešitve, ki ne 
odpravljajo, nobenega jugoslovanskega pro­
blema. Dovolite nam, ki živimo v teh krajih 
in bomo v njih še naprej prisiljeni živeti, da 
vaju seznanimo z naslednjimi štirimi splošni­
mi pripombami.

Prva pripomba je. da zaradi zgodovinskega 
naključja, ki nas je posadilo na ta politično 
vselej neprijetni del evropskih tal. zelo dobro 
poznamo tukajšnje razmere, predzgodovino, 
zgodovino in naravo jugoslovanske federacije 
in motive, ki so privedli tukajšnja ljudstva 
pod okrilje ene države. Vemo, denimo, da je 
v 70 letih, kar obstaja, ta država delovala 
samo kot diktatura. Zato smo kajpada prese­
nečeni. ker predstavniki zahodnih demokra­
cij in ES tako unisono zagovarjajo hkrati 
enotnost Jugoslavije in njeno demokratično 
ureditev. Demokratična Jugoslavija je na­
mreč za nas, ki smo v njej še prisiljeni živeti, 
contradictio in adiecto.

Druga pripomba je ta. da se predstavniki 
zahodnih demokracij in ES z javnim in eno­
značnim izrekanjem podpore g. Markoviču in 
federalnim organizmom tendeciozno vmeša­
vajo v notranje zadeve države, ki ji sami 
priznavajo suverenost. Prebivalcem te države 
pa ne dovoljujejo, da bi uporabili edino zares 
učinkovito sredstvo za izhod iz dolgoletne 
krize. tj. da neprimerno državo na miren in 
sporazumen način razpustijo oz. da iz nje 
izstopijo tisti, ki jih najneposredneje ogroža. 
Jugoslovanska država je namreč ves čas. kar 
je obstajala, obstajala kot z represijo ali pa 
ideološko indokrinacijo potlačena kriza; zdaj 
ko se je kriza naposled začela prikazovati 
v realnih razsežnostih in ko nastajajo možno­
sti, da bi jo zares premagali, pa nas prav 
demokratični svet sili. naj se vrnemo v prejš­
nje stanje? Tako je vsaj pri nas razumeti 
sporočila iz zahodnih prestolnic, tistih, ki so 
še pred pol leta pozdravljale demokratizacijo 
v republikah, s katero vlada g. Markoviča ni 
imela nikoli nič opraviti. Res pa je, da je 
v zadnjem letu precej spremenila besedišče, 
ker je tako pač zahtevala konjunktura. Am­
pak verbalizem g. Markoviča ni nikoli niti 
minimalno prispeval k reševanju razmer na 
Kosovu, ki so vam, draga gospoda, zagotovo 
dobro znane in so danes še bolj grozljive 
kakor pred letom. Federalna birokracija ra­
zume zadnja sporočila v podporo integralni 
Jugoslaviji kot podporo svojim privilegijem 
in političnemu voluntarizmu. Kakor vse ka­
že, so danes na Zahodu posledice demokrati­
zacije v Jugoslaviji nezaželene, češ da so re­
zultat nacionalističnih separatizmov (kar je 
hudo poenostavljanje) in da ogrožajo evrop­
ska ravnovesja in združevalne procese. Tega 
kajpada ne verjamemo, za nas v Sloveniji je 
povsem jasno, da pot v normalne politične in 
ekonomske razmere v nobenem primeru ne 
vodi skozi Beograd, hkrati seveda verjame­
mo. da nam normalizacijo in integracijo 
v Evropo lahko zelo oteži trmoglavljenje 
evropskih potestatov. A navzlic temu je to 
pot, ki nekam vodi, v nasprotju z integralno 
Jugoslavijo, ki ne vodi nikamor, razen v stop­
njevanje v njenem okviru nerešljivih konflik­
tov. Nam je zahodne pritiske težko razumeti, 
zahodnim politikom pa je težko razložiti ju­
goslovanske razmere. Vendar lahko z goto­
vostjo rečemo, da je dejstvo, ki ga ti politiki 
ne upoštevajo, to, da gre pri razkroju Jugo­
slavije za proces socialne normalizacije, ne pa 
za voluntarizem nacionalistično navdahnje­
nih posameznikov. Res pa je, da baje brezre- 
zervna podpora Zahoda, s katero se hvali g. 
Markovič in ki le podaljšuje jugoslovansko 
agonijo, spodbuja radikalne nacionalizme in 
otežuje mirno odpravljanje jugoslovanske 
krize. Dejstvo je, da se na ultimativne zahte­
ve Evrope po enotni Jugoslaviji sklicujejo
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najkonservativnejše politične sile v Evropi: 
ZKJ — gibanje za Jugoslavijo, JLA in njeni 
generali ter federalni birokratski aparat. Ko­
ga torej Evropa v resnici podpira v tej razpa­
dajoči državi: demokracijo ali totalitarizem? 
Navzlic temu še verjamemo v dobronamer­
nost vaših pozivov za ohranitev enotnosti 
Jugoslavije, mi pa vas odkrito opozarjamo na 
konkretne negativne posledice naših dobrih 
namer.

Tretja pripomba je. da je Jugoslavija danes, 
ko je njene prebivalce minila zaslepljenost 
zaradi ideološke indoktrinacije, ostala le še 
represivno in administrativno ogrodje, nare­
jeno iz armade in beograjske birokracije, ki 
sta sami sebi namen. Ko se predstavniki za­
hodnih demokracij in ES srečujete s federal­
nimi funkcionarji, se ne srečujete s predstav­
niki države po evropskem zgledu, ampak 
z osebami, ki niso bile ne izvoljene ne s kate­
rimkoli drugim legitimnim postopkom po­
stavljene na mesta, ki jih zasedajo. To nika­
kor niso legitimni predstavniki ljudi, ki živijo 
pod okriljem jugoslovanskih meja. In zdaj, 
ko so v večini republik že opravljene normal­
ne parlamentarne volitve in postavljene legi­
timne vlade, je pravzprav nezaslišano, da se 
predstavniki zahodne demokracije raje pogo­
varjajo z ljudmi, ki ne predstavljajo nikogar, 
a ustrezajo političnim fantazmam in predsod­
kom. kakor z legitimnimi predstavniki jugo­
slovanskih ljudstev. Volilni poraz Markoviče­
ve stranke pa vam je tudi znan. Politični 
pritisk na prebivalce, ki je tako ustvarjen, 
povzroča panične reakcije ljudi in oblasti 
spričo tega, da se po zaslugi evropskih demo­
kratov zapirajo ali vsaj zožujejo možnosti za 
racionalno in mirno rešitev jugoslovanske za­
gate, večajo pa možnosti za krvav razplet na 
regredirani ravni medetičnih konfliktov. Tre­
nutna evropska politika do Jugoslavije indu­
cira iraško rešitev jugoslovanskih zapletov. 
Odgovornosti zagovornikov integralne Jugo­
slavije za tak konec Jugoslavije pač ne bodo 
izbrisale humanitarne akcije po katastrofi.

Četrta pripomba je. da g. Markovič in njego­
va vlada nikoli nista imela zadostne legitim­
nosti in politične moči. da bi lahko izvedla 
tudi sicer nemogočo sanacijo jugoslovanske­
ga gospodarstva. Ustvarjala pa sta iluzijo 
o možnosti enotnega jugoslovanskega trga, ki 
ga v vsej zagodovini te države, od leta 1918 
naprej, v resnici nikoli ni bilo. Problem 
jugoslovanskega gospodarstva je sicer kom­
pleksen in nenavaden, a gaje vendarle mogo­
če racionalno razložiti, če hočemo, kajpada 
če pristanemo na povsem očitno socialno he­
terogenost prebivalcev. Koncepcije in ukrepe 
g. Markoviča smo kritizirali tedaj, ko je z nji­
mi nastopil, in dokaj natančno napovedali 
njihove posledice: namesto sanacije gospdo- 
arstva smo pričakovali gospodarski in social­
ni zlom v večini jugoslovanskih okolij, kar se 
je žal tudi zgodilo. Zdaj nam g. Markovič 
zagotavlja, da so mednarodne in finančne 
institucije pripravljene vnovič financirati nje­
govo propadlo podjetje. Krivično je. da bo­
mo morali dolgove g. Markoviča poravnavati 
mi. ki jih bomo tako ali drugače podedovali, 
ne pa on sam in tisti, ki zaradi svojih predsod­
kov stresajo denar v jugoslovansko vrečo 
brez dna.

Prosimo vaju. spoštovana gospoda, da te na­
še pripombe razumete kot izraz iskrenega 
začudenja ob ofenzivi zahodnih deklaracij 
v prid integralni Jugoslaviji, ki le oddaljujejo 
racionalen in miren razplet jugoslovanske 
krize. Dovolimo pa si vaju tudi obvestiti 
o tem. da bo te deklaracije izredno težko 
uveljaviti, saj je bil. denimo, v Sloveniji že 
opravljen plebiscit o samoodločbi, na kate­
rem je 88 odstotkov prebivalcev te republike 
glasovalo za samostojnost.

Z upanjem, da smo vama vsaj malo predočili 
drugo plat medalje in stisko, v katero peha 
nenadna evropska ljubezen do jugoslovanske 
federacije cele populacije na tem delu Evro­
pe. vas pozdravljamo.
Braco Rotar,
Borut Šuklje,
Vojko Volk.
za Socialistično stranko Slovenije

Odprto pismo dr. 
Petru Venclju
V zvezi društev pedagoških delavcev Sloveni­
je in Slovenskem društvu pedagogov ugotav­
ljamo. da doslej še ni bil objavljen razpis za 
podelitev Žagarjevih nagrad in priznanj za 
leto 1991. Poleg tega so bili v zadnjem mese­
cu objavljeni tudi komentarji, med katerimi 
je bil tudi komentar Tvoje izjave v Opatiji, iz 
katerega je mogoče sklepati, da letos te na­
grade in priznanja najbrž ne bodo podeljeni. 
Ce bo tako. potem bodo to edine republiške 
nagrade, ki bodo letos odpadle, in tako edino 
učitelji tisti, ki so odrinjeni na rob kot že 
tolikokrat doslej. Prepričani smo. da je tak­
šen odnos do učiteljstva krivičen, zato Ti 
predlagamo, da se z vso svojo avtoriteto zav­
zameš za to, da te republiške nagrade in 
priznanja za izredne uspehe na vzgojno-izo- 
braževalnem področju podelijo tudi letos.

Glavni razlog, zaradi katerega naj bi Žagarje­
vih nagrad in priznanj letos ne podelili, naj bi 
bil neustrezen zakon, zlasti pa še to, da so 
med merili za podelitev teh nagrad in priz­
nanj nekateri nestrokovni. To je res; v praksi 
podeljevanja teh nagrad in priznanj je to tudi 
vodilo do tega. da jih niso dobili vedno pravi 
ljudje, saj se niso vselej podeljevale le za 
dosežke v neposrednem vzgojnoizobraževal- 
nem delu, temveč tudi za šolsko-politično in 
šolsko-aktivistično delo. Na te slabosti in od­
stopanja od prvotnega namena, zamisli in 
meril za podelitev teh nagrad in priznanj, ki 
naj bi bila namenjena izključno najboljšim 
strokovno-pedagoškim dosežkom učiteljev, 
smo opozarjali že večkrat. Najostrejša so bila 
ta opozorila lani. ko je bila v ZDPDS pri­
pravljena celo podrobnejša empirična analiza 
podeljevanja teh nagrad in priznanj. Objav­
ljena je bila v Prosvetnem delavcu (št. 6/90 
— 9. april 1990). poslali pa smo jo tudi odbo­
ru za podeljevanje Žagarjevih nagrad in priz­
nanj.
Vse slabosti zakona smo torej poznali že 
dolgo in v zapisniku 13. seje (24. 10. 1989) 
odbora za podeljevanje nagrad in priznanj je 
celo zapisano, da je odbor že leto poprej 
(torej leta 1988) »nekajkrat razpravljal o nuj­
nosti sprememb zakona o nagradah in prizna­
njih Staneta Žagarja ter pravilnika o postop­
ku podeljevanja«. Da bi se zagotovila konti­
nuiteta podeljevanja nagrad, se je odbor te­
daj in še leto kasneje odločil objaviti razpis in 
podeliti nagrade na podlagi zakona, kakršen 
pač je. Nič novega se po našem mnenju ni 
zgodilo , da ne bi podelili teh nagrad in 
priznanj v skladu z veljavnim zakonom tudi

letos. Nikjer v zakonu ni ovire, da ne bi 
v izbirnih merilih, upoštevali le strokovnosti 
dela in uspehov, za katere bi se podelile 
nagrade, kar je njihov izvirni namen, ki ni bil 
niti ideološki niti politični.

Sprašujemo se, kdo je odgovoren za to, da 
zakon ni šel pravočasno v postopek za spre­
membo, čeprav so njegove slabosti znane več 
let, oziroma kdo je odgovoren za to, da se 
zakon, kakršen pač je. ne spoštuje, da še ni 
bil objavljen razpis in da je resno vprašljiva 
letošnja podelitev nagrad.

Mislimo in upamo, da za vrzel, ki bi nastala, 
če letos te nagrade in priznanja ne bi bila 
podeljena, ni nobenih objektivnih in raci­
onalnih razlogov. Prepričani smo tudi, da za 
podelitev nagrad in priznanj ne morejo biti 
vzrok ideološki razlogi, na katere resnično 
asociirajo nekateri pojmi in formulacije iz 
zakona in pravilnika, saj bi bil isti razlog, da 
se nagrada ne podeli, utemeljen tudi pri vrsti 
drugih republiških nagrad, ki so se letos že 
podelile. Ob tej primerjavi z drugimi se neka­
ko ni mogoče znebiti občutka, da delo, priza­
devanja in uspehi v šolstvu še nimajo enake 
teže kot uspehi v drugih dejavnostih, da gre 
za različno vrednotenje, celo za diskriminaci­
jo učiteljstva. Mogoče pa je v ozadju samo 
tradicionalna predstava, da bodo šolniki bolj 
upogljivi in tiho, kot bi bili kulturni in znan­
stveni delavci, če bi se jim nagrada v enem 
letu odvzela.
Dr. Metod Resman, predsednik ZDPDS, 
dr. Zdenko Medveš, predsednik S.OP

Sporočilo za javnost
V četrtek, 25. aprila 1991, smo se ob 17. uri 
v študentskem naselju na Tyrševi 23 v Mari­
boru sestali člani predsedstva Zveze študen­
tov v Mariboru in člani vlade študentske or­
ganizacije v Ljubljani. Namen sestanka je 
bilo usklajevanje stališč in koordiniranje pri­
hodnjega dela.

Prvi del sestanka je minil v medsebojnem 
izmenjavanju informacij in podatkov med 
študentskimi ministri, zadolženimi za posa­
mezne resorje. Pomembno je, da obe sloven­
ski študentski organizaciji nastopata skupaj.
V kratkem času bomo ustanovili skupno telo 
— Koordinacijo študentov Slovenije. Pod 
tem imenom smo se do sedaj navzven že 
predstavljali, in sicer po sporazumu, ki je bil 
že sprejet na obeh parlamentih, le da še niso 
bili vzpostavljeni vsi pogoji za formalno usta­
novitev. Menimo, da bo ESIB kot najširša 
študentska organizacija v okviru Evrope tudi 
najpomembnejša za izmenjavo idej in praks. 
Njeni polnopravni člani (zdaj smo že vključe­
ni — priznanje državnosti Slovenije!) bomo 
postali po pravilniku ESIB z osamosvojitvijo 
Slovenije. Slovenski študentje bomo sodelo­
vali tudi na letošnjem Svetovnem slovenskem 
kongresu v Ljubljani od 28. do 30. 6. 1991, 
kjer se nameravamo pogovarjati s predstavni­
ki klubov slovenskih študentov iz tujine.

Na področju socialne tematike smo sklenili 
naslednje: zaradi težkih razmer, v katerih 
smo študentje, bomo v ponedeljek, 29. aprila 
1991, na sestanku s podpredsednikom IS 
R Slovenije g. Malešičem, zahtevali nujno 
potrebno zvišanje štipendij. Prav tako želimo 
dvigniti raven zdravstvene kulture za študen­
te. Sestali se bomo z ministrico*'za zdravstvo 
go. Bohovo in zahtevali, da mora mariborski 
zdravstveni dom za študente soditi v okvir 
univerze ter da se uveljavi participacija pri 
vseh zdravilih za študente. Že nekaj tednov 
pa aktivno predlagamo rešitve problema bi­
vanja v študentskih domovih glede zmoglji­
vosti. Sodelovanje med študentskim centrom 
v Ljubljani in študentskimi domovi v Maribo­
ru je nastalo šele v tem šolskem letu in ob 
morebitnih problemih je in bo prisotna tudi 
naša pomoč.

Študentje smo pomemben del univerz iri sku­
paj si bomo prizadevali za naš vpliv na vsebi­
no Zakona o univerzah in na vse pravne akte, 
ki vsebujejo študijsko problematiko. Okrogla 
miza v Mariboru in soočenje z vlado v Ljub­
ljani sta pokazala, da ministrstvo za šolstvo 
upošteva naše predloge, vendar moramo biti 
vztrajni, da bodo vsi tudi sprejeti. Ugotavlja­
mo, da so pomembni dejavniki za kakovost 
predavanj tudi profesorji. V tem smislu bi 
morale izobraževalne organizacije pri izbiri 
profesorjev bolj upoštevati mnenja štu­
dentov.

Zadnje dni maja bodo v Ljubljani študentski 
kulturni dnevi v organizaciji ljubljanske 
ŠOU. Na njih bodo sodelovale razne dram­
ske. plesne, pevske in druge študentske sku­
pine iz Maribora.

V drugem delu sestanka smo poročali o us­
klajevanju v naštetih resorjih. Ugotovili smo, 
da je bilo naše srečanje zelo koristno. Tole 
kratko sporočilo sicer ne more vsebovati vseh 
dejavnosti, na katerih delujemo, vsekakor pa 
zajema trenutno bistvena področja, na kate­
rih skupaj nastopamo.
Sergej Rine, član predsedstva ZŠM, 
zadolžen za informiranje

Odprto pismo 
javnosti
Javno podjetje Eles je 27. julija 1990 objavilo 
razpis za dobavo opreme vodenja, nadzora, 
meritev in zaščite za objekt RP Hudo. Na 
razpis se je poleg Iskre SYSEN odzvalo še 
devet organizacij iz Slovenije, Hrvaške, Bos­
ne in Švedske. Ponudba Iskre SYSEN je 
v vseh pogledih ustrezala tenderskim zah­
tevam.

Izkazalo se je, da je investitor že v začetni 
fazi izločil vse ponudnike razen ABB Relays 
iz Švedske in Energoinvesta — TSO iz Saraje­
va. Zaradi nižje cene se je navsezadnje odlo­
čil za sarajevsko firmo, ki je ponudila opremo 
nemškega Siemensa. Na izbiro, po našem 
mnenju nekorektno, smo se v Iskri SYSEN 
odzvali takoj in na gospoda Ostoja Kristana, 
direktorja Elesa, 3. aprila 1991 naslovili pi­
smo z vprašanji, ki jih povzemamo v nadalje­
vanju:

1. Ali je izbor tujega dobavitelja strateška 
usmeritev Elesa? Vedeti je namreč treba, da 
je doslej naša oprema v slovenskem elektro­
energetskem sistemu delovala solidno, prav 
tako pa smo jo dobro vzdrževali. Siemensova 
oprema pri nas še ni preskušena in torej tudi 
strokovne službe Elesa nimajo izkušenj za 
njeno vzdrževanje.

2. V čem je prednost Energoinvestove po­
nudbe, saj je naša za več kot 30 odstotkov 
nižja?

3. Ali so vam znane Energoinvestove finanč­
ne težave, zaradi katerih je vprašljivo, ali 
lahko uvoženo opremo dobavijo v roku?

4. Glede na vgrajeno opiemo v slovenskem 
energetskem sistemu smo organizacija z naj­
več referencami. Od kod torej trditev, da 
nimamo referenc?

5. Kako si predstavljate razvoj slovenske in­
dustrije, ki naj bi bila pred novim razvojnim 
ciklusom, če pa oddajate naročila tujcem, ki 
so dražji od domačih ponudnikov?

Že dva dni kasneje nam je gospod Kristan 
odgovoril z »argumenti«, ki zahtevajo po­
drobnejšo predstavitev slovenski javnosti. 
Najprej navaja nekatere negativne izkušnje 
slovenskega elektrogospodarstva z Iskro, pri 
čemer pozablja, da to nikakor niso izkušnje 
z Iskro SYSEN. Ne bežimo pred odgovor­
nostjo — prav tako pa ne bomo prevzemali 
nase odgovornosti za grehe drugih.

Očita nam, da naša zaščita ni perspektivna, 
ker ni izvedena v digitalni tehniki, še posebej 
glede na to, da je en del opreme vendarle 
digitalen. Tu je najprej treba pojasniti, da so 
vsi elementi naše opreme med seboj popol­
noma kompatibilni. Za povrh smo v ponudbi 
predvideli tudi variantno možnost, da v si­
stem vgradimo digitalne releje uveljavljene 
britanske firme GEC. Pojasniti pa je treba 
tudi, da se v svetu še vedno proda veliko več 
statičnih kot pa digitalnih relejev, ker so sta­
tični še vedno hitrejši. Digitalizacija v tem 
primeru s stališča uporabe ni nobena pred­
nost. Omogoča sicer več dodatnih funkcij, ne 
izboljšuje pa same zaščitne funkcije.

Zanimivi so tudi odgovori Elesa na naša kon­
kretna vprašanja. Na prvo nam odgovarja, da 
je dolgoročna usmeritev Elesa vgrajevati so­
dobno, zanesljivo in serijsko izdelano opre­
mo. Sodobnost in zanesljivost sta res nujni, 
v nobenem primeru pa tovrstna oprema na 
more biti serijska. Softver je v večjem delu 
prirejem vsakemu kupcu posebej, zato je so­
delovanje med investitorjem in izvajalcem 
neizogibno. Mislimo, da imamo s tem pred­
nost pred tujci.

Gospod Kristan omenja, da jim je Energoin- 
vest ponudil konkretno in ugodno posojilo. 
Možnost posojila smo v ponudbi omenjali 
tudi sami, pogojev pa nismo konkretizirali, 
saj smo pričakovali pogovor z investitorjem 
na to temo. Glede zavarovanja plačil nas 
obvešča, da imajo pisna zagotovila glede 
možnosti zavarovanja plačil proizvajalcu 
- firmi Siemens. Sami smo sposobni dostaviti 
bančno jamstvo, ki je pri poslih takega obse­
ga nujno povsod po svetu, ne pa samo ne­
kakšno pisno zagotovilo. .

Glede na naše četrto vprašanje nam očita, da 
ponujena oprema firme Iskre SYSEN še ni 
vključena v noben elektroenergetski objekt. 
Tu lahko dodamo samo to, da tudi nikoli ne 
bo, če nam slovensko elektrogospodarstvo ne 
bo zaupalo. Tudi Siemens je tovrstno opremo 
najprej vgrajeval doma — brez domačih refe­
renc v svetu ne bi imel kaj iskati. Prav zaradi 
slednjega smo tudi ponudili ustrezno jam­
stvo, da bo naša oprema delovala zanesljivo.

junija letos ne bo več zagotavljal sredstev za 
usposabljanje 168 invalidnih otrok staršev, ki 
so zaposleni v naši republiki, nimajo pa v njej 
stalnega prebivališča.

Nasprotujemo tako krutemu posegu sloven­
ske vlade, saj neposredno prizadene otroke, 
ki so že tako in tako prikrajšani. Zavedamo 
se, da smo v gospodarski krizi, vendar pa to 
ne pomeni, da smemo začeti varčevati pri 
otrocih, ki so že prizadeti in se sami ne 
morejo braniti. Pravica otrok do usposablja­
nja je temeljna človekova pravica in svobošči­
na, ki jo določajo vsi mednarodni dokumenti 
s tega področja.

S sprejetjem konvencije Združenih narodov 
o otrokovih pravicah, ki jo je decembra 1990 
ratificirala tudi Jugoslavija, so otrokove pra­
vice tudi pravno formalno priznane kot po­
sebno pomembne človekove pravice. Upo­
števanje le-teh ne pomeni razkošja, ki si ga 
lahko privošči le razviti svet, temveč kaže, 
koliko je. kakšna družba človeška in demo­
kratična.

Nerazumljivo je, da republiški Izvršni svet in 
Republiški sekretariat za zdravstvo in social­
no varstvo dopustita, da se lahko otrokova 
temeljna pravica do usposabljanja tako grobo 
krši.
Željko Cigler, predsednik odbora Zveze 
družin
dr. Ludvik Horvat, predsednik ZPM 
Slovenije

Demos, kje imaš 
razum?
Pozivamo vse stranke v Demosu, njihove 
veljake in druge, naj prekinejo vse medseboj­
ne spore oz. jih pozabijo v času osamosvoji­
tve Slovenije. Mladi nočemo biti žrtve med­
sebojnih strankarskih sporov na račun presti­
ža določene stranke, nabiranja poceni politič­
nih točk in samovolje nekaterih strankarskih 
prvakov. Menimo, da je treba že sprejeto 
odločitev slovenskega naroda, potrjeno na 
plebiscitu, udejaniti, kajti nacionalni interes 
mora prevladati nad posameznimi strankar­
skimi interesi. Mladi bomo namreč nosili naj­
večjo težo vaših sedanjih političnih odločitev. 
Gregor Ur&uic, Lilj&ns Čoz, Freuk Kobslj 
Primož Krivec, za MLIN pri SDZ Celje

Pokojnine 
in prispevki
V zadnjih mesecih se v časopisih vse pogoste­
je pojavljajo kritike pokojninskega in invalid­
skega zavarovanja. Dopisovalci so zlasti gor­
ki zadnji spremembi zakona, po kateri je 
povečanje pokojnin zadržano za toliko časa, 
da bodo povprečni čisti osebni dohodki na 
zaposlenega v Sloveniji presegli 85 odstotkov 
povprečne starostne pokojnine, preračunane 
na polno pokojninsko dobo. Ob tem se sicer 
zastavlja drugo vprašanje: Kako je lahko ob 
ureditvi, po kateri znaša pokojnina za polno 
pokojninsko dobo 85 odstotkov povprečne

Eles in njegov direktor si razvoj slovenske 
industrije zamišljata tudi v povezovanju s tu­
jimi partnerji. Po njihovem mnenju naj bi 
nam to omogočilo tudi prodor na tuje trge.
Očitno je, da bi tuji partner v tem primeru na - -

dobo preseglo to razmerje?

Čeprav vemo, da prihaja do tega zato, ker se 
pokojnina odmerja od mesečnega povprečja 
osebnih dohodkov, ki jih je zavarovanec do­
segel v najboljših zaporednih desetih letih 
svoje kariere po letu 1965, ostaja dejstvo, da 
se mu pri odmeri pokojnine upošteva celotna 
doba, v kateri je plačeval prispevke, in iz 
določenega obdobja posebne dobe. Zato ve­
lja, da se pokojnina odmeri glede na osebne 
dohodke, ki jih je dosegel posamezen zavaro­
vanec, pri valorizaciji teh dohodkov v po­
stopku izračuna pokojninske osnove in pri 
usklajevanju pokojnin pa se vedno upošteva­
jo povprečni osebni dohodki vseh delavcev 
v republiki.

Bralec, ki bi si sliko o pokojninah ustvarjal le 
na podlagi teh člankov, bi dejansko lahko 
dobil občutek, da so upokojenci veliko bre­
me trenutne gospodarske krize. Zato predla­
gamo, da si ogledamo še drugo plat podobe 
o pokojninskem in invalidskem zavarovanju, 
kot se kaže s strani zavarovancev, ki morajo 
iz meseca v mesec plačevati prispevke za 
pokojninsko in invalidsko zavarovanje. Stop­
nje prispevkov so namreč višje kot kjerkoli 
drugje v Evropi in višje, kot so bile kdajkoli 
prej na 'območju Slovenije. V letošnjem letu 
je treba na vsakih 100 dinarjev čiste plače, ki 
jo delavec nese domov, plačati najmanj 46 
dinarjev za pokojninsko in invalidsko zavaro­
vanje. Od tega se polovica obračuna nepo­
sredno iz bruto plače zavarovanca, druga po­
lovica pa se izterja od delodajalca. V prejš­
njih obdobjih so bile obremenitve bistveno 
nižje. Tako so zavarovanci do leta 1965 na
vsakih 100 dinarjev čistega osebnega dohod­
ka plačevali po 15 dinarjev za pokojninsko in 
invalidsko zavarovanje, v obdobju od 1965. 
do 1984. približno po 20 dinarjev, po letu 
1985 pa so obremenitve strmo rasle, tako da 
zdaj, kot že rečeno, presegajo 46 dinarjev na 
vsakih 100 dinarjev čistega osebnega dohod­
ka zavarovanca.

Na večanje prispevkov je najbolj vplivala hi­
tra rast števila upokojencev ob sočasnem po­
časnejšem naraščanju števila zavarovancev. 
Tako je bilo v 1965. letu 561.600 zavarovan­
cev, upokojencev pa le 139.832 oziroma štiri­
krat manj, v letu 1983 je bilo upokojencev že 
349.600, zavarovancev pa 845.180, v lanskem 
letu pa je bilo upokojencev v povprečju 
356.274 in zavarovancev 885.474. Število 
upokojencev se še naprej hitro povečuje, saj 
je bilo ob koncu aprila 1991 izplačanih že 
383.002 starostnih, invalidskih in družinskih 
pokojnin in še 26.144 kmečkih starostnih po­
kojnin. Hkrati pa se število zavarovancev 
zmanjšuje. V februaiju 1991 je bilo namreč 
v družbenem sektorju zaposlenih le 736.351 
delavcev, medtem ko jih je bilo v lanskem 
letu povprečno zaposlenih še 782.222.

V vsem navedenem obdobju je v pokojnin­
skem in invalidskem zavarovnaju veljala ure­
ditev, po kateri so sredstva za izplačevanje 
pokojnin sproti zbirali zavarovanci, ki so bili 
takrat zaposleni. Ta model je v času, ko so na 
vsakega upokojenca prišli po štirje zavaro­
vanci, deloval ugodno za zavarovance, saj so 
lahko plačevali zelo nizke prispevke. Čeprav 
je bilo že takrat jasno, da je tako ugodno 
razmerje med številom upokojencev in zava­
rovancev le začasno, niso ustvarjali nikakrš­
nih rezerv za čas, ko se bodo razmerja spre­
menila. Z nizkimi prispevki se je namesto 
tega ustvarjal videz blaginje, ki naj bi jo 
odplačevali nekje v »lepši prihodnosti«. Ta

trge.

Ni namen našega pisanja, da bi pridobivali 
posle na podlagi političnih pritiskov. Vsekakor 
pa zahtevamo, da se nas obravnava enako­
vredno s tujimi ponudniki. Povsod po svetu 
ima domači proizvajalec določeno prednost 
v primerjavi s tujim, in to tudi, če je malce 
dražji. Glede na to pa, da smo sami celo 
cenejši, menimo, da so naše pripombe na 
odločitev več kot upravičene. Eles kot javno 
podjetje bi se moral tega še posebno zave­
dati.
Igor Triller, predsednik upravnega odbora 
Matjaž Vuga, direktor 
Iskra SYSEN

Stališča in zahteve 
delavcev
Delavci podjetja ISKRA Semič smo med 
stavko dne 18. in 19. 4. 1991, do katere je 
prišlo zaradi težkega socialnega položaja de­
lavcev, ugotovili, da je takšen težak položaj 
delavcev tudi posledica neurejenih razmer 
v narodnem gospodarstvu. Kot neto izvozni­
ki na zahodni trg smo reševali problematiko 
v podjetju tudi na račun nizkih osebnih do­
hodkov, saj je bilo republiško povprečje v go­
spodarstvu v letu 1990 za 59 odstotkov višje 
od našega povprečja osebnih dohodkov.

Ob takšnem zategovanju pasu delavci opaža­
mo, da družbena nadstavba prek vseh meja 
viša svojo porabo (kar se kaže na bistveno 
višjih OD, izplačilih regresov itd.), kot da ni 
dojela obupnega stanja v gospodarstvu.

Zato delavci zahtevamo:

— da se gospodarstvo razbremeni previsokih 
davkov in prispevkov;

— da se družbene dejavnosti in uprava prila­
godijo razmeram v gospodarstvu;

— da država učinkovito nadzira monopoliste 
(javna podjetja) in jih prisili k racionalnemu 
poslovanju;

— da pri monopolistih, družbenih dejavno­
stih in upravi poleg minimalnih OD po kolek­
tivni pogodbi limitirajo tudi maksimalni 
osebni dohodki (v absolutnih zneskih) po 
zahtevnosti dela;

— da vlada predloži paket ukrepov za reševa­
nje narodnega gospodarstva (vendar ne samo 
na pleča in račun delavcev);

— da morata Gospodarska zbornica in Izvršni 
svet Republike Slovenije sodelovati ih uskla­
jeno delovati v interesu večine prebivalcev 
Slovenije, ne oziraje se na interese posamez­
nih političnih strank.
Zvone Vidmar, predsednik stavkovnega 
odbora

Odprto pismo 
republiškemu 
Izvršnemu svetu
V dnevnem časopisju smo zasledili vest, da je 
republiški Izvršni svet sklenil,-da od konca

prihodnost je že tu, a tudi zaradi takšnih in 
podobnih razmišljanj v preteklosti ni tako 
lepa, kot bi lahko bila.

Tudi če upoštevamo spreminjanje razmerja 
med številom zavarovancev in številom upo­
kojencev, ne moremo v celoti razložiti, od 
kod tako veliko povečanje obremenitev za 
pokojninsko in invalidsko zavarovanje. Na to 
je vplivalo tudi izboljšanje razmerja med po­
kojninami in osebnimi dohodki. Iz podatkov 
o višini pokojnin v povojnem obdobju je vid­
no, da je povprečna starostna pokojnina do 
leta 1970 znašala približno 60 odstotkov ta­
kratne povprečne plače, do leta 1985 približ­
no 70 odstotkov, potem pa je razmerje strmo 
naraslo in sredi leta 1990 preseglo 90 odstot­
kov. Ravno takrat pa je prišlo do tolikšnega 
nesorazmerja med prihodki in izdatki pokoj­
ninskega in invalidskega zavarovanja, da je 
bila o tem prisiljena razpravljati in odločati 
republiška skupščina.

Če analiziramo razloge za spremembo raz­
merja med pokojninami in osebnimi dohod­
ki, do katerega je prišlo po letu 1985, mora­
mo ugotoviti, da sta poglavitni vzrok spre­
membe načina valorizacije osebnih dohod­
kov za izračun pokojninske osnove in spre­
membe usklajevanja pokojnin.

Do sprememb zveznega zakona o temeljnih 
pravicah iz pokojninskega in invalidskega za­
varovanja, ki so se začele uporabljati v tem 
obdobju, se namreč tako pri izračunu pokoj­
ninske osnove kot pri valorizacijah pokojnin 
ni upoštevala rast osebnih dohodkov v minu­
lem letu. Naj to ponazorimo s primerom: 
Zavarovancu, ki se je upokojil junija 1983. 
leta, so se osebni dohodki iz prejšnjih let, ki 
so se upoštevali pri izračunu pokojninske os­
nove, valorizirali na raven leta 1981, osebni 
dohodki iz leta 1982 pa so se vzeli v dejan­
skem znesku. Na ta račun je bila pokojninska 
osnova za devet desetin rasti osebnih dohod­
kov v letu 1982 nižja, kot bi bila, če bi bili 
osebni dohodki iz prejšnjih let valorizirani na 
raven zadnjega leta pred upokojitvijo. S spre­
membo zveznega zakona je bilo to zaostaja­
nje odpravljeno za nove pokojnine, pa tudi že 
poprej uveljavljene pokojnine so bile na ta 
račun v povprečju povečane skoraj za 18 
odstotkov.

Druga sprememba se je nanašala na način 
usklajevanja pokojnin. Poprej so se pokojni­
ne v začetku posameznega leta z veljavnostjo 
za naprej povečale za toliko, kot se je v prejš­
njem koledarskem letu povečal povprečni 
osebni dohodek na delavca v republiki. Po 
spremembi zveznega zakona so se pokojnine 
že med letom tekoče usklajevale glede na rast 
osebnih dohodkov v tem letu.

V začetku naslednjega leta pa so se pokojni­
ne povečale še za razliko med odstotkom 
med letom opravljenih uskladitev in celotno 
rastjo osebnih dohodkov na delavca v minu­
lem koledarskem letu. Ta razlika se je izpla­
čevala za vse minulo koledarsko leto. V repu­
bliškem zakonu je bilo medletno usklajevanje 
omejeno tako, da so se pokojnine med letom 
lahko povečale največ za 90 odstotkov rasti 
osbnih dohodkov v tem letu. Razlika do 100 
odstotne rasti je bila izplačana v začetku na­
slednjega leta. Na ta račun se je razmerje 
med povprečno starostno pokojnino in pov­
prečnimi osebnimi dohodki v letu 1987, ko je 
bil opravljen prehod na nov način usklajeva­
nja, bistveno povečalo.

^ JC. \ 1 '* 1 ’ ** ’ '• *• * ’*’ •* ' M.............. .•••• • m 1 * *0r.Čeprav se predpisi niso spremenili, je bil 
v začetku leta 1990 spremenjen način usklaje­
vanja pokojnin tako, da so se pokojnine us­
klajevale mesečno. S tem se je raven pokoj­
nin ponovno dvignila, saj je bil v letu 1990 
povprečni izplačani znesek pokojnine (brez 
razlike za november in december) 436,2 od­
stotka višji kot v letu 1989, medtem ko je bil 
povprečni osebni dohodek na zaposlenega 
v letu 1990 le za 379,4 odstotka višji kot leto 
prej. Le sorazmerno majhen del tega poveča­
nja pokojnin (od 1,93 do največ 5,79 odstot­
ka) je mogoče pojasniti z zadnjim obrokom 
prevedbe pokojnin zaradi že prej omenjene 
spremembe računanja pokojninske osnove.

Sredi leta 1990 pa se je obseg potrebnih 
sredstev za izplačevanje pokojnin toliko po­
večal, da kljub skrajnemu povečanju prispev­
nih stopenj za pokojninsko in invalidsko za­
varovanje ni bilo več mogoče zbrati zadostnih 
sredstev. Zato je bilo nujno omejiti nadaljnjo 
rast pokojnin. To je bilo storjeno s spremem­
bo načina usklajevanja pokojnin v zakonu 
o pokojninskem in invalidskem zavarovanju. 
Sprememba zakona ni posegla v že pridoblje­
ne pravice. Vsakemu upokojencu se tudi po 
tej spremembi izplačuje najmanj tolikšen 
znesek pokojnine kot prej. Iz opisanih spre­
memb načina usklajevanja pokojnin pa je 
očitno, da so bile te spremembe pogoste in 
obsežne.

Razlika med zadnjo spremembno zakona in 
poprejšnjimi je le v tem, da se tokrat z njo 
obseg pravic iz pokojninskega in invalidskega 
zavarovanja ni povečal. Hkrati pa je ta spre­
memba omogočila nemoteno izplačevanje 
pokojnin in odpravila nevzdržno stanje, ko je 
bilo obljubljeno več, kot je bilo mogoče iz­
polnjevati. Drugo rešitev tega nesorazmerja 
bi bilo mogoče iskati le v dodatnem poveča­
nju prispevnih stopenj za pokojninsko in in­
validsko zavarovanje. Tiskanje denarja in 
druge eksotične rešitve, ki so jih uporabili 
v republikah, kjer lani ni prišlo do menjave 
oblasti, v Sloveniji pač ne pridejo v poštev.
Marko Štrovs, Ljubljana

Odgovor Vinku 
Levstiku
Vinko Levstik je v pismu pod zgornjim naslo­
vom (že prej ga je objavil v Novem jutru) 
zapisal trditev, da bi bila institucija Svetovne­
ga slovenskega kongresa »nadvse aktualna 
v času totalitarizma, ki so v Sloveniji vladali 
samo komunisti«. S tako ugotovitvijo se je 
mogoče povsem strinjati. Strinjam se tudi 
z njegovo mislijo, da bi bil lahko v tistih časih 
sedež Kongresa »nekje v zamejstvu ali drugje 
v svetu«. Res bi bilo lahko tako. Toda zakaj 
tako ni bilo?

Dejstvo je, da je idejo o Svetovnem sloven­
skem kongresu prvi javno izrekel eden prvih 
partizanov, gospod Vlado Habjan, ponovno 
jo je aktualiziral oziroma oživil dr. France 
Bučar, konkretno pa sta jo začela uresničeva­
ti Viktor Blažič in France Miklavčič — vsi so 
bili nekdanji partizani, hkrati pa alternativci 

- oziroma opozicionalci nekdanjemu režimu in 
tudi njegovi preganjanci (zapor: Habjan. Bla­
žič, Miklavčič, metanje s fakultete: Bučar). 
Bojim se, da ima gospod Vinko Levstik, ob 
tem ko v nadaljevanju svojega pisma pove. 
da je zaskrbljen zaradi »ideološke ekskluzivi- 
stičnosti teh organizatorjev«, v mislih prav te

organizatorje. To pa bi bilo krivično do teh 
konkretnih ljudi, la so za idejo Svetovnega 
slovenskega kongresa tudi nekaj tvegali in 
naredili.

Zakaj se je ideja Svetovnega slovenskega 
kongresa porodila v Sloveniji in ne v zamej­
stvu ali v tujini, tam torej, kjer so Slovenci 
živeli v demokraciji? Zakaj se ta ideja ni 
porodila v t. i. politični emigraciji? In še več. 
zakaj se Slovenci, ki žive na tujem, vsaj med 
seboj niso bolje povezali, vsaj kot izseljenci? 
Napačno bi bilo razumljeno, če bi kdo mislil, 
da komu kaj očitam, vendar me moti vtis, ki 
ga imam pri prebiranju tega dela pisma g. 
Levstika, namreč vtis, da g. Levstik očita, da 
se ni kdo v Sloveniji že prej spomnil na idejo 
Svetovnega slovenskega kongresa. Takšnega 
očitka ne bi mogli sprejeti, menim namreč, 
da mora najprej vsakdo vprašati sam sebe. 
kaj je naredil in česar ni; še toliko manj bi bil 
ta očitek upravičen zato, ker je ideja svetov­
nega povezovanja vseh Slovencev v Sloveniji 
tiho tlela cela desetletja, pa ni bilo nobene 
možnosti, da bi jo uresničili - v tujini pa je 
bila.

Druga teza gospoda Levstika je, da je Sve­
tovni slovenski kongres prezgoden, ker da 
s slovenske zastave še ni izginila boljševiška 
zvezda. Zvezda je res sporna — s tem soglaša­
jo vse stranke, zastopane v parlamentu. 
Zvezda bo zagotovo »šla« z novo ustavo 
v zgodovino. Če ustava do tedaj še ne bo 
sprejeta, zastava na samem zasedanju SSK 
lahko tudi izostane, saj gre za civilno in ne 
državno pobudo.

Naslednji razlog, zaradi katerega meni g. 
Levstik, da bo prvo zasedanje SSK prezgo­
daj, je »zloglasen seznam vojnih hudodel­
cev«. Vprašanje »seznama« se res že mora 
razrešiti, s tem se povsem strinjam. Zdaj 
namreč letijo očitki za ta »seznam« na napač­
ne naslove: na SSK, Skupščino, Sekretariat 
za notranje zadeve, vlado itd. »Seznam« je 
v kompetenci republiškega javnega tožilca, in 
on je že javno pojasnil, kako bo tožilstvo 
ravnalo v tem primeru. Najbrž pa je zadeva 
tudi načelnega značaja in bo o njej nekega 
dne morala spregovoriti tudi Skupščina 
R Slovenije.

Ne zdi pa se mi točno, da zaradi tega »sezna­
ma« »pretežni del politične emigracije ne bo 
sodeloval na kongresu«, kakor pravi g. Lt?v- 
stik. Sama namreč nisem imela takšnega vti­
sa, ko sem bila pri rojakih v Kanadi. ZDA in 
Argentini. Še obstaja med njimi strah in res 
jih »seznam« moti, predvsem pa žali tiste, ki 
vedo, da nimajo nič nad sabo. Menim, da ne 
drži, da njihov pretežni del »meni. da je vsa 
politična emigracija na seznamu vse dotlej, 
dokler ne bo z njega izbrisan zadnji človek«.

Ne bi bilo prav, če bi kdo zavoljo strahu, da 
je morda sam na »seznamu«, skušal prepriče­
vati druge rojake iz t. i. politične emigracije, 
naj se ustanovitve Svetovnega slovenskega 
kongresa, ki bo v Ljubljani in Celju od 
21. — 30. junija letos, ne udeležijo. Takšno 
pozivanje bi bilo tudi nesmiselno, kajti »poli­
tični emigranti« že prihajajo v Slovenijo in 
bodo tudi na zasedanje Svetovnega sloven­
skega kongresa prišli.

Tretje, kar moti gospoda Levstika, je to. ko 
vidi, »kdo so organizatorji odborov Sloven­
skega kongresa, in to tako v svetu in zamej­
stvu kakor tudi v Sloveniji«. Zaskrbljen je 

.. zargdl »ideiMoš^e ekskluzivističnosti teh or­
ganizatorjev«1.' Kakšen oziroma katero ide­
ološko ekskluzivističnost ima g. Levstik v mi­
slih?

Kajti, to je vprašanje, saj se enim zdi ideolo­
ški ekskluzivizem eno, drugim drugo oziroma 
eni ideološki ekskluzivisti dolžijo druge, da 
so ideološki ekskluzivisti in drugi prve. Pravi­
loma nihče ne vidi lastnega ideološkega eks- 
kluzivizma. Ali preprosto rečeno, eni ne mo­
rejo gledati enih. drugi drugih. Eni ne morejo 
/ marajo priznati pravice do različnosti enim. 
drugi drugim. Toda razlike med nami so legi­
timne, to je življenje.

Tudi meni marsikaj ali kdo ni všeč. marsika­
tera stališča odklanjam, toda taki smo: živi­
mo skupaj in dajmo živeti drug z drugim, 
morda nam bo nekega dne uspelo zaživeti 
tudi drug za drugega!

Vsekakor pa moremo v SSK vstopiti in 
v njem delovati samo takšni, kakršni smo. 
V nobenem primeru SSK ne sme zavračati 
(sektašiti) nekaterih (»neprijetnih«) ljudi; 
v SSK morajo(mo) najti mesto in prostor vsi 
in vsakdo, ki to želi. V nasprotnem primeru 
ime Svetovni slovenski kongres ni primerno 
oziroma bi takšen SSK spodbijal sam sebe. 
Seveda pa je jasno, da znotraj SSK nobena 
stranka in noben posameznik ne sme uresni­
čevati svojih strankarskih ciljev in kot stran­
karskih. Pristopimo torej v Svetovni sloven­
ski kongres kot Slovenci in predvsem kot 
ljudje in skušajmo najti poti in brvi našega 
medsebojnega spoznavanja, priznavanja in 
spoštovanja. Svetovni slovenski kongres iz­
haja iz načelnega stališča, da smo vsi (in 
vsak!) Slovenci legitimni del svojega naroda 
in da nas nihče nima pravice v duhovnem in
političnem smislu deliti in razdvajati. (Vsak 
in vsi) rojaki po svetu so naši ljudje in isto 
velja tudi za nas, ki živimo v domovini Slove­
niji. Izvirne domovinske pravice nima nihče 
nikomur pravice odkrekati, s tem pa tudi ne 
prisotnosti v Svetovnem slovenskem kongre­
su, ki na takšnem spoštovanju osebe in naro­
da temelji.

Seveda pa je z »ideološkimi ekskluzivisti« 
(katere koli barve) težko; težko se je z njimi 
dogovarjati in jih prepričevati, vendar s sek- 
taštvom, z odrivanjem na rob in čez imamo 
Slovenci pregrenke izkušnje. Te izkušnje ne 
smemo več ponoviti. Zato upam. da nas bo 
prav ideja Svetovnega slovenskega kongresa 
povezovala in povezala v občestvo. Prepriča­
na sem, da smo tega sposobni, in glede na 
prestano trpljenje smo tega tudi vredni.

Osebno menim, da naloge, ki si jih ljudje 
zadamo, običajno pridejo hkrati z možnostjo 
njihove uresničitve. Tako je. menim, bila 
tudi ideja o svetovnem slovenskem kongresu 
javno predstavljena takrat, ko so se že kazali 
obrisi za možnost njene uresničitve. Danes so 
te možnosti tukaj! Zato je. po mojem prepri­
čanju, ideja o Svetovnem slovenskem kon­
gresu prišla »ravno pravi čas«, torej niti pre­
pozno niti prezgodaj. Kako jo bomo uresniči­
li, pa je odvisno od vseh nas. od vseh. ki smo 
se pripravljeni osebno angažirati zanjo. Kdor 
želi, da bo tudi po njegovem »okusu«, naj 
pride zraven, da jo bo sooblikoval. Ne zdi se 
mi primemo, predvsem pa ni konstruktivno. 
če se nekdo pritožuje čez to ali ono stvar, sam 
pa se ni pripravljen vključiti v delo.

Gospodu Levstiku pošiljam lepe pozdrave 
— skupaj z vabilom, da se vključi v delo. saj 
v Gorici že deluje Konferenca SSK! 
Spomenka Hribar, predsednica 
SSK—Konference za R Slovenijo

l'
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je bilo s »konvertibilnim« di- 
' nar jem iz decembra 1989 vse naro-

be? Če že ne znamo odgovoriti na 
jpretežko vprašanje, lahko poskusi- 

MSLmrn^mmo vsaj ugotoviti, kdaj se je to zgo­
dilo, kateri je bil tisti odločilni trenutek, ko je 
voz spet zdrvel po klancu navzdol.
Tako na prvo kot na drugo vprašanje lahko 
odgovori vsakdo po svoje. Pa vendar se zdi, 
da bi kazalo posvetiti največ pozornosti prav 
tistemu evforičnemu razpoloženju, ki se je 
polastilo jugoslovanske vlade spomladi leta 
1990, ko je mesečna statistika, menda prvič, 
kar pomnijo povojne jugoslovanske generaci­
je, zabeležila znižanje cen. Majhno sicer, 
a znižanje kljub vsemu. Komentarjev, ki jih je 
bilo takrat slišati iz vrst jugoslovanske vlade, 
ne bi navajali. Dovolj bo, če sporočilo za 
javnost povzamemo z besedami: »Pa smo le 
premagali inflacijo!«
Ozrimo se še malce po svetu, preden tudi to 
uporabimo kot razlog več, da dodamo še kaj 
o vse daljši obtožnici na račun vlade v Beo­
gradu. Če je to res tako preprosto in lahko, 
čemu potem med Washingtonom na eni in 
njegovimi najpomembnejšimi partnerji 
v Bonnu na drugi strani toliko zagrizenega 
prerekanja o »pravi« ravni obrestnih mer na 
glavnih finančnih trgih posvetu. Spor o »pra­
vih« obrestnih merah je seveda spor zaradi 
vprašanja, kaj se dogaja s svetovnim gospo­
darstvom. Mu nemara nadaljevanje ali celo 
stopnjevanje recesije grozi bolj kot nevarnost, 
da bodo cene spet podivjale? Nam se mogoče 
zdi. da je to le neznaten problem, zaradi kate­
rega si bogate države, ki imajo neprimerno 
več sreče, lahko privoščijo to razkošje, da se 
med seboj prepirajo. Pa vendar so se znašla ta 
pomembna središča pred enakim problemom 
kot jugoslovanska vlada in monetarna oblast 
pomladi leta 1990, saj se prav tako sprašujejo, 
ali je inflacija že dovolj obrzdana oziroma 
zatrta, da bi prišla v poštev bolj sproščena 
monetarna politika?
Tako prepir kot položaji udeležencev te velike 
razprave, ki poteka v Washingtonu ravno
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zdaj, pred začektom rednih pomladnih zase­
danj IMF in Svetovne banke, seveda dokazu­
jejo, da nima nihče, niti najbogatejši in na 
papirju najpametnejši, povsem zanesljivega 
sredstva, s katerim bi lahko odgovoril na ta 
zahtevna vprašanja. Kako bi bilo sicer mogo­
če, da z enako elokvenco in tehtno, prepričlji­
vo argumentacijo zagovarjajo dvoje povsem 
nasprotujočih si stališč: ameriško, po katerem 
cene poglavitnih proizvodov — kmetijskih, su­
rovinskih, energetskih itd. — opozarjajo, da 
grozi nadaljevanje in stopnjevanje recesije 
mnogim državam bolj kol ponovna inflacija, 
in nemško-japonsko, ki izvira iz prepričanja, 
da je »nesprejemljiva že taka inflacija, ki se 
povzpne do 4 ali 5 odstotkov (v ameriškem 
primeru), in da morajo ostati obresti vsaj na 
tej ravni ali se kvečjemu zvišati, medtem ko 
menda grozi nevarnost, da se inflacija s te 
ravni začne dvigati.
Ni seveda nujno, da si cinik, če vidiš v tem 
sporu tudi povsem različne interese. Izreden 
skok nemških obresti in z njimi tudi obresti 
v Zahodni Evropi je odtegnil večino tujega 
kapitala od ameriškega terena, to pa je bil 
kapital, ki je polnih deset let financiral velike 
in nenehno naraščajoče ameriške proračunske 
in zunanjetrgovinske primanjkljaje. Nemcem 
seveda niti najmanj ne škoduje, če so obresti 
višje od ameriških, saj je to eden od načinov, 
kako tokove kapitala z ameriškega preusmeri­
ti na nemški teren, kjer so po priključitvi bivše 
NDR potrebe po kapitalu naravnost nez­
nanske.

Nekaj podobnega velja tudi za Japonce: na­
čin, kako čim več domačega kapitala čim dlje

zadržati doma, je povsod enak. Temu kapitalu 
je treba ponuditi vsaj tak dobiček, kakršnega 
mu ponujajo drugod po svetu.
Toda v temi, ki jo obravnavamo, nima cini­
zem kaj iskati in tudi interesov ni mogoče 
obravnavati povsem ozko. Pripomniti pa bi 
kazalo, da uprava »tiskarne dolarjev«, ki velja 
ponavadi za »močno«, že mesece dolgo ne 
zna rešiti enake zadrege, v kakršni so se jugo­
slovanske oblasti, tudi monetarne, znašle na 
pomlad leta1990. Tudi to je nekakšna agoni­
ja: »tiskarna dolarjev« sila previdno popušča 
korak za korakom, vendar po poteku njenih 
zasedanj, s katerih objavlja sporočila vsaj 
z enomesečno zamudo, lahko sklepamo, da 
o svojih sodbah ni trdno prepričana. Recesija 
je sorazmerno huda, toda tisti, ki vodijo to 
slovito »tiskarno«, niso povsem prepričani, 

.kaj prebivalstvo, gospodarstvo itd. pričakuje­
jo, da bo z inflacijo.

Pa smo tu. Jugoslovanske oblasti so minulo 
pomlad, ko jih je razganjalo od navdušenja, 
ker so premagale inflacijo, vedele eno samo 
stvar: kako je s cenami v tistem mesecu. »S 
prostim očesom« pa bi lahko nemara zaznale 
še nekaj: kadar se cene ustavijo ali zaradi 
razprodaj celo padajo, se ljudje še nekaj časa 
vzdržijo kupovanja, ker čakajo, da bo še kaka 
razprodaja. Ta mehanizem je na primer brid­
ko občutila ameriška avtomobilska industrija, 
ki je imela v osemdesetih letih nekaj časa 
velike razprodaje, tako da je precej kupcev 
enostavno odlašalo z nakupi v pričakovanju 
novih pocenitev. V našem primeru pa je bilo 
to v tem času le težko slutiti ali želeti. Jugoslo­
vanske oblasti na podlagi mesečne statistike

gibanja cen niso mogle nič, dobesedno nič 
vedeti o tem, kaj Jugoslovani pričakujejo. Ni­
česar niso mogle vedeti o tem, kako gledajo na 
prihodnost: ali mislijo, da je to nemara le 
nepričakovan in dobrodošel premor, ki bo 
minil tako hitro, kot je prišel? Ali verjamejo, 
da se bodo razmere zares spremenile? Nič ni 
bilo v mesečni statistiki cen takega, po čemer 
bi lahko vsaj s kančkom gotovosti sklepale 
o tem, kaj si Jugoslovani obetajo od dinarja in ' 

. bodoče inflacije. Zdaj, seveda, vemo, da je 
bila zmaga nad inflacijo Pirova, toda po toči 
zvoniti je prepozno, tako tukaj kot kjerkoli 
drugod.

Še drugi, neprimerno bogatejši in bolj izobra­
ženi, nimajo dovolj trdnih temeljev, da bi 
o tem razmišljali vsaj količkaj z gotovostjo, 
kajti imate lahko tudi najbolj razvite finančne 
trge, pa ne boste nikoli vedeli, kateri del obre-. 
sti (poleg katerih je recimo mogoče prodati 
tudi obveznice državnega dolga) je cena, ki jo 
posojilodajalci zahtevajo za »posojanje« de­
narja, in kateri del teh obresti naj bi pokril 
pričakovano razvrednotenje denarja. Seveda 
se to izračunava tako, da od obresti odštejemo 
rast cen ter dobimo tako nominalne in realne 
obresti. Toda to je pomembno za preteklost, 
se pravi, da je tako mogoče izvedeti le to, 
kakšne nominalne in realne obresti so bile 
zaračunavam v nekem minulem obdobju. Ni 
pa ga načina, da bi danes za prihodnost izra­
čunali, kakšne so nominalne in kakšne realne 
obresti pri 10-odstotni stopnji: vzemimo, če 
bo inflacija nižja, bodo »realne« obresti zelo 
visoke. In obratno.
Skratka, če malce pretiravamo, lahko rečemo,

da spričo papirne veljave vseh današnjih va­
lut, ko je nemogoče z gotovostjo napovedati, 
katerih od njih in pod kakšnimi pogoji se bo 
dvignila in katera padla, gospodarji raznih 
pomembnih »tiskarn denarja« kar zadeva 
prerokovanje, niso v kaj dosti boljšem položa­
ju kot gospodarji »tiskarne dinarjev«. Res pa 
je tudi, da je po vseh teh letih tako velike 
nestabilnosti in nenehnega izgubljanja zaupa­
nja že vnaprej sumljiv vsakdo, kdor »tiska« 
dinar, pa naj počne, kar hoče. Kot lahko 
povzamemo iz teh nenehnih pomislekov in 
zdrah, torej za napovedovanje prihodnosti ni­
ma nihče kakega zanesljivejšega pripomočka, 
kazalca itd. Sicer pa, kako bi se med drugim ta 
vsemogočna ameriška centralna banka po 
lastnem priznanju, in to vselej naknadnem, 
lahko v minulih sedemdesetih in osemdesetih 
letih, odkar se je dolar odtrgal od svojega, pa 
četudi posrednega zlatega brettonvvoodskega 
sidra, že tolikokrat zmotila.
Kako hud je problem, priča mrzlično iskanje 
neobstoječega kazalca, ki bi, vsaj do neke 
mere, gospodarjem tiskarne denarja pomagal 
z večjo gotovostjo ugotavljati, kaj pričakuje 
večina prebivalstva, gospodarstva itd., še zlasti 
pa večina sodelujočih na finančnih trgih. 
V tem pogledu je menda tudi za nas poučen 
in, lahko bi rekli, tudi zelo potreben in upora­
ben najnovejši predlog enega od visokih funk­
cionarjev ameriške centralne banke, namreč 
Roberta Hetzla, podpresednika zvezne banke 
za rezerve v Richmondu, ki sodi v sistem 
ameriške centrale oziroma emisijske banke.
Ta ameriški finančni funkcionar ugotavlja, da 
niti monetarizem Miltona Friedmana niti opa­

zovanje cen poglavitnih izdelkov — to so 
sredstva, ki jih uporablja uprava »dolarske 
tiskarne« — ne povesta ničesar o tem, kakšne 
naj bi bile obresti. Njegov predlog je preprost: 
naj se ameriška država obveže, da bo v bodo­
če izdajala papirje, nominirane »tekočih« 
dolarjih, in »indeksirane« papirje, papirje 
v »stalnih« dolarjih. Trg bo, seveda, kaj hitro 
ob nakupovanju vsak dan sproti povedal, kaj 
pričakuje v prihodnosti od ameriškega denar­
ja. Razlika med obrestmi, ki bodo na trgu 
»izglasovane« za ene in za druge papirje, bo 
seveda zadevala inflacijska pričakovanja. Ta­
ko bo za prihodnost znano tudi to, kar je zdaj 
znano za preteklost, namreč, kakšne so nomi­
nalne in kakšne »realne« obresti. Večja ko bo 
razlika, bolj strpna bo morala biti monetarna 
politika. In obratno.
Za jugoslovanske finančne trge, ki so še v po­
vojih, so tovrstne rešitve izredno pomembne. 
Takega trga tukaj niti imeli ne bomo, če se bo 
večina potenicalnih kupcev raznih jugoslo­
vanskih papirjev bala, da gre samo za nadalje­
vanje množičnega goljufanja, le da tokrat 
Z drugimi sredstvi. Edini način, kako pregnati 
te strahove, je, da tisti, ki izdajajo razne papir­
je, svojim kupcem obljubijo, da bodo. kar 
zadeva glavnico, dobili najmanj toliko, kot so 
bili dali. Težko je po tolikih desetletjih golju­
fanja varčevalcev in prisilnih ali na pol pro­
stovoljnih kupcev papirja raznih posojil še 
pričakovati, da bo tukaj deležen zaupanja 
nekdo, ki že na samem začetku ne bo obljubil 
do kraja poštene pogodbe ali ki svojih more­
bitnih strank ne bo prepričal, da se ne name­
rava okoristiti z razvrednotenjem denarja.
S tem morajo sedanje in bodoče jugoslovan­
ske oblasti na lem terenu računati. Tudi če se 
razidemo, bo vsakomur od nas ostal grenak 
okus nezaupanja po tolikih deseletjih sleparij. 
Vsaka od teh oblasti bo tavala i’ mraku, če ne 
bo vedela, kaj njeni lastni podložniki pričaku­
jejo od prihodnosti, tako kot je tavala v mraku 
jugoslovanska vlada na pomlad leta 1990, ko 
je bila še prepričana, da je v kratkih dveh 
mesecih rešila štiri desetletja trajajočproblem- 
propadanja dinarja.

ronija ali pa naklonjenost usode je hote- 
‘. I la, da sta v istem letu, 1910., umrla 
[1 človeka, brez katerih bi bil svet bržkone 
i I precej drugačen: Angležinja Florence 

JtLJNighlingale in Švicar Henri Dunant. 
Vladarji in predsedniki in vojskovodje so dot­
lej v človeški zgodovini sicer dobro vedeli, da 
bitke in vojne zapuščajo za seboj »trume srč­
nih vojvod in njih vojščakov«, a so očitno 
imeli mirno vest. Ce ne bi bilo Florence in 
Henrija, bi poljske bolnišnice za ranjence ver­
jetno nastale pozneje, pa tudi Rdeči križ ne bi 
nastal v letu 1863. Henri Dunant je sicer umrl 
v revščini in pozabi, na večer svojega življenja 
je sicer dobil Nobelovo nagrado za mir. Rdeči 
križ pa se je razvijal naprej in medtem ko je 
najprej skrbel za usodo ranjencev na bojiščih, 
se je pozneje zavzel za vojne ujetnike pa za 
civilno prebivalstvo in že dolga desetletja po­
maga tako rekoč vsakomur, ki ga življenje 
potisne v mizerijo.
Mogoče je pretirano še za življenja spravljati 
Francoza Bernarda Kouchnerja v družbo s ta­
ko imenitnima prednikoma, češ da bi k njima 
bolj sodila mali Terezija, a vendar. Ideja, ki jo 
sedanji francoski minister za humanitarna 
vprašanja in filantrop tako zavzeto in tako 
dolgo širi po svetu, je naposled pripeljala do 
resolucije 688, ki jo je varnostni svet Organi­
zacije združenih narodov sprejel 5. aprila letos 
in ki že načenja enega velikih mednarodnih 
tabujev: načelo o nevmešavanju v notranje 
zadeve posamezne države. Resolucija, ki je 
bila sprejeta zaradi argumenta mrtvih in umi­
rajočih Kurdov v Iraku, namreč uresničuje 
Kouchnerjevo misel, da ima svetovna skup­
nost ne le pravico posredovati v državi, ki 
mori ali maltretira del svojega prebivalstva, 
marveč da je to tudi njena dolžnost.
Ustanovna listina OZN je nastala po dolgo­
trajnih slabih izkušnjah sveta, po neuspehih 
Društva narodov, ki ni moglo preprečiti abe­
sinske vojne, ponovnega oboroževanja naci­
stične Nemčije, španske državljanske vojne, 
anšlusa in naposled druge svetovne vojne, 
vendar je sestavljena tako, da temelji na dom­
nevni dobri volji in poštenju podpisnic. Naj­
boljši dokaz za to je ravno odnos do drugega 
člena, ki — preprosto povedano — prepove­
duje vmešavanje v’ notranje zadeve držav. Ta

premaga! Irak, potem pa strmoglavljenje So­
dama Huseina, prepustil opoziciji (in i tem 
tudi Kurdom), ne da bi se zavedal, kolikšna je 
njena resnična moč, s tem izzval ne le kritiko 
generala Schtvarzkopfa, marveč predvsem 
zahteve v svetu, naj še enkrat intervenira z voj­
sko in strmoglavi bagdadski režim.

V takšnih razmerah je bilo varnostnemu svetu 
torej lažje sprejeti resolucijo 688, s tem pa se je 
že odprla razprava, ali ne bi bilo mogoče 
v mednarodno pravo vključiti tudi pojma 
»dolžnosti vmešavanja« r notranje zadeve. 
O tem je pred dnevi spregovoril francoski 
zunanji minister Roland Dumas. V širši med­
narodni skupnosti, tudi v celotni OZN, bi bilo 
pri tem seveda več težav kot v varnostnem 
svetu pred resolucijo 688, toda po ministro­
vem mnenju je kurdski problem tokrat deloval 
kot »detonator«, kajti mednarodna skupnosti 
se je zavedala, da mora reagirali v izredno 
hudih primerih kršitve pravic človeka in 
manjšin. Pravo se pač lahko razvija, saj je 
pojem »zločini proti človeštvu« nastal v gla­
vah juristov in potem politikov po grozotah 
druge svetovne vojne.

Kot je pot v pekel tudi tlakovana z dobrimi 
nameni, tako bo pot do boljšega sveta poseja­
na tudi s kurdskimi trupli. V tem je moč
mrtvih in umirajočih.

pozitivna misel je marsikatero državo obvaro­
vala pred napadom iz tujine in nam Jugoslo­
vanom je še vedno v spominu, da smo jo 
zapisali v vsako deklaracijo, ki smo jo po letu 
1948 in po kasnejšem zbližanju s Sovjetsko 
zvezo vpisali v vse skupne jugoslovansko- 
sovjetske deklaracije. To so počele tudi druge 
države in prav je tako.
Toda klavzula o nevmeševanju v notranje za­
deve je marsikdaj povzročila več gorja kot 
blaginje:
— Notranja zadeva Indonezije je bil pokol 
najmanj pol milijona komunistov in levičarjev 
po Sukarnovem padcu.
— Notranja zadeva je bila biafrska vojna 
v Nigeriji.
— Notranja zadeva so bili pokoli Pol Potovih 
komunističnih divjakov v Kampučiji.
— Notranja zadeva je bilo kanibalsko vodenje 
raznih Aminov in Bokas v Afriki.
— Notranja zadeva so bili Stalinovi obračuni 
z lastnim prebivalstvom in poznejši mednaci­
onalni spopadi v Sovjetski zvezi.
— Notranja zadeva so bila preganjanja in 

pobijanja političnih nasprotnikov v Čilu in 
Argentini.
— Notranja zadeva je bil obračun pekinških 
starcev z mladino na Trgu nebeškega miru.
— Notranja zadeva je zatiranje Albancev na 
Kosovu.
— Notranja zadeva je bilo zatiranje Kurdov 
v vseh državah, v katerih živijo, in tragedija 
Kurdov in političnih nasprotnikov bagdad­
skega režima v Iraku.
Od 5. aprila 1991 to niso več notranje zadeve,

čeprav se resolucija 688 nanaša samo na Kur­
de oziroma pobijanje in preganjanje »iraškega 
civilnega prebivalstva in še posebej Kurdov«. 
Resolucija zahteva od Iraka, da takoj omogo­
či dostop humanitarnim organizacijam do 
vseh tistih, ki so potrebni pomoči v vseh delih 
Iraka, generalnega sekretarja pa prosi, naj 
poroča o usodi teh ljudi, ki jih je prizadela 
represija iraških oblasti. Na podlagi te resolu­
cije torej Irak ne sme zavrniti intervencije 
humanitarnih organizacij na svojem ozemlju, 
v duhu te resolucije je ameriški veleposlanik 
v OZN predlagal pomoč Iranu, kjer so tudi 
množice pobeglih Kurdov, kar je korak brez 
primere med državama, ki nimata diplomat­
skih odnosov.
Tako imenovana »francoska resolucija« je bi­
la sprejeta po dolgotrajnih razpravah, kajti vsi 
so se'zavedali, da bi (ali bo) načela pojem
vmešavanja oz. nevmešavanja v notranje za­
deve. Naposled je bila sprejeta z desetimi gla­
sovi (pridružila se je tudi SZ, čeprav po dol­
gotrajnem obotavljanju, razumljivem zaradi 
lastnih problemov z narodnostmi), vzdržali 
sta se LR Kitajska in Indija, proti pa so bili 
Jemen, Kuba in Zimbabve, ki so sicer res čas 
zalivske krize pretežno na iraški strani. Za 
»pridobitev« Romunije je bilo treba na začet­
ku resolucije citirati drugi člen ustanovne listi­
ne (nevmešavanje v notranje zadeve), romun­
ski veleposlanik pa je še posebej poudaril, da 
ta resolucija ne bi smela ustvariti prece- 
densa...

Razmišljanje, da bi mednarodna skupnost 
morala imeti pravico do posegov v notranje 
zadeve držav, se je začelo leta 1987, ko je bil 
na pariški Sorboni mednarodni kolokvij, na 
katerem so zdravniki in pravniki razpravljali, 
zakaj Rdeči križ ni pomagal žrtvam nacizma 
v letih 1942-1945. Profesor prava Mario Bet-

tati je tedaj zagovarjal načelo »pravice do 
vmešavanja«, ki ga je predsednik republike 
Frangois Mitterrand pozneje prikazal na zase­
danju generrlne skupščine OZN. V mislih ie 
imel Kurde, ki jih je Sadam Husein pomoril 
s plinom, in v bistvu je dejal, da bi morala 
mednarodna skupnost imeti »pravico do po­
moči« civilnemu prebivalstvu, ki ga ogrožajo 
kruti režimi. Potem ko je profesor Bettati 
prišel v ministrstvo za humanitarne zadeve 
Bernarda Kouchnerja, je v tretji komisiji 
OZN dosegel priznanje nevladnih organizacij 
in obveznost držav, da z vsemi sredstvi omo­
gočajo pomoč žrtvam (resolucija 43/131). To 
se je zgodilo 8. decembra 1988 in kmalu nato, 
ko je Armenijo prizadel katastrofalen potres, 
se je SZ lahko veselila, da je glasovala za 
resolucijo, saj je bila mednarodna pomoč lah - 
ko zelo učinkovita. (Spomnimo se samo, kako 
Nicolae Ceausescu ni dovolil mednarodne po­
moči po potresu, kako je Mengistu tajil, da je

v Etiopiji lakota, kako se je Moskva obotav­
ljala priznati jedrsko katastrofo v Černo­
bilu . . .)
Prav zalivska vojna je celo vrsto dogodkov 
hitreje pripeljala do takšnega razvoja, ki bo 
— če se bo nadaljeval v tej smeri — morda 
prinesel tudi bistveno spremembo v ustanovni 
listini: od pravice do vmešavanja (ingerence) 
je prišlo do dolžnosti do vmešavanja, na kon­
cu pa utegnemo dobiti celo pravico in še dolž­
nost do posredovanja (intervencije) v državah 
članicah.
»Zasluge« za to imata — poenostavljeno reče­
no — tako Sadam Husein kot George Bush, 
ker sta oba nekako olajšala proceduro v sve­
tovni organizaciji: Sadam Husein, ker je zase­
del Kuvajt, izsilil vojno s koalicijskimi silami 
in se po premirju lotil krvavega obračuna 
Z nasprotniki v lastni državi; George Bush, 
ker je dosegel intervencijo koalicije, na hitro
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Moč mrtvih in umirajočih

tirje so predsedniki republik, en ne- 
i posredno izvoljeni predsednik pred- 

sedstva. en pa je na tem položaju kot 
L med enakimi. Po vrsti: Slobo-

dan Miloševič. Momir Bulatovič, 
Franjo Tudman, Kiro Gligorov. Milan Kučan 
in Alija Izetbegovič. Od prve četverice sla bila 
zadnja dva izvoljena r skupščinah, bosansko- 
hercegovski predsednik pa v predsedstvu sa­
mem. Prvi trije lahko — poteg lega, da jim 
ustava daje velika pooblastila — bolj ali manj 
r vsakem trenutku računajo (tudi za nazaj) na 
podporo večine, ki jo imajo njihove stranke 
r parlamentu, drugi trije pa so pretežno vezan/ 
na vnaprejšnji mandat ne le skupščine, temveč 
tudi javnosti. Razen zadnjega, Izetbegoviča, 
so vsi. kot je dejal ameriški veleposlanik War- 
ren Zimmermann, bivši komunisti: razlika je 
le r tem, bi lahko dodali, da so prvi trije s tem 
»obsedeni« in poskušajo svojo »genetsko na­
pako« bodisi relativizirali (Miloševič, Tu­
dman) bodisi izzivalno poudariti (Bulatovič), 
Kučan in Gligorov pa svojo ideološko in poli­
tično preteklost jemljeta kot dejstvo, ki mu 
sama ne moreta nič dodali ali odvzeti.

Po petih srečanjih oziroma tiskovnih konfe­
rencah šesterice jugoslovanskih oziroma repu­
bliških predsednikov in seveda dogodkih, ki 
jih časovno uokvirjala Split in Cetinje, se zdi, 
da je treba prevladujočim (da ne rečem stere­
otipnim) predstavam o vsakem posebej in 
vseli skupaj dodali še kakšno »obrobnost«. 
Predvsem, kar zadeva njegov »medijski na­
stop«. ki kot »forma« ni .»odraz«, ampak 
pravzaprav »vsebina« sama. Ne gre za to. da 
bi poskušat popolnoma spremenili podobo 
tposameznega predsednika) oziroma njeno 
percepcijo, temveč predvsem za to, da iz dru­
gačnega zornega kot osvetlim perspektivo teh 
pogovorov.

Vzemimo nepričakovano lahkotnost, s katero 
se srbski predsednik izmika oziroma s katero 
polemizira z »neprijetnimi« vprašanji. Iz poli­
tika. ki je vse doslej veljal zgolj za mojstra 
»pripravljenih govorov« in »kabinetnih 
spletk«, se je namreč Miloševič presenetljivo 
naglo prelevil v spretnega retorika: lahko bi 
rekli tudi demagogu, a to z »videzom« oziro­
ma »učinkovitostjo« njegovih nastopov nima 
nič opraviti. Da bo povedal karkoli novega ali 
vsebinskega, tako in tako nihče ne pričakuje., 
niti, da bo odgovarjal na vprašanja. Toda

VOJKO FLEGAR

Predsedniki in njihovi ujetniki
pa tudi zaradi — in sintagma ni naključno 
prevzeta iz »starega besednjaka« — subjektiv­
nih slabosti. V trenutkih namreč, ko hoče 
Tudman z omenjanjem »tisočletne hrvaške 
državnosti« in podobnega na »mitološko - 
zgodovinski ravni« parirati Miloševiču, je na­
mreč samo njegova slaba karikatura, kajpak 
neizvirna. Hrvaški predsednik, ki je j preveč- 
kratnim omenjanjem »mlade (hrvaške) demo­
kracije, ogrožene z boljševističnim (srbsko- 
armadnim) hegemonizmom« dejansko stanje 
spremenil v »neprepričljivi« ideološki ekviva­
lent »valikansko-šiptarsko-kominternovske 
zarote proti srbstvu«, si je s tem neizogibno 
zmanjšal verodostojnost. Od njega, bi smeli 
naivno dejati, je bilo pričakovati kaj več, kot 
da bo povzel Miloševičev obrazec arogantne­
ga podučevanja o hrvaški zgodovini, še zlasti, 
ker bi moral vedeti, da plagiat v tej tekmi 
lahko izzveni samo groteskno. Čeprav je nje­
gov odhod s cetinjske tiskovne konference 
»opravičljiv« po emocionalni plati (enako kot 
razglasitev Mile Stule za persono non grata po 
konferenci na Brdu), pa mora Tudman v pri­
hodnje nujno računati s še hujšimi provokaci­
jami, zaradi katerih se nazadnje sploh ne bo 
več pojavljal na tiskovnih konferencah. Če ne 
bo znal brzdati živcev, odgovarjati s čim po­
dobnim, kot je »Nimam komentarja« ali » To 
je vaše mnenje« ali če se ne bo naučil cinične­
ga sprenevedanja kot Miloševič, bo končal 
tam, kjer je ta začel; na voljo bo samo še 
»preverjenim« novinarjem.
Ob dvojici izključno ideološko nastopajočih 
protagonistov (ki, četudi ne verjamemo v na­
migovanja, da je Tudman s sestankom v Ka- 
radordevu zaradi sebe samega rešil Miloševi­
ča pred zanesljivim padcem, lahko kot taka 
dejansko delujeta le v paru) sta »suhoparna 
pragmatika« Gligorov in Kučan ter »roman­
tični optimist« Izetbegovič v glavnem v oza­
dju, razen če niso prisiljeni odgovarjali na 
enako intenzivno (čeprav v različnih odten­
kih) obarvana vprašanja. Ne glede na to, koli­
ko intelektualne in politične premoči je v nji­

dejstva, da se kot »tipični boljševik« ali širše 
»vodja« boji soočenja z javnostjo oziroma jo 
podcenjuje, mu ni mogoče več naprtili. Je tam. 
pove tisto, v kar nekateri že dolgo verjamejo, 
drugi pa ne bodo nikoli, to stori na način, ki 
prve očara, drugim pa se gnusi — in ostaja 
dosleden samemu sebi. Navzlic elegantnosti, 
s katero v odgovor na sleherno vprašanje 
zavije svojih pet ali šest nenehno ponavljajo­
čih se fraz, Miloševiču (ki še naprej ne daje 
intervjujev in noče sodelovati v »živih« televi­
zijskih oddajah) torej ni mogoče pripisati, da 
je od časov, ko je deloval kot vodja, ki se 
oholo pojavlja samo po lastni presoji, postal 
kaj bolj »priljuden«.

Kot v večini drugih stvari je Momir Bulatovič 
tudi v tej, očitno ne samo intuitivno prilagoje­
ni strategiji, zvest (in koristen) posnemovalec 
svojega učitelja. Če je nima, si priložnost, da 
pokaže zaskrbljenost za usodo Jugoslavije, 
naredi, s populističnim vložki o »zasluženi 
dnevnici« poskrbi za tiste, ki moralizirajo nad 
stroški in bliščem predsedniških srečanj, 
s sprenevedavim »spoštovanjem do prejšnjega 
govornika« tega mimogrede obtoži, da je la­
gal, poziva novinarje k dostojanstvu, istočas­
no pa jih s trditvami o »težkem položaju 
Srbov na Hrvaškem« ščuva... Skratka, od 
časov, ko je dejal »slišali smo za mnenje slo­
venske delegacije, mi pa nadaljujemo z de­
lom«, se je precej naučit in r »umazanih ma­
lenkostih« dopolnjuje Miloševiča, ki si — kot 
bolj ižpostavljen — določenih potez ne sme 
privoščiti.

V nasprotju z Miloševičem Tudman veliko 
5; teže shaja s sebi nenaklonjenim delom sprem- 
^ Ijajoče novinarske karavane oziroma »izbra- 

nih« predstavnikov javnosti. Deloma iz »ob- 
o jektivnih« razlogov, kajti njegovi »zasliševal- 

ci« so precej bolj grobi, nesramni in naravnost 
o sovražno razpoloženi kot kolegi, ki poskušajo 
ig spraviti iz takta srbskega predsednika, deloma

hovih odgovorih na novinarska vprašanja, pa 
imajo ti za zdaj nedvomno le toliko uspeha, 
kolikor ga ima med samimi pogovori Kuča­
novo vztrajanje pri začetku razprav o delitveni 
bilanci ter prizadevanja Gligorova in Izetbe­
goviča za definiranje funkcij morebitne bodo­
če jugoslovanske skupnosti. Nobenega torej, 
kajti tudi na videz najbolj »realistično« vpra­
šanje novinarjev tipa Kaj Slovenija pridobi 
s popolno suverenostjo se tukaj izkaže kol 
čisto ideološko, pravzaprav tavtološko. S po­
polno suverenostjo pač dob š samo popolno 
suverenost, ali, kot je v tonu vprašanja preve­
del slovenski predsednik, postaneš svoj na 
svojem. Nejevolja, ki je Kučan zaradi »ideolo­
škega okvirja«, v katerega je ujet proti svoji 
volji, ne skriva, se navsezadnje mora končati 
z opozorilom, da bo Slovenija prisiljena na 
enostranska dejanja, tega pa s kančkom ne­
poznavanja (da o »zlonamernosti« ne govo­
rim) ni težko prodati kot »slovenski separa­
tizem«.
Nesmisel zgornjega vprašanja pa je mogoče 
ponazoriti tudi drugače. Z vprašanjem, ki je 
na videz prav tako »racionalno«, a so odgo­
vori nanj enako »neoprijemljivi«. Kaj dobi 
Slovenija, če ostane v Jugoslaviji? Očitno sa­
mo to, da bo v Jugoslaviji. Kaj dobijo Srbi? 
Samo to, živeli bodo v eni državi. Kakšna bo 
ta država, naj bi bilo za zdaj za ene in (vse) 
druge postranskega pomena. V tem pogledu je 
pomembna Iztebegovičeva pripomba, da 
»Miloševič ne sprejema mojega koncepta, ker 
mu ni jasen, jaz pa ne njegovega, ker mi je še 
preveč jasen«. Paradoks, ki ob tem bode v oči, 
je potemtakem naslednji: pogovor o konkret­
nih zadevah ni mogoč, ker te niso jasne, o ide­
oloških rešitvah pa zalo ne, ker so preveč 
prozorne. Tisto, česar ni bilo mogoče pričako­
vati od Miloševiča in za kar je imel Tudman 
do lanskega avgusta veliko možnosti, pa je 
bila prav »enostranska odpoved« ideologiji 
oziroma, če ostanem v uvodnem okviru, »mi- 
tološko-zgodovinski retoriki«. Zdaj je pre­
pozno. S tem nočem reči, kdo je kriv za pat 
pozicijo (ali celo, da sta Miloševič in Tudman 
»enaka«), ampak samo, kdo je stopil r niti ne 
tako dobro prikrito past. Ce ironiziram Tu- 
dmanove lastne besede, drži, da se nekateri iz 
zgodovine nočejo ničesar naučili. Ne vemo še 
zanesljivo, če bo naslednje srečanje predsedni­
kov res 8. maja, štiri dni pred napovedanim 
referendumom na Hrvaškem živečih Srbov, 
a ni težko predvideli, kakšno bo skupno spo­
ročilo in kakšna bodo vprašanja (in odgovori) 
na tiskovni konferenci.


