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Slabo znam en je  je, če se m oram o v  
nacionalni državi baviti z vprašanji, k i 
jih  nam enom a vzdržu je jo  na dnevnem, 
redu samo najeti e lem enti, katerim  ni v 
korist sloga in napredek našega naroda. 
Prav naš čas dobro služi tem nim  raz
diralnim  silam raznih sm eri, ki, služeč  
tu jim  interesom , cinično m ečejo v d is
kusijo  celo naše bistvo in proglašajo za 
»prazno besedo in  brezvsebinsko sanja
rijo« ono sveto gonilno silo v nas, k i je. 
edina uspešno usm erjala naš zgodovin
sk i razvoj k na jvečjem u našemu idealu: 
narodnem u u ed in jen ju  v enotn i državi. 
Iz  istih  razlogov skušajo te d ivergentne  
stru je  da ti osnovo um etno  gojenim  »se- 
paratističnim  nacionalizm om « s po tvar
ja n jem  v e lik ih  sinov našega naroda, če
prav jih  je  zgodovinska k r itika  vsled  
zadostne odm akn jenosti že o b jek tivn o  
ocenila in s tem  obvarovala pred  z lo 
rabo. Vsak izrodek se povzpne do vr
hunca: treba je  ironizirali ku ltu rn i raz
voj izvestnega dela lastnega naroda, pro
slaviti tu jcu  v  korist pre lito  lastno kri 
in ugotoviti sledeče stanje v naši zem lji  
». . . evo strahovitog  dokaza, da je  ko- 
načno sve svršeno i završeno . . . Ostala 
je  samo sila i m r in  ja  kao regulator od
nosa .,«

K onkre tno : predm et našega zanim a
n ja  in ocena je  ona  »lirvatska« in te lek 
tualna om ladina, katere sovražno in a- 
nacionalho delovan je  im a svojo najver- 
nejšo  e fek tivn o  sliko  v  »zagrebški u lic i« 
in n jen ih  »ku ltu rn ih  p o d v ig ih «.

Daleč od resničnega razpoloženja  ši
rokih  plasti hrvatskega dela našega na
roda se je  ona v tiho tap ila  pod  o krilje  
svo jih  navidezn ih  du h o vn ih  vod ite ljev  
Starčeviča, Radiča in M ačka, da n je  in  
z n jim i hrvatstvo  sko m p rom itira . Pre
gled n jenega tiska  nam  dokazu je , da 
dobro razum e svoj posel.

Proslava štiridesetletn ice sm rti d o k 
torja  A n te  Starčeviča je  bila te j m lad i
n i na jprim ernejša  priložnost, da g lobo
ko izpove svo j »hrva tsk i« nacionalizem , 
k i je j  ni n ič  m a n j in nič več kot sino
nim  »hrva tske državnosti«. Z  zlorabo  
osam ljen ih  njegovih  gesel je  utesnila  
tega velikega H rvata v svoj o zk i pro
gram ski okvir, kakor je  reducirala R a
dičevo jugoslovensko in  vseslovansko  
razgledanost m ed  K olpo, Savo in Dravo.

T u d i m i dobro vem o, da je bil Star- 
čevič H rvat, da je  bil celo p revelik , fa 
natičen H rvat. Toda prav na veliko- 
hrvatstvu , izraženem  v njegovih bese
dah: » . . .m  S erb iji stanuje  na jplem eni-  
tiji  del liorvatskog naroda« in na baje 
K aradjičevih »Srbi svi i svuda«, je  po
stavil Jovan S kerlič  ugotovitev jugoslo- 
venske m iselnosti obeh , ka jti vsaka trd i
tev  zase vsebuje p riznan je  naše narodne  
enotnosti.

N e da  bi se spuščali v podrobno ana
lizo  starčevicanslva, v katerem  je  našlo  
jugoslovenstvo  tekom  svetovne vo jne  
močnega zagovornika, ču tim o  zlaganost 
onega »hrvatskega« nacionalizm a, ki se 
n a n j opira. Z  isto doslednostjo  bom o  
nekoč doživeli, da bo istim  e lem entom  
služil p o tvorjen i Strossm ayer, če ne bo 
proglašen za renegata ali fantasta.

NA RAZPOTJU
P red  nedavnim  se je  udeležil sestanka 

U družene opozicije v B eogradu tu d i go
spod Miša T rifunovič , kot zastopnik  
d a v n e g a  odbora rad ikalne  stranke. Ti 
razgovori so se vodili v sm eri, da se 
ugotovi osnova za skupno delo bivših 
strank , ki so nastop ile p r i zan jih  voli
tvah  pod im enom  Udruže.na opozicija  
in  pa rad ik a li, ki so se pod vodstvom 
g. Ace Stanojeviča odcepili od JRZ. P o 
leg osnove za skupen nastop pa so b ili 
stav ljen i « srbske stran i gosp. dr. M ačku 
kon k re tn i predlogi, kako r se to z a tr ju 
je , za rešitev n o tran je  ureditve. S svojo 
odločitvijo  prevzam e g. dr. M aček in 
K.D.K. tu d i polno odgovornost za naš 
n a d a ljn ji n o tran jep o litičn i razvoj.

Našo politično zgodovino v zadnjem  
času m orem o od 1931. leta do danes de
liti  na dva dela. D atum , ki ju  loči, se 
ne sklada z dnevom  nesrečne sm rti K ra 
lja , k lju b  tem u, da je  bas izprem em ba 
v osebi in  pogledih tega zakonodajnega 
čm k td ja  osnova za razliko in delitev.

Dobo od 1931. leta m oram o označiti 
v glavnih obrisih  ko t dobo, k i b i naj 
izvršila p rehod  iz av toritativnega reži
m a, zasnovanega s 6. jan u arjem  1929., 
v dem okratično  obliko v ladanja . Ta 
prehod  pa se je izvršil v izredno počas
ni m eri, m orda v želji, da ne p ride  do 
nezaželjen ih  pojavov, ki p re rad e  sprem 
lja jo  take izprem em be. Poleg tega po
časnega p rehoda pa je  b ila  osnova te 
dobe tu d i želja , da se politično življe
n je  stisne v dve, kvečjem u tri velike, 
vsedržavne stranke. Nosilci oblasti v tej 
dob i pa  so se ravnali po razum ljiv i že
lji, da si izgrad ijo  večinsko stranko, ki 
jim  bo tud i po p rehodu  v dem okratičen 
režim  osigurala vlado. Ta n jihova tež
n ja  pa jih je  često dovedla v naspro tje  
z osnovno idejo prehoda v dem okracijo ,

Poznam o im portiran i frankovski »na
ciona lizem «, k i z  ironijo  beleži sto let
nico, ko  je  srbska žena prvič  sedla z 
m ožem  za isto m izo, in  isto obletnico  
prve postelje  v Srb iji. P oznam o pa tud i 
drugi, pristn i hrvatski, M ažuraničev na
cionalizem  : »nit bi zato barbarim ' ve- 
zvali, što vi m roste, d o k  su oni spali!«

M nogo bolestnih anom alij sm o do
žive li v povojnem  našem javnem  ž iv lje 
n ju , n ikdar pa  n ism o pričakovali, da se 
ho še tako prodana duša usodila z oči- 
vidno  naslado in ponosom spom in ja ti 
datum a, ko  je  »hrvatska pukovn ija«  kot 
prva zasedla glavno m esto Srb i je.

N e da bi se d o tika li še m nogih drugih  
m iseln ih  gorostasnosti teh  ostankov na
še sužen jske p reteklosti, k i prav tako  
obvladajo  »zagrebško ulico«, ko t so jo  
v času srbo-lirvatske koalicije, se vpra
šu jem o, k je  je  dalekovidnost odgovor
n ih  predstavnikov hrvatskega ljudstva  
in avtoriteta  d ržavn ih  oblasti, da jih  
razgali in izkoren in i?

K er dvom im o, da bi zapadla tem u  za
strup lja n ju  večina om ladine Strossma- 
Verjevega vseučilišča, veru jem o  v ko n 
čno zm ago treznosti in  pravega hrvat- 
stva, k i je  b ilo  in ostane vedno sestavni 
del jugoslovenstva.

ki so ga vsled tega tu d i gazili. Ta uedo- 
slednost in že p re j om enjena težn ja  po 
dveh ali treh  s tran k ah , je  dovedla v na
šem no tran jem  političnem  položaju  do 
napetosti. Vsi, ki so se v ideli p risiljen i, 
da p rid e jo  do političnega izraza šele v 
veliki s tran k ’ pa brez sredstev in moči, 
ki jih  je  n u d ila  n jih  naspro tn ikom  ob
last, so, k o liko r je  b ilo  mogoče, kazali 
svoje nezadovoljstvo. N jim  so se p r id ru 
žila s trem ljen ja , k i so ali p ro ti te j d r
žavi ali pa p ro ti sedanjem u socialnem u 
redu v državi. Ta g iban ja  so s svojo več
jo  aktivnostjo  tu d i vtisn ila  svoj značaj 
vsemu nezadovoljstvu.

T akoj po sm rti k ra lja  A leksandra je  
prvi čas izvrševala poele u radovan ja  do
tedan ja  v lada g. N ikole Uzunoviča. Od 
padca te vlade do danes im am o dva raz
dobja. Že p re j om enjena nezadovoljnost 
in  po litična napetost se je  skušala oba
k ra t pom iriti, obak ra t napačno in brez
uspešno.

P rv i poizkus je  volilna vlada g. Jev
tiča. N jo  označuje posnem anje tu jih , 
pokretov, ki so p rived li do av to rita tiv 
nih  režim ov, k i so se naslan ja li na dob
ro o rganizirano  stranko  in navdušenje 
širok ih  naro d n ih  m nožic. K akor so pa 
vsi ti  m asovni pok re ti, o rgan iz iran i od 
spodaj šele zavzeli oblast v državi te r  
so se to re j bistveno razlikovali od tega 
poizkusa Jevticeve vlade, je  tud i ta  vla
da prevzela od teh  tu jih  gibanj samo 
zun an ji videz, k i je  ostal prazen in  brez 
vsebine. Mesto organizirane skupine in 
navdušenja ' m nožic je  vlada skušala do
b iti  m oralno leg itim acijo  z volitvam i, 
ki j ih  je  izvedla 5. m aja  lanskega leta. 
Izid  teh  volitev pa n i bil v nobenem  
skladu s pritiskom  in sredstvi, ki so se 
up o rab lja la , tako da je  b ila  vlada om a
jana . Povod za n jen  padec je dal spor 
v v ladi sami in ostavka dela m inistrov.

Sledi vlada g. M ilana S tojadinoviča, 
finančnega m in istra  v Jevtičevi vladi. 
Ta vlada se je  oslonila na tr i  bivše stran 
ke, rad ikale , m uslim ansko organizacijo  
in  SLS, za svoj program  pa je  napove
dala izvedbo dem okracije . V m om entu 
svojega nastopa je  brez dvoma uživala 
s s tran i U družene opozicije  izvestno to
leranco, k er b i izvedba tega program a 
baš UO om ogočila širše delovanje. Me
sto program a pa se je  začela snovati no
va stranka JR Z. Časovno se skoro s tem 
pojavom  sklada odm ik  g. Ace S tanoje
viča in  Glavnega odbora. Skoro sim bo
lično pa so zadnje  sprem em be in  dogod
ki, ko je  v vlado ponovno vstopil še del 
bivše Jevticeve vlade, t. j. skupina gg. 
D jord jev iča in Jankoviča.

Če pogledam o obe razdob ji, m oram o 
reči, da v n jih  p rav tako  opazim o dve 
težn ji, k i so b ili lastn i vladam  do nasto
pa  g. Jevtiča. Im am o težnjo , da se u tes
n i nase po litično  živ ljen je  v dve veliki 
s trank i, k a r je  b ilo  celo oficielno pov- 
d arjan o , in  pa izg radn jo  večinske s tran 
ke od  zgoraj. Skupna vsej dob i od 1931. 
je  izredna počasnost v izvajan ju  dem o
k ra tizac ije , k i se stalno napoveduje. Ta 
počasnost je  p riš la  v zad n ji dobi v ab
solutno stagnacijo , k lju b  širokim  po
oblastilom , k i so si j ih  m erodajn i v ta  
nam en pustili izglasovati. Novi pa so

pojavi, ki običajno sp rem lja jo  take p re
hode. Res je, da tud i p re j opazim o ne
m ire in nerede, toda v volilni dobi in 
od tedaj pa vse do danes posta ja jo  vse 
večji in češči in zavzem ajo težje oblike, 
da postaja kaos reden pojav. To je  ne
dvom no težek pojav in za njega bi m o
ra li odgovarjati vsi, ki ga s svojim  ne- 
sm otrenim  ravnanjem  in zadržanjem  
povzročajo in dopuščajo brez izgleda na 
konec. Tako smo storili velik in posle
dic poln  korak nazaj, ne da b i zato do
b ili na drugi strani kaj boljšega razen 
osebnih izprem em b.

Dogodke na Hrvatskem  m orem o razu
m eti le pod vidikom , da sm atrajo  H rva
ti svoj del U družene opozicije kot na
rodni pokre t, v katerem  so združene vse 
frakcije  od sk ra jne  leve do sk rajne des
ne, n jih  vodja pa je  g. dr. Maček. K ako 
odločilno je  b ilo  to gledanje na po litič 
ne p rilik e  nam  pokaže dejstvo, da sta 
t. zv. k le rika lna  stranka in K atoliška 
akcija  zavzeli svoje stališče napram  
vsem po litičn im  dogodkom ločeno od 
n jihov ih  posestrim  na Slovenskem, to 
so storili seveda v skladu z n jihovo po
litično  brezpom em bnostjo  na H rvats
kem , ko so se m orale nasloniti na o- 
grom no večino.

Iz zgornjega je  razvidna tud i m ora l
na odgovornost g. dr. Mačka za dogod
ke v Zagrebu in  na H rvatskem . Izzivajo 
in  vodijo  jih  frankovci in kom unisti, 
toda g. dr. Maček se ni ogradil od n jih , 
n iti n i u p o rab il svojega vpliva zato, da 
se om ejijo . Res je, da je HSS izvršila 
čiščenje v svojih vrBtah, izločili so se 
kom unističn i in  frankovski elem enti, 
vendar m orem o sm atrati to kot u k rep , 
da se g. dr. M ačku osigura verna skup i
na pristašev, če bi prišlo  do kakega 
razcepa med n jim  in ostalim i hrvatski- 
m i deli U družene opozicije. Spričo teh  
dejstev pa m orem o tud i oceniti ves p o 
m en zadn jih  razgovorov v Beogradu. G. 
dr. M aček je  od stran i bivših srbskih 
strank  postavljen pred  alternativo , ali 
se loči od frankovcev in  kom unistov in 
p ristane  na pogoje za skupno  delo, ki 
jih frankovci in kom unisti vsled svoje 
ideologije ne m orejo  sp re je ti, ali pa se 
solidarizira z njim i in prevzam e tudi 
vso politično  odgovornost za vse, k a r  se 
na H rvatskem  dogaja.

Danes doživljam o, da se m orajo  
zm erni in pozitivni d ržav ljan i ravnati 
po zakonih , k i niso dem okratičn i, ko 
istočasno ekstrem ni in destruk tivn i ele
m enti uživajo neko fak tično  dem okraci
jo  vsled uporabe sile in u stvarja jo  kaos. 
To stan je  je  nevzdržno in tako  razum e
m o te predloge g. dr. M ačku kot a lte r
nativo, ali se hoče iz jasn iti za dem okra
cijo  ali za kaos. Od njegove odločitve 
zavisi razvoj v bodoče.

Mi s tem  razvojem  nism o zadovoljni. 
Z adovoljn i nismo vsled tega, ker n i v 
sk ladu  z našo koncepcijo  države. Zado
vo ljn i pa tu d i nism o, k er se po jav ita  
p r i reševanju  največjih  n o tra n jih  p ro 
blem ov v državi le dva, ni pa tretjega. 
V endar pa je  sedanje stan je  taksno, da 
m oram o sm atrati za koristno , če pade 
odločitev za sporazum  in rešitev, kakor 
m oram o b iti  p rip rav ljen i, na vse in  tu 
d i na žrtve te r  borbo , če se Zagreb iz
jasni za kaos.
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KDO JE GOSPODAR MAČKOVIH VRST?
M orda se danes ne govori o nobeni >t\ari 

to lik o , kot o pokretu K m etske D em okratske  
K oa lie ije  na H rvaškem . M nenja o njej so zelo  
deljena. Eni jo  sm atrajo za p opolnom a lo ja ln o  
in  eelo  od rešiln o  p o litičn o  akeijo. D rugi zopet, 
m ečejo  nanjo svojo  anatem o, proglašajoč jo za 
antidržavno in prevratniško.

Pom anjkanje in form iranosti o stanju v  
K .D .K . vlada poseb n o  v naših  om ladinskih  
vrstah. Zato sm o se ču tili do lžne, podati nekaj 
tozadevn ih  m isli, ki n iso  nastale na osnovi 
vesti našega dnevnega časopisja in ljub ljansk ih  
govorie, tem več na osnovi proučevanja d ogod
k ov  na lieu  m esta, iz neposredne b liž in e .

Pri tem  se bom o om ejili v prvi vrsti na 
odgovor na stavljeno vprašanje, skušali bom o  
u gotov iti, katera skupina im a trenutno v tej 
k oa lie iji največjo  besedo . Iz tega si bo potem  
lahko vsakdo sam ustvaril v»e potrebne za
k lju čk e.

M oti se, kdor m isli, da predstavlja M ačkovo  
gib an je na H rvaškem  neko v svo ji notranjosti 
p op olnom a enotno akcijo . N asprotno. V njem  
so  zastopane v nekaterih  vprašanjih m očno si 
nasprotujoče struje. To tudi dovaja do čestih  
ze lo  ozk ih  k on flik tov , ki ostanejo javnosti ve
činom a p rikriti. K ajti vsi, ki so v senci Mač
kove firm e našli svoj prostor, se dobro za
ved ajo , da jim  je  potreben  enoten  pokret, da 
m ed m asam i ne sm ejo razvijati n ikakega sekta- 
štva, ako h očejo  doseči svoj sk u p n i sm oter:  
u k in itev  sedanjega po litičn ega  sistem a in  stap
lja n je  nove državne ured itve na dnevni red. 
D o tu in  ed in o  v  tem  so si vsi ed in i. V  osta
lem  pa obstojajo  v e lik e  razlike.

Sam ostojna dem okratska  stranka
S.D .S. skupina, na čelu  s Čehom  V ečeslavom  

V ild erje in , nekakim  regentom  in zaupnikom  
Svet. P rib ičev iča , predstavlja v tej heterogeni 
konstrukciji M ačkovega gibanja v po litičn em  
p og led u  eno najbolj u m erjenih , a v socia lnem  
p og led u , vsaj po program u, eno najbolj na
predn ih  struj. Izhajajoč s stališča, da ima nek
do o načinu  naše državne u red itve lahko  
svo je  m išljen je , ne bi m ogli vsaj v program 
sk em  pogledu  in osebah, k i stvar v od ijo , očitati 
tej skupin i antidržavnost. Sama S.D .S. smatra 
se b e  kot nekak kvas, čigar naloga je , paziti, da 
n e bi dr. M aček zaplaval v preveč ekstrem ne  
vode. P rav tako si je ta skupina na jasnem , da 
bo sedanja K .D .K ., p oseb n o pa M ačkovo giba
n je  sam o, m oralo po dosegi svojega ed inega  
skupnega, že om enjenega sm otra razpasti. Zato 
se  tudi m arljivo  pripravlja, da bo v bodočem  
parlam entu, v katerega b o  vstop ila  v slučaju  
op ozic ion a ln e zm age, lahko sam ostojno nasto
pala. Sam dr. M aček smatra S.D .S. za nekako  
predstavnico prečanskih  Srbov, m edtem  ko je  
položaj >vodje lirvatskog naroda« rezerviral 
zase. Če k tem u dodam o, da vod je  S .D .S. s sim 
patijam i g ledajo , ko se na n jih ov ih  shod ih  v  
srbskih  vaseh (na H rv išk em ) v ije jo  srbske za
stave, za razliko od M ačkovih shodov , kjer se  
v ije jo  izk ljučno hrvaške, nam postane slika vla
dajočega dualizm a še jasnejša.

Sama vloga S.D .S. v M ačkovem  taboru je  
delom a že d oločena po n jenem  specia lnem  p o
ložaju , k i ga uživa kot v prvem  redu srbska  
(prečauska) stranka, in po razm erom a slabem  
štev ilu  n jenih  pristašev. Zato n jen i predstav
n ik i vk ljub  vsej svoji agilnosti in  dozdevni 
enakopravnosti ne igrajo nikake važnejše vloge  
in m orajo končno vedno kim ati tudi pri stva
reh, s katerim i sicer n e  soglašajo. Za razlago  
tega svojega p oložaja , ki postaja često  preveč  
oče v id en , im ajo izkonstruirano ze lo  lep o  to l
m ačenje: saj vendar ne sm em o radi m alenkosti 
razbijati skupno fronto. T oda dogajajo se stva
ri, ki n iso  več m alenkosti. S .D .S. se še  nikdar  
ni javno odrekla svoje sog lasn osti, obsod ila  
razne k lice , k i so padali po zagrebških ulicah, 
in  n ič čudnega ne bo, če bo nekega dne vkljub  
svojem u  program u izpadla kot služabnica  njej 
nasprotnih  idej.

V  sp lošnem  pa, kot sm o že rek li, S.D .S. ne 
igra m ed m asam i n ikake v idne v loge in temu  
prim eru tudi njena m oč v najtesnejšem  Mač
kovem  krogu ne m ore b iti tako velik a , da bi 
prihajala  v poštev  kot odgovor na v naslovu  
stavljeno vprašanje.

Frankmm
A ntipod  dosedaj obravnavani S.D .S. pred

stavljajo frankovci, gospodarji zagrebške u lice, 
najvažnejšega faktorja za ustvarjanje hrvaške
ga javnega m nenja. N jihov  program  lahko  
brez skrbi krstim o za antidržavnega. V poli* 
ličn em  p ogledu  predstavljajo levo  k rilo  (naj
več zahtevajo) M ačkovega gibanja, m edtem  ko 
»o v socia ln em  pogledu  precej reakcionarni.

Frankovstvo sam o nam reč nikdar ni b ilo  last
nina širok ih  narodnih mas, tem več v prvi vrsti 
vase zaprt »gospodarski pokret« frankovskih  
slo jev  in m ladih fičfir ičev . Saj n jegovi pripad
niki še danes tu pa tam  n osijo  franejožefovske  
brade in dvigajo nosove na račun svojih  p le
m išk ih  naslovov.

T oda po krivd i, to podčrtavam o, raznih re
žim ov, a v prvi vrsti sam ih op ozic ion alu ih  
skupin (S.D .S. in H .S .S .), ki so poseg le  za na
rodu najlažje d o jem ljiv im i parolam i svobode, 
hrvatstva in  antisrbijanstva, je  njihova vloga, 
če že ne oseb, pa vsaj n jihove m ise ln osti, silno  
zrastla. »Slohodna H rvatska« je alfa in om ega  
n jihovega program a. Kaj bo potem , s tem  si ne 
razbijajo glave.

Predno nadaljujem o, je potrebno neko po
jasn ilo . Socialna vprašanja razen dem agoškega  
izrabljanja b esede »seljak« in vsega, kar je  z 
njo v zvezi, ne igrajo v  današnjem  p olitičn em  
živ ljen ju  na H rvaškem  skoro nikake v loge . T e 
žišče je  p o ložen o  na čisto p o litičn e  problem e. 
Zato tudi lahko tako lepo prosperirajo frau- 
kovei s svojo  čisto  p o litičn o  frazeo log ijo .

Zaenkrat se nahaja v frankovskem  program u  
ena edina stvarna, o tip ljiva  točka: rušitev ob
stoječega stanja, rušitev vsake avtoritete, da bi 
se na ta način d oseg li oni potrebni p red p ogoji, 
kateri bi zahtevali n ovo  ustvarjanje, ob čigar 
p rilik i b i frankovci potem  stavili svoje, naj- 
brže zelo  različne, a vsekakor ekstrem ne za
hteve. Ta njihova negativistična id eo log ija  je  
privabila v n jih ov  krog v elik o  štev ilo  kom uni
stov, k i, sledeč p oveljem  K om interne: vnašajte 
kaos! rušite! zavestno, brez vsake sentim en ta l
nosti izrabljajo nastali položaj v svoje  posebne  
svrhe. Da ne bi ta trditev izgledala izm išljena, 
bom  dodal, da je ob p rilik i zadnjih  občnih  
zborov v raznih akadem skih popolnom a hrva
ških k lu b ih  prišlo  do dvojn ih  list: frankovskih  
in  k om unističn ih . Frankovci so potem  na last
n ih  tleh  zm agali v v ečin i slučajev le  s par gla
sovi večin e. T o je  m ed om ladino. K akšna pa je  
situacija na u lici, bo ob p r ilik i raznih dem on
stracij lahko vsakdo sam  v id el. Toda trenutno  
se k om unistična in frankovska akcija vsaj na 
p o litičn em  p odročju  popolnom a krijeta, kar 
daje frankovcem  tem  večjo m oč in  sposobnost 
za izrabljanje ter zapeljevanje mas.

Dr. V. M aček
N a tej od frankovcev podpihovan i žerjavici 

sed i »gospodin  pretsednik« dr. V latko M aček, 
Slovenec v hrvaški ob lek i in z zagrebško m en
taliteto. N jegov  p oložaj nikakor ni zavidanja  
vreden. V  glavnem  um etno in  iz taktičnih  raz
logov  ustvarjena velič in a  m ora paziti in  spret
no lavirati m ed svojim i tako različn im i prija
te lji in  sotrudnik i.

Dr. M aček in  n jegovi sodelavci so b ili oni, 
ki so  do skrajnosti izrab lja li parole svob od e, 
hrvatstva, antisrbijanstva itd . D anes, ko v id ijo , 
kam  je to prip elja lo , da se ne ruši sam o p o li
tičn i sistem , kot so on i h o te li, tem več tudi 
javni m ir in  sigu rn ost, b i se radi n ek o lik o  
um aknili. A tega ne m orejo. M nožice, vzgojene  
z m ističn im i, d em agošk iin i in strupenim i paro
lam i, so se nanje p rivad ile  in navezale. Čim bi 
g. M aček te parole prek lica l, bi postal v očeh  
mase izdajalec lastnega program a: U lica  bi si 
izbrala drugega v od ite lja , čigar im e se  že danes 
vsak dan p ogosteje , p ogosteje  n ego  M ačkovo, 
jav lja  na n jen ih  ustnicah.

P ravijo, da je  H .S.S. in z njo dr. M aček  
državotvoren faktor. V erujem o. T oda zakaj n i
ma dr. M aček to lik o  pogum a, da bi vstal in 
raznim  razgrajačem  povedal, da ne soglaša z 
njihovim  d elom ? Zakaj m olči in  na ta način  
jem lje  na sebe vso  odgovornost za sedanje de
struktivno vzgajanje m as, p oseb n o om ladine?  
Saj njegova grupacija trenutno n i sposoLna  
prevzeti v  roke ob lasti, tud i ako b i j i  to p o 
n u d ili, kajti m ase pristašev, navajene na raz
b ijanje, pod p ih ovan e na m aščevanje, b i v tre- 

* nutkii sproščenosti znale napraviti taka deja
nja, ki se  ne b i skladala z dostojanstvom  niti 
p o litičn o  vsaj napol zrelega naroda. M o t i' se, 
kdor m isli, da bi v slučaju  potrebe zadostovala  
za vzpostavitev  m iru in  lik v id ac ijo  sedaj v 
masi v ladajočih  instinktov gola M ačkova bese
da. Ko masa sprejm e n ek o  vero in začuti svojo  
m oč, se mora najprej izž iveti in  še le  potem  je  
dostopna za dokazovanje. K dor bi jo  hotel 
ustaviti, predno dospe do takega stanja, b i se 
moral slu žiti s sredstvi, s  katerim i si pa g. Ma
ček kot n osilec  svob od e najbrže že prvi dan 
ob nastopu svoje v lad e ne bi hote l mazati rok. 
N i glavno priti na oblast. Za oblast je treba 
biti pripravljen, p ripravljene m orajo b iti vse 
vrste tvojih  pristašev, na katere se boš moral 
naslanjati ob p rilik i izvajanja svojega progra

ma. Tak pa še ni M ačkov pokret niti od daleč, 
tega se mora tudi sam  dobro zavedati. Zakaj 
torej g. M aček in njegova intim na okolica  ne  
skuša izprem eniti kurza, vnesti v svoje  vrste 
m alo več resnosti in reda? (Seveda, ako je go
spod M aček za Jugoslavijo . To pri teh svojih  
izvajanjih  predpostavljam o.)

K do odloča?
V  vsakem  pokretu je  v trenutku njegovega  

vrenja vedno prevladalo radikalno krilo . To  
nam potrjuje zgodovina vseh  dosedanjih  revo
lu cij. Tega radikalnega krila pa v M ačkovem  
pokretu  ne predstavlja H .S.S., tem v e?  frankov
ci. A li je  potem  kaj čudnega, da im ajo pri 
m asi on i največ uspeha, da njihova m iselnost 
prodira in je  v glavnem  že p ridob ila  ce lo  om la
d ino H.S.S.-e, takorekoč M ačkove stranke. Tudi 
to svojo  trditev b i lahko podprli s konkretn im i 
dokazi, a s tem  bi svoja že itak dolga izvajanja  
p reveč raztegnili.

Sami frankovci sm atrajo danes M ačka za ne
kakega svojega ujetn ika, ki mu je d ovoljeno  
sam o previdno m olčati in soglašati, kajti v 
nasprotnem  slučaju bi ga zagrebška u lica takoj 
detronizirala.

H .S.S.-ovci pravijo, to je  sam o Zagreb, vasi 
pa so naše. Toda poznavalci p rilik  trd ijo , da 
to ni baš tako sigurno. T ega se najbrže boji 
tudi sam g. M aček, slavnostno okrašena firm a, 
viseča na ze lo  nesigurnem  in izdajalskem  zidu. 
Zato m olči, ker ve, da bi ena sama nepravilna  
beseda m ogla povzročiti padec n jegove zvezde  
in odkriti lab ilnost vsega tistega pokreta, kate
remu ed ino v o d ite ljevo  im e in  m ožnost, da si 
vsakdo na svoj način  tolm ači še n ikdar izra
ženo m išljen je  svojega šefa, daje neko kom 
paktnost.

T oda če je  v loga g. Mačka sedaj sam o n e
ugodna, se z ve lik o  naglico  b ližam o tem u, da 
postane tudi nelepa. K ajti, ako je  g. M aček res 
državotvoren, potem  je. sedaj skrajni čas, da 
obsodi one ekstrem e, k i, p ljuvajoč na osnovne  
tem elje  države, vod ijo  svojo akcijo pod n jego
vim  potronatom  (dosedaj še n ikdar preklica
n im ) s pek lensko natančnostjo, poskušajoč, 
kako bi u n ič ili vsako m ožnost sporazum a in 
sodelovanja  vsega ukšega naroda, kako bi pod- 
m inira li vse, tudi najn ed otak ljivejše tem elje  
Jugoslavije.

T oda g. M aček tega do danes še n i napravil. 
Skrbno čuva svoj položaj »vodje naroda«, noče 
se zam eriti n iti na lev o  n iti na desno. Tega  
ni napravila n iti S.D.S., vsaj na način, da bi 
javnost to opazila , da bi bil vsak nadaljnji sum  
neutem eljen .

N aš narod ima lep  pregovor: »K dor m olči, 
ta pritrdi.«

Zato tudi sm atram o, da nosi ves M ačkov  
tabor, solidarno, odgovornost za sedanjo vzgojo  
hrvaških m nožic.

M olka v tem slučaju ne m orem o sprejeti kot 
nekaj taktičnega, tem več v id im o v njem  kve
čjem u cin ično zatajevanje lastnega m išljen ja  
a li pa k a p itu la c ijo  luštne s tru je  p re d  tu jo , m o č
n ejšo .

Z elo radi b i v id eli, da se izkažejo naši za
k ljučk i kot zm otni in črnogled i. M orda bo v 
kratkem  kaka gesta g. Mačka »razčistila s i
tuacijo« in  nas veselo  p resenetila . T oda sigurno  
nobeno m esto v Jugoslav iji n im a za svojo po
krajino takega pom ena in ne služi kot m erilo  
n jenega m išljen ja , kakor Zagreb. Tam  sm o kon
trolirali srčni utrip in  m islim o , da se nism o  
zm otili.

ZA ŠTRAJK 
ALI PROTI ŠTRAJKU?

Z aklen jena vrata na lju b ljan sk i un i
verzi so m orala  čuvati naše najv išje 
prosvetno svetišče. Čuvati so ga m orala 
zato, k er se n ekateri akadem iki niso za
vedali svojega akadem skega dosto jan
stva. Na univerzi m ora v ladati svoboda 

■ m išljen ja , svoboda govora.

Nova tehn ična  u redba je  ravno te dni 
stop ila  v dejansko veljavo. A kadem iki - 
teh n ik i so živo občutili, da so izp itn i 
rok i v te j u red b i p rek ra tk i. R azum ljiv  
je  n jih o v  odpor. N erazum ljivo  pa je  po
stopan je  našega tehničnega dekanata. 
A li ni b ila  njegova dolžnost, da je  ta 
k ra t, ko se je  u redba izdelovala in  v 
m om entu , ko je  on nan jo  v celoti p r i
stal, poučil tehn ike  o vsebini n jihove 
u red b e?  Z akaj so pa d rug i dekanati 
teh n ičn ih  fak u lte t v državi to lahko 

.s to r ili! A li niso univerzite tne oblasti 
poklicane zato, da to lm ačijo  na m ero
d a jn ih  m estih  želje svojih slušateljev? 
Žal prepozno je  naš tehničn i dekanat 
^sporočil svoje, sedaj sprem enjeno m ne
n je  na m erodajna  mesta. (To se je  zgo
d i lo  24. III. t. 1. Op. u r.) U pam o pa 
upravičeno, da se bo tehn ikom  ustreglo 
s tem , da se za en k ra t izp itn i rok i po
daljšajo .

Vsi akadem ik i občutim o danes asoci- 
ja ln o st p lačevanja  šolnin in taks. P r i
znavam o državi, da je  ona tu  uprav iče
na do svojih doliodkov saj jo  stane let
no vsak akadem ik  v L ju b ljan i 6.400 d i
narjev . Država pa se m ora zavedati, da 
n i v n jenem  in teresu , če se najbo ljšim  
in h k ra ti najbednejšim  študentom  one
mogoči rad i šolnin in taks vsako študi- 
ran je . Šolnine in takse naj se izprem e- 
ne. D oločiti se m ora pravična socijalna 
lestvica plačevanja.

Vse te  in  ostale stanovske ko t strokov
ne zahteve pa bom o akadem iki skupno 
z un iverz ite tn im i oblastm i p roučili in 
zah tevali, da j ih  na m erodajn ih  m estih 
tako j rea liz ira jo . Slišali smo našega rek 
to rja , ko je  govoril o m edsebojnem  za
u p a n ju  in sodelovanju. Doslej tega n i
smo opazili. Želim o pa si zato tem bolj 
takšnega dela v bodoče. To bo največja 
garancija , da bodem o uspeli v svojih 
zahtevah.

Slišali smo pozive nekih  akadem ikov
o so lidarnosti borbe (s š tra jk o m !) z 
vsemi akadem ik i v Jugoslaviji. Kakšna 
je  to solidarnost, ki si jo  n ekateri p red 
stav lja jo  v š tra jk u ?  B orba lju b ljansk ih  
akadem ikov je  iu  bo m orala ostati ne
politična. V Zagrebu pa iz jav lja jo  sami 
vodite lji s tra jk a , da je  n jih  borba , po
litična borba lirvatskega naroda. Samo

poglejte  kako  izzvene dem onstracije  
m ed zagrebškim  štrajkom ! V tak ih  p r i
lik ah  se lju b ljan sk i akadem ik i ne sme
m o in tu d i ne m orem o z zagrebškim i so
lidariz ira ti.

R azni agentje so m ed najrazličnejšim i 
vestm i trosili tu d i to , da je  v B eogradu 
so lidarnostn i š tra jk . A tam  ga n i b ilo  
in  ga tu d i ne bo. K ako  je  sedaj s  to so
lid arnostjo?  Celo naši zagrebški kolegi 
so izprevideli, da je  najbo ljša  n jihova 
rešitev v tem , če bodo po V eliki noči 
začeli z norm aln im  delom  na univerzi.

M orda je  b il up rav ičen  pardnevni 
štra jk . U pravičen v to liko , da se vsa 
javnost zopet zain teresira  za naša aka
dem sko - stanovska vprašanja . '

Na delu  pa so an tid ržavn i elem enti, 
k i žele naš dem onstrativn i in h k ra ti ma- 
n ifestativn i š tra jk  iz rab iti v svoje nam e
ne. S štra jkom  se ne rešu jejo  akadem 
ska vprašanja , z 'njim  se, če je  do lgotra
jen  samo vse ruši. S štra jkom  študent 
škoduje le sam em u sebi. U niverza je  za
p rta , izpitov ni, delo se zaustavi, a ro
d ite lji m orajo  vk ljub  tem u b rezdelju  
svoje otroke finančno p o d p ira ti. Ali ni 
ta denar izgubljen? K je pa je  sedaj so- 
cijalnost.'' V javnosti pa se stvarja m ne
n je , da študen tje , ki so željn i s tra jk a  ne 
m orejo b iti istočasno željn i dela.

A kadem iki se m oram o zavedati svo
jega stanu. Naš stan zahteva akadem sko 
dostojanstvo in akadem sko borbo. P r i
stopim o h konkretnem u reševanju na
ših potreb . Sestavimo svoje predloge z 
u tem eljitv ijo  ob pravem  času. Ne plaši
m o se dela. Od univerz ite tn ih  in kom 
p e ten tn ih  državnih oblasti zahtevam o, 
da ne bo n jih  »sodelovanje na bazi za
upanja«  le fraza in uspavalno sredstvo.

Pozdravljam o in icija tivo  beograjske
ga rek to rja  dr. Čorovica za b ližn ji se
stanek zastopnikov un iverz ite tn ih  ob la
sti in vseh akadem ikov v Jugoslaviji. 
Želimo, da bi km alu lahko skupno vsi 
svoje zahteve konkre tiz ira li v ob lik i po
sam eznih zakonov in jih  preko  m in i
strstva prosvete pred ložili N arodnem u 
predstavništvu v odobritev.

Po V eliki noči pa zopet vsi složno na 
delo, da dokažem o svojo resnost in u- 
pravičim o nade, k i jih  na nas akadem i
ke naš narod  stavi ja.

o. ni.

PORAVNAJTE 
NAROČNINO!



Štev. 10. »N A S A  M I S E L « 3. stran

FAŠIZAM U
P retpostavim o da u  Jugoslaviju  do- 

p u tu je  stranac ko ji n ikako iie pozna je  
naše p rilike , ko ji pojm a nem a o našim  
po litičk im  lju d im a  i po litičk im  odno- 
sima. Da b i se upoznao  sa 8 vi m tim , 
uzeče u ruke  naše novine i tu  naiči na 
stalno ponav ljanu  konstataciji! da. nor- 
m alizovanje p rilik a  u zem lji zavisi od 
volje i odluke izvesnog »vodje« izvesnog 
»naroda«. V olja tog »vodje« se poštuje 
kao sveta, njegove se reči m ere kao zla
to, u n jim a se p ronalazi d u b lji smisao, 
svaka njegova izjava je  otkrovenje za 
zapanjeno  javnost. Njegovo sedište, neko 
m alo selo u H rvatskom  Z agorju, obavi- 
jeno je  svetiteljskim  nim bom , delegaci
je  pobožnog naroda odlaze onam o kao 
na hodočašče. Naš če stranac zak ljučiti, 
sasvim opravdano, da je  po k re t ko ji 
vidi ta j »vodj« običan fašistički pokret, 
da je  g. Dr. M aček »fiihrer« ili »duce«.

O dm ab da se razum em o: m i, ovde, 
fašizam  ne napadam o a n iti ga zagova- 
ram o. K onstatu jem o samo činjenicu da 
je  pok re t g. M ačeka, u srži, pokre t koji 
se ne raz liku je  od pokreta  b ilo  kojeg 
drugog fašističkog vodje. P ripovetke o 
dem okratiji, koje iznose njegovi »opu- 
nom oceni poklisari« , obzirom  na papski 
položaj, ko ji zauzim a »vodj«, to liko  su 
smešne da se m oram o puditi kako od
rasli lju d i m ogu da ig ra ju  to liko g lupu 
ulogu. Šuplje  fraze o »slobodi« i o d ru 
gim dem okratskim  rekvizitim a gube i 
svoju iluzornu vrednost ako se sm eju 
propovedati samo po pretbodnom  odo- 
b ren ju  »vodje«. Sm atram o da se na na- 
šoj po litičko j pozornici još n ikada  n ije  
izvodila dem okratska kom edija  sa ma- 
n je  duha. Mi smo več i žabe gutali ali

Dr. Stojad inovič:

'  . . '  t. • . tl Ur. ,1 i i " .  .. ;> '

v /  ' 1 • ; ( ' i v  . ' -> v ’ <• K. ■ >»f.
k

Dr. K orošec:

>. . .  D o k le r  se strasti v našem  javn em  ž iv lje n ju  
p o p o ln o m a  ne p o m ir ijo , je  treba  še  p očaka ti s 
p re d lo ž itv i jo  tega zakon a  (tisk o vn eg a  nam reč  
■— o p . u r J .

C enzura v  p ravem  pom en u  b esed e  sp loh  ne
obsta ja . T ako zvana  p re d zen zu ra  je  le  na k o ris t 
lis to v .

K a r se  pa tiče  izv rševa n ja  zakona  o tisk u , je  
o d  prih o d a  sed a n je  v la d e  n asto p ilo  znatno
o la jšu n je  . . .«

(»Jutro«, 27. III. 1936.)

KULTURA
JU A REZ IN  M A K SIM ILJA N

(P rem iera  v lju b ljan sk i d ram i dne 
1. ap rila  1936.)

D ram a »Juarez in  M aksim iljan« pred- 
ksikanekega cesarja M aksim iljana, člo- 
stavlja iztrgane liste iz zgodovine me- 
veka, ki se je  vse svoje ž iv ljen je  boril, 
čeprav v svojem  bistvu p lem enit človek, 
za uveljavitev svoje vladavine in za 
p riznan je  m ed M eksikanci. N asproti 
m u sto ji m rzli Juarez, ki s svojo čudo
vito razum nostjo  in neprekosljiv im i vo- 
ja š k tu i  zm ožnostm i usm erja zgodovino 
uzurpatorskega H absburžana na pot, 
k i ed ina odgovarja časti in zavesti 
ineksikanskega plem ena.

\V erfelova dram a »Juarez in M aksi
m iljan« je  po litična dram a, zgrajena 
na neštetih  n asp ro tjih  in zap le tlja jili, 
na križajočih  se in teresih  ljud i, ki ho
čejo uveljav iti svoj vpliv in si u trd iti 
svoje položaje. T em elji za to graditev 
pa so različn i: M aksim iljan gradi na 
zgodovini svojih p rednikov  in na slavi 
svojih sodobnikov, Juarez pa na prirod- 
n ih  prav icah  svojega p lem ena. In  tu , v 
le j zgrešeni osnovi, na katero  gradi M a
ksim iljan , je  osnovan že tud i njegov 
usodepolen konec, z njegovo sm rtjo , s 
k a tero  se zak ljuči tu d i osrednji kon
flik t dram e.

To bi b ila  k ra tka  vsebina dram e, ki 
po svoji um etniški vrednosti še zdaleka 
ne doseza osta lih  del, ki j ih  je  imela 
naša dram a na letošnjem  repertoarju . 
Vsi nešteti z ap e tlja ji ne m orejo  dvig
n iti gledalca preko  vsakdanjosti oseb in 
usode, ki sprem lja  nastopajoče lju d i,

JUGOSLAVIJI
nam  još n iko n ije  tv rd io  da je  kato lička 
crkva dem okratska i libera lna  ustanova 
iako svaki ka to lik  m ora da veru je  u ne- 
pogrešivost pape.

Iznenad jen je  pa i sm eha je  u našoj 
javnosti, sasvim opravdano, izazvala iz
java g. H odjere  da je  on uvek bio  za 
dem okratiju . A kada poklisari hrvatskog 
pape grom oglasno zalitevaju  »punu de
m okratiju« , onda u  tom e niko ne vidi 
izistinsku kom ed iju  ko ja  če, nadam o se, 
jednoga dana nači svog R ablea.

T eo rija  i p raksa su dve stvari, kaošto 
je  poznato. I  N apoleon je , u svojini me- 
m oarim a, p red  k ra j svog života tvrdio 
da m u je  uvek lebdeo samo jedan , uzvi- 
šeni, cilj pTed očim a: stvaran je Sjedi- 
n jen ih  evropskih država. U praksi se to 
pokazalo tako da je  poklao nekoliko 
generacija tih  budučih  s jed in jen ih  Ev- 
rop ljana . U teo riji, g. M aček »ljubi« de
m o kra tiju  i želi da ostvari, pom oču nje, 
s jed in jene jugoslovenske države. U 
praksi, on je bog otac lično, i u  Zagre
bu se proliva k rv  po tim  dem okratskim  
načelim a. N aravno, najlakše je  nad  pro- 
livenom  k rv lju  p ra ti  ruke. »Ja to nišam  
želeo, ja  to ne odobravam « (kao N apo
leo n !). A šta gospodin želi i šta gospo- 
din odobrava? On želi gradjanske slo- 
bode i odobrava dem okratske m etode 
(ovamo cemo staviti tr i uskličnika iz 
dubokog u b e d je n ja : ! ! !).

Zasada, lepo, gosp. Maček p ropisu je  
cenu stoci (ko jih  svaki seljak  ima da se 
p rid rža je , pod pre tn jom  golem ih b a ti
n a ). Samo, izlaze neki leci u Zagreb gde 
se izraz »stoka« u p o treb lju je  i u  izves- 
nom  širem  značenju. Ako stvari budu  
ovako išle dalje , jednog dana čemo čuti 
kako i cene d o b ija ju  to sire značenje.

Danas im a m ore id io ta  i um no za- 
k rž lja lih  individua po našoj zend ji ko ji 
u  svakom ro do ljubu  vide »fašistu«. Jas
no da sa n jim a nem a smisla razgovarati 
tako kao i sa norm alnim  lju d im a : ali 
b i im trebalo , sasvim blago (je r, lude 
ne treba  d raž iti) , šapnu ti na uho  da 
svoje napade u pu te  na p ravu  adresu, 
na adresu  g. M ačeka, naim e.

D akako, pok re t ko ji u sebi sadrži he
terogene dem ente koliko M ačekov, n ije  
u m ogučnosti da izrad i svoju jasnu ideo
logiji!. M edjutim , n a jrad ik a ln ije  krilo , 
k rilo  po kojem  se, up rkos svih um iru- 
ju č ih  izjava, sve više p rocen ju je  ceo 
pokret, frankovci, dakle, m late  oko se
be svim frazam a koje  o d liku ju  ekstrem 
no nacionalistički pokret. Štaviše, oni

p a  tu d i zgodovinski dogodki, ki jih  
vsebuje dram a, ne spadajo  v današn ji 
čas.

Vse te nedostatke W erfelovega dela 
pa je  zakrila  um etniška na višku sto
ječa igra in posrečena rež ija , k i nam  je 
nud ila  užitek  vsaj v občudovanju  naših 
odličnih  igralcev.

O PO M EN U  ID E JN IH  TEČA JEV  
ZVEZE K U LTU R N IH  DRUŠTEV

ZKD p rired i vsako leto idejn i tečaj. 
Ti tečaji so nam en jen i v prvi vrsti m la
dim podeželskim  prosvetnim  delavcem 
in vodilnejšim  članom  nacijonalno-kul- 
tu rn ih  društev, včlanjenih  v Zvezi.

L etošnji ide jn i tečaj se je  vršil od 4. 
do 6. ap rila  ob številni udeležbi agil
n ih  fantov različn ih  poklicev. P rih ite li 
so iz b ližn jih  pa tud i iz n a jo d d a ljen e j
ših  k ra jev  poln i zanim anja  za nove m i
sli in poglobitev svojega znanja.

Zelo razveseljivo je  bilo  letos tud i 
dejstvo, da so odlična predavan ja  zani
m ivega in skrbno sestavljenega ciklusa 
posečali v prav  lepem  številu tu d i aka
dem iki.

Važni in p o treb n i so tak i teča ji še 
prav posebno danes, ko živimo v dobi 
m eglenih m oraln ih  vrednot in preraja- 
n ja  ljudske k u ltu re  in družbe, v dobi, 
ki je  zlasti za m lade generacije  velikega 
psihološkega in  socijalnega pom ena. 
Zelo pom em ben pa je  bil letošnji id e j
n i tečaj, mogoče najpom em bnejši, od
kar jo postavil tem elje  te j k u ltu rn i in
stituciji poko jn i veliki voditelj in n jen  
ustanovitelj dr. G regor Žerjav. Pom em 
ben je b il prvič zato, k e r so predstav
lja li tako p redava te lji ko t tečajn ik i

jasno naglašu ju  i m om enat rase, prizna- 
ju  u is to riji samo »rasno čiste« Hrvate. 
Tako, nap rim er, iz n jihove »istorije« su 
b risan i Š trosm ajer i G aj. P rvi zato što 
je  bio — N em ac, a d rug i zato što je  bio 
—  Č eh!!! Ne, g. V latko M aček, pore
klom  Slovenac, još  n ije  b risan  iz n jihove 
istorije.

—~. Nam a, najzad , može b iti  sporedno 
kako g. Maček m isli da spase »hrvatsku 
domovinu«. On če je  »spasavati« sve do- 
tle  dok sebi ne spase kakvu m eku stoli- 
cu, to je jasno. Ali, dok se to  ne dogodi, 
on če neprek idno  n iza ti slavne reči o 
dem okratiji i slobodnom  narodu. Na 
ta j dobar vic smo h te li da upozorim o 
našo javnost. U ova sum om a vrem ena, 
h te li smo da ukažem o na ljude  ko ji se 
nesebično trude  da unesu m alo veselosti 
u naše duše. A da se vic ne p retvori u 
traged iju  več če se neko p o b rin u ti, na
dam o se.

Z NAŠIH UNIVERZ
DELO JUGOSLOVANSKEGA 

AKADEM SKEGA PO D PO RN EG A  
DRUŠTVA V LJU B L JA N I

Prinašamo poročilo  o doseda
njem  delu Japd  po in form acijah , 
k i nam  jih  je  dal na razpolago  
gosp. Lev Starin, cand. iur., pod
predsednik.

Jugoslovansko akadem sko podporno  
društvo se je  ustanovilo pred  poldrugim  
letom . Predsedstvo je tako i b lagohotno 
prevzel g. prof. dr. K ral. N am en d ru 
štva je  bil in  ostane, ob složnem so
delovanju delegatov vseh društev, vsaj 
delno pom agati vsem onim , ki so pod
pore po trebn i — brez razlike. V p re
teklem  letu  je  to re j dobivalo h rano  stal
no cca. 30 tovarišev, razen  tega pa jih  
je  mnogo dobilo  perilo  itd. Za tekoče 
leto  razpolagam o z precej natančnim i 
š tev ilkam i:

H rano dobiva redno okoli 70 tovari
šev, od teh 11 celodnevno, v razn ih  ku
h in jah , največ pa v L judski. D enarn ih  
pod p o r je  b ilo  dosedaj p rib ližno  za 
10.000 Din, poleg tega pa je  obskrblje- 
no z obutv ijo  5 tovarišev, okoli 30 z 
nogavicam i, srajce in  ostalo perilo  je  
dobilo  70 tovarišev, eden pa nekom plet- 
no obleko. Poleg tega je  dobilo  nekaj 
m edicincev, tehnikov  te r  tovarišic blago 
za delovne plašče. N adalje  obskrbuje  
Jap d  nekaj tehnikov z risaln im  p a p ir
jem.

skoro hom ogeno novo m lado generaci
jo, generacijo , k i je  dozorela v svobodni 
Jugoslaviji in  v svobodi izkrista liz ira la  
svoje pojm e o k u ltu rn ih  in po litičn ih  
nazorih. To je  važno dejstvo preko  ka
terega se ne m ore in  ne sme iti. Dozo
rel je  novi rod. Ta rod  je  zmožen in 
p rip rav ljen  prevzeti na jtež je  naloge, 
brem ena in  odgovornosti sedanjega in 
bodočega živ ljenja. D rugi vzrok, 'ki da
je  poseben pom en letošnjem u idejnem u 
tečaju  pa je  ta, da se je  vršil v dobi, ki 
n ikakor ni nak lon jena program u in te
žnjam  ZKD. Poleg gospodarskih in so- 
c ija ln ih  nevih t se v zadn ji dobi zb ira jo  
nad našo dom ovino še drugi tem ni ob
laki.

In  prav  rad i tak ih  p rilik  je  posebno 
važno, da m ladi lju d je  neustrašeno in 
jasno pokažem o moč in  globino jugoslo
venske ide je  in nacijonalne m iselnosti, 
k i sta n a jjač je  jam stvo močne in zedi
n jene Jugoslavije. Te m isli in  ideje  pa 
širijo  in sejejo na najp lodnejša  tla  na- 
c ijonaln i prosvetni delavci na deželi.

Poklicno delo vsakega človeka je  le 
del njegovega ž iv ljen ja ; važno je  pred
vsem za njegov fizični obstoj. P ravo du
šo in k arak te ristiko  njegove osebnosti 
podajo delo izven poklica — udejstvo
vanje v k u ltu rn ih , gospodarskih in sta
novskih organizacijah . Potom  organiza
cij posveča poedinec uspehe svojega de
la tud i širši družbi —  svojemu narodu. 
U dejstvovanje v društv ih  ob liku je  in 
ku je  usodo vsakega naroda. Zato je  po
sebno važno, kakšni so ti oblikovalci, 
kovači usode in orači k u ltu rn e  ledine 
med narodom  na deželi, k a jti  z n jih o 
vim delom  p rih a ja jo  ideje  do živ ljenja 
in pravega sm otra tud i v najoddaljenej-

Akadem ski urad  dela, Aud, ki je  sek
cija Jap d , pa je  preskrbel okrog 30 to
varišem  instrukcij odnosno zaslužka.

Jasno je, da ne b i bilo  teh ogrom nih 
številk, če ne b i društvo imelo staln ih  
podporn ih  članov, predvsem  pa so to 
gg. un iverzite tn i profesorji, od k a te rih  
sta dva v odboru  (g. dr. K ral, predsed
nik, in  g. dr. Polec, predsednik revi- 
zialnega odbora). Posebne naklonjeno
sti pa je  Jap d  deležno s stran i gospoda 
rek to rja  dr. Sanica. P ripom niti je  tre 
ba, da tud i banovina polaga vso važnost 
na Jap d  in  da ga stalno podpira.

V društvu so nada lje  zastopniki vseh 
strokovnih  in ku ltu rn ih  društev, kakor 
so j ih  društva sama delegirala.

N ajveč podpirancev je  onih , čijili 
starši so km ečkega stanu, potem  delavci 
in državni ozirom a privatn i uslužbenci.

DELEG A CIJA  LJU BLJA N SK IH  
AKADEM IKOV V BEOGRADU

M edstrokovni odbor je  poslal š tiri
člansko delegacijo, ki jo  je  vodil naš 
odgovorni u redn ik , v Beograd, da na 
m erodajn ih  m estih zain teresira odgo
vorne č in ite lje  za številna akadem ska 
vprašanja. Delegacija je  obravnavala 
sledeča vprašanja: šolnina, takse, obča 
univerzitetna uredba, u redba o združe
vanju  slušateljev univerz, fakulte tne 
uredbe, zlasti tehnična, k red iti za ana
tom sko predavalnico, najem nina za ru 
darski odedlek, h id ro tebn ičn i institu t, 
kem ični in stitu t, U niverzitetni zdrav
stveni fond, cenzura akadem skega tiska 
in z m nogim i od teh vprašanj tako tes
n o  zvezano — dotacijo  naši univerzi.

K ot vidim o, je  im ela delegacija m no
go posla, saj gornja vprašanja so skoro 
vsa, ki so danes n a jbo lj pereča.

D elegacija je  podrobno poučila slo
venske senatorje  o poti. Le žal da gg. se
n a to rji niso m ogli že v proračunski 
razprav i v senatu nekatera  izvajanja 
delegacije iznesti. B ili so prepozno ob
veščeni, bodo pa ob vsaki p rilik i s svo
jim i najbo ljšim i m očm i podprli zahteve 
lju b ljan sk ih  akadem ikov. (N ekaj teh  
zahtev je  vseštudentovskega značaja, na 
p rim er šolnine in  takse, obča univerzi- 
tena u redba —  op. ur.)

V odja delegacije je  bil spre je t p ri 
gospodu rek to rju  dr. Čorovicu. Posebno 
važna je  izjava gospoda rek to rja , da bo 
on tekom  meseca ap rila  sklical konfe
renco, na kateri na j b i sodelovali za
stopnik i un iverz ite tn ih  oblasti in  za
stopnik i akadem ikov iz vse Jugoslavije. 
Na te j konferenci na j b i izdelali sku-

ših in n a jsk rite jših  kotičkih  naše lepe 
zem lje. Zato vrši ZKD s p rire jan jem  
id e jn ih  tečajev, na k a te rih  vzgaja m la
de javne delavce, najvažnejšo m isijo 
poleg d rug ih  resnih  vzgojnih nalog, k i 
jih  op rav lja  m ed narodom .

»Prizadevanja m ladih  javn ih  delavcev 
in m ladine sploh pa m orajo strem eti 
vedno k  izpopoln itv i in  napredku. M lad 
človek se ne sme zadovoljiti z dedščino. 
G rad iti m ora nap re j in še na trdn e jš ih  
tem eljih  ko t starejši naši vodite lji, ki 
so od borb  že izm učeni in se danes ne 
m orejo  zna jti več na pravi poti. Za bo
dočnost odgovarjajo  m lade generacije. 
Te so osvobojene starih  strankarsk ih  in
trig  in osebnih razp rtij osivelih vodite
ljev, ki to likok ra t okužujejo  ozračje in 
ga po ln ijo  z eksplozivi. P rim erna  skrb 
m ladine m ora b iti sloga v lastn ih  vr
stah ; le v slogi bo zmagovala v borbah  
za novim i zmagami in uspehi.

P ri š irjen ju  složnega program skega 
nacijonalno - ku lturnega in  tako tud i 
zdravega političnega del^i m ed na
šim narodom  p rip ad a jo  ZKD velike 
zasluge in  odlična vloga. Sama in preko 
svojih okrožnih  prosvetnih odborov, ki 
jih  letos ustanavlja , pa m ora pristop iti 
še k sistem atičnejšem u vzgajanju naše
ga naroda. P ostati m ora nu jna  po treba 
našega podeželskega in mestnega p reb i
valstva in vršiti m isijo  duhovnega pre- 
p orod ite lja  in zdravnika. To bo dosegla 
le, če bo upoštevala vse m ožnosti in p r i
dobitve, k i omogočajo čim  trd n e jš i in 
čim  živahnejši kon tak t cen trale  s posa
m eznim i društvi in  vodiln im i sodelavci 
te r preko  n jih  z narodom .

— s
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RATNA PSIHOZApen n ačrt za vsako posam ezno vprašan je. 
Ta n ačrt b i se na j v o b lik i zakona p red 
ložil N arodnem u predstavništvu  v takoj- 
šnjo odobritev. T ako b i se vpliv vsako
k ratnega režim a na un iverzite tne p ro 
blem e izoliral, ker b i se odslej vse aka
dem ske zadeve reševale s posebnim i za
koni in ne v finančn ih  zakonih  in  po
sam eznih uredbah .

D elegacija je  b ila  sp re je ta  tu d i p ri 
gospodu dekanu  beograjske tehnike. 
S prejem u, ki je  bil jako  zanim iv, sta 
prisostvovala tu d i dva profesorja . T eh
nično uredbo  so s trokovn jak i z vseli 
naših tehn ik  delali po lna štiri leta.

B eograjčani so p red lagali sprejem ni 
izp it p r i vstopu na tehn iko . P ri tem  pa 
n a j b i stara u red b a  ostala v celoti v 
veljavi. Ta pred log  je  v Zagrebu in 
L ju b ljan i naletel na odpor in  zato je 
B eograd sestavil, upoštevajoč želje 
L ju b ljan e  in  Zagreba, novo uredbo. 
P red  končno redakcijo  te u redbe so se 
vršili številni sestanki m ed zastopniki 
vseh naših tehn ik . Š tuden tje  p r i tem 
niso sodelovali. Gospod dekan beogra j
ske tehn ike  ugotavlja , da so b ile  vse že
lje L jub ljane  vnešene v novo uredbo. 
U gotavlja, da so novo tehn ično  uredbo  
vsi naši tehn ičn i dekanati sp re je li spo
razum no  in  jo  pred ložili m inistrstvu , 
ki jo  je  v celoti sprejelo . M inistrstvo 
sto ji na stališču, da to liko  časa ne 
bo sp rem in ja lo  posam eznih fak u lte tn ih  
u redb , dok ler ne bo soglasnosti za k ak 
šno novo uredbo  med p rizadetim i de
k ana ti. Ta soglasnost teh n ičn ih  dekana
tov za novo tehnično  uredbo  je b ila  na 
zunaj m anifestirana  z b rzo javn im i če
stitkam i L ju b ljan e  in  Zagreba B eogra
du, ko je  nova tehn ična  u redba izšla v 
S lužbenih  novinah.

Po m n en ju  beograjsk ih  profesorjev  
na teh n ik i, je  nova u redba  sicer stroga, 
a koristna, k e r p rep reču je  predolgo š tu 
d iran  ie in tra ten je  časa vsakem u teh n i
ku , k i za tehničn i š tud ij ni nadarjen . 
B eograjska tehn ika  sm atra u redbo  za 
uspeh in vz tra ja  neom ajno , da se ta  v 
praksi izkaže. Posam ezni členi se bodo 
tekom  let sigurno sprem enili. Sedaj pa 
tu d i fizično n i mogoče u redbe u k in iti. 
Z akaj pa ni L ju b ljan a  zahtevala za sebe 
še več, ali pa  kakšne sprem em be tak ra t, 
ko se je u redba  p redelavala  in  predno  
so na n jo  p ris ta li?  Z akaj pa niso l ju b 
ljansk i p ro fesorji ob pravem  času po
učili študente , kaj se vse p rip ra v lja ?  
O bto ja jo  razne teo riie  o novi tehn ičn i 
u redb i, a p raksa bo p rikaza la , v koliko 
so upravičene ali ne.

D elegacija je  svoje zahteve izročila 
tu d i gospodu šefu k ab ineta  gospoda no
tran jega  m in istra  S o re je ta  je  b ila  .tud i 
p ri g. m in istru  M ihi K reku. G. m in ister 
je  doslej dobil le zahteve, ki se tičejo 
tehnične u redbe, o ostalih  zahtevah ni 
dobil nobenih  podatkov. Vse finančne 
zadeve je  delegacija  p repozno p red lo 
žila. V bodoče naj v vsaki akadem ski 
zadevi predložim o dvoje: a) konkretnp  
željo in b) u tem eljitev . P ostopan ja  l ju b 
ljansk ih  akadem ikov v B eogradu niso 
pričakovali, k a jti  povod za š tra jk  so 
stvari, k i so že starejšega datum a. Na 
m erodajnem  m estu ni b ilo  nobene za
hteve.

Gospod prosvetni m in ister rad i za
poslenosti v senatu  n i sn reje l delegacije. 
Sprejel jo  je  pom očnik prosvetnega m i
n istra  g. Kovačevič. Gospod pom očnik 
je  pojasnil, kako je  prišlo  do nove te h 
nične uredbe. N jegova tozadevna izva
ja n ja  se s trin ja jo  z izpovedbam i gospo
da dekana beograjske tehn ike. Vse naše 
zahteve po sprem em bi na j tehn ik i pred- 
lože svojim  gospodom  dekanom . Pravna 
u redba samo zalo danes se ni izšla, k er 
ni soglasosti m ed p ravnim i dekanati. 
Predloge za -šolarino je  treba  izročiti 
rek to ra tu . T i doslej niso m inistrstvu n i
česar o tem  pred lagali. Na m inistrstvu 
n i nerazpoložen ja  za rešenje tega vp ra
šanja !

V nela se je  prava debata  o vseh osta
lih  zahtevah delegacije. Gospod pom oč
n ik  je  vedno ponav lja l, da so u n iverzi
te tne oblasti do lžne  zahteve in že lje  štu 
den tov  p red ložiti m in istrstvu . O bstoja 
tendenca, da gotovi lju d je  tega nam eno
m a ne m arajo  n ap rav iti. Vse govorice

»M ir je  u opasnosti! M ir je u opasno- 
eti! M ir je  u opasnosti!« T u  lozinku 
čujem o sa svili strana , ona se provlači 
kroz uvodne članke, svili naših  listova, 
kroz sve rezolucije  svili m ogučih skupo- 
va i sastanaka, kao da prolazim o kroz 
fahtastičan  ludački ples »m iroljubivih« 
m aniaka. U svakom gestu b ilo  ko je  vla
de, »javno m «ijenje»  listova naslučuje 
»udar na svetski m ir«, svaki novosklop- 
ljen i ugovor je , naravno, uperen  protiv  
»vitalnih interesa« koje druge države. 
Kao da, s jedne  strane, posto ji b lizu  dve 
m iliarde  svetskih grad jana  ko ji žele i 
zah tevaju  m ir a, s druge, nekoliko  dese
tina tisuča članova razn ih  vlada ko ji 
sp rem aju  rat.

N aravno, tako stvar ne stoji. I sasvim 
bez obzira na »odgovornost« (I ta lija  je 
napala  A besin iju , takod je  članicu D ru
štva naroda, bez ikakve brige zbog »od
govornosti«), danas nem a te  vlade, na 
svetu ko ja  b i h tela  da izazove ra t ;  bolje  
reci, ko ja  b i mogla  da izazove ra t. Prvo, 
m a koliko  se govorilo o naoružan ju , 
danas n ijed n a  zem lja n ije  to liko  naoru- 
žana da b i sa sigurnošču, samo na osno- 
vu tog naoružan ja , m ogla da reši kakav 
ra t u svojtt korist. T rebalo  bi tu  činje- 
nicu upam titi. D rugo, ra t 11 E vropi se 
danas više ne može ogran ičiti na sukob 
m edju  dvema državam a je r  su interesi 
toliko izukrštan i da je  sasvim nem oguče 
p re tpostav iti kako b i dva p ro tivn ika  ne- 
sm etano mogla da »poravnaju  svoje sta
re račune«. T reče: ko je  danas č iji sa- 
veznik i p rija te lj, a č iji n e p rija te lj?  
Stalno se govori o nekim  »blokovim a 
država«, o »dvojnim «, » tro jn im « itako- 
d a lje  sporazum im a, o raznim  »an tan ta
ma« i raznolik im  drugim  » p rija te lj
skim  grupacijam a«. Takve pripovetke 
p ruža ju  zahvalan m ateria l raznim  
»udruženjim a p rija te lja«  i ligam a ali 
u p raksi od n jih  nem a n i traga ni gla
sa. N ap rim er: Lokarnski sporazum  ne- 
sum njivo izriče da se eventualan  ulazak 
nem ačkih  trn p a  u R ajnsku  oblast ima 
sm atra ti kao izazov na ra t, n i m anj ni 
više. U tom  slučaju , Engleska im a da 
pruži svu o ružanu  pom oč F rancuskoj. 
Danas, kada je  H itle r ušao 11 P o ra jn je , 
Engleska več n ije  to liko ra toborna , i 
m i se p itam o: gde je ono » trad icional
no p rija te ljstvo«  izmed ju  F rancuske i 
Engleske o kojem  postoji to liko lep ih  
pripovedaka po našim  čitankam a za 
m alu  decu? Ili : naša je  država poru- 
čila ogrom na postro jen ja  za zeničku že- 
Ijfezaru kod K ru p a  a ne u Vitkovica- 
m a, u  Čelioslovačkoj iako su ponude 
obili preduzeča bile  jednake. Zbog toga 
kilom etarski članei 11 čehoslovačkoj 
štam pi, ispočetka, čak, ta las razočarenja 
i neraspoloženja. Sada, m edju tim , na 
osnovu sta tističk ih  podataka čelioslo- 
vačko-jugoslovenskog trgovinskog bilan- 
sa, Čehoslovaci uv id ja ju  i p rizna ju  da 
je  Jugoslavija  postupila  potpuno pra-' 
vilno, da d ru k č ije  n ije  n i mogla da po- 
stupi.

M oram o danas računa ti sa činjenica- 
ma ko je  se m an ifestu ju  u nečem dru- 
gom nego u • »paktovim a o nenapada
nju«. Možemo m i b iti protivnici velikog 
in ternacionalnog  k ap ita la , možemo m i 
verovati 11 b a jk u  da ra t za sve velike

pa o rnontan istik i in filozofični u redb i 
je  gospod pom očnik  odločno dem anti
ral.

Vsi delegati so danes prepričan i, da 
so sto rili vse, k a r je  b ilo  v n jihovi moči. 
D elegacija je  razjasn ila  na m erodajn ih  
m estih  položaj, v katerem  se nahaja  naš 
akadem ik . Z ain teresirala  je  vsakogar 
za akadem ske stanovske interese. Raz
čistila je  m arsikatero  nejasnost, ki je 
vladala m ed študenti. P rep riča la  se je  
tu d i, da so m noge govorice o velik ih  
nevarnostih  brez vsake podlage. D elega
cija je  videla nova pota za strokovno 
borbo, po ta , k i se jih  doslej akadem iki 
niso posluževali v oni m eri, kot b i bilo  
želeti, dasi so ravno ta pota edino p ra 
vilna, uspešna in legalna. Delo delega
cije  je  bilo  vseskozi pozitivno in upam o 
le, da bo rod ilo  uspehe, ki si jih  vsi 
tako zelo želim o.

kap ita lis te  znači d o b ar posao — ne sme
mo gm etnuti s um a da danas u svim 
evropskim  zem ljam a postoje velike in
vesticije -stranog, ne dom ačeg, kap ita la , 
ne smerno preči preko  čin jenice da 
F rancuskoj n ije  11 in teresu  da se uništi 
ili i samo oslabe nem ačka industriska 
preduzeča u ko jim a je zainteresovan i 
francuski k ap ita l (n ap rim er baš u R ajn- 
skoj ob lasti: još 1923, ako se ne vara
mo, sastanak nem ačkih i francusk ih  in- 
dustria laca ko ji rasm atra ju  p itan je  sa- 
ra d n je ) .

N aravno, kao i na svim drugim  po-
l jim a Ijudskog rada. i ovde vlada'-Iiaos,
i ovde smo još vrlo daleko od racionali
zacije o ko jo j se danas to liko mnogo, i 
naivno, priča . Po našem  m išljen ju , baš 
je  racionalizacija  onaj spasonosni re
cept za izlazak iz »krize«, ko ji se traž i 
toliko grčevito. R acionalizacija  izm ene 
dobara, racionalizacija  podele dobara, 
racionalizacija  m ed junarodnog  k ap ita 
la, racionalizacija  m ed junarodnog  sa- 
obračaja  — jednom  reči, racionalizacija  
m ed ju n aro d n ih  lju d sk ih  odnosa. R atio , 
rationis, genus fem ininum , la tinska  reč, 
znači razum , n ije  na odm et da se pot- 
setim o. T aj razum , običan, svakodne- 
van, zdrav ljudsk i razum , n jega bi opet 
trebalo  uvesti kao konstan tu  11 ljudske 
račune.

A to se neče postiči n ikakv im  čudom. 
Nečemo doživeti, zaista vam  kažem , da 
če velekap ita lis ti danas, kada štam pana 
javnost na svim krajev im a sveta uzvi- 
ku je  kako je m ir u opasnosti, da če oni 
danas pokazati neko nečuveno intereso- 
vanje za p a tn je  nezaposlenih  rad n ik a ; 
nego če oni reč i: »ako, zb ilja , postoji 
ra tn a  opasnost, onda ču pokušati da to 
što im am  očuvam po svaku cenu, ko zna 
šta če su tra  doči.« T ako stvar izgleda i 
nikakve apelacije  na »socialno oseča- 
nje« tu  ne pom ažu. Nego, m i treba  da 
p red jem o  u  pravu  b o rbu  za m ir, a to 
na ta j način što čemo preskočiti prve 
stranice svili novimi, one stranice gde se 
govori o ugroženom  m iru , pa se zadr
žati kod k ra tk ih  beležaka, negde 11 unu- 
trašn josti lista , gde se govori kako je, 
nap rim er, zak ljučen  trgovinski ugovor 
izmed ju  Jugoslavi je  i N em ačke; ili, ka
ko su francusk i bivši ra tn ic i došli u Nle- 
m ačku i onde b ili srdačno dočekani od 
svojih bivših p ro tiv n ik a ; ili, kako je  
ceo svet poslao eksp ed ic iju  za spasava- 
n je  nekoliko desetina »boljševika« koji 
su skapavali na nekoj ledenoj san ti; 
itakodalje .

N aoružanje  n ije  uzrok, ono je posle
dica. Ono je  posledica ra tn e  psihoze. 
A ta psihoza se održava i raste zaliva- 
Iju juč i grom o gl a sn 0111 čuvan ju  »ugrože- 
nog m ira«. Sasvim je nesum njivo  da na 
prosečnog čoveka porazn ije  u tiču  svako- 
dnevni izveštaji o ne izbro jiv im  »konfe- 
rencijam a za m ir« nego izveštaji o lia- 
o ružan ju . Na tim  konferencijam a se ni- 
šta drugo i ne rad i nego što je  sadisti- 
čkom nasladom  i m atem atskoni tačno- 
šču izračunava dan i sat tobožnjeg 110- 
vog »svetskog pokolja«. Ako neko sm a
tra  da takvi m atem atsk i račun i de lu ju  
um iru juče  na prosečnog E vrop ljan ina , 
onda je  ili lud  ili »radi sa računom «. 
Mi sm atram o da je  tačno ovo drugo. 
Jer, ko inscenuje sve te pom pezne dan- 
ees m acabres? Oni ko ji, po vlastitim  
izjavam a, svesno rade na izazivanju 
svetske revolucije. To su d anašn ji ču- 
vari m ira !!!  Da više neče dugo, o toni 
nem a sum nje je r  »vidi se jasno da su to 
poslednji trza ji um no i telesno bolesnog 
čoveka ko ji sve svoje sile p r ik u p lja  za 
poslednji pokušaj da iz sebe izbaei svu 
p reostalu  žuč i otrov«. Samo, sm rt bo- 
lesnika treba  ubrzati.

Mi smo, dakle, p ro tiv  svili konferen- 
c ija  i kongresa za m ir. Mi smo za za- 
k ljučen je  rac ionaln ih  trgovinskih ugo
vora.

• j v ' ' .  - *••.■< .1
Na večerji, ki jo  je  gospod ban prired il v 

torek dne 7. t. 111. na čast g. S tojad inoviču , je  
zadnji m ed drugim  rekel tudi, da že li, da bi ga 
Sloven ci ohranili v dobrem  spom inu.

MIMOGREDE
80 K O M U N IS T O V  

G osp o d  p o m o č n ik  p ro sv e tn eg a  m in is t ra  je 
de legac i j i  l ju b l j a n s k ih  a k a d e m ik o v  iz javil , da 
j e  gospod  r e k to r  po~Ial p r o s v e tn e m u  m in i s t ru  
b rz o ja v k o ,  v k a te r i  p rav i ,  da  je  80 k o m u n is to v  
vd r lo  na  un iv e rzo  v L ju b l ja n i ,  izzvalo n e re d e  
in  d a . j e  zato un iv e rzo  zaprl. A k a d e m ik i  so se 
p re p r ič a l i ,  da  gospod  r e k to r  takšne  b rzo jav k e  
ni n ik d a r  posla l.  Mi le  vp rašam o ,  k d o  poši l ja  
takšne  t e n d e n č n e  ve>ti p ro sv e tn e m u  m in i s t r 
s tvu in v č igavem  in te re su  je  takšno  p o ro č a n je ?

SR Č N A  K U L T U R A  

, Pred 60. le ti si je vzel ž iv ljen je  v G orici 
dr. K arel Lavrič, v e lik  narodni delavec in b o
rec na G oriškem . Ob p rilik i n jegove smrti je 
»Slovenec« priobčil napad na njega in list »So
čo«, k i je  prim erno označil izgubo, ki jo po
m eni dr. Lavričeva sm rt za S lovence. N e vem o, 
kaj je  napotilo  sedanje urednike »Slovenca«, 
da so v k otičku  »,S loven ec1 pred 60. leti«  p o
natisn ili ta napad, vem o pa, da je  tako ravna
nje najb lažje rečeno pom anjkanje srčne kul
ture.

SO D EL O V A N JE IN  Z A U PA N JE  

Gosp. rektor je  na velik em  zborovanju vseh  
akadem ikov om en il, da vlada v L jubljan i m ed  
akadem iki in u n iverzitetno oblastjo tesno so
delovanje, ki bazira na zaupanju. V Beogradu  
pa, da kaj takega sp loh  ne obstoja. Vprašamo  
le , kdo je  in form iral akadem ike o novi tehni
čni uredbi, ko se  je ta še izdelavala? B eograj
ski akadem iki so že takrat, ko nova uredba še 
ni zagledala lu či sveta, b ili o n jen i sestavi in 
form irani in so proti njej tudi protestirali; 
ljub ljansk i akadem iki pa o njej n iso  ničesar  
ved eli. Tako tesnega sodelovanja  in zaupanja  
si še vnaprej želim o.

GELJANI SO D O B R I K R IST JA N I!

V  C elju  bodo začeli v kratkem  graditi novo  
cerkev. M ed ljudstvom  se pridno zbirajo pri
spevk i, n iti uhani, prstani in broše se ne za
vračajo. Da bo le cerkev stala! A li je  to kriza?

ČLOVEK —  DER M ENSC H

V  L jubljani se je  ustavila nem ška h igienska  
razstava. N a p lakatičih  je p o leg  naslova človek  
v  ok lepaju  še pojasn ilo  der M ensch. M ogoče  
m enijo  razstavitelji, da se v sedem najstih  letih  
nism o m ogli zopet privaditi svojega jezika?

OTOK BLESK I —  K INC N E B E ŠK I!

Na B ledu so prejšnji teden našli p o litičn i  
kam en m odrosti. V si naši aktivni in pasivni po
litik i so takoj odpotovali tja, da si ga skušajo  
osvojiti. K er pa to ni b ilo  m ogoče, so si ga po 
m edsebojnem  dogovoru  r a z d e lili: nekaj so ga 
d ob ili aktivn i, nekaj pasivni.

O B L IK O V A N JA  

Onoinad su, zbog velik b  zasluga za Jugosla- 
viju , b ili od lik ovani proizvodjači čuvenih  
kranjskih i drugih »klobasa«. A  8 aprila je go- 
spodin ban Dravske banovine predao od likova
nja petorici svešten ika. U im e od lik ovan ih  je 
zalivalio  v isok i crkveni dostojanstvenik  gospo- 
din Nadrah, koji je , izm edju ostalog, rekao: 

»Mi, k atoličk i svešten ici, vo lim o  Jugoslaviji! 
i m olim o se Bogu za n ju ; sprem ni sm o da 
sve svoje  snage žrtvujem o u to da bi b ila tako 
uredjena i da bi se njom e tako upravljalo kako 
bi m ogli b iti u n jo  j zadovoljn i i srečni svi 
državljani k o ji su dobre volje.«

V ele  da su pri ovim  rečim a svi prisutni ima 
li suze ganuča u očim a.

G o s p o d in  N a d r a h  je ,  d a l je ,  r e k a o :
»A li, mi k atoličk i svešten ici ne poznajem o  

vizantinsku pritvornost (? )  i, ako bi ikada do- 
šla vlada —  da nas B og sačuva, —  koja bi 
htela k atoličkoj erkvi da veže noge i ruke, b ili 
hism o to lik o  jaki da hism o sa sv. Petrom  izja
v ili kako »Boga treba više slušati nego ljude«  
—  i po to j izjavi se i upravljali u svom  d elo 
vanju.«

V ele da je pri ovim  rečim a svim  prisutnim  
u očim a zaiskrio ogauj lu iščan ske od lučnosti.

P R E V ID N A  NA G LIC A  

K m ečka zveza objavlja v »Slovencu« z dne 
11. aprila pripravljalnim  odborom  te zveze 
poziv. Radi obširnosti poziva prinašam o samo 
m astno tiskane fragm ente:

»Požurite z vlaganjem  pravili za krajevne 
K m ečke zveze! U stanavljajte tudi okrajne od
bore K m ečke zveze! P ospešite ustanovne ob
čne zbore!«

Le hitro pod streho, da vas ne preseneti ne
naden deževn i val z vzhodnega Balkana!

L astn ik  in  izd a ja te lj:  K o n z o r c ij  » N a ie  m is li* . —  U red n iš tvo  in  u prava: L ju b lja n a , G ro h a r jev •  cesta  211.; ček . račun štev . 17.120. —  Za k o n zo rc ij  in  u red n iš tvo  o d g o va r ja :  O rožen  M ilan , cand. iur.
T isk a  T iskarn a  S latnar, d . z o. z ., K a m n ik  fV o d n ik  in  K n e z ) .


