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IZVLECEK

Potopisci kot svojevrstni interpreti kultur so se konec 18. in na zacetku 19.
stoletjia v vedno vecji meri posvecali bliznji okolici znotraj Evrope in ne vec toliko
zunajevropskim svetovom. Privlacna destinacija popotnikov so bile tudi notranje-
avstrijske dezele: Koroska, Kranjska in Stajerska. Razprava obravnava opis poto-
vanja Franza Sartorija leta 1807 po Koroskem (obsezen potopis je izsel leta 1811 na
Dunaju), v katerem avtor nadvse vzviseno zali dezelo in njene prebivalce. Sartori naj
bi se s "Stajersko ljubosumnostjo" naravnost norceval iz Koroscev, ki jih je imenoval
za lojaste golse in bedake. Junija 1811 je izSla ocena Sartorijevega potopisa.
Anonimni avtor je Sartoriju pel hvalo in ga katapultiral med zvezde slave. Laskavo
oceno je ves osupel prebiral tudi Franz grof Enzenberg, ki je leta 1812 v Celovcu
izdal ostro kritiko Sartorijevega potopisa. Domisljavemu Stajercu je predvsem ocital,
da si ni z izjemo enega dela postne ceste na Koroskem sam prav nicesar ogledal,
njegovi prikazi te dezele pa so prepisani ali pa vzeti iz pripovedi.

Kljucne besede: potopis, Koroska, Korosci, Franz Sartori, Franz grof Enzenberg

UNO SGUARDO DI SUPERIORITA' SULLA PROVINCIA:
IL CONTROVERSO DIARIO DEL VIAGGIO IN CARINZIA NEL 1807,
SCRITTO DA FRANZ SARTORI

SINTESI

Verso la fine del Settecento e agli inizi dell'Ottocento, gli scrittori di viaggio,
questi singolari interpreti di cultura, si concentrarono maggiormente sulle periferie
immediate, situate dentro i confini dell'Europa, e non pii tanto sui mondi extra-
europei. Tra le destinazioni di maggior attrazione per i viaggiatori c'erano anche le
regioni dell’'Austria interna: la Carinzia, la Carniola e la Stiria. La presente re-
lazione tratta la descrizione del viaggio fatto da Franz Sartori in Carinzia nel 1807

103



ACTA HISTRIAE « 17 = 2009 » 1-2

Andrej STUDEN: VZVISENO OPAZOVANIJE PROVINCE: SPORNI POTOPIS FRANZA SARTORUA ..., 103-112

(il lungo diario di viaggio fu pubblicato a Vienna nel 1811), a seguito del quale
l'autore, con aria di superiorita, si accinse ad offendere la regione e i suoi abitanti.
Sartori, con la sua "invidia stiriana", si sarebbe letteralmente burlato dei Carinziani,
definendoli gozzi grassi e zucconi. Nel giugno del 1811 fu pubblicata una recensione
dell'opera di Sartori. L'autore anonimo gli tesseé lodi, proiettandolo tra le celebrita.
Anche il conte Franz Enzenberg lesse la lusinghiera recensione. Rimanendone
profondamente stupito, pubblico nel 1812 a Klagenfurt una critica severa del diario
di Sartori, nella quale rimprovero innanzi tutto al presuntuoso Stiriano di non aver
in realta visitato niente di persona, eccetto parte della strada postale in Carinzia, e
di aver altresi ricavato le sue descrizioni da racconti gia pubblicati, talvolta
copiandone letteralmente i passi.

Parole chiave: diario di viaggio, Carinzia, Carinziani, Franz Sartori, conte Franz
Enzenberg

Dandanes skorajda ne najdemo potopisa, o katerem ne bi vsaj enkrat dejali, "da
pove vec o piscu, njegovih predsodkih in zanimanju, o njegovem ozadju in njegovih
predpostavkah kot pa o razmerah in dogodkih, ki so v njem opisani" (Harbsmeier,
1994, 7). Potopisci s svojim "mentalnim orodjem" predstavljajo svojevrstne inter-
prete kultur. V zgodovinskih raziskavah se pojavljajo njihovi potopisi kot viri za
osvetlitev razli¢nih razmer in dogodkov. Za mnoge zgodovinarje so se popotniki
preteklosti izkazali kot njeni nepogresljivi oziroma nenadomestljivi pricevalci. Kot
opazovalci preteklih razmer in dogodkov, ki jih drugi sodobniki niso poznali, opazili
ali se nanje niso ozirali, veljajo najprej za zelo zgovorne posredovalce informacij. To
seveda v prvi vrsti velja za kraje in podrocja, o katerih se niso ohranili nobeni
oziroma le izjemno redki pisani viri. V Se ve¢ji meri pa to velja za podroc¢ja, "kjer so
samo potujoci opazovalci, torej tisti, ki so od zunaj, bili pozorni na vse tiste razmere
in kontekste, ki so se vsem drugim zdeli kot samoumevni" (Harbsmeier, 1994, 7). In
ne nazadnje. Ce zgodovinarji usmerjajo pozornost na dolgoro¢no delujoée razmere in
strukture, se potopisi pogosto izkazejo kot nepogresljiv zgodovinski vir.

Od poznega srednjega veka naprej se je znaten delez potopisov ukvarjal z
zunajevropskimi zunanjimi svetovi, v 80. in 90. letih 18. stoletja pa se je njihov delez
drasti¢no znizal, in sicer na manj kot desetino potopisnih del. Odslej se je zanimanje
popotnikov osredotocilo predvsem na evropski notranji svet, izoblikoval se je lite-
rarni trg, porajala se je vloga modnih "poklicnih pisateljev", narascalo je Stevilo bolj
ali manj redno izhajajocih zbirk, revij in Casopisov, ki so objavljali vse ve¢ poto-
pisov. Z njimi si je utirala pot tudi temeljita sprememba vloge popotnika — poro-
¢evalca in interpreta, ki se je namesto s tujimi razmerami vedno bolj pecal z dogodki
na domacih evropskih tleh. Tudi evropski popotni dozivljaji so torej postali privlacno
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branje. Popularen cilj popotnikov je bila od srede 18. stoletja v Stevilnih porocilih
opisana Svica. Klasiéni cilj potovanja tako plemiskih kavalirskih izletov kot mes¢an-
skih izobrazevalnih in znanstvenih potovanj so bile Italija, Francija, Anglija in
Holandija. Stevilo potopisov o nastetih dezelah je zagelo od 70. let 18. stoletja naprej
vedno bolj naras¢ati (Harbsmeier, 1994, 280-281).

Potopisci so s svojimi sentimentalnimi potopisi, ki predstavljajo poseben literarni
zanr, postavili trajen spomenik potovalni kulturi pred dobo Zeleznice (Schivelbusch,
1989, 52; Cvirn, Studen, 2001, 42). Stremeli so, da bi s svojimi bralci (in seveda
kupci) navezali globoko obcuten in kar se da tesen stik. Potujo¢i avtor se je s svojimi
fiktivnimi bralci, ki so "cenili potopise predvsem zato, ker so se nadejali, da bodo z
njimi potesili svojo lastno lakoto po 'svetu™, spustil v prisr¢en dialog (Becher, 1990,
200). Bralci so se s prebiranjem potopisov pravzaprav prikljucili potopiscu in s tem
tudi sami postali opazovalci opisanih svetov, kultur in druzb (Harbsmeier, 1994, 30).

V zadnji tretjini 18. in v prvi polovici 19. stoletja so se torej potopisci v vedno
vecji meri posvecali svoji bliznji in najblizji okolici znotraj evropskega notranjega
sveta. Zaradi svoje neokrnjene narave in vecinoma gorate in hribovite pokrajine so
bile za takratne popotnike izredno privlac¢na destinacija tudi notranjeavstrijske deze-
le: skrivnostna in mikavna Korogka, zelena in idili¢na Stajerska ter razgibana in pre-
lestna Kranjska. Potem ko so zbrali svoje prve vtise o pokrajini in ljudeh, je bilo
vsem potopiscem skupno ¢udenje nad nekim druga¢nim ko$¢kom sveta, ki se je oéit-
no razloéno razlikoval od sveta severno od Alp. "Slo je za vtise tujcev, ki ne poznajo
dezele, ki so se odpravili v notranjeavstrijski prostor, da bi ga precesali, da bi raz-
iskali ljudi, njihove Zivljenjske navade in ekonomske danosti" (Drobesch, 2003, 48).

Na popotnike predmar¢ne dobe je najprej naredila velik vtis lepota pokrajine.
Toda niso se ustavili samo pri opisovanju ¢udovitega, predvsem gorato-hribovitega
sveta. Zeleli so ve&. Zeleli so se seznaniti z delovnim in Zivljenjskim vsakdanjikom
notranjeavstrijskega prebivalstva. "Kot price so potopisci slikali podobo, v kateri je
bilo veliko izvzetega. Komentar, ki je temeljil na informativnem angazmaju potopis-
cev, je pri mescanskih bralcih postajal vedno pogostejsa razlaga resnicnosti podezel-
skega zivljenja, ki je bila le rahlo podobna dejanskemu zivljenju. 1z porocil pri¢ dobi
recipient v najboljSem primeru priblizno Zzivljenjsko sliko tujih oziroma domacih
razmer. Obenem nastajajo stereotipi. Idila potovanja in mozaiki 'dejanskosti' se me-
Sajo drug z drugim" (Drobesch, 2003, 48).

Ce dandanes torej uporabljamo potopise kot zgodovinski vir, kot pri¢evanje o
nekem preteklem zivljenju, je vsekakor potrebna dolocena mera previdnosti. Zave-
dati se je treba problematike zaznavanja dejanskosti, oddaljenosti dozivetja, skratka,
sporoCilnost potopisov je treba kriticno pretehtati in ovrednotiti. Da bi povedano
bolje ponazorili, vzemimo pod drobnogled izredno tezavno pocetje, namre¢ prizade-
vanje tako tujih kot domacih, zasebnih in uradnih porocevalcev, da bi opisali no-
tranjeavstrijsko podezelsko prebivalstvo. Zdi se, da so potopisci preprosto menili, da
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to prebivalstvo, torej Korosce, Stajerce, Kranjce Ze poznajo, ali kot beremo v leta
1833 na Dunaju izdani Osterreich wie es ist Hansa Normanna (psevdonim Antona
Johanna Gross-Hoffingerja), ki je popisoval avstrijske dezele in ljudstva:

"Vsako ljudstvo ima svojo karakteristicno potezo ali obelezje na telesu, ki jo
posameznik nosi naokrog in se ga po tem prepozna. Tirolec ima svoja meca, na
katera je ponosen; Bavarec ima od pitja piva rde¢ nos, Madzar svoje brke, Ceh svoj
topi nos, Italijan svoj orlovski nos, Francoz svoje krive noge, Stajerec svojo gol3o.
Vzreja ljudi na Stajerskem je sploh na psu; ¢e pogledamo sedanjega Stajerca,
ugotovimo, da niso plemenski, da niso rejeni in spitani. Med Zenskami najdemo Se tu
in tam kaksno Zlahtnega izvora, obilne postave, temnih las, rdecih lic, svezih ustnic
in z lepimi zobmi. Celoten moski rod je Cisti izmecek, saj so dolga leta vojne unicila
vse lepe in postene moske." In o Koroscih se je pisalo: "Visok in ¢okat se kaze ko-
rotanski sin v svoji zunanjosti; enako kot je neljubezniv po svojem znacaju, je pri
svojem gibanju in pri vsem svojem ravnanju pocasen in nebogljen, pri obCevanju
redkobeseden, v druzabnem zivljenju Zalosten, lenoben, trapast in neroden." Korosci
so veljali za dobre vojake, v toc¢i krogel so stali neprizadeto, "ker so preleni, da bi se
jim izognili. [...] Noben severnjak ne dosega KoroSca v njegovi ravnodus$nosti do
vsega, do drzave, Zene in otroka. KoroSec je zmozen S§tiriindvajset ur nepremicno
stati na mestu in dvanajst ur spati ob privlacni Zenski. Ob lenobni ravnodusnosti
Korosca je zato nenavadno njegovo pridno fizicno obdelovanje tal." O Kranjcih pa se
je porocalo, da se "od Koroscev razlikujejo samo po raznolikosti njihovih Seg in na-
vad" (Drobesch, 2003, 52).

V celi vrsti potopisov predmar¢ne dobe, ki opisujejo notranjeavstrijske dezele, pa
morda Se najbolj izstopa opis potovanja Franza Sartorija po KoroSkem leta 1807.
Sartori se je rodil leta 1782 v Unzmarktu v blizini Judenburga na Stajerskem. Njegov
oce je bil sodni uradnik v sluzbi kneza Schwarzenberga, mati, rojena von Schéafers-
feld, pa je pripadala vi§jemu druzbenemu razredu, torej aristokraciji, kar pa ni
odlo¢ilno vplivalo na Zivljenjsko pot njenega sina. Franza je Ze v mladosti fasciniral
predvsem zurnalizem, nato je na Dunaju koncal §tudij medicine (1807), pozneje pa je
gradil svojo tipi¢no avstrijsko kariero kot habsburski drzavni uradnik, kot uradnik
knjiznorevizijskega urada na Dunaju. Ceprav je bil torej po izobrazbi dr. medicine,
pa so §la njegova izrazita nagnjenja v smeri polihistorja. Gibal se je v umetniskih
krogih in bil (za svoje dokaj utesnjene razmere) eden vecjih popotnikov med takratno
gospodo. Bil je moz s Sirokim literarnim znanjem in poznavanjem regionalne geo-
grafije ter zurnalistiCno Zilico. Izdajal je Stevilna publicisti¢na dela (Fink, 1990, 4-5).
Leta 1811 je med drugim izsel na Dunaju tudi obsezen potopis Neueste Reise durch
Oesterreich ob und unter der Ens, Salzburg, Berchtesgaden, Kdrnthen, und Steyer-
mark, in statistischer, geographischer, naturhistorischer, okonomischer, geschicht-
licher, und pittoresker Hinsicht, ki vsebuje nesre¢no zmerjanje in zaljenje Koroske
(potopis je izSel v treh delih — Korosko opisuje v II. delu, str. 129-405). Kot je
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razvidno iz slikovitega pisma Jerneja Kopitarja Zigi Zoisu z dne 29. aprila 1812, naj
bi se Sartori v omenjenem potopisu s "Stajersko ljubosumnostjo" naravnost norceval
iz KoroScev, ki jih je imenoval "za lojaste golSe in bedake" (Kopitar, 2008-06, 8).
Kopitar je namre¢ v tem Casu vestno poroc¢al Zoisu v Ljubljano tudi o raznih afericah,
ki so pretresale cesarski Dunaj.

Ze na samem zadetku omenjenega potopisa zaznamo nadvse vzvisen ("3tajerski")
ton njegovega avtorja in ponizujo¢ pogled na izolirano provinco. Na mejni mitnici v
Miihlbachu je namre¢ belezil, da "tukaj skupaj poteka naravna meja s politicno; ze
sliSimo pojo¢ in grgrajoCe razvleéen dialekt; vidimo klobuke s Sirokimi krajci in
korosko umazanijo." Hitro je tudi potozil, da nikjer v avstrijski monarhiji, razen se-
veda na Ogrskem, ne naletimo na "tako slabe kréme (Kauponaden = iz lat. caupona),
tako bedne ceste in tako nepriljudne postaje za postno kocijo" (Sartori, 1811, 129).
Obenem je menil, da je poklican, da tej dezeli, ki je "vsepovsod obdana z gorami, ki
ji otezujejo skupnost s sosednjimi narodi in se zato odlikuje z nekim posebnim
karakterjem", posveti par besed, saj doslej Se ni bila delezna ustrezne pozornosti.
Pohvalil se je, da ne bo porocal samo o svojem popotovanju po cesti, temve¢ da bo
pred bralce razgrnil "v presojo vsa svoja opazanja, dozivetja in tisto poznavanje, ki
so mu ga o tej dezeli posredovali dobro pouceni mozje." Trdil je tudi, da o Koroscih
ne bo izrekel nobene prehitre sodbe, torej sodbe, ki ne bi bila podprta z lastnim
dozivetjem oziroma izku$njo (Sartori, 1811, 130 in 132). Navkljub tem smelim trdit-
vam pa je, kot bomo videli, s potopisom sprozil burno afero, saj je dezelo in njene
prebivalce slikal v izrazito neprijaznih barvah. Tudi pri prebiranju so¢nega Sarto-
rijevega potopisa pa podobno kot pri zgoraj omenjenem delu Gross-Hoffingerja
Osterreich wie es ist dobimo ob&utek, kot da KoroSce preprosto Ze pozna.

Na Koroskem naj bi po Sartorijevih besedah "Zziveli ljudje, ki jim je namenjeno,
da zadovoljno pasejo svoje Crede ter iz neplodne zemlje izsilijo svoj kruh" (Sartori,
1811, 130). Med stevilnimi razmeroma nedopustnimi ¢a$cenji Boga ga je najprej
presenetila mo¢na nagnjenost do romanja v bliznje in daljne kraje, pri Cemer so se
Korosci izkazali "predvsem kot pobozni varovanci svete device Marije" (Sartori,
1811, 132). Po drugi strani pa je opazal, da ni Se v nobeni katoliski dezeli opazil
"taksno neukroceno nagnjenost prebivalstva, da bi odpahnili zaprto preteklost in
prihodnost, kot na Koroskem. Vsak okoli§ ima svojega vedeZevalca, h kateremu se
valijo naivne mnozice, da bi jim razkril zmikavte ukradenih stvari, njihove sovraz-
nike, unic¢evalce njihovih zamisli in njihove bodoce usode" (Sartori, 1811, 142).

Korosci se mu torej zdijo zelo vrazeverni, polni zmotnih prepri¢anj in predsodkov
ter meni, da se bodo "ljudske zmote s svojim precastitim ugledom na Koroskem $e
dolgo obdrzale" (Sartori, 1811, 156—157). Meni torej, da so nevedni in zaostali. V
podkrepitev svojih trditev navaja Stevilne primere in anekdote. Korosci so npr. praz-
noverno mislili, da je "Zivina, ki jo je zadela strela, blagoslovljena od Boga. Prigo-
varjanja, obljube in groznje naj ne bi pripravile tudi najnizje posle do tega, da bi
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zauzili meso taksne zivali. [...] Verjetje v Carovnike in Carovnice je na Koroskem
tako splo$no, da imajo v razli¢nih predelih celo lastna rekla. Ce Zivina ne je, krava ne
daje mleka, ¢e mati ne more dojiti, e njen otrok ne sesa" so verjeli, da so padli v
kremplje zlih duhov, da se jim premisljeno in namerno dela kaj hudega. V zvezi z
vrazeverjem je npr. zanimivo tudi opazanje o samomorilcih, ki ne dobijo svojega
groba niti na pokopaliscih niti na polju. Korosci naj bi namre¢ verjeli, da "v tistih
krajih, kjer naj bi lezali, nujno pricarajo neurje s toco, ki naj bi unicila posevke. Zato
naj bi farani ne dopuscali, da bi se na njihovem podroc¢ju zakopavali preostanki teh
pomilovanja vrednih nesre¢nikov." Trupel nesre¢nih samomorilcev naj se ne bi
dotikali celo vsega prezira vredni beraéi. "Preprosti Korosci so v teh zadevah tako
rahlocutni, da odstranijo orodja /samo/umora in na nekem meni poznanem kraju so
posekali vse jelSe, ker se je tam obesil nek nesrec¢nik." K temu kot primer praznoverja
dodajmo Se Sartorijevo opazko, da "imajo najnesramnejSe kmecke dekline, ki imajo
po tri nezakonske otroke in pogosto sprejemajo nocne obiskovalce, za najvecji greh,
da bi na zapovedan postni dan zauzile jed iz nepomitega lonca, v katerem je bilo dan
poprej meso. Za ta gromozanski greh pravijo, da je$ iz umazanega lonca" (Sartori,
1811, 158-159, 159-160, 161, 164, 166, 167).

Korosci naj bi sploh vsepovsod zelo veliko dali tudi na blagoslovitve in izga-
njanje zlih duhov. Sartori je bil tudi pri teh opisih naravnost ironi¢en: "Kot veckratna
prica tega religioznega prizora nisem nikjer opazil pobozne pobude, pac pa le zijala
in zamolklo mrmranje." In preden je kon¢no prispel v Gmiind, je Se enkrat poudaril,
da so Korosci nevedni, vrazeverni in zaostali (Sartori, 1811, 167, 168, 175, 178).

Tudi harmonijo druzabnega Zivljenja naj bi na Koroskem kalili pogosti in veci-
noma nekaznovani prekrski: "beracenje, hazardiranje, kegljanje za visoke dobicke,
letni sejmi ob nedeljah, nemoralni plesi in igre, zakotni ostirji, mazaci in nevedne
babice ter drugi podobni pojavi" (Sartori, 1811, 182). Sartori je povsod videl zani-
krne, lene in grobe ljudi. Umazane in neprijazne razmere v gostilnah slika npr. ta-
kole: V §pita1u sem Pri ¢rnem orlu dobil "vino, bolje receno, smrdljivo kislico, noz,
vilice in zlico, na katerih se je lepila desetletna umazanija in ostanki hrane, ki so bili
vCeraj zauZiti s tem priborom, pa tiso¢i muh, ki ti zagabijo vsak grizljaj, ki ga neses v
usta. Prti in prtici, ki so bili zaradi skorje razliéne umazanije povsem otrdeli, so po-
osebljali zanikrnost, lenobo, okornost, grobost" (Sartori, 1811, 236).

Prevzetnega Stajerca pa so $e posebej motili nadlezni beraéi, s katerimi bomo
zakljucili serijo primerov naSe kratke predstavitve: "Na Koroskem se potikajo na-
okrog nezakoniti beraci ter se prehranjujejo z znojem pridnosti kot roj pozresnih
azijskih kobilic. [...] Kr§¢ansko dolznost usmiljenja znajo predstaviti tako ganljivo
kot najbolj znameniti pridigarji. Zavijajo z o¢mi, pogledujejo proti nebu, sklenejo
roke, stokajo in jokajo. Pobelijo si obraz, ogrnejo se v najslabse cunje, vecina telesa
pa ostane gola, imajo gnojne rane, pustijo si rasti brado, nosijo velike rozne vence in
pridno molijo, kadar vidijo koga prihajati" (Sartori, 1811, 236).
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Junija 1811 je izSla ocena Sartorijevega obseznega potopisa. Nepodpisani avtor
mu je pel neizmerno hvalo in ga priliznjeno katapultiral med zvezde slave. Oceno je
ves osupel prebiral tudi predsednik apelacijskega sodis¢a v Celovcu, Franz grof En-
zenberg, ki se je odlo€il, da bo Sartorijev potopis o Koroski temeljito skritiziral.
Poleg grofa Enzenberga je bil zelo prizadet bralec tudi Ferdinand baron Ulm,
cesarsko kraljevi tajni svetnik, komornik in predsednik mestnega in dezelnega prava
in koro8kih stanov. Skratka, Sartori je s svojim porogljivim opisom Koroske in nje-
nih prebivalcev zakuhal pravo afero. Kot je razvidno iz korespondence Jerneja Kopi-
tarja in Zige Zoisa, sta Enzenberg in Ulm Sartorija "povabila, da ponovi potovanje in
bolje pogleda" (Zois, 2008-06, 5). Zaradi uzaljene casti, ki so ji botrovali napaéni
pogledi "nesramnega popotnika", so hoteli KoroSci sramotilca najprej spraviti ob
kruh in kot piSe Kopitar: "Sele ko to ni uspelo, so se odloéili za pravo pot, to je za
nujen dodatek k prednaroCilu Sartorijevega Potovanja, v katerem lahkomiselnega
kompilatorja obsedeno obdelujejo (Skoda le, da v nespodobni, skorajda primitivni
nems$¢ini) in mu na koncu ponudijo, naj na njihove strosSke Se enkrat potuje na Ko-
rosko" (Kopitar, 2008-06, 8).

Uzaljeni baron Ulm se je s pismom obrnil tudi na nadvojvodo Janeza, velikega
poznavalca notranjeavstrijskih dezel, ¢e§, da naj dovoli natis reakcije na Sartorijevo
povsem neustrezno predstavitev Koroske in njenih prebivalcev. Nadvojvoda Janez je
dovolil natis osvetlitve Sartorijevega "leteCega" potopisa izpod peresa grofa Enzen-
berga in kritika je kot pomembno dopolnilo k Sartorijevemu potopisu samo z ozirom
na Korosko iz$la leta 1812 v Celovcu. Grof Enzenberg je svoje popravke in dopolnila
sicer skromno poimenoval "osvetlitev", dejansko pa je §lo za mnogo vec¢, namrec za
hudo neurje, ki se je razdivjalo nad Sartorijevim zlonamernim skrpucalom. Glavna
poanta kritike je bil torej napad na domiiljavega Stajerca, ki je mislil, da je prvi, ki
prinasa lu¢ v provincialno temo te notranjeavstrijske dezele, pa ¢eprav "si ni", kot
piSe Enzenberg, "z izjemo enega dela postne ceste na Koroskem sam prav nicesar
ogledal, njegovi prikazi te dezele pa so ali prepisani ali pa vzeti iz pripovedi" (En-
zenberg, 1812, 7).

Grof Enzenberg je v svoji kritiki poudaril, da je Sartorijevo pisanje navadna
govorica moza, ki je slabe volje, ki okrog sebe samovoljno in avtoritarno trosi edino
resnico, ki se je ob nepravem ¢asu preve¢ razvnel in ki vsiljuje bralcem svoje poglede
kot dejansko pravilne in nezmotljive (Enzenberg, 1812, 5-6). Ocital mu je, da so
vsem na literaturo in $tevilne anekdote, ne pa na dejansko poznavanje dezele in nje-
nih prebivalcev. Skratka, KoroSce naj bi uzalil kot Se noben pisatelj pred njim in
Enzenberg mu je na koncu zaklical: "In pred mogocno zmago resnice zamre vsako
delo lazi" (Enzenberg, 1812, 104).
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SUMMARY

In the last third of the 18" and the first half of the 19" centuries travel writers —
as specific interpreters of cultures — increasingly dedicated their writings to their
close and closest environments within the European world while the quantity of
travel diaries describing external or non-European worlds drastically dropped. For
their unspoilt nature and mostly mountainous and hilly landscapes, the inner
Austrian estates of Carinthia, Styria, and Carniola became particularly attractive
destinations for the travellers of that time. In a series of travel diaries describing
inner Austrian estates, one stands out most: Franz Sartori's description of his travels
made in Carinthia in 1807, characterized by a very condescending tone from the very
beginning. Franz Sartori (1782—1832) originally came from Styria. In his youth he
was primarily fascinated by journalism, but finished his studies of medicine in
Vienna, after which — working at the book revision office in Vienna — he joined a
typical Austrian career of a Habsburg state clerk. Even though he was a doctor of
medicine by profession, he preferred to walk the path of polyhistory. He frequented
artistic circles and despite his relatively meagre means was one of the most active
travellers among the upper classes of that time. He was very well-read, had a broad
knowledge of regional geography, and a talent for journalism. He published nu-
merous journalistic texts. Among others, in 1811 a voluminous travel diary entitled
'Neueste Reise durch Oesterreich ob und unter der Ens, Salzburg, Berchtesgaden,
Kdrnthen, und Steyermark, in statistischer, geographischer, naturhistorischer,
okonomischer, geschichtlicher, und pittoresker Hinsicht' was published in Vienna.
This is the diary that contains the unfortunate insults and humiliations of Carinthia.
As can be read in a letter written by Jernej Kopitar to Ziga Zois, in his diary —
through his "Styrian envy" — Sartori made fun of the Carinthians, calling them suety
goitres and fools.

Franz Sartori truly depicted the province of Carinthia and its population with
extremely unfriendly colours. His condescending and humiliating stance toward the
province can be sensed at the very beginning of the diary when, after reaching the
border tollhouse in Miihlbach, he wrote down that "here the natural and political
borders run parallel; we can already hear the singing and garglingly garrulous
dialect; we can see wide-brimmed hats and Carinthian filth." He soon complained
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that nowhere else in the Austrian monarchy, with the exception of Hungary, of
course, can we find "roads so miserable and stops so unfriendly for the stage-
coaches". He also thought that it was his mission to dedicate a couple of words to
this land that is "surrounded by mountains from each side, which impede any
community with the neighbouring nations and thus endow it with some kind of
special character", and which had not yet been given sufficient attention. He boasted
that he would not only report on his road travels but would unfold for the readers "to
judge all his observations, experiences, and knowledge he had been given about this
country by well-learned men."

In June, 1811, a review of Sartori's three-part travel diary (Carinthia is described
in the second part, pp. 129—405) was published. His anonymous reviewer glorified
Sartori and catapulted him among the stars. The review was also read by the chair of
the court of appeals in Klagenfurt, Count Franz von Enzenberg, who — amazed at
what he was reading — decided to thoroughly criticize Sartori's Carinthian diary. In
addition to Count Enzenberg, another reader was deeply affected by what he read:
Baron Ferdinand von Ulm, emperor's privy councillor, chamberlain, and chair of
communal and regional law and the Carinthian government. For the sake of his
offended honour, insulted by Sartori's wrong perceptions, he wrote a letter to the
Hapsburg Prince, Archduke Johann, who had a broad knowledge of inner Austrian
territories, asking him to allow the publication of the reply to Sartori's entirely
inadequate presentation of Carinthia and its population. Archduke Johann permitted
the publication of the review of Sartori's diary written by Count Enzenberg, which —
as a significant supplement to Sartori's diary with exclusive reference to Carinthia —
was published in Klagenfurt in 1812. Count Enzenberg referred to his corrections of
and additions to Sartori's depiction of Carinthia as an "exposure" when in fact it was
a wild storm that raged over Sartori's malicious blunderings. The main purpose of
the review therefore was to attack the vain Styrian who thought that he was the first
to bring light into the provincial darkness of the examined inner Austrian land even
though "mister Dr. Sartori, except a stretch of the mail road, did not personally visit
a single place in Carinthia while his descriptions of our country are either copied or
taken from what he had heard."”

Key words: traveller's journal, Carinthia, Carinthians, Franz Sartori, Franz Count
of Enzenberg
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